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Poznan

Kwestia niemiecka na famach tygodnika ,Rzeczywistosc”

Streszczenie: Zasadniczym celem artykutu jest przedstawienie pogladéw publicystow tygodnika spotecz-
no-politycznego ,,Rzeczywistos¢” (m.in., Huberta Koztowskiego, Wactawa Piatkowskiego, Jerzego
Pardusa, Jana Norskiego, Jana Rusinowicza) na temat wzbudzajacy wiele kontrowersji w czasach
PRL-u tzw. ,kwestia niemiecka”. W latach 1981-1989 publicysci tygodnika spoleczno-politycznego
»Rzeczywisto$¢” przestrzegali przed zagrozeniem niemieckim objawiajacym si¢ ich zdaniem w r6z-
nych odstonach. Ich artykuly miaty na celu wywotanie okreslonego rezonansu wsrdd spoteczenstwa,
ktére miato solidaryzowac sig z partia w obronie powojennego status quo, negowaniu tezy o istnieniu na
terytorium PRL mniejszo$ci niemieckiej oraz upatrywaniu zagrozenia w rosnacej w sitg armii REN, czy
tez dzialaniach ziomkowskich odwetowcow.

Stowa kluczowe: rewizjonizm, mniejszos¢ niemiecka, Bundeswehra, wypedzeni, wtadza ludowa, inte-
gracja europejska

punktu widzenia bezpieczenstwa PRL tzw. ,kwestia niemiecka” byta dla wia-

dzy komunistycznej istotnym problemem migdzynarodowym po Il wojnie §wia-
towej. W réznych okresach kwestia niemiecka, a szczegdlnie takie problemy jak:
istnienie RFN w granicach Rzeszy z 1937 roku, dzialania ziomkowskich grup od-
wetowo-rewizjonistycznych, rosnaca w silg armia RFN oraz sprawa zamieszkania
na terytorium polskim oséb narodowosci niemieckiej, pojawiaty si¢ z réznym nateg-
zeniem 1 zaprzataly umysty czolowych publicystow PRL, a w tym réwniez tygodni-
ka spoteczno-politycznego ,,Rzeczywistosc”.

Jak zauwaza Przemystaw Gasztold-Sen w publikacji: Koncesjonowany nacjonalizm.
Zjednoczenie Patriotyczne Grunwald 1980—1990 nie mozna utozsamiaé ,,Rzeczywisto$-
ci” ze Zjednoczeniem Patriotycznym ,,Grunwald”. ,,Autentyczne podobienstwa obu §ro-
dowisk dotyczyty sfery ideowo-politycznej i personalnej, rd6zny byl jednak patronat
partyjny nad tymi kontrowersyjnymi inicjatywami. Bardzo czgsto zdarzalo sig, ze kryty-
cy nurtu lewicy narodowej wymieniali kolejno ,,Grunwald” i ,,Rzeczywisto$¢”, zatem
w prasie tamtego okresu losy obydwu grup przeplataty sig, tworzac ztudzenie jednorod-
no$ci” (Gasztold-Sen, 2012, s. 232).

Z kolei publicysta tygodnika ,,Polityka” Piotr Pytlakowski zwraca uwagg na agresyw-
ny charakter czasopisma i niewybredny jezyk, ktory okresla tygodnik jako pismo walki:
»Uzywata jezyka, w ktorym roito si¢ od zadan rozliczenia winnych kryzysu, demaskowa-
nia, zwalczania. Czgsto wspominano o atmosferze zagrozenia. Zagrozony byt socjalizm,
ale zagrozona byta takze sama «Rzeczywisto§¢», bo przeciwnicy knuli przeciwko «praw-
dziwym» Polakom” (Pytlakowski, 2003). Dla publicystéw ,,Rzeczywisto$ci” zagrozona
byta takze Polska na arenie migdzynarodowej i jej granice. Do grona publicystow tygod-
nika nalezeli: Hubert Koztowski, Waclaw Piatkowski, Bozena Krzywobtocka, Jozef
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Kossecki, Jerzy Pardus, Stanistaw Chtodzik, Kazimierz Nowak, Alfons Klafkowski, Ta-
deusz Walichnowski, Jan Norski, Henryk Tycner (redaktor naczelny w latach 1981-1982),
Konrad Krzyzanowski, Piotr Gorecki, Adam Rostowski, Edward Wojtara, Wojciech
Klechniowski, Andrzej Fryszkiewicz, Konrad Krzyzanowski, Franciszek Lason, Jan
Norski, Janusz Pardus (redaktor naczelny w latach 1982—1989).

W Polsce, dla socjalistycznego rzadu, problem niemiecki byt instrumentem mobiliza-
cji spoteczenstwa i walki z opozycja. Syndrom niemiecki legitymizowat rzady partii, kt6-
ra przekonywata, gtéwnie sceptykéw wobec komunistycznej wladzy, ze tylko sojusz
z ZSRR oraz cztonkostwo w Uktadzie Warszawskim sa prawdziwym gwarantem niena-
ruszalno$ci granic Polski na Odrze i Nysie Luzyckiej po 1945 roku. Wobec dziatan opo-
zycji, problem niemiecki stanowit orez, ktorym walczono z réznym impetem do az konca
lat osiemdziesiatych.

W trudnym dla Polski okresie stanu wojennego sugerowano, ze polskie podziemie
sprzyja bonskim odwetowcom, ktérzy postuluja zjednoczenie Niemiec. Oskarzano,
gtéwnie przywddcow KOR oraz ,,Solidarno$ci” o przyjmowanie pomocy materialne;j i fi-
nansowej ze strony zachodnioniemieckiej. Partia twierdzita, ze w ten sposdb probowano
uspi¢ czujnos¢ i wrazliwos¢ Polakoéw na kwesti¢ niemiecka. W opinii wiadz PRL, RFN
chciata wykupi¢ si¢ od krzywd zadanych przez hitlerowcow w trakcie Il wojny Swiatowej
na narodzie polskim. Publicysci ,,Rzeczywistosci” opozycje nazywali ,,wspotczesnymi
targowiczanami” i sugerowali, ze sa finansowani przez grupy ziomkostw odwetowych.

Grudzien 1970 roku byt kluczowym momentem w dyskusji nad sprawa niemiecka.
Woéwczas rzad Jozefa Cyrankiewicza podpisat uktad z RFN, i tym samym odzyty nadzie-
je na rzeczowy dialog polityczny z zachodnimi Niemcami, zwigkszenie wymiany han-
dlowej oraz wspotpracg migdzy miastami i uczelniami wyzszymi. Byly one uzasadnione
szczegoblnie po objeciu wladzy w RFN przez socjaldemokratow i liberalow z kanclerzem
Willym Brandtem na czele, dla ktorych uregulowanie stosunkéw ze wschodem byto jed-
nym z filarow polityki zagraniczne;j.

Kiedy w RFN po roku 1982 rzad centroprawicowy przejat wladze, do glosu doszli
zwolennicy przezwyci¢zenia podziatu Niemiec i podzielonej Europy. Bylo to nie do
przyjecia dla Polski i pafistw obozu socjalistycznego, ktore wtasnie w podziale Niemiec
na RFN i NRD upatrywaty gwaranta powojennego tadu terytorialno-politycznego ustalo-
nego w Jalcie i Poczdamie. Wielokrotnie akcentowali to zagrozenie publicysci ,,Rzeczy-
wisto$ci” obnazajac rewizjonistyczne zamiary zachodnich Niemiec. W tym okresie
w RFN, zte dziedzictwo minionych lat odzylo ponownie réwniez za sprawa tzw. grup
ziomkostw, ktére nie wyzbyly si¢ roszczen terytorialnych wzgledem terytoriow polskich
wlaczonych ponownie do macierzy po 1945 roku. Grupy reprezentujace tzw. wypedzo-
nych zintensyfikowaly swoje dziatania réwniez po 1982 roku. O zjazdach tzw. ,,po-
krzywdzonych” w wyniku wypedzen i ich zwigzkach z bonskimi politykami na biezaco
informowali dziennikarze tygodnika. Analizowali takze sytuacj¢ ludnosci pochodzenia
niemieckiego na terytorium polskim, ktora zadata praw mniejszosciowych i tym samym
— zdaniem publicystow ,,Rzeczywistosci” inicjowala dziatania irredentystyczne.

Publicysci ,,Rzeczywistosci” duze niebezpieczenstwo dla polskiej racji stanu, widzie-
li w rosnacej w sit¢ militarna w latach osiemdziesiatych Bundeswehrze, ktora dazyta do
zdobycia przewagi militarnej nad panstwami wspdlnoty socjalistycznej 1 zmierzata
— przy pelnej akceptacji i wsparciu USA — do realizacji wspotczesnego Drang Nach
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Osten. Ponizej zostaly przedstawione i1 opisane gldwne problemy poruszane w ramach
kwestii niemieckiej w tygodniku ,,Rzeczywisto$¢”.

Rewizjonizm niemiecki

Wedlug publicystow tygodnika spoleczno-politycznego ,,Rzeczywisto$¢”, zmiany
istniejacego status quo w Europie, ustalonego umowami jattanskimi i poczdamskimi
na korzy$¢ Niemiec, mialy miejsce juz po zakonczeniu wojny. Rewizjonistyczne tresci,
korzystne z punktu widzenia intereséw zachodnioniemieckich ujawnity si¢ w wystapie-
niach bytego premiera Wielkiej Brytanii w 1946 roku: ,,Wystapienie Winstona Churchil-
la w Fulton obliczone bylo na wymuszenie zmian umowy poczdamskiej na korzys¢
Niemiec, dla ktorych przewidziano ponownie zadania w zespolonym marszu na wschod.
Trzeba byto jednak poczekac¢ pot roku, zanim je jednoznacznie sprecyzowat amerykanski
sekretarz stanu James Byrnes we wrzes$niu 1946 roku, w Stuttgarcie, ktory wezwat Niem-
coOw do rewizji umowy poczdamskiej kosztem Polski” (Piatkowski, 1986a, s. 2).

Ponadto, w opinii publicystéw ,,Rzeczywistosci”, od poczatku istnienia Republika
Federalna Niemiec przejawiata agresywne zachowania wobec Polski. Opierata si¢ na
bezpodstawnej tezie o rzekomym dalszym istnieniu Rzeszy w granicach z 1937 roku,
ktérej RFN samozwanczo oglosita si¢ sukcesorem. Wedtug srodowiska skupionego
wokot ,,Rzeczywistosci”, u podstaw funkcjonowania Niemiec zachodnich lezala teza
o koniecznosci zjednoczenia Niemiec, ktora nalezato interpretowac jako probg usankcjo-
nowania wspotczesnego ,,Drang Nach Osten” 1 odzyskania dawnych rubiezy wschodnich.
Pierwsza ofiarg agresji miata by¢ Niemiecka Republika Demokratyczna, a nastgpnie Pol-
ska Rzeczpospolita Ludowa 1 Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich.

Publicysci tygodnika akcentowali, Ze agresywne zamiary wobec krajow socjalistycz-
nych RFN zdradzata juz na poczatku lat pie¢dziesiatych. ,,0d 1950 roku Konrad Adenauer
domagat si¢ wyzwolenia Europy spod komunizmu po Ural i dlatego zaoferowal Amery-
kanom niemieckie migso armatnie w ramach tzw. armii europejskiej” (Piatkowski,
1986b, s. 2). Zdaniem czotowego publicysty tygodnika Wactawa Piatkowskiego, ktory
byt pierwszym ambasadorem polskim w RFN cata ta gra, byta obliczona na zwycigstwo
globalne Ameryki, ktéra miata ambicje aby podporzadkowac sobie §wiat. W obliczu tego
kraje socjalistyczne zaniepokojone rewizjonistycznymi zapedami bonskich militarystow
akceptowanych przez USA podpisaty Deklaracje Praska tzw. 6semki, ktora wyrazata ich
zdaniem sprzeciw wobec militaryzacji i ponowne;j faszyzacji RFN uchwalona przez trzy
zachodnie mocarstwa okupacyjne pod dyktando Waszyngtonu. Wedtug publicystow
»Rzeczywistosci” potwierdzeniem imperialistycznych celow amerykanskich w Europie
byto utworzenie Bizonii, a nast¢pnie Trizonii, ktérych pojawienie si¢ bylo wstgpem
do utworzenia separatystycznego panstwa opartego na trzech strefach okupacyjnych.
Wiasciwe cele tego zachodnioniemieckiego panstwa zaprezentowal Walter Hallstein,
ktory 13 marca 1952 roku: ,,wezwat do wyzwolenia narodéw Europy ujarzmionych przez
komunizm” (Piatkowski, 1986c, s. 2). Takie deklaracje ze strony RFN stanowity istotna
przestanke rosnacego zainteresowania Amerykanéw w odbudowie podstaw panstwa nie-
mieckiego w celu ostabienia socjalizmu i wzmocnienia pozycji USA w Europie. W ten
sposob zdaniem Wactawa Piatkowskiego wskrzeszano imperium (Piatkowski, 1987a, s. 2).
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Pod koniec lat sze$¢dziesiatych, w dobie inicjatyw rozbrojeniowych i ery odprezenia
pojawila si¢ szansa na normalizacjg stosunkéw PRL-RFN. W Niemczech, rzad ,,wielkiej
koalicji” CDU/CSU/SPD pod koniec grudnia 1966 roku zapowiedziat reorientacj¢ w po-
lityce zagranicznej. Potwierdzil to w swoim expose’ wicekanclerz Willy Brandt, mowiac
o ,,nowej polityce wschodniej”. Z punktu widzenia polskich intereséw, najwazniejsza
sprawa bylo uznanie przez RFN granic na Odrze i Nysie. Powodzenie dialogu zalezato
takze od rozméw migdzy obu panstwami niemieckimi. ,,Nowe otwarcie” miato miejsce
w marcu 1968 roku podczas zjazdu SPD w Norymberdze. Wtedy to Willy Brandt zapro-
ponowat uznanie wzglednie respektowanie linii Odra—Nysa. W Polsce, ta nowa ,,formuta
norymberska” poczatkowo zostala odebrana sceptycznie. Cho¢ pojawialy si¢ glosy, ze
stanowi ona dobry wstep do rozmow erefenowsko-peerelowskich, to jednak przewazaty
opinie nieufne. Na domiar ztego wydarzenia w Czechostowacji z lata tego roku (1968),
W opinii aparatu partyjnego demaskowaé miaty prawdziwe cele Bonn. ,,RFN usitowata
obali¢ status quo w bloku panstw socjalistycznych przez inspirowanie wypadkow cze-
chostowackich” (Kiwerska, 1993, s. 88).

Realna perspektywa na normalizacj¢ stosunkow pojawita si¢ w maju 1969 roku.
W tym czasie w Bonn zwigkszyta si¢ grupa zwolennikow porozumienia z Warszawa, do-
ceniano rowniez przychylno$¢ wtadz RFN dla zwotania konferencji KBWE, ktéra miata
si¢ odby¢ w Helsinkach. Jednak decydujacym impulsem do nawigzania stosunkow
z RFN byty wzgledy gospodarcze. Polska liczyta przede wszystkim na pomoc finansowa
i dostgp do nowych technologii. W zwiazku z tym Wiadystaw Gomutka oswiadczyt, ze
Polska jest gotowa w kazdej chwili zawrze¢ uklad z RFN. Wszystko wskazywalo na to,
ze gtdowna osia polityki PRL-RFN beda stosunki gospodarcze, rewizjonizm miat odejs¢
na dalszy plan. Wielka koalicja nie rozpoczeta jednak rozmow ze strona polska. Uczynit
to dopiero rzad koalicyjny socjaldemokratow z liberatami, ktory wyloniony zostat
28 wrzesnia 1969 roku, kiedy to kanclerzem zachodnich Niemiec zostal Willy Brandt,
a ministrem spraw zagranicznych Walter Schell. Podpisanie porozumienia normali-
zujacego stosunki z RFN wydawato si¢ tylko kwestig czasu.

W sierpniu 1970 roku podpisano Uktad RFN-ZSRR, a w grudniu tego samego roku
uktad o podstawach normalizacji wzajemnych stosunkéw migdzy PRL a RFN. Uktad
z 7 grudnia stwierdzal, ze istniejaca granica, ktorej przebieg zostat ustalony w rozdzia-
le IV uchwat Konferencji Poczdamskiej, stanowi zachodnig granice Polski. Uktad
przewidywat, Ze oba panstwa potwierdzaja nienaruszalnos¢ ich istniejacych granic teraz
1w przysztosci: zobowiazuja si¢ do rozwiazywania wszystkich zatargéw wylacznie §rod-
kami pokojowymi i do powstrzymania si¢ od stosowania sity Iub grozby jej uzycia. Po-
dejma tez kroki w celu normalizacji wzajemnych stosunkéw (Krasuski, 2004, s. 576).

Nowe kierownictwo partii i rzadu zaktadato, ze po uznaniu przez RFN granicy na Od-
rze 1 Nysie znikng przeszkody uniemozliwiajace proces normalizacji migdzy obu kraja-
mi. Liczono takze na zwielokrotnienie obrotow handlowych i wspotprace przemystowa.
Po ataku koalicji chrzeécijansko-demokratycznej na rzad Willy Brandta, ktora uzalez-
niata ich akceptacj¢ przez siebie od wielu spornych problemoéw, okazato si¢, ze nadzieje
te byly ptonne. W Niemczech zachodnich rozpoczeta si¢ burzliwa debata na temat ratyfi-
kacji tzw. ,,uktadéw wschodnich”. Partie polityczne Bundestagu zawarly historyczny
kompromis. ,,Opracowano deklaracj¢ precyzujaca wspdlne stanowisko tych partii w spra-
wie celow polityki zagranicznej panstwa. Uznano, ze zadaniem polityki RFN jest zapew-
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nienie narodowi niemieckiemu bezpieczenstwa i pokoju, ze uktady z ZSRR 1 Polska
podpisano nie w imieniu Niemiec, lecz tylko RFN, tworzac tym samym modus vivendi.
Uktady wschodnie nie przesadzaty kwestii istnienia Niemiec zachodnich w granicach
z 31 grudnia 1937 roku. Potwierdzono rowniez, ze gtéwnym celem sit politycznych RFN
jest dazenie do ponownego zjednoczenia Niemiec (Koszel, 1993, s. 98.) Ostatecznie,
17 maja 1972 roku Bundestag ratyfikowat uktad z Polska z dnia 7 grudnia 1970 roku, ale
poprzedzony on zostal przyjeciem wspomnianej rezolucji do ,,uktadow wschodnich”,
ktoérej Polska nie przyjeta do wiadomosci. 26 maja 1972 roku uktad zostal ratyfikowany
przez Radeg Panstwa. Dla partii uktad grudniowy byt obowiazujacym dokumentem osta-
tecznie zamykajacym sprawg uznania przez RFN polskiej granicy zachodnie;.

W latach 1973-1976 nastapita normalizacja stosunkow PRL-RFN, w zwiazku z tym
antyrewizjonistyczna propaganda ulegla stonowaniu. Pragmatyzm zwyci¢zat nad dog-
matyzmem. Starano si¢ nie komplikowac dobrze rozwijajacej si¢ wspotpracy handlowe;j,
liczono rowniez na dostep do tanich kredytow. Dopiero po podpisaniu helsinskiego Aktu
KBWE (1975), ktéry byt punktem kulminacyjnym procesu odprezenia, kiedy ZSRR
obrat kurs na przewage militarng nad NATO 1 USA, stosunki PRL-RFN ulegty stopnio-
wemu pogorszeniu.

»Zimna wojna” wchodzita w nowa fazg, spoteczenstwo polskie ubozato, a kraj
pograzat si¢ w kryzysie gospodarczym. Partia ponownie siggneta po niezawodny jak do
tej pory orgz, ktory skutecznie odwracat uwagg spoteczenstwa od innych problemow,
a ponadto legitymizowat jej wtadzg, a mianowicie zachodnioniemiecki rewizjonizm.
Pretekstem do wszczgcia antyniemieckiej propagandy byta tzw. sprawa obozu koncen-
tracyjnego w Lambinowicach'. W tym czasie przez Polske przetoczyta sig fala antynie-
mieckich demonstracji. Byl to zabieg celowy partii rzadzacej, ktéra w ten sposob starata
si¢ odwroci¢ uwage od problemoéw wewngetrznych kolektywu i panstwa. Ponadto kwestia
niemiecka miata cementowac jednos¢ partii ze spoteczenstwem. W sytuacjach kryzyso-
wych czy konfliktowych powotywano si¢ na obrong tadu jattansko-poczdamskiego
1 inicjowano antyniemiecka propagandg. Polskie wiadze wysuwaty konkretne zadania
wobec Bonn, ktore miaty by¢ warunkiem osiagnigcia petnego stopnia normalizacji sto-
sunkéw PRL—RFN. Czgsto bezkompromisowe stanowisko bonskich wtadz wobec pol-
skich zadan byto na rek¢ wtadzy. Elity partyjne zdawaty sobie sprawe z niemoznosci
realizacji przez RFN jakichkolwiek postulatow rewizjonistycznych (Sawczuk, 1977;
Sawczuk, 1979).

Problem niemiecki wyptynat z nowa silq po ogloszeniu stanu wojennego w Polsce,
w grudniu 1981 roku. W tym okresie zawiesit tez swoja dziatalnos¢ tygodnik ,,Rzeczywis-
to$¢”. W RFN z duza uwaga obserwowano wydarzenia w Polsce, ale komentowano je
poczatkowo z ostrozno$cia, trzymajac si¢ zasady nieingerowania w sprawy wewnetrzne

' Po 1939 roku poczatkowo w obozie znajdowali sig jency polscy i radzieccy, a takze zotnierze in-
nych narodowosci. Po wyzwoleniu obozu przez Armig¢ Czerwona w 1945 roku osadzono tam zotnierzy
niemieckich, glownie Wafen SS, a takze niemieckich §lazakow. Straznicy polscy dopuscili sig tam
zbrodni i dokonywali zwyktych aktow zemsty. Wiosna 1977 roku prokuratura miasta Hagen w Westfalii
postanowila wszcza¢ postgpowanie przeciwko straznikom z Lambinowic, co wzbudzito oburzenie
wtladz polskich, a nastgpnie spoleczenstwa. Organy prasowe wtadzy PRL sugerowaty, ze RFN nie chce
pamigta¢ juz krzywd wyrzadzonych przez nazizm Polakom.



138 Adam BARABASZ PP 4°13

Polski. W tym czasie w Bonn przyjeto szereg dokumentow wewnatrzpanstwowych
1 o$wiadczen dotyczacych Polski. Roznily si¢ one w wymowie i znaczeniu.

18 grudnia 1981 roku rzad federalny wydat o§wiadczenie, z ktorego wynikato, ze rzad
RFN powstrzymuje si¢ od mieszania si¢ w wewngtrzne sprawy Polski. Nieco bardziej
ostra wymowe miata rezolucja przyjeta przez wszystkie zachodnioniemieckie frakcje
w parlamencie: Zadeklarowano w niej solidarno$¢ z narodem polskim walczacym o pra-
worzadno$¢ 1 demokracje. Za dokumentami i o§wiadczeniami poszly konkretne dziatania
gospodarcze ze strony RFN. Negatywne skutki ogloszenia stanu wojennego dotknely
Polske¢ nie tylko w wymiarze politycznym, ale rowniez w wymiarze ekonomicznym.
Wstrzymano amerykanska pomoc finansowa, nalozono embargo przez EWG, w tym
RFN. Po wznowieniu dziatalnosci wydawniczej ,,Rzeczywisto$¢” skoncentrowata si¢ na
krytyce dziata rzadu RFN, ktdra ich zdaniem miata zachwia¢ podstawami funkcjonowa-
nia PRL.

Publicysci ,,Rzeczywistosci” sugerowali, ze wladze RFN poprzez swoje dziatania
chca wykorzystac tg sytuacje i pragna ostabi¢ Polske, aby moc realizowac ekspansjonis-
tyczna polityke wschodnia (Piatkowski, 1986d). Jak pisat W. Piagtkowski, rzadzacy za-
chodnimi Niemcami na kazdym kroku staraja si¢ podwazy¢ znaczenie uktadu z 1970
roku 1 wykorzysta¢ gltoszone pojednanie przeciwko narodowi polskiemu. Checg zantago-
nizowac narod polski i sprowadzi¢ go do roli przedmiotu manipulacji. Tanimi chwytami
—m.in. za pieniadze lub paczki pragna kupi¢ wdzigcznos¢ Polakdw, a takze narodowa pa-
migé, wyrzekajac si¢ zbrodniczych aktow hitlerowskich Niemiec” (Piatkowski, 1986d).

Inny publicysta tygodnika Cezary Witkowski, bardzo krytycznie odnidst si¢ do
dziatan bonskiego rzadu podwazajacych istnienie panstwowosci polskiej. Odwotujac sig
do porozumienia z grudnia 1970 roku zarzucit stronie niemieckiej naruszenie mechaniz-
moéw dialogu politycznego, w wyniku ktorych natozono sankcje gospodarcze na Polske po
wprowadzeniu stanu wojennego w 1981 roku (Witkowski, 1983). Autor przytoczyl tre§¢
porozumienia polsko-niemieckiego, w ktorym zawarta byta sugestia o dziataniach nor-
malizacyjnych, bez wzglgdu na to jaka jest sytuacja wewngtrzna w kraju sygnatariusza.

W 1983 roku Leszek Kotakowski opublikowat w REN ksiazke Walka o wolnosé Pol-
ski. Przyjaciel opozycyjnego podziemia w Polsce poprosit o pomoc finansowa dla Komi-
tetu Obrony Robotnikow — organizacji powstatej w 1976 roku i sprzeciwiajacej si¢
rzadzacej w Polsce wladzy oraz niosacej pomoc represjonowanym w wyniku wydarzen
z czerwcea 1976 roku. Dziatalno§¢ KOR ,,zdemaskowatl” Jan Rusinowicz na famach arty-
kutu Wspélczesni Targowiczanie, sugerujac, ze dziatalno$¢ organizacji opozycyjnej fi-
nansuja przywoddcey ziomkostw odwetowo-rewizjonistycznych.

Publicysta ,,Rzeczywistosci” skrytykowal rowniez czolowych opozycjonistow pod-
ziemia sugerujac, ze ich negacja komunistycznego systemu witadzy w Polsce stuzy re-
stauracji ustroju burzuazyjnego. Ponadto, podkreslit, ze postawy Adama Michnika czy
Jacka Kuronia sprzyjaja rewizjonizmowi niemieckiemu i sa zbiezne z ich pogladami:
»Michnik 1 Kuron sg za zjednoczeniem Niemiec. Uwazajq oni ich podziat za anachro-
niczny i sprzyjajacy tylko ZSRR i komunistom znajdujacym si¢ u wtadzy w Polsce, Cze-
chostowacji i NRD. Uznaja oni podzial Niemiec za obrazg dla cywilizowanego $wiata”
(Rusinowicz, 1984). W dalszej czesci artykutu publicysta tygodnika skrytykowat takze
innego wspotzatozyciela KOR Jana Jozefa Lipskiego za publikacj¢ Dwie ojczyzny dwa
patriotyzmy, w ktorej autor postulowat zjednoczenie Niemiec i wejscie Polski do zinte-
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growanej Europy. Natomiast przywodce ,,Solidarnosci”, Lecha Walgse Rusinowicz
okreslit zwolennikiem wspotdziatania Niemcow i Polakéw w wyzwalaniu Europy wschod-
niej. Wszystkich opozycjonistdéw nazwat targowiczanami i kontrrewolucjonistami.

Na tamach artykutow Jozef Lipski — zawsze do ustug, a takze Cena zdrady Hubert
Koztowski kontynuowat krytyke dziatacza KOR. Stwierdzit on, ze ,,tezy Lipskiego opu-
blikowane w ksiazce wiazaly si¢ z probami przeksztatcenia naszej §wiadomosci historycz-
nej w kierunku us$pienia czujnos$ci na zagrozenia wyptywajace z celowych, planowanych
i konsekwentnych dziatan imperializmu zachodnioniemieckiego” (Koztowski, 1984a, b).

Dziatania kot rzadzacych w RFN w sposob jednoznaczny interpretowali publicys$ci
tygodnika. Wactaw Piagtkowski zauwazyl, ze w zaleznosci od stanu napigtych stosunkow
pomiegdzy wschodem a zachodem Republika Federalna Niemiec w rozny sposéb ekspo-
nowata rewizjonistyczna, konstytucyjng doktryng panstwowa, jednakze zadna partia ani
chadecja, ani socjaldemokracja, jak do tej pory nie zrezygnowatly i zapewne nie zrezyg-
nuja z rewizjonistycznego ustawodawstwa (Piatkowski, 1983a).

W potowie wrzesnia 1982 roku rozpadta si¢ koalicja rzadowa SPD/FDP. Liberatowie
zasilili obdz chadecki i pod wodza Helmuta Kohla utworzyli gabinet centro-prawicowy.

Nowy uktad sit w RFN, ktory wytonit si¢ po wyborach z 1982 roku nie pozostawiat
ztudzen publicystom tygodnika. Byta to kolejna okazja do zaakcentowania zagrozenia
niemieckiego. Tym bardziej, ze nowo wybrany kanclerz wprowadzit specyficzna dualis-
tyczna polityke wobec Polski: porozumienia z narodem i konfrontacji z wtadzami komu-
nistycznymi. Krotko po zwycigstwie koalicji CDU/CSU/FDP na tamach tygodnika
zauwazono niekonsekwencj¢ w dzialaniu nowego kanclerza Niemiec.

Kanclerz Helmut Kohl, z jednej strony podkreslat kontynuacje przyjetej w latach
1970-1972 bonskiej polityki wschodniej opartej na modus vivendi. Z drugiej za$ strony
zapowiedzial ofensywe w realizacji polityki zjednoczeniowej przy wykorzystaniu za-
wartych uktadow ze wschodem. Czotowy komentator spraw niemieckich — Hubert
Koztowski dostrzegl, ze tuz po przejeciu wiadzy Helmut Kohl podwazyt znaczenie
uktadu z 7 grudnia 1970 roku. Jego zdaniem: ,,Bonn pragnie osiagnaé¢ obecnie to czego
nie miat szans w latach pigcdziesiatych, szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych Adenauer
1 inni rewizjonistyczni politycy. Przeciez dzi§ Philipp von Bismarck méwi otwarcie, ze
Niemcy wschodnie znajduja si¢ na wschod od Odry i Nysy Luzyckiej” (Koztowski,
1983a).

Ten sam publicysta, na poczatku 1983 roku sugerowal, ze polskie kota naukowe nie
tylko nie potrafiag zareagowac na rewizjonistyczng propagande w RFN, ale poprzez swoje
nieprzynoszace stawy wypowiedzi ostabiaja polska racje stanu. Koztowski skrytykowat
m.in. wypowiedz prof. Wiadyslawa Markiewicza udzielona telewizji zachodnioniemiec-
kiej, w ktorej znany polski socjolog, dyrektor Instytutu Zachodniego w latach 1966—-1973,
cztonek Panstwowej Akademii Nauk przyznal, ze Polacy, we wrzesniu 1939 roku doko-
nali mordu na ludno$ci niemieckiej. Wedhlug publicysty ,,Rzeczywistosci” to wlasnie ta-
kie wypowiedzi sprzyjaja powstaniu negatywnych zjawisk, sa wyprzedaza Niemcom
interesu narodowego, przenosza ci¢zar winy na Polakow, ponadto wprowadzaja zamgt
w gtowach mtodych Niemcoéw w ocenie polityki RFN. ,,Zagrozenie rewizjonizmem nie
powinno by¢ ostabiane i wyciszane, lecz stale wyswietlane na jaw” (Koztowski, 1983a).
W tym samym artykule zarzucil innej osobie ze §wiata nauki — przewodniczacemu pol-
sko-niemieckiej komisji podrecznikowej, wieloletniemu cztonkowi komitetu politycznego
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PAN prof. Franciszkowi Ryszce, ze nie ocenil nalezycie poziomu nauczania o sprawach
niemieckich w Polsce (Koztowski, 1983b).

Na tamach kolejnego artykutu z 6 marca 1983 roku Koztowski nawiazat do wystapie-
nia ministra Friedricha Zimmermanna podczas konferencji KBWE. Zdaniem publicysty
»Rzeczywistosci” tre$¢ jego wystapienia naruszata Akt Koncowy KBWE i uklady
wschodnie, tym samym stanowita niebezpieczenstwo dla migdzynarodowego pokoju.
»Zarowno wypowiedz Zimmermanna, jak i o§wiadczenie Kohla stanowia jeden ciag re-
wizjonistycznego programu obecnego rzadu RFN jako oficjalnego kursu politycznego
tego rzadu majacego na celu podwazenie uktadéw zawartych przez RFN z Polska, ZSRR
1 innymi panstwami socjalistycznymi” (Koztowski, 1983b).

Obawy o trwato$¢ polskich granic po zakonczonej Il wojnie $wiatowej Hubert
Koztowski wyrazit takze po spotkaniu, w maju 1983 roku przew. frakcji parlamentarnej
SPD w Bundestagu Friedrichem Vogelem z sekretarzem generalnym KC NSPJ Erichem
Honeckerem. Publicysta tygodnika stwierdzil, ze w RFN istnieje doktryna okre§lana
mianem: Deutschland politik (polityka w sprawie Niemiec). Jej celem — okre$lonym jesz-
cze w Ustawie Zasadniczej — jest dazno$¢ do zjednoczenia Niemiec. Ponadto publicysta
przestrzegal, ze w politycznym dyskursie zachodnioniemieckim wystepuje sformutowa-
nie tymczasowos¢ obecnego uregulowania kwestii niemieckiej. Za bardzo niepokojace
uznat takze orzeczenie Federalnego Trybunatu Konstytucyjnego z 31 lipca 1973 roku,
gdzie zawarto zapisy, ze: ,,RFN podobnie jak NRD zdefiniowane sa jako czg$¢ jeszcze
niezorganizowanego panstwa niemieckiego. NRD nazywana jest Niemcami $rodkowy-
mi, a Niemcy wschodnie to Polska i ZSRR” (Koztowski, 1983b).

23 czerwca 1983 roku w Bundestagu miata miejsce debata, podczas ktorej kanclerz
Kohl nawiazat do podzielonych (dostownie przepotowionych Niemiec). Sugerowal on,
ze niemiecka polityka jest polityka pokojowa na rzecz prawa do samostanowienia oraz na
rzecz przezwycig¢zenia podzialu Niemiec i przepotowionej Europy (Koztowski, 1983c).
Wspomniany juz Hubert Koztowski podkreslil, ze ze stow tych wypltywa dazenie do
zjednoczenia Niemiec oraz zmiany tadu europejskiego, ustanowionego w Poczdamie.
A wlasnie poczdamskie status quo byto dla PRL racja stanu.

Przed aneksja Polski i innych krajow socjalistycznych przez REFN przestrzegat z kolei
Jan Rusinowicz w artykule W stuzbie bozka Votana. Jego zdaniem rewizjonisci czesto
powotuja si¢ na Ustawg Zasadnicza, a w szczego6lnosci na Orzeczenie Trybunatu Konsty-
tucyjnego o rzekomym istnieniu Rzeszy w granicach z 1937 roku i realizuja w ten sposob
pierwsza fazg¢ wspotczesnego Drang Nach Osten. Zdaniem autora jest to istotny cho¢ nie-
co zakamuflowany sktadnik oficjalnej, wspieranej przez Waszyngton doktryny RFN:
,»Nad Renem uznaje si¢ wigc oficjalnie w kategoriach nacjonalistycznych i antykomunis-
tycznych sprzeczng z prawem migdzynarodowym otwarto$¢ kwestii niemieckiej, ktora
nalezy utrzymac nie tylko teoretycznie, ale rowniez aktywnie wystgpowac na rzecz nie-
mieckiego prawa do zjednoczenia” (Rusinowicz, 1983).

Podczas rzadow CDU/CSU/FDP na tamach ,,Rzeczywisto$ci” czg¢sto cytowano ofi-
cjalne wypowiedzi czotowych politykéw niemieckich, ktore interpretowane byty jedno-

% Sprawy dotyczace nauki historii w Polsce i RFN podejmuja takze J. Norski, Niemcy i Polacy, po-
rozumienie i pojednanie, ,,Rzeczywisto$¢” z 6 czerwca 1982 r.; H. Koztowski, Jak dtugo jeszcze, ,,Rze-
czywisto$¢ z 26 grudnia 1982 r.
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znacznie przez dogmatycznych publicystow. W artykule Uwarunkowania wewnetrzne,
Wactaw Piatkowski odkrywat karty w talii Helmuta Kohla, wskazujac w o$wiadczeniu
rzadowym kanclerza Niemiec z 4 maja 1983 roku rewanzystowskie argumenty: ,,przede
wszystkim angazujemy si¢ na rzecz interesow niemieckich wynikajacych z podziatu [...]
Dla przezwyci¢zenia niemieckiego podziatu potrzebujemy oparcia w sojuszu i wsparcia
europejskiej wspolnoty. Na nich opieramy nadziej¢ jednosci nie tylko Niemiec, ale calej
Europy (Piatkowski, 1986e).

Podobne hasta byly ambasador PRL w RFN odnalazt w programie polityki zagranicz-
nej partii chadeckich: ,,Przy petnej gotowosci do rozbudowy i kontynuacji polityki trakta-
towej z NRD nie dopuscimy, aby ta polityka byla falszywie rozumiana lub tez naduzywana
do cementowania podziatu Niemiec. Wszystkie wewnatrz niemieckie uktady i porozu-
mienia nie sg tak jak uktady wschodnie uregulowaniami ostatecznymi. Opisuja one tylko
aktualny stan, ktory w przysztosci bez uzycia sity zgodnie z preambuta do ustawy zasad-
niczej zostanie przezwycigzony” (Piatkowski, 1986¢).

Na gleboko zakorzeniony w mentalnosci Niemcow konserwatyzm, ktorego egzemplifi-
kacja byly witasnie dziatania centro-prawicowego rzadu RFN zwrdcil uwage enerdowski
korespondent ,,Rzeczywistosci” prof. Ludwik Elm. Postawit on tezg, ze konserwatyzm jest
ciagle obecny w RFN. Przed wojna byt przyczyna narodzin faszyzmu w Niemczech, dzi$
zwiazki te reprezentowane sa glownie przez neonazistow. Po zakonczonej wojnie grupy
te skupione byly gléwnie wokot srodowisk zwigzanych z CDU — partii, ktoéra wspottwo-
rzyt Konrad Adenauer. Zdaniem Elma, w kolejnych latach konserwatywne warto$ci moz-
na byto odnalez¢ rowniez wérdd elity rzadzacej od konca lat sze§¢dziesiatych. Wedhug
wschodnioniemieckiego publicysty konserwatyzm stat si¢ wojujacym narze¢dziem anty-
komunizmu. Wrogiem konserwatystow sa partie socjalistyczne, komunistyczne, robotni-
cze. Sa aspoteczne, wrogie postepowi, militarystyczne. ,,Czerpia one inspiracje z gtgboko
zakorzenionych postaw i uprzedzen. Chodzi gtéwnie o wielkoniemiecki nacjonalizm, re-
wizjonizm, tradycje militarystyczne, wrogo$¢ wobec cudzoziemcow” (Elm, 1984). Jego
zdaniem rewizjonizm i nacjonalizm nasility si¢ szczegdlnie po wyborach do Bundestagu
z 6 marca 1983 roku.

W dalszej czgsci artykutu ElIm wymienit zagrozenia ze strony RFN dla panstw socjalis-
tycznych i ZSRR:

— podwojna uchwata Rady NATO w sprawie zainstalowania rakiet z glowicami jadro-
wymi w Europie;

— dwuznaczne podejscie RFN do polityki odprezenia;

— ograniczenie $wiadczen socjalnych dla spoleczenstwa w warunkach przedluza-
jacego si¢ kryzysu;

— zaostrzenie i poglebienie nacjonalistycznych i rewizjonistycznych idei;

— nasilenie si¢ przejawow zafatszowania historii w duchu reakcyjnym (Elm, 1984).

Na koniec artykutu autor zauwazyt, ze te wzorce i metody rzadzenia sa wrogie poste-
powi, a rdwnoczes$nie sa symptomem historycznej defensywy i wewngtrznych trudnosci
Swiatowego kapitalizmu.

9 lutego 1984 roku gtéwne partie polityczne w RFN (CDU, CSU, SPD, FDP) przyj¢ty
w Bundestagu uchwal¢ w sprawie tzw. polityki niemieckiej. Wedtug Huberta Koz-
lowskiego byla ona przejawem rewizjonizmu juz niemaskowanego. ,,Neguje ona
prawnomigdzynarodowy charakter stosunkéw RFN-NRD, odwotlujac si¢ z zamiarem
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pozbawienia NRD jej suwerennosci do rzekomego prawa do samostanowienia wszyst-

kich uchwat wewngtrznych i orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego podwazajacych zo-

bowiazania traktatowe RFN wobec NRD” (Koztowski, 1984b).

Na poczatku 1986 roku Wactaw Piatkowski zainspirowany publikacja Panstwowego
Instytutu Stosunkéw Miedzynarodowych, poswigcona traktatowi z grudnia 1970 roku:
Uktad PRL—RFN z grudnia 1970 a proces normalizacji. Aspekty prawne i polityczne,
jeszcze raz skomentowat traktat. Dokonujac gruntownej analizy jego tresci zauwazyl, ze
rzad Kanclerza Kohla sigga po rewizjonistyczne ustawodawstwo zewngtrzne 1 zaczyna
wierzy¢ w mozliwos$¢ bezkolizyjnego odejscia od zobowiazan, jakie RFN przyjeta po
uktadzie helsinskim z 1975 roku. ,,Proby przeksztatcenia dwu lub wielostronnych
aktow prawa miedzynarodowego w $rodek transmitujacy fikcj¢ prawna RFN oraz proby
dopasowania uktadu z 7 grudnia 1970 roku do rewizjonistycznych celow — to wspolczes-
ne pseudolegalne metody destabilizacji” (Piatkowski 1986a). W dalszej czesci artykutu
zauwazyl, ze dzialania natowskich sojusznikow sa koherentne: ,,dziatania te w sferze
prawno-politycznej przebiegaja rownolegle do instalacji amerykanskich rakiet atomo-
wych pierwszego uderzenia, angazowania si¢ RFN w agresywny system wojen gwiezd-
nych oraz otwarte eksponowanie roli Bundeswehry w realizacji polityki panstwa”
(Piatkowski, 1986a).

13 kwietnia 1986 roku ten sam autor, w artykule zatytutowanym Prawo i polityka
wskazat szereg zastrzezen w relacjach PRL-RFN, ktore z punktu widzenia polskiej racji
stanu uznat za zasadnicze i wymagajace rozwiazania:

— rewizjonizm zachodnioniemiecki jest w pierwszej kolejno$ci wymierzony przeciw-
ko NRD i Polsce;

— zachodnioniemiecki rewizjonizm bedzie si¢ aktywizowal wraz z narastaniem kon-
frontacji wschod—-zachdd,

— w zwiazku z tym, ze uktady zawarte przez RFN z panstwami socjalistycznymi byly wy-
nikiem odprezenia obecny rzad dazy zdecydowanie do zahamowania tych procesow,
aby nie dopusci¢ do utrwalenia obecnego politycznego i terytorialnego stanu rzeczy;

— uzasadnienie rewizjonistycznej pozycji prawnej RFN nie wytrzymuje krytyki
w §wietle przywolywanego przez RFN prawa migdzynarodowego; wynika to z faktu
manipulacji przez RFN prawem, z drugiej strony jego jednostronnej wyktadni odpo-
wiadajacej nacjonalistycznym interesom panstwa;

— pozycja prawna RFN okre$lajaca cele 1 $rodki zachodnioniemieckiego rewizjoniz-
mu pozostaje w sprzecznos$ci z prawem mig¢dzynarodowym;

— panstwo nie moze powolywac si¢ na swoje prawo wewngtrzne dla uzasadnienia nie-
wykonania umowy mig¢dzynarodowej;

— w RFN obowiazuja postanowienia Ustawy Zasadniczej w duchu rewizjonizmu, po-
mimo iz w Traktacie o normalizacji z 1970 roku i Uktadu Zasadniczego NRD-RFN
potwierdzono nienaruszalno$¢ granic;

— poprzez art. 116 Ustawy Zasadniczej RFN rosci pretensje do wszystkich obywateli
NRD oraz czg$ci obywateli ZSRR 1 PRL;

— zobowigzania mig¢dzynarodowo-prawne nie moga by¢ modyfikowane rowniez na
drodze orzeczen najwyzszych sadow, na przyktad Sadu Konstytucyjnego;

— na RFN spoczywa obowiazek transformacji postanowien ukladéow normalizacyj-
nych do prawa wewngtrznego;
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— teza o istnieniu Rzeszy Niemieckiej i uzasadniajace ja konstrukcje prawne stuzyty
ishuza jako pretekst do ingerowania w sprawy wewngtrzne innych panstw (Piatkow-
ski 1986D).

Od potowy lat osiemdziesiatych zmienil si¢ nieco ton antyniemieckich publikacji
w ,,Rzeczywistosci”. Zwiazane to byto m.in. z wyborem Michaita Gorbaczowa na I se-
kretarza w ZSRR i zmiana sposobu mys$lenia przywodcow panstw socjalistycznych. Nie
bez znaczenia byla takze trudna sytuacja gospodarcza sojusznikow ZSRR w tym Polski,
ktora liczyta na pomoc finansowa wlasdnie z RFN. Cho¢ nie mozna byto catkowicie zre-
zygnowac z ,karty niemieckiej” w rzadach komunistow nad spoteczenstwem, w kraju
wyciszono ton publikacji, w bardziej wyrafinowany sposob zwracano uwage na panger-
manskie zagrozenie.

W marcu 1986 roku Wactaw Piatkowski argumentowal, Ze obecnie RFN zmuszona
jest do wyzbycia si¢ wchtonigcia NRD i szuka innych, bardziej wyszukanych sposoboéw
osiagnigcia celow politycznych. Wraca do przesztosci i odwoluje sig¢ do starych wzorow,
m.in. zawartych w idei ,,Mittelleuropy”, ktéra pod szyldem zjednoczenia odda¢ miata
Niemcom realna wtadz¢ w $rodkowej Europie. Komentator spraw niemieckich przy-
wotal wypowiedz 6wczesnego ministra federalnego Heinricha Windelena z 7 lutego
1984 roku: ,,polityka niemiecka stanowi w polityce zagranicznej i wewnatrzniemieckiej
ogo6lne ramy, wlacznie z naszymi prawnymi podstawami (istnienie Rzeszy w granicach
z 1937 roku), ktorej celem jest oddzialywanie na taki stan pokoju w Europie, w ktérym
narod niemiecki osiaga jednos$¢ poprzez samostanowienie. Z dzisiejszej perspektywy ist-
nieje jedynie mozliwo$¢ zjednoczenia na drodze przezwycigzenia przez cata Europe jej
podziatu”. Rewizjonizm Piatkowski odnalazt rowniez w wypowiedzi innego czolowego
polityka RFN, przewodniczacego frakcji CDU Alfreda Draeggera z 27 lutego 1985 roku
ktory stwierdzit, ze: ,,0jczyzna Niemcow nie jest Republika Federalna, ojczyzna Niem-
cOw sa obszary na ktorych przez wieki ksztattowata si¢ nasza kultura” (Piatkowski,
1986a).

Po 1986 roku doszta do wtadzy frakcja liberalna w PZPR. Mieczystaw Rakowski
zamierzatl odej$¢ od nieprzynoszacej wymiernych korzysci polityki antyniemieckosci
1 antyrewizjonizmu. Az do tego momentu partia — be¢dac §wiadoma instrumentalnego
traktowania kwestii niemieckiej — zonglowata rewizjonizmem w zaleznosci od potrzeb,
uznajac siebie za jedynego skutecznego obronce polskiej racji stanu, ktora jak pisat znany
publicysta spraw niemieckich — Ryszard Wojna — sprowadzata si¢ do utrwalenia na zaw-
sze owocOw zwyciestwa nad niemieckim imperializmem (Koszel, 1993, s. 133).

»Rzekoma mniejszo$¢ niemiecka”

Po podpisaniu umowy poczdamskiej i wykonaniu decyzji Sojuszniczej Rady Kontroli
(z 20 listopada 1945 roku o przeniesieniu Niemcow z Polski, Czechostowacji, Wegier,
Austrii), od lutego 1946 do kwietnia 1950 roku Polske opuscito 2,3 miliona Niemcow.
W latach 1956-1959 wyjechato z Polski do RFN okoto 250 tysigcy osob. Ponadto dalsze
210 tysigcy wyjechato do obu panstw niemieckich w latach 1960—1975.

Podpisanie grudniowego traktatu o normalizacji wzajemnych stosunkow spotego-
walo potrzebg rozstrzygnigcia sprawy rzeczywistej liczby os6b pochodzenia niemieckie-
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go zamieszkatej na terenach polskich, na co nalegat rzad RFN. Poprosit on takze rzad
polski o zgodg na tzw. akcje taczenia rodzin, wobec ktorej Warszawa poczatkowo byta
sceptyczna. Wydajac zgode na wyjazdy do RFN rzad PRL miat si¢ kierowaé wzgledami
humanitarnymi, z powodow prestizowych jednak nie mogt zgodzi¢ si¢ na wyjazdy zarob-
kowe. Poczatkowo sprawa zado$¢éuczynienia krzywdom Polakow doznanym przez rezim
nazistowski skutecznie wypierala zachodnioniemieckie argumenty. Z biegiem czasu,
kiedy sprawy finansowe (kontrakty handlowe, niskooprocentowane pozyczki) zaczety
bra¢ gore nad pamigcia historyczna, zagrozenie dziataniami irredentystycznymi wycisza-
no lub unikano wiktania si¢ w tego typu dyskusje.

0d 1972 roku odbytlo si¢ kilka waznych spotkan, na ktérych poruszone zostaty tematy
wyjazdow z Polski do RFN. Jak uzasadniat m.in., minister Stefan Olszowski podczas wi-
zyty w Bonn w 1973 roku, wyjazd tak duzej grupy osob z Polski (przewidywano, ze bg-
dzie to ponad 150 tys. 0s6b) moze mie¢ wptyw na kondycje gospodarcza panstwa, ktore
te osoby wyksztatcito. Po rozmowie z ministrem Walterem Scheelem otrzymat on od
strony zachodnioniemieckiej zapewnienie, ze w tej sytuacji rzad polski otrzyma sto-
sowna rekompensate. Negocjacje w sprawie wyjazdow z Polski byly dla rzadu nietatwe.
Exodus do RFN mogt potwierdzac tezg o istnieniu niematej grupy mniejszosci niemiec-
kiej, ktora dodatkowo nie czula si¢ w Polsce bezpiecznie. Obawiano sig reakcji spotecz-
no$ci migdzynarodowej, a szczegolnie zarzutdw kierowanych pod adresem PRL, Ze nie
respektuje praw cztowieka. Ponadto pojawity si¢ tez grupy osob, ktore wyjazdy do RFN
traktowaty wylacznie zarobkowo. Te fakty ukazywaty perspektywe postrzegania przez
spoteczenstwo polskie wlasnego kraju, w ktorym zyto si¢ coraz trudniej.

Korzystny klimat do rozmow migdzy obu panstwami pojawit si¢ podczas kilkunasto-
dniowych obrad Konferencji Bezpieczenstwa i Wspotpracy w Europie. Na konferencji
w Helsinkach w 1975 roku spotkali si¢ pierwszy sekretarz KC PZPR Edward Gierek
i kanclerz RFN Helmut Schmidt. Po pertraktacjach uzgodniono liczbg osdb wyjezdza-
jacych do RFN oraz kwoty pozyczek i kredytéw udzielonych Polsce, na ktorych rzadowi
Gierka bezsprzecznie zalezato.

W latach 1976-1980 wyjechato z Polski ponad 150 tysigcy osob, w ramach tzw. Akcji
Iaczenia rodzin. Nie oznaczato to weale poprawy sytuacji tych, ktorzy czuli si¢ Niemcami
i oczekiwali od wtadz PRL stosownej ochrony. W kraju aparat partyjny konsekwentnie
zwalczat zardwno przepisami prawnymi, jak i sita wszelkie proby tworzenia zwiazkow
mniejszosci niemieckiej w Polsce. W warunkach komunistycznego zaktamania spoteczen-
stwo polskie bylo przekonane, ze w Polsce nie ma mniejszo$ci niemieckiej i, ze nawet
umowa Gierek—Schmidt nie dotyczyta rzeczywistych Niemcow, lecz osob zwanych szy-
derczo — Volkswagendeutsche” (Krasuski, 2004, s. 586).

Wedlug danych szacunkowych w potowie lat osiemdziesiatych w Polsce mieszkato
okoto kilku tysigcy Niemcow etnicznych. W tym miejscu warto zaznaczy¢, ze dodatkowa
trudno$¢ podczas rozméw sprawiaty dwczesne zachodnioniemieckie przepisy prawne
w myS$l ktérych przynalezno$¢ panstwowa posiadala cala ludno§¢ NRD oraz ludno$é¢
polskich ziem zachodnich i péinocnych. Potwierdzato to orzeczenie Federalnego Trybu-
nalu Konstytucyjnego z 7 lipca 1975 roku: ,,W przeciwienstwie do NRD, Republika
Federalna Niemiec stoi na stanowisku istnienia ogélnoniemieckiej przynaleznosci pan-
stwowej w rozumieniu Ustawy Rzeszy o przynalezno$ci panstwowej z 1913 roku. Ani
polskie ustawodawstwo, ani ustawa o obywatelstwie NRD z 1967 roku, nie mogty dopro-
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wadzi¢ do tego, zeby ludno$¢ niemiecka na terenach na wschdd od Odry 1 Nysy, jak i NRD
utracila niemiecka przynalezno$¢ panstwowa” (Klafkowski, 1973, s. 66). Wlasnie te prze-
pisy sprzeczne z prawem mi¢dzynarodowym — zdaniem socjalistycznej wiadzy — spotkaty
si¢ z fala krytyki na tamach tygodnika spoteczno-politycznego ,,Rzeczywistos¢™.

Stosunki polsko-zachodnioniemieckie w kwestii mniejszosci niemieckiej w Polsce
zaostrzyty si¢ po wyborach do Bundestagu z marca 1983 roku.

Wedtug publicystow tygodnika spoteczno-politycznego po przejeciu w RFN wihadzy
przez koalicje chadecko-liberalng dla bonskich odwetowcow nastaty dobre czasy. 14 grud-
nia 1983 roku podsekretarz ministerstwa spraw wewngtrznych w bonskim rzadzie Alois
Mertes wyglosit przemdéwienie, w ktorym zazadal od PRL nadania praw mniejszo$cio-
wych Niemcom, ktorych doliczyt si¢ w Polsce ponad milion (Piatkowski, 1984a). Zadat
dla nich wolnosci kulturalnej: praw do postugiwania si¢ wlasnym jezykiem w kos$ciele
i szkole oraz mozliwosci zrzeszania si¢. Dla 6wczesnego redaktora naczelnego ,,Rzeczy-
wisto$ci” Jerzego Pardusa jego intencje byly jasne: ,,0d konca 1983 roku staral si¢ Mertes
reaktywowac stara prusko-hitlerowska doktryneg. Zaktadata ona wykreowanie niemiec-
kiej mniejszo$ci narodowej w innych panstwach, a nast¢pnie wykorzystania jej w celach
zaborczych” (Pardus, 1984). W walce o przyznanie statusu mniejszo$ciowego Niemcom
minister spraw wewngtrznych RFN nie byl odosobniony.

23 maja 1984 roku minister stanu Friedrich Vogel otrzymat od mtodziezy §laskiej
tzw. apel podpisany przez 20 tys. mtodych mieszkancow Slaska, w ktérym zazadano od
RFN ochrony miliona mniejszo$ci niemieckiej, a 2 wrzesnia tego roku Helmut Kohl na
spotkaniu $laskich ziomkostw: ,,40 lat wypedzenia Slask pozostaje nasza przysztoscia
w Europie wolnych narodéw” wyrazit zyczliwy stosunek do przesiedlencoéw i potwier-
dzil, ze kwestia niemiecka jest otwarta (Koztowski, 1984b). Zdaniem komentatora spraw
niemieckich Huberta Koztowskiego wymienieni politycy byli istotnymi ogniwami w re-
wizjonistycznym tancuchu, ktéry doprowadzi¢ mial ostatecznie do zmian granic PRL na
korzy$¢ zachodnich Niemiec.

Postulaty wysuwane przez aktoréw sceny politycznej w RFN wzburzyty rzad PRL
1 wywotaty ostre reakcje. Pierwszy sekretarz KC PZPR Wojciech Jaruzelski ironicznie
stwierdzit: ,,Ci, ktorzy za Laba odkryli nagle w Polsce ponad milionowa «mniejszo$é»
niemiecka z rownym powodzeniem mogliby odkry¢ mieszkancow ksigzyca” (Jaruzelski,
1984, s. 260-261).

Krytyczne stanowisko wobec wystapienia bonskiego ministra stanu i innych wyso-
kich cztonkoéw koalicji chadecko-liberalnej utrzymato takze polskie duchowienstwo.
15 sierpnia 1984 roku prymas Polski Jozef Glemp nazwat ,,sztucznym wytworem” tezg
o istnieniu mniejszosci niemieckiej o czym poinformowat takze redaktor naczelny ,,Rze-
czywistosci” — Janusz Pardus (Pardus, 1985; Piatkowski 1987b).

Wedhug publicystéw tygodnika ,,Rzeczywisto$¢” po przejeciu wtadzy przez koalicjg
chadecko-liberalng istotny wptyw na stosunki polsko-niemieckie miata takze dziatalnos¢
ziomkostw czy tez ,,grup odwetowych” (sformutowanie czgsto przytaczane przez ty-

? O stabosci Ustawy Zasadniczej RFN z 1949 roku pisat enerdowski korespondent ,,Rzeczywisto$-
ci” Ludwik Elm: ,,Przyjgto 35 ustaw o zmianie konstytucji i 5 artykutéw usunigto. Ponadto 350 zdan
z konstytucji skre§lono. To sugeruje stabos¢ przepisow prawnych. Zob. L. Elm, Ustawa zasadnicza
RFN i dzisiejszy rewanzyzm, ,Rzeczywisto$¢” z 28 pazdziernika 1985 r., s. 9.
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godnik), ktore organizowaty spotkania tzw. wypgdzonych. Ich dziatalno$¢ spotykata sig
z niechetng 1 ostra reakcja rzadu PRL, czgsto niewspoimierna do wagi spotkan. Za cza-
sow koalicji socjalliberalnej, bedac na obrzezach polityki RFN ,,Ziomkowie” nie mieli
sity przebicia. Na przetomie 1982/1983 roku, dodatkowo umotywowani kursem obra-
nym przez gabinet Helmuta Kohla zaczgli bardziej zdecydowanie wysuwac swoje postu-
laty. Zintensyfikowali swoja dziatalno$¢ po zdecydowanym zwycigstwie chadekdéw
w marcu 1983 roku.

Zauwazyli to publicysci ,,Rzeczywistosci”, ktory doskonale wpisywali si¢ w konser-
watywny nurt PZPR wrazliwy na tego typu hasta. W artykule Co nowego Herr Hupka?,
Konrad Krzyzanowski powotat si¢ na wypowiedzi ministra spraw wewngtrznych Friedri-
cha Zimmermanna oraz ministra ds. ogolnoniemieckich Heinricha Windelena®. Zauwa-
zyt on, ze uprawiana przez nich ztowieszcza propaganda opierajaca si¢ na tezie, ze RFN
nigdy nie zrezygnowato i nigdy nie zrezygnuje ze zjednoczenia Niemiec w granicach
z 1937 roku, jest niczym innym jak gardlowaniem za zmiang granic (Krzyzanowski,
1984). W dalszej czgsci artykutu publicysta ,,Rzeczywistosci” przedstawit sylwetki Hu-
berta Czaji’ oraz Huberta Hupki®, przywodcow skrajnie rewizjonistycznych zwiazkow
przesiedlenczych. Autor artykutu przestrzegat, ze rewizjonisci na wiecach uzywaja sfor-
mutowan wyjatkowo niebezpiecznych dla polskiej racji stanu: nasz Slask, nasz Szczecin,
nasz Wroctaw, nasz Bytom.

W podobnym tonie wypowiedzial si¢ Hubert Koztowski, w podsumowujacym 1984
rok artykule Normalizacja i zaslepienie. Zauwazyt on, ze skrajna prawica w Niemczech
doznata rozdwojenia jazni. Zyje ,,pangermanskimi mrzonkami” o istnieniu Rzeszy w gra-
nicach z 1937 roku. Z duzym niepokojem odnidst si¢ do rezolucji Rady Ziomkostw
Wschodnioniemieckich z 11 listopada 1984 roku, ktorej tre$¢ zawierata si¢ w sfor-
mutowaniu ,,Niemcy pozostali jednym narodem, pomimo podziatu ich ojczyzny przez
cztery dziesigciolecia”. Zdaniem publicysty tygodnika RFN Zyje mitem. Na site poszu-
kuje mniejszo$ci niemieckich na kontynencie 1 wystepuje w roli ich rzecznika (Koztow-
ski, 1984b).

Tego typu wypowiedzi stanowily doskonata pozywke dla antyrewizjonistycznego
nurtu ,,Rzeczywistosci”. Wspolgral on z tonem prezentowanym przez pezetpeerowskich
twardogtowych, ktorzy po zwycigstwie koalicji centroprawicowej w RFN wszczeli anty-
niemieckq propagandg i postulowali wzmocnienie wigzi z Moskwa. I cho¢ faktycznie
Helmut Kohl powrdcit do praktyki przemawiania na zjazdach przesiedlencow, to tak na-
prawde nie powiedziat nigdy nic takiego, co by oznaczato zakwestionowanie granicy na
Odrze i Nysie Luzyckiej (Krasuski, 2004, s. 597). Ponadto wizyty kanclerza spetiaty

* Heinrich Windelen przez wtadze PRL zostat uznany za czolowego, rewizjonistycznego dziatacza
w rzadzie RFN. Jego nominacjg uznano za antypolska prowokacjg, porownywalna z wypowiedzig mini-
stra Friedricha Zimermanna (Koszel, 2007, s. 113).

> Huber Czaja — od 1971 roku przywoédca skrajnie rewizjonistycznego zwiazku przesiedlencow:
Bund der Vertriebienen; Zdaniem Krzyzanowskiego w trakcie II wojny $wiatowej Czaja byt forpoczta
Hitlera przygotowujaca Anschluss Austrii. Z zawodu byl nauczycielem, otrzymat tytut dr filozofii,
w czasie wojny umacnial niemczyzng na terenach Polski, ibidem.

® Hubert Hupka — w 1984 roku przewodniczacy ziomkostwa ,,Schlesien”. Byly zotierz Wehrmach-
tu, komentator radiowy audycji Migdzy Battykiem a Karpatami. Cztonek SPD, autor m.in., ksiazki Odra
— niemiecka rzeka, ibidem.
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okreslone funkcje zorientowane na pozyskanie gtoséw wyborczych na uzytek polityki
wewngtrznej. Z drugiej strony w PRL aparat partyjny zupehie nie chciat rozumieé po-
trzeb osob, ktore kultywowaty wartosci 1 tradycje charakterystyczne dla danego regio-
nu (np. Slaska). Przyktadem moga by¢ niewielkie folklorystyczne, regionalne meetingi,
na ktore partia reagowata natychmiast, traktujac to jako dziatania irredentystyczne
odwetowcow.

Po okresie odwilzy we wzajemnych stosunkach (1986—1987) dyskusje na temat
mniejszosci niemieckiej w Polsce kontynuowano. Miata ona jednak specyficzny charak-
ter. Byta ona obecna praktycznie na wszystkich spotkaniach 1 konsultacjach polsko-nie-
mieckich. Jednak rzad polski stat niezmiennie na stanowisku nieistnienia w Polsce
mniejszosci niemieckiej. Nawet kiedy polscy politycy tak jak minister Marian Orze-
chowski w kwietniu 1986 roku zabiegali o pomoc finansowa w zachodnich Niemczech,
unikali odpowiedzi na tego typu pytania. Mniej tez pisano na te tematy w ,,Rzeczywisto$-
ci”, ale ton wypowiedzi pozostawat niezmienny.

Kilka dni po zakonczeniu wspomnianej wizyty ministra spraw zagranicznych Maria-
na Orzechowskiego, w RFN w bonskiej siedzibie CDU — ,,Dom Adenauera” odbyto si¢
sympozjum: ,,Sytuacja Niemcow na Slasku i w innych czesciach Niemiec wschodnich”.
Mottem przewodnim spotkania byta krytyka poczynan rzadu RFN, jego tagodnego sto-
sunku do kwestii granic Polski ustalonych po 1945 roku. Uczestnicy spotkania uznali, ze
deklarowana przez ministra spraw zagranicznych RFN Hansa Dietricha Genschera wola
wspoOlpracy 1 porozumienia z Polska jest btedna. ,,Nalezy skonczy¢ z cicha dyplomacja
izacza¢ dziala¢ srodkami presji ekonomicznej i politycznej. Polska jest staba, dla nas ide-
alnym partnerem dla stosowania takich metod” (Piatkowski, 1986g).

Wedhug Wactawa Piatkowskiego od momentu przejecia wtadzy przez centroprawice
nie tylko nie zmienita si¢ sympatia, ale nawet wzrosto poparcie rzadu RFN dla zwiazkow
przesiedlenczych. Spotkania ziomkowskie nazwal Piatkowski rewizjonistycznymi
sabatami inicjujacymi imperialistyczne parcie na wschdd. ,,... ministrowie fede-
ralni Heinrich Windelen, Friedrich Zimmermann, przew. Bundestagu Philipp Jennin-
ger oraz szef frakcji parlamentarnej Alfred Draegger, powotujac si¢ na polityke Helmuta
Kohla wskazuja na otwarto$¢ problemu niemieckiego, podwazaja prawnomig¢dzynaro-
dowe zobowiazania, wpajaja szkodliwe nadzieje na przywrocenie porzadku w grani-
cach Rzeszy z 1937 roku. Ponadto niektorzy z nich — jak Draegger forsuja koncepcje
odszkodowan za straty majatkowe, ktorych doznali Niemcy od Polakéw po ostatniej
wojnie”. Zdaniem bylego ambasadora PRL w RFN, Bonn chciat wmoéwi¢ wszystkim,
ze ,,Polska krzywdzi biednych Niemcow, tamiac prawa cztowieka i to na terenie mi-
tycznej Rzeszy pozostajacym pod tymczasowa administracja polska” (Piatkowski,
1986h, s. 2).

Od momentu podpisania przez RFN , traktatéw wschodnich” sprawa mniejszo$ci nie-
mieckiej towarzyszyta niezmiennie rozmowom polsko-zachodnioniemieckim. Jak za-
uwaza Bogdan Koszel w pdzniejszym czasie stata si¢ ona elementem specyficznej gry
politycznej pomi¢dzy Bonn a Warszawa. ,,Kiedy rzad polski podczas obrad ré6znych
gremidéw podnosit sprawe zachodnioniemieckiej pomocy gospodarczej i odszkodowan
za pracg przymusowa w 111 Rzeszy, doradcy kanclerza Helmuta Kohla natychmiast ripos-
towali, zadajac w pierwszej kolejnosci oficjalnego uznania mniejszosci niemieckiej
w Polsce” (Koszel, s. 140).
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Z powodow prestizowych wiadza ludowa nie mogta si¢ przyznac do istnienia w Pol-
sce mniejszosci niemieckiej. Takie dziatania niezgodne by byty z wczedniejszymi, pole-
gajacymi na konsekwentnym zaprzeczaniu o jej istnieniu. Duzy fadunek emocjonalny
towarzyszacy wzajemnym stosunkom, cig¢zar krzywd doznanych przez Polakéow od
IIT Rzeszy pomagat partii utrzymac podziaty w spoteczenstwie, a sceptykoéw przekonac
do tezy iz partia obrata wlasciwy kurs w polityce zagranicznej i jest gwarantem nienaru-
szalnosci dawnych ziem piastowskich. Starano si¢ przekonaé spoteczenstwo, ze wladza
zwalcza dziatania irredentystyczne w kraju i zaden odwetowiec — ani Hupka ani Czaja nie
beda w stanie tego zmienic.

Bundeswehra — armia agresji

Od momentu wiaczenia RFN do NATO w 1955 roku, Bundeswehra stanowita silne
zbrojne ramig sojuszu, ktorego zasadniczym celem byto zahamowanie ekspansji komu-
nizmu do Europy zachodniej i dalej na caty $wiat. Niezaleznie od tego czy Zzotierz nie-
miecki miat by¢ skoszarowany w NATO, czy w tzw. Armii Europejskiej, publicysci
»Rzeczywistosci” jednoznacznie interpretowali zamiary niemieckiego rekruta. W dal-
szym ciagu przygotowywat si¢ on do kampanii wschodniej.

Wigkszos¢ artykutéw tygodnika spoteczno-politycznego ,,Rzeczywistos¢” poswigco-
nych zbrojeniom Bundeswehry i Scistemu sojuszowi ze Stanami Zjednoczonymi, inspi-
rowana byla dwoma wydarzeniami. Podwdjna decyzja NATO o rozmieszczeniu
w Europie amerykanskich rakiet ,,Cruise Misslie” i ,,Pershing II” z grudnia 1979 roku
oraz przeforsowaniu przez Ronalda Reagana w Kongresie decyzji o wprowadzeniu wys-
cigu zbrojen w kosmosie (1983), ktora przyczyni¢ si¢ miata do zdobycia zdecydowanej
przewagi nad ZSRR 1 panstwami Uktadu Warszawskiego.

Jan Norski, w artykule Bundeswehra — armia agresji, przeanalizowat stan armii za-
chodnioniemieckiej w 1982 roku i obnazyt jej agresywno-ofensywne zamiary. Podkres-
lit, ze armia nie moze juz znie$¢ cigzaru zbrojen, ktorych koszt sigga 77 milionéw
dolarow.

»ldeologia Bundeswehry jest ciagiem ideologii Wehrmachtu, nastawionej na rewanz
za Il wojng $wiatowa. Jednostki Bundeswehry blisko wspotpracuja z organizacjami rewi-
zjonistycznymi, organizacjami bylego Wehrmachtu i Waffen SS. Wysocy oficerowie
biora udziat w spotkaniach ,,kolezenskich”, a takze w zebraniach licznych ziomkostw.
Chca na nowo ozywi¢ zwiazki z dawnymi organizacjami na polskich Ziemiach Odzys-
kanych i w Prusach Wschodnich. W wojsku indoktrynuje si¢ zohierzy i glosno mowi
o niedopuszczeniu do spisania na straty niemieckich terytoriow na wschodzie (Norski,
1982a, s. 9).

W kolejnym artykule RFN zaciesnia wiezy militarne z USA, Jan Norski powiazat mili-
tarystyczne cele Waszyngtonu z celami polityki zachodnioniemieckiej: ,,Przemieszczanie
wojsk ku przodowi ma stuzy¢ uspokojeniu tej czegsci spoteczenstwa zachodnionie-
mieckiego, ktére ulega propagandzie rzekomego zagrozenia ze wschodu” (Norski,
1982b, s. 13).

Zasugerowal robwniez, ze przesunigcie wojsk na wschod RFN jest celowe. Powigzane
jest z ofensywa ideologiczna wymierzona wyraznie przeciwko Polsce.
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Inny publicysta ,,Rzeczywistosci” Wactaw Piatkowski wskazywat na wyrazne anty-
polskie ostrze polityki wschodniej RFN i zglaszat obawy zwiazane z instalacjq rakiet
sredniego 1 krotszego zasiggu na terytorium RFN. Jego zdaniem rakiety pierwszego ude-
rzenia zainstalowane w RFN stwarzaja mozliwo$¢ nacisku na niektore panstwa, w tym
Polske. ,,Postepowanie Amerykanow i zachodnich Niemcow zmierza do rozpgtania anty-
komunistycznej krucjaty i pod pozorem walki ideologicznej ma doprowadzi¢ do zmiany
wynikéw 11 wojny $wiatowej na korzys¢ burzuazji zachodnioniemieckiej i amerykan-
skiej. RFN prowadzi zmasowane antypolskie dziatania dywersyjne, blokady i restrykcje
finansowe obtudne akcje rzekomej pomocy, proby izolowania Polski na arenie migdzy-
narodowe;j” (Piatkowski, 1986¢).

W artykule z 24 lipca 1983 roku czotowy komentator ,,problematyki niemieckiej” Hu-
bert Koztowski ocenit wizyte kanclerza Niemiec Helmuta Kohla w ZSRR, ktéra miala
miejsce w lipcu tego roku. Publicysta ubolewat nad tym, ze przywddca CDU stal niezmien-
nie na stanowisku instalacji nowych rakiet amerykanskich w Europie zachodniej, w tym na
terytorium RFN. Koztowski zwrocit uwage, ze Kohl w umiejetny sposob starat si¢ przeko-
na¢ gospodarzy spotkania o dobrej woli pokojowych zamiarach RFN. Nastepnie, mowit
o potrzebie zintensyfikowania spotkan: ,,osobista znajomo$¢ migdzy ludZzmi jest naj-
lepsza droga do wzajemnego zrozumienia, jest budzacym nadziej¢ fundamentem pokoju”
(Koztowski, 1983a). Kanclerz RFN akcentowat takze potozenie nacisku na wymiang w za-
kresie nauki, sportu, sztuki, wymiany mtodziezy, zwiazkéw zawodowych i innych grup
spotecznych migdzy obu panstwami. Zdaniem Koztowskiego ta wypowiedZ miata tylko
odwroci¢ uwage ZSRR 1 panstw bloku socjalistycznego od rzeczywistych zamiarow za-
chodnich Niemiec, a przede wszystkim USA, gdyz Niemcy zachodnie podczas spotkania
byty tylko przekaznikiem informacji bezposrednio z Waszyngtonu. Na koniec artykutu pu-
blicysta ,,Rzeczywistosci” zgodzit si¢ z wypowiedzia Juriego Andropowa, ze w przypadku
instalacji rakiet niebezpieczenstwo wojenne ulegnie zwielokrotnieniu (Koztowski, 1983a).

23 listopada 1983 roku Bundestag przyjat wniosek CDU-CSU-FDP o zgodg na sta-
cjonowanie na terytorium RFN rakiet §redniego zasiggu z gtowicami jadrowymi. Odpo-
wiednim komentarzem opatrzyl ta decyzje Hubert Koztowski: ,,Decyzja ta jest zrodtem
napigcia migdzynarodowego i realizacja polityki imperialnej USA 1 jej najblizszych
sojusznikow, a wigc RFN. Podwdjna uchwate NATO podjeli awanturnicy, dla ktérych
wladza i pieniadze sa wszystkim” (Koztowski, 1983b). Na poczatku 1984 roku ten sam
publicysta w artykule Willy Brandt chtodnym okiem starat si¢ odkry¢ rozne twarze bytego
kanclerza RFN, ktory w tym roku skonczyt 70 lat. Zasugerowat, ze Brandt nigdy nie byt
przychylny Polakom, a gesty wykonane w 1970 roku znieczulity tylko czg$¢ spoteczen-
stwa na realne zagrozenie ze strony RFN. Jego zdaniem byty kanclerz robi dobre wraze-
nie, jest aktorem, iluzjonista i ekwilibrysta, ktory potrafi budzi¢ emocje 1 ksztattowaé
wyobrazenia (Koztowski, 1984b). Komentator spraw niemieckich ,,Rzeczywistosci”
rozwiat takze wszelkie ztudzenia odnoszace si¢ do Brandta i socjaldemokratycznej ide-
ologii RFN. Nastawiona jest ona zdaniem Koztowskiego m.in. na uzyskanie dominujace;j
roli w Europie i ,,;ozmycie” socjalistycznej wspolnoty, a takze na dozbrajanie Bundes-
wehry umacnianie sojuszu z NATO, czego wyrazem jest wlasnie zainstalowanie rakiet
$redniego zasiggu w RFN i Europie zachodniej (Koztowski, 1984c).

Od momentu instalowania rakiet Pershing i Cruise w RFN publicysci tygodnika w rézny
sposob atakowali polityke RFN i NATO, ktora ich zdaniem zmierzata do konfrontacji bloku
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wschodniego z zachodnim. Edward Wojtara w artykule zatytulowanym Kurs na konfronta-
cje, starat si¢ podwazy¢ podstawy prawne decyzji o dozbrojeniu RFN. Zauwazyl, ze tekst
zawarty w komunikacie koncowym Rady Polocnoatlantyckiej jest sprzeczny z art. 26 kon-
stytucji RFN, ktora zakazuje przygotowan do agresji. Z kolei Julian Kaczmarek, w decyzji
o zainstalowaniu rakiet §redniego zasiggu i tym samym dozbrojeniu Bundeswehry widziat
istotny argument przetargowy w dyskusjach o zjednoczeniu Niemiec (Kaczmarek, 1984).

27 czerwca 1984 roku Unia Zachodnioeuropejska podjeta decyzje o zniesieniu ogra-
niczen natozonych na RFN w 1954 roku odnosnie poszczegoélnych rodzajow uzbrojenia.
Decyzja ta poirytowala publicystow ,,Rzeczywistosci”. Andrzej Fryszkiewicz w arty-
kule: Za t.abq remilitaryzacja zwrdcit uwage, ze gtdéwna sila uderzeniowa NATO jest
wiasnie Bundeswehra, ktora dzigki tej decyzji staje si¢ glownym or¢zem walki z obozem
socjalistycznym: ,,Gdy dzi$ patrzymy na Bundeswehre¢ jawi nam si¢ pot¢zny instrument
agresji i nacisku politycznego dysponujacy potowa ogolnego stanu natowskich dywizji
w Europie. Na jej wyposazeniu znajduje si¢ 53% nowoczesnych czolgoéw, 57% dziat
1 mozdzierzy, potowa naziemnych sit i srodkéw obrony przeciwlotniczej NATO w Euro-
pie zachodniej, 40% broni rakietowej, 1/3 samolotow bojowych, na Battyku 70% okrg-
tow” (Fryszkiewicz, 1984). Na koniec artykutu publicysta ,,Rzeczywistosci” zaznaczyt
z trwoga, ze az 42 jednostki ladowe 1 powietrzne z ogdlnego sktadu wojsk Bundeswehry
przystosowane sa do uzycia broni jadrowe;.

Obawy te potwierdzil czolowy komentator spraw niemieckich na tamach ,,Rzeczywis-
tosci” — Hubert Koztowski w artykule z 1 kwietnia 1984 roku. Zauwazyt on, ze w obecnej
sytuacji dozbrojenia RFN i realizacji przez USA programu ,,wojen gwiezdnych” Niemcy
zachodnie bez taktycznych zahamowan wilaczaja rewizjonizm do wspolczesnej walki
ideologicznej dwoch systemow. ,,Pod pretekstem antykomunizmu i obrony praw cztowie-
ka szukaja poparcia dla ich rewizjonistycznych zadan” (Koztowski, 1984d). Publicysta
»Rzeczywistosci” sugerowat, ze terytorium RFN przeksztatca si¢ w rakietowo-jadrowy
przyczétek USA na ziemi europejskiej (Koztowski, 1984e).

W lipcu 1986 roku w Moskwie miata miejsce wizyta ministra spraw zagranicznych
RFN Hansa Dietricha Genschera. Dyskutowano m.in. o projekcie SDI — budowie amery-
kanskiego, kosmicznego, antyrakietowego systemu, ktory miat broni¢ terytorium USA.
Zdaniem Wactawa Piatkowskiego miatl on stworzy¢ warunki do zadania obezwtad-
niajacego ciosu atomowego panstwom socjalistycznym (Piatkowski, 19861).

W kolejnym artykule czotowy komentator spraw niemieckich odwotat si¢ do prze-
ciagajacych si¢ radziecko-amerykanskich negocjacji rozbrojeniowych. Zauwazyl, ze
w RFN trwa obecnie nagonka oparta na potprawdach i pomoéwieniach zmierzajaca do
podwazenia powszechnie pozytywnej reakcji spoteczenstwa RFN na rozbrojenie propo-
nowane przez ZSRR. RFN straszy spoleczenstwo wyimaginowanymi radzieckimi zbro-
jeniami i podwaza wiarygodno$¢ ZSRR. Zdaniem Piatkowskiego prawica w RFN dazy
do utrwalenia swej pozycji w amerykanskim wyscigu zbrojen. Sytuacj¢ ta potwierdzac
miata podjeta inicjatywa budowy zachodnioniemieckiej wersji wojen gwiezdnych (EUI),
ktora z kolei ma na celu pozyskanie poparcia amerykanskiego dla ,,pangermanskich pla-
néw” budowy nowego europejskiego tadu pokojowego, ktory miatby powsta¢ na gru-
zach Jatty 1 Poczdamu (Piatkowski, 1986j).

W jednym z nastepnych tekstow, byty ambasador polski w RFN zauwazyt, ze Niemcy
zachodnie wspieraja USA. ,,Dowodem wierno$ci RFN wobec zagranicznego partnera
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jest pelne poparcie dla wszelkich jego prob zdobycia przewagi militarnej nad panstwami
Uktadu Warszawskiego demonstrowane wzrastajacym wktadem RFN w NATO. Gene-
ratowie Bundeswehry zajmuja wysokie stanowiska w strukturach NATO, a ich koncep-
cje strategiczno-taktyczne znajduja duza aprobatg u amerykanskich dowddcow. Z duma
nawiazuje si¢ ponownie do zasad wermachtowskiego Blitzkriegu. Pierwszym zastgpca
amerykanskiego naczelnego dowddcy NATO w Europie jest general Bundeswehry, kt6-
remu bezposrednio podlega cata bron masowej zagtady paktu w Europie” (Piatkowski,
1987a).

Do 1986 roku sojusz Bundeswehry z NATO byt skutecznym ,,straszakiem” wobec
spoleczenstwa polskiego, wokot ktorego rownoczesénie starano sig¢ zjednoczy¢ narod
z partia. Wtadza przekonywata, ze tylko sojusz z ZSRR i1 Uktadem Warszawskim jest
gwarantem nienaruszalnosci polskich granic ustalonych umowami jattansko-poczdam-
skimi. Pigtnowano wszelkie rewizjonistyczne dziatania skrywajace si¢ pod hastami eu-
ropeizacji przez RFN procesu zjednoczeniowego. Sugerowano, ze Bundeswehra bgdac
w $cistym sojuszu z USA bedzie realizowata ,,blitzkrieg”, tym razem w wydaniu ame-
rykanskim, ktéry doprowadzi do podporzadkowania terendw Polski zjednoczonym
Niemcom. A dozbrojenie Europy zachodniej przez USA i sojusz Amerykandéw z RFN
nazywano niebezpiecznag iluzja, ktéra utozsamiano z wyprawami krzyzowymi (Piat-
kowski, 1985b).

Publicysci ,,Rzeczywisto$ci” dostrzegali zalezno§¢ pomigdzy upadkiem ZSRR (do
ktorego dazyly Stany Zjednoczone, i ktore po Il wojnie Swiatowej chciaty wykorzystaé
armi¢ RFN do zahamowania ekspansji komunizmu) a inkorporacyjnymi ich zdaniem
dziataniami Niemiec zachodnich wobec ziem poétnocnych i zachodnich Polski, ktore
miaty doprowadzi¢ do dalszej wasalizacji kraju. Nie do przyjecia byta dla nich hipoteza,
niekorzystna z punktu widzenia interesoOw partii, o powstaniu zjednoczonych demokra-
tycznych Niemiec.

Kiedy jednak doszto do odprgzenia we wzajemnych stosunkach (1986—1989), aumowy
gospodarcze z RFN wprowadzone zostaty w zycie, partia zmuszona byta do zmodyfiko-
wania stanowiska wobec militarnego zagrozenia niemieckiego. Jak zauwazyt Wojciech
Jaruzelski, to Amerykanie rozbudzili rewizjonistyczne nadzieje nad Renem: ,,ze amery-
kanska lokomotywa pociagnie wielkoniemiecki wagon” (Koszel, s. 128).

W latach 1981-1989 publicysci tygodnika spoteczno-politycznego ,,Rzeczywisto§¢”
przestrzegali przed zagrozeniem niemieckim objawiajacym si¢ ich zdaniem w réznych
odstonach. Ich artykuly mialy na celu wywotanie okreslonego rezonansu wsrod spo-
leczenstwa, ktore miato solidaryzowacé sig¢ z partia w obronie powojennego status quo,
negowaniu tezy o istnieniu na terytorium PRL mniejszo$ci niemieckiej oraz upatrywaniu
zagrozenia w rosnacej w site armii RFN, czy tez dziataniom ziomkowskich odwetow-
cow. Taka postawa miala legitymizowa¢ wladzg partii i jednoczy¢ ja z narodem. Po
wprowadzeniu stanu wojennego w 1981 roku, kiedy krajowi grozita zapas¢ gospodarcza
1 izolacja polityczna pojawita si¢ perspektywa pomocy gospodarczej ze strony RFN
w postaci tanich kredytow i nowoczesnych technologii. W tym okresie rezygnowano wy-
dawatoby sig¢ z niezmiennych pryncypidw partii, wyciszano antyniemiecka propagandg
i odktadano na bok skuteczny $rodek oddziatywania na spoteczenstwo polskie, jakim byt
rewizjonizm zachodnioniemiecki.
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Summary
The issue of Germany in the ,,Rzeczywistos¢” weekly

The principal objective of the paper is to present the outlook of journalists writing for the
socio-political weekly ,,Rzeczywistos¢” (such as Hubert Koztowski, Wactaw Piatkowski, Jerzy Pardus,
Jan Norski, and Jan Rusinowicz) on the so-called ‘German issue’, which stirred up considerable contro-
versy at the time of the Polish People’s Republic (PRL). In the period 1981-1989, the journalists of
»Rzeczywisto§¢” were warning against the German threat, which was in their opinion apparent in many
forms. Their articles were supposed to produce the desired response in society, which should conse-
quently support the Communist party in their struggle to defend the post-war status quo, deny the claim
that there was a German minority in the PRL, and the perceive the strengthening army of the FRG, as
well as the activities of German revanchists, as a threat.

Key words: revanchism, German minority, Bundeswehr, expellees, people’s authorities, European inte-
gration
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