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1. WPROWADZENIE

Kosciot mariacki w Chelmnie jest niewatpliwie jedng z najwazniej-
szych i najciekawszych budowli wzniesionych na terenie panstwa krzy-
zackiego. Te ocene powtarzali zgodnie wszyscy badacze analizujacy jego
architekture. Na taki stan rzeczy ztozyto sie miedzy innymi i to, ze fara
Chetmna przetrwata od momentu powstania do naszych czasow w nie-
mal niezmienionej postaci. Ponadto jest to jedna z kilku najstarszych
w Prusach budowli doskonale naswietlajagca obraz mozliwosci inwesty-
cyjnych Zakonu Krzyzackiego na przetomie XIIl i XIV wieku. Wszak
status Chetmna jako osrodka, ktory docelowo miat staé sie stolicg two-
rzonego w Prusach panstwa, bezposrednio rzutowat na rozmach, zjakim
podjeto budowe kosciota parafialnego. O szczegélnym znaczeniu fary
NMP we wczesnym okresie rozwoju architektury w Prusach $wiadczy
powtérzenie w nieodlegtej Brodnicy koncepcji architektonicznej zreali-
zowanej w Chelmniel Wysoko oceniano takze rozwigzanie samej dwu-
wiezowej fasady fary chetminskiej, skoro poza wspomniang Brodnicg
nawigzat do niej takze architekt katedry w Chetmzy2 a w dokumencie
fundacyjnym katedry w Kroélewcu z 1333 roku wyraznie zastrzezono, ze

1 Fara brodnicka nawigzuje niemal we wszystkich aspektach do pierwowzoru chet-
minskiego. Jest to bowiem wieloprzestowa hala z wydzielonym, prostokgtnym prezbite-
rium, poprzedzona od zachodu poteznym, dwuwiezowym masywem. PodobiefAstwa doty-
czg takze bogactwa dekoracji zwornikéw sklepiern oraz ustawienia na filarach zespotu
rzezb przedstawiajacych apostotéw - zob. T. Mroczko, Architektura gotycka na ziemi
chetminskiej, Warszawa 1980, s. 250 nn.; E. Lorentz, Fara w Brodnicy - problem stylu,
(w:) Sztuka Torunia i ziemi chetminskiej 1233-1815, red. J. Poklewski (,Teka Komisji
Historii Sztuki” 7), Warszawa - Poznan - Torun 1986, s. 91-111.

2T. Mroczko, Architektura..., s. 125 n.



1. Plany przyziemi masywow wiezowych kosciotéw: a) w Chetm-
zy, b) w Brodnicy, ¢) w Chetmnie, d) w Xanten; repr. za: Archi-
tektura gotycka w Polsce, Warszawa 1995 (a, b, ¢) oraz H.E. Ku-
bach, A. Verbeek, Architekturgeschichte und Kunstlandschaft
[Romanische Baukunst an Rhein und Maas, t. 4], Berlin 1989 (d)



planowane wieze majg powtarzaé¢ forme i dyspozycje masywu chetmin-
skiego3 (il. la-d). Motyw dwuwiezowej fasady zapoczgtkowany w Pru-
sach realizacjg chetminskg powrdcit raz jeszcze w XIV wieku - cho¢
w skrajnie prowincjonalnym wydaniu - w kosciele parafialnym w No-
wym Stawie na Zutawach4.

Chetmno, ktérego krzyzackie poczatki siegaja 1232 roku, byto dru-
gim po Toruniu (1231) miastem powstatym w ziemi chetminskiej z ini-
cjatywy Zakonu. W 1233 roku obu osrodkom nadano przywilej lokacyj-
ny5. Miasta zbudowano jednak na innych terenach niz to pierwotnie
przewidywano. W przypadku Chetmna translacja ze Starogrodu na
obecne miejsce - platforme rozlegtego wzgorza opadajgcego stromg skar-
pa ku Wisle - dokonata sie w 1250 lub 1251 roku i zostata potwierdzona
nowym dokumentem lokacyjnym6. W drugiej potowie XIIl wieku rozpo-
czeto budowe niewielkiej warowni krzyzackiej, muréw miejskich, ratusza
i kilku kosciotdow - w tym parafialnego. W zamierzeniu Krzyzakow
Chetlmno miato sie sta¢ stolica miodego panstwa zakonnego, jednak
wzgledy polityczne i uwarunkowania gospodarcze zniweczyty te plany. Pod
wzgledem rozwoju gospodarczego niemal od samego poczatku Chetmno
ustepowato Toruniowi. Z kolei szybki podb¢j ziem pruskich spowodowat
przesuniecie $rodka ciezkosci panstwa ku potnocy. Mistrzowie krajowi od
potowy XIIl wieku rezydowali na zamku w Elblagu, natomiast od 1309

3 Urkundenbuch des Bisthums Samland, wyd. C. P. Woelky, H. Mendthal (Neue
Prussisches Urkundenbuch, t. 2), Leipzig 1898, nr 279, s. 206 - ,campanile vero dicte
ecclesie nostre secundum formam et dispositionem Culmensis ecclesie construemus”; por.
T. Mroczko, Architektura..., s. 68n. oraz O. Asendorf, Mittelalterliche Ttirme im Deutsch-
ordensland Preussen. Untersuchungen zu ihrer Bedeutung und Funktion, Frankfurt am
Main 1998, s. 170 i 173-178. W rzeczywistosci wieze krélewieckie znacznie odbiegaja od
chetminskiego pierwowzoru.

4 Architektura gotycka w Polsce, red. T. Mroczko, M. Arszyniski (Katalog zabytkéw,
red. A. Wlodarek), Warszawa 1995 [dalej: AGP Kat.], s. 168 n. - wieze potudniowsg zreali-
zowano jeszcze w 2 ¢w. X1V wieku, pétnocng za$ dopiero u schytku stulecia.

5R. Czaja, Miasta i ich posiadtosci ziemskie w panstwie zakonu krzyzackiego w Pru-
sach, (w:) Panstwo zakonu krzyzackiego w Prusach. Podziaty administracyjne i koscielne
w X111-XVI wieku, red. Z. H. Nowak (przy wspétpracy R. Czai), Torun 2000, s. 47 i 49.

6 O dyskusji na temat skomplikowanych dziejéw lokacji zob.: J. Grzeskowiak, Naj-
dawniejsze dzieje Chetmna ijego najblizszej okolicy, (w:) Dzieje Chetmna. Zarys monogra-
ficzny, red. M. Biskup, (2 wyd.) Torun 1987, s. 60 n.; Z. H. Nowak, Dzieje Chetmna do
korica XVII1 w., (w:) Dzieje Chetmna. Zarys... s. 64-71, a takze: J. Zobolewicz, Uk}ad prze-
strzenny Sredniowiecznego Chetmna, ,Zeszyty Naukowe UMK?”, 28, 1968, s. 3-60; E. Ga-
siorowski, Rynek i ratusz chetminski, ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki”, 10, 1965,
z. 1, s. 3-29; AGP Kat., s. 40.



2. Inowroctaw, kosciét NMP, widok od zachodu; repr. za: J. Wyrozum-
ski, Dzieje Polski piastowskiej (VIII wiek - 1370), (w:) Wielka historia
Polski, t. 2, Krakéw 1999

roku stolica panstwa zakonnego stat sie Malbork. Chetmno nadal jednak
pozostawato waznym osrodkiem. W okresie panowania Krzyzakéw w ra-
tuszu miejskim miat siedzibe sad odwotawczy dla wszystkich miast loko-
wanych w Prusach na prawie chetminiskim?7. Od poczatku X1V do lat 30.
XV wieku Chetmno byto tez wzglednie aktywnym cztonkiem Hanzy pro-

7Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 11, z. 4, Warszawa 1976, s. 4.



wadzacym handel gtdwnie z miastami dolnoniemieckimi i flandryjskimi8.
Prdéba podniesienia prestizu miasta i przywrocenia mu atrybutéw sto-
tecznosci byly podjete z inicjatywy Krzyzakéw w latach 80. XIV wieku
zabiegi zmierzajace do zatozenia w miescie uniwersytetu. Starania te nie
przyniosty jednak trwatych efektéw. Inicjatywe podjeto ponownie - row-
niez nieskutecznie - w 1434 roku9. Ostatecznie Chetmno nigdy nie osigg-
neto statusu bliskiego czterem najwiekszym miastom parnstwa zakonne-
go, ktdrych szczyt rozwoju ekonomicznego i politycznego przypadt na
wiek XV. Wowczas miasto coraz bardziej tracito na znaczeniu i chot
nadal pozostawato stosunkowo duzym osrodkiem, nigdy juz nie dane mu
byto osiggna¢ pozycji zblizonej do tej z przetomu XIII i XIV wieku, czyli
z okresu budowy kosciota parafialnego. Dlatego tez oddziatywanie archi-
tektury kosciota mariackiego ogranicza sie niemal wytacznie do budowli
powstatych w pierwszej potowie X1V wiekul0

2. HISTORIA BUDOWY KOSCIOLA NMP

Niewatpliwie najwieksze zastugi w badaniach nad architekturg ko-
sciota NMP potozyta Teresa Mroczko. Owocem jej pracy sg liczne, a co
najwazniejsze, nadal aktualne publikacje sumujgce stan wiedzy o ko-
Sciele chetminskim1l Zdaniem badaczki budowe kosciota rozpoczeto naj-
pewniej okoto 1280 roku od wznoszenia prostokgtnego, tréjprzestowego
prezbiterium, ktéremu przy zachodnim przesle towarzyszy¢ miaty dwie
kwadratowe w planie wieze. Budowe chdru ukoniczono jeszcze w XllII
stuleciu, sklepienie zatozono okoto 1300 roku. Zrealizowano jednak tylko
péinocng wieze przyprezbiterialng. Nastepnie na poczatku XIV wieku
podjeto budowe korpusu wznoszac najpierw mury nawy potnocnej, a tak-
ze dolng czesé masywu wiezowego. Ostatecznie, po zmianie pierwotnej
koncepcji i nieznacznym podwyzszeniu muréw nawy poéinocnej, wznie-
siono we wnetrzu filary i Sciane nawy potudniowej. Korpus byt najpew-

8 Z. H. Nowak, Dzieje Chetmna do kohca...., s. 72 nn. - wiadomo na przykiad, ze
w 1345 torunianin Titeman Pape kupit od czterech kupcéw z Chetmna sukno z okretu,
ktory rozbit sie w poblizu wyspy Zelandii.

)Z. H. Nowak, Dzieje tzw. Akademii Chetminskiej, (w:) Dzieje Chetmna. Zarys...,
s. 131 nn.

10 Obok kopiowanej koncepcji masywu o dwéch wiezach kilkakrotnie nasladowano
takze - cho¢ z pewnymi zmianami - system artykulacji elewacji wiez. Inspiracje masy-
wem chetminskim wykazujg podzialy wiez kosciotéw parafialnych w Wabczu, Chetmzy
oraz Sw. Jakuba na Nowym Mieécie w Toruniu.

11 Katatog zabytkéw... (opracowanie autorskie T. Mroczko), s. 7 nn.; T. Mroczko, Ar-
chitektura..., s. 47-74; T. Mroczko, Sztuka Chetmna do konrica XVIII wieku, (w:) Dzieje
Chetmna. Zarys..., s. 150 nn.; AGP Kat., s. 41 n. (nota autorstwa T. Mroczko).



niej gotowy z koricem drugiej dekady XIV wieku, cho¢ zatozenie sklepien
mogto sie przeciggng¢ na lata 20. Nie wiadomo dokladnie, czy masyw
wiezowy uzyskat juz w tym czasie obecny wyglad, czy tez budowe gor-
nych kondygnacji wiez prowadzono jeszcze w trzeciej dekadzie stulecia.
W kazdym razie cze$¢ wiezowg ukonczono na pewno przed 1333 rokiem.
Swiadczy o tym wspomniany wyzej dokument fundacyjny katedry kro-
lewieckiej. Ustalenia Teresy Mroczko przyjeli inni badacze, wprowadza-
jac czasem nieznaczne korekty w datowaniu sklepien korpusul2

3. GENEZA UKLADU PREZBITERIUM | KORPUSU KOSCIOLA

Zgodnie przyjeto tez wnioski Teresy Mroczko dotyczace genezy arty-
stycznej poszczegdlnych cztonéw budowli. Prostokatne, wydtuzone pre-
zbiterium o trzech przestach autorka wywodzita z X111-wiecznych chorow
kosciotow mendykanckich w Polsce, w typie budowli znanych z kosciotéw
dominikanéw w Sandomierzu, klarysek w Zawichoscie, czy franciszka-
néw w Kaliszu. Obiegowy program salowego prezbiterium wzbogacono
uktadem wiez wschodnich wywodzacym sie z tradycji budownictwa ro-
manskiego. Zrealizowano wprawdzie jedynie wieze pétnocna (dzi$ juz
nieistniejaca), jednak osadzenie w niej empory patronackiej, przezna-
czonej zapewne dla wysokich dostojnikéw Zakonu, nadato prezbiterium
szczegoblnie reprezentacyjnego charakteru.

Oryginalny system dyspozycji przestrzennej halowego korpusu o pro-
stokatnych (lezacych) przestach, zblizonych wielkosScig we wszystkich na-
wach, wywodzita badaczka z wczesnogotyckich swigtyn Nadrenii, gdzie
rozwigzania tego typu stosowano dos$¢ powszechnie az po wiek XV. Po
raz pierwszy taki system rozplanowania wnetrza wprowadzono okoto po-
towy X111 wieku w kosciele farnym we Frankfurcie nad Menem, a wkroét-
ce powtérzono w kosciele Sw. Lamberta w Dusseldorfie realizowanym
w latach 80. i ukonczonym zapewne juz w 1296 roku. Fara chetminska
stanowi zdaniem Teresy Mroczko bardzo wczesng, trzecig w kolejnosci
realizacje tego typu. Okoliczno$¢ ta pozwolita sformutowac istotne
dla nas stwierdzenie - mianowicie, ze ,budowniczy kosciota PMarii
w Chetmnie przybyt [..] na teren bylego panstwa krzyzackiego bezpo-

» T. Jurkowlaniec, Gotycka rzezba architektoniczna w Prusach, Wroctaw-Warsza-

wa-Krakow... 1989, s. 135 nn. - w katalogu autor datuje zworniki korpusu na lata okoto
1330-1340, w tekscie (s. 75, 78 n.) przyjmuje nieco wcze$niejsze datowanie T. Mroczko;
L. Krantz-Domastowska, J. Domastowski, Kosciétfamy w Chetmnie, Torun 1991, s. 13-41;
T. Chrzanowski, M. Kornecki, Chetmno, Wroctaw-Warszawa-Krakow 1991, s. 69-118;
J.Z. tozinski, Pomniki sztuki w Polsce, t. 2, cz. 1, Pomorze, Warszawa 1992, s. 359 n. -
autor powtdrzyt za T. Jurkowlancem datowanie sklepienia korpusu.



Srednio z Zachodu, zapewne z Nadrenii, gdyz tylko tam magt sie zapo-
zna¢ z podobnym uktadem planistycznym i przestrzennym”13

Proces budowy kosciota chetmirniskiego zajat niemal potowe stulecia.
Mimo to, w zgodnej ocenie badaczy, fare chetminska realizowano konsek-
wentnie wedle z goéry zatwierdzonego projektu. Mozna wiec przyjaé, ze
ksztalt masywu wiezowego zaprogramowano, przynajmniej w ogolnych
zarysach, juz w koncu wieku XIIl. Analiza struktury muréw dowiodta, ze
dwie dolne kondygnacje wiez wznoszono rownolegle z budowa korpusu.
Musiaty wiec by¢ ukoriczone (moze wraz ze szczytem Srodkowym) okoto
1320 rokul4. Nie wiadomo, czy w tym czasie ukoriczono juz wieze po6inoc-
ng i péttorej kondygnacji wiezy potudniowej, czy tez prace nad gérnymi
partiami wiez trwaly jeszcze w trzeciej dekadzie X1V wieku.

4. OPIS MASYWU ZACHODNIEGO

Masyw wiezowy fary chetminskiej sktada sie z dwukondygnacyjnego,
blokowego segmentu dolnego odpowiadajacego wysokoscig nawom kor-
pusu oraz tréjdzielnej strefy gornej, ktorg tworza: czterokondygnacyjna
wieza potnocna zwienczona ostrostupowym hetmem, péttorakondygnacyj-
na nasada wiezy potudniowej nakryta dachem namiotowym oraz prze-
strzen miedzywiezowa nakryta dachem dwuspadowym ujetym od zacho-
du tréjdzielnym szczytem (il. 3, 4). Masyw zachodni tworzy w rzucie re-
gularny, wydtuzony prostokat podzielony wewnetrznie na trzy segmenty
- kwadratowe pomieszczenia podwiezowe na przedtuzeniu naw bocznych
oraz prostokatny w planie przedsionek usytuowany u nasady hawy
gtéwnej. Sklepione czteroramiennymi gwiazdami pomieszczenia dolnej
kondygnacji tacza sie miedzy sobg i otwierajg na wnetrze kosciota szero-
kimi ostrotukowymi arkadami. W naroznikach po6tnocno- i potudniowo-

1BT. Mroczko, Architektura..., s. 66. Autorka wskazata wprawdzie takze inne realiza-
cje tego typu - kosciét Sw. Marcina w Halberstadt oraz grupe budowli austriackich, jed-
nak wszystkie one powstaty pézniej niz fara chelminska. Wydaje sie przy tym, ze uwadze
badaczki umkneta jeszcze jedna analogiczna budowla z terenéw Nadrenii warta przywo-
tania takze z tego wzgledu, ze podobnie jak w Chetmnie nawy boczne nakryto tam syste-
mem dwuspadowych dachéw poprzecznych ujetych tréjkatnymi szczytami. Jest to wspo6t-
czesny farze chetminskiej kosciét parafialny w Kempen, budowany najpewniej od 1294
roku. Chor ukorniczono w 1316, a korpus okoto 1320 roku - P. Clemen, Die Kunstdenk-
maler des Kreises Kempen (Kunstdenkméaler der Rheinprovinz, t. 1, cz. 1), Dusseldorf
1891, s. 56 nn.

UT. Mroczko, Architektura..., s. 70 n. Poczatek realizacji przyziemia czesci wiezowej
wyznacza portal zachodni, datowany zgodnie na okoto 1300 rok (zob. T. Jurkowlaniec,
Gotycka...., s. 136).



zachodnim przestrzeni podwiezowych osadzono wejscia do cylindrycznych
klatek schodowych wpasowanych pomiedzy narozne przypory a ze-
wnetrzne $ciany wiez. Przyziemie, do ktorego czesci srodkowej prowadzi
od zewnatrz ostrolukowy portal, w czesciach podwiezowych oswietlajg
pojedyncze okulusy osadzone w S$cianie zachodniej oraz - od strony poét-
nocnej i potudniowej - niskie ostrotukowe okna. Znacznie wyzsze pietro
powtarzajgce podziaty przyziemia uksztattowano jako tréjdzielng empo-
re o potgczonych miedzy sobg komorach otwartych na wnetrze szerokimi
i wysokimi arkadami ostrotukowymi z bogato profilowanymi oSciezami
(Srodkowa arkada wyraznie szersza od bocznych). Pietro, pierwotnie
sklepione gwiazdziscie jedynie w czesci sSrodkowejl5 oswietlajg wysokie
ostrotukowe okna. We wnetrzu wiezy pétnocnej poszczegélne kondygna-
cje rozdzielajg odsadzki muru. Oswietlenie tej partii zapewniaja pary
waskich biforiéw osadzonych w kazdej ze $cian poszczegdlnych kondy-
gnacji (za wyjatkiem dolnych partii scian zakrytych konstrukcjami da-
chowymi korpusu). Gérng kondygnacje wiezy po6inocnej nadbudowano
bezposrednio po pozarze z 1501 roku. Z tego czasu zachowata sie kon-
strukcja formujaca narys osmioboku zaklinowana od wschodu, potudnia
i zachodu na tukach odcinkowych wpuszczonych w relikty murdw XIV-
wiecznych. Stuzyta ona oparciu ostrostupowego hetmu, ktoéry na poczat-
ku XVI wieku zastgpit dawne zwienczenielb.

Elewacjom dolnego segmentu masywu wiezowego nadano surowy,
monumentalny wyglad. Prostopadtoscienny blok o gtadkich, niemal po-
zbawionych dekoracji, ceglanych $cianach opinajg na narozach wydatne,
dwuuskokowe przypory siegajace nasady goérnej strefy masywu. Dwie
podobnie uksztattowane przypory dziela zachodnig elewacje na trzy
segmenty odpowiadajace podziatowi przestrzennemu wnetrza oraz troj-
dzielnej strukturze gornej strefy masywu. Przypory usytuowane na
styku wiez z korpusem przylegaja do blokowej struktury pod katem pro-
stym (podobnie jak srodkowe przypory elewacji zachodniej) i pod wzgle-
dem dekoracyjnym przynalezg do szeregu skarp opinajacych nawy bocz-
ne. W narozach pétnocno- i potudniowo-zachodnim usytuowano przypory
skos$ne, zitgczone z péicylindrycznymi wiezyczkami schodowymi. Dolng
cze$¢ segmentu blokowego opina wraz z przyporami i wiezyczkami scho-
dowymi gzyms kapnikowy stanowigcy przediuzenie gzymsu poprowa-
dzonego na elewacjach korpusu. Wyznacza on zarazem strefe cokotowg

5 J. tozinski (Pomniki..., s. 359) utrzymuje, ze tréjdzielng empore sklepiono w trak-
cie restauracji w latach 1925-28, tymczasem J. Heise (Die Bau- und Kunstdenkmaler des
Kulmerlandes und der Lobau, (in:) Die Bau- und Kunstdenkmaéler der Provinz Westpreus-
sen, t. 2, Danzig 1887-1890, s. 44) stwierdzit istnienie gotyckiego sklepienia w czesci $rod-
kowej. W latach 20. XX wieku sklepiono zatem jedynie segmenty podwiezowe.

IGKatalog zabytkéw..., s. 7, 10.



masywu. Gzyms wylamuje sie nieznacznie ku gorze jedynie w czesci
Srodkowej elewacji zachodniej ponad ostrotukowym, bogato zdobionym
portalem gtéwnym. Powyzej gzymsu posrodku segmentéw wyznaczonych
przyporami osadzono w dwoch rzedach otwory okienne (nad portalem
gtébwnym osadzono jedynie okno gérnego szeregu). W zachodniej Scianie
segmentow podwiezowych, bezposrednio nad gzymsem, osadzono rozgli-
fione okulusy; a w Scianach pdtnocnej i potudniowej niewielkie, rozgli-
fione okna ostrotukowe. Powyzej, w tej samej linii osadzono znacznie
wieksze, zamkniete ostrotukowo, smukte, tréjdzielne okna o rozglifionych
osciezach, wyznaczajgce wysokos$¢ kondygnacji emporowej (niektore wtdr-
nie zaslepiono). Krawedzie wszystkich otworéw okiennych segmentu
blokowego ozywiajg ptytkie uskoki.

Poszczeg6lne elementy gdrnej czesci fasady chetminskiej, w przeci-
wienstwie do ,blokowej” czesci dolnej, zostaly opracowane wyjatkowo
dekoracyjnie. Potezng, prostopadtosciennag wieze pdinocng podzielono
fryzami maswerkowymi na cztery zblizone wielkoscig kondygnacje,
wprowadzajgc przy tym konsekwentnie czterodzielny podziat na kazdej
elewacji. Pierwsza kondygnacja (wolnostojgcej czesci) wiezy pétnocnej
jest nizsza niz pozostate. Gérna, po nadbudowie z poczatkéw XVI wieku
nieznacznie przewyzsza dwie Srodkowe. Czterodzielng artykulacje wy-
znaczajg pionowe lizeny przeciagniete przez catla wysokos¢ wiezy. Na
skrajnych lizenach w poszczeg6lnych kondygnacjach wprowadzono ptyt-
kie, tynkowane blendy zamkniete ostrotukowo. Odpowiadajace im ksztat-
tem i wielkos$cig, nieco glebsze wneki osadzono w dziatach srodkowych
rozdzielonych waska lizena. We wnekach dziatow srodkowych wprowa-
dzono smukte biforialne przezrocza - w kondygnacji pierwszej i czwartej
nieznacznie nizsze niz w dwoch strefach Srodkowych. Otwory drugiej
i trzeciej kondygnacji zamknieto tréjlistnie, natomiast biforia dolnej
i gornej kondygnacji wienczy ostrotuk. Pierwszag i drugg kondygnacje
wiezy poinocnej rozdziela fryz o motywie maswerkowych trojlisci opar-
tych na ceramicznych konsolkach w ksztatcie ludzkiej twarzy. Na pozio-
mie dolnej (wolnostojacej) kondygnacji naroza wiezy czesciowo przesta-
niaja zwienczenia przypér. Maswerkowe fryzy goérnej partii dzwonnicy
tworza rysunek czterolisci ujetych od géry i dotu waskimi wateczkami.
W gornej strefie czwartej kondygnacji wprowadzono w trakcie XVI-wiecz-
nej naprawy tréjkatne zamkniecie skrajnych blend, a w dziatach Srod-
kowych zwienczenia w formie tukdw oslego grzbietu. Ceglang czes¢ wie-
zy wienczy azurowa balustrada rozpieta pomiedzy stupkami osadzonymi
na przedtuzeniu pionowych podziatéw elewacji. Powstata ona w trakcie
restauracji Swigtyni przeprowadzonej w latach 1883-1884. Wowczas tez



odnowiono ostrostupowy, o$mioboczny hetm ozywiony w goérnej strefie
potréjng przewigzkalr.

Analogiczng strukture i podziat elewacji przyjeto takze dla wiezy
potudniowej. Te wyciggnieto jednak zaledwie do wysokosci pottorej kon-
dygnacji ponad zwienczenie ,blokowego” segmentu fasady. Z niewiado-
mych przyczyn budowe zarzucono, a nieukonczong konstrukcje nakryto
niskim dachem czterospadowym.

Pionowe podzialy trojdzielnego szczytu czesci miedzywiezowej wy-
znaczajg czworoboczne lizeny przechodzace gérg w niewysokie sterczyny.
Pomiedzy nimi wprowadzono dwudzielne blendy ostrotukowe z okregami
wpisanymi w luk zamykajacy gtdwng strukture. Dwudzielne blendy
skrajnych dziatéw podzielono fryzem pasowym na dwie strefy wyzna-
czajac w ten sposdb cztery réwne wielkoscig pola, w ktérych osadzono
ostrotukowe blendy lub otwory (w polach wewnetrznych). Blendowa ar-
tykulacje skrajnych dziatow ujeto od goéry wimpergami dekorowanymi
zabkami - jedng z ich $cian tworzg krawedzie szczytu. Analogicznie wy-
znaczono podziaty Srodkowej czesci szczytu z tym, ze dwudzielng blende
podzielono tu pasowymi fryzami na cztery kondygnacje, w ktérych osa-
dzono cztery pary ostrotukowych blend. Na granicy pomiedzy szczytem
a wiezami, na wysokosci dolnej strefy blend szczytowych wyprowadzono
niewielkie tuki taczace elewacje masywu wiezowego ze sterczynowymi
zakonczeniami $rodkowych przypér masywu. Zatozono w nich rynny
zakonczone wylotami po zachodniej stronie przypor. Stuza one odprowa-
dzaniu wody z zadaszenia czesci segmentu miedzywiezowego.

Nie wiadomo, jak wyglgdato pierwotne zwienczenie wiezy poétnocnej.
Obecng strukture osmiobocznego hetmu ostrostupowego wprowadzono
w poczatku XVI wieku i konserwowano w wieku X1X18 Jednak osadzona
wtornie, murowana nasada wieloboku wskazuje, ze w XVI wieku wpro-
wadzono rozwigzanie réznigce sie od pierwotnego. Wyglad XIV-wieczne-
go zwienczenia wiezy mozna - jak sadze - rekonstruowac¢ w oparciu
o stosunkowo dobrze zachowany ostrostupowy dach dzwonnicy kosciota
w pobliskim Wabczu. Kompozycja elewacji nawigzuje tam do niewiele
starszego pierwowzoru wiez chetminskich. Mozna sadzi¢, ze w Wabczu

17 J. Heise, op. cit., s. 39 i przyp. 128 - neogotycka ,galerie” wprowadzono w miejsce
dawnej drewnianej poreczy zabezpieczajacej gérng platforme wiezy.

18 Zachowane XVIII-wieczne wizerunki Chetmna ukazuja hetm w ksztalcie identycz-
nym z dzisiejszym, a zatem XIX-wieczni konserwatorzy nie wprowadzili tu zasadniczej
zmiany.



odwzorowano takze zwienczenie wiezy kosciola NMP19 Przyjmujac ta-
ka mozliwosé, nalezatoby sobie wyobrazi¢ w Chetmnie nakrycie wiezy
w postaci (ceglanego?) hetmu o ksztatcie ostrostupa o podstawie kwadra-
tu. Zapewne byt on tez znacznie nizszy niz hetm zachowany do dzis.
Niewykluczone, ze tak jak w Wabczu mury wiezy chetminskiej wienczyt
w $redniowieczu krenelaz.

Analiza architektury masywu zachodniego fary mariackiej prowadzi
do kilku istotnych wnioskéw. Niewatpliwie w ciggu jednej kampanii
wzniesiono ,blokowg” strukture dolng. Dopiero po jakiej$ przerwie nad-
budowano wieze potnocna, a takze fragment wiezy potudniowej wraz ze
szczytem Srodkowym i zwienczeniem przypor zachodnich. Cezure przy-
padajaca na wysokosci nasady wiez wida¢ najlepiej w zwierniczeniu kla-
tek schodowych, ktérym nadano forme wielobokéw nasadzonych na star-
sza czes$¢ cylindryczng. Trudno tez nie zauwazyC rdéznicy w sposobie
opracowania masywnego segmentu dolnego, a wybitnie dekoracyjnie po-
traktowanych wiez. Nie wydaje sie jednak, by réznica ta wynikata z dtu-
giego procesu budowy i ewentualnej zmiany koncepcji. Sadze, ze wiezom
nadano ksztatt przewidywany juz w pierwotnym projekcie. Wykonano go
najpdzniej w chwili rozpoczecia budowy korpusu, a wiec okoto 1300 roku.
Niezwykle grube mury dolnego segmentu, podobnie jak system wyjat-
kowo poteznych i wysokich przypor wskazuja, ze od samego poczatku
liczono sie z budowg masywnych prostopadtosciennych blokéw wiez co
najmniej réwnych wysokoscig segmentowi dolnemu. W przypadku ja-
kiejkolwiek nizszej lub ,lzejszej” struktury (na przyktad wielobocznej lub
zwezajacej sie ku gorze) masywnosé strefy dolnej bytaby niewspétmierna
w zestawieniu z wiezowg strefg kompozycji.

W badaniach nad geneza masywu wiezowego znaczenia nabiera tez
zrealizowana cze$¢ wiezy potudniowej. Wzniesiono jg jedynie do takiej
wysokosci, ktéra umozliwiata trwate i estetyczne wprowadzenie szczytu
srodkowego. Jednak na podstawie zrealizowanego fragmentu widaé, ze
w dekoracji wiezy potudniowej chciano mozliwie wiernie powtdrzy¢ sys-
tem artykulacji wiezy potnocnej. W koncepcji pierwotnej zamierzano
zatem wznies¢ dwie blizniacze wieze. Mozna tez domniemywag, ze poétto-
rej kondygnacji wiezy potudniowej wzniesiono dopiero po catkowitym
ukonczeniu wiezy potnocnej. Przestanke dla takiego rozumowania sta-
nowi fryz maswerkowy o rysunku czteroliscia rozdzielajacy kondygnacje

9 Katalog zabytkéw..., s. 133 nn. - ceglany hetm restaurowano wprawdzie w latach
1835-40, niewatpliwie jednak zachowat on pierwotng forme.



wiezy potudniowej. Osadzono go doktadnie na wysokosci odpowiadajacej
granicy kondygnacji wiezy pétnocnej. Na wiezy potnocnej zas jedynie na
tymi na konsolkach w formie ludzkich twarzy. Mozna wiec sadzi¢, ze
gdyby obie wieze budowano réwnolegle, w obu pojawitby sie ten sam
ornament. Tymczasem fryz wiezy potudniowej odpowiada fryzom wpro-
wadzonym dopiero w gornej strefie wiezy poétnocnej. Najwyrazniej juz w
trakcie realizacji wiezy potnocnej zdecydowano, ze cezury miedzykondy-
gnacyjne powinny by¢ nieco szersze niz fryz wsparty na konsolach (takze
trudniejszy w murarce) i dlatego tez wyzej wprowadzono petne czteroli-
scie ujete wateczkami.

Oryginalny motyw arkadowego fryzu (z wpisanymi trojtisémi)
wspartego na konsolkach w ksztatcie twarzy pojawit sie rdwniez w deko-
racji wiezy poéinocno-zachodniej Zamku Wysokiego w Malborku (okoto
1280) oraz w dekoracji bramy zamku w Radzyniu Chetminskim (przed
1329). Cho¢ w obu przypadkach uzyto nieco innych ksztattek niz na wie-
zy poinocnej w Chetmnie (identyczne sa jedynie cegly z konsolowymi
gtowkami), to i tak mozna stwierdzi¢, ze ksztattki te wyprodukowano
specjalnie na potrzeby Zakonu. Dekoracja fasady chetminskiej stuzyta
zatem podkresleniu elitarnego charakteru fundacji poprzez formalne
nawigzania do architektury zamkdw konwentualnych20. Nie wiadomo
wreszcie, co byto przyczyng przerwania budowy wiezy potudniowej ko-
Sciota w Chetmnie. Niewykluczone, ze zarzucenie prac wynikato z kon-
fliktu polsko-krzyzackiego, kiedy to dwukrotnie w 1330 i 1332 roku Wita-
dystaw tokietek wraz z positkami wegierskimi i litewskimi nie mogac
odzyskac ziemi dobrzynskiej spustoszyt ziemie chetminska.

Warto podkresli¢c wrazenie swoistej réwnowagi pionéw i poziomdw
w dekoracji wiezy po6inocnej. Elementy strukturalne reliefowo potrakto-
wanych podziatéw wertykalnych i horyzontalnych przenikaja sie wza-
jemnie; lizeny w Srodkowej partii elewacji biegng nieprzerwanie przez
wszystkie cztery kondygnacje, podobnie jak wyodrebnione uskokiem pola
dwdch dzialdw sSrodkowych. Maswerkowe fryzy oplatajg szczelnie po-
szczegblne elementy struktury pionowej. Wszystkim blendom i wnekom
nadano niemal identyczne wymiary; ozywcze zroznicowanie, zauwazalne
dopiero przy wnikliwym oglgdzie, wprowadzono jedynie w wysokosci
biforialnych otworéw. Dekoracja elewacji wiez fary chetminskiej (mimo
przeksztatcen zwienczenia) wywotuje wrazenie szlachetnego porzadku

2 T. Mroczko, Architektura..., s. 73 n.; O. Asendorf, Mittelalterliche Turme..,, s.
Podobnie mozna odczytywaé¢ wprowadzenie na wiezy pétnocnej katedry w Chetmzy fryzu
o motywie czterolisci ujetych wateczkami - identycznego jak w fasadzie chelminskiej,

w dodatku w nieszczeg6lnie udanym potaczeniu z motywem konsolek w ksztatcie ludzkich
twarzy.
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i umiaru. Zageszczona, czterodzielna struktura kompozycji rozgrywanej
w réznicowanych subtelnymi uskokami ptaszczyznach znamionuje wy-
jatkowo wprawnego i dosSwiadczonego architekta.

5. POGLADY DOTYCZACE GENEZY WIEZOWEJ FASADY FARY
CHEELMINSKIEJ

W architekturze ceglanej nizu nadbattyckiego na przetomie XIlII
i XIV wieku koncepcja fasady dwuwiezowej byta rozwigzaniem nowator-
skim. Kamienny masyw kosciota mariackiego w Prenzlau, choé¢ zwien-
czony dwiema niskimi wiezami ceglanymi, stanowi realizacje catkowicie
zakorzeniong w tradycji romanskiej fasady blokowej. Dwuwiezowe
zwienczenie elewacja uzyskata zreszta dopiero w pierwszej potowie X1V
wieku. Za najstarszg w regionie realizacje typu dwuwiezowego 0 wyraz-
nie prestizowym charakterze uznaje sie wiec fasade fary NMP w Lubece.
Koncepcja reprezentacyjnej elewacji nawigzujacej, podobnie jak chér
obejsciowy, do tradycji architektury katedralnej, zostata tam wprowa-
dzona w trzeciej ¢wierci X1l wieku w miejscu zlikwidowanej jednowie-
zowej fasady pierwotnego kosciota. Budowe obu wiez ukonczono w pier-
wszej dekadzie X1V wieku2l Fasada fary lubeckiej, poza og6lng dyspozy-
cja, w niczym jednak nie przypomina masywniejszych wiez kosciota
chetminskiego.

Jako ceche szczeg6lng wiez chetminskich Teresa Mroczko uznata
usytuowanie pétcylindrycznych wiezyczek schodowych wpasowanych w
pétnocno- i potudniowo-zachodni naroznik masywu, tuz obok skosnych
przypoér. Uktad taki powtorzono wiernie w katedrze w Chetmzy. Badacz-
ka stwierdzita, ze jest to rozwigzanie ,bardzo rzadkie”, a poszukujgc
analogii, wskazata dwuwiezowe masywy katedr w Strasburgu (4 ¢wier¢
X111 wieku) i Ratyzbonie (potowa XIV wieku), co w konteks$cie Chetmna
-wskazywatoby na potudniowoniemieckg geneze tego ukiadu i na jego
zwigzek z programem katedralnym”22

W kwestii genezy i znaczenia masywu zachodniego wypowiedziat sie
ostatnio Olaf Asendorf23 Uznat on, ze szczeg6lne znaczenie dla decyzji
o wprowadzeniu masywu dwuwiezowego w Chetmnie miaty prestizowe
Swiatynie niemieckie, nad ktérymi patronat w XIIl wieku sprawowali
Krzyzacy. Inspirujgca role miatby odegra¢ przede wszystkim kosciét

21 T. Mroczko, Architektura..., s. 68.
2 Ibidem, s. 69 n.
2 0. Asendorf, Mittelalterliche Tirme..., s. 179-185.



3. Chetmno, fasada kosciota NMP; repr. za: B. Schmid, Kulmerland und
Pommerellen, (in:) Bau- und Kunstdenkmaler der Ordenszeit in Preus-
sen, t. 1, Marienburg 1939

Sw. Elzbiety w Marburgu, ale takze dwie $wiatynie parafialne w Miihl-
hausen - Sw. Blazeja i NMP. Podobiefstwa, ktére eksponowat Olaf
Asendorf, sprowadzajg sie jednak do bardzo ogdlnych cech. Faktem jest
wprawdzie, ze we wszystkich trzech przypadkach dwuwiezowe masywy
towarzyszyty halowym korpusom, ktérych nawy boczne, tak jak w Chet-
mnie, nakryto systemem dachow poprzecznych. Pokrewna koncepcji chet-
minskiej jest tez aranzacja wnetrza masywu wiezowego w Marburgu,
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4. Chetmno, kosciét NMP, widok od pn.-zach.; repr. za: J.Z. tozinski,
Pomorze, (w:) Pomniki sztuki w Polsce, t. 2, cz. 1, Warszawa 1992

ktorego pietro miesci trojdzielng empore z szerokim segmentem Srodko-
wym. Szczeg6lne podobienistwo tgczy tez - zdaniem niemieckiego ba-
dacza - podziat elewacji dwdch dolnych kondygnacji wiez marburskich
i chetminskich (il. 3, 7). Autor stwierdzit, ze budowniczy masywu ko-
sciota NMP znat rozwigzanie zastosowane niewiele wczesniej w Marbur-
gu. Czas powstania dwoéch dolnych kondygnacji wiez marburskich ba-
dacz zawart pomiedzy datami rozpoczecia budowy i konsekracji kosciota



(1235-1283). Realizacje goérnych, wolnostojacych partii datowatl zgodnie
z dawniejszymi pogladami na okres pierwszej potowy X1V wieku. W ta-
kiej sytuacji gorne kondygnacje nie mogtyby wiec spetnia¢ roli wzorca
dla wiez chetminskich.

5. Xanten, kolegiata Sw. Wiktora, widok od pd.-zach.; przedr. za: H.E.
Kubach, A. Verbeek, Romanische Kirchen an Rhein und Maas, 2 Auf.,
Neuss 1972

Zupetnie niepodobne wzgledem kosciota pruskiego sg natomiast wie-
zowe masywy kosciotbw w Miihlhausen budowane zapewne jeszcze w la-
tach 40. XIIl wieku i utrzymane w stylistyce pdznoromanskiej (il. 6).



Przyznat to zresztg Olaf Asendorf. Nie przeszkodzito mu to jednak eks-
ponowac, ze wysokie oSmioboczne wieze nasadzone na masywny prosto-
padtoscienny blok zachodniej partii kosciota Sw. Blazeja wzniesiono juz
po przejeciu przez Krzyzakéw patronatu nad kosciotem (1227). Osta-
tecznie badacz przypuszczat, ze wprowadzenie masywu dwuwiezowego
w Chelmnie miato charakter swiadomej recepcji wzoréw krzyzackiej ar-
chitektury z terendw Srodkowoniemieckich, gdzie sama zasada budowy
dwdch wiez stawata sie czynnikiem manifestowania potegi rycerzy za-
konnych i ich wyjatkowej pozycji ugruntowanej zaréwno poparciem pa-
pieskim, jak i cesarskim.

6. PIERWOWZOR FORMALNY WIEZ KOSCIOLA MARIACKIEGO
W CHELMNIE

Przedstawione wyzej stanowiska badaczy rozpatrujgcych problem
genezy wiez chetminskich trudno uzna¢ za wyczerpujgce. Niektére z po-
czynionych szczeg6towych obserwacji sg przy tym zgota nietrafione. Nie
spos6b bowiem wyprowadza¢ ksztattu masywu chelminskiego wprost
z typu wiez katedralnych takich jak realizacja strasburska jedynie
w oparciu o miejsce osadzenia wiezyczek schodowych. Przeciez fasada
katedry w Strasburgu niemal pod kazdym wzgledem ro6zni sie od fasady
fary NMP. Zbiezno$¢ miejsca osadzenia wiezyczek jest - jak sadze -
sprawg czystego przypadku i w zadnym razie nie moze stanowi¢ argu-
mentu rozstrzygajgcego w kwestii wzajemnych zaleznosci genetycznych.
Niczego tak na prawde nie wyjasnit tez wywdd Olafa Asendorfa. Poziom
ogolnosci przeprowadzonej analizy i wynikajgce stad ,pokrewienstwo”
dwuwiezowych fasad kosciotdw krzyzackich, a w konsekwencji sad o re-
cepcji w Chetmnie rozwigzan architektury krzyzackiej z terendéw cesar-
stwa jest nie do utrzymania. Przy tak ogolnym ujeciu zasadnicza kwestia
formalnych réznic, ewidentnych przy poréwnaniu wiez kosciota marbur-
skiego i obu budowli z Mtihlhausen, a wiezami chetminskimi, schodzi
niestusznie na plan dalszy. Wnioski Olafa Asendorfa tracg zresztg na
znaczeniu takze w Swietle najnowszych ustalen dotyczgcych chronologii
budowy kosciota marburskiego. Dzieki badaniom dendrochronologicz-
nym okazalo sie niedawno, ze decyzja o wprowadzeniu wiez w kosciele
Sw. Elzbiety zapadta w wyniku modyfikacji pierwotnego planu dopiero
okoto 1250 roku (zapewne pod wpltywem projektu katedry kolonskiej),
a gorne (wolnostojace) kondygnacje wiez az do wysokosci nasady spi-
czastych hetméw z duzym prawdopodobienstwem istniaty juz w potowie



lat 90. X111 wieku24. Z powodzeniem mogtyby wiec stanowi¢ wzor dla bu-
downiczego czynnego w Chetmnie, ktéry w tym czasie konczyt dopiero
budowe prezbiterium. Nie da sie wiec wytlumaczy¢ rozbieznosci w wy-
gladzie gdrnych partii wiez wzgledami chronologii. Natomiast wigczanie
do rozwazan o fasadzie chetminskiej o$smiobocznych wiez kosciotéw
z Muhlhausen jest juz zupetnym nieporozumieniem.

6. Miuhlhausen, kosciot Sw. Blazeja, widok od pd.-zach.; repr. za: E. Bad-
stibner, Das alte Muhlhausen, Leipzig 1989

2 G. Strickhausen, Die Elisabethkirche in Marburg - Kirche des Deutschen Ordens,
(Burgen kirchlicher Bauherren, (in:) Forschungen zu Burgen und Schlésern, t. 6), Mun-
chen-Berlin 2001, s. 146, 149 nn.



Problemy z wtasciwym odczytaniem architektury masywu wiezowe-
go fary NMP braly sie stad, ze pierwowzoru tej jednej z najstarszych
elewacji dwuwiezowych w architekturze nizu nadbattyckiego szukano,
przyjmujac nietrafne zatozenia. Analogii upatrywano wiec albo w stosun-
kowo waskim kregu architektury ceglanej, albo wsrod fasad wiezowych
wczesnego gotyku, albo wreszcie wsrdd budowli zwigzanych z Zakonem.
Tymczasem uwadze badaczy umykaty budowle romanskie. W kontekscie
Chetmna warto przywota¢ péznoromanska fasade kosciota parafialnego
w Inowroctawiu. Nie dos¢, ze stanowi ona najstarszy w rejonie Chetmna
przykitad ceglanej elewacji dwuwiezowej, to jeszcze wprowadzono tu czte-
rodzielny system dekoracji elewacji zastosowany takze w wiezy fary
NMP. Zdwojone otwory srodkowych dziatéw ujmujg po bokach tynkowa-
ne blendy, a cato$¢ wienczy nieco sptaszczony fryz arkadowy (il. 2)5.
Wprawdzie ani ranga miasta, ani skala kosciota nie wytrzymuja porow-
nania z budowlg chetminska, jednak to wtasnie romanskie i wczesnogo-
tyckie $wiatynie okolicznych stolic ksigzecych i diecezjalnych - Ptocka,
Wioctawka, Brzescia Kujawskiego, Sieradza czy teczycy okreslaty po-
ziom lokalnych mozliwosci architektonicznych, ktéry fara chetminska,
jako reprezentacyjny kosciét nowo kreowanego parnstwa krzyzackiego,
musiata przewyzszaé¢ ze wzgleddw propagandowych. Nigdy nie dowiemy
sie, czy inwestorzy krzyzaccy brali pod uwage masywne, czworoboczne
wieze inowroctawskie jako punkt wyjscia dla rozwazan nad adekwatng
forma fasady przyszlej Swiatyni chetminiskiej. Tym niemniej poréwnanie
obu masywéw pokazuje, jak bardzo prestizowa architektura panstwa
zakonnego dystansowata sie od osiggnie¢ budowniczych sasiednich ziem
polskich.

Bezposrednim pierwowzorem fasady chetminskiej jest rowniez pdz-
noromanski, jednak nieporéwnanie wiekszy od inowroctawskiego, ka-
mienny masyw kolegiaty Sw. Wiktora w nadrenskim Xanten (il. 5). Bu-
dowa dwuwiezowej fasady kosciota stanowita ostatni etap realizacji
romanskiej swiatyni, ktérej korpus konsekrowat w 1165 roku arcybiskup
Kolonii Rainald von Dassel. Trzy dolne kondygnacje wzniesiono z inicja-
tywy magistra scholarum Bertoldusa od okoto 1180/1190 lub nawet
okoto 1200 do 1213 roku, kiedy to poswiecono ottarz mariacki usytuowa-
ny na granicy masywu zachodniego i nawy gtéwnej kosciota. Wieze potu-
dniowg nadbudowano nastepnie o trzy, a pétnocng o dwie kondygnacje
do okoto 1220/1230. Wysokos¢ wiez zréwnano dopiero po blisko trzech
stuleciach, nadbudowujac przed 1519 rokiem gérna kondygnacje wiezy

% Elewacja w znacznej cze$ci zostata odbudowana w poczatku lat 50. XX wieku jed-
nak jej podziaty zostaty wiernie odtworzone - Z. Swiechowski, Sztuka romanska w Polsce,
Warszawa 1990, s. 170 n.



pétnocnej. Wéwczas tez wprowadzono ogromne okno i szczyt osadzone
w linii ponad $srodkowym portalem26.

Wieze kosciota w Xanten, podobnie jak wieze chetminskie, uksztat-
towano jako masywne prostopadtosciany nasadzone na blokowg struktu-
re czesci dolnej siegajgcej wysokosci dawnego korpusu kosciota (il. 4, 5).
Szczegdlnie bliski kompozycji chetminskiej jest sposéb artykulacji elewa-
cji. Cztery kondygnacje wiez roznig sie wprawdzie nieznacznie wysoko-
écig, jednak podziaty strefowe obu blokéw przeprowadzono doktadnie na
tych samych poziomach - tak jak planowano to zrobi¢ w Chetmnie. Tak-
ze trzecia kondygnacja masywu wiezowego, Sstanowigca zarazem partie
cokotowag wolnostojagcych dzwonnic jest w obu realizacjach wyraznie
nizsza od gdrnych kondygnacji wiez. Podobieristwo to nie jest kwestig
przypadku. Trzecia kondygnacja, cho¢ strukturalnie przynalezy juz do
wolnostojgcych wiez, estetycznie stanowi jeszcze strefe przejsciowa po-
miedzy czescig dolng i géorng masywu. W Chelmnie siegajg tu jeszcze
przypory dolnego segmentu; w Xanten poziom ten zaopatrzono jedynie
w waskie otwory szczelinowe, co jednoznacznie odréznia te strefe od niz-
szych i wyzszych kondygnacji oswietlanych szerokimi otworami. Podob-
nie jak w Chetmnie, tak tez w Xanten elewacje wiez rozcztonkowano
w taki sposéb, by zachowaé¢ wzgledng réwnowage miedzy liniami po-
dziatu pionowego i poziomego. Roznice sprowadzajg sie w zasadzie jedy-
nie do tego, ze w Xanten fryzy arkadowe uktadajg sie w poprzerywane
odcinki, podczas gdy fryzy maswerkowe fasady chetminskiej maja cha-
rakter ciggly. Ta sama roznica dotyczy takze podziatéw pionowych -
lizeny w Xanten osiagajg jedynie wysokos$¢ przynaleznej im kondygnacji,
podczas gdy lizeny chetminskie przeciggnieto przez catg wysokos$¢ wiezy.
Pod tym wzgledem artykulacja wiezy chelminskiej jest wiec bardziej
homogeniczna. Wieze kolegiaty Sw. Wiktora robig natomiast wrazenie
silniej rozcztonkowanych. Zasada podziatéw jest jednak nadal ta sama.
Jedyna roznicg natury estetycznej jest nieco wieksza strzelistos¢ wiezy
chetminskiej. Nieréwna dtugos¢ Scian wiez Swigtyni nadrenskiej spowo-

» P. Clemen, Die Kunstdenkmaler des Kreises Moers (Die Kunstdenkmaler der Rhein-
provinz, t. 1, cz. 3), Duseldorf 1892, s. 84-89. Autor podal, ze gérng kondygnacje wiezy
potudniowej wzniesiono dopiero w 1389 roku. Informacja ta jest jednak mato prawdopo-
dobna. Sposéb opracowania wnek i otworéw oraz fryzu arkadowego przemawia za dato-
waniem w ramach pierwszej potowy XIIl wieku. Tak takze datowali wieze inni badacze -
H. E. Kubach, A. Verbeek, Romaniehe Kirchen an Rhein und Maas, [2 wyd.] Neuss 1972,
s. 360; H.E. Kubach, A. Verbeek, Romanische Buakunst an Rhein und Maas, t. 2 (Kata-
log der vorromanischen und romanischen Denkmaler), Berlin 1976, s. 1264 nn.; E. Leh-
mann, Die Westbauten der Stiftskirchen im deutschen Sprachgebiet zwischen 1150 und
1300, ,Sachsen und Anhalt. Jahrbuch der Historischen Kommission fur Sachsen-Anhalt”
(Festschrifr fur Ernst Schubert...), t. 19, 1999, s. 71.



dowala, ze na czotowych elewacjach zachodnich wprowadzono artykula-
cje trojdzielng. Dtuzsze sa za to Sciany péinocne i potudniowe obu wiez
i na nich wlasnie zastosowano uktad czterodzielny, ktéry bez mata sto
lat p6zniej skopiowat architekt fary chetminskiej. Dziaty srodkowe $cian
czterodzielnych ozywiono w Xanten waskimi biforiami. Segmenty skraj-
ne dekorujg Slepe wneki odpowiadajgce ksztattem i wielkoscig wnekom
ujmujgcym pary otwordéw przezroczowych - zasada identyczna z tg za-
stosowang w Chetmnie.

7. GENEZA MASYWU WIEZOWEGO W XANTEN

Inaczej niz w Chetmnie uksztattowano wnetrze masywu wiezowego
kolegiaty Sw. Wiktora. Dolny segment formuje tam tak zwang hale ché-
ru zachodniego (Westchorhalle). Tworzy jg poprzeczny w stosunku do
korpusu trojprzestowy segment przestrzenny obejmujacy dwie kondy-
gnacje. Tak uformowang sklepiong hale na wysokosci pietra obiega z
trzech stron gteboki ganek-empora dostepna klatkami schodowymi zato-
zonymi w grubosci muréw w narozach pétnocno- i potudniowo-zachodnim
(il. 1d). Segment wysokiej, poprzecznej hali petnit pierwotnie funkcje
liturgiczne - w poczatkach X111 wieku konsekrowano tu ottarz mariacki.
Pod wzgledem przestrzennym nadrenskie hale chéréw zachodnich przy-
pominajg - mimo daleko idacych przeksztatcen i redukcji kondygnacji
emporowej - dyspozycje funkcjonalng karolinskich westwerkéw. Po-
przeczna w stosunku do korpusu orientacja stanowi zarazem wyrazne
pokrewienstwo z ideg zachodniego transeptu. Natomiast funkcja litur-
giczna, ktdrej architektonicznym odzwierciedleniem w budowlach tego
typu bywa zazwyczaj niewielka apsyda wykrojona w grubosci muru,
Sciany zachodniej, zdradza zwiazki z koncepcjg apsydowego chéru za-
chodniego. Niewykluczone, ze uformowanie tego typu budowli charakte-
rystycznego wiasnie dla architektonicznego $rodowiska Dolnej Nadrenii
wigzalto sie z rosngcym autorytetem kultu maryjnegoZ2’.

W stosunku do rozwigzania chetminskiego z tréjdzielng emporg za-
tozong na catej szerokosci masywu, wnetrze czesci zachodniej kolegiaty
nadrenskiej rozni sie zasadniczo. Réznice wynikajg niewatpliwie z od-
miennych wymagan funkcjonalnych i liturgicznych, jakie zaktadali in-
westorzy nadzorujgacy budowe obu kosciotow. Wszak realizacje masywow
wiezowych dzieli niemal sto lat. Rozwigzanie zastosowane w Xanten jest

g Problematyke dotyczaca romanskich hal chéréw zachodnich przedstawiam tu za:
H.E. Kubach, A. Verbeek, Romanische Baukunst..., t. 4 ((Architekturgeschichte und Kunst-
landschaft), Berlin 1989, s. 281-302 oraz 421-424.



7. Marburg, fasada koéciota Sw. Elzbiety, fot. autora

silnie zakorzenione w lokalnej praktyce budowlanej. Poczatki tego typu
masywoOw siegajg znanej z wykopalisk czesci zachodniej kolegiaty w
Nivelles z korica X wieku, do ktérej nawigzuje obecny masyw ostroznie
datowany na drugg potowe XI11 wieku. Pokrewne Xanten realizacje o cha-
rakterze wysokiego poprzecznego choru liturgicznego z waskim obej-
$ciem na poziomie pietra zrealizowano takze w kosciotach Sw. Bartio-
mieja w Littich (okoto 1170) oraz Sw. Serwacego w Maastricht (okoto



1180). Podobienstwo obu realizacji w stosunku do niewiele p6zniejszego
masywu z Xanten wynika takze z nadbudowy poprzecznych blokéw
mieszczacych chory zachodnie parg czworobocznych wiez. Jednak wieze
wspomnianych koscioldw osadzono na murach wewnetrznych ganku
obiegajacego chor zachodni, przez co sg one znacznie wezsze niz dolna
cze$¢ masywu. Rdznica szerokosci powoduje, ze lica wiez sg cofniete wy-
datnym uskokiem w stosunku do lica blokowej czesci dolnej. Uskok na-
krywajg dachy pulpitowe. Réwniez w Xanten poczgtkowo planowano
wyciggniecie waskich wiez wspartych na murach wewnetrznych. Osta-
tecznie, juz w X111 wieku zdecydowano sie jednak na oryginalne rozwia-
zanie i wybudowano wieze na murach zewnetrznych, a wiec w linii $cian
dolnej czesci masywu. Dlatego tez wieze kolegiaty Sw. Wiktora sg tak
masywne i szerokie. Jeszcze jeden istotny szczeg6t stanowi o oryginalno-
$ci masywu zachodniego z Xanten na tle pokrewnych budowli Nadrenii
z ostatniej tercji XIlI wieku, a jednocze$nie przybliza go do realizacji
chelminskiej. Jest nim zachodni portal srodkowy. Nie wprowadzono go
ani w Nivelles, ani Luttich, ani w Maastricht. Osiowy portal zachodni
pojawit sie dopiero w fasadach Swigtyri w Neuss i Andernach (okoto
1200), a takze w Limburgu (okoto 1220), ktére stanowig kolejne ogniwo
w procesie ksztattowania poprzecznego masywu zachodniego zwienczo-
nego dwiema wiezami (w Neuss po zmianie koncepcji zrealizowano osta-
tecznie jedng wieze Srodkowg). Warto tez zaznaczy¢, ze w Andernach
i Limburgu na calej gtebokosci poprzecznych segmentéw wprowadzono
trojdzielne empory zachodnie o dyspozycji przestrzennej zblizonej do
zrealizowanej w sto lat pézniej kondygnacji emporowej w ChetmnieZ8.
Mozna wiec powiedzie¢, ze po6znoromanska architektura Nadrenii do-
starczyta budowniczemu wiez kosciota pruskiego wszelkich potrzebnych
kombinacji przestrzennych i dekoracyjnych, a zadaniem mistrza pracu-
jacego dla Zakonu byto jedynie przettumaczenie architektury romanskiej
na jezyk formalny gotyku ceglanego.

8. PRZYCZYNY RECEPCJI FASADY WIEZOWEJ KOLEGIATY
Z XANTEN W CHEELMNIE

Nie wiadomo, jakie czynniki spowodowaty, ze w dekoracji wiez chet-
minskich zdecydowano sie tak wiernie odtworzyé artykulacje masywu
zachodniego z Xanten. Niewykluczone, ze pewng role mogty tu odegrac
wzgledy ideowe. Kolegiacie nadrenskiej patronuje Sw. Wiktor - jeden
z przywddcow legionu tebanskiego, ktory w koncu 111 wieku ponidst Smier¢

BPor. przypis 27.



meczeniska za wiare chrzescijanskg wraz z trzystu szes$c¢dziesiecioma
towarzyszami. Memorialng Swigtynie nad jego grobem ufundowa¢ miata
Sw. Helena, matka cesarza Konstantyna Wielkiego. Utrwaleniu legendy
i rozwojowi kultu swietego sprzyjat fakt, ze kosciot (najstarsze uchwyco-
ne relikty datowane na okoto 800 rok) wzniesiono na terenie cmentarza
z czaséw rzymskich - szczatki zmartych uznawano wowczas za relikwie
towarzyszy meczenstwa sw. Wiktora2. Niewykluczone, ze to wiasnie
ranga kosciota martyrialnego i legenda $wietego wojownika byty powo-
dem zaadoptowania w Chetmnie form masywu wiezowego z Xanten.
Mozliwe, ze poprzez zbieznosci formalne obu kosciotéw starano sie
podkresli¢ ideowe pokrewienistwo meczenskiej ofiary sktadanej w imie
Chrystusa przez zotnierzy z 111 i X111 wieku. Idea taka zyskiwata na ak-
tualnosci wilasnie w panstwie stanowigcym ostoje rycerskiej misji chry-
stianizacyjnej na wschodnich kresach taciniskiej cywilizacji30.

Posrod przyczyn recepcji formalnej z pewnoscia nie bez znaczenia
byt tez prestiz, jakim kosciot Swietego Wiktora cieszyt sie w strukturze
administracyjnej archidiecezji kolonskiej. Od czaséw karolinskich znaj-
dowat sie tu palac arcybiskupdw Kolonii. Miasto byto siedzibg wielkiego
archidiakona dla potnocnej czesci archidiecezji. Te reprezentacyjng funk-
cje sprawowat kazdorazowo prepozyt kolegiaty Swietego Wiktora. Jego
odpowiednikiem dla czesci potudniowej arcybiskupstwa byt wielki archi-
diakon urzedujacy przy kolegiacie w Bonn. Swigtynia w Bonn réwniez
poswiecona byta meczennikom, przywdédcom legionéw tebanskich - Swie-
tym Kasiusowi i Florentinusowi. Trzecim osrodkiem kultu rycerzy te-
banskich byt kolonski kosciot-memoria Swietego Gereona. Swigtynie
wszystkich trzech osrodkéw uchodzity za fundacje $w. Heleny, a funk-
cjonujace przy nich kolegia kanonickie uznawane byly za najbardziej
prestizowe zgromadzenia duchowne w archidiecezji. Stan 6w powodo-
wat zresztg wzajemng rywalizacje i spory instytucji zakoriczone ugoda
w 1236 roku, ktéra podkreslata rowny status sanktuariéw wynikajacy
wiasnie z faktu wspélnoty patronackiej3L Obok cesarskiego charakteru
fundacji warto podkresli¢, ze kosciot w Xanten w powszechnym odbiorze
uznawany by¢ musiat za jedna z najstarszych Swigtyn chrzescijanskich
na terenie cesarstwa niemieckiego. A zatem jego pionierska pozycja
w granicach Rzeszy byta pokrewna statusowi fary chetminskiej na tere-
nie mtodego panstwa krzyzackiego. Réwniez cesarski charakter fundacji

2 P. Clemen, Die Kunstdenkmaéler..., 1892, s. 72 nn i 84; H.P. Hilger, [Wprowadze-
nie], (in:) Die Stiftskirche des HI. Viktor zu Xanten. Paramente der Stiftskirche, Krefeld
1979, s. 9 n.

P Por. J. Trupinda, Ideologia krucjatowa w Kronice Piotra z Dusburga, Gdansk 1999,
zwitaszcza s. 176-196.

3LH. P. Hilger, [Wprowadzenie]..., s. 10.



z Xanten w kontekscie szczegdlnie bliskich zwigzkéw Krzyzakéw z ce-
sarstwem mogta stanowi¢ kolejng przestanke, dla ktérej model wiez ko-
Sciota Swietego Wiktora okazat sie odpowiedni dla $wigtyni w Chetmnie.
Wszak miasto pretendowato do roli centrum panstwa, ktére swdj byt
zawdzieczato w duzej mierze cesarskiemu poparciu dla Zakonu.

Niestety, nigdy chyba nie dowiemy sie, czy u podstaw decyzji o od-
wzorowaniu w Chetmnie masywu wiezowego z Xanten lezaty wskazane
wzgledy ideowe, czy tez jedyng przyczyng tego zjawiska byty okolicznosci
natury czysto artystycznej. Teresa Mroczko poprzez analize rozplanowa-
nia korpusu fary chetminskiej dowiodta, ze architekt dziatajacy nad Wi-
stg musiat tu przyby¢ bezposrednio z Nadrenii. Prawdopodobnie tam tez
przez dtuzszy okres zdobywal doswiadczenie zawodowe. W 1263 roku
rozpoczeto w Xanten budowe nowej, gotyckiej swigtyni, ktéra miata za-
stgpi¢ gmach z XIl wieku. Bardzo mozliwe, ze budowniczy kosciota
chetminskiego brat udziat w tym przedsiewzieciu. W kazdym razie wieze
kolegiaty Swietego Wiktora znat doskonale, skoro w Chetmnie odwzoro-
wat podziaty dtuzszych Scian bocznych, a nie tréjdziat elewacji fronto-
wych. Wieze kolegiaty stanowity jedna z najbardziej monumentalnych,
prestizowych i oryginalnych (a przez to rozpoznawalnych) fasad p6zno-
romanskich w Nadrenii. W konicu XIIl wieku masyw wiezowy w Xanten
nadal uchodzi¢ mogt za atrakcyjng i aktualng artystycznie kompozycje.
Byt tez najpewniej znany mieszczanom chetminskim, ktérzy handlowali
gtownie z miastami dolnoniemieckimi i flandryjskimi3 Co wiecej, wia-
domo takze, ze pewien architekt, znany z imienia jako Piotr i identyfi-
kowany z Piotrem z Moguncji, w 1360 roku przerwat na rok prace przy
kolegiacie Swietego Wiktora w Xanten, aby uda¢ sie do Prus33. Nie wia-
domo, co 6w Piotr zdziatal w Prusach, jednak juz sama wzmianka o jego
podrozy na Wschdd pokazuje, w kontekscie podnoszonych tu podo-
bienstw wiez koscielnych w Xanten i Chetmnie, ze wzajemne kontakty
obu Srodowisk byly zywe nie tylko w handlu, ale takze na polu arty-
stycznym. Wida¢ zarazem, ze architekt Piotr nie byt pierwszym specjali-
stg, ktory z placu budowy kosSciota Swietego Wiktora udat sie do panstwa
krzyzackiego, by tam Swiadczy¢ swe ustugi. Poniewaz gotycka rozbudo-
we nadreriskiej kolegiaty prowadzono z réznym nasileniem od drugiej
potowy XII1 stulecia do poczatku wieku XVI, mozna zatozy¢, ze wzajem-
ne kontakty ,strzechy” z Xanten z budowniczymi dziatajgcymi w Pru-
sach miaty charakter trwaty, a nie incydentalny.

Wybor masywu kolegiaty w Xanten jako budowli stanowigcej punkt
wyjscia dla budowniczego wiez fary chetminskiej dokonat sie najprawdo-

2 Z.H. Nowak, Dzieje Chetmna do kohca..., s. 72 nn.
B M. Arszynski, Budownictwo warowne zakonu krzyzackiego w Prusach (1230-1454),
Torun 1995, s. 155 oraz przyp. 43.



podobniej na ptaszczyznie czysto artystycznej. Na korzysé tej wizji prze-
mawiajg dwie wazkie okolicznosci. Po pierwsze, samo potozenie Chetmna
na wysokim brzegu zeglownej rzeki, a przy tym - w znacznym od niej
oddaleniu. Sytuacja Chetmna pod tym wzgledem bardzo przypomina
lokalizacje Xanten na wysokim brzegu Renu. A zatem - wieze chetmin-
skie obliczone byty nie tylko na oglad z wnetrza miasta, ale takze - jesli
nie przede wszystkim - na widok panoramiczny od strony rzeki - tak jak
w Xanten. Zapewne dlatego tez zdecydowano sie skoncentrowac¢ bogata
dekoracje jedynie na wyzszych kondygnacjach wiez widocznych ponad
murami miejskimi i dachami domostw. Drugiego argumentu dostarcza
rozplanowanie korpusu. Rzadkie w tym czasie rozwigzanie hali o trzech
niemal réwnych wielkoscia, stosunkowo szerokich nawach trudno byto
uzgodni¢ z koncepcjg typowej fasady dwuwiezowej. Te wznoszono bo-
wiem gtownie w kosciotach budowanych na planie bazyliki, gdzie szero-
kos¢ naw bocznych znacznie ustepowata szerokosci nawy gtownej. Szero-
kos¢ nawy bocznej wyznaczata zatem parametry kwadratowego przesta
wiezowego. Zalezno$é te doskonale ilustruje plan kosciota Swietej Elzbie-
ty w Marburgu. Architekt kosciota chetminskiego, decydujgc sie na wpro-
wadzenie nowoczesnego rozplanowania korpusu, musiat zdawac sobie
sprawe, ze szerokie nawy boczne trudno bedzie potaczy¢ ptynnie z ma-
sywem wiezowym. Nie dysponowat przy tym pewnie zbyt szerokim zaso-
bem rozwigzan wzorcowych, bowiem w Nadrenii i Potnocnej Westfalii
przewazaty koscioty o fasadach jednowiezowych. Gotowego wzoru fasa-
dy dwuwiezowej o wystarczajgco szerokich bokach wiez, by uzgodni¢ je
z koncepcjg rozplanowania korpusu, dostarczyta architektowi kolegiata
w Xanten, ktorg to budowle znat on niewatpliwie z autopsji.

Cho¢ powyzsze rozwazania dotyczgce powoddéw przejecia z Xanten
koncepcji architektonicznej i odwzorowania jej w Chetmnie wymaga
jeszcze dalszej weryfikacji, to juz na obecnym etapie badan mozna
stwierdzi¢, ze dwie kwestie podnoszone dotad w literaturze problemu nie
znajdujg uzasadnienia. Po pierwsze - siegniecie po wzorzec wiez kolegia-
ty w Xanten ujawnia, ze w przypadku masywu chetminskiego przerzut
formalny dokonat sie zupetnie niezaleznie od mozliwosci przekazywania
modeli architektonicznych kanatami wewnatrzzakonnymi, jak chciat
tego Olaf Asendorf. W tym przypadku mozna sie liczy¢ z kreatywna po-
stawg samego architekta, ktérego zadaniem bylo po prostu stworzenie
projektu reprezentacyjnego masywu dwuwiezowego. Réwnie dobrze jed-
nak dzieto wzorcowe mogto zosta¢ wskazane przez inwestora, czyli decy-
dentow krzyzackich nadzorujacych budowe. Po drugie - wbrew opinii
Teresy Mroczko fasada dwuwiezowa w Chetmnie ani nie ma potudnio-
woniemieckiej genezy, ani nie wykazuje zwigzkdéw z architekturg o pro-
gramie katedralnym. W przypadku Chetmna zaadoptowano po prostu



jedna z wersji prestizowych fasad dwuwiezowych, jakie w Nadrenii wy-
pracowali architekci epoki péznoromanskiej zupetnie niezaleznie od tra-
dycji rozwoju dwuwiezowych fasad katedralnych we Francji.

9. PODSUMOWANIE

Mimo ze wzorem dla gotyckiego masywu zachodniego fary w Chetm-
nie okazaty sie wieze budowli romanskiej, trudno byloby sadzi¢, ze owa
recepcja jest przejawem anachronicznej postawy inwestoréw czy archi-
tekta. Wszak elewacje wiez chetminskich tylko w ogélnej dyspozycji na-
wigzujg do nadrenskiego pierwowzoru. Jezyk formalny jest catkowicie
uwspotczesniony i odpowiada najwyzszym mozliwosciom 6wczesnej sztu-
ki budowlanej w regionie. Oprocz realizacji chetminskiej aktualnos¢
wzorcow architektury romanskiej w poczatkowej fazie rozwoju architek-
tury murowanej w Prusach poswiadczajg zresztg takze inne budowle
powstate w pierwszej ¢wierci XIV wieku. Przeciez to wtasnie z tradycji
romanskiej wywodzi sie sklepienie szesciodzielne, ktdrym u progu XIV
stulecia nakryto prezbiterium kosciota parafialnego w Grudzigdzu34
Architektury anglo-normandzkiej oraz dos$¢ powszechnej praktyki bu-
downictwa dojrzatego romanizmu réznych obszaréw Europy siega geneza
pasazu poprowadzonego w grubosci muru nawy gtéwnej w kosciele Sw.
Jakuba w Toruniu3. Pokrewny toruriskiemu ganek o romanskim rodo-
wodzie zrealizowano takze w nieistniejgcej juz dzi$ centralnej kaplicy
biskupow warmirniskich na zamku w Braniewie. Budowla ta nawigzywa-
ta zresztg do wzorow architektury przedgotyckiej takze pod wieloma in-
nymi wzgledami36.

Zjawisko odwotywania sie do tradycji budownictwa romanskiego
u progu XIV wieku jest catkowicie zrozumiate, zwiaszcza gdy w gre
wchodzg peryferyjne krainy 6wczesnego Swiata. W tym czasie gotyk do-
piero torowat sobie droge w krajach Rzeszy, z wolna zastepujac budowle
romanskie. W okresie budowy masywu wiezowego w Chetmnie pdzno-
staufijska architektura zurbanizowanej i wysoko rozwinietej Nadrenii
wcigz cieszyta sie uznaniem szeregu inwestoréw i dlatego tez na obsza-
rach pétnocnoniemieckich stosunkowo czesto odwotywano sie don po-
Srednio lub bezposrednio. Jako doskonaty przyktad ilustrujgcy 6w proces
moze postuzy¢ wnetrze katedry w Havelbergu. W wyniku pozaru roman-
skiego kosciota okoto 1280 roku podjeto tam przebudowe $Swigtyni w for-
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mach, ktére - cho¢ ceglane - mozliwie wiernie nasladowaty p6znoroman-
skg artykulacje kamiennego kosciota mariackiego w Magdeburgu. Kre-
acja magdeburska, bedgca niewatpliwie dzietem warsztatu pochodzacego
z Dolnej Nadrenii, wiernie powtarza wystroj zachodniego transeptu ko-
$ciota Swietych Apostotéw w Kolonii z poczatku X111 wieku. Bezposred-
nig przyczyna odwotania sie¢ w Havelbergu do wzoru budowli saksoriskiej
o renskiej genezie wnetrza byt fakt, ze kapitute przebudowywanej kate-
dry stanowit konwent norbertanski wywodzacy sie wiasnie z macierzy-
stego osrodka w Magdeburgu. Przyklad katedry w Havelbergu stanowi
dla Chetmna doskonatg paralele. W obu przypadkach architekci starali
sie przettumaczy¢ wyglad romanskiej architektury kamiennej na jezyk
formalny wczesnogotyckiego budownictwa ceglanego. W obu budowlach
udato sie osiggng¢ wysoce zadowalajgce wyniki.

*

Na zakonczenie tych rozwazan warto jeszcze zwréci¢ uwage na jeden
z aspektow XIX-wiecznej konserwacji kosciota chetminskiego. W latach
1883-1884 na wiezy potnocnej zatozono azurowag balustrade, ktérej po-
szczegblne segmenty rozdzielajg prostokatne stupki osadzone na naro-
zach oraz na przedtuzeniu linii pionowych podziatow elewacji. Murowa-
na galeria zastgpita dawnag porecz drewniana, ktorg zatozono najpewniej
w poczatkach XVI wieku przy okazji wymiany S$redniowiecznego het-
mu37. Z pewnoscig nie jest przypadkiem, ze niemal identyczna balustra-
da wienczy tez wieze kosciota w Xanten. Tam rdwniez jest ona dzietem
XIX-wiecznych restauratoréw. Nie udato mi sie ustali¢, kiedy doktadnie
zbudowano balustrady na wiezach kolegiaty Swietego Wiktora. W kaz-
dym razie musiato to nastgpi¢ przed 1891 rokiem, gdyz galerie jako no-
we, wzniesione w miejsce XVI-wiecznych, wspomina Paul Clemen338
Niemal identyczne sg tez strzeliste, ostrostupowe hetmy wienczace wieze
obu kosciotdw. Wniosek ptynacy z tych obserwacji moze by¢ tylko jeden -
formalne podobienstwo i zalezno$¢ wiezy chetminskiej od wiez masywu
zachodniego kolegiaty w Xanten bez watpienia dostrzegali juz inzynie-
rowie prowadzacy regotyzacje nadwislanskiej fary w latach 80. XIX stu-
lecia. Wprowadzajgc murowang balustrade na wiezy po6inocnej, wiernie
powtorzyli rozwigzanie zastosowane pewnie nieco wczesniej w Xanten.
Bytoby niedorzecznoscig sadzi¢, ze dostrzegane przez konserwatorow
pokrewienstwa formalne tgczace obie budowle ograniczaty sie jedynie do
form nakrycia i zwienczenia wiez. Niewatpliwie restauratorzy fary
chetminskiej dostrzegali tez zbiezno$¢ kompozycyjng w podziatach ele-

37J. Heise, op. cit., s. 39, przyp. 128.
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wacji dzwonnic. Dzi$ wprost trudno uwierzyé, ze tak oczywista analogia
umkneta historykom sztuki na przeszto sto lat. Powodem byt niewatpli-
wie fakt, ze spostrzezenia konserwatorow pruskich nigdy nie doczekaty
sie utrwalenia w literaturze naukowej. Nie znat, albo zwyczajnie o nich
nie wspomniat Johannes Heise, wydajacy pierwszy katalog zabytkow
pruskich z tomem poswieconym Chetmnu juz od 1887 roku. Przeoczyta
to podobienstwo takze Teresa Mroczko oraz inni badacze polscy piszacy
0 Chetmnie. Nie dostrzegt go ostatnio takze Olaf Asendorf, cho¢ przed-
miotem analizy uczynit wiasnie wieze kosciotow i zamkdw pruskich.
A zatem - przedstawione w niniejszym artykule ,odkrycie” nalezy trak-
towac jedynie jako przypomnienie prawd oczywistych jeszcze przed stu
dwudziestu laty.

THE MODEL OF THE WESTWORK OF THE PARISH CHURCH IN CHELMNO

Summary

The parish church of Our Lady in Chetmno is the main church of the city which
the Teutonic Knights chose to become the capital of the future state of the Order.
The construction of this imposing edifice started at the end of the 13th century, from
the east to the west. The chancel was completed around 1300, to be followed by a
three-aisle main corpus with the lower part of the westwork. Finally, before 1333,
the northern tower and part of the southern one were finished. The two-tower west-
work of Chetmno gave way in Prussia to a series of imitations in Chetmza, Brodnica,
Krélewiec, and Nowy Staw, nevertheless, the origin of the monumental towers of the
church of Our Lady has never been persuasively explained. Attempts to explain their
form in reference to the cathedral facades in Strasburg and Regensburg (T. Mroczko)
or the facades of prestigious city churches in Muehlhausen and Marburg, construc-
ted under the patronage of the Teutonic Knights (O. Asendorf), have not brought
satisfactory results. What has been overlooked is the immediate model of the Chetm-
no church facade, i.e., the late Romanesque westwork of the collegiate church of St.
Victor in Xanten of the early 13th century. Similarity concerns the quarternary com-
position of the fronts of the Chetmno towers, modeled after the fronts of the side
towers in Xanten. The interior of the St. Victor collegiate church westwork is a late
version of the Western choir hall (Westchorhalle) developed in Rheinland, and it
considerably differs from the interior of the Chetmno towered masses. This, in turn,
resembles the late Romanesque two-tower westworks of the Rheinland churches in
Limbourg and Andernach. The emulation on the Vistula of the forms taken over
directly from the Xanten church, which was a prestigious collegiate church in the
diocese of Cologne, might have had both artistic (huge towers could be easily seen
from the rivers on which both cities were built), and ideological reasons. The Teuto-
nic Knights imitated the towers of a church whose patron was a martyr, a warrior



slain for his faith. Another reason for conscious formal borrowings might have been
a legend that connected the founding of the collegiate church with Empress Helena,
which suggested a convenient analogy for close relations of the Teutonic Order with
the Empire in the founding period of the Prussian state. It is perhaps more intrigu-
ing that the towers of the Xanten collegiate church remained the model for the
Chetmno church facade also in the late 19th century, when the top of the northern
Chelmno tower was restored. Interestingly, the mutual relation of both churches in
question has been forgotten by art historians for more than one hundred years.



