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Reliable assessment, based on three fundamental principles: risk, needs and reactivity (RNR
model), is undoubtedly the basis of effective rehabilitation. It is the result of over forty years of
work on the search for answers to the question about the conditions of effective rehabilitation.
Current knowledge allows for applying solutions related to the RNR model systems impacts
on offenders, the best example being The National Offender Management Service (NOMS).
The paper presents the application of the RNR model to offenders” assessment.

Key words: RNR model, assessment, rehabilitation, convicted, OASys

Wprowadzenie

W wielu krajach zwigzanych z tradycja anglosaskiego prawa i resocjali-
zacji, proces diagnozowania okreslany jest w kategoriach szacowania (as-
sessment). Przedmiot diagnozy stanowia czynniki ryzyka, rozumiane jako
cechy zwigzane z osobg sprawcy lub sytuacje majace potwierdzony w bada-
niach zwigzek z podejmowaniem zachowan przestepczych!l. Rozpoznanie

1 D.A. Andrews, J. Bonta, The Psychology of Criminal Conduct, New York 2006, s. 47; por.
M. Sztuka, Anachronizm i aktualno$é. Idee resocjalizacji w sporze o nowoczesnos¢, Krakow 2013,
s.232.
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ryzyka stwarzanego przez sprawcow przestepstw oraz czynnikéw zwigza-
nych z powrotem do zachowan przestepczych ma decydujace znaczenie dla
identyfikacji skutecznych form interwencji resocjalizacyjnych?. Jak stusznie
zauwazaja D.A. Andrews i J. Bonta, ,diagnozowanie przestepcéw nie jest
tylko odpowiedzig na pytanie o ryzyko ponownego wejscia w konflikt
z prawem, ale réwniez o to, jak prowadzi¢ oddzialywania”3. Wspoétczesdnie
kierunek dziatari w tym zakresie wyznacza podejscie what works i zwigzany
z nim model teoretyczny R-N-R, ktéry nazwe swoja wywodzi od kluczo-
wych regul skutecznego dzialania resocjalizacyjnego: zasady ryzyka (risk),
potrzeb (need) i reaktywnosci (responsivity). Zasada ryzyka zwigzana jest
z okre$leniem prawdopodobienstwa wejscia w kolejny konflikt z prawem.
Zgodnie z nig, w procesie diagnostycznym powinny zosta¢ wyodrebnione te
jednostki, co do ktérych istnieje wysokie prawdopodobiefistwo kolejnego
konfliktu z prawem. Dostepne aktualnie metaanalizy wskazuja dos¢ jedno-
znacznie, ze w populacji przestepcéw funkcjonuje spora grupa, ktéra ze
wzgledu na niski stopieri demoralizacji oraz wysoki poziom zasobéw wila-
snych, stanowiacy istotny czynnik chroniacy, nie wymaga wlaczania w wy-
soce strukturalizowane programy resocjalizacyjne. Zbyt pochopne zakwali-
fikowanie do nich moze prowadzi¢ do wzrostu zachowan przestepczych,
zwigzanych miedzy innymi z procesem dyfuzji zachowan. Wskazuje sie
réwniez na istnienie grup tzw. przestepcow niepoprawnych, ktérzy nie ro-
kuja zmian nawet przy dlugotrwatlych i wieloaspektowych oddziatywaniach
resocjalizacyjnych*. Oddzialywania resocjalizacyjne sa zwykle skuteczne
w stosunku do skazanych ze srednim i wysokim ryzykiem®. Konieczne jest
jednak ich sprofilowanie, do czego odnosi si¢ zasada potrzeb. Jak pisze
M. Sztuka, jest ona , odpowiedzig na koniecznos¢ precyzyjnego identyfiko-
wania konkretnych celéw interwencji resocjalizacyjnej”, zas potrzeba w tym
przypadku to ,synonim kazdej sytuacji problemowej”¢. Zaklada sie bowiem,
ze u podstaw zachowan dewiacyjnych leza niezaspokojone potrzeby, ktére
D.A. Andrews i J. Bonta okreélili mianem kryminogennych (criminogenic
needs). Na podstawie badan wyréznili wéréd nich tzw. wielka czworke (big
four) oraz centralng 6semke (central eight). Czynniki ,czworki” odnosza sie

2 L.A. Craig, K.D. Browne, Metody oceny ryzyka recydywy przestepstw seksualnych, Dziecko
Krzywdzone 2007, 18, s. 1.

3D.A. Andrews, J. Bonta, The Psychology of Criminal Conduct, s. 285.

4 W. Zalewski, Przestepca ,niepoprawny” - jako problem polityki kryminalnej, Gdansk 2010,
s. 380-381.

5 D.A. Andrews, ]J. Bonta, R.D. Hoge, Classification for effective rehabilitation: Rediscovering
psychology, Criminal Justice and Behavior, 1990, 17(1), s. 19-52.

6 M. Sztuka, Anachronizm i aktualnosc, s. 234.
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do kwestii przestepczosci powrotnej, natomiast , 6semki” odpowiadaja za
przyszle zachowania przestepcze jednostki’.

Do ,centralnej 6semki” zalicza si¢: antyspoleczne zachowania w prze-
szloéci (aresztowania i zatrzymania w wieku adolescencji lub wczesniej,
tamanie warunkéw podczas zwolnien z instytucji resocjalizacyjnych i proba-
qji), osobowos¢ antyspoleczng (impulsywnosé, agresywnosé, poszukiwanie
wrazen, sklonno$¢ do manipulacji), antyspoleczne postawy/schematy po-
znawcze (internalizacja wartosci, zasad, regul zwigzanych ze Swiatem prze-
stepczym, rozbudowany system racjonalizacji uzasadniajacy przestepczy
styl zycia, identyfikacja ze S$wiatem przestepczym), antyspoleczne/
kryminalne $rodowisko (powiazanie ze $rodowiskiem przestepczym, przy
jednoczesnej izolacji od Swiata prospotecznego), sytuacje rodzinng/
malzeniska (charakter zwigzku, poziom konfliktowosci, struktura rodziny,
zwigzanie formalne, zjawiska patologiczne, np. przemoc), sytuacje eduka-
cyjna i zawodowa (relegowanie ze szkoly, porzucenie szkoly, niski poziom
wyksztalcenia i kwalifikacji, okresy bezrobocia, brak motywacji do pracy),
spos6b spedzania czasu wolnego oraz uzaleznienia od substancji psychoak-
tywnych. Wymienione czynniki okresla sie jako dynamiczne, co oznacza, iz
mozliwa jest ich modyfikacja przez manipulacje bodZcami zewnetrznymi
i wewnetrznymi. Z jednej strony s one wyznacznikami poziomu ryzyka, a z
drugiej okreslaja zakres zmian w postepowaniu resocjalizacyjnyms. Obok
potrzeb kryminogennych wyréznia sie réwniez potrzeby niekryminogenne.
Badania nad przyczynami przestepczosci wskazuja, ze co prawda nie leza
one u podloza zachowan przestepczych, ale ich zaspokojenie w procesie
resocjalizacji sprzyja stabilizacji osoby w prospolecznych rolach. Méwiac
inaczej - nie prowadza wprost do przestepstwa, ale zaspokojone moga po-
moc w wyjsciu na prosta. D.A. Andrews i J. Bonta wyraznie podkreélaja, ze
praca nad tego rodzaju potrzebami jest wazna i wartosciowa, ale nieko-
nieczne zwigzana z redukcja zjawiska recydywy?. Do potrzeb niekrymino-
gennych zalicza sie: szacunek dla samego siebie, pobudzenie, niepokdj,
poczucie nieszczescia/stresu (personal distress), zaburzenia i choroby psy-
chiczne oraz stan zdrowia fizycznego. Poza czynnikami dynamicznymi
w diagnozie potrzeb wystepuja jeszcze czynniki statyczne, ale ze wzgledu
na ich ,historyczny” charakter, niewielkie zwigzanie z kryminogeneza
i niemal zerowa mozliwo$¢ modyfikacji zwykle nie staja sie one obszarami

7D.A. Andrews, ]. Bonta, The Psychology of Criminal Conduct, s. 58-60 i 239-240.
8 Stad tez mowi sie o szacowaniu i zarzadzaniu ryzykiem (risk/nees assessment).
9D.A. Andrews, J. Bonta, The Psychology of Criminal Conduct, s. 282.
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oddzialywan resocjalizacyjnychl%, co wiecej - wyznaczajg ich kres!!. Zasada
reaktywnosci, trzecia zasada z obecnych w modelu R-N-R, wydaje si¢ miec¢
najbardziej metodyczny charakter. Jak bowiem piszg D.A. Andrews i J. Bon-
ta ,odnosi sie [ona - przyp. aut.] do dostarczania programéw leczenia
w stylu i trybie, ktéry sklada sie z umiejetnosci i stylu uczenia sie spraw-
cy”12. Innymi stowy, wskazuje na brzegowe, indywidualne i instytucjonalne
warunki odpowiedzialne za powodzenie interwencji. W jej ramach wyréz-
nia si¢ responsywnos¢ generalna/ogolng (general responsivity), wskazujac
jako najbardziej skuteczne w oddziatywaniach resocjalizacyjnych podejscie
kognitywno-behawioralnel® oraz responsywno$¢ indywidualng (specyfic
responsivity), zwiazana z wystepowaniem u ludzi niepowtarzalnych cech,
ktére moga wplywaé na efekty pracy resocjalizacyjnej, co nakazuje
uwzgledni¢ je przy projektowaniu programu dziatai. Wéréd najistotniej-
szych wskazuje sie: pte¢, wiek, status etniczny i kulturowy, poziom kompe-
tencji interpersonalnych i poznawczych, poziom leku w sytuacjach ekspozycji
spolecznej, poziom wsparcia spotecznego w najblizszym otoczeniu w sytuacji
zmiany osobowej, zaburzenia psychiczne oraz potencjaty jednostkil4.

Prowadzenie dzialari oparte na powyzszych zasadach pozwala na po-
dejmowanie interwencji resocjalizacyjnych w stosunku do oséb tego rze-
czywiScie wymagajacych, ich zindywidualizowanie oraz modyfikacje tych
elementéw programu, ktére okazaly sie nieskuteczne, co finalnie redukuje
prawdopodobienistwo powrotu do przestepstwa.

Diagnozowanie dorostych sprawcéw przestepstw
na podstawie modelu R-N-R

Jak juz wczeéniej zostalo zaznaczone, idea szacowania i zarzadzania ry-
zykiem funkcjonuje gtéwnie w anglosaskich systemach oddziatywan. Poni-
Zej zaprezentowane zostang narzedzia i mechanizmy diagnozowania oparte
na modelu R-N-R, wystepujace w systemie resocjalizacji dorostych w Anglii
i Walii’®.

10T. Ward, C. Steward, Criminogenic needs and human needs: A theoretical model, Psychology,
Crime & Law, 2003, 9(2), s. 127.

11 M. Sztuka, Anachronizm i aktualnosc, s. 234.

12D.A. Andrews, J. Bonta, The Psychology of Criminal Conduct, s. 283.

13 Zob. A. Barczykowska, Podejscie kognitywno-behawioralne w pracy penitencjarnej i postpeniten-
cjarnej (na przyktadzie wybranych programow korekcyjnych stosowanych w USA), Probacja, 2011, 2.

14 D.A. Andrews, J. Bonta, The Psychology of Criminal Conduct, s. 281-283.

15 O diagnozie niedostosowania spolecznego nieletnich opartego na modelu R-N-R zob.
M. Muskala, Diagnoza nieprzystosowania spotecznego nieletnich w Anglii i Walii, Probacja, 2014, 2.
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W angielskim systemie wymiaru sprawiedliwosci ryzyko rozpatruje sie
w trzech gtéwnych wymiarach ryzyka dotyczacych:

1) ponownego popetnienia przestepstwa;

2) ponownego skazania, gdy skazany dopuszcza sie kolejnego przestep-
stwa, zostaje aresztowany, osagdzony i uznany za winnego;

3) popelnienia szczegd6lnie okrutnego przestepstwale.

Poza wymienionymi obszarami w procesie diagnozy bierze sie pod
uwage rowniez ryzyko ucieczki, zagrozenie dla innych skazanych oraz per-
sonelu w placowkach resocjalizacyjnych, ryzyko ponownego przestepstwa
podczas zwolnienia warunkowego oraz ryzyko samookaleczenia, przy czym
ranga powyzszych aspektéw jest mniej znaczacal”.

W przypadku dorostych sprawcéw przestepstw powyzsze obszary ry-
zyka szacowane s3 w oparciu o System Oceny Sprawcy (Offender Assessment
System, dalej OASys). Jest on efektem wspoipracy miedzy National Probation
System oraz Prisone Service w zakresie opracowania wspolnego narzedzia do
diagnozy. OASys na szersza skale zostal wprowadzony w 2001 r., ale prace
nad stworzeniem uniwersalnego narzedzia do diagnozy opartego na mode-
lu R-N-R trwaty od korica lat dziewiecdziesigtych. Do tego momentu pra-
cownicy probagji i instytucji resocjalizacyjnych diagnoze opierali na opra-
cowanym przez D.A. Andrews i J. Bonta Service Inventory — Revised (LSI-R)
oraz Assessment, Case Management and Evaluation (ACE), opracowanego
przez C. Robertsa i wspoétautorow!s. OASys jest integralng czescia Narodo-
wego Systemu Zarzadzania Przestepcami (the National Offender Management
System, dalej NOMS)19.

Wsréd zadan, jakie obecnie stawia sie przed OASys wymienia sie przede
wszystkim: dokonanie oceny ryzyka ponownego dokonania przestepstwa,
zidentyfikowanie i sklasyfikowanie potrzeb przestepcy, oszacowanie ryzyka

16 W szacowaniu ryzyka zaleca sie rozpatrywanie ryzyka nie tylko w kontekscie prawdo-
podobienistwa wystapienia przestepstwa, ale réwniez tego, jaki bedzie ono mialo wpltyw na
ofiare. Niektore przestepstwa pospolite, np. kradzieze, zwykle nie wigza sie z duzym ryzy-
kiem/cierpieniem dla ofiary, cho¢ wystepuja stosunkowo czesto. Inne, np. zabéjstwo, najcze-
Sciej wyrzadza ogromne szkody mimo tego, ze jest aktem jednorazowym. H. Preston, T. Rob-
son, Risk of Harm, [w:] Public Protection Manual, Version 4.0., London 2009, s. 5.

17 Tamze, s. 4.

18 C. Roberts i in., A System for Evaluating Probation Practice, Probation Studies Unit Report 1,
Centre for Criminological Research, Oxford 1996, za: Introduction to OASys and research on OASys
2006 to 2009, M. Debidin, L. Fairweather, Introduction to OASys and research on OASys, [w:]
A compendium of research and analysis on the Offender Assessment System (OASys), red. M. Debidin,
Ministry of Justice Research Series 16/09, December 2009, strona internetowa: http://
webarchive.nationalarchives.gov.uk/20110201125714 / http:/ /www justice.gov.uk/publication
s/ docs/research-analysis-offender-assessment-system.pdf [dostep: 21.09.2011].

19 Zob. M. Muskata, Nowe instytucje prawne w angielskim systemie resocjalizacji nieletnich, Re-
socjalizacja Polska, 2013, 4.
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zagrozenia dla ofiary i spotecznosci lokalnej, w ktorej egzystuje przestepca,
wskazanie drég zabezpieczania ofiary i otoczenia spolecznego sprawcy,
uszczegodtowienie diagnozy poprzez badania specjalistyczne oraz dokonanie
ewaluacji podjetych wobec sprawcy dziataii?0.

Szanowanie ryzyka w oparciu o OASys znajduje zastosowanie w kaz-
dym momencie postepowania. W postepowaniu przygotowawczym infor-
macje uzyskane za pomoca OASys sa pomocne dla sedziego w odniesieniu
do wydanych przez niego postanowieri/wyrokéw. OASys sa wykorzysty-
wane postepowaniu wykonawczym tak w srodowisku wolnosciowym, jak
i w izolacji. Jak juz wspominano, OASys pozwala réwniez na okreslenie
postepow skazanego. Bez watpienia, lezy on réwniez u podstaw podejmo-
wania decyzji przez podmioty zaangazowane w proces resocjalizacji oraz
mogace wplywac na jej ksztalt i przebieg, jak np. rada ds. zwolnierr warun-
kowych (the Parol Board). Z informacji zgromadzonych w tym narzedziu
korzystaja rowniez pracownicy i instytucje pracujace ze skazanymi po wy-
roku w srodowisku otwartym?!. Mozna je réwniez wykorzysta¢ do tworze-
nia profili kryminogennych poszczegolnych spolecznosci lokalnych?2.

OASys sklada sie z pieciu gtéwnych komponentow:

1) kwestionariusz do szacowania ryzyka ponownego przestepstwa oraz
czynnikéw go warunkujacych (risk of reconviction and offending-related factors);

2) kwestionariusz do szacowania ryzyka wyrzadzenia szkody sobie i in-
nym/popelnienia powaznego przestepstwa (risk of serious harm to others, risk
to the individual and other risk);

3) zestawienie informacji i wnioski (summary sheet);

4) plan dziatania (sentence plan);

5) arkusz samooceny przestepcy (self-assessment)2.

W pierwszej czesci uwzgledniono 12 obszaréw, ujetych w 73 pytaniach,
ktére w badaniach okazaly sie w najwyzszym stopniu korelowaé z podej-
mowaniem i powrotem do zachowan o charakterze przestepczym. Obszary
te tworza dwie grupy: pierwsza odnosi sie do uwarunkowarn spoleczno-
ekonomicznych, druga do indywidualnych, co szczegétowo zostalo przed-
stawione w tabeli 1.

2 Introduction to OASys and research on OASys 2006 to 2009, M. Debidin, L. Fairweather,
[w:] A compendium of research.

2 Dictionary of Probation and Offender Management, red. R. Canton, D. Hancock, Devon
2007, s. 184.

2 Por. M. Goldschneider, Geografia przestepczosci. Uwagi na temat wykorzystywania prze-
strzennych analiz przestepczosci przy wykorzystaniu technik buforowych, Archiwum Kryminologii,
2010, XXXII, s. 24-42.

2 T. Tancred, Multi-agency Public Protection Arrangements, [w:] Psychology in Probation Ser-
vices, red. D.A. Crighton, G.J. Towel, Oxford 2005, s. 110.
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Tabela 1
Klasyfikacja czynnikéw ryzyka w OASys
Czynniki ryzyka w OASys
spoleczno-ekonomiczne indywidualne

¢ warunki zyciowe ¢ poczucie emocjonalnego dobrostanu
¢ wyksztalcenie e prezentowane wzory my$lenia i za-
¢ kwalifikacje zawodowe oraz zatrudnie- chowania

nie e postawy
e poziom zabezpieczenia finansowego e zdrowie fizyczne

i zarzadzanie nim
e relacje spoleczne, styl zycia
¢ naduzywanie narkotykéw oraz alkoholu

Offender National Standards for Management of Offenders (standards and implementation guidance 2007), London 2007,
s. 7, strona internetowa: http://warwickshireprobation.orangeleaf.com/assets/userfiles/warwickshire/ OM_
National_Standards_2007.pdf

Jednym z kluczowych obszaréw w szacowaniu ryzyka powrotnoéci do
przestepstwa sa warunki zyciowe (accomodation). Zaklada sie bowiem, ze
jakos¢ i miejsce zamieszkania moze stanowié istotny czynnik powtérnej
kryminalizacji;

Patrzac na plany rehabilitacji 0s6b opuszczajgcych zaklady karne, state miejsce za-
mieszkania stanowi swego rodzaju kotwice dla dotychczasowego chaotycznego zy-
cia, przeszkode dla podejmowanych dotychczas krytycznych krokéw zwigzanych
utrzymaniem i porzuceniem pracy, i poddaniem sie oddzialywaniom opieki me-
dycznej oraz terapii uzaleznien?.

Analizy prowadzone dla potrzeb Wydziatu ds. Wykluczenia Spoteczne-
go (The Social Exlusion Unit’s) wskazywaly, Ze zapewnienie miejsca zamiesz-
kania redukuje prawdopodobieristwo ponownej kryminalizacji o 20%%.
Warto zauwazy¢, ze sukces reintegracji zalezy nie tylko od tego, czy byty
skazany ma dokad wrdci¢, ale réwniez od tego, gdzie to miejsce sie znajduje,
a przede wszystkim, kto tworzy tkanke spoteczng miejsca powrotu. Meta-
analizy wskazuja bowiem, ze zamieszkiwanie w spotecznosci lokalnej/
sasiedztwie charakteryzujacym sie niskim statusem spoleczno-ekono-

2 S. Morton, The current evidence base for the offending-related risk factors included in OASys,
[w:] A compendium of research, s. 12.

2 The Social Exclusion Unit to specjalna agencja powolana przez premiera rzagdu Wielkiej
Brytanii, ktérej gléwnym zadaniem jest monitorowanie oraz przeciwdziatanie zjawisku eks-
kluzji spotecznej. Agencja opracowuje raporty dotyczace grup zagrozonych marginalizacja
spoleczng, wsréd ktorych znalazl sie réwniez ten dotyczacy osob opuszczajacych zaklady
karne. Zob. Reducing re-offending by ex-prisoners. Report by the Social Exclusion Unit, London
2002, s. 94, strona internetowa: http://www.thelearningjourney.co.uk/file.2007-10-01.1714894
439/file_view [dostep: 24.09.2010].
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micznym dominacja norm i zasad nonkonformistycznych wzgledem ogoétu
spoleczenistwa, wystepowaniem probleméw uzaleznieniowych, o wysokiej
stopie bezrobocia znaczaco podnosi ryzyko zachowan kryminalnych. Wska-
zuje sie rOwniez, ze sa to spolecznosci o ,niewspierajacych” sieciach spo-
tecznych (unsupportive social networks) i deficytach kapitatu spotecznego?.

W procesie diagnostycznym wiele uwagi poswieca sie wyksztalceniu,
posiadanym kwalifikacjom zawodowym oraz zatrudnieniu (education, tra-
ining, employability). Badania wskazuja na istnienie silnego zwigzku pomie-
dzy przestepczoscia, staba umiejetnoscia czytania i pisania, niskimi kompe-
tencjami jezykowymi i matematycznymi, zachowaniami aspolecznymi oraz
wczesnym opuszczeniem szkoly?”. Wydziat ds. Wykluczenia Spolecznego
(The Social Exlusion Unit) w raporcie podaje, ze wéréd oséb pozbawionych
wolnosci poziom umiejetnosci czytania, pisania i liczenia jest bardzo niski,
co zapewne ma zwigzek z tym, ze w okresie edukacji co trzeci skazany regu-
larnie wagarowal; potowa mezczyzn i co trzecia kobieta zostalo ze szkoty
relegowanych, cztery na pie¢ skazanych kobiet opuscito szkote przed ukon-
czeniem 16. roku zycia lub wcze$niej, co czwarty mezczyzna i co dziesiata
kobieta uczeszczali do szkot specjalnych. Analiza udzialu w rynku pracy
pokazata, ze wéréd skazanych potowa mezczyzn i blisko trzy czwarte kobiet
nie ma kwalifikacji zawodowych. Nie moze zatem dziwic fakt, ze 67% z nich
byto bezrobotnymi na cztery tygodnie przed uwiezieniem. Mozna domnie-
mywad, ze sytuacja ta miala charakter staly, nie byta niczym wyjatkowym,
bowiem 58% mezczyzn deklarowato, iz w ciggu swojego zycia podejmowali
gléwnie okazjonalne i krétkotrwate formy zatrudnienia, zazwyczaj poza
legalnym rynkiem pracy. Wsréd badanych kobiet 39% nie pracowato w cia-
gu ostatniego roku przed aresztowaniem/uwiezieniem, a 23% na przestrze-
ni ostatnich pieciu lat. Badania wskazuja, ze edukacja i udziat w treningach
kompetencji spolecznych w istotny sposéb wplywaja na redukcje zachowari
przestepczych. Maja one réwniez znaczenie dla redukgji bezrobocia, a takze
- co warto przywolaé¢ w kontekscie transmisji pokoleniowej - ogranicza
prawdopodobieristwo  porzucenia szkoly przez dzieci skazanych?.
R.J. Sampson i J.H. Laub podkreélaja, ze za pomoca dobrej pracy sprawcy
przestepstw moga modyfikowaé¢ swoje zachowania w kierunku bardziej

2% S. Morton, The current evidence base, s. 13. Por. A. Barczykowska, M. Muskata, Justice re-
investment strategy in the process of social revitalization of million dollar blocks, [w:] Future of the city
- cities of the future, red. J. Gyurkovich, A.A. Kantarek, M. Gyurkovich, A. Wéjcik, Krakéw
2014, s. 17-33.

27 S, Morton, The current evidence base, s. 13.

28 Reducing Re-offending by ex-priosners, Report by the Social Exclusion Unit, 2002, s. 44,
strona internetowa: http://www.thelearningjourney.co.uk/file.2007-10-01.1714894439/ file_
view [dostep: 24.09.2010].
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prospotecznych oraz stabilizowa¢ swoja sytuacje zyciowa, cho¢by poprzez
mozliwos¢ legalnego zarobku?.

Szacujac ryzyko powrotnosci do przestepstwa, bierze sie¢ rowniez pod
uwage kwestie zabezpieczenia finansowego skazanego oraz jego kompeten-
cje w zakresie zarzadzania finansami. Przywolywany juz wczesniej raport
Wydziatu ds. Wykluczenia Spotecznego wskazuje, ze sytuacja ekonomiczna
skazanych tak przez uwiezieniem, jak i po opuszczeniu wiezienia nie jest
stabilna i moze wplywac na podjecie przez nich zachowan przestepczych.
W raporcie ustalono, ze zdecydowana wiekszos¢ skazanych przed uwiezie-
niem byta beneficjentami pomocy spotecznej. Polowa miata problemy z nie-
uregulowanymi zobowigzaniami finansowymi, ktére czesto stawaly sie po-
Srednig przyczyna orzeczenia kary wiezienia. W przypadku co trzeciego
skazanego wiezienie dodatkowo zwiekszylo skale zadluzenia. Problema-
tyczna jest rowniez sytuacja po zwolnieniu, bowiem - zaleznie od sytuacji -
znalezienie pracy lub skorzystanie z pomocy spolecznej zwigzane jest
z okresem oczekiwania, na przezycie ktorego byli skazani zazwyczaj nie
maja srodkéw. Inng sprawa jest, ze wielu z nich nie ma wiedzy na temat
naleznych im $wiadczeni lub nie ma kompetencji, ktére umozliwityby ich
uzyskanie. Wielu skazanym brakuje dokumentéw, ktére konieczne sg do
zapewnienia sobie §wiadcze3. Badania wskazuja na istnienie silnej korela-
¢ji pomiedzy poziomem dochodéw a ponownym popelnieniem przestep-
stwa, szczeg6lnie wsrdd tych osoéb, ktore osiggaja ich nizszy poziom. Trzeba
jednak wyraZnie zaznaczy¢, ze kwestie finansowe Iaczy sie generalnie z za-
trudnieniem. Samego poziomu dochodéw nie nalezy traktowa¢ jako nieza-
leznego czynnika pozwalajacego trafnie przewidywac recydywe3l.

Kolejnym obszarem, jaki podlega ocenie z uwagi na ryzyko powrotu do
przestepstwa jest zasieg i charakter sieci spotecznych, w ktérych uczestniczy
diagnozowany (relationships), czyli zasobow kapitatlu spolecznego3®?. Wiele
uwagi w tym obszarze posSwieca sie rodzinie, poniewaz odgrywa ona zna-
czaca role w mobilizowaniu eks-wieznia w zakresie dokonywania i utrzy-
mania zmian, ktére zmniejszaja recydywe33. Stad tez bierze sie tu pod uwa-
ge aktualne relacje z rodzing, przyjaciéimi i partnerami oraz doswiadczenia
z dziecinstwa. Istotne w tym wymiarze jest to, czy sprawca ma poczucie
satysfakcji ze swoich relacji interpersonalnych i czy maja one charakter

2 R.J. Sampson, J.H. Laub, A Life- Course View of the Development of Crime, The Annals of
the American Academy of Political and Social Sciences, 2005, 602, s. 12-45.

30 Reducing Re-offending by ex-priosners.

31'S. Morton, The current evidence base, s. 15. W literaturze polskiej zob.: A. Kiersztyn, Czy
bieda czyni ztodzieja? Warszawa 2008.

32 Por. D. Halpern, Social Capital, Cambridge 2005, s. 113-142.

33 S, Morton, The current evidence base, s. 15.
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wzglednie trwaly3*. W diagnozie ryzyka do czynnikéw najbardziej z nim
zwigzanych w obszarze rodziny nalezg: prokryminalne postawy rodzicéw,
ubogie kompetencje rodzicielskie, co negatywnie wplywa na jakos¢ relacji
dziecko - rodzic, zjawisko przemocy i zaniedbania oraz psychopatia.
W przypadku nieletnich sprawcéw przestepstw powtarzajacym sie czynni-
kiem jest rodzina niepelna oraz brak udziatlu ojca w wychowaniu. OASys
zawieraja zatem pytania dotyczace relacji z poszczegélnymi czionkami ro-
dziny, w tym z partnerem, ale konieczne wydaje si¢ zaznaczenie, ze w tej
kwestii wyniki badan nie sa jednoznaczne. S. Morton wskazuje kilka cieka-
wych tropéw empirycznych w omawianym obszarze; m.in. P. Gendreau
z zespolem dowiddl, ze jednym z najbardziej znaczacych czynnikow ryzyka
jest ,nieporzadek” (discord) i konflikty w rodzinie. Zaobserwowano znacza-
ce r6znice w czynnikach ryzyka uwarunkowanych plcig sprawcy. R.D. King
i wspolautorzy potwierdzili teze, ze malzeristwo zmniejsza ryzyko popet-
nienia przestepstwa przez mezczyzn, ale juz nie przez kobiety. Z kolei,
K.N. Wright i K.E. Wright doszli do odmiennych wnioskéw podajac, ze u
0s6b dorostych malzenstwo i posiadanie rodziny nie sa zwigzane z czesto-
tliwoscia popelniania przestepstw. Stwierdzili oni, ze przestepcy przed po-
pelnieniem przestepstwa funkcjonowali w stosunkowo satysfakcjonujacych
zwigzkach, natomiast pdzniej czesciej byli w separacji, rozwodzili sie oraz
pozostawali w relacjach o charakterze przemocowym. Wskazali oni jedno-
czeénie, ze obecnos¢ rodziny w czasie wykonywania kary pozbawienia wol-
nosci, podtrzymywanie kontaktu ze skazanym, wzajemne wsparcie ograni-
cza prawdopodobieristwo ponownej kryminalizacji®.

Czes¢ pytan zawartych w czedci OASys zwiazanych z ryzykiem recydy-
wy odnosi sie do stylu zycia oraz form spedzania czasu wolnego (lifestyle
and associated). Czynniki te sg szczegdlnie wazne w przypadku adolescentow
i mtodych dorostych, ale nie tracq znaczenia réwniez odnosnie oséb w star-
szym wieku. Jak bowiem pokazuja metaanalizy, wysoka czestotliwosé
stycznosci z antyspolecznymi wzorami zachowan, presja grupy, nuda sa
jednymi z najwazniejszych czynnikow wplywajacych na podejmowanie
aktywnosci przestepczej®.

3 D.A. Andrews, J. Bonta, The Psychology of Criminal Conduct, s. 210-211.

% P. Gendreau, T. Little, C. Goggin, A meta-analysis of the predictors of adult recidivism: What
works! Criminology, 1996, 34(4), s. 575-608; R.D. King, M. Massoglia, R. Macmillan, The context
of marriage and crime: gender, the propensity to marry and offending in early adulthood, Criminology,
2007, 45(1), s. 33-65; K.N. Wright, K.E. Wright, Does getting married reduce the likelihood of crimi-
nality? A review of the literature, Federal Probation, 1992, 56(3), s. 50-56, za: S. Morton, The cur-
rent evidence base, s. 16.

36 S, Morton, The current evidence base, s. 17.
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Wydaje sie¢, ze dwa powyzej oméwione obszary diagnozy mozna, za
D.A. Andrews i J. Bonta, okresli¢ jako wystepowanie spolecznego przyzwo-
lenia na podejmowanie zachowan przestepczych (social suport for crime)3”.

Z racji skali problemu niezwykle waznym obszarem szacowania ryzyka
powrotu do przestepstwa sa uzaleznienia, przede wszystkim od alkoholu
i narkotykow (drug and alkohol misuse). Z dokonanego przez S. Morton prze-
gladu badan dos¢ jednoznacznie wynika, Ze uzywanie substancji psychoak-
tywnych jest éciSle powigzane z geneza przestepstwa3®. Przy czym, o ile
w przypadku uzywania alkoholu panuje do$¢ powszechna zgoda co do jego
roli w genezie przestepstwa, o tyle w przypadku narkotykéw niektorzy au-
torzy, jak np. D.A. Andrews i M. Oldfield, uwazaja, Ze nie stanowia one
istotnego czynnika kryminogennego lub sa nim w przypadku wybranych
typow przestepstw. Na przyklad, kanabinole zwykle pojawiaja sie przy
okazji przestepstw popelnianych przez nieletnich. W raporcie z badan pilo-
tazowych do wprowadzenia OASys ujawniono, ze wéréd oséb wzgledem
ktorych przygotowywany byl wstepny raport na potrzeby sadu, co trzecia
miala powazne problemy z alkoholem. W tym samym raporcie odnotowano,
ze blisko potowa skazanych taczyla swoje zachowania z uzyciem substancji
psychoaktywnych, a dla 37% fakt spozycia bezposrednio wptynat na popel-
nienie przestepstwa. W referowanych badaniach stwierdzono, ze u blisko
jednej trzeciej badanych uzywanie lub uzaleznienie od alkoholu jest jedna
z najwazniejszych potrzeb kryminogennych. Brak abstynencji jest jedna
z najczestszych przyczyn odwotania warunkowego zwolnienia, co wigze sie
z tym, ze skazani zwykle nie realizuja jednego z podstawowych obowiaz-
koéw, jakim jest poddawanie sie systematycznie testom na obecnosé¢ zakaza-
nych substancji oraz po spozyciu podejmuja kolejne dzialania przestepcze.
W badaniach podkresla sie¢ rowniez, ze naduzywanie lub uzaleznienie od
substancji psychoaktywnych znacznie ogranicza szanse na znalezienie za-
trudnienia®.

OASys biorg réwniez pod uwage dobrostan emocjonalny (emotional well-
being). Uwaza sie bowiem, ze problemy z tego obszaru, a w szczegélnosci
psychopatia, socjalnoéé, egocentryzm, niska tolerancja na stres stanowia
istotny czynnik ryzyka popelnienia przestepstwa*0.

Kolejnym obszarem poddawanym ocenie w ramach OASys sa deficyty
poznawcze i behawioralne. D.A. Andrews i ]. Bonta sugeruja, ze czynniki

37 D.A. Andrews, J. Bonta, The Psychology of Criminal Conduct, s. 68.

38 S, Morton, The current evidence base, s. 18.

3 G. Harper i in., Factors associated with offending, Home Office Research Study, 2005, 291,
s. 22,

40 S, Morton, The current evidence base, s. 18.
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osobowosciowe, w tym umiejetno$¢ rozwigzywania probleméw oraz samo-
regulacji, nalezy uzna¢ za gléwne czynniki ryzyka#!. Liczne badania pod
kierownictwem P. Raynora wskazujg, ze osoby w konflikcie z prawem
w obszarze proceséw poznawczych oraz zachowania acza pewne wspolne
cechy. Naleza do nich impulsywnos¢, silna potrzeba poszukiwania podniet,
sytuacji ekstremalnych w ucieczce przed nuda, podejmowanie ryzyka, staba
samokontrola, niedostateczna samoregulacja oraz przeniesienie odpowie-
dzialnosci za wlasne zachowania na czynniki zewnetrzne*2. Co ciekawe, nie
uzyskano tak jednoznacznych powigzan miedzy agresj, temperamentem
i zjawiskiem recydywy. Wsréd nieletnich agresja i niski poziom kontroli
silnie koreluje z przestepczoscia, ale u dorostych zaleznos¢ ta jest zdecydo-
wanie stabsza. Podobnie niejednoznaczne sg relacje miedzy poziomem
umiejetnosci rozwigzywania probleméw a ponownym wejsciem w konflikt
z prawem. W badaniach udalo sie potwierdzi¢, ze w przypadku nieletnich
istotnym czynnikiem ryzyka jest stabe rozumienie czy przewidywanie kon-
sekwencji dzialania, co nie znajduje przelozenia na sytuacje dorostych
sprawcow przestepstw. Podsumowujac, znaczenie myslenia i czynnikow
behawioralnych w prognozie zjawiska recydywy nie jest jeszcze do korica
jasne3, ale wydaje sie, ze nie nalezy ich pomija¢ w szacowaniu ryzyka.

W procesie szacowania ryzyka powrotnosci istotnym elementem sa
rowniez postawy, ktére w wymiarze antyspolecznym uwaza sie za istotny
predykator zachowan przestepczych*. Osoby dopuszczajace sie prze-

4 D.A. Andrews, ]. Bonta, The Psychology of Criminal Conduct, s. 68.

42 P. Raynor, Risk and need assessment in British probation: the contribution of LSI-R, Psycholo-
gy, Crime & Law, 2007, 13(2), s. 125-138.

43S, Morton, The current evidence base, s. 21.

44 Por. R. Banse i in., Pro-criminal attitudes, intervention, and recidivism, Aggression and Vio-
lent Behavior, 2013, 18(6), s. 673-685. W kontekscie diagnostycznym D.A. Andrews i J. Bonta
zaproponowali, by méwiac o postawach, mie¢ na uwadze nastepujace kwestie: obecnos¢ tech-
nik neutralizacji, osobiste relacje i identyfikacje z osobami charakteryzujacymi sie prokrymi-
nalnymi postawami, gotowos¢ do odrzucenia konwencji i zaistnienie warunkéw do popelnie-
nia przestepstwa. Techniki neutralizacji wynikaja z koniecznoéci uzasadnienia wlasnego
postepowania karnego w $wietle norm spolecznych kontrastowych, moralnych i prawnych.
Moga zlagodzi¢ odczuwany konflikt, dazy¢ do rzeczywistego zachowania, a tym samym
stanowic¢ utrzymanie poziomu zachowan przestepczych. Identyfikacja z osobami przejawiaja-
cymi zachowania kryminalne sprzyja podziwianiu ich i nasladowaniu. Podtrzymuje dazenia
do wiaczenia w obszar subkultur przestepczych. Odrzucenie konwencji zawiera postawy,
ktoére podkreslaja sprzeciw wobec systemu prawnego i jego zwigzanych z nim instytucji, jaki-
mi sg policja i sady. Ponadto, poza dewaluacja wartosci akceptowanych spotecznie, postawy
spolecznie antagonistyczne moga prowadzi¢ do uksztaltowania sie tozsamosci przestepczej,
ktoéra bedzie zaspokajaé¢ potrzebe wysokiego poczucia wlasnej wartosci, pozytywnej tozsamo-
Sci, a takze potrzebe wyjatkowosci. D.A. Andrews, J. Bonta, The Psychology of Criminal Conduct,
s. 121, 442.
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stepstw charakteryzowaly sie specyficznym stylem my$élenia, w ktérym zy-
ski przestepstwa przewyzszaly koszty, wystepowaniem technik neutraliza-
¢ji, podziwem dla 0s6b i grup zaangazowanych w zachowania przestepcze,
dazeniami do przyltaczenia sie do nich, a takze ogromnym optymizmem, co
do efektow dzialan przestepczych, deklarowaly one réwniez gotowosé do
odrzucenia konwenanséw*>. Metaanaliza przeprowadzona przez P. Gendre-
au’a i jego wspotpracownikéw wskazaly, ze postawy antyspoteczne sa, obok
relacji interpersonalnych, jednym z najistotniejszych czynnikéw zwigzanych
ze zjawiskiem przestepczosci i recydywy#. J.F. Mills i wspétautorzy stwier-
dzili réwniez, ze normy i wplywy zwiazane z interakcji z osobami o posta-
wach przestepczych sa silnie skorelowane ze zjawiskiem przestepczosci.
Inne badania pokazaly, ze postawy prokryminalne intensyfikuja sie pod
wplywem warunkéw izolacji penitencjarnej*”. Podsumowujac, dotychcza-
sowe badania wskazuja na istotne zwigzki pomiedzy postawami antyspo-
tecznymi a podejmowaniem zachowan przestepczych.

Omawiajac obszary diagnostyczne zwigzane z ryzykiem recydywy, war-
to zwréci¢ uwage na czynniki, jakimi sg przesztos¢ kryminalna jednostki
oraz charakterystyka przestepstw, ktoérych sie dopuscita (criminal history and
offence details). Cho¢ obydwa obszary stanowia statyczne czynniki ryzyka
i nie maja bezposredniego udzialu w genezie przestepstwa, to jednak po-
$rednio moga na nie rzutowac. Jak bowiem ustalono, wystepowanie w bio-
grafii weczeéniejszych konfliktow z prawem jest jednym z najwazniejszych
prognostéw konfliktéw z prawem w przysziosci*®. Analizy statystyk wska-
zuja, ze wérdd trzech oséb zwalnianych z zakltadu karnego, dwie wracaja do
niego w ciggu trzech lat. Dotyczy to zwlaszcza tych, ktérzy w czasie wyko-
nywania kary nie brali udzialu w programach zorientowanych - edukacyj-
nych oraz terapeutycznych®. Istotny dla przewidywania recydywy jest roéw-
niez rodzaj popelnionego przestepstwa. K. Spicer i A. Glicksman stwierdzili,
ze czeéciej w ponowny konflikt z prawem wchodzg sprawcy przestepstw
»Z zachtannosci”, czyli kradziezy, wlaman. Nizszy poziom recydywy ob-
serwowano wsréd sprawcéw przestepstw seksualnych oraz oszustow>.

45 S, Morton, The current evidence base, s. 21.

46 P. Gendreau, T. Little, C. Goggin, Meta-Analysis of the Predictors of Adult Offender Recidi-
vism, s. 575-608.

47 ].F. Mills, D.G. Kroner, A.E. Forth, Measures of Criminal Attitudes and Associates (MCAA):
Development, Factor Structure, Reliability and Validity, Assessment, 2002, 9(3), s. 240-253,

48 J. Bonta, M. Law, K. Hanson, The prediction of criminal, s. 123-142.

49 M. Debidin, L. Fairweather, Introduction to OASys and research on OASys, s. 13.

50 K. Spicer, A. Glicksman, Adult reconviction: results from the 2001 cohort, Home Office
Online Report 59/04, London 2004, za: M. Debidin, L. Fairweather, Introduction to OASys and
research on OASys, s. 13.
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W swoich badaniach R. Taylor doszed! do wniosku, ze cho¢ historia zacho-
wan kryminalnych klienta jest istotnym czynnikiem ryzyka, to jej waga
w duzej mierze zwigzana jest z tym, ze zachowania kryminalne nakladaja
si¢ na problemy spoteczne i behawioralne. Traktuje je wiec jako wtérne w
stosunku do wspomnianych probleméw>!.

Scharakteryzowane powyzej obszary podlegaja ocenie punktowej (0-2).
Zsumowanie wynikéw w poszczegélnych sekcjach pozwala na zaklasyfi-
kowanie osoby do jednego z trzech pozioméw ryzyka ponownego konfliktu
z prawem. Jednostki, ktérych wynik oscyluje w przedziale od 0 do 40 dia-
gnozowane sg jako te o niskim ryzyku. Mieszczace sie miedzy 41 a 99 punk-
tow przynaleza do grupy $redniego ryzyka, natomiast przekraczajace 100
punktow klasyfikuje sie jako osoby o wysokim ryzyku>2. Zatem, im wyzszy
wynik, tym wieksza rola powyzej oméwionych czynnikéw w genezie prze-
stepstwa.

Kolejna czescia OASys jest kwestionariusz do szacowania ryzyka wy-
rzadzenia szkody sobie i innym (risk of serious harm to others, risk to the indivi-
dual and other risk). Rozumie sie pod tym pojeciem dzialania zagrazajace zy-
ciu lub zdrowiu, mogace wywola¢ traumatyczne skutki, po wystapieniu
ktérych powrét do zdrowia psychicznego i fizycznego bedzie bardzo trudny
lub wrecz niemozliwy53.

W kwestionariuszu wyrdznia sie trzy czeéci: badanie przesiewowe, pel-
na analize ryzyka oraz podsumowanie, przy czym pelna diagnostyka jest
wykonywana tylko w wypadku wskazania w badaniu przesiewowym istot-
nych czynnikow ryzyka. W ramach tej czesci OASys szacuje sie ryzyko
w zakresie: wyrzadzenia powaznej szkody innym osobom (np. pracowni-
kom instytucji, wiezniom), popelnienia przestepstwa na dzieciach (przemoc
fizyczna, psychiczna, seksualna oraz zaniedbanie), dokonania aktéw samo-
okaleczen i autodestrukcji, poziomu adaptacji do warunkéw izolacji, ryzyko
podejmowania ucieczki, kwestie kontroli oraz gotowos$¢ do tamania zasad
i zaufania. Powyzsze kwestie oceniane s3 za pomoca punktéw, ktérych su-
ma pozwala na zaklasyfikowanie osoby diagnozowanej do jednego z czte-
rech pozioméw ryzyka (niski, éredni, wysoki, bardzo wysoki). Charaktery-
styke poszczegoélnych pozioméw przestawia tabela 2.

51 R. Taylor, Predicting reconvictions for sexual and violent offences using the revised Offender
Group Reconviction Scale, Research Findings 104, London 1999, za: M. Debidin, L. Fairweather,
Introduction to OASys and research on OASys.

52 M. Debidin, L. Fairweather, Introduction to OASys and research on OASys, s. 13.

53 Offender National Standards for Manegement of Offenders, s. 7.
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Tabela 2
Charakterystyka pozioméw ryzyka w OASys

Poziom ryzyka
(tier)

Opis

Niski
(L - low)

Brak wyraznych czynnikéw, ktére moglyby doprowadzi¢ do wy-
rzadzenia powaznej szkody sobie i/lub innym

Sredni
(M - medium)

Identyfikuje sie pojedyncze czynniki zwigzane z ryzykiem wyrza-
dzenia powaznej szkody sobie i/lub innym, ale jego zaistnienie jest
raczej mato prawdopodobne, o ile nie zaistnieja dodatkowe warun-
ki, np. diagnozowany zaniecha przyjmowania lekéw, rozpadnie sie
jego zwiazek, utraci miejsce zamieszkania lub prace, powréci do
uzywania substancji psychoaktywnych

Wysoki
(H - high)

Identyfikuje sie wiele czynnikéw ryzyka. Wyrzadzenie powaznej
krzywdy, szkody sobie i/lub innym jest prawdopodobne w kazdym
momencie

Bardzo wysoki
(VH - very
high)

Skala czynnikéw ryzyka jest na tyle duza, ze zaistnienie wyrzadze-
nia krzywdy komus lub samemu sobie jest w zasadzie nieuchronne

Zrodto: Offender National Standards for Management of Offenders (standards and implementation guidance 2007), London
2007, s. 7, strona internetowa: http:/ /warwickshireprobation.orangeleaf.com/ assets/ userfiles/ warwickshire/ OM_
National_Standards_2007.pdf

Z racji szerokiego spectrum czynnikéw ryzyka wyrzadzenia powaznej
szkody sobie i innym przyjmuje sie holistyczna i dynamiczna perspektywe
diagnozy. Oznacza to, ze w diagnozie poza rozpoznaniem aktualnej sytuacji
skazanego bierze sie réwniez pod uwage jego zachowania oraz dotychcza-
sowy przebieg kariery przestepczej. Nie nalezy zapominad, ze ryzyko zmie-
nia sie, co wymusza jego weryfikacje w czasie.

Tabela 3
Charakterystyka skazanych a poziom interwencji

Poziom interwengji

Profil skazanego

Poziom 1

Niskie lub $rednie ryzyko wyrzadzenia szkody

Niskie ryzyko ponownego konfliktu z prawem

Niski poziom interwencji w zasadzie ograniczajacy sie do
monitorowania czynnikéw ryzyka

Osoby dos¢ mocno zmotywowane do realizacji zadan wska-
zanych w wyroku

Sprawy, zagrozone karg pozbawienie wolnosci

Poziom 2

Srednie lub niskie ryzyko wyrzadzenia powaznej szkody
Programy resocjalizacyjne o nizszym poziomie strukturaliza-
¢ji, obejmujace oddziatywania na istotne czynniki ryzyka
Sprawcy, ktérzy pozytywnie przeszli przez program oddzia-
lywan resocjalizacyjnych i wymagaja obecnie utrwalenia
i uporzadkowania efektow
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Poziom interwencji Profil skazanego

Motywacja do zmiany dos$¢ wysoka

Pomoc w procesie reintegracji przybiera charakter podejécia
interwencyjnego

Poziom 3 Srednie ryzyko wyrzadzenia szkody

Wysokie prawdopodobieristwo recydywy, stad koniecznos¢
przygotowania programéw oddziatywar ukierunkowanych
wieloczynnikowo

Dazenie do zmiany osobowej jako podstawowy cel

Sytuacja osoby wymagajaca wysokiego poziomu integracyjne-
go W pracy resocjalizacyjnej

Zaniechanie lub wadliwie przeprowadzona interwencja moze
mieé bardzo powazne konsekwencje

Poziom 4 Z racji wysokiego lub bardzo wysokiego ryzyka wyrzadzenia
szkody priorytetem jest ochrona spoteczenistwa

Sprawy wymagajace najwyzszego poziomu umiejetnosci,
kwalifikacji i kompetencji organizacyjnej

Sprawy wymagajace alokacji szerokich zasobéw ludzkich
i fizycznych

Sprawy wymagajace bardzo wysokiego poziomu wspétpracy
miedzy agencjami zajmujgcymi sie realizacja oddziatywan
resocjalizacyjnych oraz ochronnych

Zrédto: Offender National Standards for Management of Offenders, s. 6.

Przyporzadkowanie do jednego z pozioméw ryzyka przeklada sie na
poziom i zakres stosowanych wobec skazanego oddziatywar oraz kontroli.
Jest to swego rodzaju podsumowanie zgromadzonych informacji i wskaza-
nie kierunkéw dziatania.

Tabela 4
Poziom kontroli na poszczegdlnych poziomach interwencji

Poziom interwencji Charakterystyka oddzialywan i poziomu kontroli
Poziom 1 Poziom podstawowy
Dostep do wszystkich koniecznych programoéw
Oddzialywania zmierzajace do osiggniecia podstawowych
standardéw zwigzanych z funkcjonowaniem w warunkach
instytucjonalnych
Monitorowanie czynnikéw ryzyka w celu wychwytywania
ewentualnych zmian
Udzielanie informacji i porad na temat mozliwych form po-
mocy (,signposing”)
Oddzialywania resocjalizacyjne ograniczone do dokonywania
uzgodnieri i monitoringu
Poziom 2 Poziom podstawowy plus ponizsze dzialania
Konstruktywne interwencje resocjalizacyjne zorientowane na
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Poziom interwencji Charakterystyka oddzialywan i poziomu kontroli

poprawe sytuacji zyciowej, rozwdj umiejetnosci spotecznych
oraz rozwigzywania problemow

Oddzialywania realizowane przez jeden podmiot lub grupe,
w zaleznosci od potrzeb

Oddzialywania resocjalizacyjne zorientowane na udzielanie
praktycznego wsparcia, motywowanie i koordynowanie
Poziom 3 Poziom 2 plus ponizsze dzialania

Plan oddziatywan resocjalizacyjnych zorientowany na wiele
obszaréw, z silnym naciskiem na zmiane postaw i zachowan
Dzialania podmiotéw bioracych udzial w procesie resocjaliza-
qji zintegrowane wokoét wspoélnych celow

Osoba odpowiedzialna za oddziatywania (offender manager)
koordynuje je, organizuje prace i uzupelnia w razie zaistnienia
potrzeb

Oddzialywania skoncentrowane sa na integracji skazanego ze
$wiatem spolecznym, budowanie motywacji do zmiany i jej
konsolidacji

Dobra komunikacja i praca zespolowa miedzy profesjonali-
stami zaangazowanymi w proces oddzialywan

Poziom 4 Poziom 3 plus ponizsze dzialania

Intruzyjny i intensywny program oddziatywan

Program oddzialywan stworzony w formule wspotpracy,
z naciskiem na dobra komunikacje oraz prace zespotowa
Zastosowanie podej$cia multiagencyjnego (Multi-Agency Pu-
blic Protection Arrangement — MAPPA lub Prolific and other
Priority Offender - PPO)

Praca ,, face to face” osoby prowadzacej; oddziatywania resocja-
lizacyjne jako integralna forma

Organizacja i nadzor nad oddzialywaniami mogg by¢ prowa-
dzone przez jedna osobe

Diagnoza ,kroczaca” - czeste monitorowanie i raportowanie
0 zmianach

Zro6dto: Offender National Standards for Management of Offenders, s. 6.

Kolejna czescia OASys jest arkusz zbiorczy (OASys summary sheet), gdzie
dokonuje sie podsumowania podejmowanych do tej pory dzialain diagno-
stycznych oraz wskazuje gtéwne obszary, ktére musza znalez¢ sie w planie
oddzialywan resocjalizacyjnych (sentence planning). Plan zawiera rozlozone
w czasie cele do osiggniecia przez skazanego, ktére maja poméc mu w funk-
cjonowaniu w $rodowisku wolnoéciowym, po zakonczeniu pobytu w wie-
zieniu. Zwykle wéréd zadan znajduje sie udziat w programach, podjecie lub
kontynuowanie edukacji, aktywizacja zawodowa, zbudowanie relacji z ro-
dzing lub inng grupa spoleczna, podjecie terapii i inne, dobierane w zalez-
nodci do zidentyfikowanych potrzeb. Postepy w realizacji planu lub ich brak
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rzutuja na decyzje podejmowane przez ciala zaangazowane w proces reso-
cjalizacji, jak np. Rada ds. Zwolnierr Warunkowych (The Parol Board). Plan
jest systematycznie weryfikowany w regularnych odstepach czasu, a w razie
potrzeb dopasowany do aktualnych potrzeb54.

Ostatnim elementem OASys jest kwestionariusz samooceny (self-
assessment), w ktérym skazani maja mozliwos¢ okreslenia znaczenia, jakie
dla podejmowanych przez nich zachowan przestepczych mialy czynniki ry-
zyka opisane we wczesniejszych czeéciach OASys. Wyodrebnienie tej czesci
bylo zwigzane z przekonaniem, Zze réwniez postawy skazanych wzgledem
przeszlosci, rozumienie przez nich zwiazkéw przyczynowo-skutkowych sa
dobrym predykatorem przewidywan na przysztosé>.

OASys uwaza sie za niezwykle uzyteczne narzedzie, ale jego uniwersal-
noé¢ nie przeklada sie na poziom jego doktadnosci. Stad, w przypadku ta-
kich obszaréw diagnostyki, jak: przestepstwa seksualne i z uzyciem prze-
mocy, poziom kompetencji szkolnych, uzaleznienia, zaburzenia i choroby
psychiczne wymagaja dodatkowych, specjalistycznych dziatari diagnostycz-
nych. Przykladem narzedzi dostarczajacych rozszerzonego pakietu informa-
cyjnego sa wprowadzone w 2009 roku The OASys Violent Predictor (OVP)
oraz The OASys General Reoffending Predictor.

Podsumowanie

W Anglii i Walii od ponad dekady buduje si¢ narodowy system resocja-
lizacji os6b w konflikcie z prawem. Efektem (w znacznej mierze juz osiag-
nietym) tych prac ma by¢ powstanie wyspecjalizowanych instytucji, ktére
oparte na uniwersalnych procedurach i wystandaryzowanych narzedziach
beda prowadzily oddzialywania resocjalizacyjne wobec zréznicowanych
kategorii os6b w konflikcie z prawem. Podstawa tych dziatan jest model
R-N-R i m.in. opisana w artykule procedura diagnostyczna, okreslana jako
System Oceny Sprawcy (Offender Assessment System). Z kilku wzgledéw jest
ona warta szczegélnej uwagi. Przede wszystkim, zawiera zobiektywizowane
kryteria oceny, dzigki ktérym mozliwe jest poréwnywanie efektéw oddzia-
lywanh w ré6znym czasie. Ocena, odnoszaca sie do ryzyka, potrzeb oraz wa-
runkow, zgodnie ze standardami postepowania celowosciowego, stanowi

5¢ K. Newbold, An Evaluation of the Offender Assessment System as an Assessment Tool for the
National Probation Service, Internet Journal of Criminology, 2011, s. 10-11, strona internetowa:
http:/ /www.internetjournalofcriminology.com/newbold_an_evaluation_of_the_offender_ass
essment_system_ijc_august_2011.pdf [dostep: 12.03.2012].

%5 L. Holden, Offenders Assessment System (OASys), [w:] Dictionary of Probation, s. 186.
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punkt wyjscia budowy planu oddzialywan resocjalizacyjnych. Diagnoza
i projektowanie sg ze sobg mocno powigzane, co znacznie podnosi ich efek-
tywnos¢é. OASys wymaga rowniez wspoltpracy pomiedzy instytucjami zaan-
gazowanymi w proces resocjalizacji, a potem readaptacji, co redukuje ryzy-
ko wpadniecia skazanego w ,préznie instytucjonalng” lub odwrotnie -
powielania oddzialywan. Dzieki wykorzystaniu technologii informatycz-
nych poszczegdlne podmioty maja nie tylko mozliwos¢ korzystania z juz
zgromadzonych danych, ale réwniez uzupelniania ich o wtasne diagnozy
czastkowe. Warto zwréci¢ uwage, ze OASys rozbudowuje sie o dodatkowe
moduly, przydatne do diagnostyki szczegélnych kategorii os6b w konflikcie
z prawem. Z punktu widzenia dotychczasowej diagnostyki resocjalizacyjnej,
OASys wydaje sie by¢ ogromnym krokiem naprzéd. Nalezy zatem z uwaga
obserwowac dalsze kierunki rozwoju tak OASys, jak i calego NOMS.
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