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Wprowadzenie

Czasopisma naukowe sg jednym z wazniejszych kanatéw komuni-
kacji pomiedzy badaczami. Co prawda w ostatnich latach, dzieki
rozwojowi Internetu, pojawily sie nowe miejsca (np. portale spotecz-
nosciowe, blogi naukowe czy fora dyskusyjne), w ktérych dochodzi
do wymiany informacji, jednak czasopismo naukowe ze swojg ustan-
daryzowang strukturg nadal jest podstawowym miejscem publikacji
osiggnie¢ naukowych. Liczba czasopism naukowych wcigz rosnie
i wyglada na to, ze trend ten sie utrzyma. Baza danych zbierajgca
informacje o czasopismach — Ulrichsweb™ - wymienia blisko 120 tys.
na biezgco ukazujacych sie tytutéw czasopism recenzowanych.
Liczba ta z pewno$cia jest wieksza. Wymieniona baza zarejestrowata
3817 czasopism naukowych z datg poczatkowg 2014 i 2003 czasopisma
z datg poczatkows 2015. W 1971 r. w Polsce wychodzito ok. 800 czaso-
pism oraz naukowych nieregularnych wydawnictw ciggtych (Dejna-
rowicz, 1980, s. 131). W naszym kraju czasopisma naukowe sg oceniane
przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, w wyniku czego
ukazuja sie wykazy, ktére nastepnie wykorzystywane sg w ocenie
polskich jednostek naukowych. Wykazy zawierajg tytuly czasopism
oraz liczbe punktéw. W Wykazie czasopism punktowanych (WCP)
opublikowanym 23 grudnia 2015 r. wymienia sie 2418 polskich perio-
dykéw (Komunikat.., 2015). Sg to tylko te tytutly, ktérych redakcje
(1) postanowily podda¢ czasopismo ocenie oraz (2) speinity okreslone
wymagania lub byly odnotowane w bazie Journal Citation Reports
czy tez na liScie European Reference Index for the Humanities
(ERIH). Nie ma tu wiec wydawnictw nieregularnych, nowych oraz
tych niezgloszonych do ministerialnej ewaluacji. Ta nadprodukcja
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powoduje powazny problem w przygotowaniu odpowiednich kryte-
riéw oceny czasopism; takich, ktére beda proste, tatwe do sprawdze-
nia, obiektywne, a przede wszystkim uwzgledniajgce specyfike danej
dziedziny, aby przeprowadzona ocena wylonita tytuty o wysokim
poziomie naukowym.

Jednym z powszechnie stosowanych elementéw oceny czasopism
naukowych sg cytowania. Ten —- wydawatoby sie — mato znaczgcy
komponent pracy naukowej stal sie waznym parametrem w ewa-
luacji nauki. Cytowania, pomimo wielu zastrzezen, wykorzystuje
sie do oceny pojedynczych uczonych, grup badawczych, dziedzin,
panstw, czasopism, wydawnictw itp. Sg one niezbednym sktadnikiem
takich miar jak Immediacy Index, Cited Half Life, Citing Half Life,
Hirsch Index, SCImago Journal Rank, a przede wszystkim wskaz-
nika Impact Factor (IF), ktéry w ocenie §wiatowych czasopism robit
irobinajwiekszg kariere. Wskaznik IF stal sie miarg oceny nie tylko
czasopism, dla ktérych zostat wymyslony, ale takze indywidualnych
badaczy, wydzialéw czy uczelni. Jednakze nawet gdy pozostaniemy
zwolennikami wykorzystania IF tylko do mierzenia jako$ci czaso-
pism, trzeba pamietad, ze (1) IF jest wyliczany tylko dla periodykéw
z nauk Scistych i spotecznych oraz jednoczesnie (2) tylko dla czaso-
pism indeksowanych minimum trzy lata w bazie Web of Science™
Core Collection. To zaweza liczbe tytuléw do ok. 11 tys. i jednocze$nie
prawie catkowicie pomija czasopisma humanistyczne. W kontekécie
polskim o zapotrzebowaniu na inny sposéb oceny lub inny wskaznik
moze Swiadczy¢ fakt, iz wéréd polskich czasopism punktowanych
(2015) te z wyliczonym Impact Factorem stanowig zaledwie 6,14%,
wiec trzeba wymysli¢ inny sposéb oceny, ktéry uwzgledni perio-
dyki humanistyczne oraz pozostate polskie i zagraniczne. O tym, jak
zostala przeprowadzona ocena czasopism w 2015 r., jakie kryteria
uwzgledniono i jaki to mialo wptyw na punktacje, piszg Kulczycki,
Rozkosz i Drabek (2016). Z przywolanego tekstu wylania sie wnio-
sek o pilnej potrzebie znalezienia innego sposobu oceny czasopism,
zwlaszcza tych, ktére reprezentujg nauki humanistyczne.

Pierwszym polskim powszechnie stosowanym w ocenie czaso-
pism wskaZnikiem opartym na cytowaniach byt Predicted Impact
Factor (PIF), ktéry pojawit sie w Komunikacie z 2012 r. Zdefiniowano
go nastepujgco: ,Predicted Impact Factor (PIF) obliczany [jest] jako
iloraz liczby cytowan publikacji danego czasopisma w bazie Web of
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Science z roku 2011 i liczby wszystkich artykutéw naukowych publi-
kowanych w czasopiSmie w roku 2011" (Komunikat.., 2012). Ta sama
definicja zostata wykorzystana réwniez w Komunikacie z 2013 r. Wyli-
czony PIF zostat wykorzystany do oceny czasopism, ktére umiesz-
czone zostaly w WCP w latach 2012—-2014%. Niestety nikt wéwczas
nie pokusit sie o szczegdtowsq analize i nie wiadomo, jak wskaznik
ten wplynat na ocene czasopism w Polsce. W Komunikacie z 2015 1.
definicja wspétczynnika PIF nieco sie zmienita i po doprecyzowa-
niu przyjeto taka jej wersje: PIF to iloraz liczby cytowan publika-
cji danego czasopisma (niezaleznie od daty wydania tej publikacji)
w bazie Web of Science™ Core Collection w latach 2012-2014 i liczby
artykutéw naukowych opublikowanych w latach 2012-2014 (zgo-
dnie z danymi zgltoszonymi w ankiecie ewaluacyjnej czasopisma).
Przeprowadzone przez Kulczyckiego, Rozkosz i Drabek (2016) bada-
nia wskazaty, ze zaledwie potowa czasopism uzyskata jakiekolwiek
cytowanie, z czego wiekszo$¢ czasopism zacytowano mniej niz 10 razy.
Punkty za cytowalno$¢, czyli wtasciwy poziom wskaZnika PIF, uzy-
skato niewiele ponad 20% polskich czasopism humanistycznych (Kul-
czycki, Rozkosz, Drabek, 2016).

W Komunikacie z 2013 r. po raz pierwszy pojawit sie nowy wskaz-
nik, ktéry nazwano Polskim Wspotczynnikiem Wpltywu (PWW).
Miatl on wyeliminowaé wady PIF, czyli umozliwi¢ ocene czasopism
z uwzglednieniem polskich Zrédetl. Jednakze to rozwigzanie miato
inng wade: PWW nie uwzgledniat Zrédet zagranicznych. PWW
powstat jako odpowiedZ na zarzuty stawiane takim wskaZnikom
jak PIF i IF. Zarzuty te dotyczyty przyjecia jako bazy danych z WoS,
wiekszego docenienia nauk przyrodniczych niz nauk spotecznych
i wlasciwie pominiecia humanistyki. Humanistyka jest tak stabo
reprezentowana w tej bazie, ze wyliczanie wskaznikéw i przepro-
wadzana na ich podstawie ocena (zwlaszcza dotyczgca czasopism
nieanglojezycznych) jest nieuzasadniona. Krytycy oceny czasopism
humanistycznych w Polsce, publikujgcy m.in. na tamach ,Forum
Akademickiego’, zwracali uwage na nastepujgce kwestie:

» w bazie WoS jest tylko kilka polskich czasopism humanistycz-

nych;

! W 2014 r. nie byta przeprowadzona ewaluacja, ale w tworzeniu Wykazu czaso-
pism punktowanych w Cze$ci B wykorzystano punktacje z 2013 r.
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« humanistyka ma charakter narodowy, teksty pisane sg glow-
nie w jezyku polskim, wiec i cytowan nalezy sie spodziewac
w kregu literatury polskojezycznej;

« w naukach humanistycznych cytowana jest nie tylko najnow-
sza literatura, w zwigzku z tym nalezy wzig¢ pod uwage o wiele
wieksze ,okienko czasowe”’, niz ma to miejsce w przypadku IF;

« cytowane sg nie tylko artykuty, ale przede wszystkim mono-
grafie (gtéwny kanat informacyjny w humanistyce), wiec wszel-
kie wskazniki powinny obejmowa¢ takze ten typ publikacji.

Przeprowadzone przez Drabek, Rozkosz, Hotowieckiego i Kul-
czyckiego (2015) badania obejmujace analize cytowan zawartych
w 11 rocznikach czasopisma ,Pamietnik Literacki” (literaturoznaw-
stwo) oraz ,Diametros. An Online Journal of Philosophy” (filozofia)
wykazaty, ze Polski Wspétczynnik Wplywu nie jest odpowiednim
narzedziem do bibliometrycznej oceny czasopism humanistycznych
w Polsce. Czy w zwigzku z tym cytowania w ogble nie nadajg sie do
oceny czasopism humanistycznych? Z pewnoscig nie mozna sformu-
towac tak kategorycznego wniosku. Jednakze interpretacja wynikéw
analiz cytowan uwzglednia¢ powinna specyfike komunikacji nauko-
wej w danej dziedzinie czy nawet dyscyplinie naukowej.

Jednym ze sposobéw oceny czasopisma jest analiza bibliome-
tryczna pojedynczego tytutu czasopisma. Ma ona na celu przede
wszystkim poznanie iloéciowej charakterystyki czasopisma, a takze
ocene jego wkiadu w rozwdéj dyscypliny.

Celem niniejszego artykutu jest charakterystyka ,Pamietnika Lite-
rackiego’ z wykorzystaniem metod bibliometrycznych. Dzieki tej ana-
lizie mozliwe tez bedzie okreslenie sposobu wykorzystania artykutéw
opublikowanych w czasopi$mie.

W swoim tekscie przeprowadze analize bibliometryczng polskiego
czasopisma z zakresu literaturoznawstwa pt. ,Pamietnik Literacki”
za lata 2000-2014, zeby uzyska¢ odpowiedzi na nastepujace pytania:

1. Jak wygladala struktura czasopisma w latach 2000-2014?

2. Jak przedstawiajg sie wzory cytowan autoréw publikujgcych
w ,Pamietniku Literackim"?

3. Czy autorzy publikujacy w ,Pamietniku Literackim” czeSciej
cytuja monografie czy artykuty z czasopism?

4. Jak czesto cytowane sg teksty w jezykach obcych?

5. Jak szybko cytuje sie w literaturoznawstwie?
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6. Czy na podstawie istniejgcych zrédet mozna odszukaé cytowa-
nia ,Pamietnika Literackiego™

Przeglad literatury

Na przestrzeni lat powstato wiele analiz bibliometrycznych poje-
dynczych czasopism. Warto wspomnie¢ dwa artykuly przegladowe
w tym zakresie (Tiew, 1997; Wan, Anyi, Anuar & Zainab, 2009). Tiew
(1997) dokonat przegladu 102 publikacji od roku 1969 do roku 1997.
Kontynuacjg przegladu Tiewa byla kolejna praca (Wan et al,, 2009)
obejmujgca 82 przypadki analiz bibliometrycznych pojedynczych
czasopism od 1998 do 2008 r. Autorzy wskazali kilka aspektéw analiz
bibliometrycznych pojedynczych czasopism. Wérdd nich pojawity sie
m.in.: charakterystyka iloSciowa artykutéw, charakterystyka auto-
réw i rady naukowej, wzory wspélcytowan, analiza cytowan i ana-
liza zawartosci.

Jesli chodzi o literature polska, to jak dotgd powstato tylko kilka
analiz bibliometrycznych pojedynczych tytutéw czasopism. W 2004 r.
czasopismo ,Geological Quarterly” przebadat Grzegorz Racki (2004).
Autor przede wszystkim zanalizowat cytowania kwartalnika w bazie
WoS. Anna Chadaj i Danuta Turecka (2008) wykonaty analize cyto-
wan czasopisma ,Geologia” wydawanego przez Akademie Gérniczo-
-Hutniczg im. Stanistawa Staszica w Krakowie. W 2015 r. ukazal sie
artykut Magdaleny Bemke-Switilnik i Anety Drabek (2015), w kt6-
rym przeanalizowano cytowania czasopisma ,Prace Naukowe GIG.
Goérnictwo i Srodowisko” na podstawie czterech zrédet (WoS, Scopus,
BazTech i Google Scholar).

Jedynym tego typu badaniem polskiego czasopisma humani-
stycznego jest praca Danuty Koniecznej, ktorej celem bylto scha-
rakteryzowanie sposobu wykorzystania literatury w publikacjach
badaczy w zakresie nauk humanistycznych (2002). Autorka dokonata
tego, analizujac bibliografie zatgcznikowe zawarte w 30 tomach cza-
sopisma ,Litteraria” z lat 1969-19909.

Badania bibliometryczne zZrédet humanistycznych sg o tyle
trudniejsze, ze uznane duze bazy naukometryczne, takie jak Web
of Science™ Core Collection czy Scopus, ze wzgledu na swojg spe-
cyfike, czyli indeksowanie przede wszystkim czasopism, w dodatku
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poswieconych naukom Scistym, wlasciwie nie nadaja sie do komplek-
sowych analiz humanistyki. W zwigzku z tym wnioski wyciaggniete
na podstawie danych z tych baz nalezy interpretowa¢ wyjatkowo
ostroznie. W latach 1999-2010 na Uniwersytecie Slagskim tworzona
byla baza cytowan polskiej humanistyki — Polska Literatura Humani-
styczna ,Arton’, ktéra indeksowata polskie czasopisma z zakresu lite-
raturoznawstwa, jezykoznawstwa i etnografii. Niestety projekt ten,
z powodu braku finansowania, nie jest juz kontynuowany. Od 2015 r.
wysitkiem wielu redakcji czasopism oraz twércéw baz bibliograficz-
nych (m.in. BazEkon czy BazTech) powstaje Polska Baza Cytowan
Czasopism Naukowych POL-index, ktéra zgodnie z Rozporzadze-
niem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 29 czerwca 2015 r.
w sprawie Systemu Informacji o Nauce ma zbiera¢ dane o cytowa-
niach z polskich czasopism. Dane zebrane w tej bazie majg w przy-
sztosci postuzy¢ do obliczenia PWW. Jednakze nie wiadomo, czy baza
ta pozwoli na prowadzenie obiektywnych badan polskiej humani-
styki. Juz samo ograniczenie sie do zasobéw czasopi$mienniczych
zaweza mozliwosci ewentualnych analiz.

»Pamietnik Literacki”

Charakterystyka czasopisma
.Pamietnik Literacki” jest wymieniany przez wybitnego teoretyka
ihistoryka literatury Henryka Markiewicza jako jedno z najwazniej-
szych czasopism z zakresu literaturoznawstwa obok m.in. ,Tekstéw
Drugich”, ,Ruchu Literackiego” czy ,Przegladu Humanistycznego”
(Markiewicz, 2000, s. 227).

~Pamietnik Literacki” to czasopismo siegajace korzeniami XIX w.,
do wydawanego we Lwowie w latach 1887-1897 ,Pamietnika Towa-
rzystwa Literackiego imienia Adama Mickiewicza’. Po kilku latach
przerwy od wydania ostatniego rocznika Pamietnik Mickiewiczow-
ski (bo tak byt nazywany) zostatl przeksztatcony w czasopismo, ktére
na swych famach miato porusza¢ nie tylko tematyke mickiewiczow-
ska, ale postanowiono rozszerzy¢ tematyke czasopisma na calg lite-
rature polskg oraz uwzgledni¢ teksty o charakterze poréwnawczym
(Krzyzanowski, 1968, s. 66—67). Pierwszy tom ukazat sie w 1902 r. Cza-
sopismo ukazuje sie niemal nieprzerwanie do dzi$ (wyjgwszy okres
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IT wojny $wiatowej). Do 2015 r. ukazato sie 106 rocznikéw. Od 1950 r.
wspotwydawcg stat sie Instytut Badan Literackich PAN, ktéry to cza-
sopismo wydaje na biezgco.

Pierwsze trzy tomy czasopisma redagowali wspélnie Wilhelm
Bruchnalski, Edward Porebowicz i Bronistaw Gubrynowicz (Krzyza-
nowski, 1948, s.10). Czasopismo od poczatku stalo sie najwazniejszym
organem badaczy literatury polskiej. Redakcji udato sie naméwic¢ do
wspétpracy czotowych polskich literaturoznawcéw, takich jak: Wta-
dystaw Nehring, Wlodzimierz Spasowicz, Roman Pilat, czy reprezen-
tujacych miodsze pokolenie: Ignacego Chrzanowskiego, Aleksandra
Briicknera, Edwarda Porebowicza, a takze poetéw, np. Jana Kaspro-
wicza (Fita, Swierczynska, 2006, s. 34). Od 2003 r. czasopismu dodano
podtytul: ,czasopismo kwartalne poSwiecone historii i krytyce lite-
ratury polskiej”.

Struktura czasopisma ustalona w chwili jego powstania zacho-
wala sie w zasadniczym ksztalcie do dzisiaj: Rozprawy i artykuty
(obszerne, zrédlowe prace historyczno- i krytycznoliterackie),
Materialy i notatki (przyczynki, ustalenia biograficzne i bibliogra-
ficzne, problemy tekstologiczne i edytorskie, publikacje ineditow,
m.in. korespondencji pisarzy), Recenzje i przeglady (oméwienia
krytyczne wazniejszych publikacji). Na poczatku czasopismo miato
dziat Bibliografia. Od 1950 r. zostal on zastapiony przez dwa nowe
dzialy: od 1950 r. Zagadnienia jezyka artystycznego (wprowadzone
przez Marie Renate Mayenowg; po§wiecone m.in. poetyce i stylistyce,
gltéwnie w ujeciu historycznym, pracom z pogranicza jezykoznaw-
stwa, a w latach 1960-1994 Przeklady (wprowadzone przez Henryka
Markiewicza, zawierajgce ttumaczenia prac badaczy obcych, zgru-
powane problemowo i prezentujace nowe kierunki, metody i tech-
niki badawcze). W 1998 r. Przeglad Bibliograficzny pojawit sie na
nowo, tym razem wydawany w postaci oddzielnej wkiadki. W 1999 .,
w numerze 1 wprowadzono dziat Z czasopism obcojezycznych, zawie-
rajacy przeglad biezacych publikacji pojawiajgcych sie w pismach
zagranicznych. Obecnie czasopismo ma takze dziat Kronika, ktéry
obejmuje nekrologi (sylwetki zmartych badaczy literatury), a takze
korespondencje i polemiki (Oszczeda, 2007, s. 6).

Niektére zeszyty miaty forme monograficzng i po$wiecono
je wybranym pisarzom (m.in. Rejowi, Mickiewiczowi, Stowac-
kiemu, Krasinskiemu, Norwidowi, Sienkiewiczowi, Kasprowiczowi,
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Wyspianskiemu, Mitoszowi) lub epokom literackim (staropolsz-
czyznie, odrodzeniu, oSwieceniu, literaturze Polski Ludowej). Tuz po
wojnie (W 1946 r.) wydano réwniez szczegblny tom, w ktérym zgro-
madzono nekrologi 62 badaczy zmartych i zamordowanych w czasie
wojny (,Pamietnik Literacki - Historia", b.d.).

~Pamietnik Literacki” w swej ponadstuletniej historii doczekat sie
czterech bibliografii przygotowanych przez: Zofie Swidwinska za lata
1887-1939 (Swidwinska, 1948), Jana Gawalkiewicza za lata 1946-1962
(Gawatkiewicz, 1964), Zofie Sypulanke za lata 1963-1982 (Sypulanka,
1985) i Aleksandre Oszczede za lata 1982—-2002 (Oszczeda, 2007).

,Pamietnik Literacki” jest indeksowany w Web of Science™ Core
Collection (Arts and Humanities Citation Index) od potowy lat 70.
(za lata: 1975-1995 oraz od 2009 r.) i w bazie Scopus (2010-2012) oraz
w innych miedzynarodowych bazach danych z zakresu literaturo-
znawstwa (Linguistic Bibliography Online; IBZ - Internationale
Bibliographie der Geistes- und Sozialwissenschaftlichen Zeitschri-
ftenliteratur; Internationale Bibliographie der Rezensionen Geistes-
und Sozialwissenschaftlicher Literatur; Literary Reference Center
Plus; Russian Academy of Sciences Bibliographies). Teksty, ktére
ukazujg sie w ,Pamietniku Literackim”, sg wcigz czytane i komen-
towane. Bazy danych nawet po ponad 100 latach od daty publikacji
odnotowujg cytowania najstarszych artykutéw z tego czasopisma.
Od poczatku powstania na tamach czasopisma publikujg najwybit-
niejsi polscy literaturoznawcy, co potwierdzajg jego historycy (Krzy-
zanowski, 1948; Zakrzewski, 1964).

,Pamietnik Literacki” ma od ponad 100 lat prawie niezmieniong
strukture oraz wykorzystuje tradycyjny sposéb powolywania sie
na literature — dolne przypisy bibliograficzne. Podstawowg forma
jego publikaciji jest wersja drukowana obecna w stalej prenume-
racie wielu bibliotek naukowych. Czasopismo publikuje wylgcz-
nie teksty w jezyku polskim. Artykuly autoréw z zagranicy, ktére
ukazujg sie na tamach kwartalnika, ttumaczone sg na jezyk pol-
ski. Czasopismo miato w swojej historii 14 redaktoréw naczelnych.
0Od 1999 r. redaktorem naczelnym jest profesor Grazyna Borkow-
ska (Jarnicki, 2014, s. 166). Czasopismo ma swojg strone inter-
netowgq (http://pamietnikliteracki.pl), na ktérej znalez¢ mozna
podstawowe informacje, a takze spisy treéci od numeru 1. W 2009 r.
zeskanowano 35 pierwszych rocznikéw (1902-1938) i umieszczono
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je w Malopolskiej Bibliotece Cyfrowej. Od tego czasu kazdy tom
zostal pobrany po kilkaset razy, co $wiadczy o stalym zaintereso-
waniu tymi pracami. Z najstarszych rocznikéw (1902-1938) mozna
tez korzysta¢ za pomocg Jagielloniskiej Biblioteki Cyfrowej2 Pelne
teksty opublikowane w latach 1902-2013 znalez¢ mozna w bazie Cza-
sopisma humanistyczne (BazHum)3. Najnowsze zeszyty (od 2005 r.)
sg dostepne w platnej bazie Central and Eastern European Online
Library (CEEOL).

Sposab zbierania danych

Podstawg analizy sg dane z przypiséw bibliograficznych do tekstéw
opublikowanych w ,Pamietniku Literackim” w latach 2000-2014.
Zrédtem danych z lat 2004-2009 byta baza Polska Literatura Huma-
nistyczna ,Arton" oraz samo czasopismo (wersja drukowana i elek-
troniczna za lata 2000-2003 oraz 2010-2014)°. Dane z czterech
pierwszych rocznikéw (ze wzgledu na brak autoryzacji danych
w bazie i w zwigzku z tym brak pewnosci co do poprawnoéci danych
tam zgromadzonych) oraz pieciu ostatnich toméw ,Pamietnika Lite-
rackiego” zbierane byly bezposrednio z artykutéw.

Zbieranie danych bibliograficznych z tradycyjnych (dolnych)
przypiséw rodzi pewne trudnosci. Zawarte w nich opisy bibliogra-
ficzne stanowig niejednokrotnie cze$¢ bardzo rozbudowanych przy-
piséw rzeczowych, wiec trzeba dobrze przeanalizowa¢ caly przypis,
zeby wydoby¢ z niego opis bibliograficzny cytowanej pracy. Dodat-
kowo mamy do czynienia z powotywaniem sie na kolejny rozdziat
z przywolywanej wcze$niej pracy zbiorowej, bez podania pelnego
opisu zrddla, wiec w tej sytuacji trzeba wréci¢ do miejsca, gdzie taki
opis zostal umieszczony. Czasem ,odkodowanie” opisu bibliograficz-
nego wymaga przeczytania fragmentu tekstu, do ktérego odnosi

2 http://jbc.bj.uj.edu.pl/publication/313687.

3 http://bazhum.muzhp.pl/czasopismo/8/.

4 Baza ,Arton” byla inicjatywa Uniwersytetu Slaskiego i w zatozeniu miata sie
staé polskim indeksem cytowan literatury humanistycznej. Baza w latach 1999-2010
indeksowata 24 tytuly polskich czasopism z jezykoznawstwa, literaturoznawstwa
i etnologii, zbierajgc dane bibliograficzne opublikowanych tam tekstéw oraz opisy
cytowanych prac (Drabek, 2009).

5 Dane z lat 2004-2014 postuzyly do przygotowania artykulu opublikowa-
nego w czasopi$mie ,Nauka i Szkolnictwo Wyzsze” (Drabek i in., 2015). Dane z lat
2000-2003 zebratam na potrzeby niniejszego tekstu.
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sie przypis. To wszystko sprawia, ze pomimo tego, ze ,Pamietnik
Literacki” jest indeksowany w WoS czy Scopusie, nie byto mozliwe
wykorzystanie danych tam zgromadzonych, poniewaz po przeanali-
zowaniu wybranego rocznika okazato sie, ze bazy odnotowaty duzo
mniej pozycji bibliograficznych, niz bylo rzeczywiscie umieszczo-
nych w czasopi$mie.

Przed podjeciem decyzji o sposobie zbierania danych sprawdzony
zostat pilotazowo jeden rocznik (2009) w obu bazach (Artonie i WoS).
Okazalo sie, ze dane o cytowaniach z WoS nie nadaja sie do dalszych
analiz. Suma cytowan zarejestrowanych we wszystkich artyku-
tach opublikowanych w 2009 r. wynosita odpowiednio 1894 pozycje
(Arton) i 914 (WoS), czyli baza WoS zindeksowata mniej niz potowe
rzeczywistej liczby przywotanych prac. W przypadku niektérych
artykuléw udato sie rozpozna¢ zaledwie kilka procent opiséw biblio-
graficznych. Podobny problem z uzyskaniem danych o cytowaniach
mozna zauwazy¢ w bazie Scopus. Wybrane, czesto szczgtkowe opisy
mieszaja sie z fragmentami przypiséw rzeczowych.

Ten przyklad wskazuje, ze automatyczne rozpoznawanie cytowan
z dolnych przypiséw jest bardzo trudne i wykorzystanie w badaniach
tak uzyskanych danych moze nie da¢ zadowalajgcego efektu. Rozwia-
zaniem tego problemu byloby zamieszczanie przez czasopismo biblio-
grafii zalagcznikowych na koncu tekstuy, ale w odniesieniu do czasopism
humanistycznych tradycyjny sposéb cytowania (tylko przypisy dolne,
bez bibliografii zalgcznikowej) jest wcigz bardzo popularny. W tej sytu-
acji najlepiej sprawdza sie ,reczne” zbieranie danych. Dodatkowo —
z uwagi na konieczno$¢é wyszukiwania uzupetniajgcych informacji
w tekscie — osoba, ktéra zbiera dane, powinna zna¢ jezyk artykutu.
Stad decyzja o wykorzystaniu polskiej bazy ,Arton” oraz samodziel-
nym uzupetnieniu danych z nieindeksowanych w ,Artonie” zeszytéw.

Pierwszy etap prac polegal na zebraniu informacji bibliograficz-
nych o wszystkich tekstach opublikowanych w latach 2000-2014.
Zapisywane byty nie tylko informacje o artykutach naukowych, ale
takze innych typach tekstéw (edytoriale, korespondencja itp.). Kazdy
rekord zawieral nastepujace informacje:

« identyfikator rekordu cytujacego,

« imiona i nazwiska wszystkich autoréw,

« liczba autoréw,

« rok publikacji,
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o Zzeszyt,

« strony, na ktérych opublikowany byt tekst,

« afiliacja autoréw (jesli byta podana),

» jezyk dokumentu cytujgcego,

« dzial, w ktérym ukazal sie tekst.

Nastepny etap polegal na zakodowaniu cytowan — danych pocho-
dzacych z przypiséw dolnych oraz (w dwéch przypadkach) z bibliografii
zalgcznikowych. Dane z kazdego cytowania zostaty zapisane w osob-
nym rekordzie. Schemat zbieranych danych wygladal nastepujgco:

« identyfikator rekordu cytujacego,

« nazwiska i inicjaly wszystkich autoréw,

« typ cytowanego dokumentu,

» rok publikacji cytowanego dokumentu,

 tytul czasopisma,

« adres strony internetowej dokumentu elektronicznego (o ile

byt to dokument online),

« jezyk cytowanego dokumentu,

« informacja, czy cytowany dokument to autocytowanie.

Tytuly (ksigzek, artykutéw, rozdziatéw itd.) byty pomijane. Wyréz-
niono siedem typéw cytowanego dokumentu: artykut w czasopi$mie,
ksigzka (wydawnictwo zwarte), rozdzial w ksigzce (wydawnictwie
zwartym), czasopismo, archiwalia, dokument elektroniczny oraz
pozostate zapisywane byly jako inne. Podstawg przyporzadkowania
do odpowiedniego typu bylta analiza opisu bibliograficznego. O przy-
porzadkowaniu do okreslonego typu decydowaty przede wszystkim
cechy formalne opisu bibliograficznego. W nielicznych watpliwych
przypadkach dane byly sprawdzane w Zrédlach zewnetrznych (kata-
logi, bazy danych, biblioteki cyfrowe). W przypadku recenzji i omé-
wien pozycja recenzowana takze byla wpisywana jako cytowanie.

Artykul w czasopiSmie to kazdy tekst opublikowany w czaso-
piSmie naukowym, popularnonaukowym czy gazecie lub jakimkol-
wiek dodatku do gazety. W zwigzku z tym w grupie tej znalazly sie
zaréwno artykuly naukowe, artykuly z prasy, jak i nekrologi, recen-
zje czy tez teksty literackie (np. wiersze) zamieszczone w gazetach.

Ksiazka to kazde wydawnictwo zwarte zacytowane w catosci (bez
wskazywania w opisie, ze chodzi o jaka$ konkretng czes¢ czy rozdziat).
Wsréd nich znalazly sie m.in. monografie naukowe, ksigzki popular-
nonaukowe, broszury, katalogi, dzieta literackie, stowniki itp., czyli
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w badaniach do tej kategorii zaliczane byly takze te pozycje, ktére
nie sg monografiami naukowymi zdefiniowanymi w Rozporzadzeniu
z 27 pazdziernika 2015 r. (Rozporzadzenie, 2015). Rozréznienie takie
bytoby mozliwe tylko po sprawdzeniu z autopsji kazdej z tych prac.
W przypadku ksigzek przygotowanych pod redakcjg nie byly zapisy-
wane nazwiska redaktoréow:.

Rozdziat w ksigzce to niesamoistna cze$¢ wydawnicza ksigzki,
najczesciej rozdziat w ksigzce, ale ré6wniez drobniejsze czesci,
np. jedno z opowiadan w zbiorze czy tez hasto w encyklopedii. Jesli
chodzi o rozdzialy, to nie byly zbierane ani tytuty, ani autorzy badz
redaktorzy ksigzki, z ktérej pochodzit dany fragment.

Czasopismo to opis catego tomu badz zeszytu (np. monograficz-
nego) uzywany woéwczas, gdy autor nie przywotywat zadnego kon-
kretnego tekstu.

Archiwalia stosowane byly w opisach dokumentéw (najczesciej
rekopiséw) znajdujgcych sie w archiwach.

Dokument elektroniczny wykorzystany zostat dla opisu zacy-
towanych tekstéw umieszczonych w sieci, a takze stron WWW
(np. instytucji, portali, czasopism, foréw dyskusyjnych itp.). W tej
kategorii znalazla sie réwniez korespondencja elektroniczna.

Inne - tak opisane byly wszelkie inne dokumenty, ktére nie mie-
Scily sie w powyzej wymienionych szeSciu kategoriach. Wéréd nich
znalazly sie akty prawne, dokumenty niepublikowane, prace magi-
sterskie i doktorskie, nagrania, spektakle, filmy, audycje radiowe,
recenzje prac doktorskich, referaty na konferencji, a takze testy psy-
chologiczne, zwolnienie lekarskie czy zyciorys.

Afiliacjai charakterystyka rzeczowa

Afiliacja autorow

Pierwotnie zaktadalam analize afiliacji autoréw, aby méc wskazacé te
osrodki, z ktérych pochodzi najwiecej badaczy i ktére w znacznym
stopniu przyczynily sie do rozwoju czasopisma. Rezultatu tego nie
udato sie zrealizowa¢ ze wzgledu na brak danych. W ,Pamietniku
Literackim” afiliacje zaczely sie pojawia¢ w 2005 r. i do numeru dru-
giego z 2007 r. dotyczyty tylko autoréw z dziatéw: Rozprawy i arty-
kuly, Zagadnienia jezyka artystycznego oraz Materiaty i notatki.
Niejednokrotnie zamiast nazwy instytucji widniala tylko miejsco-
wo$¢, a to za mato, zeby przyporzadkowac instytucjonalnie danego
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badacza. Informacji tych brakto w okoto potowie tekstéow, wiec
przeprowadzona analiza nie pozwolitaby na sporzadzenie pelnego
obrazu sytuacji.

Charakterystyka tresciowa tekstow opublikowanych

w ,,Pamigtniku Literackim”

Podobny problem wystapil w zwigzku z charakterystyka treSciowg
czasopisma. W ,Pamietniku Literackim” ani autorzy, ani redakcja
nie umieszczajg stéw kluczowych. Baza CEEOL notuje w rekordach
stowa kluczowe, jednakze sg one podawane w jezyku angielskim
i nie jest to stownictwo kontrolowane®. W dodatku CEEOL indek-
suje czasopismo od 2005 r. Jedyng bazg, ktéra rejestruje artykuty
z ,Pamietnika Literackiego” i opatruje je hastami przedmiotowymi,
jest ,Bibliografia Zawartosci Czasopism” tworzona przez Biblioteke
Narodowa. Niestety juz pobiezne przejrzenie zastosowanej charak-
terystyki treSciowej ukazato, ze przyporzadkowane hasta sg bardzo
nieréwne. Obok rozbudowanego zestawu sktadajgcego sie czasem
z pieciu, szeSciu, a nawet o$miu hasel wystepuja jedno- czy dwuwy-
razowe i jednocze$nie dos¢ ogblne, jak literaturoznawstwo’, ,pozy-
tywizm” czy ,filozofia - historia”. Niektére recenzje majg tylko hasta
sktadajgce sie z autora i tytutu recenzowanego dziela, inne szcze-
gbétowo charakteryzujg nie tylko zawarto$¢ recenzji, ale i tematyke
omawianej ksigzki. W tej sytuacji nie jest mozliwe przeprowadze-
nie analizy iloéciowej stéw kluczowych i przedstawienie gtéwnych
nurtéw badawczych, jakie pojawily sie w czasopi$mie w ciggu bada-
nych 15 lat.

Analiza zawartosci ,,Pamietnika Literackiego”

Jak juz wspomniatam, ,Pamietnik Literacki” stosuje od lat wiasciwie
niezmieniony uklad skladajacy sie z tych samych dziatéw. W anali-
zowanym okresie 2000-2014 uktad ten byl staty i (z jednym wyjat-
kiem) powtarzatl sie we wszystkich latach. Moglo sie tez zdarzy¢,

6 Wykorzystanie stownictwa kontrolowanego dotyczy sytuacji, gdy osoba spo-
rzadzajgca charakterystyke treSciowg korzysta z odpowiedniego stownika (tezau-
rusa), co eliminuje np. uzycie wyrazen synonimicznych na okreslenie tego samego
zagadnienia.
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ze niektoére dzialy nie pojawialy sie w niektérych numerach, ale
nie dotyczylo to gtéwnych dziatéw, takich jak Rozprawy i artykuty
czy Materialy i notatki. Jedyny wyjatek w tym uktadzie pojawit sie
W numerze pierwszym z 2002 r., w ktéorym opublikowano wypowie-
dzi19 literaturoznawcéw przygotowanych w odpowiedzi na Ankiete
Jubileuszowa. W Ankiecie pytano o przyszto$¢ polskiego literaturo-
znawstwa. W ten sposéb ,Pamietnik Literacki” uczcit jubileusz 100 lat
istnienia czasopisma. Poza tym jedynym wyjatkowym zeszytem
uktad kwartalnika wygladat nastepujgco:

« Rozprawy i artykuty,

» Zagadnienia jezyka artystycznego,

« Materialy i notatki,

» Recenzjeiprzeglady,

« Recenzje i przeglady z czasopism obcojezycznych,

« Dyskusje i korespondencja,

« Kronika.

W latach 2000-2014 w ,Pamietniku Literackim” ukazato sie
w sumie 1158 tekstow. W kazdym roku ukazywato sie érednio 77 tek-
stéw; najwiecej w 2002 r. (91), a najmniej w 2014 r. (68). Dwa najobszer-
niejsze dziaty to Rozprawy i artykuly (407 tekstéw — 35% catosci) oraz
Recenzje i przeglady (398 tekstow — 34%). Dane dotyczgce pozosta-
tych dzialéw przedstawia ponizszy Rysunek 1.

Recenzje i przeglady czasopism obcojezycznych [l 13
Ankieta jubileuszowa (nr 1/2002) [l 20
Kronika [ 44
Dyskusje, korespondencja [ 45
Zagadnienia jezyka artystycznego [N 82
Materiaty i notatki [N 149
Recenzjeiprzeglady I 398
Rozprawy i artykuty N ;07

[0} 50 100 150 200 250 300 350 400

Rysunek 1. Liczba tekstéw w poszczegdlnych dziatach ,,Pamigtnika Literackiego” w latach
2000—-2014.
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Wiekszos¢ tekstéw w ,Pamietniku” to artykuty jednoautorskie.
Jedynie w przypadku 50 publikacji odnotowano wiecej niz jednego
autora, z czego jeden artykul napisato szecioro oséb, jeden — piecioro
os6b, dwa teksty powstaty przy wspoélpracy czworga oséb. Pozo-
stale 44 artykuly majg dwéch lub trzech autoréw. Dodac nalezy, ze
znaczna cze$¢ tych wieloautorskich tekstéw (31 pozycji) to opraco-
wane inedita (niewydane), gtéwnie korespondencja, gdzie w zespole
autorskim jest tworca i osoba, ktéra opracowata dany tekst. Zdecy-
dowana wiekszo$¢ publikacji w ,Pamietniku” (ponad 95%) to teksty
przygotowane przez jednego autora.

W ciggu 15 badanych lat w czasopi$mie pisalo w sumie 732 auto-
réw. Sposérod tego grona 482 osoby pojawily sie w spisie autoréw
jeden raz. Przygotowali oni ok. 42% tekstéw. 139 osob, czyli ok. 19%
wszystkich, to autorzy dwéch tekstéw. Nazwiska oséb, ktére przygo-
towaly w tym czasie najwiecej artykutéw w ,Pamietniku Literackim”,
przedstawia Tabela 1.

Tabela 1. Wykaz autoréw, ktérzy opublikowali w latach 2000—2014 najwigcej artykutéw
w ,,Pamigtniku Literackim”

Nazwisko i imi¢ autora Liczba'
artykutow

Buryta Stawomir 20 Bielecki Marian 6
Gtowinski Michat 9 Kloch Zbigniew 6
Brzozowski Jacek 8 Markiewicz Henryk 6
Budrowska Kamila 7 Michatowski Piotr 6
Dziadek Adam 7 Ruta-Rutkowska Krystyna 6
Kuziak Michat 7 Skrendo Andrzej 6
Litwornia Andrzej 7 Sobieska Anna 6
Obremski Krzysztof 7 Starnawski Jerzy 6
Smieja Wojciech 7 Zalewski Cezary 6

Jesli chodzi o tematyke, to choé¢ nie zostata przeprowadzona
szczegblowa analiza tresci, zauwazy¢ mozna, iz niektére z numeréw
czasopisma majg charakter (przynajmniej czeSciowo) monograficzny.
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Mam tu na mys$li sytuacje, gdy wszystkie rozprawy i artykuty dotycza
jednego tematu lub osoby, np. numer 3/2002 po$wiecony byt literatu-
rze staropolskiej, nr 4/2002 - Witkacemu, nr 4/2004 — Gombrowiczowi,
nr 2/2005 — ,Bogurodzicy” i poezji staropolskiej, nr 4/2005 — Mickiewi-
czowi, nr 3/2007 - literaturze drugiej potowy XX w.,, nr 3/2009 - Sto-
wackiemu, nr 2/2011 — Mitoszowi itd.

Analiza cytowan

Charakterystyka ogdlna cytowan
Przegladajac ,Pamietnik Literacki’, nie spos6b nie zauwazyé, ze
obszerne przypisy rzeczowo-bibliograficzne i bibliograficzne sta-
nowig znaczng czes¢ tekstéw (zwlaszcza tych z dziatu Rozprawy
i artykuly czy Zagadnienia jezyka artystycznego). Zwraca uwage
takze bardzo staranne opracowanie opiséw bibliograficznych tak
pod wzgledem formalnym (konsekwencja w tworzeniu opisu), jak
i poprawnoséci podawanych tam informacji. Dlatego pomimo wszel-
kich opisanych wyzej trudnoéci w zbieraniu danych z przypiséw nie
byto problemem ustalenie typologii czy tytutu czasopisma (poda-
wany zawsze w pelnym brzmieniu). W 1158 tekstach opublikowanych
w latach 2000-2014 powotano sie na 29 409 pozycji.

Najwiecej tekstow cytowanych jest w dziale Rozprawy i artykuty
(16 824 cytowan, Srednio 41 cytowan w jednym tek$cie), Materialty
inotatki (4513 cytowan, Srednio 30 cytowan na jeden tekst), Recenzje
i przeglady (4393 cytowan, $rednio 11 cytowan na jeden tekst) oraz
Zagadnienia jezyka artystycznego (2946 cytowan, Srednio 35 cytowan
na jeden tekst). Pozostate dzialy zawieraly w sumie 733 cytowania.

Autorzy 19 artykutéw przywotali 100 i wiecej pozycji bibliograficz-
nych (rekordzistka — 283). W 42 tekstach nie zacytowano ani jednej
publikacji. Byly to przede wszystkim teksty z dziatéw: Kronika oraz
Dyskusije i korespondencja, a takze odpowiedzi na Ankiete Jubile-
uszowa. Najwieksza grupa artykutéw (339) to te, ktére zacytowaty
kilka pozycji (od 1 do 9 cytowan). Wérédd nich sg przede wszystkim
artykuly z dzialu Recenzje i przeglady, w mniejszym stopniu z Mate-
riatéw i notek, Kroniki czy Dyskusji i korespondencji. Doktadne dane
dotyczace liczby artykutéw oraz liczby zacytowanych pozycji przed-
stawia Rysunek 2.
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Rysunek 2. Liczba artykutéw z ,,Pamigtnika Literackiego” w odniesieniu do liczby zacy-
towanych w nich pozycji bibliograficznych.

Typ cytowanych publikacji
Jak juz wspomniatam, cytowania zostaly podzielone na siedem
typéw. Zastosowana typologia pomoze odpowiedzie¢ na pytanie,
Z czego najczesciej korzystaja literaturoznawcy. Zgodnie z prze-
prowadzonymi badaniami (m.in. przez Danute Konieczng, Davida
S. Nolena czy Johna Cullarsa) ksigzki sg najwazniejszym Zrédlem dla
humanistéw (Nolen, 2010; Konieczna, 2002; Cullars, 1988). W latach
2000-2014 najczesciej cytowanym typem publikacji w ,Pamietniku
Literackim” byly ksigzki, na ktére powotano sie 14 685 razy, co sta-
nowi blisko 50% wszystkich odwotan. Jako drugi w kolejnosci typ
pojawit sie rozdzial w ksigzce (czes¢ ksigzki), ktéry przywotano
8007 razy (27,23%). Biorgc pod uwage, ze rozdziat jest cze$cig mono-
grafii, mozna potaczy¢ dane z obu typéw cytowanych publikacji,
wéweczas otrzymamy 22 692 cytowan, co stanowi 77,16%. Odsetek ten
jest zgodny z tym, co podaja przywotywani powyzej badacze. Jesli
chodzi o artykuly z czasopism, to powolywano sie na nie 6235 razy
(21,2%). Pozostale typy publikacji (archiwalia, czasopisma, dokumenty
elektroniczne, inne) cieszyly sie duzo mniejszym zainteresowaniem.
Stosunkowo rzadko cytowano w ,Pamietniku” dokumenty elek-
troniczne. Odnalaztam 103 takie odwotania. Byly to przede wszyst-
kim rézne strony WWW (portale, czasopisma, gazety, stownik jezyka
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polskiego, strony po$wiecone réznym twércom, fora internetowe),
ale takze korespondencja elektroniczna czy tez dokumenty na DVD.
Mozna sie zastanawiaé, czemu dokumenty elektroniczne sg tak
rzadko cytowane. Nasuwajg sie cztery prawdopodobne przyczyny
tego stanu rzeczy: (1) humanisci wcigz nieufnie odnoszg sie do tek-
stow znajdujgcych sie w Internecie i wolg te opublikowane trady-
cyjnie; (2) humanisci czeSciej korzystajg z monografii, a te jeszcze
wciaz rzadko sg dostepne pelnotekstowo; (3) autorzy korzystaja
z wersji elektronicznych artykutéw z czasopism, ale w opisie podajg
tylko informacje, ktére wskazujg na tradycyjng publikacje; (4) auto-
rzy korzystaja z elektronicznych wersji publikacji, ale nie odno-
towuja tego faktu w przypisach lub konwencja cytowan tego nie
uwzglednia.

W kategorii ,Inne” znalazlo sie 118 pozycji, co stanowi 0,4% wszyst-
kich cytowan.

Przeprowadzone badanie objeto 15 rocznikéw czasopisma.
W zwigzku z tym postanowitam sprawdzi¢, czy cytowania poszczegdl-
nych typéw publikacji zmieniajg sie w czasie. W tym celu podzielitam
dane na trzy piecioletnie okresy (2000-2004, 2005-2009 i 2010—2014).
Okazalo sie, ze wykorzystanie wlasciwie wszystkich typéw publikacji
ksztaltuje sie na podobnym poziomie. W latach 2010-2014 wykorzy-
stano jedynie wiecej dokumentéw elektronicznych. Bylo ich 74, czyli
wiecej niz w sumie w latach 2000-2009. Zanotowatam takze w ostat-
nim piecioleciu wzrost wykorzystania archiwaliéw (148 wobec 57
w latach 2000-2009), ale do tego przyczynil sie wiasciwie jeden
artykul, w ktérym autorka obficie cytowata materiaty archiwalne.
W ostatnich latach nieco spadlo wykorzystanie monografii (z 52%
w latach 2005-2009 do 46% w ostatnim piecioleciu), ale jesli doliczymy
rozdziaty, to réznica maleje do 4%.

Szczegbdtowe dane dotyczace poszczegdlnych typéw publikacji
przedstawia Tabela 2.

Jezyk cytowanych publikacji

Sprawdzitam, jak ksztaltowat sie rozktad jezykéw cytowanych
w ,Pamietniku Literackim”. Sposréd 1158 tekstéw opublikowanych
w latach 2000-2014 autorzy 46,4% artykutéw (540) zacytowali tekst
w jezyku obcym. W sumie powotlali sie na 4702 pozycje w 28 jezy-
kach. Jesli chodzi o podziat cytowanych tekstéw obcojezycznych na
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poszczegblne rodzaje, to proporcje sg bliskie wynikom, jakie doty-
czyly wszystkich cytowan (ksigzki i rozdzialy: 79,6%; artykuly: 18,1%;

pozostate w sumie: 2,3%). Je$li spojrzymy na cytowania w jezykach

obcych w podziale na piecioletnie okresy, okazuje sig, ze najwiecej

takich publikacji zacytowano w latach 2000-2004 (1936), w kolejnym

okresie bylo ich 1499, a najmniej w latach 2010-2014 (1267).

Tabela 2. Liczba wystgpieri poszczegdlnych typow tekstéw w catym badanym okresie
oraz w podziale na pigcioletnie okresy

2000-2004 2005-2009 2010-2014 2000-2014
Typ publikacji
ypp ‘ Liczba Liczba Liczba Liczba
, % , % , % , %
cytowan cytowan cytowan cytowan

archiwalia 43 0,44 14 0,14 148 1,53 205 0,70
artykut 2007 20,58 2109 21,18 2119 21,85 6235 21,20
czasopismo 20 0,21 2 0,02 32 0,33 54 0,18

ki
dokument 3 0,03 28 0,28 74 0,76 105 0,36
elektroniczny
ksigzka 4996 51,23 5195 52,16 4494 46,34 14 685 49,93
rozdziat 2650 27,17 2600 26,11 2757 28,43 8007 27,23
inny 34 0,35 11 0,11 73 0,75 118 0,40
Razem 9753 100 9959 100 9697 100 29409 100

Zdecydowana wiekszo$¢ (84%, 24 706 cytowan) to cytowania
publikacji w jezyku polskim. Jesli chodzi o cytowania w jezykach
obcych, to dominuje jezyk angielski (1815 cytowan), nastepnie fran-
cuski (848), niemiecki (624), rosyjski (462), wtoski (359) i tacina (287).
Pozostate 308 cytowan to teksty w nastepujacych 22 jezykach:
arabskim, biatoruskim, bo$niackim, butgarskim, chorwackim, cze-
skim, greckim, gruzifiskim, hebrajskim, hiszpanskim, holenderskim,
japonskim, jidysz, koreaniskim, litewskim, rumunskim, serbskim, sto-
wackim, stoweniskim, szwedzkim, ukrainskim i wegierskim. Podziat
cytowan ze wzgledu na jezyk przedstawia Rysunek 3.
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Rysunek 3. Odsetek publikacji cytowanych w podziale na poszczegélne jezyki.

Cytowania artykutéw z czasopism
Wsrdd 29 409 prac zacytowanych w ,Pamietniku Literackim” w bada-
nym pietnastoleciu znajduje sie 6235 cytowan artykutéw. Sg to
zaréwno artykuly z czasopism naukowych (np. ,Przeglad Huma-
nistyczny”, ,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka”,
,Studia Norwidiana” czy tez ,Barok. Historia — Literatura — Sztuka”),
popularnonaukowych (np. Wiedza i Zycie”), jak i prasy codziennej
(np. ,Gazeta Wyborcza’, ,Rzeczpospolita” czy ,Dziennik”). Cytowane
teksty pochodzg przede wszystkim z czasopism polskich, ale takze
angielskich, francuskich, niemieckich, rosyjskich, wtoskich i innych.
Tematyka czasopism obejmuje szeroko pojetg humanistyke: litera-
turoznawstwo, jezykoznawstwo, kulturoznawstwo, etnologie, teolo-
gie, bibliologie, historie, antropologie kultury, filozofie, etyke, historie
sztuki, muzykologie, ale takze psychologie, psychiatrie czy finanse.
Analizujac opisy bibliograficzne cytowanych pozycji, wyodreb-
nitam 1413 tytutéw czasopism, gazet i innych wydawnictw ciggtych.
Cho¢, jak wspomniatam, opisy bibliograficzne sg przygotowywane
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w ,Pamietniku Literackim” starannie, jednak niektére tytutly
wydawnictw cigglych zostaly zapisane niezbyt doktadnie (np. ,Acta
Universitatis Lodziensis” bez podania réznicujacej tytut podserii,
czy tez ,Kultura”i ,Kultura »Paryska«”), czasem uzyty byt tylko akro-
nim tytuty, a czasem rézne formy zapisu tego samego czasopisma
(np. ,Wysokie Obcasy” i ,Gazeta Wyborcza. Wysokie Obcasy”). Czes¢
tego typu niejednoznacznosci udalo sie rozstrzygnaé, niektére musia-
lyby by¢ odszukane lub sprawdzone w innych zrédtach.
Najczesciej cytowanym czasopismem jest ,Pamietnik Literacki”.
W dalszej kolejnosci mozna wymienié¢: ,Teksty Drugie” (269 cytowan),
Tygodnik Powszechny” (106), ,Twérczos¢” (106), Literatura na Swiecie”
(103), ,Ruch Literacki” (99) oraz ,Przeglad Humanistyczny” (85). Spo-
$rod wszystkich cytowanych czasopism 43 periodyki przywotywano
20 i wiecej razy. Tytuly te zapewnily ok. 44,66% wszystkich przypi-
sow opisujgcych artykuty w wydawnictwach ciggtych. Z czasopism
wydawanych w XIX w. i w okresie miedzywojennym (ogélna liczba
cytowan z datg publikacji do 1939 r. wigcznie) najczesciej cytowano:
Wiadomosci Literackie” (53 cytowan), ,Tygodnik Ilustrowany” (47),
~Kurier Warszawski” (37), wspomniany juz ,Pamietnik Literacki” (38),
a takze ,Pion” (34), ,Ateneum” (23) i ,Prosto z Mostu” (23).
Najczesciej cytowane czasopisma prezentuje Tabela 3.

Wiek cytowanych publikacji

Sposrdod 29 409 zacytowanych pozycji nie udato sie ustali¢ roku
wydania 354 z nich. Sg to przede wszystkim archiwalia, dokumenty
elektroniczne, inne typy dokumentéw lub ksigzki w druku itp.
Tak wiec dalszej analizie poddatam 29 055 cytowan. Ich wiek zostat
wyliczony jako réznica miedzy rokiem zacytowania a rokiem publi-
kacji. Wynik zero (0) oznacza, ze praca zostata zacytowana w tym
samym roku, w ktérym jg wydano.

Analiza wykazala, ze najwiekszy odsetek wykorzystywanych Zré-
det ma 6-10 lat (15,55%), czyli autorzy ,Pamietnika Literackiego” naj-
czesciej cytowali literature wydang od 6 do 10 lat wczesniej. Literatura
najnowsza (co najwyzej sprzed dwéch lat) stanowi 5,23% wszystkich
cytowan. Zauwazy¢ mozna takze, ze wsrdd najszybciej cytowa-
nych prac jest wiekszy odsetek artykuléw (26,33) niz w odniesieniu
do wszystkich cytowan (21,22). Majg na to zapewne wplyw szybszy
cykl wydawniczy czasopism oraz wieksza czestotliwoé¢. Jesli chodzi
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Tabela 3. Najczgiciej cytowane czasopisma w ,,Pamietniku Literackim” w latach 2000-2014

Tytut czasopisma Liczba'
cytowan
»Pamietnik Literacki” 641 »Poezja” 35
»Teksty Drugie” 267 Kuznica” 34
»Tygodnik Powszechny” 109 ,Pion” 34
L, Twérczosé” 106 »Roczniki Humanistyczne” 34
LLiteratura na Swiecie” 103 JKresy” 32
,Ruch Literacki” 99 »Polityka” 30
»Przeglad Humanistyczny” 85 ,Czerwony Sztandar” 29
»Kultura” (Paryz) 75 ,Przeglad Powszechny” 27
LZnak” 74 ,Res Publica Nowa” 26
»~Wiadomosci” (Londyn) 71 »Rzeczpospolita” 26
»Teksty” 64 »Miesiecznik Literacki” 25
»Nowa Kultura” 63 ~Ateneum” 23
»Dialog” 56 »Kultura” 23
»,Wiadomosci Literackie” 55 »Prace Literackie” 23
,Gazeta Wyborcza” 54 ,Prosto z Mostu” 23
,Odra” 54 ,Barok” 21
LZycie Literackie” 51 ,Meander” 21
»Zeszyty Literackie” 49 ,Studia Norwidiana” 21
,Tygodnik llustrowany” 47 ,New Literary History” 20
»Nowe Ksigzki” 43 »Prace Polonistyczne” 20
Kurier Warszawski” 37 ~Wiez” 20
,Odrodzenie” 35 Razem 2785

o literature z okresu dwudziestolecia miedzywojennego, to zaobser-
wowac mozna przewage artykuléw nad ksigzkami i rozdziatami.

Szczegbélowe dane dotyczgce wieku cytowanych publikacji
w podziale na typy dokumentéw i odpowiednie przedziaty czasowe
przedstawia Tabela 4.
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Tabela 4. Wiek cytowanych publikacji

Wiek Artykuty Ksigzki i rozdziaty Pozostate” Razem
cytowanych

Wit otomt * oot * ot % ot %
0-2 400 1,38 1073 3,69 46 0,16 1519 5,23
3-5 542 1,87 2630 9,05 28 0,10 3200 11,01
6-10 685 2,36 3813 13,12 20 0,07 4518 15,55
11-15 483 1,66 2930 10,08 9 0,03 3422 11,78
16-20 404 1,39 2075 7,14 5 0,02 2484 8,55
21-25 398 1,37 1513 5,21 4 0,01 1915 6,59
26-30 349 1,20 1459 5,02 4 0,01 1812 6,24
31-40 624 2,15 2221 7,64 15 0,05 2860 9,84
41-50 422 1,45 1475 5,08 28 0,10 1925 6,63
51-60 403 1,39 701 2,41 37 0,13 1141 3,93
61-70 394 1,36 323 1,11 26 0,09 743 2,56
71-80 361 1,24 430 1,48 15 0,05 806 2,77
81-90 172 0,59 319 1,10 9 0,03 500 1,72
91-100 123 0,42 207 0,71 4 0,01 334 1,15
101-150 356 1,23 753 2,59 16 0,06 1125 3,87
151+ 123 0,42 610 2,10 18 0,06 751 2,58
Razem 6239 21,47 22532 77,54 284 0,97 29055 100

Patrzac na wiek cytowanych publikacji, mozna dostrzec, Ze prace
w wieku do 10 lat stanowig 31,79%, a teksty w wieku do 20 lat - 52,12%,
czyli blisko potowa cytowanych w ,Pamietniku Literackim” prac jest
starsza niz 20 lat.

7 W sumie: Archiwalia, Dokumenty elektroniczne, Czasopisma i Inne.
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Autocytowania

W przypadku analizy bibliometrycznej czasopisma autocytowania
mozna przedstawi¢ na dwoch poziomach. Sg to autocytowania bada-
nego czasopisma (czyli cytowania artykutéw z ,Pamietnika Literac-
kiego” w tymze ,Pamietniku”) oraz autocytowania autorskie (autor
powotluje sie na swojg publikacje).

Jak juz wspomniatam wczeéniej, najczesciej przywotywanym
czasopismem byt wlasnie ,Pamietnik Literacki”. W latach 2000-2014
powotano sie 641 razy na artykuty opublikowane w tym kwartalniku.
Stanowi to 10,28% cytowan artykutéw i 2,18% wszystkich przeanali-
zowanych cytowan. Cytowane artykuly pochodzily niemal z wszyst-
kich wydanych rocznikéw od 1902 do 2012 r. Najczesciej powolywano
sie na teksty z lat 80. - 146 razy, z lat 2000-2012 - 134 razy i z lat 70. -
120 razy. Artykuly z najstarszych toméw (do 1938 r. wigcznie) przy-
wolywano 38 razy.

Zbadatam kwestie autocytowan autorskich. Wéréd 29 409 cyto-
wan jedynie 618 to autocytowania, czyli sytuacje, gdy autor powoty-
watl sie na jakgkolwiek swojg prace. Odsetek autocytowan jest bardzo
niski i wynosi 2,06% wszystkich cytowan. Liczba autocytowan
w badanym czasie wahata sie miedzy 29 (w 2000 r.) i 52 (w 2009 r.),
a dla poszczegélnych piecioletnich okreséw wynosita odpowiednio:
201 (2000-2004), 203 (2005—-2009) i 213 (2010—2014).

Szczegdlny przypadek dotyczy sytuacji, gdzie autor przytaczat
swoj artykut opublikowany w ,Pamietniku Literackim”. Odnotowa-
tam 60 takich cytowan, co stanowi 0,2% wszystkich cytowan i 9,7%
autocytowan autorskich.

Cytowani autorzy

Wsréd 29 409 cytowan 2064 pozycji to publikacje, ktére nie majg
w opisie podanego autora. Stanowig one 7,01% wszystkich zacyto-
wanych pozycji. Brak autora w opisie bibliograficznym moze mie¢
rézne przyczyny. W przypadku ksigzek (a tych jest najwiecej wéréd
pozycji bez podanych danych autora) to przede wszystkim mono-
grafie zbiorowe (przy zbieraniu danych redaktor byt pomijany) oraz
stowniki bedgce efektem pracy zespotu autorskiego. W przypadku
rozdzialéw mamy przede wszystkim hasta ze stownikéw. Cze$¢ arty-
kutéw to teksty z gazet (gtdwnie przedwojennych). Z zasady nie
ma nazwiska autora przy cytowaniu czasopism, jak réwniez wielu
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dokumentéw elektronicznych (przede wszystkim stron interneto-
wych réznych instytucji czy portali). Tak wiec do dalszej analizy
wezme pod uwage 27 345 pozycji zacytowanych w 1158 artykutach
,Pamietnika Literackiego”.

W naukach humanistycznych teksty pisane we wspétpracy nie
sg zbyt popularne. Dominujg przede wszystkim publikacje jedno-
autorskie. W ,Pamietniku Literackim” niespetna 3% (816) zacytowa-
nych publikacji powstato jako efekt pracy wiecej niz jednego autora.
Najwiecej autoréw, bo az siedmiu, ma Stownik jezyka polskiego |[..]
wypracowany przez Aleksandra Zdanowicza, Michata Bohusza
Szyszke, Januarego Filipowicza, Walerjana Tomaszewicza, Florjana
Czepieliriskiego i Wincentego Korotyriskiego, z udziatem Bronistawa
Trentowskiego z 1861 r. Dwie zacytowane pozycje (ksigzka i artykut)
maja po szesciu autoréw. Zdecydowana wiekszoé¢ cytowan spo-
$rod tych, ktére majg wiecej niz jednego autora, to publikacje przy-
gotowane przez dwie osoby. Takich prac jest 668, czyli 81,7% wsrod
wszystkich wieloautorskich. Pozostale zostaly napisane przez trzech
autordw (95 prac), czterech — 34 lub pieciu - 5.

W nieco ponad potowie przypadkéw (428 cytowan) mamy do czy-
nienia z pisanymi we wspoétpracy ksigzkami, pozostale to przede
wszystkim artykuty (224) i rozdziaty (152) oraz archiwalia, dokumenty
elektroniczne i inne (w sumie 12).

Analizujgc cytowania, chciatam réwniez sprawdzié, kto jest naj-
cze$ciej cytowanym autorem w ,Pamietniku Literackim”. Trzeba
pamieta¢, ze zadanie to jest utrudnione, poniewaz w opisach bi-
bliograficznych cytujacy autorzy uzywajg czasem réznych form
nazwiska tej samej osoby. Dotyczy to przede wszystkim oséb, kté-
rych oryginalne nazwisko jest zapisywane w alfabecie nietacifiskim
(np. Brodski J. i Brodskij L.), twércéw z okresu $redniowiecza czy sta-
rozytnoéci (np. Angelus Silesius i Aniot Slazak), czy tez oséb, ktére
zmienity nazwisko. Nie zawsze mozliwe jest odnalezienie wszyst-
kich uzywanych form. Niemniej jednak na podstawie zebranych
danych postanowitam przedstawié, na kogo w ,Pamietniku Lite-
rackim” powolywano sie najczesciej w latach 2000-2014. Niekwe-
stionowanym liderem tego rankingu okazat sie Czestaw Mitosz
(292 cytowania) oraz Michat Glowinski (230 cytowan). Na kolejnych
miejscach znalez¢ mozna Adama Mickiewicza (183 cytowania), Wa-
clawa Grubinskiego (163 razy — gtéwnie za sprawg jednego artykutu
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posSwieconego temu tworcy). Sposréd oséb zacytowanych sto i wie-
cej razy wymienié¢ mozna: Ryszarda Nycza, Stanistawa Baraniczaka,
Witolda Gombrowicza, Juliusza Stowackiego, Marie Janion, Henry-
ka Markiewicza, Bolestawa Prusa i Stanistawa Ignacego Witkiewicza.
Przegladajgc to zestawienie, nietrudno zauwazy¢, ze autorzy tekstéw
przeplatajg sie z badaczami literatury. Nic dziwnego, jesli weZmie-
my pod uwage, ze w analizowanym czasopiSmie mamy do dyspozycji

tylko przypisy dolne, gdzie wymieszana jest literatura podmiotowa

z przedmiotowa. Bez szczegbtowej analizy samego tekstu nie jest
mozliwe oddzielenie danych bibliograficznych ze wzgledu na petnio-
na w tekscie funkcje. ,Pamietnik Literacki” to czasopismo, ktére po-
dejmuje przede wszystkim tematyke dotyczacg literatury polskiej.
Z tego tez wzgledu wsréd 49 najczesciej cytowanych autoréw wy-
stepuje tylko czterech badaczy spoza Polski. Sg to Roland Barthes

(91 razy), Jacques Derrida (79), Umberto Eco (60) oraz Michat Bach-
tin (54). Liste najczesSciej cytowanych (co najmniej 50 razy) przed-
stawia Tabela 5.

Najczesciej cytowane prace

Ze wzgledu na przyjetg metode zbierania danych z przypiséw biblio-
graficznych odnalezienie najczesciej cytowanych prac nie bylo tatwe.
Aby je zidentyfikowa¢, wyodrebnitam pozycje z identycznym auto-
rem i rokiem wydania, a nastepnie uzupetnitam je o tytuty. W sytu-
acji, gdy cytowany byt rozdzial, bratam pod uwage tytut ksigzki.
W ten sposéb uzyskatam liste najczesciej cytowanych publikacji.
Na kazda z nich powotano sie 14 i wiecej razy. Wsrdd nich nie ma ani
jednego artykulu, poniewaz nawet te najpopularniejsze pojawiaty
sie w analizowanym zbiorze zaledwie kilka razy. Tabela 6 prezentuje
najczesciej przywolywane w latach 2000-2014 monografie.

Cytowania ,,Pamietnika Literackiego”

Przygotowujgc niniejszg analize, postanowitlam zbada¢, czy jest moz-
liwe sprawdzenie, czy czasopisma humanistyczne sg cytowane i jak
wyglada kwestia cytowan artykutéw opublikowanych w ostatnich
pieciu latach. Jako materiat postuzyto mi 15 rocznikéw ,Pamietnika
Literackiego”.
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Nazwisko i imie Liczba
cytowanego autora cytowan
Mitosz Czestaw 292
Glowinski Michat 230
Mickiewicz Adam 183
Grubinski Wactaw 163
Nycz Ryszard 149
Baraniczak Stanistaw 137
Gombrowicz Witold 133
Stowacki Juliusz 131
Janion Maria m
Markiewicz Henryk 110
Prus Bolestaw 110
Witkiewicz Stanistaw

Ignacy 104
Btonski Jan 97
Parnicki Teodor 97
Herbert Zbigniew 93
Wyka Kazimierz 93
Barthes Roland 91
Stawiriski Janusz 89
Jarzebski Jerzy 86
Dabrowska Maria 84
Szymborska Wistawa 84
Derrida Jacques 79
Bolecki Wtodzimierz 78
Iwaszkiewicz Jarostaw 75
Sienkiewicz Henryk 73

LeSmian Bolestaw
Brzozowski Stanistaw
Krzyzanowski Julian
Norwid Cyprian Kamil
Terlecki Tymon

Markowski Michat
Pawet

Podraza Kwiatkowska
Maria

Rymkiewicz Jarostaw
Marek

Stryjkowski Julian
Ziomek Jerzy

Eco Umberto
Kleiner Juliusz
Buczkowski Leopold
Orzeszkowa Eliza
Wat Aleksander
Balcerzan Edward
Bachtin Michat
Kuncewiczowa Maria
Przybylski Ryszard
Irzykowski Karol
Pigon Stanistaw

Pelc Jerzy
Biatoszewski Miron

Kochanowski Jan

68

65

64

64

64

63

63

63

62
61
60
57
56
56
56
55
54
54
54
52
52
51
50

50
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Tabela 6. Najczesciej cytowane publikacje w ,,Pamietniku Literackim” w latach 20002014

Liczba
Opis bibli fi .
pis bibliograficzny cytowar

Curtius, E. R. (1997; 2005; 2009). Literatura europejska i faciriskie Srednio- 34
wiecze. Krakéw: Universitas.
Nycz, R. (2001). Literatura jako trop rzeczywistosci: poetyka epifanii 20
w nowoczesnej literaturze polskiej. Krakdw: Universitas.
Nycz, R. (1997). Jezyk modernizmu: prolegomena historycznoliterackie:
Wroctaw: Leopoldinum: Wydawnictwo Fundacji dla Uniwersytetu Wroctaw- 26
skiego.
Nycz, R. (1993; 1995; 2000). Tekstowy $wiat: poststrukturalizm a wiedza )
o literaturze. Warszawa: Instytut Badan Literackich PAN. 5
Balbus, S. (1993; 1996). Miedzy stylami. Krakéw: Universitas. 18
Bachtin, M. (1970). Problemy poetyki Dostojewskiego. Warszawa: Pan- 7
stwowy Instytut Wydawniczy.
Bachtin, M. (1975). Tworczo$¢ Franciszka Rabelais’go a kultura ludowa $re- "

dniowiecza i renesansu. Krakdw: Wydawnictwo Literackie.

Zrédta danych

Jako zrédlo danych o cytowaniach ,Pamietnika Literackiego” posta-
nowitam wykorzysta¢ dwie bazy danych (WoS i POL-index) oraz
wyszukiwarke Google Scholar. Wszystkie wyszukiwania zostaty
przeprowadzone w dniach: 15 maja — 10 czerwca 2016 r.

Web of Science™ Core Collection
Baza danych WoS jest interdyscyplinarng bibliograficzng baza
danych, ktéra zawiera informacje o cytowaniach. Jest ona powszech-
nie wykorzystywana do wielu analiz biblio- i naukometrycznych.
Baza indeksuje przede wszystkim czasopisma naukowe, a takze
materiaty konferencyjne oraz (od 2010 r.) ksigzki.

Wsréd osmiu indekséw cytowan, ktére sktadaja sie na calos¢ bazy,
cztery z nich zbierajg dane z nauk humanistycznych. Sa to:

« Arts & Humanities Citation Index (A&HCI) - od 1975 1.,

« Conference Proceedings Citation Index - Social Sciences

& Humanities (CPCI-SSH) od 1990 r. (czeSciowo),
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« Book Citation Index — Social Sciences & Humanities (BKCI-SSH) -
od 2010 . (czeSciowo),

« Emerging Sources Citation Index (ESCI) od 2015 r. (cze$ciowo).

Jednakze warto zwréci¢ uwage, ze rekordy zgromadzone w tych
czterech cze$ciach stanowig jedynie ok. 9,4% catosci bazy (ok. 57 mln).
Wyszukiwanie cytowan przeprowadzitam, korzystajgc ze specjalnie
przygotowanego formularza ,Cited Reference Search” (kryterium:
,Cited work”). W zapytaniu uzylam frazy: pamiet* lit* not (pam* li* r*
or pam* I* b* or pam™ I* d*).

Google Scholar

Google Scholar (GS) jest wyszukiwarka, ktéra stuzy do wyszukiwa-
nia tre$ci naukowych. Popularno$¢ w badaniach bibliometrycznych
przyniosto temu narzedziu wprowadzenie mozliwosci wyszukiwa-
nia cytowan w publikacjach dostepnych online. Co prawda krytycy
wykorzystania GS w badaniach bibliometrycznych podkreslaja
wady tej naukowej wyszukiwarki (m.in. to, Ze dane pochodza z mate-
rialéw niepodlegajacych ocenie, nie sg odfiltrowane autocytowania,
cze$¢ danych sie dubluje, duzo mniejsza reprezentacja starszych
publikacji), jednakze daje sie zauwazy¢ wzrost zainteresowania GS
w analizach bibliometrycznych® Wykorzystanie tego narzedzia uta-
twilo pojawienie sie bezptatnego programu Publish or Perish, ktéry
wyszukuje dane w GS i przygotowuje uzyteczne podsumowania.

Przeszukania prowadzitam bezposrednio w przegladarce, a elemen-

tem wyszukiwawczym byty tytuty artykutéw. Dodatkowo sprawdzi-
fam tez cytowania ,Pamietnika Literackiego” poprzez Publish or Perish,
stosujac jako element wyszukiwawczy tytut czasopisma i rok wydania.

Wyszukujgc cytowania, mozna zauwazy¢, ze w GS wySwietlane

sg one w wynikach na dwa rézne sposoby:

1. jako link umieszczony pod cytowanym artykutem z podaniem
odpowiedniej liczby (,cytowane przez”), stanowigcy bezposred-
nie odniesienie do listy prac cytujacych;

2. jako fragment publikacji oznaczony pogrubiong czcionka,
widoczny na liscie wynikéw.

8 Wida¢ to chocby, gdy $ledzi sie rezultaty wyszukiwan w bazach WoS czy
Scopus lub uzywa jako stéw kluczowych ,google scholar” oraz ,bibliometrics” lub
.scientometrics”.

141



142

Aneta Drabek

Doswiadczenia te sg zbiezne z badaniami prowadzonymi przez
Johna J. Meiera i Thomasa W. Conklinga (2008, s. 198). Na potrzeby
niniejszej analizy wzietam pod uwage wszystkie cytowania nie-
zaleznie od sposobu ich interpretacji przez GS. Ze wzgledu na to,
ze dopasowanie cytowania w GS odbywa sie tylko na podstawie
tytutu artykutu, kazde z nich byto dodatkowo sprawdzane w doku-
mencie cytujgcym, aby wykluczy¢ pomytke, poniewaz zdarza sie, ze
naukowcy piszg teksty o identycznych nazwach.

POL-index
Dane w bazie POL-index pochodzg z 1578 z 2212 periodykéw z cze-
$ci B na WCP. W przypadku 1074 czasopism wprowadzono dane za
lata 20092014, kolejne 504 natomiast uzupetnito baze o dane z lat
2013-2014 (Kulczycki, Rozkosz & Drabek, 2016, s. 128).

~Pamietnik Literacki” jest czasopismem z zakresu literaturoznaw-
stwa, publikuje takze artykuty w dziale Z zagadnien jezyka artystycz-
nego, wiec najwiecej cytowan mozna sie spodziewac w czasopismach
z tych dwéch dyscyplin (literaturoznawstwo i jezykoznawstwo).
W czesci B na WCP znajduje sie 166 czasopism z literaturoznawstwa
1165 z jezykoznawstwa. Niektére z nich podaty w swojej charakte-
rystyce obie dyscypliny, wiec w sumie mamy 247 periodykéw repre-
zentujgcych przynajmniej jedna z nich. W tej grupie znajduje sie
95 (38,5%) czasopism, ktére wprowadzily dane za sze$é lat, i 72 (28,1%)
czasopisma, ktére wprowadzity dane za dwa lata. Baza POL-index
byla niedostepna od potowy pazdziernika 2015 do maja 2016 r. W tym
czasie nie mozna byto z niej korzysta¢ ani wpisywac¢ nowych danych.

POL-index nie ma specjalnej wyszukiwarki cytowan, wiec aby
odszuka¢ cytowania ,Pamietnika Literackiego”, postuzylam sie for-
mularzem wyszukiwania zaawansowanego, ktéry daje mozliwos¢
szukania ,w literaturze”, tzn. wéréd wszystkich pozycji bibliogra-
fii zalgcznikowych. W rekordzie artykutu znajduja sie one w polu

~publikacja cytuje”. Szukanie cytowan odbywa sie dwuetapowo. Po

wpisaniu zapytania ukazujg sie publikacje cytujace, a dopiero po
otwarciu rekordu z artykutem cytujagcym trzeba przejrzeé bibliogra-
fie, odnalez¢ pozycje, w ktérej opisie znalazly sie wyszukiwane stowa,
i sprawdzi¢, czy faktycznie zacytowano artykul z poszukiwanego
periodyku. Aby przejs¢ do kolejnego cytujgcego rekordu, trzeba sie
cofngé do listy wynikéw, wybra¢ nastepny i czynnosci te powtarzac
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tyle razy, ile jest cytujacych publikacji. Jest to sposéb bardzo zmudny
oraz wymagajacy sporo uwagi i koncentracji. W samej bazie wdro-
zono mechanizm parsowania danych, wiec mozna sprawdzié, ile
cytowan uzyskato dane czasopismo, ale mechanizm ten jest dalece
niedoskonaty. W przypadku ,Pamietnika Literackiego” baza podaje
165 cytowan, tymczasem ,reczne’ liczenie dato wynik 1469 razy, czyli
prawie dziewie¢ razy wiecej. Nawet w odniesieniu do tak jednoznacz-
nego tytutu (i zawsze poprawnie zapisanego) jak ,Biatostockie Stu-
dia Literaturoznawcze” baza nie ma 100% skutecznosci, poniewaz
podaje 22 cytowania, gdy tymczasem przejrzenie rekordéw cytuja-
cych daje wynik 25. Tak wiec danych tych nie mozna wykorzysta¢
nawet poréwnawczo, nie wiadomo bowiem, jaki odsetek cytowan
udato sie poprawnie rozpozna¢ i mozna zaltozy¢, ze dla kazdego cza-
sopisma bedzie on inny.

Wyniki

W sumie w wymienionych Zrédtach udato sie odnalezé 394 cytowa-
nia 227 tekstéw opublikowanych w ,Pamietniku Literackim” w latach
2000—-2014. Najwiecej cytowan odnalaztam w Google Scholar - 209
oraz w POL-indexie — 200; najmniej byto ich w WoS, bo tylko 59. Jesli
chodzi o liczbe cytowan, to najwazniejszy dla ,Pamietnika Literac-
kiego” okazat sie rok 2000 i 2006, gdyz teksty z tych rocznikéw docze-
katy sie po 47 cytowan. W roku 2000 ukazat sie najczesciej cytowany
tekst. Byla to recenzja przygotowana przez Michata Pawta Markow-
skiego, ktéra zacytowano 15 razy. Dotyczyta ona specjalnego numeru
~Publications of the Modern Language Association of America”
z roku 1999, w catosci po$wieconego zwigzkom etyki i badan literac-
kich. Najwiecej zacytowanych artykutéw (23) opublikowano w roku
2006, najmniej w 2014 (1). Trzy artykuly zacytowano po siedem razy
i dwa kolejne po sze$¢ razy.

Cytujgce publikacje

Wiekszoé¢ cytowan (353) pochodzi z artykutéw, co wynika z wykorzy-
stanych Zrédet (przede wszystkim WoS i POL-index). Pozostate typy
cytujacych publikacji (wszystkie z Google Scholar) to monografie
irozdzialy w monografiach (25), prace doktorskie i magisterskie (8),
materialy konferencyjne (2) i inne (7), czasem niekompletne lub nie-
dostepne do sprawdzenia.
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Artykuly z ,Pamietnika Literackiego” cytowane byty w 129 cza-
sopismach, przede wszystkim w polskich. Najwiecej cytowan
odnalazlam w ,Tekstach Drugich” (46 cytowan), w ,Pamietniku Lite-
rackim” (31), ,Przestrzeniach Teorii" (17) oraz po 10 razy w nastepu-
jacych periodykach: ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria
Polonica’, ,Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka” i ,Swiat
Tekstéw. Rocznik Stupski”. Wérdd cytujacych ,Pamietnik Literacki”
15 czasopism zagranicznych wymieni¢ mozna: ,Zeitschrift fiir Sla-
vische Philologie” (trzy cytowania), ,Zeitschrift fiir Slawistik” (trzy),
.Dostoevsky Studies”, ,New Zealand Slavonic Journal”, ,World Lite-
rature Studies” (po dwa cytowania) i inne. Czasopisma, w ktérych
najczesciej przywotywano teksty z ,Pamietnika Literackiego”, przed-

stawia Tabela 7.

Tabela 7. Wykaz czasopism, ktore najczesciej cytowaty teksty z ,,Pamietnika Lite-
rackiego”

Liczba
Tytut czasopisma® zacytowanych
tekstow
,» Teksty Drugie” 46
»Pamietnik Literacki” 31
»Przestrzenie Teorii” 17
»Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Polonica” 10
»Poznanskie Studia Polonistyczne. Seria Literacka” 10
»Swiat Tekstow. Rocznik Stupski” 10
»Roczniki Humanistyczne” 7
»Napis. Pismo poswiecone literaturze okoliczno$ciowej i uzytkowej” 6
,Prace Literackie” 6
,Sztuka Edycji. Studia Tekstologiczne i Edytorskie” 6
L TEKSTUALIA. PALIMPSESTY LITERACKIE ARTYSTYCZNE” NAUKOWE 6

Zachowano oryginalng pisownie i ortografie z bazy POL-index/Polska Biblio-
grafia Naukowa.
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,Tematy i Konteksty” (,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszow-
skiego. Seria Filologiczna. Historia Literatury”)

»Colloquia Litteraria” 5

»Poréwnania. Czasopismo poswiecone zagadnieniom komparaty-

styki literackiej oraz studiom interdyscyplinarnym” 3
,Forum Artis Rhetoricae” 4
,POSTSCRIPTUM POLONISTYCZNE” 4
,PRACE FILOLOGICZNE. LITERATUROZNAWSTWO” 4
,Swiat i Stowo” 4
»Z Teorii i Praktyki Dydaktycznej Jezyka Polskiego” 4
»Zagadnienia Rodzajow Literackich”/,Problems of Literary Genres” 4

Google Scholar i POL-index
Sprawdzitam, czy dane z POL-index dostepne sg poprzez Google
Scholar. Obecnie (czerwiec 2016 r.) dane z bazy POL-index nie sg
wyszukiwane przez Google Scholar, wiec cytowania z obu zrédet
wzajemnie sie uzupetniajg. Tylko 55 cytowan powtarza sie w obu
tych zrédlach. 143 cytowania znalez¢ mozna tylko w POL-indexie.
Moze to dziwié, poniewaz wiele czasopism, w ktérych odnalaztam
cytowania ,Pamietnika Literackiego’, jest dostepnych peinotekstowo
w sieci (m.in. ,Poréwnania’, ,Sztuka Edycji”, ,Tekstualia®, ,Colloquia
Litteraria’, ,Studia Norwidiana” i inne). Prawdopodobnie umiesz-
czone na stronie pliki z tekstami sg nieodpowiednio przygotowane
itym samym stajg sie ,niewidzialne” dla GS.

Tylko jedno cytowanie powtérzylto sie we wszystkich trzech
wybranych zZrédiach. Ten cytujacy artykut pochodzit z czasopisma
»Acta Poloniae Historica".

Wiek cytowan

W podrozdziale o wieku cytowanych publikacji pisalam, ze najwiek-
szy odsetek wykorzystywanych w badanym czasopi$mie Zrédet ma
6-10 lat. Chciatam réwniez sprawdzi¢, z ktérych lat pochodza najcze-
Sciej cytowane teksty z tego czasopisma. W tym celu wszystkie cytowa-
nia ,Pamietnika Literackiego” odszukane w POL-indexie podzielitam
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na poszczeg6lne okresy, w zaleznosci od roku wydania cytowanego
artykutu. Okazalo sie, ze w latach 2009-2014 najczesciej cytowano
publikacje z lat 80. — 348 razy (z rekordowym rokiem 1986 — 86 cyto-
wan) oraz z lat 70. (319 cytowan). Na podobnym poziomie znalazty sie
cytowania z lat 1960-1969 (169 cytowan) i 1990-1999 (166 cytowarn). Nie-
wiele mniej bylo cytowan tekstéw z lat 2000-2009 oraz 1902-1938 (po
157 cytowan). Budzg podziw zwlaszcza ,wiecznie aktualne” stuletnie
teksty z poczatkéw historii czasopisma, ktére wcigz znajdujag swoje
miejsce we wspodlczesnym literaturoznawstwie. Rysunek 4 przedsta-
wia liczbe publikacji z poszczegélnych okreséw w latach 2009-2014.

348

319

/ \

/0/169 166
*157 157

110

1902-1939 1946-1959 1960-1969 1970-1979 1980-1989 1990-1999 2000-2009 2010-2014

WyRres 4. Liczba cytowan artykutéw z ,Pamietnika Literackiego” na podstawie bazy
POL-index.

Podsumowanie

~Pamietnik Literacki” to jedno z najwazniejszych czasopism z zakresu
literatury polskiej. Jest periodykiem o stabilnej strukturze, niemal
niezmienianej od ponad 100 lat. Najwazniejsze dziaty to: Rozprawy
i artykuly, Zagadnienia jezyka artystycznego, Materialy i notatki.
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Swoje obszerne rozprawy publikowali i publikujg w tym czasopi$mie
najwybitniejsi polscy literaturoznawcy:.

Przeprowadzona analiza wskazatla, ze cytowane sg przede
wszystkim monografie i rozdziaty (ok. 77%) i artykuly z czasopism
oraz gazet (ok. 21%) i ten wynik jest zbiezny z tymi uzyskanymi przez
innych badaczy. Pozostate typy publikacji (czasopisma, archiwalia,
dokumenty elektroniczne) przywotywane sg rzadko. Por6wnanie
trzech kolejnych okreséw piecioletnich przyniosto obserwacje, ze
proporcje miedzy poszczegdlnymi typami publikacji wygladaja
podobnie. Nieznacznie wiecej cytowan publikacji elektronicz-
nych w okresie 2009-2014 nie wskazuje na to, zeby w najblizszych
latach mozna sie byto spodziewa¢ duzego wzrostu przywotan tego
typu prac. W polskim literaturoznawstwie wiekszo$¢ czasopism
wydawana jest w wersji tradycyjnej i choé¢ wiele z nich ma wersje
elektroniczna, to rzadko znajduje to swoje odzwierciedlenie w anali-
zowanych przypisach lub konwencja cytowan nie uwzglednia poda-
wania informacji o wykorzystaniu elektronicznej wersji.

Autorzy piszacy w ,Pamietniku Literackim” cytujg przede wszyst-
kim prace w jezyku polskim (84%). Sposréd jezykéw obcych wyrdz-
ni¢ mozna jedynie angielski (6%), francuski (3%), niemiecki i rosyjski
(po 2%). Pozostate 3% to cytowania publikacji w 24 innych jezykach.

Jesli chodzi o wiek cytowanych prac, to autorzy rzadko cytuja
literature najnowsza. Najwiekszy odsetek cytowan dotyczy prac
6-10-letnich, a ok. 50% wszystkich cytowan ma wiecej niz 20 lat.

Analiza cytowan ,Pamietnika Literackiego” wyszukanych na
podstawie trzech zrédet (Web of Science™ Core Collection, Google
Scholar oraz POL-index) przyniosta rezultat w postaci 394 cytowan
artykutéw z lat 2000-2014. Ze wzgledu na specyfike wykorzysta-
nych Zrédet sg to przede wszystkim dane pochodzgce z czasopism.

,Pamietnik Literacki” jest znany i cytowany przede wszystkim w tek-
stach z literaturoznawstwa i jezykoznawstwa polskiego.

Wiekszo$¢ cytowan pochodzita z pi$miennictwa polskiego, takze
te odnalezione w Google Scholar czy WoS. To wskazuje, ze jesli
w przysztoéci ocena czasopism humanistycznych ma wykorzysty-
wac analize cytowan, to nalezaloby sie zastanowi¢ nad stworzeniem
lokalnej bazy danych uwzgledniajgcej kulture cytowan charaktery-
zujacy te dziedzine. Takich zalozen nie spelnia obecnie ani Google
Scholar, ani POL-index.
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Podzigkowania
Dziekuje Ewie Rozkosz, Emanuelowi Kulczyckiemu i Markowi Hoto-
wieckiemu za pomoc w zbieraniu danych i uwazng lekture tego tekstu.
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