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Stowo wstepne

Prezentowany tom gromadzi referaty wygloszone podczas czwartego
ogolnopolskiego sympozjum naukowego z cyklu Perspektywy wspolczesnej
frazeologii polskiej. To wazne spotkanie w gronie zaproszonych specjalistow od-
byto sie 18 listopada 2014 roku na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Po-
znaniu. Zorganizowali je Zaklad Frazeologii i Kultury Jezyka Polskiego oraz
Pracownia Leksykograficzna. Wybitni znawcy jednostek idiomatycznych zapre-
zentowali swoje stanowisko w sprawie badan nad geneza dawnych i nowych
frazeologizméw polskich. Konferencja miata charakter szczegdlny, bo zostala
poswiecona pamigci jednego z najwybitniejszych wspolczesnych frazeologéw,
tworcy poznanskiej szkoly frazeologicznej — Profesorowi Stanistawowi Babie. By
przyblizy¢ potomnym sylwetke Uczonego, pozwoliliémy sobie zamiesci¢ na po-
czatku tomu dwa wspomnienia Jego przyjaciot.

Odpowiedni dobdr referentow sprawil, ze czytelnicy zainteresowani pro-
blematyka polskich zwiazkéw stalych znajda w ksigzce zaréwno rozprawy ukie-
runkowane diachronicznie, jak tez synchronicznie, a ponadto zréznicowane pod
wzgledem zakresu i stopnia szczegélowosci. Ciekawe studium ukazujace zrédta
idioméw i skomplikowane mechanizmy frazeotwdrcze uzupelniaja wnikliwe
teksty poswiecone genezie jednostek biblijnych i mitologicznych oraz tych, ktére
wywodzg si¢ z jezyka nauki. Przedmiotem osobnych rozwazan o charakterze lek-
sykograficznym staly si¢ ,,nieprototypowe obiekty frazeografii”, czyli tytuly, oraz
tzw. stynne cytaty. Bardzo waznym dopelnieniem tomu sg dociekania na temat
zrodel reproduktéw w powiesciach znanej pisarki, precyzyjne analizy neologi-
zmow frazeologicznych, uwagi o wybranych zwiazkach polskich i indonezyjskich
oraz praca teoretyczna poswiecona definiowaniu frazeologizmow.

Stan badan frazeologicznych nie uprawnia do twierdzenia, ze doszlo juz do
wyksztalcenia si¢ etymologii frazeologicznej jako kolejnej subdyscypliny jezyko-
znawczej. Mamy jednakze nadzieje, iz sympozjum poswiecone genezie polskich
zwrotdéw, wyrazen i fraz okazalo si¢ krokiem w dobrym kierunku. Dlatego jed-
nocze$nie ufamy, ze opublikowana ksigzka znajdzie wielu czytelnikéw wsrod
frazeologow, filologow, doktorantéw i dydaktykow jezyka polskiego.

Gabriela Dziamska-Lenart
Jarostaw Liberek






ANNA PIOTROWICZ

Wspomnienie o $p. Profesorze Stanistawie Babie
wygloszone na zalobnym posiedzeniu

Rady Wydzialu Filologii Polskiej i Klasycznej

24 wrze$nia 2014 roku

Pana Profesora, wowczas doktora Stanistawa Babe poznalam jako stu-
dentka II roku. Prowadzil w naszej grupie ¢wiczenia z dwoch przedmiotow
- z Leksykologii oraz z Kultury jezyka polskiego. Zachowalam zeszyty z tych
¢wiczen, dawno do nich nie zagladalam, dopiero teraz... Sg to dwa solidnie zapi-
sane bruliony, z datami i tematami kazdych zaje¢¢, z notatkami z lektur do kaz-
dych z nich, z zapisanymi uwagami prowadzacego, moimi wlasnymi spostrzeze-
niami. Rok akademicki 1977/78 - nie bylo wéwczas sylabuséw... zajecia byly
wspaniafe... Nigdy nie zapomne analizy frazeologizmdéw w wierszu Jozefa Barana
Zabawa. To wtedy postanowilam, Ze wybiore jezykoznawcze seminarium magi-
sterskie. Doktor Baba rozbudzit we mnie pasje obserwowania i analizowania
wspolczesnej polszczyzny - jako tworzywa literatury, polszczyzny z gazet i z te-
lewizji, i tej codziennej uliczne;j.

Gdy juz pracowatam w Zakladzie Jezyka Polskiego, zawsze mogtam liczy¢ na
Jego kolezenska pomoc, na przyklad gdy nie wiedziatam, kto ostatnio pisal na
dany temat lub kto po raz pierwszy na ten temat napisal. Czytal wszystko i wie-
dzial wszystko. Mial genialng pamie¢. Podczas rozméw w pokoju 315 w Colle-
gium Novum cze¢stowal tak mocng ,,sypana” kawa, ze trudno ja bylo przetknac,
chetnych czestowal papierosem - réwnie ,gesta” byta atmosfera naukowych
dyskusji, z ktérych zawsze rodzito si¢ cos dobrego: ciekawy pomyst badawczy,
temat artykutu, koncepcja doktoratu.

W roku 1996 bardzo duzy Zaktad Jezyka Polskiego dzielil sie na kilka mniej-
szych zakladéw. Odbylo sie zebranie, podczas ktérego kazdy mial powiedzie,
w czyim zakladzie chcialby by¢. Wiele oséb wybralo zaklad Profesora Stanistawa
Baby. Pézniej profesorowie odczytywali, kogo do zaktadu przyjmuja. Profesor
Baba oprocz swoich uczniéw wyczytal moja przyjacidtke Malgorzate Witaszek-
-Samborska i mnie. Jestem Mu za to ogromnie wdzigczna...
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Funkcje kierownika Zakladu Frazeologii i Kultury Jezyka Polskiego rozu-
mial jako wspieranie, pomaganie, a nie urzedowanie. Niczego nie robit ,,odgor-
nie”. Przydzielajac zajecia, konsultowal si¢ z nami. Kazdy wiedzial, co ma robi¢
- rzetelnie uczy¢ i rozwijac si¢ naukowo. Opuszczenie zajec¢ bylo nie do pomys-
lenia, a jesli juz musialo sie zdarzy¢, bylo rzecza oczywista, ze trzeba sobie za-
pewnic¢ wczedniej kolezenskie zastepstwo. Tak jest w naszym Zaktadzie do dzi-
siaj, tego nauczyl nas Profesor.

Tradycja bylo, ze spotykalismy sie u Niego na zakladowej Wigilii na 2-3 dni
przed tym $wietem. Profesor sam gotowal bigos (przepyszny), kazdy co$ na ten
wspdlny stol wigilijny przynosit, dzieliliémy sie oplatkiem. Tak bylo zawsze.
Trudno wyobrazi¢ sobie tegoroczne Boze Narodzenie...

W roku 2006 Profesor Stanistaw Bgba, mocno juz schorowany, zdecydowat
sie przejs¢ na emeryture. Zaklad powierzyl mnie, co wcigz jest dla mnie ogrom-
nym zaszczytem i wielkim zobowigzaniem. Utrzymywalismy z Nim staly kon-
takt, gdy sie lepiej czul, bral udzial w konferencjach przez nas organizowanych,
recenzowal pokonferencyjne publikacje. Jego uczniowie byli dla Niego rodzing -
do konca...

Sp. Profesor Stanistaw Baba byl czlowiekiem niezwykle skromnym. Na
65. urodziny podarowalismy Mu tom Studia nad polszczyzng wspotczesng i histo-
ryczng, na ktory zlozyly sie artykuly jezykoznawcow nie tylko poznanskich, ale
i z innych o$rodkéw akademickich. Profesor nie zgodzil si¢ na zadna oficjalng
uroczystos¢. Z okazji 70. urodzin zaakceptowal jedynie zakladowy obiad w re-
stauracji w Collegium Minus, na ktéry zaproszeni zostali Pan Dziekan Jozef
Tomasz Pokrzywniak, Pani Dyrektor Katarzyna Meller oraz Pani Laura Palusz-
kiewicz, wieloletnia wspdétegzaminatorka na Olimpiadzie Literatury i Jezyka Pol-
skiego. Profesor byt wowczas w $wietnym nastroju i - jak na Niego - bardzo du-
zo nam o sobie opowiedzial. Jaka szkoda, Ze tego nie nagraliSmy... Ale On
pewnie by tego nie chcial, bo zaraz zrobitoby si¢ ,oficjalnie”, a tego nie cierpial.
Z okazji jubileuszu, podczas uroczystej inauguracji roku akademickiego, dostat
piekne roze (wszyscy wiedzieli, ze uwielbial kwiaty), ktore odebral przy podescie,
nie wchodzac na podium w Auli UAM, nie wyglosit tez Zadnej przemowy.

Taki wlasnie byl. Znany w réznorakich kregach jako wspotautor stownikow
frazeologicznych, znany kazdemu studentowi polonistyki w Polsce ze swych pu-
blikacji, w srodowisku naukowym uznany za twdrce poznanskiej szkoly fraze-
ologicznej — pozostal do konca zycia cichym pracownikiem Nauki przez duze N.
W kondolencjach przestanych na moje rece pracownikom Zakladu Profesor
Wojciech Chlebda ujat to tak: ,,O0dchodzg najcichsi i najlepsi, a to, Ze pozostawia-
ja po sobie calg biblioteke tego, co zbadali i napisali, jest pocieszeniem nauko-
wym, ale nie ludzkim”.
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Przed wakacjami, na ostatnim zebraniu Zakladu, méwilismy o tym, ze
z okazji 75. urodzin zrobimy Profesorowi niespodzianke i uroczysty obiad zor-
ganizujemy u Niego w domu, bo na nic innego na pewno nie uda si¢ Go namo-
wi¢. Te urodziny przypadaly 5 wrzesnia, a 2 wrze$nia spotkalismy si¢ wszyscy na
pogrzebie...

Gdy odwiedzalismy Staszka w domu, czesto wypatrywal nas z balkonu,
a gdy wychodzili$my, tak dlugo stal na balkonie, machajac reka na pozegnanie,
dopoki nie zniknelismy Mu z oczu... Wierze gleboko, ze teraz tak samo spoglada
na nas z nieba i nadal bedzie nas wspierat...






JAROSEAW LIBEREK

Wspomnienie o $p. Profesorze Stanistawie Babie
wygloszone na zalobnym posiedzeniu

Rady Wydzialu Filologii Polskiej i Klasycznej

24 wrze$nia 2014 roku

Ukochana poetka Profesora Stanistawa Baby, Wistawa Szymborska, roz-
poczynajac pewne stynne przemowienie, powiedziala, ze ,w przemdwieniu
pierwsze zdanie jest zawsze najtrudniejsze”. I dopowiedziata: ,A wigc mam je juz
poza soba”. Mialbym ochote tak si¢ wyrazi¢, lecz nie moge. Nie moge, bo Profe-
sor - to Jego bardzo charakterystyczny rys - tolerowal takie koncepty u cenio-
nych przez siebie artystow, dla uczniéw byl pod tym wzgledem surowszy. Gdy
probowalismy nieraz oming¢ w pisanym artykule trudnos¢ interpretacyjna po-
przez zastosowanie jakiej$ figury i thtumaczyliémy Mu, ze to taki chwyt - méwit
zazwyczaj: ,, To nie jest zaden chwyt, to nieudolno$¢. Najpierw musicie uporac sie
z problemem i przedstawic¢ go w jezyku opisowym swojej dziedziny. Dopiero po-
tem, ewentualnie, dodatkowo, Zeby potwierdzi¢ i zobrazowa¢, mozecie postugi-
wac si¢ tymi swoimi konceptami”. Dlatego tez powiem po prostu, ze nielatwo mi
tu dzi$ odpowiednie da¢ rzeczy stowo i nietatwo méwi¢ o Cztowieku, ktéry dla
wielu tu obecnych byt kims wigcej niz tylko Profesorem.

Pana Profesora Stanistawa Babe¢ poznalem na pierwszym roku studiow,
w 1983 roku. Po kilku tygodniach zaje¢ zatrzymal mnie kiedy$ na korytarzu
i powiedzial: ,,Panie Laberek (przekrecit nazwisko...), wyglada mi pan na roz-
garnietego, moze by pan jaki referat napisal”. I napisalem. Zaraz potem napisali-
$my nasz pierwszy wspolny artykut naukowy, oczywiscie poswiecony frazeologii
(O zwrocie nie urywac sobie rekawow. Przyczynek do dialektologii spotecznej;
ukazat si¢ dopiero po kilku latach, w 1987 roku, w ,,Studiach Polonistycznych”
poswieconych pani prof. Monice Gruchmanowej).

Znalismy sie 31 lat. ,,Stacjonowalismy” - tak méwit - w pokoju 315 w Colle-
gium Novum, przy jednym biurku. W pokoju, o ktérym nieco makabrycznie
moéwiono ,komora gazowa”: Baba, Walczak, Kownacki i Liberek palili tam na-
mietnie popularne. Az trudno uwierzy¢, ze prof. Monika Gruchmanowa wy-
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trzymywala to. ,, Wszystko, co mialo mija¢, mineto w tym domu” (W. Szymbor-
ska, Dom wielkiego cztowieka) - tzn. dzialo si¢ w poprzedniej siedzibie naszego
Wydzialu, a jeszcze wczesniej przy ul. Matejki.

Jesli udato mi si¢ dobrze pozna¢ Profesora, to moze sprobuje¢ opowiedzie¢
krotko o tych jego cechach, ktére wielu Jego uczniéw zauwazalo, inni natomiast
chyba w mniejszym stopniu. Godzi si¢ zacza¢ od niwy naukowe;j.

Pierwszy artykut Profesora ukazat si¢ w 1963 roku w ,,Jezykoznawcy” - po-
nad 50 lat temu! W sumie na jego imponujacy dorobek zlozylo si¢ kilkanascie
ksigzek, dwiescie kilkadziesigt artykutow, szes¢set kilkadziesigt felietonow popu-
larnonaukowych (wiele z nich nie réznifo si¢ niczym od naukowych; populary-
zowanie - zawsze powtarzal - nie polega na upraszczaniu!). Na monument do-
konan naukowych Profesora zlozylo si¢ tematycznie wiele elementéw. Na
pierwszym miejscu nalezy postawi¢ frazeologie polska i kulture jezyka. Jego pra-
ce z zakresu normy i najrézniejszych zjawisk transformacyjnych majg trwale
miejsce w jezykoznawstwie. Monografia Innowacje frazeologiczne wspélczesnej
polszczyzny (Poznan 1989) to wciaz dzielo fundamentalne w swoim zakresie.
Wydawnictwo Naukowe PWN planowalo wielokrotnie wydaé te pozycje raz
jeszcze w ramach klasyki naukowej; Profesor zawsze powtarzal, ze jeszcze nie
teraz i ze musi co§ poprawi¢. Mito§¢ do frazeologii objawila si¢ tez wydaniem
czterech stownikow frazeologicznych. Pierwszy z nich, Maty stownik frazeolo-
giczny wspolczesnego jezyka polskiego (Warszawa 1992), byt pierwszym typowym
sfownikiem frazeologicznym od czaséw ukazania si¢ w latach 1967-1968 stynne-
go dzieta Stanistawa Skorupki. Potem byly trzy nastepne (ostatni tylko w wersji
elektronicznej). Na temat dokonan frazeograficznych specjalisci wypowiadali sie
wielokrotnie. Nie bede tego przypominal. Pozwole sobie napomkna¢ o czyms, co
moze wydaé sie nieco dziwne. Otéz zawsze odnosilem wrazenie, ze Profesor
opracowywal te stowniki tak jakby przy okazji gléownych badan i cz¢sciowo chy-
ba po to, by w ten atrakcyjny sposéb zacheci¢ swoich uczniéw do pracy. Nie ma
w koncu co ukrywa¢, ze rozwazania nad defektywnoscig paradygmatu idioméw
polskich nie zajmuja czytajacej publicznosci, natomiast stowniki sa czasami
przedmiotem zainteresowania i ukazuja si¢ w duzych nakfadach.

Byloby karygodnym uproszczeniem sadzi¢, ze Profesor to gléwnie frazeolo-
gia, frazeografia i kultura jezyka. Prowadzil tez badania z zakresu stylistyki,
sktadni, fleksji, stowotwdrstwa oraz leksykologii. Nie bez powodu wymienitem
na pierwszym miejscu stylistyke. Bo to wtasnie stylistyka (w tradycyjnym ujeciu
nalezaloby powiedzie¢ stylistyka literaturoznawcza i jezykoznawcza) byla pier-
wszg i ostatnig miloscig Profesora i fundamentem Jego badan. Od niej wszystko
sie zaczelo i dzieki niej wszystko trwalo. A zaczelo si¢ na studiach w Toruniu,
kiedy Profesor planowal prace o stylu prozy Marii Dabrowskiej. Jego mistrzami
byli wtedy: prof. Konrad Goérski, prof. Artur Hutnikiewicz, prof. Bronistaw Na-
dolski, prof. Halina Turska i najmlodsza w tym gronie prof. Teresa Skubalanka.
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To wiasnie Teresa Skubalanka chciala Go zatrudni¢ po przeniesieniu si¢ do
Lublina i uczyni¢ zen badacza stylu. Przypadek sprawil, ze do tego nie doszlo.
W 1965 roku, podczas egzaminu na studia doktoranckie organizowane przez
Instytut Badan Literackich w Warszawie, z panig prof. Marig Janion i prof.
Kazimierzem Wyka dyskutowal wylacznie o literaturze i stylu i w tych dziedzi-
nach widzial siebie jako badacza. Ze studiéow w Warszawie musial zrezygnowac
z przyczyn ekonomicznych (bo stypendium bylo mniejsze od pensji nauczyciela;
pracowal wtedy w liceum w Ciechocinku). Gdy w 1969 roku zostal zatrudniony
w kierowanym przez prof. Wladystawa Kuraszkiewicza Zakladzie Jezyka Pol-
skiego (na Wydziale Filologicznym UAM), pisywal o takich problemach, jak:
charakteryzacja i indywidualizacja jezykowa postaci w Stawie i chwale Jarostawa
Iwaszkiewicza, parenteza w prozie i liryce, potok skladniowy w prozie, jezyk
Panny Lilianki Ryszarda Schuberta, funkcje stylistyczne pokoleniowego zrézni-
cowania jezyka bohateréw wspdlczesnej prozy. Jesli to wziag¢ pod uwage, to nie
ulega watpliwosci, ze Jego milosciag naukowa byla stylistyka. Frazeologia wyply-
neta pdzniej, wlasnie z badan stylistycznych. Dlatego o stworzonej przez Niego
poznanskiej szkole frazeologicznej nalezaloby mowi¢ szkota stylistyczna!

Pamietajac o tym wszystkim, mozna przewidywalnie skonstatowac: Profesor
byt filologiem w tradycyjnym i $cistym tego stowa znaczeniu, czyli badaczem je-
zyka polskiego i literatury polskiej. Jakzez krytycznie mowil o tzw. pétfilologach,
a wiec takich, ktérzy zglebiali literature, nie znajac materii samego tworzywa,
albo takich, ktorzy potrafili wyjasni¢ niuanse gramatyczne, ale ostatni wiersz
badz proze analizowali jako studenci. Dlatego ciagle formulowal przestroge-
-przypomnienie: ,,Tworzywem czego jest jezyk? Literatury! Z czego jest zrobiona
literatura? Z jezyka!”.

Na zajeciach z gramatyki analizowaliémy poezje i proze. Czgsto odnosilismy
wrazenie, ze caly aparat jezykoznawczy byl dla Niego jedynie specyficznym na-
rzedziem do odkrywania tajemnic stylu i ustalania wielowymiarowych senséw
dzieta. Co istotne, ten aparat traktowal perfekcjonistycznie. Nie mial on dla Nie-
go zadnych tajemnic. Gdy Go kiedys, chyba niezbyt madrze, zapytalem, czy obu-
dzony o 3 w nocy wyrecytuje kolejno wszystkie koncowki rzeczownikowe
wszystkich polskich deklinacji, odpowiedzial zdziwiony, ze owszem, ale zaraz
dodal: , To o niczym nie $wiadczy i moze si¢ do niczego nie przyda¢”. W pod-
tekdcie kryla sie aluzja do tych naukowcdw, ktérzy ,,wszystko wiedza, ale niczego
nie rozumiejg”. Powinienem doda¢, ze takich naukowcow nazywal ztosliwie
»uczonymi”. W wersji jeszcze bardziej uszczypliwej brzmialo to ,ten uczony z”
(i tu padala nazwa instytutu, katedry, miasta). W takim podejsciu do tego pro-
blemu kryt sie bardzo istotny rys Jego osobowosci i przekonan. Uwazal bowiem,
ze uczony wszystko wiedzacy i jednocze$nie niczego nie rozumiejacy instrumen-
talizuje dostepna mu wiedze i narzedzia, zeby odgrywac role uczonego. Z kolei
badacz-znawca funkcjonalizuje dostepng mu wiedz¢ i narzedzia, zeby dzigki
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temu co$ zrozumiec i to swoje rozumienie przekaza¢ innym. Giéwnie z tego po-
wodu zadawal wcigz pytania o przyczyny, efekty, cele, odniesienia, zwigzki,
mechanizmy i funkcje i po mistrzowsku dokonywat arcytrafnych uogdlnien.
Zwracal uwage na szczegol, na kilka szczegolow, a potem przechodzit na poziom
generalizujacych wnioskow, wtapial owe szczegéty w mechanizmy systemowe,
tak jakby zawsze widzial i rozumial dzialanie calosci. Nie zaprzeczyt, gdy kiedys
powiedzialem, Ze w tej swojej umiejetnosci przypomina poetyckie przeskoki
W. Szymborskiej, ktora czesto zatrzymywala si¢ przy jakiejs drobinie $wiata, by
po chwili zakonczy¢ puenty umiejscowiong gdzie§ w gérnych rejonach metare-
fleksji.

Jako tradycyjny filolog Profesor bardzo ubolewal nad pogtebiajacym sie roz-
bratem miedzy jezykoznawstwem a literaturoznawstwem. Pokazywal nam cze-
sto, jak specjalisci obu dziedzin, nie wiedzac o swoich badaniach, wywazali daw-
no otwarte drzwi. Irytowali Go niektdrzy koledzy lingwisci ignoranci. Mawiat
o nich ,niedoczytani”. Nie oszczedzal tez drugiej strony. Przytoczyl mi kiedys
opinie prof. Kazimierza Budzyka, ktory stwierdzil, ze porzucenie niektérych me-
tod $cisle jezykoznawczych jest rownoznaczne z porzuceniem ,,gruntu naukowe-
go na korzys¢ metnych impresji, jakie uprawia tzw. krytyk literacki”.

Docierajac poprzez jezyk do istoty dziet literackich, mial Profesor niezwykly
dar odkrywcy rzeczy waznych. Byl odkrywca wytrawnym, obdarzonym z jedne;j
strony intuicjg, ale tez - z drugiej - intelektualng precyzja i spostrzegawczoscia
czysto lingwistyczng. Przywigzywal niezmierng wage do danych jezykowych.
Pamietajcie - mowil - ze jakakolwiek obserwacja musi mie¢ swoja podstawe.
Zbiory obserwacji i opisy wymagaja odpowiedniego zbioru danych. Wymagania
takie stawial rowniez wszelkim teoriom. Czymze jest teoria - podkreslat - zbu-
dowana na kilku badz kilkunastu spreparowanych przykladach? Zachecal nas
wiec do szukania dowodoéw filologicznych. MawialiSmy nieraz, ze aby stwierdzi¢
istnienie pustyni za najblizszym wzgdérzem, wiatr musi nam przywia¢ cho¢ kilka
ziarenek piasku. Wnioskowanie bezpodstawne nie jest wnioskowaniem. Nie byt
jednakze - co chcialbym szczegdlnie mocno podkresli¢ - naiwnym indukcjonista.
Szanowal fakty, ale nie byt ich rejestratorem. Mimo iz ,,ciggle [Go] wzruszalta]
poszczegolnos¢” (W. Szymborska, Wielka liczba), gromadzenie taczyt od razu ze
sztuka porzadkowania i interpretowania. Jak wiemy, pod koniec lat 60. zaczal
tworzy¢ kartoteke frazeologiczng. Dzi$ ten jedyny w swoim rodzaju zbiér, wzbo-
gacony przez Jego ucznidéw i zwany Korpusem Frazeologicznym Jezyka Pol-
skiego, liczy sto kilkadziesigt tysiecy mikrotekstow. Znajduje si¢ w Pracowni
Leksykograficznej naszego Instytutu. Odzwierciedla stan frazeologii literackiej
i prasowej ostatnich lat. Dzieki Profesorowi nie jest bezksztaltng masa, ale odpo-
wiednio zorganizowang plaszczyzng weryfikacyjna dla réznorodnych badan nad
norma frazeologiczna.
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Pan Profesor Stanistaw Bgba byl czlowiekiem zakochanym w tym, co robit.
Z pozoru sprawiala ta milo§¢ wrazenie uporczywej i nieromantycznie uparte;.
Z pozoru, bo zrédtem tego uczucia bylto zakochanie w sztuce. To nieprawda, ze
gdy Profesor czytal, stawal si¢ zawsze i natychmiast badaczem, ktéry podkresla
i zapisuje na fiszkach. Kochal sztuke stowa i regularnie obcowat z tg sztuka dla
niej samej. Byl to jakis$ fenomen: potrafit delektowac si¢ fraza, celng riposta boha-
tera, obrazem, zwrotem akgji, jednoczesnie nie przyktadajac do tego miary czysto
filologicznej. Do wielu lektur wracat regularnie i wielokrotnie. Noce i dnie czytat
zawsze, zazwyczaj na wiosne. ,, Wiesz - rzucit kiedys - znowu zmagam si¢ z Kun-
cewiczowg. Momentami przejmujgca proza”. Mial podziw dla wszechwladcow
materii stownej. Gdy Mu kiedy$ prowokacyjnie i z wykorzystaniem pewnego ba-
natu slownego powiedzialem, ze to jezyk - za posrednictwem kulturowych klisz
- pisze autorem nowe teksty, zachnat si¢, machnat w swéj charakterystyczny spo-
sob reka i podsumowat: ,,A jusci. Chyba w jakiejs drugiej lidze literackiej”.

Wielu uczniéw Profesora Stanistawa Baby mysli dzi$, czy aby ,,naprawde
podnioste jest opadanie kurtyny” (W. Szymborska, Wrazenia z teatru). Dla nas
w tej chwili przede wszystkim dojmujaco smutne i pomieszane z nieusprawie-
dliwionym i skierowanym do Profesora zalem, ktéry zamyka si¢ w pytaniu:
Dlaczego wolal rozmawiac ,,z lekarzami o czyms innym” (W. Szymborska, Moz-
liwosci)? Boimy sie rowniez, ze zbyt czgsto przyjdzie nam przeprasza¢ wielkie
pytania naukowe za nasze mate odpowiedzi (W. Szymborska, Pod jedng gwiazd-
kg). Poniewaz jednak Profesor byl mistrzem rozwigzan prostych i dziatan upar-
tych, bedziemy tak jak On: robili dobrze swoje i patrzyli konca.
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Uniwersytet Warszawski

Skad sie biora frazeologizmy?
Zrédta frazeologizmoéw i mechanizmy
frazeotworcze

Panuje do$¢ zgodna opinia co do tego, Ze niemozliwe jest ustalenie jednej
(»jedynie slusznej”) definicji bytu zwanego zwiagzkiem frazeologicznym'. Ze
wzgledu na ztozono$¢ materii, jaka stanowig tzw. ustabilizowane polaczenia wy-
razowe, powstalo wiele teorii zwigzku frazeologicznego. Na potrzeby niniejszych
rozwazan uznajmy, ze cechami konstytutywnymi frazeologizmu s3: nieciaglos¢
skladu, stalos$¢ (wzgledna stalos¢) formy, globalnos¢ znaczenia oraz utrwalenie
w systemie jezykowym. Przy omawianiu mechanizméw powstawania zwigzkow
frazeologicznych nie da si¢ jednak unikna¢ perspektywy nadawcy - nie traci sie
bowiem woéwczas z pola widzenia dynamiki proceséw frazeotworczych. Z tego
powodu tto naszych rozwazan stanowic¢ bedzie tez teoria frazematyki, stworzona
na polskim gruncie przez Wojciecha Chlebde (Chlebda 2001, 2003), wyodreb-
niajaca jedno tylko kryterium ustalania zakresu jednostki frazeologicznej (zwanej
tu - ze wzgledu na nieco inny jej niz w teoriach uznajacych systemowy charakter
frazeologizmu - frazemem): odtwarzalnos$¢ ,.elementu jezykowego w danej sytu-
acjii dla nazwania danej wigzki senséw” (Chlebda 2001: 336).

Po tych wstepnych ustaleniach metodologicznych przejdzmy do zasadniczej
kwestii zasygnalizowanej w tytule artykulu. Na pojawienie si¢ jednostki frazeolo-
gicznej w jezyku mozna patrze¢ co najmniej z trzech perspektyw. Po pierwsze:
wskazujac zrodlo jednostki, czyli tekst, w ktérym zostala uzyta po raz pierwszy
lub ktéry przyczynit sie do upowszechnienia jej w jezyku. Po drugie: opisujac

! Por. ,,Nie ma w przyrodzie «frazeologizméw-jako-takich» — autonomicznych bytéw, nieza-
leznych od podmiotu badajacego. Frazeologizmy sg takie, jakie sa kryteria frazeologicznosci, przy-
jete przez danego badacza; frazeologizmy s3 jedynie tym, za co uzna je dany jezykoznawca. Kazdy
lingwista-frazeolog stwarza frazeologizm niejako od nowa, powolujac go do zycia w danym tekscie
naukowym mocg tak lub inaczej sformulowanej definicji” (Chlebda 2003: 39). ,Nie ma jednej fra-
zeologii, lub jesli kto woli, frazeologia jest nauka wieloaspektowa. Kazda z odmian frazeologii za-
ktada inny sposdb patrzenia na jezyk i inne stawia sobie cele” (Lewicki 1974: 151).
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mechanizm jezykowy, ktéry legt u podstaw stworzenia jednostki. Po trzecie:
wskazujac kulturowe przyczyny tworzenia przez uzytkownikow jezyka zwigzkow
frazeologicznych. To ostatnie ujecie jednak wykracza poza ramy niniejszego
opracowania — wymaga bowiem szczegélowej analizy pol leksykalno-semantycz-
nych prowadzacej do odpowiedzi na pytanie, ktére leksemy (nosniki ktérych
znaczen) sg szczegdlnie predestynowane do tego, by stac si¢ tworzywem fraze-
ologizméw, dlaczego okreslona forma jezykowa staje sie nosnikiem okreslonej
wigzki cech.

Na pomnazanie zasobu frazeologicznego bedziemy zatem patrze¢ tu z dwdch
perspektyw — z perspektywy historycznej i z punktu widzenia systemu jezyka.
Wyréznimy zatem zrédla frazeologizmdéw oraz mechanizmy frazeotworcze.

Zrédtami frazeologizméw beda:

L.1. Jezykowe teksty kultury”
L.1.1. Uniwersalne jezykowe teksty kultury
1.1.2. Inne jezykowe teksty kultury
1.2. Zjawiska pozajezykowe
L.3. Inne systemy jezykowe
1.3.1. Jezyki obce
1.3.2. Inne odmiany polszczyzny.

Do mechanizméw frazeotworczych za$ zaliczymy:

II.1. Ograniczenie taczliwosci leksemu do jednostkowej
I1.2. Derywacje
I1.2.1. Derywacje formalna
I1.2.2. Derywacje semantyczng
I1.3. Przeniesienie sensu (metaforyczne, metonimiczne lub metaforyczno-
-metonimiczne)
I1.3.1. Z frazeologizmu lub skostnialej grupy syntaktycznej
11.3.2. Z leksemu
I1.4. Wyzyskanie niesemantycznych cech leksemu.

Podzial na zrédla frazeologizmoéw i mechanizmy frazeotwdrcze nie pokrywa
sie z rozréznieniem na diachronie i synchronie. Wskazujac zrodlo (tekst literacki
czy jaki$ zwyczaj, ktory legt u podstaw utworzenia zwigzku, albo inny jezyk), nie
pokazujemy rozwoju jednostki, lecz moment pojawienia si¢ jej w jezyku - per-

2 Przydawka jezykowy jest w tym wypadku niezbedna po to, by wyodrebni¢ z tekstow kultury
(ktérymi mogg by¢ przedmioty wizualne, wirtualne, elementy dzwiekowe itp.) te, ktére zostaly
utrwalone za pomocg znakow jezyka.
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spektywa historyczna bedzie zatem zwykle perspektywa synchroniczng (a nie —
jakby sie chciato pomysle¢ w pierwszym odruchu - diachroniczng). Opisujac za$
mechanizm powstania frazeologizmu, czgsto $ledzimy jej rozwdj — tu wiec do
analizy bedzie niekiedy wlaczany aspekt diachroniczny.

I. Zrédta frazeologizméw

I.1. Jezykowe teksty kultury
I.1.1. Uniwersalne jezykowe teksty kultury

Uniwersalny charakter maja te jezykowe teksty kultury, ktére tworza
kanon kulturowo-jezykowy w catym kregu kulturowym, do ktdérego zalicza si¢
Polska, przez co sa nosnikami i przekazicielami wartosci i tradycji wspolnych
roznym narodom. Na te tradycje skladaja sie: wspdlne dziedzictwo judeo-
chrzescijanskie, ktorego nosnikiem jest gléwnie Biblia, oraz wierzenia starozyt-
nych Grekéw i Rzymian, przekazywane w zbiorach opowiesci noszacych nazwe
mitologii. Uniwersalny charakter Pisma Swietego oraz rzymskich i greckich
przekazéw mitologicznych polega takze na tym, ze s one zrédltami frazeolo-
gizmoéw (oraz innych jednostek jezyka) w wielu jezykach® - pochodng zatem
uniwersalizmu tekstow jest uniwersalizm wywodzacych si¢ z nich srodkow jezy-
kowych.

Biblia
Frazeologizmy o pochodzeniu biblijnym to, obok jednostek ciaglych (nazw

wlasnych i pospolitych), elementy jezyka zwane biblizmami; biblizm definiuje
sie jako

* Por. biblizmy - francuskie: le fruit défendu = zakazany owoc, la pomme d’Adam = jablko
Adama, la terre promise = ziemia obiecana, se laver les mains = umywac rece (od czegos) itd., angiel-
skie: good Samaritan = milosierny samarytanin, pearls before swine = perly przed wieprze (w polsz-
czyznie wyrazenie to jest obudowane czasownikiem rzucaé i funkcjonuje jako frazeologizm w for-
mie zwrotu) itd., niemieckie: Auge um Auge, Zahn um Zahn = oko za oko, zgb za zgb, ein Koloss
auf tonernen FiifSen = kolos na glinianych nogach, das Land, wo Milch und Honig fliefst = kraina
mlekiem i miodem plyngca, eine dgyptische Finsternis = egipskie ciemnosci itd. Mitologizmy - nie-
mieckie: Trojanisches Pferd = kot trojaniski, den gordischen Knoten durchhauen = przecigé wezet
gordyjski, die Biichse der Pandora = puszka Pandory; francuskie: le supplice de Tantale = meki Tan-
tala, ouvrir la boite de Pandore = otworzy¢ puszke Pandory, le fil d’Ariane = nié Ariadny, le talon
d’Achille = pigta Achillesa, étre dans les bras de Morphée = by¢ w objeciach Morfeusza, la roue de la
Fortune = kolo Fortuny itd.; angielskie: Achilles’ heel = pigta Achillesa, Elysium fields = pola elizej-
skie, Gordian knots = wezet gordyjski, Trojan horse = kot trojarski.
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jednostke jezyka o dajacym sie ustali¢ pochodzeniu od tekstéw biblijnych, niezaleznie od
swej postaci formalnej (wyraz — grupa wyrazowa - zdanie) i statusu semantycznego ko-
dowang w pamieci jezykowej danego narodu i odtwarzang w produkgji tekstow danego
jezyka*.

Zasob polskich frazeologizméw biblijnych zasilily przede wszystkim te jed-
nostki, ktére znalazly si¢ w pelnym wydaniu Biblii Wujka z 1599 r. oraz w kal-
winskiej Biblii gdanskiej z 1632 r. (Koziara 2005)°. Sg to np. chleb powszedni,
falszywy prorok, glos wolajgcego na puszczy / pustyni, niebieski ptak, miecz
obosieczny, nie znac dnia ani godziny, by¢ dobrej mysli°. Ich liczbe trudno osza-
cowaé — w zaleznosci od przyjetych kryteriow wydzielania jednostek frazeolo-
gicznych podaje si¢ wielkos¢ zasobu frazeologizméw biblijnych ,,w granicach od
25 do 800 jednostek” (Koziara 2006: 75), cho¢ za najbardziej wiarygodne (bo po-
parte licznymi badaniami i oparte na ugruntowanej metodologii) nalezy uzna¢
ustalenia prowadzace do wyodrebnienia 98 biblizméw frazeologicznych (Koziara
2009: 73). Sa to jednostki

o typie wyrazen nominalnych, zwrotéw werbalnych oraz fraz zdaniowych, ktére w sto-
sunku do tekstu kanonicznego reprezentuja konstrukcje o typie cytatow lub quasi-
-cytatéw odpowiednich form jezyka wyjsciowego (hebrajskiego, greckiego)” (Koziara
2009: 73).

Poniewaz Biblia jest dzielem translatorskim, wywodzace si¢ z niej frazeolo-
gizmy mozna by uzna¢ tez za zapozyczenia (a wiec zaliczy¢ do trzeciego z wy-
mienionych zrédel: ,inne systemy jezykowe”). Ze wzgledu jednak na to, ze Pi-
smo Swiete (a gltdwnie jego dwa wskazane wyzej przeklady) uksztaltowalo
swoisty wzorzec stylowy, obejmujacy nie tylko frazeologie, lecz takze ogdlnie lek-
syke, a ponadto skladni¢ oraz warstwe obrazowo-figuratywna i kompozycyjna
(Koziara 2009: 23-27), traktuje si¢ je jako osobny typ $rodkéw jezykowych, nie
poddajac ich takiemu ogladowi, jakim poddaje si¢ zapozyczenia.

*W. Chlebda, Biblizmy jezyka rosyjskiego. Koncepcje opisu leksykograficznego, [w:] Biblia w li-
teraturze i folklorze narodéw wschodniostowianskich, red. R. Luzny, D. Piwowarska, Krakéw 1998,
s. 17; cyt. za: Koziara 2009: 21.

> Por. ,Jedli zwazy¢, iz w warstwie jezykowej (przede wszystkim leksyka i syntaktyka) obydwie
Biblie wykazuja daleko idace podobienistwo oraz towarzyszy im niemal ten sam fenomen kilkuwie-
kowej obecnosci w roli tekstéw kanonicznych (Biblia Wujka zastgpiona de facto przez Bibli¢ Ty-
siagclecia — 1965, a gdanska przez warszawska — 1975), to w sumie obydwu przektadom trzeba przy-
zna¢ funkcje wspoltworzenia znamion polszczyzny biblijnej i upowszechniania konstrukgji,
z ktérych cze$¢ mogta juz na przelomie XVI i XVII wieku zyskiwaé cechy jednostek formalnie
i semantycznie wyodrebnionych” (Koziara 2005: 42).

¢ Wszystkie przyktady pochodzg z: Koziara 2009: 71-188.

7 Dalej badacz pisze: ,,Ow setnik polskich frazeologizméw pochodzenia biblijnego sktada sie
na swego rodzaju kanon tego typu biblizméw jezyka polskiego, jaki udato mi si¢ wyloni¢ w wyniku
[...] prac nad tg czescig tematyczng rodzimej frazeologii [...]” (Koziara 2009: 73).
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Nie tylko Pismo Swiete, lecz takze inne teksty religijne staly sie zrédtami
polskich frazeologizméw — w przeciwienstwie do Biblii mamy tu do czynienia
nie z formutami jezykowymi wzietymi bezposrednio z tych tekstéw, lecz z na-
wigzaniami do nich. Z tego powodu znajdujg si¢ one na pograniczu dwéch grup:
tej nazwanej ,jezykowe teksty kultury” i grupy ,zjawiska pozajezykowe”. Do tej
pierwszej kwalifikujg sie gtownie te, ktorych forma jezykowa zbiezna jest z forma
znang z przekazu religijnego (np. od siedmiu bolesci® czy aniot stréz), o wywo-
dzeniu sie jednostki frazeologicznej z drugiego z wymienionych Zrédet mozna
mowi¢ wowczas, gdy wyrasta ona z motywow religijnych, lecz w tekstach religij-
nych nie funkcjonuje w postaci, ktora mogtaby by¢ jej pierwowzorem (np. jak
amen w pacierzu, jak Pitat w credo) lub funkcjonuje czg$ciowo w takiej formie
(np. wstgpit / zstgpit do piekiel, po drodze mu bylo).

Mitologia
Pojeciem analogicznym do biblizmu jest mitologizm”:

[...] mitologizmy to wyrazy i zwroty bedace nawigzaniem do mitologicznych postaci
(czesciej) lub sytuacji (rzadziej), uzywane w znaczeniu przeno$nym zaré6wno w jezyku
potocznym, jak i w jezyku literackim (Krzyzyk 2008/2009: 44).

Mitologizmami, podobnie jak biblizmami (a takze jak jednostkami o innym
pochodzeniu: anglicyzmami, germanizmami, rusycyzmami), sa zatem zaréwno
jednostki ciagtle, jak i frazeologizmy. Do frazeologizméw mitologicznych nalezy
zaliczy¢ np. takie wyrazenia, jak syzyfowa praca, pigta Achillesa, stajnia Augiasza,
rog obfitosci, czyn heroiczny, paniczny strach czy silny jak Herkules'. Jesli chodzi
o zrédto polskich mitologizmdw, to jest nim niewatpliwie Mitologia J. Paran-
dowskiego - kanoniczny dla Polakéw zbiér opowiesci mitologicznych, ktérego
pierwsze wydanie ukazalo si¢ w 1924 r. i bylo wielokrotnie wznawiane'.

I.1.2. Inne jezykowe teksty kultury

Za pozostale (nieuniwersalne) jezykowe teksty kultury nalezy uzna¢ dziela
literackie, filmy, teksty publicystyczne, reklamowe, memy internetowe'’, wy-

8 Nawigzanie do wyrazen: Matka Boska Bolesna, Najswigtsza Maryja Panna Bolesna oraz
Siedem Bolesci Najswietszej Maryi Panny.

9 Stworzony, jak sie zdaje, przez D. Krzyzyk (2008/2009).

10 Wszystkie przyklady z: Krzyzyk 2008/2009.

' Takze pod tytutem: Mitologia. Wierzenia Grekéw i Rzymian.

2 _Mem internetowy to dowolny fragment informacji, rozpowszechniany i powielany przy
uzyciu aktualnie funkcjonujacych technologii komunikowania w Internecie (rozumianym jako
globalna przestrzenn wirtualna). Moze on przyja¢ forme linku, materialu audio-wideo, obra-
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powiedzi 0sob powszechnie znanych (np. politykow) itp. Jak wida¢, grupa ta
jest do$¢ réznorodna — naleza do niej zaréwno teksty tworzone z zamystem arty-
stycznym badz dziennikarskim lub publicystycznym (literatura, dialogi filmowe,
teksty reklam, komentarze w memach itp.), jak i spontaniczne wypowiedzi
o charakterze uzytkowym, ktore znalazly si¢ w obiegu publicznym (za sprawa
mediéw). Tak jak dziato sie to w wypadku tekstow religijnych, i tu mozna wyod-
rebni¢ dwie grupy - frazeologizmy, ktdre wywodza sie¢ bezposrednio z jezykowe-
go tekstu kultury, oraz takie, ktére do niego nawigzujg. Do pierwszej z nich nale-
23 chocby frazy: Sam tego chciates, Grzegorzu Dyndato®, A swistak siedzi i zawija
(je) w sreberka", Prawie robi réznice”, I to by bylo na tyle's, zwrot: wlozy¢ cos
miedzy bajki' czy wyrazenia krewni i znajomi krélika' oraz catkiem nowe: ch...,
dupa i kamieni kupa®. Druga tworzg takie jednostki, jak np. zasada Mamonia®,
dantejskie sceny”, kobieta w wieku balzakowskim®, Spytaj GoZdzikowej* czy no-
wa trylogia Sienkiewicza®.

zu/fotografii, calej strony internetowej, znacznika hash, frazy czy nawet pojedynczego stowa” (Za-
remba 2012: 61).

13 Wywodzi si¢ ona z komedii Moliera George Dandin ou le Mari confodu, przelozonej na je-
zyk polski przez Boya jako Grzegorz Dyndata albo mgz zmieszany. Wystepujaca w tekscie orygina-
tu fraza Vous Pavez voulu, George Dandin nie utrwalila si¢ jednak w potocznej francuszczyznie jako
frazeologizm, dlatego w niniejszej klasyfikacji zostata wlaczona do kategorii ,,jezykowe teksty kul-
tury”, a nie do grupy ,inne systemy jezykowe”.

4 Z reklamy czekolady Milka.

15 Slogan reklamowy piwa Zywiec.

16 Fraza stworzona przez satyryka J.T. Stanistawskiego, autora telewizyjnych miniwyktadéw
satyrycznych pt. ,,Zezem” (emitowanych w latach 70. XX w.). Kazdy wykltad konczyt si¢ formula
I to by bylo na tyle, ktdra przeszta do jezyka wlasnie w tej funkeji — jako zakonczenie wypowiedzi.

17 Stanowi on, jak wiadomo, zakonczenie ,, Wstepu do bajek” I. Krasickiego (,A c6z to jest za
bajka? wszystko to by¢ moze prawda. Jednakze ja to miedzy bajki wlozg”).

18 Z Kubusia Puchatka A.A. Milne’a w thumaczeniu I. Tuwim.

19 Stowa te, bedace wyrazem negatywnej oceny, wypowiedzial (w rozmowie prywatnej, ktéra
zostata podstuchana i upubliczniona) w 2014 r. dwczesny minister spraw wewnetrznych B. Sien-
kiewicz.

2 Inzynier Mamon to jedna z gtéwnych postaci filmu Rejs w rez. M. Piwowskiego. Wypowie-
dziat on zdanie: ,Mnie si¢ podobaja melodie, ktére juz raz slyszalem”, do ktérego nawigzaniem jest
frazeologizm zasada Mamonia znaczacy ‘upodobanie do tego, co si¢ juz zna’.

2 Nawiazujace do Boskiej komedii Dantego Alighieri.

2 Nawigzanie do powie$ci Kobieta trzydziestoletnia Balzaka.

2 Gozdzikowa to bohaterka spotéw reklamowych $§rodka przeciwbdlowego (etopiryny). Fraza
Spytaj Gozdzikowej stuzy — wbrew intencjom reklamodawcy - zbyciu rozméwecy.

2 Nawigzanie do wspomnianej wcze$niej wypowiedzi ministra B. Sienkiewicza — wypowiedzi
skladajacej si¢ z trzech elementow: ch..., dupa i kamieni kupa. Wyrazenie nowa trylogia Sienkiewi-
cza ma znaczenie synonimiczne wobec niej.
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O tym, ze frazeologizm wywodzi si¢ bezposrednio z danego utworu lub z ja-
kiego$ tekstu, méwimy wowczas, gdy w nim wystepuje — inaczej mowiac: gdy jest
cytatem z niego. Zdarza si¢, ze w swym ,,drugim zyciu” jest uzywany w znaczeniu
innym niz to nadane mu przez twérce utworu. Wspomniana fraza A swistak sie-
dzi i zawija (je) w sreberka, ktéra w filmie reklamujacym czekolade Milka stano-
wi zakonczenie miniopowiesci o produkeji smakotyku i nie niesie zadnych do-
datkowych tresci, w jezyku potocznym ma status frazeologizmu bedacego
wyrazem niedowierzania nadawcy w slowa rozméwcy. Wyrazenie krewni i zna-
jomi krélika, ktore w powiesci Kubus Puchatek jest uzywane w znaczeniu nieglo-
balnym (odnosi sie do licznych znajomych postaci bedacej krélikiem®), w polsz-
czyznie potocznej ma znaczenie ‘liczni protegowani jakiejs waznej osoby’.

O nawiazaniu do jezykowego tekstu kultury méwimy wowczas, gdy uzywa-
ny jako zwiazek frazeologiczny ciag znakéw nie pojawil sie¢ w danym utworze,
lecz go w jakis$ sposob przywoluje. Na przyklad przesmiewcze wyrazenie nowa
trylogia Sienkiewicza w zartobliwy sposob laczy kanoniczne dzieto literackie
i wulgarne (przywolane wyzej) okreslenie uzyte przez wspolczesnego polityka
noszacego to samo nazwisko co autor tego dzieta®. W utworach, do ktérych od-
nosza si¢ pozostale wymienione jednostki (film Rejs, poemat Boska komedia,
powies¢ Kobieta trzydziestoletnia, spoty reklamowe etopiryny), frazeologizmy te
sie nie pojawiaja, lecz wystepuja zjawiska, postaci czy wypowiedzi, do ktérych sie
one 0odnoszg.

Jako ze nie jest celem niniejszego opracowania przedstawienie danych o cha-
rakterze statystycznym: ani liczby frazeologizmow?, ktorych zrédtem byly jezy-
kowe teksty kultury, ani tez ich procentowego udzialu w ogélnym zasobie
polskich utrwalonych jednostek nieciaglych majacych globalne znaczenie, nie
podejmujemy si¢ w tym miejscu podaé nawet przyblizonych danych w tym za-
kresie. Nalezy jednak skonstatowa¢ pewna oczywisto$¢: wraz z rozwojem me-
diow elektronicznych spada znaczenie tekstow drukowanych, szczegélnie litera-
tury pigknej, w tworzeniu zasobu frazeologii, na rzecz tekstow przekazywanych
droga elektroniczng - dialogéw filmowych, sloganéw reklamowych, wpiséw in-
ternetowych itp.

% W tekécie utworu nazwy zwierzat bedacych gléwnymi bohaterami wystepuja w funkeji
imion, dlatego literacki pierwowzOr interesujacego nas wyrazenia ma zapis: krewni i znajomi
Krélika.

2 Zbiezno$¢ nazwisk jest zreszta nieprzypadkowa (Bartlomiej Sienkiewicz jest prawnukiem
pisarza).

# Mozna zresztg sadzié, ze niemozliwe jest podanie liczby frazeologizméw nalezacych do pol-
szczyzny (jak rowniez i liczby jednostek ciaglych) — ze wzgledu na dynamike zmian jezykowych,
rozumiang zaréwno jako dlugos¢ ,zycia” jednostek jezyka w systemie, jak i jako przeplyw jedno-
stek miedzy poszczeg6lnymi odmianami jezyka.
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Frazeologizmy wywodzace si¢ z nieuniwersalnych jezykowych tekstéw kul-
tury mozna pogrupowac takze wedlug innego kryterium - w zaleznosci od tego,
czy tekst, ktéry uwazamy za jego zrdédlo, jest tym zrodlem rzeczywiscie (jest
pierwotnym zrodlem), czy tez pelni on jedynie funkcje wzmacniajaca istnienie
danej jednostki w jezyku (czesto: wzmacniajaca w znacznym stopniu). Niewat-
pliwie do pierwszej grupy zaliczymy takie zwigzki, jak: Sam tego chciales, Grzego-
rzu Dyndatlo, krewni i znajomi krélika, Spytaj Gozdzikowej. Druga kategorie
tworza jednostki wywodzace sie de facto z innych zrédel, lecz upowszechnione
dzieki kulturze masowej: koto fortuny (pierwotne zrédlto — mitologia, wtorne
zrodlo - popularny teleturniej, emitowany w latach 90. XX w.), miedzy ustami
a brzegiem pucharu (pierwotne zrédio — mitologia, wtérne zrodlo - film z 1987
roku, oparty na motywach powiesci M. Rodziewiczéwny) czy shit happens®®
(pierwotne zrédlo - jezyk angloamerykanski, wtérne zrédlo - memy inter-
netowe).

Inna linia podzialu jednostek zaczerpnietych z nieuniwersalnych jezyko-
wych tekstdw kultury wyznacza status danego ciagu znakéw w tekscie, z ktérego
sie wywodzi. Cze$¢ frazeologizméw bowiem juz w tekstach zZroédlowych miala
znaczenie globalne (dotyczy to np. zwigzkéw: Prawie robi réznice, I to by byto na
tyle, wlozy¢ cos miedzy bajki, ch..., dupa i kamieni kupa), a cz¢$¢ nabrala go do-
piero w jezyku, natomiast w swych zrédtach charakteryzowala si¢ jedynie stato-
$cig formy (por. krewni i znajomi krélika, A Swistak siedzi i zawija (je) w sreber-
ka, Dawaj, Malina!, Sam tego chciates, Grzegorzu Dyndato).

I.2. Zjawiska pozajezykowe

Kategoria nazwana ogdlnie zjawiskami pozajezykowymi jest bardzo po-
jemna i réznorodna — mieszczg si¢ w niej zaréwno dajace si¢ wyodrebni¢, na-
zwac i opisa¢ obszary dziatalnosci ludzkiej: zachowania (szeroko pojete zwycza-
je, obyczaje, obrzedy, rytualy itp.) ludzi (tak jednostek, jak grup) oraz realia
zZycia, jak i to, co wystepuje tylko w sferze niematerialnej — obiegowe opinie, wy-
obrazenia o $wiecie. Znajda si¢ wigc tu zaréwno takie zwigzki, jak: pal go szesé®,

% Dostownie ‘géwno sie zdarza’, a w znaczeniu globalnym ‘nalezy liczy¢ sie mozliwoécig wy-
stapienia przykrych niespodzianek’. Jest to jednostka bardzo znana wérdéd mlodziezy (zob. Szpila,
w druku).

2 Powstaly jako fraza wymawiana w czasie tortur polegajacych na przypalaniu wi¢Znia rozza-
rzonym zelazem. Kilkakrotny kontakt takiego narzedzia z cialem cztowieka konczyl si¢ na ogét
$miercig skazanca albo przynajmniej utrata przez niego przytomnosci. Zdanie Pal go szes¢! znaczy-
fo zatem ‘nie ma juz sensu go meczy¢’, co — w odniesieniu do realiéw innych niz tortury - prze-
ksztalcilo sie w ‘dajmy temu (jemu) spokoj, nie zawracajmy sobie tym (nim) glowy’.
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smali¢ cholewki®, nie zasypiac gruszek w popiele®, nie umywac si¢ do czegos®,
ktére odwolujg si¢ do (dawnych) zwyczajow i zachowan, czy gest Kozakiewicza™
nawigzujacy do zachowania jednostki, jak i np. nudy na pudy czy jezyczek
u wagi, u ktérych podstaw lezg okreslone materialne elementy rzeczywistosci.
Podkategorie za$ ,,obiegowe opinie, wyobrazenia o $wiecie” tworzg np. znane od
wiekow ruski miesigc, popamietal ruski miesigc®, tgac / ktamad jak pies, zejs¢ na
psy”’ czy stosunkowo nowy (liczacy niecale 3 dekady) pierwszy milion trzeba
ukras@®. Opinie, sady o $wiecie, ktore legly u podstaw utworzenia takich fraze-
ologizmdéw, wchodza na ogdt w sktad konotacyjnej warstwy znaczenia leksemdw
bedacych ich skladnikami - dlatego mechanizmem frazeotwdrczym takich jed-

30 Ktdry jest reliktem zwyczaju czernienia (co byto dawnym odpowiednikiem dzisiejszego pa-
stowania) cholewek butéw po to, by mialy one schludny wyglad, co byto warunkiem ubiegania sie
o wzgledy panny. Stad wspolczesnie smali¢ cholewki ‘o mezczyznie: ubiegal si¢ o wzgledy kobiety’.

1 Odnoszacy si¢ do sytuacji suszenia gruszek w popielniku pieca, co mogto si¢ skonczy¢ ich
zwegleniem, jesli osoba wykonujaca te czynnos¢ nie wyjela w pore owocdw z pieca, np. dlatego ze
przy nim zasnela. Stad wspolczesne znaczenie ‘nie zaniedbywa¢ waznych spraw’.

2 Wywodzacy si¢ z dawnych praktyk magicznych (zwanych umywaniem si¢ czemus / umy-
waniem sig do czegos) polegajacych na wkladaniu do wody rzeczy, ktéra uwazano za cenng i warto-
$ciowa, po to, by woda ,,zatrzymala” jej wlasciwosci, a nastepnie ,,przeniosta” je na osobe lub rzecz,
ktora w tej wodzie zanurzono. Stad wspolczesne nie umywaé sig do czegos ‘by¢ o wiele gorszym
niz co§’.

3 Na igrzyskach olimpijskich w Moskwie w 1980 r. polski tyczkarz Wiadyslaw Kozakiewicz
dwukrotnie wykonat gest polegajacy na zgieciu jednej reki w lokciu i wlozeniu dloni drugiej reki
w zgiecie pod lokciem - pokazal go, po oddaniu najlepszego skoku i zapewnieniu sobie mistrzo-
stwa olimpijskiego i rekordu $wiata, publicznoéci radzieckiej, ktéra go nieustannie wygwizdywata,
chcac go zdekoncentrowaé. Gest ten (zwany tez wulgarnie wafem) ma charakter obrazliwy, lecz
wowczas (gdy Polska byla w przededniu ,,rewolucji Solidarnosci”) byt odebrany przez wielu Pola-
kéw jako wyraz tryumfu nad Zwiazkiem Radzieckim, przejaw niezaleznosci od niego. W takim
kontekécie pragmatycznym (nieco rozszerzonym w stosunku do sytuacji wyjsciowej) wyrazenie
gest Kozakiewicza jest uzywane — jako nazwa gestu (wygladajacego jak opisano powyzej) bedacego
wyrazem tryumfu, radosci ze zwyciestwa nad kim$ (a nie - jak wat - tylko wulgarnego lekcewaze-
nia kogos).

* Pud to jednostka masy, stosowana w carskiej Rosji, odpowiadajaca 16 kilogramom.

3 Jezyczek to w wagach szalowych mata strzatka, ktora pokazuje przechylenie ktorejs z szal.
Stad wspdlczesnie jezyczek u wagi ‘czynnik, z pozoru malo znaczacy, ktory sprawia, ze kto$ lub co$
zyskuje przewage’.

% W kalendarzu julianskim, ktérym postugiwata si¢ Rosja do 1918 r., miesigc zaczynal sie 10
dni pdzniej niz w kalendarzu gregoriafiskim, a przez to tez 10 dni pdzniej sie konczyl. Wyobrazano
sobie zatem ruski miesigc jako wyjatkowo dlugi miesiac. Stad: popamietac ruski miesigc jako grozba
zemsty (‘dlugo odczuwa¢ dotkliwe skutki jakiego$ dzialania’) i (trwaé, ciggngé sie itp.) ruski miesigc
- ‘(trwa¢, ciagnac sie itp.) bardzo dlugo, co jest odczuwane jako jaka$ niedogodnos¢, dolegliwos¢’.

7 Oba oparte na wyobrazeniu psa jako zwierzecia gorszego niz czlowiek, niegodnego sza-
cunku.

38 Znaczacy ‘nie jest mozliwe rozwiniecie dzialalnosci biznesowej w sposob uczciwy’.
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nostek jest na ogot metafora (I1.3.1). Elementy te stanowig motywacje¢ stereoty-
powa frazeologizmu (Lewicki 2003b), ktéra wraz z motywacja metaforyczng
[,odwolujaca sie do relacji miedzy znaczeniem istniejacego lub hipotetycznego
swobodnego polaczenia wyrazéw i znaczeniem réwnoksztaltnego z nim zwigzku
frazeologicznego” (Lewicki 2003b: 20-21)] oraz motywacja symboliczng [,,wyzy-
skujaca konwencjonalny zwigzek miedzy oznaczanym i oznaczajacym znakiem
w kodach pozajezykowych” (Lewicki 2003b: 20-21)] tworzy motywacje globalna
jednostki.

Zdarza sig, ze gdy frazeologizm traci motywacje (np. dlatego ze wyobraze-
nie, ktore leglo u jego podstaw, przestalo by¢ nosne, lub dlatego ze zanikl ele-
ment, ktory motywowal jednostke), jego forma jest przeksztalcana do takiej po-
staci, ktéora w $wiadomosci uzytkownikéw jezyka moze by¢ motywujaca.
Zjawisku zmiany formy towarzyszy woéwczas remotywacja. Dzieje si¢ tak np.
w zwrotach™: nie zasypywal gruszek w popiele (gdzie motywujacy czasownik za-
sypiaé zostal zastapiony przez zasypywaé, ktory tworzy sytuacje tatwiejsza do
wyobrazenia dla wspdtczesnego czlowieka, niepraktykujacego pieczenia gruszek
w popiele i nienarazonego przez to na doprowadzenie ich do zweglenia w razie
nieplanowanej drzemki przy rozgrzanym piecu) czy wzigé cos na tapete (w kto-
rym nic niemoéwiacy juz tapet* zostal zastgpiony przez powszechnie znang tape-
te). Z podobnym zjawiskiem mamy do czynienia w stosunkowo nowych wyraze-
niach ruski rok (‘bardzo diugo’) i raz na ruski rok (‘bardzo rzadko’), ktére zostalty
utworzone jako derywaty jednostki ruski miesigc w wyniku zatarcia si¢ jej moty-
wacji — gdy Rosja przestala si¢ postugiwa¢ kalendarzem julianskim, ,zapomnia-
no” o tym, ze ,,ruski miesigc” jest wyobrazany jako dluzszy niz miesigc ,,polski’;
mozliwe stalo sie wowczas zastgpienie rzeczownika miesigc innym, nazywajacym
jednostke czasu: rok.

Ciekawg (cho¢ bardzo rzadka) sytuacjq jest taka, w ktdrej frazeologizm jest
motywowany sytuacjg ujmowang z dwoch perspektyw, co skutkuje tym, ze uzy-
wa sie go w dwdch, sprzecznych wzgledem siebie, znaczeniach, jak np. dzier
konia: 1) ‘dzien, w ktérym wszystko sie udaje’, 2) ‘dzien, w ktérym nic si¢ nie
udaje’. W tym wypadku dwoisto$¢ znaczenia wynika z odmiennosci perspektyw
— dniem konia nazywano w ulanskich formacjach wojskowych, a do dzi§ nazywa
sie w stadninach koni, dzien, w ktérym konie odpoczywaja, a jezdzcy sie nimi
opiekuja — z perspektywy konia jest to dzien szczesliwy, a z punktu widzenia
czlowieka: dzien pechowy*'.

¥ Nieaprobowanych wciaz przez norme jezykowa, lecz ocena normatywna opisywanych jed-
nostek wydaje si¢ tu drugorzedna.

4 Dawniej: tapet — ‘przykryty zielonym suknem stol, przy ktérym zasiadalo gremium oma-
wiajace jaka$ sprawe’.

4 Podobne zjawisko obserwujemy w znaczeniu jednostki ciaglej handicap: 1. ‘przewaga, ko-
rzystna sytuacja, utatwiajaca komus osiggniecie celw’, 2. ‘przeszkoda, niekorzystna sytuacja, cos, co
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Zdarza sie tez, ze frazeologizm ma wiele motywacji, co sprowadza si¢ do te-
g0, Ze jest ona w istocie niepewna. Klasycznym chyba przykladem tego zjawiska
jest zwrot takng¢ (czegos) jak kania dzdzu, ktéry mogt powstaé z obserwacji za-
chowan ptaka kani (zeruje on nawet wowczas, gdy pada deszcz, co nie zdarza sie
innym ptakom®), grzyba o tej nazwie (ktéry moze urosna¢ nawet wtedy, gdy sie
wyjmie go z ziemi, pod warunkiem, ze jest wlozony do pojemnika z woda), jak
réwniez — co chyba najmniej prawdopodobne - Zaby rzekotki zwanej w niekto-
rych gwarach kanig (ktorej rechot mial zwiastowa¢ nadejscie deszczu).

I.3. Inne systemy jezykowe

Ostatnie z wymienionych zZrdédel frazeologicznych to jezyki obce i inne
odmiany jezyka narodowego. Frazeologizmy, tak jak i inne jednostki jezyka, po-
jawiaja si¢ w polszczyznie ogélnej w wyniku zapozyczen zewnetrznych i zapozy-
czen wewnetrznych.

1.3.1. Jezyki obce

Zapozyczenia zewnetrzne mozna charakteryzowa¢ tylko ze wzgledu na
przedmiot zapozyczenia i pochodzenie. Inne cechy, przydatne przy opisie zapo-
zyczonych jednostek ciaglych: droga zapozyczenia i stopien przyswojenia, nie
maja tu - ze wzgledu na nature pozyczek — odniesienia (cho¢, jak si¢ okaze poz-
niej - zob. s. 31 - niecalkowicie). Ze wzgledu na przedmiot zapozyczenia jed-
nostki frazeologiczne mozna podzieli¢ — tak jak inne jednostki leksykalne — na
zapozyczenia wlasciwe i strukturalne (kalki)”. Frazeologiczne zapozyczenia
wlasciwe stanowia podtyp kategorii obejmujacej wszystkie zapozyczenia wiasci-
we (czyli takze jednostki ciagle) - sa to jednostki, ktore w polszczyznie wystepuja
w takiej samej formie jak w jezyku Zrédlowym. A zatem, tak jak leksykalnymi
zapozyczeniami wlasciwymi sg: komputer, pizama, dzem czy pendrive, tak fraze-
ologicznymi zapozyczeniami wlasciwymi sg np. face to face, déja vu, dress code,
in statu nascendi czy (nowe) shit happens*. Frazeologiczne zapozyczenia struk-

utrudnia osiggniecie celu’. U Zrédel obu znaczen (uzywanych w jezyku ogélnym) tkwi sportowe
znaczenie handicapu: ‘w wyscigach konnych - obcigzanie szybszych koni dodatkowym balastem
po to, by wyréwnac szanse koni stabszych’ - z punktu widzenia jezdzca dosiadajacego stabszego
konia handicap jest zatem ulatwieniem, lecz ten, ktory dosiada konia szybszego, obcigzonego bala-
stem, odbiera to jako utrudnienie.

2 Jest tez inne wyjasnienie frazeologizmu, takze zwiazane z kanig - ptakiem: wedlug ludowej
tradycji kania nie lubi brudzi¢ sobie tap, w zwigzku z czym w czasie suszy nie grzebie w ziemi
w poszukiwaniu wody (co robig inne ptaki) — musi zatem czekac na deszcz, by zaspokoi¢ pragnienie.

# Jest to ujecie inne niz to zaprezentowane w NSPP (1999: 1773).

4 Zob. Szpila (w druku).
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turalne (kalki frazeologiczne) zas naleza, obok kalk stowotwoérczych, sktadnio-
wych i semantycznych, do ogélnej grupy zapozyczen strukturalnych. Istota kalki
jest to, ze dokladnie odwzorowuje ona strukture oryginalu - tak si¢ dzieje w wy-
padku takich frazeologizmodw, jak: ostatni krzyk mody (z franc. le dernier crie de
la mode®), mapa drogowa (z ang. road map*), dwa w jednym (z ang. two in
one?), szklany sufit (z ang. glass ceiling®®), lokowanie produktu (z ang. product
placement®), zly dotyk (z ang. bad touch®), punkt widzenia (z franc. point
de vue), burza moézgow (z ang. brain storming’®) czy tu lezy pies pogrzebany
(z niem. da liegt der Hund begraben™).

Odrebnym, do niedawna stanowigcym margines zapozyczen frazeologicz-
nych, lecz obecnie coraz bardziej zasilanym przez nowe jednostki typem zapozy-
czen, sa polkalki, a wlasciwie pot kalki, pot zapozyczenia wlasciwe. Pétkalka jest
takie zapozyczenie frazeologiczne, ktérego jeden (rzadziej - wiecej niz jeden)
komponent jest polskim odpowiednikiem komponentu obcojezycznego, pozo-
stale elementy za$§ wystepuja w postaci takiej jak w jezyku Zrédlowym. Wedlug
tego modelu, bardzo popularnego w jezyku mlodziezowym™, powstaly takie jed-
nostki, jak: full opcja (z ang. full option®) czy powszechnie znana stit focia / sweet
focia (z ang. sweet photo>®).

Jak wida¢ nawet na podstawie tak nielicznych przykladow, grupa ta nie jest
jednorodna - naleza bowiem do niej zaréwno takie frazeologizmy, ktore zawie-
raja leksemy od dawna istniejace w polszczyznie (opcja w full opcja), jak i takie,
w ktorych polskojezycznym elementem jest leksem powstaly w wyniku adaptacji

4 ‘Co$ bardzo modnego’.

Plan, harmonogram dziatania’.

47 ‘Produkt pelnigcy funkeje i majacy cechy dwéch produktow’.

8 ‘Bariera, ktora pozornie nie istnieje, utrudniajaca komus osiagniecie sukcesu’.

4 “Ukryta reklama wystepujaca w filmach i programach telewizyjnych, niemajaca cech gatun-
kowych reklamy, sprawiajaca wrazenie bycia czeécig fabuly’.

> ‘Kontakt fizyczny z drugg osoba, zwykle dzieckiem, sprawiajacy wrazenie kontaktu niema-
jacego podloza seksualnego, lecz w rzeczywistoéci majacy zaspokoi¢ potrzeby seksualne osoby,
ktéra go inicjuje’.

51 ¢

46 <

Stanowisko, opinia poglady w jakiej$ sprawie, kwestii’ (USJP: punkt I).

32 ‘Metoda grupowego rozwiazywania probleméw, polegajaca na zglaszaniu wszelkich nasu-
wajacych sie¢ pomyslow rozwiazania danego problemu, bez ich biezacej oceny’ (USJP: burza).

>3 “Tu tkwi sedno sprawy, tu lezy problem’ (USJP: pies).

>+ Zapewne z kilku powodéw, z ktérych za najwazniejsze mozna uznaé cheé¢ dostosowania za-
pozyczenia wlasciwego do struktury jezyka przy jednoczesnym zachowaniu obcosci formy, ktora
jest elementem spajajacym grupe, oraz potrzeba bawienia si¢ formami jezykowymi.

> 1. jako rzeczownik: ‘pelne wyposazenie czego$, np. samochodu’, 2. jako wykrzyknik: wyraz
podziwu — mamy tu wiec tez do czynienia z derywacjg semantyczng). Zrédlo: Vasisdas.pl, dostep:
luty 2015.

* ‘Wiasne zdjecie, zwykle wykonane samodzielnie, stuzace do autopromocji’.
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wyrazu wystepujacego wylacznie we frazeologizmie, czyli takie, w ktorych adap-
tacja powstata wylacznie na potrzeby frazeologizmu (np. focia w sweet focia).
Spolszczone wyrazy tworzace drugi z omdéwionych typdw mogga si¢ z czasem stac
derywatami odfrazeologicznymi - zaréwno frazeologicznymi (np. focia z rgsi
“zdjecie zrobione samemu sobie’), jak i leksykalnymi (np. focia ‘zdjecie’, focié
‘robi¢ zdjecia’). Zdarza sie tez, ze adaptacji ulegaja wszystkie czlony (np. w zapo-
zyczeniu sweet photo: nie tylko photo > focia, lecz takze sweet > stit), co lokuje
zapozyczenie w kategorii zapozyczen strukturalnych (a wigc pelnych, a nie
»potowicznych” kalk), a wlasciwie w jakiej$ ich podgrupie, ktéra mozna okres-
li¢ ,kalki zlozone z elementéow stworzonych wyltacznie na potrzeby frazeolo-
gizmow”.

Mozna na to zjawisko patrze¢ tez z innej strony - jako na zapozyczenia wia-
$ciwe ztozone z elementdw cechujacych si¢ okreslonym stopniem adaptacji, kto-
ra mogla nastapi¢ droga wzrokowsa lub stuchowa. Woéwczas nalezaloby zrobic¢
zastrzezenie do uwagi poczynionej we wstepie tego rozdzialu (moéwiacej, ze fra-
zeologicznych zapozyczen wlasciwych nie da sie charakteryzowac ze wzgledu na
droge zapozyczenia i stopien przyswojenia) i uznaé, ze niektore zapozyczone fra-
zeologizmy ulegaja adaptacji. Roznica miedzy ujeciem pierwszym (czyli przypi-
saniem takich jednostek, jak sfit focia do kategorii zapozyczen strukturalnych)
a ujeciem drugim (czyli uznaniem, ze s3 one zapozyczeniami wlasciwymi) wyni-
ka z przyznania komponentom frazeologizmu odmiennego statusu — w pierw-
szym wypadku traktowaliby$my je jako odrebne jednostki leksykalne (np. stit
- ‘mily’, focia “zdjecie’), w drugim bytyby one caly czas tylko sktadnikami zapo-
zyczonego frazeologizmu (tak jak elementami innych zapozyczen frazeologicz-
nych, a nie odrebnymi polskimi leksemami, sa wyrazy tworzace np. wyrazenia
face to face czy déja vu), lecz zaadaptowanymi do polskiego systemu (podczas
gdy elementy frazeologizmdw face to face czy déja vu nie sa przyswojone). Oba
ujecia wydaja sie uprawnione - za uznaniem pierwszego przemawialoby to, ze
elementy frazeologizméw moga si¢ usamodzielnia¢ i by¢ podstawa derywatéow
(por. stitasny ‘przyjemny’, stitasnie ‘przyjemnie™’), za przyjeciem drugiego to, ze
taki ciag znakoéw jak sfit nie wystepuje jednak poza frazeologizmem, a jesli wy-
stepuje, to nie jest jasne, czy pojawil sie jako derywat odfrazeologiczny, czy ist-
nial wczesniej.

I.3.2. Inne odmiany polszczyzny

Opisane tu niejasnosci i watpliwosci co do statusu takich zapozyczen fra-
zeologicznych jak stit focia wynikaja ze specyfiki jezyka mlodziezowego (w kto-
rym powstaly), polegajacej przede wszystkim na ogromnej dynamice zmian jego

57 Zrédto: Vasisdas.pl, dostep: luty 2015.
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zasobu leksykalnego. Socjolekt mlodziezy stanowi (i stanowil w przeszlosci) obfi-
te zrodlo, z ktérego czerpie polszczyzna ogdlna. Jesli zatem patrze¢ na takie wy-
razenia, jak stit focia nie z punktu widzenia pojawienia si¢ ich w polszczyznie
w ogdle, lecz z punktu widzenia pojawienia si¢ ich w polszczyznie ogélnej, to
oczywidcie nalezy im przyzna¢ status zapozyczen wewnetrznych. Polszczyzna
ogolna jest zasilana przez jednostki nalezace do socjo- i profesjolektow oraz gwar
ludowych niemal od zawsze. Nie sposob tu wymieni¢ wszystkich dziedzin, kté-
rych jednostki leksykalne (ciagle i nieciagle) przenikaja do jezyka ogolnego, sa to
na przyklad: wojskowos¢ (ciezka artyleria), sport (cios ponizej pasa), polityka
(polskie pieklo), ekonomia (stopa procentowa), myslistwo (gonié¢ w pigtke), religia
(aniot stréz), medycyna (biata gorgczka). Wskazanie wszystkich dziedzin, z kto-
rych polszczyzna ogélna zapozycza frazeologizmy, wydaje sie zresztg dla niniej-
szego opracowania malo wazne, istotne natomiast okazg si¢ cztery zagadnienia,
ktore przybliza status i charakter zapozyczen wewnetrznych.

Po pierwsze, co juz zostalo zasygnalizowane, wiele frazeologizméw $rodo-
wiskowych wywodzi sie z jezykéw obcych (obecnie gtéwnie z angielskiego, ktéry
jest zrédlem jednostek uzywanych w ekonomii, informatyce, reklamie, marke-
tingu i in.). Po drugie - tak jak zapoZyczenia zewnetrzne, i zapozyczenia we-
wnetrzne moga pojawic sie¢ w jezyku biorcy zaréwno bezposrednio z jezyka zré-
dlowego, jak i za posrednictwem jakiego$ innego jezyka. Wspolczesnie z ta druga
sytuacja mamy do czynienia na ogo6l wtedy, gdy dana jednostka powstala w ja-
kiej$ odmianie specjalistycznej (ekonomii, zarzadzaniu, psychologii itp.), skad
trafita do jezyka elit symbolicznych®, i dopiero dzigki uzywaniu jej przez te elity
upowszechnila si¢ w jezyku ogdlnym. Jest to zrozumiale, jesli si¢ wezmie pod
uwage charakter medium, za ktérego posrednictwem leksemy i frazeologizmy
trafiaja do polszczyzny ogdlnej — nie s nim pisma specjalistyczne, ktérych
nadawcami i odbiorcami s3 gléwnie uzytkownicy danej odmiany, lecz telewizja,
radio, internet, ktére maja masowy zasieg, a w ktérych nadawcami bywaja poli-
tycy, dziennikarze, eksperci itp. Niemalze regulg obecnie jest to, ze dana jednost-
ka pojawia w jezyku elit symbolicznych nie za sprawa odmiany specjalistycznej,
lecz za sprawa obcojezycznych tekstow urzedowych i politycznych. Taka droge
przeszla mapa drogowa (zob. Klosiniska 2015a) (‘plan dziatan, podejmowanych
po to, by osiagna¢ zamierzony cel’), ktérej pierwotnym Zrédlem jest angielski
roadmap / road map, uzywany (i powstaly) w dziedzinie zarzadzania produktem.
Zostal on przeniesiony réwniez do polskiej terminologii specjalistycznej (zarza-

8 Do elit symbolicznych danego spoleczenstwa nalezg publicysci, dziennikarze, redaktorzy,
pisarze, autorzy podrecznikéw szkolnych, duchowni, naukowcy, eksperci, ludzie biznesu, intelek-
tualisci, a takze wystepujacy w §rodkach masowego przekazu politycy, inaczej mowigc: te grupy
i osoby, ktore sprawuja bezposrednig kontrole nad publicznie dostepng wiedzg, publicznie prawo-
mocnymi przekonaniami, nad ksztattem i tresciami dyskursu publicznego” (Czyzewski, Kowalski,
Piotrowski 1997: 17).
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dzanie), gdzie funkcjonuje zaréwno jako zapozyczenie strukturalne (mapa dro-
gowa), jak i jako zapozyczenie wlasciwe (road map). Jednoczes$nie na gruncie
jezyka angielskiego stal si¢ zapozyczeniem wewnetrznym - zaczal si¢ pojawiac¢
w wypowiedziach politykéw (najwiekszg popularnos¢ zyskat na poczatku XXI w.,
gdy uzywano go w odniesieniu do planu pokojowego na Bliskim Wschodzie)
i dopiero to sprawilo, ze przeszedt do polszczyzny: najpierw do tej, ktorej uzywa-
ja politycy, potem do jezyka ogdlnego [w ktérym pojawia sie coraz czgéciej, por.
mapa drogowa do regulaminu studiow, duszpasterska mapa drogowa (Klosinska
2015a)]. Droge tego wyrazenia do polszczyzny ogdlnej obrazuje schemat:

(1) road map/road- (2a) road map/

map ang. odmiana roadmap

specjalistyczna (za- C————— ang. jez. polityki

rzadzanie produk-

tem)

(2b) mapa drogowa (3) mapa (4) mapa
/ road map / road- drogowa drogowa
map pol. jezyk polityki ——"— pol. jezyk
pol. odmiana spe- ogolny
cjalistyczna (zarza-

dzanie)

Aby nie ogranicza¢ si¢ do jednego tylko przykladu, wymienmy inne: po-
prawnos¢ polityczna (ang. political correctness), mowa nienawisci (ang. hate
speech), szklany sufit (ang. glass ceiling), ktore przeszly podobna droge: srodowi-
skowe odmiany jezyka angielskiego > angielski jezyk ogélny i publicystyczny /
srodowiskowe odmiany polszczyzny - polszczyzna elit symbolicznych > polsz-
czyzna ogdlna. Trudno w takiej sytuacji uzna¢, ze mapa drogowa czy szklany sufit
zostaly zapozyczone do polszczyzny ogolnej z obcego jezyka, jak réwniez nie
mozna stwierdzi¢, ze s3 one wylacznie zapozyczeniami wewnetrznymi. Naleza-
toby raczej mowic o poligenezie frazeologizmdéw. W obecnej sytuacji - gdy do
jezyka ogdlnego masowo naptywaja jednostki specjalistyczne (co wiaze si¢ z ter-
minologizacja polszczyzny ogoélnej), zwykle zaczerpniete z jezykéw obcych
(przede wszystkim z angielskiego, czesto z jego odmiany ,brukselskiej”), oraz
pozyczki zewnetrzne, przy czym te dwa zrédla czesto sie¢ wzajemnie zasilajg —
klasyczny podzial na zapozyczenia wewnetrzne i zapozyczenia zewnetrzne nie
ma w odniesieniu do tych jednostek racji bytu. Teze o poligenezie zapozyczen
frazeologicznych (a takze innych: leksykalnych i semantycznych) wzmacnia
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fakt, ze obecnie jezykiem zrédlowym dla pozyczek uzywanych przez politykéw
i dziennikarzy jest tzw. jezyk brukselski - odmiana jezyka angielskiego stosowa-
na w strukturach UE, tworzona przez urzednikéw i politykéw, ktorych jezykami
ojczystymi w wiekszosci sg inne jezyki niz angielszczyzna, a zatem powstajaca na
bazie struktur wystepujacych w jezykach: gtéwnie - francuskim, rzadziej — nie-
mieckim, wloskim, hiszpanskim, polskim itd.

Trzecie zjawisko, na ktdre nalezy zwréci¢ uwage, dotyczy statusu $rodowi-
skowych wyrazen i zwrotow, ktore zasilajg polszczyzne ogdlng. Otdz wiele z nich
w jezykach zrédlowych (w odmianach specjalistycznych) nie jest frazeologi-
zmami - s3 to (tak jak np. strzelad/strzeli¢ do wlasnej bramki, znaczacy w polsz-
czyznie ogolnej ‘robi¢/zrobi¢ cos na swoja niekorzys¢’) luzne grupy syntaktyczne,
niemajace znaczenia globalnego. Podobny charakter maja np. sportowe: podnosi¢
/ podnies¢ poprzeczke (w jez. ogélnym - ‘stawiac/postawi¢ wigksze wymagania’),
odpadaé / odpas¢ w przedbiegach (w jez. ogélnym - ‘nie kwalifikowa¢ si¢ / nie
zakwalifikowa¢ sie do dalszych etapéw konkursu’), sytuacja podbramkowa
(w jez. ogélnym - ‘sytuacja trudna, krytyczna, wymagajaca natychmiastowe-
go dzialania™), postawi¢ / stawiaé na zlego konia (w jez. ogélnym - ‘za-
wied¢/zawodzi¢ sie na kim$ lub na czyms, na kogo lub na co si¢ liczylo, do kogo
lub do czego si¢ miato zaufanie’®) czy wywodzace si¢ z innych dziedzin: wylozy¢
/ wyktadaé karty na stét (w jez. ogélnym ‘ujawni¢ / ujawnia¢ swoje zamiary’),
potkngé haczyk (w jez. ogélnym ‘zainteresowac si¢ tym, co ktos tej osobie zapro-
ponowatl z zamiarem oszukania jej, namoéwienia do czego$ zlego itp.”). W takiej
sytuacji nalezaloby poda¢ w watpliwo$¢ status takich jednostek, jak strzelaé /
strzeli¢ do wlasnej bramki czy sytuacja podbramkowa jako zapozyczen. Sa to za-
tem falszywe zapozyczenia wewnetrzne — w istocie zas: frazeologizmy utworzo-
ne na gruncie jezyka ogdlnego, majace u podstaw sytuacje znang z jednej dzie-
dziny (np. sportu), ktdra to sytuacja zostala przeniesiona na inne dziedziny zycia.
Mechanizmem frazeotwdrczym jest tu zatem metafora, lecz nie taka, w ktdrej
podstawa pordwnania stala si¢ cecha znaczeniowa jednego leksemu (jak np. we
frazie wszystkie chwyty dozwolone czy wyrazeniach wojna polsko-polska, pies na
baby - por. 11.3), lecz taka, w ktorej motywacji bierze udzial cata grupa syntak-
tyczna opisujaca jakas sytuacje.

W zwigzku z tym za frazeologiczne zapozyczenia wewnetrzne nalezy
uznac tylko te jednostki, ktore juz na gruncie danej odmiany mialy status fra-
zeologizmu. Dzieje sie tak na przykltad z wyrazeniami blgdne koto (w logice ‘btad
polegajacy na definiowaniu jakiego$ wyrazenia za pomoca niego samego lub na
przyjeciu zdania dowodzonego za jedna z przestanek dowodu™', w jez. ogélnym

% Definicja z USJP: podbramkowy.
¢ Definicja na podstawie definicji z USJP: ko#.
¢! Definicja z USJP: kofo 1.
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‘niekorzystne sytuacje wynikajace jedne z drugich, prowadzace do punktu wyj-
$cia, stwarzajace sytuacje beznadziejna, bez wyjscia™?) czy kwadratura kola
(w matematyce: ‘niewykonalne zadanie geometryczne, polegajace na znalezieniu
sposobu nakredlenia za pomoca cyrkla i linijki kwadratu réwnego powierzchnig
danemu kolu®, w jez. ogdlnym ‘rzecz niemozliwa do osiggniecia, zagadnienie
nie do rozwigzania’®), ktére, gdy sa uzywane jako terminy, to oprécz statosci
formy cechuje globalnos$¢ znaczenia.

Procesowi zapozyczania frazeologizméw z wyspecjalizowanych odmian pol-
szczyzny do jezyka ogélnego towarzyszy czesto zmiana znaczenia (mamy tu za-
tem do czynienia z derywacja semantyczng) - i jest to czwarte zjawisko, na ktore
trzeba zwréci¢ uwage, opisujac zapozyczenia wewnetrzne. Jak wskazuja to cho¢-
by przywolane juz przyktady (kwadratura kota, bledne koto), a takze np. adwokat
diabta (w prawie kanonicznym: ‘urzednik, ktdry w czasie procesu kanonizacyj-
nego lub beatyfikacyjnego zbiera materialy przemawiajace przeciwko uznaniu
osoby, ktdrej proces dotyczy, za $wieta lub blogostawiong’, w jez. ogélnym ‘osoba
bronigca niestusznej lub zlej sprawy, niekiedy w celu zmobilizowania strony
przeciwnej do skuteczniejszego dziatania®), Aniot Stréz / aniot stréz (w religii
‘aniot czuwajacy nad czlowiekiem od chwili jego narodzin’, w jez. ogélnym:
1) ‘osoba, ktora sie kim$ opiekuje, towarzyszac mu wszedzie’, 2) ‘osoba $ledzaca
kogos; szpieg, funkcjonariusz policji lub tajnych stuzb’) czy biata gorgczka
(w medycynie ‘ostra psychoza wystepujaca u nalogowych alkoholikéw, objawia-
jaca sie drzeniem mig$niowym i urojeniami wzrokowymi, stuchowymi oraz do-
tykowymi™®, w jez. ogdélnym ‘silne rozdraznienie, pobudzenie emocjonalne’),
sytuacja obserwowana w okreslonej sferze staje si¢ podstawg przeniesienia na
inng sfere. Mamy tu wiec do czynienia z metafora (II.3.1), ktora stala sie podsta-
wa derywacji semantycznej (II.2.2). Istniejg jednak i takie frazeologizmy $rodo-
wiskowe (mozna sadzié, ze stanowig one margines zasobu frazeologicznego),
ktérych w jezyku ogélnym uzywa sie w takim samym (lub nieznacznie zmienio-
nym, zwykle rozszerzonym) znaczeniu co w odmianie zrédiowej. Sa to przede
wszystkim terminy specjalistyczne (np. adwokat z urzedu, choroba lokomocyjna,
stopa procentowa, ordynacja wyborcza, koszyk swiadczet, stopa wzrostu, gospo-
darka rynkowa, wolny rynek), ktorych pojawianie si¢ w polszczyznie ogolnej wy-
nika z tego, ze zjawiska, o ktérych méwig, naleza do obszaru komunikowania
publicznego. Oprocz nich do tej grupy nalezy zaliczy¢ wymienione juz wczesniej:
mapa drogowa, szklany sufit, poprawnos¢ polityczna czy mowa nienawisci. Te
ostatnie zasilajg polszczyzne ogdlna gléwnie za sprawa medialnych dyskusji

©2 Definicja z USJP: kofo 1.
 Definicja z USJP: kwadratura.
¢ Definicja z USJP: kwadratura.
¢ Definicja z USJP: adwokat.

% Definicja z USJP: delirium.
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dotyczacych zjawisk spotecznych (a nie np. - jak koszyk swiadczern czy choroba
lokomocyjna — ekonomicznych czy medycznych), co sprawia, ze czgsto stajg sie
tworzywem wypowiedzi niespecjalistycznych (gdyz o sprawach spotecznych wy-
powiadaja si¢ czesto niespecjalisci), a co za tym idzie - ich znaczenie zaczyna si¢
uogoélniaé (np. szklany sufit — ‘bariera o charakterze mentalnym, ktéra utrudnia
kobietom awansowanie’, w jezyku ogélnym: ‘bariera, ktéra pozornie nie istnieje,
utrudniajgca komus osiagniecie sukcesu’; mowa nienawisci — w znaczeniu termi-
nologicznym: ‘wypowiedzi, ktére odbieraja komus godnos¢ ze wzgledu na posia-
danie przez niego cech, na ktérych posiadanie catkowicie lub czesciowo nie ma
wplywu, takich jak kolor skory, pte¢, wiek, preferencje seksualne itp.’, w jezyku
ogélnym: ‘przejaw agresji jezykowej’; poprawnos¢ polityczna — w znaczeniu ter-
minologicznym: ‘taki sposob traktowania osob nalezacych do réznego rodzaju
mniejszosci, by nie czuly si¢ one urazone’, w jezyku ogdlnym: ‘tagodnos$¢ w wy-
razaniu pogladow przez politykéw’). Cho¢ ich znaczenia w polszczyznie ogélnej
s3 nieco zmienione w stosunku do tych, w ktoérych sa uzywane w odmianach
specjalistycznych, to jednak mamy tu do czynienia nie z metaforami (a tak sie
dziato w wypadku adwokata diabla czy kwadratury kota), lecz z rozszerzeniami
sensOw. Sa wreszcie takie zapozyczone jednostki — jak mapa drogowa — w kto-
rych w procesie przechodzenia z odmiany srodowiskowej do jezyka ogdlnego nie
doszto do zmiany (rozszerzenia) semantyki. Stato sie (a wlasciwie: nie stalo sie)
tak zapewne dlatego, ze do rozszerzenia doszto na wczesniejszym etapie — gdy
jednostka przedostawala si¢ z odmiany specjalistycznej (w wypadku mapy dro-
gowej — z zarzadzania”) do odmiany srodowiskowej (jezyka politykow).

II. Mechanizmy frazeotworcze

Dla badacza systemu jezyka o wiele istotniejsze niz wskazanie zrédta fra-
zeologizmu jest odkrycie mechanizmu jezykowego, ktdry sprawil, ze jednostka
powstala. Moze sie to okaza¢ szczegélnie cenne, gdy dostrzeze si¢ procesy o cha-
rakterze regularnym, dzigki ktéorym powstaja cale serie przeksztalcen czy zmian
jezykowych®. W odniesieniu do frazeologii mozna wskaza¢ cztery takie mecha-
nizmy: ograniczenie laczliwosci leksemu do jednostkowej, derywacja (formalna
oraz semantyczna), przeniesienie sensu (metafora i metonimia) oraz wyzyskanie
niesemantycznych (gtéwnie fonicznych) wlasciwosci leksemu®.

7 Pierwotne znaczenie mapy drogowej w zarzadzaniu to ‘graficzny schemat obrazujacy prze-
bieg skomplikowanych dziatan pozwalajacych osiagnac zamierzony cel’. W schemacie takim relacje
miedzy poszczegdlnymi elementami procesu zarzadzania (np. rynkiem, produktem, technologia-
mi) sg ukazane na schemacie w postaci faczacych te elementy strzalek’ (zob. Ktosinska 2015a).

% Co w stosunku do calej leksyki opisata Danuta Buttler (Buttler 1976).

% Nieco inne spojrzenie na mechanizmy frazeotwodrcze prezentuje Lewicki (2003).
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II.1. Ograniczenie Iaczliwosci leksemu do jednostkowej

Typ pierwszy - ograniczenie laczliwosci leksemu™ do jednostkowej —
reprezentuja takie jednostki, jak: platac figle, kruczek prawny, w szczerym polu,
szczera prawda, szczere ztoto, wystrychngé (kogos) na dudka, rymy czestochow-
skie, chtop na schwat, w ktérych doszlo do zaniku jednego ze znaczen leksemu
przy jednoczesnym pozostawieniu jego izolowanego potaczenia. Czasownik pla-
tac aczyl si¢ kiedy$ z roznymi leksemami, z ktérymi mogt realizowa¢ znaczenie
‘wyrzadza¢ komus$ niespodziewana przykro$¢: ptatac kawat, ptatac zarty, platac
krzywde, plataé sztuczke”. Znaczenie to z czasem zaniklo”, lecz ustabilizowala
sie jedna grupa syntaktyczna, ktéra je przenosita: platac figle - ma ona obecnie
izolowany charakter i (ze wzgledu na desemantyzacje patac) globalne znaczenie.
Przymiotnik czestochowski mégl okredla¢ rézne rzeczowniki z pola ‘tworczosé
artystyczna’ (np. wiersz, obraz, poeta”) — wnosil sens zwigzany z niskim pozio-
mem dziela schlebiajacego gustom oséb mato wyrobionych kulturalnie™. Jego
taczliwo$¢ wowcezas miala charakter systemowy — wynikata z semantyki. Z cza-
sem zawezila si¢ do jednego leksemu: rym, czemu towarzyszyla zmiana katego-
rialna (rzeczownik wystepuje tylko w liczbie mnogiej: rymy), co pociagnelo za
soba lekka modyfikacje znaczenia (rymy czestochowskie to nie rymy ulozone
w malo wyrafinowany artystycznie sposdb, lecz wiersz o takich cechach), powo-
dujaca jego globalnos¢. Kruczek o podstawowym znaczeniu ‘haczyk’” mial tez
znaczenie wtorne ‘co$ zawilego, trudnego’, w ktérym mdgl wchodzi¢ w rozne
polaczenia (np. Angielski jezyk jest tak trudny, ze coraz wigcej odkrywa sie w nim
kruczkow’), z ktérych utrwalilo sie jedno: to z przymiotnikiem prawny, co mu-
sialo by¢ spowodowane wychodzeniem z uzycia samego leksemu (przynajmnie;j
w drugim ze znaczen). Powstalo zatem wyrazenie o nie tylko stalej formie, lecz -
ze wzgledu na niewystepowanie juz rzeczownika kruczek jako synonimu zawito-
$ci, trudnosci - takze o globalnym znaczeniu (kruczek prawny to zreszta nie tylko
‘zawito$¢ prawna’, lecz przede wszystkim ‘prawniczy wybieg’ — zauwazamy za-

7 O tgczliwosci leksemdw zob. Mosiotek-Ktosinska 1997a, 1997b.

7! Na podst. SJPDor (h. platac) i SW (t. 4: 252).

72 Podobnie jak zaniklo to, od ktdérego interesujacy nas sens byt derywowany: ‘zadawac ciosy,
uderzajac’: W pysk bym platngt az do ucha i tak zgingtby jak mucha (cyt. za SL, t. 2: 728), Buty {a-
tal, zong ptatat (cyt. za: SW, t. 4: 252). Zachowalo si¢ tylko znaczenie podstawowe, bedace jego
zrédlem - ‘kroi¢ co$ na platy’ (plataé rybe) oraz wtoérne wobec niego ‘zadawacé ciosy ostrym narze-
dziem po to, by co$ odcia¢’ (Samson golg rekg Iwa na dwoje plata — cyt. za SJPDor, h. platac).

7> Zob. SW, t. 1: 891.

" Co wynikalo z jego konotacji zwigzanych z charakterem tworczosci kierowanych do piel-
grzymow.

7> Por. kruczek ‘pogrzebacz’, uzywany jeszcze obecnie w niektorych regionach Polski.

76 ]. Stowacki, Listy do matki — cyt. za SJPDor, h. kruczek.
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tem autonomizacje sensu wyrazenia). Przymiotnik wystepujacy w kolejnych jed-
nostkach: w szczerym polu, szczera prawda i szczere zloto realizuje dawne zna-
czenie ‘niezawierajacy nic innego poza sobie tylko wlasciwymi sktadnikami”,
niegdys$ obecne tez w takich — wowczas regularnych - pofaczeniach, jak: szczera
rozkosz, szczere szczescie, szczera niewinno$é, szczera $lina, szczera woda czy
szczera dziewka”. Desemantyzacja przymiotnika sprawila, ze polaczenia, ktore
sie utrwalily: w szczerym polu, szczera prawda i szczere zloto, staly si¢ frazeologi-
zmami, ich sens bowiem nabratl charakteru globalnego, a calo$¢ charakteryzuje
sie staloscig - w wypadku wszystkich polaczen - skladu leksykalnego, a w wy-
padku wyrazenia w szczerym polu dodatkowo formy gramatycznej, mamy tu
bowiem do czynienia ze skostnieniem grupy syntaktycznej. W podobny sposéb
powstalo wyrazenie chfop na schwat (por. Buttler 1976: 178) — rzeczownik schwat
(‘wielka chwala, duma™), ktory mogt taczy¢ sie z roznymi leksemami i wystepo-
wacé w réznych formach gramatycznych®, ustabilizowat si¢ tylko w jednym kon-
tek$cie leksykalno-sktadniowym, co - wobec desemantyzacji leksemu - pociag-
neto za sobg globalizacje znaczenia. Ograniczenie taczliwosci do jednostkowej
moze dotyczy¢ nie tylko jednego leksemu bedacego tworzywem frazeologizmu,
lecz takze wszystkich jego sktadnikéw. W ten sposéb powstal np. zwrot wy-
strychng¢ (kogos) na dudka, ktérego rzeczownik mial znaczenie ‘osoba glupia™!,
a czasownik: ‘uczyni¢ kogos z kogo$§™.

Podsumowujac: opisywany tu proces sklada si¢ z nastepujacych etapow:
(1) posiadanie przez leksem aczliwosci systemowej (wchodzi on w takie pola-
czenia, ktére wynikajg z jego semantyki) > (2) posiadanie przez leksem taczliwo-
$ci normatywnej (utrwalaja sie¢ jedynie wybrane polaczenia) > (3) skostnienie
grupy syntaktycznej (powstaje grupa syntaktyczna o stalej formie) > (4) zglobali-
zowanie si¢ znaczenia (znaczenie kazdego z elementéw grupy syntaktycznej, nie-
gdys zywe, staje sie martwe — gdyz leksem wychodzi z uzycia - przez co znacze-
nie grupy syntaktycznej staje si¢ nierozkladalne; procesowi temu moze tez
towarzyszy¢ naddanie nowego odcienia znaczeniowego).

77 Por. definicje w SW: ,,czysty, bez przymieszki, bez odmiany, prawdziwy, nie zafalszowany,
rzetelny, sam tylko, goly, nagi” (SW, t. 6: 585).

8 Tj. prawdziwa dziewica. Wszystkie przyktady z: SW, t. 6: 585.

7 Definicja znaczenia z: SW, t. 6: 49.

8 Por. Kostka blogostawiony, nowa rzymska chwata, stqd ten schwat w Rzymie dawny (SW,
t. 6: 49, cyt. z SL), kupic cos na schwat (SW, t. 6: 49, cyt. z SL), Calej by mi potrzeba ksiggi ku schwale
(Buttler 1976: 178).

81 Por. cytaty z SJPDor: Z nig kutym by( trzeba na cztery nogi, zeby dudkiem nie zosta¢, Bede
patrzyl, jak dwu dudkéw strzela sobie we tby [...] (SJPDor: dudek), a takze z SW: Ci na dudka po-
szli, co to zdanie utrzymywali (SW, t. 1: 579).

82 Por.: wystrychng¢ na gagatka, wystrychngé (Reja) na teologa, wystrychngé na wojazera
(SJPDor: wystrychngc), a takze: Pigknie mnie wystrychneta ukochana zona, Mezowie na rogaczow
wystrychnieni (SW, t. 7: 1050).
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I1.2. Derywacja

Jedli chodzi o derywacje (drugi z zaobserwowanych mechanizméw po-
wstawania zwigzkéw frazeologicznych), to ze wzgledu na jej przedmiot (czyli na
to, co jest derywowane) mozna wyrdzni¢ dwa jej typy: derywacje formalna (od-
frazeologiczng, odparemiologiczng i odwyrazows), gdy przeksztalcana jest forma
(frazeologizmu, przystowia lub leksemu), i derywacje semantyczng (w wypadku
frazeologizmow - tylko odfrazeologiczng), gdy zrodltem nowej jednostki jest zna-
czenie (frazeologizmu)®.

I1.2.1. Derywacja formalna

Derywacja formalna (strukturalna) moze by¢ zabiegiem $wiadomym i ce-
lowym - dzieje sie tak, gdy u jej podloza lezy potrzeba nazewnicza (nominacja
lub ekspresja). Przeksztalcane sa wowczas leksemy, frazeologizmy lub przysto-
wia, ktérych znaczenie jest Zywe, a nowy frazeologizm ma uatrakcyjni¢ zaséb
leksykalny, czesto z zachowaniem znaczenia jednostki wyjsciowej przy jego in-
tensyfikacji, np. rece i nogi opadajq (‘fraza wypowiadana jako wyraz bezsilno$ci
wobec czego$’) < rece opadajg (jw.); dno i wodorosty / metr mutu i dno (‘o czyms
reprezentujacym bardzo niski poziom pod jakims$ wzgledem’) < dno (jw.); o dupe
pottuc / o kant dupy pottuc (‘o czym$ nieudanym’) < o kant stotu pottuc (jw.);
pieprzenie kotka za pomocg miotka / pieprzenie o Chopinie (‘o mato warto$cio-
wych i na ogoét diugich i nudnych wypowiedziach’) « pieprzenie (jw.); czaic baze
(‘rozumie¢ co§’) < czaic (jw.). Frazeologiczne procesy derywacyjne stuza tez (po-
dobnie jak - co oczywiste — derywacja stowotwoércza) wypelnianiu luk nazewni-
czych, np. dlugi weekend < weekend.

Jaka$ cze$¢ odfrazeologicznych i odparemiologicznych derywatéw frazeolo-
gicznych powstaje w wyniku rozchwiania si¢ struktury frazeologizmu lub
przystowia (zob. Pajdzinska 2006b: 69-70), co moze (ale nie musi) by¢ spowo-
dowane zatarciem si¢ motywacji jednostki lub brakiem znajomosci przez uzyt-
kownikéw jezyka postaci kanonicznej zwigzku. Nie prébujac docieka¢ przyczyn
powstania poszczegdlnych innowacji frazeologicznych i paremiologicznych,
przywolajmy kilka przykladéw opisanego zjawiska. Wspolczesnie (czyli na prze-
fomie XX i XXI wieku) powstaly takie jednostki, jak: pierwsza/jedna jaskétka

8 Oprocz - opisywanej tu — derywacji frazeologicznej (w wyniku ktdrej powstaja frazeologi-
zmy) istnieje zjawisko derywacji odfrazeologicznej, w wyniku ktérej powstajg leksemy tworzone od
zwigzkow frazeologicznych. Moga one nazywa¢ pojecia, ktorych nos$nikami sg frazeologizmy (np.
wodolejstwo <« la¢ wode, tumiwisizm < tu mi wisi), moga tez petni¢ inne funkcje, np. wzmacniaé
znaczenie leksemu (jak: guzik z petelkqg < guzik, kurcze pieczone < kurcze; przyklady z: Pajdzinska
2006a, tam tez doktadniejszy opis takich procesow.
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(‘pierwsze, dlugo wyczekiwane oznaki jakich$ pozytywnych zjawisk’), woda na
(czyjs) miyn (‘cos, co sprzyja czyims$ zlym planom, zamiarom’), gruszki na wierz-
bie (‘nierealne obietnice’), niedZwiedzia przystuga (‘nieumyslne zaszkodzenie
komus™?) czy (niezyskujacy akceptacji normatywnej) orzech do zgryzienia (‘spra-
wa do rozstrzygniecia’) / trudny orzech do zgryzienia (‘trudna sprawa do roz-
strzygniecia’), derywowane od: przystowia Jedna jaskétka wiosny nie czyni (‘nie
zawsze pojawienie si¢ pierwszych oznak pozytywnych wydarzen, zjawisk itp.
zwiastuje ich rychle nadejscie’), zwrotdéw: la¢ wode na (czyjs) miyn (zob. Baba
2009a: 188-189) (‘postepowac — na ogol nieintencjonalnie — w sposéb sprzyjajacy
czyim$ ztym planom, zamiarom’), obiecywac gruszki na wierzbie (Baba 2009a:
190) (‘sktada¢ nierealne obietnice’), oddacé (wyswiadczyé, wyrzqdzic) niedzwie-
dzig przystuge (‘nieumyslnie komus$ zaszkodzi¢’®) i wyrazenia twardy orzech do
zgryzienia (‘trudna sprawa do rozstrzygniecia’™’).

Dekompozycja frazeologizmu, cho¢ przez pewien czas (gdy obserwuje si¢ ja
in statu nascendi) sytuuje si¢ na ogé! poza norma jezykows, jest procesem natu-
ralnym - naturalnym w pewnych warunkach, tzn. gdy zwigzek traci motywacje.
Na przyklad wyrazenie psim swedem, uzywane w polaczeniu z czasownikami
oznaczajacymi osiggniecie czego$ trudnego, znaczace ‘w sposob nieoczekiwanie
pomyslny, przy matym wysitku agensa, a duzym udziale szczescia’, powstato jako
modyfikacja dawnych zwrotéw: wywingé sie (od czegos) psim swedem “w sposdb
nieoczekiwany unikna¢ czegos zlego™” oraz zby¢ (kogos) psim swedem ‘Tatwo po-
zby¢ sie kogo$, okazujac mu w ten sposob lekcewazenie’®. Derywowano z nich
element psim swedem, ktoremu przypisano znaczenie ‘tatwo, bez wysitku” - mo-
glo si¢ to sta¢ dopiero wdwczas, gdy przestano rozumie¢ jego znaczenie (‘nie-
przyjemny zapach psa’) i odczuwaé konotacje (‘pohanbienie’). Wyrazenie fut
szczescia ‘niewielka doza szczescia sprawiajacego, ze jakas sprawa uklada sie po-
myslnie’ powstalo w wyniku dekompozycji przystowia Lepszy tut szczescia niz
funt rozumu, spowodowane]j zatarciem si¢ jego motywacji, na co wplyw miat
niewatpliwie fakt, ze przestano uzywa¢ tutu i funta jako jednostek wagi (zob.
Pajdziniska 2006b: 69-70). By¢ moze przeksztalcenia takie powstaja w wyniku
naturalnego dla kultur oralnych procesu homeostazy polegajacego na ,pozby-

8 Definicja znaczenia z: Bgba 2009a: 190.

8 Definicja znaczenia z: Bgba 2009a: 190.

8 Frazeologizm ten jest tez przeksztalcany do postaci: *trudny / cigzki orzech do zgryzienia
majacej to samo znaczenie co pierwowzor. Wigcej na temat ksztaltowania si¢ nowej jednostki lek-
sykalnej na bazie wyrazenia twardy orzech do zgryzienia: Mosiotek-Klosiniska 2002.

87 Pierwotnie podobno: kary: ,,[...] mamy tu jakie§ poglosy starego wyrazenia o noszeniu czy
prowadzeniu pséw jako kary hanbigcej, ale mimo wszystko tagodnej, bo mniej dotkliwej od okale-
czenia, pigtnowania czy wreszcie powieszenia” (Krzyzanowski 1960: 248-249).

88 SL, t. 3: 469, SW, t. 5: 412, Krzyzanowski 1960: 248-249.
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waniu si¢ wspomnien, ktdre przestaty mie¢ znaczenie dla terazniejszosci” (Ong
2011: 89):

Znaczenie kazdego stowa jest regulowane tym, co Goody i Watt nazywajg ,,bezposrednia
ratyfikacja semantyczng”, to znaczy rzeczywistymi sytuacjami zyciowymi, w jakich uzy-
wa si¢ stfowa tu i teraz (Ong 2011: 89).

Utrata motywacji przez frazeologizm lub przystowie moze za sobg pociagaé
nie tylko derywowanie z niego nowej jednostki, lecz takze jej — tej nowej jednost-
ki - remotywacje, co czasem powoduje powstanie kolejnej jednostki — derywo-
wanej od derywatu. Mozna to zaobserwowa¢ na przykladzie losow dawnej for-
muly przysiegi Kilne si¢ Bogiem, kierujgc si¢ prawdg, skréconej do postaci
wyrazenia Bogiem a prawdg uzywanego w funkcji partykuly podkreslajacej
prawdziwo$¢ wypowiedzi. Jako ze czasownik klg¢ stracit swa rekcje narzedniko-
w3, a spojnik a przestal by¢ uzywany w funkcji taczacej, w zapomnienie odeszta
nie tylko petna formula, lecz takze swiadomos$¢ jej budowy gramatycznej. Spra-
wilo to powstanie kolejnego derywatu®: miedzy Bogiem a prawdg, w ktérym
przyimek migdzy pojawia si¢ niejako po to, by uzasadni¢ obecnos¢ spojnika a.
Mamy tu zatem do czynienia z remotywacja — z oparciem jednostki na nowej
podstawie motywacyjnej: kto$, kto postuguje si¢ wyrazeniem miedzy Bogiem
a prawdg, jest przekonany, Ze jest ono logiczniejsze niz Bogiem a prawdg, gdyz
wskazuje na jaki§ mentalnie wyodrebniony obszar znajdujacy sie¢ migdzy dwoma
przeciwnymi punktami, ktérego dotyczy wypowiedz. Z podobnym procesem
mamy do czynienia w wyrazeniu wszem i wobec, ktore powstalo jako™ derywat
wyrazenia wszem wobec towarzyszacego oglaszaniu czego$ waznego, stuzacego
podkresleniu, ze komunikat jest kierowany do wszystkich - ono z kolei jest skro-
cong wersja formuly: wszem wobec i kazdemu z osobna. Gdy zatarlo si¢ znaczenie
polaczenia wszem wobec (wszem — ‘wszystkim’, wobec — ‘razem’), a szczegdlnie
jego drugiego czlonu, a zywa wcigz byla sytuacja, w ktorej sie je wypowiada
(Ogtaszam wszem wobec, ze..., Oswiadczam wszem wobec, Ze... itd.), zaliczono
leksem wobec do takiej kategorii gramatycznej, jak wszem (jak mozna sadzi¢, bez
$wiadomosci jej przynaleznosci do klasy zaimkoéw) i oba czlony potaczono spdj-
nikiem i, ktéry mial ,,uprawdopodobni¢” sensownos¢ tego wyrazenia.

Sposrdd przywotanych przykladow derywacji formalnej cz¢$¢ ma charakter
catkowicie jednostkowy (polaczenia, ktére w jej wyniku powstaly, np. pierw-
sza/jedna jaskétka, Bogiem a prawdg, sa rezultatami dzialan nieseryjnych, nie-
przewidywalnych), a czes$¢ charakteryzuje si¢ pewng przewidywalnoscia. Do tej
drugiej grupy naleza wskazane wyzej nominalizacje zwrotéw, np. gruszki na
wierzbie (¢ obiecywac gruszki na wierzbie), woda na (czyjs) miyn (< la¢ wode na

% Nieakceptowanego przez norme.
% Wcigz niepoprawny, mimo Ze notowany przez niektére stowniki, por. USJP, h. wobec.
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(czyjs) miyn), mozliwe dlatego, Ze nosnikiem jadra znaczenia frazeologicznego
jest czton nominalny, a nie czasownik. Gdy znaczenie frazeologizmu zasadza si¢
na czlonie werbalnym, mozliwos¢ derywacji jest zablokowana - na przyklad
zwrot wali¢ glowg w mur (‘walczy¢, zmaga¢ si¢ z trudnosciami nie do pokona-
nia®') nie jest sprowadzany do postaci nominalnej, poniewaz gléwny element
znaczenia (‘walczy¢, zmagac si¢’) jest przynoszony za pomoca czasownika (wa-
li¢). Jesli taki zwrot jest przeksztalcany w wyrazenie, to towarzyszy mu zmiana
znaczenia (i przesuniecie centrum semantycznego), por. opisany wyzej proces:
psim swedem < wywingc sig psim swedem.

Z przewidywalna derywacja mamy réwniez do czynienia w wypadku werba-
lizacji wyrazen® (np. zamkng¢ sie w wiezy z kosci stoniowej ‘zy¢ w izolacji od zy-
cia, w oderwaniu si¢ od spraw codziennych™ <« wieza z kosci stoniowej ‘izolacja
od zycia, oderwanie si¢ od spraw codziennych, powszednich™, wbié gwézdz do
trumny ‘sprawi¢, ze jaka$ sytuacja, juz zla, jeszcze bardziej si¢ pogorszyla’ <
gwozdz do trumny ‘czynnik powodujacy radykalne pogorszenie sie sytuacji®’)®,
co polega na tym, ze element czasownikowy do tego stopnia scalil si¢ z cztonem
nominalnym, ze wraz z nim utworzyl nowy zwigzek. Trzeba jednak pamigtaé
o tym, ze wystepuje duza wariantywno$¢ w uzyciu czasownikéw ,,obudowuja-
cych” element nominalny, co sprawia, Ze wiele z nich nalezy raczej uzna¢ za za-
kres taczliwosci wyrazenia niz za elementy zwrotu. Nalezy tez mie¢ na uwadze to,
ze granica miedzy trzema bytami: frazeologizmem, wariantem frazeologicznym
a dorazng modyfikacja frazeologizmu jest plynna, a jej wytyczenie zalezy czesto
nie od cech danego ciggu znakéw, lecz od przyjetych przez badacza zatozen me-
todologicznych?”.

Opisujac tworzenie frazeologizméw na bazie innych jednostek, wyszlismy
milczaco z zalozenia, ze takie procesy frazeotwdrcze sg analogiczne do derywacji
stowotworczej. Mozna zatem przyjac (za D. Buttler 1981, 1994), ze aparat poje-
ciowy stowotwdrstwa nadaje si¢ do opisu analogicznych zjawisk derywacji fraze-
ologicznej. W zwigzku z tym tak jak w formacjach stowotwdrczych, tak i w de-
rywatach frazeologicznych wystepuja formanty - dodatni (afiks, ktérym jest
leksem dodany do podstawy, czyli frazeologizmu wyjsciowego) lub ujemny (gdy
nowy frazeologizm powstal przez odrzucenie jakiego$ elementu podstawy).

%! Definicja znaczenia z USJP: glowa.

92 Wiecej na ten temat: Baba 2009a.

% Definicja na podstawie definicji znaczenia frazeologizmu wieza z kosci sfoniowej w USJP:
wieza.

% Definicja na podstawie definicji znaczenia frazeologizmu wieza z kosci stoniowej w USJP:
wieza.

% Definicja z USJP: gwézdz.

% Przyktady z: Baba 2009a.

7 Por. rozwazania wstepne w artykule.
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W opisanych tu przykladach formant moze tworzy¢ derywat mutacyjny,
gdyz zyskuje on ,status innej cze$ci mowy niz podstawa derywacyjna [...], jego
formant staje si¢ cztonem okreslanym, a temat — cztonem okreslajacym, wreszcie
- nazywa nowy desygnat” (Baba 2009a: 183) (np. wieza z kosci stoniowej, gruszki
na wierzbie), modyfikacyjny (np. dno i wodorosty, rece i nogi opadajg, czaic¢ baze)
lub - calkiem wyjatkowo - transpozycyjny® (nied¢wiedzia przystuga®).

Tworzenie jednostek przy uzyciu formantéw, ktére jako leksemy sg transpo-
zycyjnymi derywatami stfowotworczymi, zachodzi w regularnej, seryjnej dery-
wacji transpozycyjnej polegajacej na dostosowywaniu frazeologizmu do kon-
tekstu skltadniowego. W jej zakres wchodzi przede wszystkim nominalizacja
zwrotow (np. szycie (komus) butéw < szy¢ (komus) buty, uchylenie rgbka tajem-
nicy < uchyli¢ rgbka tajemnicy) i adiektywizacja zwrotow (np. bujajgcy w oblo-
kach < bujaé w oblokach, bicz krecony na swojg skére < krecic bicz na swojg skore,
zob. Baba 2009a, Lewicki 2003a). Powstale w ten sposdb derywaty traktowane
s3 na ogol jako warianty swych podstaw (gdyz zachowuja ich znaczenia), a nie
jako odrebne jednostki, zatem opisany tu proces nie stuzy pomnazaniu zasobu
frazeologicznego.

W wyniku proceséw derywacyjnych powstaja takze jednostki, ktore ze swa
podstawa maja tylko czes¢ wspolng - te, ktora jest nosnikiem znaczenia. Taki
charakter ma na przyklad mlodziezowa fraza Pal trampki! bedaca obcesowym
wezwaniem do oddalenia si¢. Jest ona wyraznym nawigzaniem do zwrotu palic
gume (‘gwaltownie rusza¢ samochodem lub motocyklem z miejsca, co powoduje
wydzielanie si¢ dymu spod koY), z ktérym laczy ja element semantyczny ‘gwal-
townie, szybko si¢ oddali¢’ (jednoczesnie dziala tu metonimia laczaca pojecia
‘trampki’ i ‘guma’). Jesli znaczenie nowo utworzonej jednostki jest bardzo zbli-
zone do znaczenia jej podstawy, to mamy do czynienia z wariantami frazeolo-
gicznymi, a nie z serig odrebnych jednostek. Dzieje si¢ tak np. we frazach Pal
wrotki / narty! funkcjonujacymi réwnolegle z Pal trampki!

Innym przyktadem derywatu majacego ze swa podstawa wspolng tylko czesé
jest wyrazenie moherowe berety (‘grupa oséb, zwykle starszych, bardzo przywia-
zanych do religii katolickiej i manifestujacych to przywigzanie, dzialajagc w nie-
formalnych ruchach spotecznych o charakterze konserwatywno-narodowym,
czgsto w sposob graniczacy z agresja’). Jak mozna jednak sadzi¢, zadziataly tu tez
skojarzenia z nazwa formacji wojskowej czerwone berety, w ktorej stuza koman-
dosi - uaktywniajg si¢ jej konotacje (‘zacigtos¢ w walce’), bedace lacznikiem
miedzy oboma wyrazeniami. Leksemowi berety (w liczbie mnogiej) przypisano

% O typach derywatéw zob. Grzegorczykowa 1981: 30.

9 Zob.: ,Znaczenie derywatu niedZwiedzia przystuga ‘nieumyslne zaszkodzenie komus$’ nie
rozni sie od znaczenia podstawy derywacyjnej oddac (wyswiadczyé, wyrzqdzic) niedzwiedzig przy-
stuge ‘nieumy$lnie komu$ zaszkodzi¢’. Mamy tu do czynienia z rzadkim przypadkiem frazeolo-
gicznego derywatu transpozycyjnego” (Baba 2009a: 190).
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znaczenie ‘zolnierze sit specjalnych’, by go uzy¢ do stworzenia nowej jednostki:
moherowe berety (oczywiscie, nazwa moherowe berety ma tez charakter metoni-
miczny - prymarnie odnosi si¢ do nakrycia glowy noszonego przez stereotypowa
przedstawicielke grupy).

Oproécz wskazanych tu mniej lub bardziej regularnej oraz calkowicie seryjnej
derywacji frazeologicznej sprowadzajacej sie do wymiany, dodania lub uciecia
komponentu, istnieje taka derywacja formalna, ktéra polega na wchodzeniu rze-
czownikowego jadra frazeologizmu (w wypadku zwrotéw) w polaczenia z cza-
sownikami pozostajacymi w jakiej$ relacji semantycznej z verbum nalezacym do
kanonicznej postaci zwigzku'® lub (w wypadku wyrazen i fraz) tez na takim
przeksztatcaniu ,,formy komponentu czasownikowego, by maégl on petni¢ w zda-
niu typowe dla frazy czasownikowej funkcje, nawet funkcje zdaniotwdrczy”
(Andrejewicz 2015: 48). Z pierwszg sytuacja mamy do czynienia np. w prze-
ksztatceniach: rozbawic (kogos) / zasmiewac sig / ucieszy¢ sig do rozpuku < Smiac
sie do rozpuku'' (rozbawié ma znaczenie kauzatywne w stosunku do smia¢ sig,
a pozostale s3 jego synonimami) czy rozwigzaé (komus) rece ‘sprawié, by kto$
mial swobode dzialania’ < mieé zwigzane rece ‘nie mie¢ swobody dziatania’ (re-
lacja finalizacji i kauzatywizacji)'. Drugi proces ilustruja ciagi znakéw: do rany
mozna by przylozy¢ (kogos) / do rany takiego przytéz < do rany przytéz czy kon
sie usmieje / kot sig Smieje / (czyjs) ko si¢ usmiat < kon by sig usmiat'®. Ich sta-
tus jako jednostek jezyka jest niejasny:

[...] jak traktowac te wystapienia: jak bledy, jak gre jezykowa? [...] Ignorowanie uzusu
prowadzitoby do sytuacji, w ktérej bylby opisywany jakis zakladany, a nie faktyczny za-
sob frazeologiczny jezyka polskiego. Na pewno tych wszystkich zmian nie da si¢ ani opi-
sa¢ za pomocg pojecia wariantu, ani odrzuci¢ przez uznanie ich za btedne. Stanowia one
po prostu inny sposéb postugiwania sie frazeologizmem. Czy to zatem koniec zwiazkéw
frazeologicznych jako jednostek o ustalonej formie i leksyce? (Andrejewicz 2015: 49-50).

Nie wnikajagc w kwestie normatywne, nalezy zauwazy¢, ze przywolane tu
procesy dekompozycji frazeologizméw prowadza by¢ moze do wylaniania sie
nowych jednostek, ktore mialyby inny charakter niz jednostki frazeologiczne
w tradycyjnym rozumieniu - bytyby to jednostki zawierajace jadro semantycz-
ne'” oparte na okreslonej strukturze skltadniowej. W takim ujeciu [pozostajacym
w nurcie frazeologii nadawcy (Chlebda 2003)] mielibysmy tu do czynienia z roz-
budowang strukturg majaca (w wiekszym lub mniejszym stopniu) charakter

190 Wiecej na ten temat: Lewicki, Rejakowa 1985, Lewicki 1996, Mosiolek-Klosinska 2002.

1% Wiecej o mechanizmach przeksztalcen tego frazeologizmu w: Mosiotek-Klosiniska 2002.

122 Wiecej na ten temat: Mosiolek-Klosiniska 2002.

183 Przyklady z: Andrejewicz 2015: 48.

104 Zob. Mosiotek-Klosiniska 2002 oraz Chlebda 2003, ktéry méwi o ,,wspdlnym mianowniku
semantycznym”.
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siatki frazeologicznej, rozumianej jako ,,schemat relacji derywacyjnych miedzy
jednostkami frazeologicznymi, porzadkujacy te jednostki wedtug stopnia ztozo-
nosci semantycznej” (Lewicki, Rejakowa 1985: 97-101)'®.

I1.2.2. Derywacja semantyczna

Z frazeologiczng derywacja semantyczng mamy do czynienia wowczas,
gdy istniejacy frazeologizm zaczyna by¢ uzywany we wtérnym znaczeniu, maja-
cym ze znaczeniem swej podstawy wspodlny element. Jest to zjawisko analogiczne
do leksykalnej derywacji semantycznej — w wyniku i jednej, i drugiej powstaja
jednostki polisemiczne.

Podobnie jak przy polisemii leksykalnej mozna tu wyrézni¢ procesy zarow-
no seryjne, jak i jednostkowe. W wyniku tych pierwszych powstaja na przyklad
jednostki, ktore przy uzyciu frazeologii ,zwierzecej” opisuja stany emocjonalne
i dzialania czltowieka. Tak wiec robi¢ bokami ‘o czlowieku: z powodu klopotow
finansowych pracowa¢ bardzo intensywnie, na granicy wyczerpania’ i kfas¢ uszy
po sobie ‘o czlowieku: stawa¢ si¢ pokornym’ sg derywatami semantycznymi ana-
logicznych zwrotdw, opisujacych zachowania zwierzat: robi¢ bokami ‘o zwierze-
tach: porusza¢ gwaltownie bokami wskutek glebokiego oddychania, spowodo-
wanego zmeczeniem™%, klas¢ uszy po sobie ‘o zwierzeciu: w wyniku strachu
zmienia¢ pionowe polozenie uszu na poziome’. Seryjny charakter maja tez prze-
ksztalcenia nazw gestow i zachowan ludzi je wykonujacych we frazeologizmy,
ktérych znaczenie odnosi si¢ do symboliki tych gestéw, np. wzruszyé ramionami
‘wyrazi¢ obojetno$¢ wobec czegos$’, siedzied z zatozonymi rekami ‘nic nie robi¢'”.

Za derywacje jednostkowa, nieseryjng nalezy uznac przeksztalcenia sensu
frazeologizméw niestanowigcych jednorodnej grupy. Sa to np. skok na kase
‘dzialania zmierzajace do przejecia wptywowego stanowiska przynoszacego ko-
rzy$ci materialne’ < skok na kase ‘napad rabunkowy’, adwokat diabla ‘osoba
bronigca niestusznej lub zlej sprawy, niekiedy w celu zmobilizowania strony
przeciwnej do skuteczniejszego dziatania® < adwokat diabla ‘urzednik, ktory
w czasie procesu kanonizacyjnego lub beatyfikacyjnego zbiera materialy prze-
mawiajace przeciwko uznaniu osoby, ktdrej proces dotyczy, za $wieta lub blo-

105 Badania A.M. Lewickiego i B. Rejakowej, ktorzy wprowadzili pojecie siatki frazeologicznej,
nie naleza do nurtu frazeologii nadawcy, jednak pojecie to dobrze opisuje zjawiska ujmowane
z perspektywy tego nurtu.

19 Definicja z SJPDor: bok.

107 Powstate w ten sposob frazeologizmy A.M. Lewicki (2003b: 14-15) nazywa znakami zna-
kéw; majg one motywacje symboliczng, ktéra wraz z motywacja metaforyczng i motywacjg stereo-
typowa tworza motywacje globalng (Lewicki 2003b: 20-21).

1% Definicja z USJP: adwokat.
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gostawiona’, bledne koto ‘niekorzystne sytuacje wynikajace jedne z drugich,
prowadzace do punktu wyjécia, stwarzajace sytuacje¢ beznadziejng, bez wyjscia™”
< bledne koto ‘w logice: blad polegajacy na definiowaniu jakiego$§ wyrazenia za
pomoca niego samego lub przyjeciu zdania dowodowego za jedng z przestanek
dowodu’, chwycic / zlapaé wiatr w Zagle ‘wykorzystac sprzyjajace okolicznosci’'*
< chwycié / ztapa¢ wiatr w zagle ‘o Yodzi zaglowej: nabra¢ predkosci pod wply-
wem wiatru wiejacego w zagle’, ciezka artyleria ‘kto$ ocigzaly, leniwy i malo by-
stry’ ¢ cigzka artyleria ‘artyleria ztozona z dzial duzego kalibru™', cios ponizej
pasa ‘posunigcie niezgodne z przyjetymi normami postepowania; postepek nie-
szlachetny, nieetyczny™''? < cios ponizej pasa ‘w walkach bokserskich: cios zadany
- niezgodnie z przepisami — w podbrzusze’, czarna magia ‘przywotywanie i wy-
korzystywanie zlych mocy'" < czarna magia ‘rzecz zupelnie dla kogo$ niezro-
zumiata lub nieznana™'*. Zdarza sig, ze frazeologizm funkcjonuje w wigcej niz
dwéch znaczeniach, np. Sciana Placzu ‘ocalaty mur Swigtyni Jerozolimskiej, przy
ktérym wierni si¢ modla i oplakujg zburzenie $wiatyni i w ktérego szczeliny
wierni wkladajg karteczki z prosbami do Boga’” > sciana ptaczu ‘$ciana, kawatek
muru itp., na ktérych wywieszane s wyniki egzaminéw lub inne wazne, decydu-
jace o czyims losie informacje’ > $ciana placzu ‘bankomat’; Aniot Stréz ‘aniot
czuwajacy nad cztowiekiem od chwili jego narodzin’ > aniof stréz ‘osoba, ktéra
sie kim$ opiekuje, towarzyszac mu wszedzie’ > aniot stréz ‘osoba $ledzaca kogos;
szpieg, funkcjonariusz policji lub tajnych stuzb’.

Zdarzy¢ si¢ moze, ze w wyniku derywacji semantycznej powstaje jednostka
homonimiczna wobec swej podstawy (jesli przyja¢, ze homonimami sg jednost-
ki, ktére nie majg wspolnego elementu znaczeniowego, a cecha braku wspélnego
pochodzenia nie jest relewantna). Dzieje si¢ tak wowczas, gdy motywacja fraze-
ologizmu ulega calkowitemu zatarciu, co sprawia, ze catkowicie zmienia sie jego
znaczenie — na ogol jest ono wyprowadzane ze znaczen komponentéw zwiazku.
Przykladem takiego zjawiska moze by¢ fraza Pisz na Berdyczow! tradycyjnie
uzywana w funkgji zbycia kogos (‘odczep sie, nie zawracaj mi glowy’), co wynika-
to z jej motywacji kulturowej (kupiec, ktory przyjezdzat do Berdyczowa jedynie
kilka razy w roku, moégl odbiera¢ kierowang tam do niego korespondencje co
kilkanascie tygodni, w zwigzku z czym ten, kto pisal na poste restante w tym
miedcie, musiat sie liczy¢ z tym, ze jego sprawa nie zostanie szybko zalatwiona).
Gdy motywacja ta si¢ zatarla, forma frazeologizmu postuzyla do wyrazania zu-
pelnie innej treéci — tej zwigzanej z niesprawnym dziataniem poczty.

19 Definicja z USJP: kofo L.

19 Definicja z USJP: wiatr.

! Definicja z USJP: artyleria.
12 Definicja z USJP: cios.

113 Definicja z USJP: czarny.
4 Definicja z USJP: czarny.
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I1.3. Przeniesienie sensu (metaforyczne, metonimiczne
lub metaforyczno-metonimiczne)

I1.3.1. Z frazeologizmu lub grupy syntaktycznej

Podlozem przeksztalcen, w ktérych wyniku powstajag (opisane wyzej) de-
rywaty semantyczne, jest na ogé! przeniesienie metaforyczne lub metonimiczne,
majace za tertium comparationis jaka$ ceche sytuacji opisywanej przez frazeolo-
gizm wyjsciowy, dostrzezong w sytuacji opisywanej przez derywat. I tak elemen-
tem wigzacym znaczenia czarnej magii jest cecha ‘niezrozumialo$¢’, w wypadku
aniota stréza / Aniola Stréza jest to ‘nieustanne towarzyszenie komus’, blednego
kota — ‘powracanie do punktu wyjscia’, sciany placzu / Sciany Placzu — “Sciana,
przy ktdrej dzieje si¢ co$ przykrego’, ciezkiej artylerii — ‘ocigzato$¢’ (w wyrazeniu
wojskowym - ‘oci¢zalos¢ fizyczna’, w wyrazeniu potocznym - ‘ocigzato§¢ umys-
fowa’). Mamy tu do czynienia z przeniesieniem sensu calego frazeologizmu lub
calej skostniatej grupy syntaktycznej — w wyniku tej operacji powstaja frazeolo-
giczne derywaty semantyczne.

11.3.2. Z leksemu

Oprocz tego istnieje, rzecz jasna, takie przeniesienie sensu, ktdre opiera si¢
na wyzyskaniu konotacyjnych cech lekseméw, a nie calego frazeologizmu. Baza
frazeologizmu jest wowczas nie inna jednostka nieciagla, lecz jednostka ciagla.
Cechy, wyzyskiwane w procesach metaforycznych, czesto sa ksztaltowane na
podstawie obserwacji zjawisk $wiata pozajezykowego (zob. 1.2), np. dzieki do-
strzezeniu jakiej$ cechy (istniejacej obiektywnie lub tylko przypisanej w sposéb
kulturowy) obiektu bedacego desygnatem elementu frazeologizmu, co sprawia,
ze cecha ta bierze udzial w procesie metaforyzacyjnym lub metonimicznym. Ina-
czej mowigc — mechanizm jezykowy polegajacy na przeniesieniu metaforycznym
jest uwarunkowany czynnikami zewnatrzjezykowymi, jakimi s3 wyobrazenia
o przedmiocie'” (dzieje si¢ tak oczywiscie z kazda jednostka jezyka, nie tylko
nieciagla, podlegajaca metaforyzacji). Przykltady mozna by tu mnozy¢, przywo-
tajmy kilka jednostek znanych od dawna: ko#iska dawka ‘ogromna dawka czegos,
zwykle leku’ (ko# ‘zwierze silne i wytrzymale’), zZy¢ (z kims) na kocig tape ‘pro-
wadzi¢ (z kim$) wspolne zycie, takie jakie prowadzi para malzenska, lecz nie
mie¢ z nim $lubu’ (kot ‘zwierze falszywe’), pies na kobiety / na baby ‘mezczyzna,
ktdry nie potrafi sie oprze¢ swym pokusom seksualnym w stosunku do kobiet’
(pies ‘zwierze, ktére ma nieposkromiony poped seksualny’), swiriski dowcip / ka-
wat ‘dowcip odwolujacy sie do skojarzen zwigzanych ze sferg seksualng’ (Swinia
‘zwierze nieczyste moralnie’), wojna polsko-polska ‘burzliwe, gorace spory, kidt-

115 Zob. tez Lewicki 2003b, Pajdzinska 2001.
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nie polityczne toczone w Polsce miedzy zwolennikami réznych opcji politycz-
nych’ (wojna ‘spor’), glowa panistwa ‘najwazniejsza osoba w panstwie’ (glowa
‘czes$¢ ciala znajdujaca si¢ najwyzej’). Z nowszych frazeologizméw mozna wy-
mieni¢ na przyklad: miec parcie na szkto ‘bardzo chcie¢ wystepowac w telewizji’
(szkto ‘ekran telewizora’), rycerz ortalionu''® ‘mezczyzna, ktéry zachowuje sie
agresywnie, nie przestrzega norm Zycia spolecznego, uzywa wulgaryzméw i na
ogol ma prostacki wyglad, a czgsto takze nosi na sobie ubranie sportowe, np. dre-
sy, dresy z ortalionu™"” (rycerz ‘osoba odwazna, postugujaca si¢ w swym dziata-
niu walky’ - tu oczywiscie z ironia; ortalion - ‘ubranie z ortalionu’) czy gafczyc
w proznie ‘bezmyslnie ogladac telewizje’ (proznia ‘cos, co nie niesie zadnej warto-
$ciowej tresci’, gatczyé — neologizm utworzony na potrzeby tego frazeologizmu
od leksemu gata ‘oko’).

Zdarza sig, ze w wyniku metafory powstaje frazeologizm, ktérego ksztalt jest
tozsamy z formga istniejacej juz jednostki nieciaglej — powstaje frazeologizm ho-
monimiczny wobec jakiego$ istniejacego. Taki charakter ma np. biale szalen-
stwo, ktére oznacza przede wszystkim jazde na nartach, a od niedawna takze
(w jezyku mlodziezowym) amfetamine'’®. Trudno si¢ dopatrze¢ zwigzkow se-
mantycznych miedzy tymi dwoma jednostkami - druga powstata, jak sie zdaje,
w wyniku wyzyskania cech znaczeniowych lekseméw biaty (kolor uzywki) i sza-
leristwo (stan, w jaki czlowiek si¢ wprowadza po zazyciu narkotyku), w czym
mogla niewatpliwie poméc obecno$¢ w jezyku identycznego frazeologizmu
o znaczeniu odnoszacym si¢ do narciarstwa. Inaczej méwiac — omawiane wyra-
zenie w tradycyjnym znaczeniu moglo by¢ jedynie forma jezykows, do ktdrej
wlozono calkiem nowga tres¢, niederywowana od tej formy.

I1.4. Wyzyskanie niesemantycznych cech leksemow

Z podobnym zjawiskiem mamy do czynienia w ostatnim z wymienionych
mechanizméw jezykowych — wyzyskanie niesemantycznych cech lekseméw. Mo-
ze on polega¢ na stworzeniu frazeologizmu, ktérego jeden z komponentéw jest
podobny pod wzgledem brzmieniowym lub graficznym do leksemu wchodza-
cego w sklad definicji znaczenia zwigzku. W taki sposob powstaty zwroty jechac
do Rygi ‘rzygal czy (nowy) miec kredens ‘mie¢ kredyt’. Innym niesemantycznym
srodkiem frazeotworczym jest rym, np. pi razy drzwi (‘w przyblizeniu’), I po ba-
lu, panno Lalu (‘sprawa skoficzona’) czy pieprzenie kotka za pomocqg milotka oraz
wariantywny wobec niego pieprzenie o Chopinie (‘méwienie glupstw, bredni’) -

116 Vasisdas.pl, h. rycerz, dostep: luty 2015.
"7 O tym, ze cecha ‘nosi ubranie sportowe’ jest fakultatywna, §wiadczy film: https://www.
google.pl/#q=rycerze+ortalionu&revid=2108533097, dostep: marzec 2015.

18 Zrédlo: Vasisdas.pl, dostep: luty 2015.
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w przywolanych tu zwigzkach mamy tez do czynienia z derywacja odfrazeolo-
giczna (od: pi razy oko, po balu) lub odwyrazowa (od: pieprzenie). Czasami fra-
zeologizm powstaje w wyniku réznego rodzaju asocjacji brzmieniowych z ja-
kim§ leksemem: fugas chrustas ‘tchoérzliwa ucieczka’ (pierwszy czlon nawiazuje
do facinskiego fugere ‘uciec’, drugi to chrust daw. ‘geste zarosla’ z dolagczonym
czlonem ,,udajacym” lacinskg koncowke), rukwa éma (Chacinski 2007: 273-274)
- przeklenstwo (przestawienie sylab w pierwszym cztonie wyrazenia kurwa mac),
full wypas ‘majacy wszelkie mozliwe udogodnienia zawierajacy wszystko, co mo-
ze dana rzecz zawiera¢ (od formuly stosowanej w latach 90. XX w. w oglosze-
niach motoryzacyjnych publikowanych w czasopismach papierowych - gdzie
cena ogloszenia byla uzalezniona od liczby znakéw - full wypos., bedacej skro-
tem hybrydalnego wyrazenia full wyposazony | full wyposazenie'), wpas¢ na
krzyska - “przyjs¢ dokads, mimo ze nie zostalo si¢ zaproszonym - jakby nielegal-
nie’ (wyrazne nawigzanie do leksemu krzywy bedacego komponentem frazeolo-
gizmu na krzywy ryj), sraty pierdaty ‘rzeczy mato wazne’ (nawigzanie do wulgar-
nych czasownikéw, dodatkowo z rymem, oczywidcie przy wyzyskaniu konotacji,
jakie niosg nazwy czynnosci zwigzanych z wydalaniem ‘mato istotne wypowie-
dzi’). W przywotanych tu jednostkach asocjacje brzmieniowe zostaly wyzyskane,
jak sie zdaje, celowo i $wiadomie.

Opisany tu mechanizm nalezy odrézni¢ od derywacji formalnej (zob. I1.2.1)
zaistnialej w wyniku zamiany jednego z komponentéw zwiazku na inny, o po-
dobnym brzmieniu - w ten sposéb powstal na przyklad zwrot poczuc pismo no-
sem (‘przewidzie¢, dzieki swej intuicji, ze bedzie sie dzialo cos zlego’), przeksztal-
cony z: poczuc pizmo nosem. Mozna sadzi¢, ze przeksztalcenie poczué pizmo
nosem w poczuc pismo nosem nie wynikalo z potrzeby uatrakcyjnienia zasobu
frazeologicznego czy od$wiezenia treéci jednostki, lecz bylo spowodowane utratg
wyrazistoéci brzmieniowej komponentu pizmo. Nie byl to wigc celowy zabieg,
a wlasnie celowoscig cechuje sie tworzenie frazeologizmoéw przy wyzyskaniu nie-
semantycznych cech leksemdw.

Zakonczenie

Przedstawiony tu podzial na Zrdédia frazeologizméw i mechanizmy fra-
zeotworcze nie jest, rzecz jasna, wylaczajacy sie.

Jaka$ (niewielky) cze$¢ frazeologizméw mozna bowiem scharakteryzowac

i pod katem ich momentu, i miejsca pojawienia si¢ w jezyku lub pozajezykowych

przyczyn ich obecnosci w polszczyznie (czyli: wskazujac ich zrodta), i pod katem

procesow jezykowych, ktdre leglty u podstaw ich utworzenia lub raczej: sprawily,

'Y Wiecej na ten temat: Klosinska 2015b.
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ze utrzymaly si¢ w jezyku. Sa to np. biblijne chleb powszedni czy zapozyczone
zelazna kurtyna — mozna sadzi¢, ze ich znaczenie jest podtrzymywane przez ko-
notacje fundujacych je lekseméw, a zatem, ze o ich obecnosci w jezyku przesa-
dzila czytelnos¢ metafory. Brak tej czytelnosci moze sprawi¢, ze np. biblizm wy-
chodzi z uzycia, tak jak to sie dzieje ze zwrotem wierzgac przeciw oscieniowi.

Sa tez takie frazeologizmy, o ktorych wiemy, gdzie i kiedy powstaly, lecz kto-
rych utworzenia nie da si¢ wyjasni¢ Zadnymi mechanizmami jezykowymi. Nale-
23 do nich gléwnie zapozyczenia lub jednostki powstate w polskich przekladach
obcojezycznych tekstow literackich, np. Sam tego chciates, Grzegorzu Dyndato.

Istniejg réwniez takie zwigzki frazeologiczne - i one stanowig, jak si¢ zdaje,
znakomitg wiekszos¢ — ktorych pochodzenia nie znamy (zapewne dlatego, ze
powstaly spontanicznie, w wyniku dzialania mechanizméw jezykowych), lecz
w odniesieniu do ktérych mozemy wskaza¢ procesy frazeotworcze. Do tej grupy
nalezg przede wszystkim jednostki motywowane konotacjami okreslonych lekse-
mow, np. serce — ‘siedlisko uczu¢ (miec dobre / zte serce, robic cos od serca, by¢ przy
kims calym sercem, bez serca, nie miec serca, stracic serce do czegos itp.) czy droga —
‘sposob postepowania i osiggania celow’ (otworzy¢ / zamkngé komus droge do cze-
£05$, chodzié wlasnymi drogami, stangcé komus na drodze, wejs¢ komus w droge itp.).

I jest tez nieliczna grupa jednostek, ktére maja nieznane lub niepewne po-
chodzenie i ktérych obecnosci w jezyku nie da si¢ wyjasni¢ dzialaniem zadnego
mechanizmu. Do niedawna za taki frazeologizm uchodzil zbic z pantalyku, lecz -
jak si¢ zdaje - jego geneza zostala wyjasniona (zob. Klosinska 2013: 24-25); ta-
kimi zwigzkami sg np. przepasc / zgingc¢ jak ciotka w Czechach ‘zgubi¢ sie gdzies,
zapodzia¢ si¢’ (dlaczego ciotka i dlaczego w Czechach?) czy to nie moja broszka
‘to nie moja sprawa’ (dlaczego broszka?).
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NSPP - Nowy stownik poprawnej polszczyzny, red. A. Markowski, Warszawa 1999.
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Where do idiomatic phrases come from? Their sources
and phrase-building mechanisms

Summary

The article describes the sources of idiomatic phrases and the mechanisms crucial
for the building of units. Among the former, the author indicates language-based texts of
culture (universal and non-universal), non-verbal phenomena and other language
systems. Four phenomena are then recognized as phrase-building mechanisms: the limi-
tation of lexeme collocation to unit collocation, derivation (formal and semantic), the
transfer of meaning (from an idiomatic phrase or an ossified syntactic group and from
a lexeme) and utilizing the non-semantic features of a lexeme.

Keywords: idiomatic phrase, origin of idiomatic phrases, vocabulary enrichment, lexical
collocations, metaphor, metonymy

Skad si¢ biorg frazeologizmy?
Zrédta frazeologizméw i mechanizmy frazeotwércze

Streszczenie

W artykule zostaly omoéwione Zrédia frazeologizméw oraz mechanizmy, bedace
podstawg tworzenia jednostek. Wérdd tych pierwszych autorka wyodrebnia jezykowe
teksty kultury (uniwersalne i nieuniwersalne), zjawiska pozajezykowe oraz inne systemy
jezykowe. Do mechanizméw frazeotwdrczych za$ zalicza cztery zjawiska: ograniczenie
taczliwosci leksemu do jednostkowej, derywacje (formalng i semantyczng), przeniesienie
sensu (z frazeologizmu lub skostnialej grupy syntaktycznej i z leksemu) oraz wyzyskanie
niesemantycznych wlasciwosci leksemu.

Stowa kluczowe: zwigzek frazeologiczny, pochodzenie frazeologizméw, wzbogacanie za-
sobu stownictwa, taczliwoé¢ leksykalna, metafora, metonimia
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Wokél problemdéw genezy i opisu polskich
frazeologizmdow pochodzenia biblijnego

Z pozoru tak zaprojektowany temat badawczy juz na wstepie moze budzi¢
pewne watpliwosci natury koncepcyjnej. Ze zdroworozsagdkowego punktu wi-
dzenia rozstrzyganie bowiem kwestii genetycznych jednostek frazeologicznych
0, badz co badz, z géry okreslonej proweniencji, w tym wypadku biblijnej, to nic
innego jak wpisanie si¢ w swego rodzaju logike blednego kota. Jesli jednak blizej
spojrze¢ na zaséb utrwalonych w jezyku polskim frazeologizméw o dos¢ po-
wszechnie przyznawanym im rodowodzie biblijnym, sprawa okazuje si¢ o wiele
bardziej zlozona, za§ kwestia genezy tego rodzaju jednostek jezykowych bynaj-
mniej nie przedstawia si¢ w sposdb oczywisty. Niniejsze opracowanie, majace
w wigkszym stopniu charakter przegladowy niz analityczny, jest proba wskazania
na owe nie zawsze dostrzegane problemy i uwarunkowania genetyczne, ktdre
ujawniajg sie przy blizszym ogladzie tej warstwy rodzimego zasobu frazeolo-
gicznego.

1. Ponizsze uwagi chcialbym rozpocza¢ od nawigzania do zagadnien cze-
$ciowo juz podjetych przeze mnie przed z gora dziesigciu laty w artykule za-
mieszczonym w tomie jubileuszowym dedykowanym Profesorowi Stanistawowi
Babie. Artykul ten zawierat dos¢ prowokacyjnie sformutowany tytul: O frazeolo-
gii biblijnej nie zawsze biblijnego pochodzenia (Koziara 2004a). W istocie jednak
stanowil probe zwrdcenia uwagi na dalece niejednorodny status genetyczny sze-
regu tych sposrdd rodzimych jednostek frazeologicznych, ktérym opinio com-
munis sklonna jest przyznawa¢ wylacznie biblijny rodowéd. Biorac pod uwage
wielorakie czynniki decydujace o kwalifikacji genetycznej danej jednostki oraz
mozliwe stopnie jej ,,zakorzenienia” w tekscie biblijnym, utrwalone w polszczyz-
nie zespolenia o randze biblizméw frazeologicznych pozwolitem sobie w tymze
opracowaniu podzieli¢ na cztery typy konstrukcji'.

! Obecna prezentacja tego podzialu zawiera pewne modyfikacje, ktore zasadniczo nie zmie-
niaja charakteru wowczas zaproponowanej typologii. Wykorzystany na potrzeby tej i pozostatych
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1.1. Pierwsza z nich tworzg frazeologizmy o jednoznacznym rodowodzie bi-
blijnym, tj. takie, dla ktérych tekst Pisma Swietego jest jedynym i zarazem trud-
nym do zakwestionowania zrédfem ich pochodzenia. Krag silnie utrwalonych
tego typu biblizmoéw w jezyku polskim tworzg zazwyczaj frazeologizmy z kom-
ponentem onomastycznym, wskazujagcym na konkretne postacie historyczne
oraz miejsca badz zdarzenia opisane na kartach Starego i Nowego Testamentu,
jak np. wieza Babel, syn marnotrawny, milosierny samarytanin, judaszowy poca-
tunek, kainowe plemie, wdowi grosz, hiobowe wiesci, manna z nieba, chodzi¢ od
Annasza do Kajfasza®. Zastrzec jednak nalezy, ze konwencjonalny i spetryfiko-
wany charakter wielu tego rodzaju jednostek w jezyku polskim nie zawsze sta-
nowi odbicie tego samego ich statusu w obszarze jezyka (tekstu) biblijnego.

1.2. Jako kolejna w przyjetej typologii wylania si¢ grupa jednostek, ktore
mozna by okresli¢ jako frazeologizmy posrednio biblijne lub przedbiblijne. W jej
sktad wchodzg te utrwalone zespolenia wyrazowe, dla ktérych Biblia stwarza je-
dynie swego rodzaju medium, a nie wylaczne Zrédlo pochodzenia. Mowa tu
przede wszystkim o wcale licznej grupie konstrukeji, ktére na karty biblijne
przedostaly sie juz jako jednostki skrzydlate, za$ ich obszarem petryfikacji stata
sie szeroko pojeta kultura ludéw Bliskiego Wschodu, po czesci takze kultura hel-
leniska (Carmignac 1987, Bithlmann, Scherer 1994). Obecnos¢ zaznacza tu takze
tradycja semickiej retoryki, ktorej typowe konstanty sa juz dzi§ dobrze rozpo-
znane (Meynet 2001), co znalazlo réwniez w ostatnich latach nalezyte przyblize-
nia w literaturze polskiej (Chmiel 2001, Pindel 2006). Z formalnego punktu wi-
dzenia do tej grupy nalezy takze zaliczy¢, obok typowych wyrazen i zwrotow
frazeologicznych, liczne frazy o charakterze sentencji i aforyzméw, charaktery-
styczne przede wszystkim dla biblijnych gatunkéw madrosciowych. I tak cechy
w pelni spetryfikowanych konstrukeji tego typu reprezentuja takie jednostki, jak
np.: Jakg miarg mierzysz, takq i tobie odmierzq, Lekarzu, ulecz samego siebie,
Litera zabija, a duch oZywia, Ostatni bedg pierwszymi, a pierwsi ostatnimi, przejs¢
/ przecisng¢ sig przez ucho igielne, przekuc / przekuwac miecze na lemiesze, Wigcej

cze$ci niniejszego opracowania material ilustracyjny z zakresu frazeologii biblijnej pochodzi glow-
nie z istniejacych w polskiej literaturze opracowan o charakterze leksykograficznym (Komornicka
1994, Godyn 2006) oraz filologicznych uje¢ monograficznych (Skorupka 1952, Walczak 1985, Ko-
ziara 2001, 2009b, Chlebda 2005).

2 Ze wzgledow na bardziej zarysowy charakter tego opracowania pomijam w tym wypadku
probe szczegdtowego przyblizenia owych kontekstow genetycznych, jakie reprezentuja wskazane
w tej i pozostalych grupach frazeologizmy. Szerszy tego rodzaju komentarz oraz odpowiednig lite-
rature zawiera wspomniane wczeéniej opracowanie (Koziara 2004a). W obecnym ujeciu zrezygno-
wano takze z przytaczania odpowiednich form jezyka hebrajskiego, greckiego i faciniskiego, stano-
wigcych jednostki prototypowe i punkt odniesienia dla wigkszosci przytaczanych tu biblizméw
frazeologicznych. Dane takie zawieraja sie w dwdéch monografiach mojego autorstwa (Koziara
2001, 2009b).
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szczescia jest w dawaniu niz w braniu, wierzgac przeciw oscieniowi, Zdrowi nie
potrzebujg lekarza, lecz chorzy. Godzi sie przy tej okazji zauwazy¢, ze ich rodzima
szata jezykowa stanowi zazwyczaj wierne odwzorowanie (ekwiwalencja formal-
na) odpowiednich jednostek tekstu kanonicznego (hebrajskiego, greckiego),
bedacych w znacznym stopniu pochodna dominujacej w polskiej tradycji prze-
ktadowo-biblijnej tendencji do ttumaczen dostownych (Kossowska 1961, Piela
2003).

1.3. Na grupe trzecig w zaproponowanej typologii skfadaja si¢ frazeologizmy
biblijne okreslone mianem jednostek wspolnokulturowych, w tym takze znajdu-
jacych swoje odpowiedniki na kartach biblijnych. Sa to bowiem te sposrod
skonwencjonalizowanych konstrukeji, ktére przynaleza do internacjonalnego
zasobu frazeologicznego, zas ich obecno$¢ w wielu jezykach ma charakter nieza-
lezny, jako efekt istnienia uniwersalnych determinantéw oraz podobnych proce-
sOw postrzegania oraz konceptualizacji rzeczywistosci (Rejakowa 1983, Basaj
1985, Wierzbicka 2002). Jedng z najbardziej charakterystycznych grup tego typu
stanowig frazeologizmy z komponentem somatycznym, tworzace osobng i nader
wyrazista domene tematyczng w polskich zasobach frazeologicznych. Krag tego
typu jednostek w jezyku polskim tworza m.in. frazeologizmy: kamienne serce,
od stép do glow, otworzy¢ komus (na cos) oczy, padaé do nog / stop, rwac / drzeé
wlosy z glowy, pilnowaé / strzec czegos jak oka w glowie, zamkng( / zatkaé komus
usta, Wlosy (komus) stajg deba. Dotychczasowe obserwacje potwierdzaja w pelni
internacjonalny status tego rodzaju frazeologizméw (Giutumianc, Kozarzewska
1978, Koziara 2008a, 2008b).

1.4. Wreszcie jako czwarta w kontekscie ustalania genetycznej strony rodzi-
mych frazeologizmoéw biblijnych wytania si¢ kolekcja form, ktére mozna okresli¢
jako quasi-biblijne. Mowa tu o jednostkach majacych zazwyczaj jedynie formal-
ny prototyp biblijny, a ktorych proces petryfikacji i upowszechnienia w tej funk-
cji dokonal si¢ dopiero na gruncie jezyka polskiego w obszarach innych niz stric-
te biblijne. Wiele przemawia za tym, aby jako rezultat tego procesu widzie¢ m.in.
takie frazeologizmy rodzime, jak: chleb powszedni, padét tez czy tez arka przy-
mierza. I tak pierwszy z tych frazeologizmdw status utrwalonego biblizmu za-
wdziecza przede wszystkim obecnosci w tekscie modlitwy Ojcze nasz, dla drugie-
go zrédlo pochodzenia i upowszechnienia w wigkszym stopniu stanowi piesn
z liturgii pogrzebowej Salve Regina niz pojedyncze jego uzycie w psalmach
(Ps 84, 7), za$ wiele przemawia za tym, by literackiej proweniencji upatrywac
dla frazeologizmu arka przymierza (A. Mickiewicz, Konrad Wallenrod, Piest
Wajdeloty)’.

? Osobliwym losom frazeologizmu arka przymierza w jezyku polskim, ktérego w tej funkeji,
co znamienne, nie potwierdzajg innojezyczne zasoby biblizméw, poswiecitem osobny szkic (zob.
Koziara 2004b).



58 STANISEAW KOZIARA

Podtrzymujac ogdlne zalozenia powyzej przywolanej typologii, fatwo za-
uwazy¢, ze na korpus polskich frazeologizméw biblijnych skladaja sie jednostki
o wysoce niejednorodnym statusie genetycznym. Trudna bowiem do zakwestio-
nowania ,,biblijno$¢” takich frazeologizmow, jak chociazby: wieza Babel (Rdz 11,
9), Lekarzu, ulecz samego siebie (Lk 4, 23), serce kamienne (Ez 11, 19) czy arka
przymierza (Wj 25, 22) w blizszym ogladzie odstania jednakowoz za kazdym ra-
zem odmienny charakter ich zwigzku z tekstem kanonicznym, ktory, jak sie oka-
zuje, w procesie powstania danej jednostki pelni funkcje (1) zrodla wytacznego,
(2) medium, (3) jednego ze zrodel badz (4) jedynie formalnego wzorca.

2. W kontekscie wskazanych probleméw, jakie wylaniajg si¢ przy opisie ge-
netycznej strony rodzimych biblizméw frazeologicznych, narzuca si¢ potrzeba
wprowadzenia pewnej dystynkeji, zmierzajacej w kierunku oddzielenia dwdch
perspektyw ogladu nie tylko, jak sadze, tego rodzaju jednostek. Pierwsza z nich,
ktéra proponuj¢ nazwaé plaszczyzna zrédlowa, wskazywalaby na prymarne
zrédlo i zarazem obszar, w ktédrym nalezy upatrywaé poczatku pojawienia si¢
danej jednostki, co jeszcze nie przesadza o jej randze jako frazeologizmu. Druga
za$, okreslana mianem plaszczyzny upowszechnienia, stanowitaby z kolei pod-
stawe do wskazania na te sfery i czynniki, ktére sprawiaja, zZe okreslona jednostka
faktycznie zyskuje status utrwalonego w danym jezyku frazeologizmu®. Zastrzec
wyraznie jednak nalezy, Ze rozrdznienia tego nie nalezy w sposéb mechaniczny
utozsamia¢ z naturalng skadinad relacja translacyjna, jaka wylania sie na linii
jezyk (tekst) wyjsciowy - jezyk (tekst) docelowy, cho¢ trudno w kontekscie
omawianych tu zagadnien od tej opozycji catkowicie abstrahowac.

2.1. Patrzac z perspektywy rozréznienia plaszczyzna zrédlowa - plaszczyzna
upowszechnienia, do$¢ fatwo skonstatowa¢, Ze kanoniczny tekst biblijny dla cze-
$ci biblizméw okreslanych mianem frazeologizméw stanowi plaszczyzne zré-
dfowa, dla innych za$ jedynie plaszczyzne upowszechnienia. Mozna tez wskazac¢
jednostki, ktére sa efektem spotkania sie¢ obydwu plaszczyzn w obrebie jezyka
(jezykow) tekstu kanonicznego. Przenoszac z kolei owa dystynkcje w obszar je-
zyka przektadu, w tym wypadku jezyka polskiego, mozna dostrzec podobne za-
leznosci i uwarunkowania genetyczne. I tak dla wiekszosci rodzimych jednostek
zaliczanych do frazeologizméw biblijnego pochodzenia tekst Pisma Swietego
(w tym wypadku jego przeklad) stanowi zarazem plaszczyzne zrodlows, jak
i upowszechnienia. Jak pokazano jednak powyzej, w rodzimym zasobie bibli-
zmoéw frazeologicznych nie brak i takich jednostek, dla ktérych plaszczyzny te
nie sg tozsame.

* Potrzebe wprowadzenia tego rodzaju dystynkcji w badaniach nad genetyczng i historyczno-
jezykowa strong opisu polskich biblizméw frazeologicznych zaproponowalem przed kilku laty
w osobnym artykule (zob. Koziara 2005).
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3. Stwierdzenie, iz przedstawiona powyzej proba wlaczenia okreslonych tak-
sonomii na potrzeby opisu genetycznej strony funkcjonowania rodzimych fraze-
ologizmdéw o proweniencji biblijnej w pelni wyczerpuje wylaniajace si¢ na tej
drodze problemy, grzeszyloby z cala pewnoscig daleko idacym uproszczeniem,
pozostawiajgcym w nieopisanym blizej polu wiele innych zjawisk. Poszukujac
tych, stwierdzamy, ze cze¢$¢ z nich kryje sie za wspomniang juz wyzej relacja
jezyk (tekst) wyjsciowy — jezyk (tekst) docelowy. Innymi slowy, rzecz dotyczy
samego procesu przekladowej transformacji, zawsze niefatwego, a w wypadku
ttumaczenia biblijnego w dwdjnaséb pietrzacego swe trudnosci. Idzie w nim bo-
wiem o swoiste przekodowanie oddalonych o wymiar czasu i odmiennej kultury
systemowych cech jezykéw biblijnych na inny, odznaczajacy si¢ sobie wlasciwy-
mi cechami jezyk przektadu. Procesu tym trudniejszego, gdy dotyczy przekladu
jednostek szczegoélnego rodzaju, jakimi sa formy skonwencjonalizowane i na r6z-
ne sposoby zdeterminowane kulturowo. Pozostawiajac z koniecznosci na uboczu
bardziej szczegdlowe problemy zwigzane z biblijng ars translationis, warto po
czedci na kwestie te spojrze¢ z perspektywy omawianych tu zagadnien.

3.1. Jednym z tylez ciekawych, co i nielatwych w opisie jest samo zjawisko
przenikania (transferowania) interesujacych nas tu jednostek z jezyka (tekstu)
wyjsciowego (biblijnego) do jezyka (tekstu) docelowego (przekladu), sam fakt
obecnosci lub braku w tym procesie tych lub innych jednostek czy tez konkret-
nych partii tekstu biblijnego. Jesli bowiem blizej przyjrzec sie tej stronie zjawiska
w aspekcie omawianych tu kwestii genetycznych, to mozna dostrzec wiele kon-
strukeji majacych juz na plaszczyznie tekstu biblijnego charakter w pelni spetry-
fikowany, ktére jednakze nigdy nie przedostaly si¢ do zasobow polszczyzny bi-
blijnej i nie zyskaly statusu jednostek konwencjonalnych. Ciekawym i osobliwym
przykladem jest tu chociazby biblijna Ksiega Przystow, zlozona, de facto, niemal
w calosci z jednostek o typie paremii, aforyzmow i sentencji, ktore w niewielkim
stopniu zasilily korpusy rodzimej frazeologii i paremiologii o rodowodzie biblij-
nym. Ale tez nietrudno wskaza¢ na zjawisko w pewnym stopniu odwrotne, kiedy
procesowi petryfikacji podlegaja niektdre jednostki dopiero na plaszczyznie je-
zyka przekladu, ktére tej rangi nie miaty w obrebie jezyka i tekstu kanonicznego.
Ten typ biblizméw w jezyku polskim reprezentujg chociazby takie frazeologi-
zmy, jak: glos wolajgcego na pustyni | puszczy, groby pobielane, rozdzierac szaty,
sol ziemi, umy¢ | umywaé rece, ktérych formalne odpowiedniki w tekscie biblij-
nym maja charakter luznych nominacji czy tez zespolen sktadniowych.

3.2. Jest sprawa osobna i interesujaca to, jakie ostatecznie czynniki przesa-
dzaja o tym, ze jaka$ konstrukcja zyskuje badz nie status jednostki utrwalonej
o cechach biblizmu frazeologicznego. Niezaleznie od czynnikéw natury syste-
mowej (metaforyzacja, metonimizacja), obecnych takze w procesie tworzenia sie
innych rodzajow frazeologizmodw, jako istotny w tym wypadku typ uwarunko-
wan wymieni¢ nalezy rodzaj ksiegi biblijnej, czgste uzycie okreslonych perykop
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w obszarze liturgicznym, modlitewnym czy wreszcie liczne §wiadectwa utrwalen
niektorych czesci tekstu biblijnego w drodze odwotan literackich (stylizacja bi-
blijna). Patrzac z perspektywy udzialu w tym procesie poszczegdlnych ksiag czy
tez partii tekstu kanonicznego, do$¢ tatwo zauwazy¢, ze prymarne w tej funkcji
s3 przede wszystkim nasycone obrazowoscia ksiegi nowotestamentowe z Ewan-
geliami na czele, sposrdd zas ksiag starotestamentowych pierwszenstwo przy-
padnie Ksiedze Rodzaju oraz Ksiedze Psalmdw, ktdrej obecno$¢ w polszczyznie
znajduje nader liczne i regularne potwierdzenia od najstarszych tlumaczen $red-
niowiecznych po wspoélczesne przeklady i parafrazy psalmodii biblijnej.

4. Na linii jezyk (tekst) wyjsciowy - jezyk (tekst) docelowy ujawniajg sie
réwniez inne dylematy genetyczne omawianej tu tematycznej czesci rodzimych
frazeologizmoéw. Obserwujac te relacje z perspektywy jezyka polskiego (i nie tyl-
ko), zauwazy¢ nalezy, ze utrwalony korpus tego typu biblizmdéw tworza jednost-
ki, bedace rezultatem bardzo réznych sposobdw odniesienia do odpowiednich
form i miejsc tekstu biblijnego. Spektrum mozliwych tu relacji wzgledem tekstu
kanonicznego wyznaczaja: (1) w pelni ekwiwalentne formalnie cytaty, (2) nie-
znacznie zmodyfikowane parafrazy, az po jednostki bedace rezultatem znacz-
nie dalej idacych przeksztatcen formalnych i semantycznych, jakimi sg (3) trawe-
stacje, (4) syntezy i (5) aluzje’. Status dwdch pierwszych grup przemawia za
przyznaniem im rangi ,mocnych” biblizméw, najwierniej oddajacych zwigzek
na linii jezyk wyjsciowy - jezyk docelowy. W wypadku pozostalych grup relacja
ta moze ulega¢ mniejszemu lub wiekszemu rozluznieniu, skutkujagcemu powsta-
waniem jednostek nie tylko mniej ,,wiernych” formalnie, ale tez nierzadko wpi-
sujacych sie w swego rodzaju semantyczng ,zdrad¢” wzorca poprzez tworzenie
sie konstrukgji aluzyjnych, nierzadko wrecz pastiszowych czy tez humorystycz-
nych. Ta swoista sklonnos$¢ do réznego rodzaju transformacji (o ktérej bedzie
jeszcze mowa w dalszych paragrafach opracowania), jaka ujawnia si¢ w czesci
zasobu rodzimych biblizméw frazeologicznych, moze rodzi¢ pokuse wyznacze-
nia pewnej cezury genetycznej, przyznajacej status biblijnosci gléwnie jednost-
kom z grupy (1) i (2), pozostalym za$ tylko w stopniu czesciowym, badz tez
zmierza¢ do calkowitego odsunigcia tych ostatnich na margines®.

> Na ten zmienny status rodzimych biblizméw zwraca uwage Zenon Leszczynski w opraco-
waniu, bedacym prdéba opisu tego rodzaju jednostek zebranych w korpusach paremiograficznych
(Leszczyniski 1993).

¢ Pokusie tego rodzaju ,ocenzurowywania” utrwalonych konstrukeji o proweniencji biblijnej,
rzutujacej w konsekwencji na szacunki ilosciowe tego typu jednostek, w wigkszym stopniu ulegaja,
skadinad nieliczne, opracowania czynione pod tym katem z perspektywy niefilologicznej. W dzie-
dzinie prac filologicznych dominuje raczej podejscie zmierzajace do opisu polskich biblizméw
z uwzglednieniem wszelakich ich przejawdw ,zycia” w zasobach polszczyzny. Za potrzeby tego
rodzaju uje¢ (bliskich takze piszacemu te stowa) od dawna opowiada si¢ w swych pracach frazema-
tycznych Wojciech Chlebda (Chlebda 1997, 2005).
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5. Rozpatrujac wielorakie czynniki, jakie wplywaja na status genetyczny
frazeologii o rodowodzie biblijnym, nie sposéb pomina¢ tej sfery ich funkcjono-
wania w jezyku polskim, ktéra wigze si¢ ze stanem opracowan leksykograficz-
nych tego rodzaju jednostek. Problem, majacy juz w rodzimej refleksji dobre
rozpoznanie od strony uje¢ przegladowo-teoretycznych (Chlebda 1997, 2005),
przyjdzie nam w tym miejscu jedynie zasygnalizowa¢ z uwagi na bardziej retro-
spektywny charakter niniejszego opracowania. Stwierdzanym po wielekro¢ man-
kamentem, by nie powiedzie¢ sporym zaniedbaniem w dziedzinie polskiej fraze-
ografii i paremiografii, pozostaje ciaggle brak opracowania o ambicjach ukazania
nie tylko calo$ciowego zasobu ilosciowego polskich biblizméw, ale tez ujecia
przyblizajacego szerzej genetyczne, formalne oraz semantyczne konteksty funk-
cjonowania owych jednostek w polszczyznie tak dawnej, jak i wspdlczesnej.
W znacznym stopniu odziedziczonym po praktykach minionych dziesigcioleci
okazuje si¢ takze stan polskiej leksykografii ogdlnej, w ktdrej zasobach sfera
odwotan do religijno-biblijnego dziedzictwa polszczyzny wykazuje niedostatki
zaréwno w materii kompletnosci korpusu, jak tez pod wzgledem konsekwencji
i sposobdw kodyfikacji leksykograficznej zamieszczanych hasel. W tym ostatnim
przypadku mowa jest przede wszystkim o dos¢ powszechnej, takze w nowszych
opracowaniach frazeograficznych, praktyce nieopatrywania wielu biblizméw
odpowiednig kwalifikacjg genetyczng (Dziamska-Lenart 2007). Wskazane w tym
wzgledzie niedomogi polskiej leksykografii z cala pewnoscig nie tylko nie ufat-
wiaja oceny genetycznej strony zasobu rodzimych frazeologizméw, ale tez
w istotnym stopniu pozostajg w przyczynowym zwigzku z coraz bardziej stabng-
cym stanem spolecznej swiadomosci i wiedzy na temat biblijnego dziedzictwa
rodzimej kultury.

6. Rozpatrywanie zagadnienia genezy biblizméw frazeologicznych z per-
spektywy jezyka polskiego odstania takze dodatkowe dylematy, ktére mozna by
roboczo okresli¢ mianem podwojnej genetycznosci owych jednostek. Idzie tu
o role samego przekladu (przektadow) jako zrédia, z ktérego poczatek biorag
poszczegolne biblizmy o typie frazeologizméw. W tym wypadku mozna wrecz
stwierdzi¢, ze mamy poniekad do czynienia ze specyficznie polskim uwarunko-
waniem, zwigzanym z wyrézniajaca pozycja i rola niektorych thumaczen. Mowa
tu przede wszystkim o wyjatkowym statusie i roli XVI-wiecznej katolickiej Biblii
(1599) w przekladzie ks. Jakuba Wujka i po czedci takze mlodszej od niej o kilka
dziesiecioleci protestanckiej Biblii gdanskiej (1632), w ktorej daje si¢ odnalez¢
wiele powinowactw jezykowych z jej katolicka poprzedniczka. To za sprawg wie-
lowiekowej obecnosci Biblii Wujkowej w roli tekstu kanonicznego dla katolikéw
polskich jezyk tego przektadu podlegat nie tylko upowszechnieniu, ale tez z cza-
sem zaczal przejmowac funkcje stylowego wzorca polszczyzny biblijnej, zazna-
czajacej swe konstanty przede wszystkim na plaszczyznie leksykalnej, sktadnio-
wej, jak tez okreslonych zespolen wyrazowych (Bienkowska 2002, Koziara 2009a,
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Szurek 2013). W tym ostatnim wypadku zrédtem powstania i utrwalenia wielu
frazeologizméw biblijnych stal si¢ wlasnie Wujkowy przeklad i w niewielkim
stopniu ocene t¢ zmienia to, iZ pewna cze$¢ tego rodzaju biblizmoéw ujawnia swoj
utrwalony ksztalt juz w starszych niz Wujka ttumaczeniach Pisma Swietego na
jezyk polski.

6.1. Jest jednak faktem, Ze od ponad pét wieku Biblia w przekladzie Jakuba
Wujka nie pelni juz funkcji ttumaczenia podstawowego w Kosciele katolickim
w Polsce, a tym samym nie stanowi zywego i bezposredniego zrédta oddzialywa-
nia na wspdlczesna polszczyzne tak biblijng, jak i ogélna. W tej roli zastapiona
zostala przez nowy przeklad dokonany z jezykéw oryginalnych, zwany tradycyj-
nie Biblig Tysigclecia lub tyniecka (1965). Mimo licznych znamion kontynuacji
cech tradycyjnego stylu Biblii Wujka, widocznych szczegélnie w wielu miejscach
editio princeps Biblii tynieckiej, data wydania tego przekladu oraz przejecia prze-
zen roli thumaczenia podstawowego i liturgicznego wyznacza do$¢ istotng cezure
w dziejach polskich translacji Pisma Swietego, ktérej $wiadectwa widoczne s3
takze na plaszczyznie typowych konstant stylowych polszczyzny biblijnej, z fra-
zeologizmami wlacznie. W wielu wypadkach oznacza to, niestety, poniechanie
owych wyznacznikéw na rzecz innych rozwigzan translacyjnych (Koziara 1997)".
Ale tego rodzaju niepokojace zjawisko w o wiele szerszej skali daje si¢ zaobser-
wowa¢ w jezyku polskich przekladow Biblii w duzej liczbie zainicjowanych
w okresie powojennym, w ktorych warstwa usankcjonowanych frazeologizméw
podlega rozlicznym, zazwyczaj filologicznie nieuzasadnionym modyfikacjom
i przeksztalceniom, nierzadko prowadzacym do calkowitej dekompozycji ich
struktury utrwalonej (Koziara 2009b). Dokonujace si¢ w tym obszarze przewar-
to$ciowania z calg pewnoscig stanowig wspdlczesnie jeden z gléwnych czynni-
kow ostabiajacych genetyczng kondycje omawianego zasobu rodzimych bibli-
zmow.

7. W pewnej bliskosci z omawianymi w powyzszym paragrafie zagadnie-
niami pozostaje pytanie o granice i otwarto$¢ zbioru, jaki tworzg rodzime fraze-
ologizmy o rodowodzie biblijnym. Innymi stowy, jest to pytanie o to, czy korpus
ten wykazuje tendencje do pomnazania w tej jego czesci, ktérg mozna by nazwac
prymarnie biblijng. Obserwacja pod tym katem polskiej przestrzeni jezyka reli-
gijnego ostatnich lat daje pewne podstawy do stwierdzenia, ze zbidr ten zdradza

7 Pbtwiecze obecnoéci Biblii tynieckiej w roli podstawowego ttumaczenia w polskim Koéciele
otwiera niewatpliwie hipotetyczne pytanie o mozliwo$¢ udziatu takze tego przekltadu w procesie
generowania nowych jednostek rodzimych o randze obiegowych biblizméw. Poza pojedynczymi
przypadkami, w chwili obecnej trudno jednak wskazaé na wyrazne symptomy tego procesu. Z mo-
ich obserwacji wynika, Ze za sprawg przekladu tynieckiego range biblizmu frazeologicznego zyskal,
wystepujacy skadinad na prawach hapaks legomenon, zwrot plakac rzewnymi tzami (Ezd 10, 1),
weczesniej w tej funkeji nieobecny w polskich translacjach biblijnych. Godzi si¢ przy tym zauwazy¢,
ze mamy tu do czynienia z ciekawym procesem przetransponowania w obszar jezyka biblijnego
jednostki majacej juz wcze$niej status utrwalony w polszczyznie ogélnej i gwarowej.



Wokdt probleméw genezy i opisu polskich frazeologizméw pochodzenia biblijnego 63

pewne cechy progresywnosci i wzbogacenia o jednostki biblijnego pochodzenia,
ktére dotad pozostawaly jedynie na poziomie potencjalnosci. Idac w $lad zapro-
ponowanego powyzej rozgraniczenia, mowa o tych biblizmach, ktére wczesniej
lokowaly si¢ jedynie w obszarze plaszczyzny zZrédlowej, nie znajdujac dotad dro-
gi przejscia na plaszczyzne upowszechnienia. Ta w ostatnich latach wyraznie
otwarta zostala dla wielu, dotychczas jedynie potencjalnych, biblizméw gtéwnie
za sprawa nauczania i dzialalnosci Jana Pawta II. To wlasnie z papieskich doku-
mentow polskojezycznych i ttumaczonych na jezyk polski (prace teologiczne,
encykliki), jak tez z licznych i masowych wystapien publicznych (homilie wygla-
szane w czasie pielgrzymek do ojczyzny) poczatek bierze wcale liczna kolekcja
skrzydlatych jednostek o randze biblizméw, w znacznej czgsci bedacych cytatami
konkretnych miejsc tekstu kanonicznego, jak m.in. Aby wszyscy byli jedno, Do
kotica ich / nas umitowat, Ducha nie gascie!, Mezczyzng i kobietg stworzyt ich, Nie
lekajcie sig, Jeden drugiego brzemiona noscie, Otworzcie drzwi Chrystusowi, Znak,
ktoremu sprzeciwial si¢ bedg, Wyplyn na glebie, Zto dobrem zwycigzaj®. Wiele tez
przemawia za tym, by z tej funkgji ,,kreowania” nowych biblizmoéw w jezyku pol-
skim nie wyklucza¢ takze innych, niekanonicznych przekltadéw wspolczesnych,
jak tez tekstow literackich oraz dzief sztuki o wyraznych nawigzaniach i inspira-
cjach tresciami biblijnymi’.

8. Nie sposob w tym miejscu pomingé kwestii bardziej posrednio dotycza-
cych omawianego tu zagadnienia, a ktére wigza si¢ z zagadnieniami funkcjono-
wania skrzydlatych biblizméw w komunikacji miedzyludzkiej i zwigzanego z tym
problemu stopnia znajomosci, poprawnego definiowania oraz uzycia tekstowego
tego typu konstrukcji przez wspdtczesnych uzytkownikéw polszczyzny. Zagad-
nienia te zyskaty dzi$ juz do$¢ dobre rozpoznanie materialowe oraz nalezne uje-
cia teoretyczne i typologiczne. Mowa tu przede wszystkim o zgloszonej w swoim
czasie przez Wojciecha Chlebde potrzebie wprowadzenia dystynkcji, dzielacej
pod tym wzgledem wspélczesne biblizmy na tzw. jednostki biblijne realnie oraz

8 Przytaczam w tym miejscu po czesci przyklady tych biblizméw, na ktorych obecnos¢ zwro-
cil juz wezeéniej uwage W. Chlebda, nazywajac je polskimi neologizmami biblijnymi. W ich poja-
wieniu si¢ w roli skrzydlatych jednostek polszczyzny badacz ten slusznie upatruje potwierdzenia
tezy na otwarto$¢ zbioru rodzimych biblizméw (Chlebda 2005: 211).

® W kregu oddziatywan tych pierwszych widzie¢ nalezy chociazby thumaczenia biblijne Cze-
stawa Milosza. Przykladowo, to wlasnie z Miloszowego przekladu Ksiegi Psalméw pochodzi, majg-
cy juz range biblizmu, cytat-przestanie umieszczony na gdanskim pomniku poleglych w roku 1970
stoczniowcow: Pan da sile swojemu ludowi / Pan da swojemu ludowi blogostawieristwo pokoju
(Ps 29, 11). Sposrod za$ literackich Zrédel bez watpienia wskaza¢ nalezy na twdrczo$¢ poetycka
ks. Jana Twardowskiego, jak tez inspirowang Biblia poezje Romana Brandstaettera czy Anny
Kamienskiej. Wreszcie osobna funkcja w tym wzgledzie moze przypa$¢ nominacjom, sktadajacym
sie na tytuly poczytnych dziel literackich, utworéw muzycznych, plastycznych oraz filmowych,
ktoére jako nazwy wlasne zbudowane s3 na mniej lub bardziej bezposrednich odwolaniach do tema-
tyki biblijnej (Bgba 1971).
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jednostki biblijne jedynie genetycznie (Chlebda 1991: 126-127). Zaproponowany
przez Chlebde podzial i poruszony problem wychodzi naprzeciw potrzebie
zwrdcenia uwagi na wielorakie przemiany i przewarto$ciowania, jakim podlegaja
tego typu biblizmy we wspdlczesnej polszczyznie. Dotyczy to w gldwnej mie-
rze coraz wyrazniej zaznaczajacego swa obecno$¢ procesu tworzenia si¢ wokodt
okreslonych jednostek kanonicznych ich przeksztalcen o charakterze tak formal-
nym, jak i semantycznym.

8.1. Z filologicznego punktu widzenia zjawiska tego rodzaju traktowac nale-
zy jako w znacznym stopniu przejaw naturalnych proceséw akomodacji styli-
stycznej oraz ujawniania si¢ mechanizmow derywacyjnych, jakim podlegaja tak-
ze inne warstwy leksykalne i frazeologiczne polszczyzny. Jednakze w wypadku
frazeologii o proweniencji biblijnej moze rodzi¢ si¢ pewien typ obawy o ,skaze-
nie” semantycznej przejrzystosci danej jednostki, ktorej wyjatkowos¢ polega na
tym, ze wpisuje si¢, w wigkszym lub mniejszym stopniu, w szczegdlny typ prze-
kazu, jakim jest sfera obecnosci sacrum czy, méwiac nieco gérnolotnie, prokla-
magcji sfowa natchnionego, gltoszenia prawd wiary.

8.2. Egzemplifikacjg tego rodzaju proceséw w kontekscie omawianych za-
gadnien s3 zjawiska prowadzace do powstania wokot czesci biblizméw wtérnych
ich form i znaczen, nierzadko o konotacjach przeciwnych tekstowi kanoniczne-
mu, w rezultacie czego mamy dzi$ do czynienia ze swoistg utrata przez niektore
jednostki prymarnego znaczenia i zwigzku z tekstem zrédtowym. Od pewnego
czasu proces ten widoczny jest w jezyku polskim wokot takich frazeologizméw
biblijnych, jak m.in.: ubogi duchem — w znaczeniu biblijnym ‘czlowiek pokorny,
oddany Bogu’ (Mt 5, 3), dzi$ ‘o kims$ ograniczonym intelektualnie’; niebieski ptak
/ ptaszek — wielokrotnie i z pozytywna konotacja uzywana w Biblii realna nazwa
ptakow (m.in. Mt 6, 26), wspolczesnie ‘lekkoduch, kto$ zyjacy cudzym kosztem’s
kamier obrazy — na kartach biblijnych w znaczeniu realnym ‘kamien, o ktory sie
potykano, urazano stope’ (Iz 8, 14), dzi$ ‘przyczyna, powdd obrazy, oburzenia’.
Z kolei tylez ciekawg, co i osobliwg droge od biblizmu do eufemizmu, pewnego
rodzaju przeklenstwa, przebyla w jezyku polskim fraza Kur zapiat z ewangelicz-
nej sceny zaparcia sie Piotra (J 18, 27), za$ nawiagzujaca do biblijnego opisu stwo-
rzenia cztowieka nominacja zebro Adama / Adamowe (Rdz 2, 21-23) w istocie
stanowi dzi$§ pogardliwe, na prawach synekdochy okreslenie kobiety. O zaistnia-
tych wokot tych biblizméw procesach semantycznych i stylistycznych przesunie-
ciach informujg dzis coraz czeéciej takze nowsze opracowania frazeograficzne.

8.3. W kregu pokrewnych zjawisk widzie¢ nalezy réownie liczne $§wiadectwa
w pelni zamierzonych przeksztalcen formalno-znaczeniowych, jakim podlega
spora grupa frazeologizméw, majacych pierwotnie jednoznacznie biblijny status
genetyczny, utrwalony schemat taczliwosci oraz okreslong wartos¢ eksplikacyjna,
dzi$ zas czesto wpisujacych sie w poetyke zartobliwych przeksztatcen, kontami-
nacji, przeinaczen, swego rodzaju antybiblizméw. Mowa tu m.in. o takich two-
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rach jezykowych, jak: bic sie w cudze piersi, Na poczgtku bylto stowo, a na koricu
frazes, Kto pod kim dotki kopie, temu Pan Bog daje / ten awansuje / ten bedzie na
topie, Mituj blizniego swego jak siebie samego, ale siebie bardziej, Na poczgtku Bdg
stworzyt niebo i ziemig, a potem urzgd skarbowy, Nie pozgdaj zony blizniego swe-
go nadaremno, Nie samym duchem / solg zyje cztowiek, Oko za oko, a bedziesz
miat zeza, Pokdj z wami, a kuchnia z nami itp.

Znajdujac wspolczesnie liczne poswiadczenia w obszarach polszczyzny
potocznej oraz publicystycznej, tego rodzaju przeksztalcenia sa niewatpliwym
dowodem przekraczania przez niektore biblizmy granic macierzystego stylu reli-
gijnego, ich miedzystylowego przenikania, bedacego niewatpliwie pochodna
wielowiekowej obecnosci i swego rodzaju ,zadomowienia” owych jednostek
w jezyku polskim. Ale tez w znacznej czgsci stanowig ilustracje modnej dzi$ in-
tertekstualnej gry, celowego naruszania stylowego decorum i tamania zasad tabu,
ktoérego integralng czescia jest, a moze nalezy raczej powiedzie¢: byta do niedaw-
na, przestrzen religijna, uznawana za tzw. tabu pierwotne. Jest to zarazem sfera
zjawisk znajdujaca ostatnio szczegdlnie podatny grunt i zainteresowanie w ob-
szarze jezyka medidw, reklamy, a takze polityki (Tkaczewski 2012).

* % X

Podjeta w niniejszym opracowaniu proba zwrocenia uwagi na niektére pro-
blemy zwiazane z geneza rodzimego zasobu frazeologizmoéw biblijnych odstania
wiele uwarunkowan, ktére kazg 6w zaséb postrzegac jako wysoce niejednorodny
pod tym wzgledem. Za pozorng oczywistoscig co do zrédla pochodzenia tej cze-
$ci rodzimego zasobu frazeologicznego kryja si¢ wielorakie czynniki wskazujace
na, z jednej strony, o wiele bardziej zlozony status genetyczny tego rodzaju bibli-
zmo6w widoczny juz na plaszczyznie jezyka i tekstu kanonicznego. Z drugiej zas
strony blizsza obserwacja obecnosci i funkcjonowania frazeologizmoéw biblijnych
w rodzimych zasobach polszczyzny odslania szereg danych w istotnym stopniu
rzutujacych nie tylko na stan ilosciowy tychze jednostek, ale takze na wielorakie
przemiany formalne i semantyczne, jakim one podlegaja na przestrzeni wielo-
wiekowej obecnosci w jezyku polskim. W4rod tych ostatnich zjawisk nie brak
i tych, ktére wskazujg na coraz silniej narastajacy proces tworzenia si¢ wokot cze-
$ci konstrukeji kanonicznych réznorakich postaci wtoérnych, form derywowa-
nych i modyfikowanych, zabiegéw nierzadko prowadzacych do utraty przez owe
biblizmy pierwotnej, rzec by mozna, ,,pamieci genetycznej”. Nie ulega watpliwo-
$ci, Ze jedna z najstarszych warstw rodzimej frazeologii, jaka wspottworza bibli-
zmy frazeologiczne, bedaca istotng czgscig szeroko pojetego dziedzictwa kultury
polskiej, od dawna odstania liczne zjawiska i procesy, ktore nie tylko przyciagaja
uwage filologiczna, ale tez rodzg potrzebe opisu tychze jednostek zaréwno w per-
spektywie ich funkcjonowania w macierzystym obszarze, jak tez w sferze rozlicz-
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nych uobecnien w innych domenach polszczyzny, gdzie coraz czedciej staja sie
obiektem doraznego zainteresowania i wykorzystania, szczegélnie w sferze jezy-
ka wspolczesnej publicystyki, nowych mediéw oraz reklamy. Niezaleznie od
oceny owych proceséw, pilna staje si¢ nie tylko potrzeba ich wnikliwej analizy
filologicznej, ale tez opracowania o typie stownikowej syntezy. Ujecia, ktore ta-
czyloby w sobie zadania przynalezne opisowi leksykograficznemu z komenta-
rzem filologicznym o ambicjach ukazania wszelkich danych, jakie skfadaja sie
tak na ilosciowy, jak i jakosciowy, historyczny oraz wspdlczesny obraz polskich
biblizméw z ich frazeologiczng warstwa posrodku.
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On the origins and description of Polish phraseological units
of Biblical provenance

Summary

The article deals with the problem of describing those Polish phraseological units
that are assumed to be of biblical origin. Close analysis of this part of Polish phraseology
shows that the origin of Bible-related phraseological units is a more complex issue than
previously believed. The article addresses the most important problems in assessing the
genetic source of this type of set expression seen against the background of canonical text
and its translations into Polish, as well as their use in different registers. The article draws
partially on the author’s earlier work in the field, but also presents the findings of other
scholars and puts forward some suggestions for new research.

Keywords: the Bible, Polish biblical phraseology, problems of origin

Wokot probleméw genezy i opisu polskich frazeologizméw
pochodzenia biblijnego

Streszczenie

Artykul dotyczy probleméw opisu czeéci frazeologizmoéw jezyka polskiego, ktore
w powszechnym odbiorze traktowane sg jako jednostki pochodzenia biblijnego. Z bliz-
szego ogladu omawianej warstwy tematycznej polskiej frazeologii wynika, ze geneza tego
rodzaju utrwalonych polaczen wyrazowych ma bardziej ztozony charakter. Opracowanie
przynosi prezentacj¢ najwazniejszych dylematéw, jakie wylaniaja sie w procesie oceny
statusu genetycznego tej grupy frazeologizmoéw widzianych zaréwno przez pryzmat teks-
tu kanonicznego, jak tez ich obecnosci w polskich przekltadach biblijnych oraz w réznych
odmianach polszczyzny. Autor artykutu czesciowo nawigzuje do swoich wczesniejszych
prac w tym zakresie, przedstawia wyniki prac innych autoréw oraz zgtasza kilka nowych
propozycji badawczych.

Stowa kluczowe: Biblia, polska frazeologia biblijna, problemy genezy
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Wokdl problemdéw genezy polskich
mitologizmow frazeologicznych’

Zasob polskiej frazeologii wspottworzg utarte pofaczenia wyrazowe, ktd-
rych Zzrédlo upatruje si¢ w mitologiach starozytnych ludéw. Mitologizmy frazeo-
logiczne (dalej skrét mf), czyli jednostki wielowyrazowe o znaczeniu przenos-
nym i o proweniencji mitologicznej, to nie tylko element jezykowy, ale przede
wszystkim kulturowy, $wiadczacy o przynaleznosci narodu polskiego do kregu
kultury $rédziemnomorskiej. Ze wzgledu na fakt, iz gtéwnym zrédlem polskiej
frazeologii o proweniencji mitologicznej s3 mitologie klasyczne (z przewaga
greckiej)', prezentowane tutaj rozwazania na temat genezy polskich mf beda
oscylowa¢ w kregu zrdédet klasycznych.

1. Frazeologia antyczna a frazeologia mitologiczna - Zrédlowy
zakres terminu mitologizm frazeologiczny

Na wstepie sprobujemy okresli¢ zakres zrédlowy badanych jednostek je-
zyka. Mitologizmy sytuuja si¢ w obrebie szerszej grupy zjawisk jezykowych ma-
jacych swa geneze¢ w antycznosci® (traktowanej na prawach hiperonimu), obej-

* W artykule zostaly rozwiniete problemy genezy mitologizméw frazeologicznych, ktore
wstepnie poruszono w ksiazce Mitologizmy w jezyku polskim (na materiale leksykografii XX i XXI
wieku) (por. Puda-Blokesz 2014).

! Obok zwigzkdéw frazeologicznych, wywodzacych sie z korzeni grecko-rzymskich, w polsz-
czyznie ogdlnej funkcjonuja (lub funkcjonowaly) nieliczne utrwalone zwigzki wyrazowe pocho-
dzace z mitologii stowianskiej, np. lelum polelum, idzie/stoi jak lelum polelum, idzie/jedzie lelum
polelum, wyglgdac jak upior, wysysac z kogos krew, kupalnej nocy wydziera bies wiedzmie oczy, ku-
patowa noc. Niektére mf mozna okresli¢ jako polimitologiczne, poniewaz nawiazuja one do kilku
mitologii (w tym réwniez do grecko-rzymskiej), np. wzrok bazyliszka, jezyk jak u bazyliszka, ta-
jemniczy jak sfinks, odradzaé si¢ (jak Feniks) z popiotéw.

2 Nazwa antyczny nie wystepuje tutaj w klasycznym rozumieniu epoki (z jej granicami czaso-
wymi i terytorialnymi), ale pelni funkcje przeciwstawienia starozytnosci (mitu, tradycji i historii)
i nowozytnosci.
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mujacej filozofie, historie, kulture, literature i realia Zycia starozytnych ludéw
(gtéwnie Grekow i Rzymian) - zob. schemat 1.

ANTYCZNOSC

leksyka i frazeologia
pochodzenia antycznego

leksyka i frazeologia
pochodzenia mitologicznego

Schemat 1. Zrédlowy zakres terminu mitologizm

Mitologizmami nie nazwiemy zatem utrwalonych zwigzkéw wyrazowych,
ktére nie zawieraja komponentu mitologicznego i wywodzg sie z literatury sta-
rozytnej: np. bialy kruk, ‘rzadko$¢ bibliofilska’ lub ‘rzecz wyjatkowa, rzadko spo-
tykana’ (Juwenalis, Satyry 7, 202; fac. rara avis) (por. SS ] 319: 203, SMTK 106);
sardoniczny smiech ‘ironiczny’ (Homer, Odyseja 20, 312; Cyceron, Ad familiares
7,25, 1) (por. SS H 428: 180, SMTK 1279); czlowiek cztowiekowi wilkiem ‘ludzie
wrogo do siebie nastawieni’ (Plautus, Osla komedia (Asinaria), 495; tac. homo
homini lupus) (por. SS P 360: 328, SMTK 202); z historii antycznej: np. drakor-
skie prawa | Srodki ‘surowe, bezwzgledne kary, przepisy, zarzadzenia’ (Drakon -
prawodawca atenski, VII w. p.n.e.) (por. SMTK 245); rozcigé | przecigé wezet
gordyjski ‘rozwigza¢ trudng sprawe jakim$ radykalnym posunieciem’ (Aleksan-
der Wielki - krél macedonski, 356-323 r. p.n.e.) (por. SMTK 1411, 31); cos wisi,
zawisto (nad kims | nad czyms) jak miecz Damoklesa | Damoklesowy jakie$ nie-
bezpieczenstwo lub nieszczgscie, stale komu$ grozi’ (Damokles — dworzanin ty-
rana Syrakuz, Dionizjusza I Starszego, IV w. p.n.e.) (por. SMTK 212); przekro-
czyé Rubikon ‘uczyni¢ krok nieodwotalny’ czy kosci zostaly rzucone ‘stala sie
rzecz nieodwracalna’, fac. iacta alea est! (Juliusz Cezar — rzymski wodz, maz sta-
nu, 100-44 r. p.n.e.) (por. SMTK 158); z filozofii antycznej: np. mitos¢ plato-
niczna ‘milo$¢ oparta na sktonnosci wylacznie duchowej, pozbawiona pierwiast-
ka zmystowego’ (Platon - filozof grecki, ok. 427-347 p.n.e.) (por. SMTK 984); nie
mozna wejs¢ dwa razy do tej samej rzeki (Heraklit z Efezu - filozof grecki, ok.
540-480 p.n.e.) (por. SMTK 413); z realiéow starozytnych: np. céra Koryntu “pro-
stytutka, kokota’ (Korynt — prastare miasto w Grecji stynace z heter) (por. SMTK
583); zy megarejskie ‘placz nieszczery, umyslnie, sztucznie wywotany; krokody-
lowe tzy’ (Megara - miasto w $rodkowej Grecji stynace w starozytnosci
z handlu cebulg) (por. SMTK 699). Wymienione przyklady mozna by nazwac
antycyzmami. Obok nich, w zbiorze utrwalonych pofaczen wyrazowych wywo-



Wokdt probleméw genezy polskich mitologizméw frazeologicznych 71

dzacych sie ze starozytnosci czy do niej nawigzujacych, beda si¢ sytuowac takze
interesujace nas mf.

W polskim pismiennictwie naukowym znajdujemy nieliczne prace, gtéwnie
z kregu badan komparatystycznych, w ktorych podjeto prébe ustalenia genezy
wybranych spetryfikowanych zwigzkéw wyrazowych wpisujacych sie w obszar
frazeologii antycznej. W tym miejscu przywolac nalezy publikacje m.in. Tade-
usza Sinki (por. Sinko 1939, 1988: 475-485°), Jana Morawskiego (por. Morawski
1937%), Juliana Krzyzanowskiego (por. Krzyzanowski 1975) czy Wiktora Steffena
(por. Steffen 1998: 171-191°). Wymienieni badacze nie tylko podkreslali ogrom-
ny wplyw antyku na ksztaltowanie si¢ polskiej frazeologii i paremiologii, ale
przede wszystkim — poprzez ujecia poréwnawcze — starali si¢ pokaza¢ miedzy-
narodowy charakter jednostek o pierwowzorze facinskim czy greckim. Omawia-
ne w tych publikacjach zwiazki wyrazowe zazwyczaj jednak nie maja charakteru
mf, mieszcza si¢ one w bogatszym zbiorze jednostek jezyka o rodowodzie an-
tycznym®.

3 W przywolanej publikacji ogladowi poddano m.in. takie przystowia, jak: ChodZz, wrono, jak
cig stworzono; I kruk, by milczal, wiecej by jadt (oparte glownie na madrodciach zawartych w grec-
kich bajkach zwierzecych Ezopa); Najglebsze rzeki plyng z najmniejszym szumem (przejete przez
Grekow ze Wschodu). Pierwowzorami wielu tego typu jednostek sg greckie i taciniskie sentencje.

4 W pracy tej wnikliwie oméwiono: podobienstwa i roznice pojawiajace sie miedzy pochodzg-
cymi z réznych jezykéw romanskich wyrazeniami i zwrotami idiomatycznymi okre$lajacymi rela-
cje przyjazni, eksplikacje tych zwigzkéw poparta przyktadami tekstowymi, a takze ich etymologie
i historie rozwoju. J. Morawski sformulowal jedno z najwazniejszych zadan frazeologii poréwnaw-
czej, jakim jest ustalenie stopnia wplywu frazeologii biblijnej i klasycznej na frazeologie jezykoéw
nowozytnych.

> Autor zaznacza, ze przedmiotem jego badan sg przede wszystkim zwroty frazeologiczne
(metaforyczne), m.in.: bicz z piasku krecic, chwycic byka za rogi, z byka spas¢, zamkngé buzie (gebe)
na ktédke, milczec jak glaz (skata lub kamien) itp., ale takze wyrazenia: bialy kruk, bez glowy i bez
ndg, tabedzi spiew; szeroko rozumiane frazy: brak tylko ptasiego mieka, prosto z mostu; przystowia:
Gdzie dwoch sig kldci, tam trzeci korzysta; Kto naraz dwie sroki goni, zadnej nie zlapie. Zwigzki
wyrazowe poddano wyczerpujacej analizie etymologicznej, przesledzono takze droge ich ksztalto-
wania si¢ i rozumienia od starozytnosci po teksty nowozytne (w tym polskie).

¢ J. Morawski przywoluje m.in. francuski zwiazek frazeologiczny deux tétes dans un (méme)
bonnet (thum. dwie glowy w jednym czepku), ktérego pochodzenie upatrywano w mitologii staro-
zytnej (potwor o trzech ciatach ludzkich, tréjgtowy Gerion lub czepki Dioskuréw - Kastora i Pol-
luksa), autor sam jednak watpi w te przypuszczenia (por. Morawski 1937: 16-18). W innym miej-
scu omawia on etymologi¢ stowianskich nazw Lel i Polel (por. Morawski 1937: 31, przyp. 2).
W ksiazce J. Krzyzanowskiego mozna znalez¢ analize kilku mitologizméw: wzrok bazyliszka (por.
Krzyzanowski 1975: 1, 78-80); zwiazki z leksemem fortuna (por. Krzyzanowski 1975: I, 244-246);
sobie spiewam a muzom (por. Krzyzanowski 1975: 111, 120-122); Kiedy Wenus w domu rzqdzic be-
dzie, by¢ Marsowi z kurami na grzedzie (por. Krzyzanowski 1975: 111, 169-171). W. Steffen w grupie
omawianych jednostek wskazat miedzynarodowy charakter dwoch mitologizméw: ucigé teb hydrze
(por. Steffen 1998: 177) i la¢ wodg do beczki bez dna (por. Steffen 1998: 179-180); ta ostatnia jed-
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Problem genezy jednostek jezyka (nie tylko frazeologizmoéw) nalezy do
grupy zagadnien wieloaspektowych i trudnych. Podkreslit to Wojciech Chlebda
w nastepujacych stowach: ,,za kazda jednostka jezyka stoi przeciez cala jej histo-
ria — rzadko prosta i oczywista, cze¢sciej petna zawiklan, bocznych $ciezek, ukry-
tych przejs¢ ku innym lagdom i czasom” (Chlebda 2005: 275). Stanistaw Koziara
w badaniach nad Zrédlami biblizméw jezyka polskiego wyodrebnia dwie
plaszczyzny: Zrédlowa, obejmujacg zbiér rodzimych tekstéw przekladowych, ,,be-
dacych gtéwnym obszarem ekscerpcji” tego typu jednostek jezyka, oraz plaszczy-
zn¢ upowszechnienia, zwigzang ,,ze stanem i rodzajem poswiadczen leksykogra-
ficznych” biblizméw (por. Koziara 2005: 40). Podobna, a nawet bardziej zlozong
wieloplaszczyznowo$¢ genetyczng mozna ukaza¢ na przykladzie mf.

2. Mitologia jako plaszczyzna zrédlowa mitologizmow
frazeologicznych

Zaréwno w definicji znaczenia mitologizmu, rozumianego jako utrwalona
i odtwarzalna jednostka danego jezyka, ktérej pochodzenie mozna ustali¢ od
nazw wiasnych, od realiéw i od zdarzenn motywowanych tresciami mitologicz-
nymi; reprezentowana przez wyraz lub polaczenie wyrazowe i reprezentujaca
utrwalone w danym jezyku znaczenie (por. Puda-Blokesz 2014: 54), jak i w ter-
minie okreslajacym ten typ zjawiska jezykowego wskazuje si¢ na zrédlo — mit.
Niech zatem punktem wyjscia do rozwazan na temat pochodzenia mf stanie
sie przywolanie podstawowych i fundamentalnych poje¢ mitu i mitologii. Juz
szkolne definicje mitologii przypominaja, ze to nie zbiér zapisanych tekstow, ale
zbidr wierzen, konkretnie mitéw, czyli opowiesci wyrazajacych i organizujacych
wierzenia danej spolecznosci, gléwnie archaicznej’. Takie opowiesci moga sie
przejawia¢ zarowno w plaszczyznie ustnej (ulotnej), jak i zapisanej (utrwalonej).
Mity zaczeto spisywac juz w starozytnosci, zatem ich podstawowym zZrédlem jest
literatura antyczna (gtéwnie eposy greckie i rzymskie). Niemal cala twdrczos¢
starozytnych Grekow zawiera w sobie pewien aspekt mitologiczny — poczynajac
od Homera. Jan Parandowski, nawigzujac do wypowiedzi historyka Herodota,
zaznacza, ze to wlasnie Homer i Hezjod ,ustalili typowe postacie bogow [...].

nostka jest zwigzana z mitem greckim o cérkach Danaosa i, zdaniem autora, wywodzi si¢ od fraze-
ologizmu beczka Danaid.

7 M. Glowinski pisze: ,Mit wystepowal pierwotnie w formie ustnej, zapisywany byt dopiero
wtdrnie, zazwyczaj wtedy gdy tracil bezposrednia wi¢Z z wierzeniami i §wiatopogladem, przecho-
dzit za$ w sfere opowiesci, ktore funkcjonujac w obrebie danej spotecznosci, nie byly juz wypowie-
dziami w $cistym sensie religijnymi [...]. Zmienia si¢ wowczas status mitu, przestaje on pelni¢
dawne funkcje, moze podlegaé réznorakim interpretacjom i przeksztalceniom” (Glowinski 2002:
314). Mity do dzisiaj stanowig rezerwuar motywow wyzyskiwanych przez literature na rézne spo-
soby w réznych epokach.
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Do wielkiej i beztadnej rzeszy béstw wprowadzili pewien fad” (Parandowski
1992: 13). Dalej badacz pisze: ,,Wlasciwym twdrca tego systemu religijnego byt
Homer. Hezjod jedynie z wigksza $cistosciag opracowat jego koncepcje” (Paran-
dowski 1992: 13-14). Tak wiasnie uksztaltowala si¢ oficjalna mitologia grecka,
ktdra przejeli pozniej starozytni Rzymianie (por. Parandowski 1992: 274, 309-
311). Zygmunt Kubiak zaznacza, ze wierzenia mogty by¢ spisane duzo wczesniej
- przed Homerem i Hezjodem, jednak nie przetrwaly; podkresla on domnie-
mang autorsko$¢ Iliady, Odysei, Teogonii, Prac i dni czy Hymnow homeryckich,
zaznaczajac jednoczesnie, ze to gtéwne dziela, dzieki ktérym obraz wierzen Gre-
kéw i Rzymian uksztattowal si¢ i przetrwal do dzi§ (por. Kubiak 1997: 20-33).
W kolejnych za$ tekstach (liryka chéralna, dytyramb, tragedia, epos) rodzily sie
nowe wersje mitéw. Mitologia to juz nie tylko - jak zaznacza Pierre Grimal
- ,»zbior wierzen, ale narzedzie ekspresji, retoryka i poetyka sama w sobie” (Gri-
mal 1997: XV).

Mozna zatem powiedzie¢, ze mity klasyczne to fakty kulturowe, ktére zyja
niezaleznie od miejsca i czasu. Mitologizmy zas$ to nic innego jak syntezy i ana-
logie mitéw. Pod warstwa jezykowa mf, takich jak np. ko# trojatiski, jabtko nie-
zgody czy nié Ariadny, kryje si¢ tre$¢ catego mitu badz jego istotnego fragmentu.
W zwigzkach poréwnawczych, takich jak np. spiewac jak syrena, milczeé jak
sfinks, uwidacznia si¢ poszukiwanie analogii migdzy tym, co mitologiczne, a tym,
co ludzkie. Kulturowy wymiar frazeologii o proweniencji mitologicznej sprawia,
ze proces komunikacyjny, w ktérym nadawca siega po mf, moze by¢ pomyslnie
zrealizowany wtedy, kiedy 6w kontekst kulturowy jest znany wszystkim uczest-
nikom aktu porozumiewania si¢ (por. Oleskiewicz 2007: 30-31). Nieznajomo$¢
semantycznej motywacji mitologicznej znacznie utrudnia prawidtowe uzycie mf.

Malo precyzyjne, ale podstawowe pytanie: Co jest Zrodlem mitologizmow
frazeologicznych?, warunkuje krotka odpowiedz: mitologia. Mitologia rozumiana
nie jako zbidr tekstow moéwionych i spisanych (czy rozproszonych tekstow réz-
nych czaséw i autoréw), ale jako kulturowy twor, dyskursywny i trwaly, ponad-
tekstowy i ponadczasowy (zob. schemat 2). We wprowadzeniu do Stownika mi-
tologii greckiej i rzymskiej Jo€l Schmidt pisze: ,[...] mitologia nie tylko jest
jednym ze zrodet wierzen grecko-rzymskich, ale tez wyrazem Mysli zywej i uni-
wersalnej, ponadczasowej i utopijnej, ktora cztowiekowi starozytnemu dawata,
a wspolczesnemu nadal moze dawac korzysci” (Schmidt 1995: 5).

Tak rozumiana mitologia to podstawowy poziom proweniencji mf, ktéry
mozna nazwaé plaszczyzng zrédlowa, a jednocze$nie wyjsciowa, klasyfikujaca
dang jednostke jezyka do zbioru mf. To spojrzenie umozliwia nazwanie mitologi-
zmami frazeologicznymi utrwalonych i odtwarzanych jednostek jezyka pozosta-
jacych w zwiagzku formalnoznaczeniowym lub semantycznym z mitami. Po-
stawione wyzej pytanie mozna doprecyzowa¢ w ten sposob: Do jakiego Zrédla
kulturowego nawigzuje poprzez swq forme i znaczenie dana jednostka jezyka?.
Rodowdd mf jest wpisany w jego przestrzen formalng (np. obecno$¢ komponen-
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tu mitologicznego) i znaczeniowa (np. kulturowa motywacja mitologiczna zna-
czenia przeno$nego mf). Zrédlo frazeologizmu warunkuje jego forme i tres¢.

MITOLOGIA
(kulturowy ponadczasowy i ponadtekstowy twor mentalny)

A 4

werbalizacja
(przekaz ustny)

e ~

mity w formie spisanej przekaz ustny

mitologizmy frazeologiczne

Schemat 2. Mitologia jako ptaszczyzna zrédlowa mitologizméw frazeologicznych

Zatem, z punktu widzenia formalnoznaczeniowego na mitologiczno$¢ da-
nej jednostki jezyka wskazuje obecno$¢ komponentu mitologicznego, ktdry jest
konstytutywnym wyznacznikiem charakteru mitologicznego, a jego znaczenie
prymarne badz wtdrne jest motywowane przez nazwy wlasne. Przewaznie jest to
leksem w postaci (1) nomen proprium — nazwy wlasnej (np. beczka Danaid, staj-
nia Augiasza, Pola Elizejskie), (2) derywatu stowotwdrczego od nomen proprium
(stajnia Augiaszowa | augiaszowa, pigta Achillesowa | achillesowa, argusowe oczy,
paniczny lek, janusowe | Janusowe oblicze) badz tez (3) zapelatywizowanej nazwy
wlasnej (np. pod egidg, pola elizejskie, koto fortuny). Mitologiczne nazwy, a takze
ich derywacje ulatwiaja genetyczng kategoryzacje mf. Komponent mitologiczny
mozna uzna¢ za o$rodek mitologiczny (czy mitologicznosci) frazeologizmu, za
swoisty etymon®.

Istniejg takze jednostki pozbawione komponentu mitologicznego, ktére na-
wigzuja do wydarzenia mitologicznego lub do postaci mitologicznej, np. zloty
deszcz (Danae i Zeus), zlote runo (Argonauci), zlote jabtko (Atalanta, Hespery-
dy), jabtko niezgody (Parys, Afrodyta, Eris), rég obfitosci (Amaltea), trafic po nit-
ce do kigbka (Ariadna i Tezeusz), odrodzi¢ si¢ z popiotéw (Feniks). Ich kategory-
zacja genetyczna jest o wiele trudniejsza, wymaga przede wszystkim wiedzy na
temat motywacji mitologicznej i senséw przenosnych frazeologizmu, ktére s
warunkowane przez znaczenia prymarne.

8 W odniesieniu do znaczenia etymonu jako podstawy etymologicznej danego wyrazu [por.
Polanski (red.) 2003: 147-148 (hasta: etymologia, etymon)] w obrebie frazeologii za etymon mozna
by uzna¢ leksem, ktdry stanowi podstawe etymologiczng frazeologizmu.
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3. Plaszczyzna uzycia i plaszczyzna systemu - narodziny i Zycie
mitologizmu frazeologicznego

Okreslenie rodowodu mf jest trudniejsze niz na przyklad biblizméw, po-
niewaz te pierwsze wywodzg si¢ z setek utworow literackich; s réwniez takie,
ktére nie majg swoich pierwowzordw tekstowych (por. Oleskiewicz 2007: 78).
Mitologie przetrwaly do dzisiaj dzigki temu, Ze ich posta¢ dzwiekowa przybra-
ta forme graficzna, wtérna. Jednak mitologia to nie jeden tekst, ale mndstwo
tekstow — a wlasciwie watki mityczne realizujace si¢ w réznych przekazach, be-
dace budulcem tych przekazéw, ale takze powstajace w tych przekazach (zob.
schemat 3).

tekst 1
tekstx | = MITOLOGIA < | tekst2
tekst 3

Schemat 3. Wielotekstowy charakter mitologii (watki mitologiczne jako budulec tekstow i teksty
jako Zrédta watkéw mitologicznych)

Liczne fragmenty ponownie spisywanych mitéow czy tez aluzje do nich za-
czely wzbogacaé formy literackie starozytnych twércéw. Zrédta mitologii sg roz-
ne. Mozna wskaza¢: podania ludowe (np. Wedréwki po Helladzie Pauzaniasza),
traktaty ,,naukowe” i komentarze do dziet literackich (np. Genealogia Hekatajosa
Milezyjczyka), dziela literackie (np. Teogonia Hezjoda, Iliada, Odyseja Homera,
tragedie Ajschylosa, Sofoklesa, Eurypidesa, Eneida Wergiliusza, Metamorfozy
Owidiusza, dzieta Seneki). Na uwage zastuguje takze tendencja, ktéra nadeszia
wraz z epoka hellenistyczng - tendencja zbierania mitéw dla nich samych, czyli
powstawanie pierwszych zbioréw mitéw, tzw. mitologii (np. Katasteryzmy
(,Ugwiezdnienia”) Eratostenesa z Kyreny, Biblioteka przypisywana Apollodoro-
wi, Opowiesci (Fabulae) oraz Astronomia poetycka Hyginusa) (por. Grimal 1997:
XI-XIV). Mitologia w jej wymiarze tekstowym to mozaika watkéw i ich roz-
nych wersji przywolanych w pokaznej liczbie tekstéw, a - jak zaznacza Pierre
Grimal - ,ujeta calo$ciowo stanowi ona zbiér bajecznych opowiesci wszelkiego
rodzaju i z wszystkich epok” (Grimal 1997: V).
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Zapewne bezposrednim zrodlem mf w polszczyznie w duzej mierze jest
oryginalna literatura antyczna, w ktérej podejmowano watki mityczne. Po dzie-
la te siggano w roznych epokach z réznym nate¢zeniem (por. Lanowski 2007:
XVIII-XXI, Plezia 2001: 163-174). Starozytne mity zaczely swoje drugie zycie
w renesansie. Do rozpowszechniania mf w polszczyznie przyczynilo si¢ zapewne
takze ksztalcenie klasyczne obejmujace lekture literatury antycznej w oryginal-
nych jezykach, a takze jej przekladow. Posrednio mf zadomowily sie w polsz-
czyznie wlasnie dzigki przekladom literatury antycznej czy obcojezycznych mito-
logii, a takze dzieki polskim naukowym i popularnonaukowym opracowaniom
tematyki mitologicznej (por. Lanowski 2007: XVIII-XXI). Znajomo$¢ mitéw
i tym samym mf jest w wigkszo$ci domeng erudytow, ludzi wyksztatconych. Po-
twierdza to stylistyczno-odmianowe zakorzenienie w polszczyznie tego typu fra-
zeologii, ktora w wigkszosci klasyfikowana jest jako ksigzkowa.

Pokazanie mitologii jako efektu wielotekstowosci uzmystawia problem usta-
lenia tekstowego zrédla prymarnego, w ktorym pierwszy raz przywotano mf
w jego wyjsciowej formie i treéci (zob. schemat 4, 4a, 4b). Ow tekstowy rodowéd
w kontakcie z jednostka leksykalna, ktora z czasem staje sie skrzydlata, dla uzyt-
kownikow jezyka jest najczesciej transparentny, niewpisany w forme i znaczenie
mf (jak to jest w przypadku plaszczyzny zrédtowej). Wiedza na temat tego, kto
pierwszy uzyl takiego polaczenia wyrazowego, w jakim czasie i w jakim typie
tekstu, nie zawsze jest konieczna, by zrozumie¢ sens spetryfikowanej konstrukgji.
Tak samo jak pierwsza realizacja tekstowa mf nie jest gwarancja jego przyszlej
stabilizacji.

Wydaje sie, ze wazniejszym poziomem proweniencji mf jest plaszczyzna
upowszechniania jednostki mitologicznej (zob. schemat 4). Moze to nie tekst
(ustny czy pisany) prymarny, pierwotny, w ktérym konkretna jednostka rodzi sie
do zycia, ani nawet teksty pozniejsze, w ktorych dana forma zaczyna si¢ powta-
rza¢ i utrwala¢, maja wplyw na jej upowszechnienie i ustabilizowanie, ale inny
tekst, ktory z roznych wzgledéw jest no$ny kulturowo, ktory staje si¢ me-
dium, daje mf drugie zycie. Oczywiscie to nie musi by¢ jeden tekst — droga upo-
wszechniania si¢ danej jednostki mitologicznej moze przebiega¢ wielotorowo lub
zmiennie.

Znaczna liczba mf to jednostki anonimowe, dla ktorych ustalenie pierwot-
nego zrodla tekstowego (w tym autorskosci i prototypu tekstowego) jest wrecz
niemozliwe (np. rég obfitosci, strzata Amora, argusowe oczy, ni¢ Ariadny, zloty
deszcz) (por. SS rozdz. An). Trudne jest rdéwniez ustalenie ich Zrédta upowszech-
nienia. Tego typu mf maja jedynie rodowod Zrédlowy (mozna je odnies¢ do mi-
tologicznej plaszczyzny zrédlowej). Mieczystaw Basaj podkresla, ze mf ,,nie zaw-
sze maja prototypy; z tekstem wyjsciowym bywaja zwigzane tylko motywacja”
(Basaj 1988: 33-34); do takich zalicza m.in. konia trojaniskiego, by¢ miedzy Scyllg
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i Charybdg, meki Tantala® (por. Basaj 1988: 34). Przykltadem mf, ktérych zrédio
tekstowe zostalo ustalone, sg takie jednostki jezyka, jak np. wierny Achates, lac.
fidus Achates (Wergiliusz, Eneida 1, 188; VI, 158) (por. SS W 176: 439); fortuna
jest Slepa, tac. fortuna caeca est (Cyceron, Leliusz, czyli O przyjazni, 15, 54) (por.
SS C 504: 99); poczgtek od Jowisza, Yac. ab Iove principium (Wergiliusz, Bukoliki,
IT1, 60) (por. SS W 161: 438); wbrew woli Minerwy, lac. invita Minerva [Cyceron,
Listy do znajomych, XII, 25, 1. List do Kornificjusza; takze u Horacego, Listy, II, 3.
List do Pizonéw (Sztuka poetycka), 385] (por. SS C 515: 100). Wszystkie mf
odwolujg si¢ - poprzez forme i tres¢ - do mitologii (do plaszczyzny
zrodlowej), jednak nie dla wszystkich mf da si¢ ustali¢ plaszczyzne uzycia czy
upowszechnienia.

PLASZCZYZNA ZRODLOWA — MITOLOGIA

PLASZCZYZNA UZYCIA — TEKST 1

PLASZCZYZNA UPOWSZECHNIENIA

PLASZCZYZNA SYSTEMU

Schemat 4. Plaszczyzny proweniencji mitologizméw frazeologicznych

Mitologizmy frazeologiczne, obok wielu jednostek jezyka, zalicza si¢ do gru-
py skrzydlatych stéw - polaczen wyrazowych, ktére z uptywem czasu nabierajg
samodzielnosci, wyzwalaja si¢ ze swych tekstow zrédlowych i wchodza do spo-
tecznego obiegu jezykowego (por. Chlebda 2003: 7-8). Nie mozna zapominac
zatem o plaszczyznie systemu, ktorej potwierdzeniem jest notacja mf w opraco-
waniach leksykograficznych. Plaszczyzna ta z jednej strony jest odbiciem upo-
wszechnienia i ustabilizowania si¢ jednostki wyjsciowej (inwariantu), z drugiej
za$ - staje si¢ nowym zrodlem upowszechniajagcym i utrwalajacym konkretny
konstrukt jezykowy, malo tego — w tej plaszczyznie poprzez notacj¢ transforma-
cji znaczeniowych i formalnych frazeologizmu uwidacznia si¢ takze jego funk-
cjonowanie.

Literatura naukowa i edukacyjna, w tym jej obszar leksykograficzny, trafia-
jacy do szerszego grona odbiorcéw, ma za zadanie wskaza¢ pochodzenie fraze-

° Autor zaznacza, ze takie jednostki, jak syzyfowa praca czy stajnia | stajnie Augiasza, roz-
powszechnily sie juz w dzietach pisarzy rzymskich (Basaj 1988: 34).
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ologii konwencjonalnej, cho¢by na poziomie ptaszczyzny zrédiowej. W stowni-
kach ogdlnych i specjalistycznych z zakresu frazeologii i paremiologii mamy sze-
reg mozliwosci notacji, dzigki ktérym odbiorca zorientuje sie, ze konkretna jed-
nostka ma mitologiczng geneze. Moze na to wskazywac:

- wyraz hastowy, pod ktoérym figuruje frazeologizm (komponent mitolo-
giczny w réznych postaciach, np. Herakles, furia, marsowy),

- kwalifikacja genetyczna (kwalifikatory typu mit. gr., mit. rz.),

- definicja stownikowa ukazujaca wtérne znaczenie zwiazku, nawigzu-
jace do jego znaczenia prymarnego motywowanego mitologicznie,

- notka genetyczna sugerujaca motywacje mitologiczng spetryfikowanego
zwiazku i odsylajaca do jego znaczenia prymarnego, czasem wzbogacona
wskazaniem konkretnego zrodla tekstowego frazeologizmu.

Notacja mf (jak zreszty wszystkich nieciaglych jednostek leksykalnych) na-
strecza autorom i redaktorom opracowan leksykograficznych wielu problemow
(por. Puda-Blokesz 2014: 113-120), jednak to wlasnie dzigki ich staraniom gene-
za zwigzkdw wyrazowych pochodzenia mitologicznego moze zostaé przypo-
mniana uzytkownikom jezyka. Obecnos¢ mf w ogdlnych zrodtach leksykogra-
ficznych podkresla fakt przekroczenia przez te jednostki granicy bytu tekstowego
i osiggniecie statusu elementu systemu jezyka.

4. Propozycja wielopoziomowej analizy genezy wybranych
mitologizmow frazeologicznych

Omowiony sposob wieloplaszczyznowego spojrzenia na geneze mf spro-
bujemy zobrazowa¢ na przykladzie dwéch wybranych polaczen wyrazowych

z komponentami mitologicznymi.

MITOLOGIA GRECKA
muzy <gr. mousa, tac. Musa>

zwrot przystowiowy grecki heauto psallein
tacinski sibi canere (sobie spiewac)
(m.in. Cyceron, Platon, $w. Hieronim)

Marcin Kromer Jan VK?cvhanowski, Muza
kronika 1555 r. Sobie spiewam a Muzom...

sobie Spiewam a muzom:
— sobie a muzom
— robi¢ cos sobie a muzom

Schemat 4a. Wielopoziomowa analiza genezy zwrotu przystowiowego sobie Spiewam a muzom
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Zwrot przystowiowy sobie spiewam a muzom (zob. schemat 4a), oznaczaja-
cy: ‘robi¢ co$ tylko dla siebie, nie dla ludzi, nie dbajac o korzysci ani o to, czy jest
to komus przydatne; robi¢ co$ wylacznie dla wlasnej przyjemnosci’, reprezento-
wany w polszczyznie przez rozne typy formalne: sobie Spiewam a muzom; sobie
a muzom; robi¢ cos sobie a muzom, ze wzgledu na obecno$¢ w swej strukturze
komponentu mitologicznego muza (polskiego odpowiednika greckiej nazwy
motisa, tacinskiej Musa), komponentu odnoszacego si¢ do mitologicznych wy-
obrazen greckich bogin sztuk pieknych i nauki, mozna zaliczy¢ do grupy mf,
ktérych plaszczyzne zrédlowa stanowi mitologia grecka. Po wezytaniu si¢ w hi-
stori¢ badanego zwigzku wyrazowego uwidacznia si¢ jego prawdopodobny pier-
wowzor, za ktéry badacze uznajg zwrot przystowiowy sobie spiewac (greckie
heauto psallein, lacinskie sibi canere). Zwrot ten, znany juz w starozytnosci —
przywolywany w réznych wariantach (m.in. w twdrczosci Platona, Cycerona
i $w. Hieronima), takze bez komponentu mitologicznego, zakresla szersza per-
spektywe zroédlowa niz mitologiczna, odsyta nas do obserwacji ludzkich zacho-
wan mentalnych w konkretnej sytuacji. Zgodnie z tym, co pisze Julian Krzyza-
nowski, powolujac si¢ na fragment zbioru Przystowia najznakomitszych pisarzy
starozytnych Pawla Manucjusza z 1603 roku, frazeologizm w wersji sobie same-
mu spiewac znaczyl ‘robi¢ co$ nie wedle cudzego sadu, lecz i$¢ za zdaniem wtas-
nym’ (por. P. Manutius, Adagia optimorum utriusque linguae scriptorum, Ursel-
lis 1603: 893 - za Krzyzanowski 1975: III, 121). Czestaw Michalunio podaje
osobowg forme zwigzku: Sibi et musis cantum ciebat (Spiewat sobie i Muzom),
nie przywoluje definicji znaczenia, a geneze jednostki osadza w anegdocie Wale-
riusza Maksyma o fletniscie Antigenidasie, ktory do swego ucznia, nieumiejace-
go zainteresowac gra stuchaczy [czy stronigcego od publicznosci - jak czytamy
w cytacie ze zbioru Manucjusza (por. Krzyzanowski 1975: 111, 121)], powiedziat:
Sobie graj i Muzom (por. D: 499). Krzyzanowski zaznacza, ze grecki zwrot na
grunt polski zaszczepil Marcin Kromer, ktéry we wstepie do lacinskiej kroniki
De origine et rebus gestis Polonorum... z 1555 roku napisal: (thum.) ,,nie chodzito
mi o to, by samemu sobie, jak moéwia, i muzom $piewac” (por. H. Barycz, Dwie
syntezy dziejow narodowych przed sgdem potommnosci, Wroclaw 1952: 16 - za:
Krzyzanowski 1975: III, 121). Metatekstowe wtracenie jak moéwig $wiadczy
o skrzydlatosci mf jeszcze przed ukazaniem si¢ dzieta Kochanowskiego. Wielo-
poziomowa analiza genezy frazy sobie spiewam a muzom pokazuje bowiem, iz to
nie tekst Kromera, ale inny tekst sprawil, ze doszlo do upowszechnienia jednost-
ki w znanym dzisiaj ksztalcie z komponentem mitologicznym - wiersz renesan-
sowego tworcy Jana Kochanowskiego pt. Muza (z 1567 czy 1568 roku), w ktérym
czytamy: ,Sobie §piewam a Muzom. Bo kto jest na ziemi, // Co by serce ucieszy¢
chcial piesniami memi?” (pierwowzor tacinski sibi et Musis cano). I to na taka
zrodlowo$¢ badanego zwrotu, czyli tak naprawde na plaszczyzne upowszechnie-
nia, wskazuja w wigkszoéci notacje w opracowaniach leksykograficznych.
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MITOLOGIA RZYMSKA
<tac. Fortuna, od fors, fortis ‘los, traf, sposobno$¢’>

przystowie, XVI w.
Yac. fortunae rotam pertimescebat

Mikolaj Rej, Wizerunek wtasny zywota
czlowieka poczciwego; Zwierciadlo

fortuna kotem sie toczy:

— fortuna toczy swe kolo
— fortuna na kole sie toczy
kreci sie kolo fortuny

Schemat 4b. Wielopoziomowa analiza genezy przystowia fortuna kotem sig toczy

Przystowie fortuna kolem sig¢ toczy (zob. schemat 4b), oznaczajace: ‘powo-
dzenie w zyciu jest zmienne, szczgécie czasem sprzyja, a czasem nie’, reprezento-
wane w polszczyznie przez rézne warianty: fortuna toczy swe kolo, fortuna na
kole si¢ toczy, kreci sig koto fortuny, ze wzgledu na obecno$¢ w swej strukturze
komponentu mitologicznego fortuna (polskiego odpowiednika lacinskiej nazwy
Fortuna, od fors, fortis ‘los, traf, sposobnos¢’), komponentu odnoszacego sie
do mitologicznych wyobrazen rzymskiej bogini losu, przeznaczenia, szczgscia
i nieszczescia, Slepego przypadku (utozsamianej z grecka Tyche); przedstawianej
z zawigzanymi oczami, z rogiem obfitosci i ze sterem, jadacg na kole; z jej ce-
chami charakterystycznymi, jakimi byly: niestalo$¢ i rozdawanie daréw na oslep;
mozna zaliczy¢ do grupy mf, ktérych plaszczyzne zrédlowa stanowi mitologia
rzymska. W opracowaniach leksykograficznych notuje si¢ jej tacinski pierwo-
wzor fortunae rotam pertimescebat (por. NKPP I: 572), a takze mozna natrafi¢
na informacje, ze przystowie w polskiej wersji bylo znane juz w XVI w. (por.
SS 534). Cho¢ wzmiankuje sie, ze prezentowana jednostka jezyka wywodzi sie
z kultury grecko-rzymskiej, to trudno ustali¢, w jakich tekstach antycznych po-
jawila sie ona na prawach skrzydlatosci. Raczej mozna mniema¢, ze w swoim
ksztalcie narodzila si¢ ona na gruncie polskim, a swa forma i znaczeniem nawig-
zuje do plaszczyzny zrédlowej, czyli mitologii. W NKPP najstarsze cytaty z pol-
skiej literatury, w ktérych w réznych realizacjach przejawia si¢ przystowie, po-
chodza z tekstdw renesansowego tworcy Mikotaja Reja - Wizerunek wilasny
zZywota czlowieka poczciwego (1558): , Tak im ona fortuna, co na kole stoi, jako
innym motylem po swej mysli broi” (pierwsza notacja w literaturze), w innym
miejscu ,Szczescie kotem si¢ na tym $wiecie toczy, jednego wzgdre wznosi, drugi
przez kij skoczy”; Zwierciadlo (1568): ,Fortuna zawzdy na kole sie toczy,
A z tym na zdradzie, z kim najpigkniej w oczy” (por. NKPP I: 571-572). Po prze-
$ledzeniu egzemplifikacji tekstowej uwidacznia sie stabilizacja formalna zwigzku
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wyrazowego. Julian Krzyzanowski podkresla, ze przyslowie jest ilustracja wy-
obrazenia starozytnego wizerunku losu, przypadku. Przywotuje dwa dwuwiersze:
Fortuna kotem sig toczy, Jednemu wstecz, drugiemu w oczy oraz Fortuna toczy sig
kotem, Kto dzis gorg, jutro dotem i zaznacza, ze Zrédtem tych rymowanek jest
tacinskie Fortunae rota (koto fortuny) (por. Krzyzanowski 1975: 1, 245).

* % *

Podsumowujac: rodowéd zrédlowy mf jest nadbudowany nad kolejnymi
poziomami genezy, mozna powiedzie¢ obrazowo, ze dusza kazdego mf jest jego
mitologiczna Zrédlowo$¢ gwarantowana mu formalnie i znaczeniowo. Na po-
ziomie uzycia mamy do czynienia najpierw z narodzinami jednostki (pierwsze
uzycie), nastepnie z jej upowszechnieniem (tekst nosny — medium, kolejne teksty
posrednie) — przy czym trzeba zaznaczy¢, ze tekst pierwszy nie musi by¢ tekstem
medium. I wreszcie wynikajaca z uzycia petryfikacja mf, ktérej odbiciem jest jego
notacja w opracowaniach leksykograficznych. Wymienione plaszczyzny prowe-
niencji mf pokazuja, jak trudne jest w istocie przesledzenie drogi narodzin i roz-
woju badanych frazeologizmdéw - jednostek jezyka o silnych kulturowych uwa-
runkowaniach.

Wykaz skrétow

D - Cz. Michalunio, Dicta. Zbiér taciniskich sentencji, przystow, zwrotow i powie-
dzen z indeksem osobowym i tematycznym, Krakéw 2008.

NKPP - Nowa ksiega przystow i wyrazen przystowiowych polskich. W oparciu o dzieto
Samuela Adalberga, red. ]. Krzyzanowski, t. I-III, Warszawa 1969-1972, t. IV
oprac. S. Swirko, Warszawa 1978.

SMTK - W. Kopalinski, Stownik mitéw i tradycji kultury, Warszawa 2006.

SS - H. Markiewicz, A. Romanowski, Skrzydlate stowa. Wielki stownik cytatow
polskich i obcych, Warszawa 2007.
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Issues concerning the origins of Polish mythology-based
phraseological expressions

Summary

The article focuses on considering the origins of Polish mythology-based phraseo-
logical expressions (MF). A multidimensional approach to their provenance was used,
from determining the dimension of MF origin (mythology), to presenting the dimen-
sion of their use and the textual dimension of dissemination, to the systemic di-
mension, that is, MFs reaching the status of a stable and widespread unit. In accordance
with the above, a sample analysis of how two MFs arose was conducted: ‘sobie §piewam
a muzom’ and ‘fortuna kolem sie toczy’. Additionally, the problem of pinpointing MF
source texts was raised, as most of such units are anonymous, often lack prototypes, and
are simply derived from mythology, which comprises a considerable number of texts.
The vital importance of antiquity in shaping Polish culture, reflected in the presence of
MF whose dimension of origin was a Greco-Roman mythology, is highlighted.

Keywords: phraseology, mythology-based, mythology, provenance
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Wokot problemdéw genezy polskich mitologizméw frazeologicznych
Streszczenie

Artykul po$wiecono rozwazaniom na temat genezy polskich mitologizméw fraze-
ologicznych (mf). Zaproponowano wieloplaszczyznowe spojrzenie na ich proweniencje:
poczawszy od ustalenia plaszczyzny Zrédlowej mf (mitologia), przez zwrdcenie uwagi
na ich plaszczyzne uzycia i plaszczyzne upowszechnienia, po plaszczyzne systemu,
czyli osiggniecie przez mf statusu jednostki ustabilizowanej i upowszechnionej. Zgodnie
z przedstawionym ujeciem przeprowadzono przykladowa analize genezy dwdch mf:
sobie Spiewam a muzom i fortuna kolem si¢ toczy. Ponadto zwrécono uwage m.in. na
problem okreslania zrédel tekstowych mf, z ktérych znaczna czes¢ to jednostki jezyka
anonimowe, czesto niemajace prototypow, a zwigzane jedynie motywacjg z mitologia, na
ktorg sktada sie pokazna liczba tekstow. Podkreslono znaczacy wpltyw antyku na ksztat-
towanie sie kultury polskiej, czego odbiciem jest obecno$¢ w polszczyznie mf, ktérych
plaszczyzne Zrédlows stanowi mitologia grecko-rzymska.

Stowa kluczowe: frazeologia, mitologizm, mitologia, proweniencja
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Panuje powszechna zgoda, ze jednym z istotnych sposobéw wzbogacania
zasobu frazeologicznego polszczyzny jest tzw. zapozyczanie wewnetrzne, czyli
przejmowanie do jezyka ogélnego frazeologizméw pierwotnie uzywanych tylko
w jakiej$ jego odmianie. Zwykle jednak proces ten ilustruje si¢ frazeologizma-
mi o genezie srodowiskowo-zawodowej lub pochodzacymi z gwar miejskich,
zwlaszcza warszawskiej i Iwowskiej (por. np. Bagba, Liberek 2011: 78, Buttler
1981: 202-203, Chlebda 2003, Flicinski 2010: 25-26, Hoppe 1973, Pajdzinska
1988). Bardzo malo natomiast wiemy o obecnosci wsréd pozyczek wewnetrz-
nych zwiazkéw z innych odmian jezyka, w tym ze stylu naukowego (czy stylow
naukowych, jesli uznamy, ze nie ma jednego ogoélnego, uniwersalnego jezyka na-
uki i kazda dyscyplina postuguje si¢ swoim wlasnym). Przed laty zapozyczeniami
frazeologicznymi ze stylu naukowego zajal si¢ Andrzej Maria Lewicki (Lewicki
1988). Poniewaz jest to — o ile mi wiadomo - jedyna praca poswiecona tej pro-
blematyce', tym bardziej zastuguje na przypomnienie.

Badacz przeanalizowal wowczas ok. 200 rodzin zwrotdéw frazeologicznych
zawierajacych w swym skladzie komponentowym terminy wyraznie zwigzane
z okreslong dziedzing nauki (w tym zakresie uczony kierowat si¢ rozstrzygnie-
ciami SJPDor, Wielkiej encyklopedii powszechnej PWN i stownikéw terminolo-
gicznych). Sposréd nich wyodrebnil 141 polaczen wyrazowych wielokrotnie
poswiadczonych w tekstach artystycznych i publicystycznych®. Szczegélnie inte-
resowaly go procesy adaptacyjne zachodzace podczas zapozyczania. Przestudio-
wanie materialu, pochodzacego z juz istniejacych wtedy stownikow wspot-
czesnego jezyka polskiego, z kartoteki frazeologicznej Zaktadu Jezyka Polskiego

! Réwniez Katarzyna Czarnecka (2002: 35) zauwazyla, ze wazne zrédto nowych frazeologi-
zmow, nazywajacych zjawiska gospodarcze, stanowig zapozyczenia wewnetrzne z terminologii
specjalistycznej, ale kwestia pochodzenia zwigzkéw byta dla niej marginalna.

2 W artykule pada liczba 135, faktycznie jednak zwigzkéw jest wiecej, chociaz w swoich obli-
czeniach nie uwzglednialam form perfektywnych ani wariantéw.
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UMCS oraz z archiwum Stownika Jezyka Polskiego PAN, pozwolifo mu dojs¢ do
wniosku, ze:

Proces akomodacji rozpatrywany przy wielu poswiadczeniach jako proces spoteczny jest
ukierunkowany i celowy. Polega on na wprowadzeniu do jednostek zapozyczonych ze
stylu naukowego wyktadnikdw jezykowych, ktére wnoszg rejestry stylistyczne nieprze-
zroczystosci, emocjonalnoéci i wartosciowania przy zachowaniu ze stylu naukowego re-
jestrow oficjalnosci i piémienniczosci. Te ostatnie rejestry sa likwidowane dopiero przy
operacjach destrukgji zapozyczonej jednostki terminologicznej [...] (Lewicki 1988: 53).

Wspomniane likwidowanie znamion naukowosci obserwujemy np. w wy-
padku zwrotu ktos przechodzi nad czyms do porzgdku dziennego, gdzie redukcja
czlonu przymiotnikowego prowadzi nie tylko do wariantywnosci ilosciowej, lecz
takze zaciera zwigzek z prawno-administracyjnym terminem porzgdek dzienny.
Zwykle jednak do destrukeji nie dochodzi, modyfikacje potaczen wyjsciowych
polegaja na: zmianie szyku czlonéw, wymianie komponentu nieterminologicz-
nego, zmianie formy gramatycznej ktérego$ z czlonéw lub wprowadzeniu przy-
imka, np. ktos wypuszcza balon prébny — ktos wypuszcza probny balon, cos jest na
pierwszym planie - cos wysuwa si¢ na plan pierwszy, cos osigga zenit — cos sigga
zenitu, cos dochodzi do zenitu. Wystepuja réwniez procesy derywacji semantycz-
nej. Trzeba przy tym zaznaczy¢, ze badacz nie zajmowat si¢ relacja miedzy zna-
czeniem idiomatycznym a terminologicznym, lecz $ledzil powstawanie nowych
frazeologizméw, utworzonych od zapozyczen wewnetrznych, np. ktos ma czystg
hipoteke > antonim ktos ma zaszargang hipoteke, cos ruszy z martwego punktu >
causativum ktos a. cos ruszy cos z martwego punktu.

Rozpatrywane zwiazki A.M. Lewicki pogrupowal w rodziny frazeologiczne,
calo$¢ zas uporzadkowal alfabetycznie, biorgc pod uwage forme¢ komponentu
terminologicznego. Jesli natomiast za kryterium podzialu tych polaczen przyj-
miemy kwalifikacje specjalistyczng komponentu, to ich klasyfikacja rysuje sie
nastepujgco’:

matematyczne

ktos rozktada cos na czynniki pierwsze, perf. roztozy; ktos a. cos sprowadza do wspdlnego
mianownika kogos i kogos a. cos i cos; ktos sprowadza do jednego mianownika cos
(w Lmn.); ktos szuka wspélnego mianownika dla czegos i czegos a. dla czegos (w 1. mn.);
ktos znajduje wspélny mianownik dla czegos i czegos; cos i cos a. cos (w L.mn.) majg wspol-
ny mianownik; ktos znajduje si¢ poza nawiasem czegos; ktos czuje si¢ poza nawiasem cze-
£0$; ktos pozostaje poza nawiasem czegos; ktos wypadnie poza nawias; ktos stawia kogos
a. co$ poza nawiasem czegos a. poza nawias czegos; ktos usuwa a. wypycha, a. wylgcza,
a. wyrzuca kogos poza nawias czegos (por. tez metatekstowe wyjgwszy poza nawias cos);

* Oprécz zmiany zasady uporzadkowania staratam si¢ jedynie ujednolici¢ zapis zmiennych
kontekstowych markowanych przez zaimki i par aspektowych, sama jednak nic nie dodawatam.
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ktos stawia znak réwnosci miedzy czyms a czyms; kto$ stawia znak réwnania miedzy
czyms a czyms;

prawno-administracyjne

ktos ma czystg hipoteke; ktos ma zaszargang hipoteke jakgs; ktos ma bogatq hipoteke ja-
kgs; cos jest na porzgdku dziennym a. dnia; cos znajduje sig a. rzadz. stoi na porzgdku
dziennym a. dnia, perf. stanie; cos zejdzie z porzgdku dziennego; ktos a. cos stawia na po-
rzgdku dziennym a. dnia cos, perf. postawi; ktos a. cos zdejmuje cos z porzgdku dziennego;
ktos przechodzi do porzgdku dziennego nad czyms, perf. przejdzie; ktos przechodzi do po-
rzgdku nad czyms, perf. przejdzie; ktos stosuje wobec kogos a. czego$ taryfe ulgowg;

prawne

ktos wchodzi w kolizje z kims a. z czyms, perf. wejdzie*; ktos znajdzie si¢ na linii zstepujg-
cej czegos; ktos ma ostatnie stowo; do kogos nalezy ostatnie stowo; ktos nie powiedziat jesz-
cze ostatniego stowa

prawno-historyczne
cos jest na indeksie, perf. znajdzie sig; ktos umieszcza cos na indeksie;

astronomiczne

ktos a. cos pojawia si¢ na horyzoncie; ktos a. cos znika z horyzontu; ktos a. cos przemknie
przez horyzont; kto$ a. cos ma waskie horyzonty; ktos a. cos ma szerokie horyzonty; ktos a.
cos otwiera komus (szerokie) horyzonty; ktos a. co$ zaémi komus horyzonty; ktos znajdzie
sig w orbicie czegos; ktos wchodzi w orbite czegos; ktos wychodzi a. wypada z orbity czegos;
ktos a. cos wcigga kogos w orbite czegos; ktos a. cos wchodzi na (jakgs) orbite; ktos a. cos
wypada a. wylatuje z orbity; ktos porusza sig na jakichs orbitach; cos osigga zenit; cos sigga
zenitu; cos dochodzi do zenitu;

techniczne

ktos wlgcza wsteczny bieg, perf. wilgczy; ktos a. cos pracuje na petnych obrotach; co$ idzie
na petnych obrotach; cos ruszy na petnych obrotach; ktos a. co$ pracuje na coraz wyzszych
obrotach a. na najwyzszych obrotach; ktos a. cos pracuje na zwolnionych obrotach; ktos a.
cos zwalnia obroty; ktos a. cos pracuje na pétobrotach; ktos a. cos pracuje na éwieréobro-
tach; cos rusza petng parg; cos idzie petng parg;

dawne techniczne

ktos a. cos utknie na martwym punkcie; ktos stanie na martwym punkcie; ktos znajdzie sig
na martwym punkcie; cos rusza z martwego punktu; ktos a. cos rusza cos z martwego
punktu;

ekonomiczne

ktos zbija kapitat jakis (z czegos), perf. zbije; ktos ma cos na (swoim) koncie; ktos zapisze
cos na czyjes konto; cos obcigza czyjes konto; ktos ma czyste konto; ktos puszcza cos
w obieg; ktos wprowadza cos w obieg; ktos wigcza cos do obiegu; cos jest w obiegu; cos

* Mozliwe jest rowniez traktowanie terminu kolizja jako urbanistycznego.
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wchodzi do obiegu, perf. wejdzie; cos pojawia sie¢ w obiegu; co§ wychodzi z obiegu, perf.
wyjdzie; cos wypada z obiegu; ktos wycofuje cos z obiegu;

teatrologiczne lub plastyczne

ktos a. cos wysuwa si¢ na plan pierwszy a. na pierwszy plan, perf. wysunie sig; cos jest a.
znajduje si¢ na planie pierwszym a. na pierwszym planie; cos wystgpuje a. wybija si¢ na
plan pierwszy; cos schodzi z pierwszego planu, perf. zejdzie; ktos a. co$ jest a. znajduje sig,
a. czuje sig, a. pozostaje na drugim planie; ktos a. cos schodzi na drugi plan; ktos spycha
kogos na drugi plan; cos jest na dalszym a. ostatnim planie; ktos a. cos schodzi a. rzadz.
odchodzi na dalszy a. odlegly plan, perf. zejdzie; cos spycha cos na dalszy plan, perf. ze-
pchnie; cos odsuwa a. usuwa cos na dalszy plan;

ksigzkoznawcze

ktos a. cos znajduje si¢ na marginesie czegos; ktos a. cos istnieje na marginesie czegos; cos
tkwi na marginesie czegos; ktos a. cos schodzi na margines czegos, perf. zejdzie; ktos stoczy
si¢ na margines (czegos); ktos a. cos spycha kogos a. cos na margines czegos; ktos a. cos jest
spychany(-e) na margines; cos prowadzi na margines; ktos z marginesu;

interpunkcyjne

ktos bierze cos w nawias (por. tez metatekstowe nawiasem mowigc lub nawiasem); cos
stawia co$ pod znakiem zapytania, perf. postawi; cos stoi a. jest, a. znajduje si¢ pod zna-
kiem zapytania, perf. stanie; cos staje pod znakiem zapytania; ktos stawia znaki zapytania
nad czyms;

fonetyczne lub muzykologiczne

ktos kladzie akcent na cos, perf. potozy a. postawi; ktos przesuwa akcent z czegos na cos,
perf. przesunie; ktos przerzuca akcent z czegos na cos, perf. przerzuci; ktos rozktada akcen-
ty jakos, perf. rozlozy; akcent spoczywa na czyms;

muzykologiczne
ktos mowi a. przemawia na wysokim C; ktos gra pierwsze skrzypce (gdzies); ktos przejmuje
pierwsze skrzypce; ktos gra gtowne skrzypce;

biologiczne

cos wejdzie w krwiobieg czegos; ktos wprowadza cos w krwiobieg czegos; ktos a. cos dostar-
cza pozywki dla czegos; ktos a. cos daje czemus pozywke; ktos a. cos stwarza pozywke dla
czegos;

przyrodnicze

ktos bierze kogos a. co$ pod lupe; cos idzie pod lupe;

fizyczne
kto$ traci cos z pola widzenia, perf. straci; punkt cigzkosci przesunie si¢ z czegos na cos;
punkt ciezkosci zostal przesuniety z czegos na cos; cos stacza sig po réwni pochytej;

prawdopodobnie dawne fizyczne
ktos idzie po linii najmniejszego oporu, perf. péjdzie;



Kwadratura kota i czarne dziury, czyli jezyk nauki jako zrédto frazeologii 89

lotnicze i meteorologiczne
ktos osigga jakis putap; ktos zaczyna z jakiegos putapu; ktos nie przekracza jakiegos puta-
pus putap czegos podnidst sig;

dawne meteorologiczne
ktos wypuszcza balon prébny a. probny balon, perf. wypusci; ktos puszcza balony prébne;

geograficzne
gdzies jest jakis klimat; ktos tworzy jakis klimat; klimat si¢ poprawia, perf. poprawi;

filozoficzne
ktos znajdzie si¢ w blednym kole; ktos wydostaje si¢ z blednego kota, perf. wydostanie sig;

medyczny
co$ umiera Smiercig naturalng’;

dawny medyczny
ktos a. cos doprowadza kogos a. cos do bialej gorgczki.

Dopiero teraz mozemy bez trudu okresli¢, jakie dziedziny mialy najwigkszy
udzial w powiekszaniu zbioru polskich frazeologizméw. Zanim jednak zajmiemy
sie kwestia produktywnosci, poréwnajmy zarejestrowany przez badacza wy-
cinek polskiego zasobu frazeologicznego z jego wspotczesnym odpowiednikiem.
W pierwszej kolejnosci zauwazamy, ze nie wszystkie wymienione zwroty sg dzi-
siaj uzywane. Ani w najnowszych stownikach frazeologicznych (Bgba, Liberek
2002, Mildner-Nieckowski 2003), ani w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego®
nie znalazlam poswiadczen zwigzkow: ktos mowi a. przemawia na wysokim C, cos
wejdzie w krwiobieg czegos, ktos wprowadza cos w krwiobieg, ktos znajdzie si¢ na
linii zstgpujgcej czegos. Poniewaz polaczenia te nie zostaly rowniez wczesniej za-
rejestrowane przez SW, SJPDor i SJPSz, wolno sadzi¢, ze w okresie, gdy A.M. Le-
wicki prowadzil badania, zwroty byly modne, ale okazaly si¢ efemerydami’.

Brak pewnych frazeologizméw w najnowszych leksykonach wspdlczesnej
polszczyzny nie oznacza - co trzeba podkresli¢ z cala mocg - nieistnienia tych
jednostek. W zadnym ze slownikéw nie ma np. zwrotu ktos wypuszcza balon
probny a. probny balon ‘ktos robi co$ (zwykle ostroznie, nie ujawniajac swoich
intencji), by dowiedziec¢ si¢ czegos: poznac czyjas opini¢ o czyms, czyjas przy-
puszczalng reakcje na co$ lub sprawdzi¢ mozliwos¢ zrobienia czegos’, ale mate-
rial zgromadzony w NKJP przyniodst jego liczne po$wiadczenia, potwierdzil tez

> Wyrazenie $mierc naturalna moze by¢ takze interpretowane jako termin prawny.

¢ Dalej na oznaczenie tego korpusu bede sie postugiwata skrétem NKJP.

7 Na marginesie dodam, iz w stownikach tych mozna znalez¢ zwiazki z cztonami terminolo-
gicznymi, ktérych badacz nie uwzglednil, zapewne traktujac je - i stusznie - jako recesywne. Na
przyklad w SW (1902: II, 42) wystepuje, z kwalifikatorem rubaszne, nieznane wspoltcze$nie znacze-
nie wyrazu hipoteka ‘tytek, zadek’, ktére motywuje zwroty zajrze ja ci do hipoteki, spisze ci hipoteke
‘dam ci lanie’.
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wyzszg frekwencje wariantu z postpozycja przymiotnika. Zarazem sie okazalo,
ze obok zwrotu funkcjonuje wyrazenie. Z 67 kontekstdw zawierajacych polacze-
nie balon prébny tylko w 12 wystapily rézne formy zwrotu. Mozemy do nich
jeszcze dodac¢ 4 konteksty ze zwrotem w niewielkim stopniu zmodyfikowanym
- o komponencie werbalnym puszczac. Polaczenie prébny balon bylo obecne
w 37 kontekstach, ale interesujacy nas zwrot odpowiednio w 9 3.

Przyktadem frazeologizméw niemal nieobecnych w opracowaniach leksyko-
graficznych sa zwroty cos umiera Smiercig naturalng i ktos zbija kapital jakis
(z czegos). Obydwa odnotowuje w swoim stowniku jedynie Piotr Miildner-Niec-
kowski — pierwszy w postaci «co$» umiera ($mierciag wlasna, wlasna $miercia,
$miercig naturalng), z kwalifikatorem dziennikarski, w znaczeniu ‘upada, bo nie
mialo szans przetrwania, bo ma cechy, ktére nie pozwalaja na przetrwanie’
(2003: 783); drugi zwrot, zbi¢ kapital na «czyms$», takze traktuje jako dzienni-
karski, przypisuje mu dwa znaczenia: ‘zdoby¢ majatek dzieki czemus™ i ‘zrobi¢
kariere dzieki czemus, poprawi¢ swoja sytuacje w jakiejs dziedzinie dzieki cze-
mus$’ (2003: 290). Poswiadczenia obu zwigzkdw, zawarte w naszej kartotece
i w NKJP, s3 jednak nie tylko publicystyczne, potwierdza si¢ natomiast zmiana
postaci zwrotéw w poréwnaniu z tym, co zarejestrowatl A.M. Lewicki. Wystepo-
wanie innowacyjnych czltonéw smieré wlasna i wlasna Smierc¢ jest niezwykle
rzadkie’. Inaczej rzecz si¢ ma z drugim frazeologizmem: czton zapisany jako fa-
kultatywny nie przybiera dzi$ postaci z czegos, lecz na czyms. Frazeologizm do-
puszcza trzy uzupelnienia, jedno lewostronne i dwa prawostronne — ktos zbija
kapitat jakis na czyms (np. zbija kapitat polityczny na ludzkich obawach), ale
zwykle wystepuje tylko jedno uzupelnienie prawostronne, np. zbija kapitat na
krytyce klasy rzqdzqcej, zbija kapitat zaufania publicznego.

W ten sposéb dotkneliémy kolejnego problemu: modyfikacji zwrotéow. Oto
jeszcze jeden przyklad. Polaczenia zawierajace w swym skladzie grupe nominal-
na martwy punkt motywuje dawniej uzywany termin techniczny punkt martwy
‘w silnikach ttokowych: krancowe gorne lub dolne polozenie tloka, przy ktérym
szybkos¢ tloka réwna sie zeru’. Po raz pierwszy frazeologizmy utkngd, stangé na
martwym punkcie odnotowuje SJPDor (1965: VII, 728), definiujac je zakresowo
‘o jakiej$ dziatalno$ci, sprawie: usta¢ zupelnie, zosta¢ przerwanym z powodu
przeszkody trudnej do pokonania’. Zwroty te znajdziemy réwniez w kolejnym
stowniku jezyka polskiego (SJPSz 1979: II, 1079) - komponent nominalny ma
nadal posta¢ wyrazenia przyimkowego na martwym punkcie. Wspoélczesne opra-
cowania leksykograficzne rejestruja jednak zmiane, ktdra zaszla w uzusie: zaste-

8 Zblizone znaczenie znajdziemy réwniez w SJPDun (1996: 1347): zbija¢ - zbi¢ kapital (na
czyms) ‘dorabia¢ si¢ znacznego majatku, gromadzi¢ duze srodki pieniezne’.

® W catym korpusie jest 12 fragmentoéw zawierajacych grupe nominalng $miercig wlasng, ale
tylko raz stanowi ona czton frazeologizmu. W wypadku grupy wlasng $miercig stosunek ten jest
jeszcze bardziej wymowny - 170: 1.
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powanie przyimka na przez w. W SJPDun (1996: 1194) czytamy: utknac¢ [stana¢
i in.] w martwym punkcie ‘nie méc by¢ z jakiego$ powodu doprowadzonym do
konca, stang¢ wobec trudnosci nie do przezwycigezenia; znalez¢ sie w impasie’,
a w ISJP (2000: II, 398): ,Méwimy, ze jakie§ dzialania utknely lub stanely
w martwym punkcie, jesli napotkaly na powazne przeszkody i zostaly zahamo-
wane”. Stanistaw Baba i Jarostaw Liberek (2002: 377-378) dopuszczajg wpraw-
dzie alternacje przyimkow w i na, ale tylko w jednym z szesciu cytatow wystepuje
ten drugi przyimek, co wiecej — fragment pochodzacy z Czaszki w czaszce Piotra
Wojciechowskiego (1974): ,,Sledztwo stangfo w martwym punkcie, kolejne ze-
znania potwierdzaly tylko prawdziwo$¢ wczesniej uzyskanego materiatu” §wiad-
czy o tym, ze interesujaca nas wymiana nie jest sprawa dopiero przetomu wie-
kow. Takze Piotr Miildner-Nieckowski (2003: 620) informuje o wariantywnosci
przyimkoéw (por. «co$» (staje, utyka) (w, na) martwym punkcie dzien.), lecz ilu-
struje frazeologizm przykladem Nasze negocjacje utknely w martwym punkcie.
Ostatni ze stownikéw notuje ponadto zwrot cos rusza z martwego punktu (takze
z kwalifikatorem dziennikarski) o znaczeniu ‘zaczyna si¢ zmienia¢, rozwijaé, po-
suwac naprzdd po dluzszej przerwie’.

Innymi przejawami zmian zachodzacych w interesujacym nas zbiorze fraze-
ologizmdw sa: rozszerzanie taczliwoéci zwrotdw, np. ktos stawia znak réwnosci
miedzy czyms a czyms > ktos stawia znak rownosci miedzy kims a kims a. czyms
a czyms, cos jest na indeksie > ktos a. co$ jest na indeksie, ktos bierze pod lupe ko-
g0s a. cos > ktos a. cos bierze pod lupe kogos a. cos, oraz powstawanie derywatow,
zwlaszcza form perfektywnych badz imperfektywnych, by funkcjonowata para
aspektowa zwrotow, np. ktos sprowadza do wspélnego mianownika kogos i kogos
a. cos i cos > ktos sprowadzi do wspdlnego mianownika kogos i kogos a. cos i cos,
ktos stawia znak réwnosci miedzy czyms a czyms > ktos postawi znak réwnosci
miedzy czyms a czyms, ktos a. cos pojawia si¢ na horyzoncie > ktos a. cos pojawi sig
na horyzoncie, ktos a. cos znika z horyzontu > ktos a. cos zniknie z horyzontu, ktos
a. co$ zwalnia obroty > ktos a. cos zwolni obroty, ktos bierze pod lupe kogos a. cos >
ktos wezmie pod lupe kogos a. cos, cos zejdzie z porzqdku dziennego > cos schodzi
z porzgdku dziennego, ktos zapisze cos na czyjes konto > ktos zapisuje cos na czyjes
konto. Zdarza si¢ nawet zmiana skladni zewnetrznej zwrotu. Ilustracja moga tu
by¢ polaczenia ktos znajduje si¢ poza nawiasem czegos, ktos czuje si¢ poza nawia-
sem czegos i ktos pozostaje poza nawiasem czegos, ktore wspotczesnie zwykle wy-
stepuja bez kontekstowego okreslenia, markowanego zaimkiem czegos. Zmiane
te rejestruje P. Miildner-Nieckowski (2003: 439): by¢, czu¢ si¢, pozostawac,
znajdowac sie poza nawiasem dzien. ‘czuc si¢ zbednym, nie bra¢ w czyms udzia-
tu; zosta¢ odsunietym’, takze stawiac «kogo$» poza nawiasem ‘uznawac kogo$ za
osobe zbedng, pomijac go, nie uwzgledniac’.

Z listy zwrotdw sporzadzonej przez A.M. Lewickiego zaledwie kilka znaj-
dziemy w SW - i w dodatku nie zawsze mozemy mie¢ pewno$¢, czy nie jest to
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polaczenie terminologiczne. Gdy czytamy: pusci¢ w obieg plotke, wiadomosé (SW
1904: III, 461), nie mamy watpliwosci, ze to frazeologizm motywowany przez
termin; chociaz nie zostalo podane znaczenie, o frazeologizacji jednoznacznie
swiadcza elementy kontekstowe. Ale juz w wypadku polaczenia sprowadzié co do
wspélnego mianownika ‘ujednostajni¢ co’ (SW 1902: II, 941) kwalifikacja nie jest
tak oczywista. Nawet jesli wezmiemy poprawke na to, ze leksykografowie nie od-
notowuja wszystkiego, co jest w jezyku - z réznych przyczyn zreszta: z powodu
okreslonej objetosci dziela, braku dokumentacji w bazie materialowej itd., a nie
tylko przez przeoczenie — nieobecno$¢ w SW tak wielkiej liczby interesujacych
nas zwigzkow wyrazowych moze stanowic istotng przestanke, by wnioskowa¢, ze
dopiero w XX w., scislej: po II wojnie §wiatowej, nauka zaczeta mocniej oddzia-
tywa¢ na polska frazeologi¢. Sprzyjato temu wiele czynnikéw, z ktérych najwaz-
niejsze wydaja si¢: powszechnos$¢ o$wiaty, rozwoj szkolnictwa wyzszego oraz nie-
zwykle dynamiczne zmiany w przestrzeni komunikacyjnej, uwarunkowane
rozwojem technicznym (pojawianie si¢ nowych mediéw i technologii komunika-
cyjnych) i przemianami cywilizacyjno-kulturowymi.

Kwerenda leksykograficzna pozwala niekiedy dostrzec kolejne fazy przysto-
sowywania polgczenia terminologicznego do pelnienia funkgji jednostki jezyka
ogolnego. Na przyklad polaczenia wyrazowe: pracowaé, poruszac sig itp. na ma-
tych, wolnych obrotach; pracowaé, poruszac sig itp. na wysokich, duzych, petnych
obrotach sg w SJPDor (1963: V, 540) opatrzone kwalifikatorem techniczne, ich
specjalistyczny charakter ujawniajg tez definicje: ‘o silnikach, maszynach, pojaz-
dach poruszanych silnikami: dziala¢, poruszac si¢ przy matlej liczbie obrotéw
w stosunku do mozliwo$ci danego urzadzenia (powoli)’, ‘poruszac si¢ przy duzej
liczbie obrotow (szybko)’. Informacje te powtarza SJPSz (1979: 11, 425), dodaje
jednak, ze mozliwe jest przenosne uzycie polaczen pracowac, poruszac sig itp. na
matych, wolnych obrotach ‘o ludziach, zaktadach przemystowych: pracowa¢ wol-
no, dziala¢ leniwie, opieszale’, pracowad, poruszac sig itp. na wysokich, duzych,
petnych obrotach ‘o ludziach, zakladach przemystowych: pracowac szybko, inten-
sywnie’. ISJP odnotowuje juz istnienie ztozonej jednostki leksykalnej: ,Mowimy,
ze jaka$ osoba, instytucja lub organizacja pracuje na jakichs obrotach, np. wyso-
kich lub niskich, jesli pracuje w taki sposdb, np. bardzo intensywnie lub wolno”
(2000: 1, 1075)".

10 Przykltad ten ujawnia jeszcze jeden problem - ustalania granic jednostki frazeologicznej,
z czym moze sie wigzac jej rézna kwalifikacja. ISJP nie wlacza czasownika w sktad frazeologizmu,
traktuje tym samym zwigzek jako wyrazenie okre$lajace. Inne rozwigzanie przyjat P. Miildner-
-Nieckowski — wyréznil wyrazenia na (najwyzszych, pelnych, wysokich) obrotach posp. wzmoc.
‘bardzo szybko, intensywnie, maksymalnie wykorzystujac sily, $rodki, mozliwosci’ i na zwolnio-
nych obrotach posp. ‘powoli, nie wykorzystujac wszystkich sit, srodkéw, mozliwosci’ oraz zwrot
(pracowac, mysle¢, dziata¢ itp.) na niskich obrotach zart. ‘robi¢ co$ zbyt powoli’.
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Spdjrzmy na kolejne przyklady. SJPDor (1958: I, 50) zauwazyl przenosne
uzycia polaczen wyrazowych klas¢, potozycé akcent na cos i akcent spoczywa na
czyms, ale podal jedynie przyklady takich uzy¢, bez eksplikacji semantyczne;.
Dopiero w SJPSz polaczenia te sg traktowane jako frazeologizmy o znaczeniu:
‘przywiazywaé do czego$ szczegdlng wage, uznawac co$ za godne uwagi’ i ‘co$
jest szczegolnie wazne, podkreslone’ (1978: 1, 20). Inaczej rzecz si¢ ma ze zwro-
tami, ktérych komponentem jest stowo indeks. SJPDor (1961: III, 189) zareje-
strowal zwigzki umiesci¢ dzieto na indeksie ‘uznaé dzieto za niedozwolone do
czytania i umiescic¢ je na liscie pism zakazanych’ i by¢ na indeksie ‘o ksigzce: by¢
uznang za niedozwolong do czytania, figurowa¢ w spisie dziet zakazanych’, temu
drugiemu polaczeniu przypisujac réwniez znaczenie przenos$ne ‘by¢ zabronio-
nym, zakazanym’. W SJPSz i SJPDun obu pofaczen brak (niewykluczone, ze za-
decydowaly o tym wzgledy polityczne, nie za§ mniejsza objetos¢ stownikow).
Drugi ze zwrotéw ponownie si¢ pojawia dopiero w ISJP: ,Jedli pisarz, artysta
lub jego dzieta s3 na indeksie, to dziel tych nie wolno rozpowszechnia¢” (2000:
I, 533), ilustrowany przykladem Po skandalicznym koncercie zespot rozwigzano,
a jego piosenki znalazly si¢ na indeksie, ktory pokazuje, ze zwiazek przestal sie
odnosi¢ jedynie do ksigzek. P. Miildner-Nieckowski ujawnia wariantywnos¢
czlonu werbalnego i dokladniej definiuje zwiazek: «ktos, co$» (jest, znajduje sie)
na indeksie ‘jest uwazany, uwazane przez wladz¢ a. mozng instytucje za kogos,
co$ niebezpiecznego, niepozadanego’ (2003: I, 620).

Powyzsze zestawienie frazeologizméw genetycznie zwigzanych ze stylem
naukowym ujawnia, ze poszczegélne polaczenia terminologiczne cechuje rézny
potencjal derywacyjny: jedne daly poczatek pojedynczym frazeologizmom, inne
- wiekszej liczbie jednostek. Do tych drugich nalezy wyrazenie ostatnie stowo.
W SJPDor (1963: V, 1154) znajdziemy jedynie termin ostatnie stowo oskarzone-
g0, skazanego ‘wypowiedz podsadnego po mowach obroncy i oskarzyciela przed
podjeciem przez sad decyzji wyroku’, ale kolejne stowniki notujg juz motywowa-
ne przezen wyrazenie frazeologiczne ostatnie stowo ‘stanowcza, kategoryczna,
ostateczna odpowiedz, decyzja, rada itp.” (SJPSz 1981: III, 258; podobnie SWJP
1996: 698). We wspolczesnych opracowaniach frazeograficznych wystepuja jesz-
cze inne zwiazki — szczegolnie duzo odnotowal ich Wielki stownik frazeologiczny
jezyka polskiego:

- ostatnie stowo (nauki, techniki itp.) dzien. ‘najnowsza zdobycz, najnowsze
osiagniecie w jakiej$ dziedzinie’ (Miildner-Nieckowski 2003: 717; ISJP 2000: I1, 620);

— publ. ostatnie stowo nalezato, nalezy do kogos ‘kto$ ma decydujacy wplyw
na co$, kto§ o czyms$ przesadza, decyduje’ (Baba, Liberek 2002: 519, Miildner-
-Nieckowski 2003: 717');

' Polaczenie to wystepuje ponadto w ISJP (2000: II, 620), podobnie jak ktos nie powiedziat
jeszcze ostatniego stowa, w definicjach jest jednak pogrubione tylko wyrazenie ostatnie stowo,
a zatem to ono zostalo uznane za jednostke frazeologiczna.
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- co$ nie jest ostatnim stowem czyims a. czegos dzien. ‘kto§ ma nadal mozli-
wosci twdrcze, moze tworzy¢, ostatnio stworzone dzielo nie jest dzielem ostat-
nim’, dzien. ‘co$ bedzie rozwijane, poprawiane, doskonalone’ (Miildner-Niec-
kowski 2003: 715);

- ktos nie powiedzial (jeszcze) ostatniego stowa (czyms a. w czyms) dzien.
‘kto$ nadal ma mozliwosci twdrcze, moze tworzy¢, ostatnio stworzone dzieto
nie jest dzielem ostatnim’, ‘kto$ nie podjal jeszcze ostatecznej decyzji’ (Miildner-
-Nieckowski 2003: 716);

-miec ostatnie stowo ‘mie¢ glos decydujacy’, ‘wypowiada¢ sie jako ostatni’
(Miildner-Nieckowski 2003: 716).

Wkiad poszczegélnych dyscyplin naukowych w tworzenie polskiego zasobu
frazeologicznego jest rézny, generalnie jednak niezbyt duzy. Nie dziwi istotny
udzial prawa i ekonomii, gdyz zawsze byly blisko codziennego zycia i spraw lu-
dzi. Wigksze zaskoczenie mogtaby budzi¢ frazeotwodrcza aktywno$¢ matematyki
- nauki $cistej, zwanej krolowg nauk, zajmujacej si¢ obiektami abstrakcyjnymi,
takimi jak liczby, punkty, linie czy funkcje, oraz relacjami miedzy nimi'* - gdyby
nie fakt, iz polaczenia terminologiczne, ktére zapozyczyla polszczyzna ogodlna,
zwigzane s3 z tzw. matematyka podstawowa. Dotyczg zagadnien nieskompliko-
wanych, obecnych w nauczaniu szkolnym: rozkladania liczb na czynniki pierw-
sze, czyli przedstawiania ich w postaci iloczynu liczb pierwszych; sprowadzania
ulamkow do wspdlnego mianownika, tzn. przedstawiania danych ulamkéw
w postaci utamkéw o mianowniku bedacym najmniejszg wspdlng wielokrotno-
$cig poprzednich mianownikéw i o odpowiednio zwigkszonych lub zmniejszo-
nych licznikach; wylaczania liczby lub zmiennej poza nawias czy stawiania znaku
réwnosci. Pofaczenia te nalezg do powszechnie znanych juz uczniom, co niewat-
pliwie ulatwilo ich frazeologizacje — nie bylo koniecznodci przyswajania sobie
nowych zwiazkéw wyrazowych, a relacja miedzy znaczeniem terminologicznym
i idiomatycznym" w kazdym wypadku okazywala sie fatwo uchwytna. Czytelng

12 Wspolczesng matematyke trudno obja¢ jedna satysfakcjonujaca definicja, gdyz dynamicz-
nie si¢ rozwija i mozna juz wyr6zni¢ ponad pie¢ tysiecy jej szczegdlowych dziedzin, dzialéw czy
teorii, ktdre si¢ przenikajg i zalezg od siebie. Najbardziej ogdlne dzialy to: algebra, analiza, geome-
tria, topologia, matematyka dyskretna, statystyka i rachunek prawdopodobienstwa.

13 Ktos rozktada co$ na czynniki pierwsze ‘kto$ analizuje cos, niekiedy z przesadna doktadno-
$cig’, ‘kto$ demontuje co$, rozbiera na najdrobniejsze elementy’ (zwrot notowany dopiero w naj-
nowszych stownikach: ISJP 2000: I, 233, Miildner-Nieckowski 2003: 155, USJP 2003: V, 157); ktos
sprowadza co$ do wspélnego mianownika ‘kto$ traktuje jakies rzeczy, sprawy jako podobne, jedna-
kowe, wspdlne, umieszcza je na wspdlnej plaszczyznie’ [niejasny status tego polaczenia w SWi;
w SJPDor (1962: IV, 611) tylko informacja o uzyciach przeno$nych, ilustrowana cytatem, ale
w kolejnych stownikach, poczawszy od SJPSz (1979: II, 150) juz frazeologizm]; liczne zwroty
z komponentem nawias, wérod nich ktos stawia co$ poza nawias a. poza nawiasem czegos ‘kto$
uznaje co$ za zbedne, pomija co$, nie uwzglednia czego$’ (SJPDor 1962: IV, 1263); ktos stawia mig-
dzy czym a czym znak réwnosci a. znak réwnania ‘kto$ stwierdza, uwaza, ze co$ jest réwne czemu$
innemu’ (SJPDor 1968: X, 1225).
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motywacje metaforyczng maja tez wyrazenia, wywodzace si¢ niewatpliwie z jezy-
ka matematyki, a nieuwzglednione przez A.M. Lewickiego, ktéry zajmowal sie
tylko zwrotami: kwadratura kota, do kwadratu'* i do (entej) potegi. Pierwsze po-
faczenie prymarnie oznacza zagadnienie geometryczne, polegajace na znalezie-
niu sposobu nakreslenia kwadratu réwnego powierzchnig danemu kotu, co jest
rzeczg niemozliwg, sekundarnie za$ nazywa problem, ktérego nie da si¢ rozwia-
za¢, co$ niewykonalnego, sytuacje bez wyjscia. Dwa pozostale wyrazenia zwigza-
ne s3 z potegowaniem, tzn. mnozeniem jakiej$ liczby przez nig samg wskazang
iloé¢ razy (do kwadratu - raz, do entej potegi — n razy). Potocznie uzywamy ich,
aby podkresli¢ intensywno$¢ jakiejs cechy lub zjawiska, zwykle negatywnych, co
pokazujg wszystkie przyklady stownikowe: Musial miec¢ chyba pecha do kwadra-
tu. Tata poczut si¢ bankrutem do kwadratu (ISJP 2000: I, 739), Mam z nig teraz
ktopotow do kwadratu. Idiota do kwadratu (Mildner-Nieckowski 2003: 343),
...wuj Eugeniusz, hipokryta do entej potegi..., To jest juz idiotyzm do potegi (ISJP
2000: I, 214). Zauwazmy, ze w procesie zapozyczania nastgpilo nie tylko metafo-
ryczne rozszerzenie znaczenia, lecz takze zwiazki zyskaly nacechowanie ekspre-
sywne i aksjologiczne. Nacechowane sg rowniez potoczne wyrazenia, ktoérych
komponent stanowi liczba pi. Nawet niezbyt pilny uczen wie, ze jest ona nie-
okreslona, wigksza od 3,14159. Wtasnie owa nieokreslono$¢ motywuje potoczne
frazeologizmy pi razy oko i pi razy drzwi, uzywane, gdy okreslamy cos, zwlaszcza
jakas wielko$¢, w przyblizeniu, z grubsza, poniewaz nie zalezy nam na dokladno-
$ci. Te zartobliwe polaczenia rdéznig si¢ jednak od wczesniej omawianych: nie
maja charakteru pozyczek wewnetrznych, nie zostaly w calosci przejete z jezyka
matematyki, wykorzystany zostal jedynie jednowyrazowy termin. Zapewne tak
samo bylo w wypadku frazeologizmoéw, w ktdrych skltadzie wystepuje stowo zero,
prymarnie termin matematyczny o znaczeniach ‘liczba oznaczana symbolem 0,
ktéra dodana do dowolnej liczby nie zmienia jej wartosci’ i ‘cyfra 0 w ukladzie
pozycyjnym’ lub termin fizyczny / techniczny ‘poczatkowy punkt na skali, po-
dzialce, od ktdrego cos$ sie mierzy, oblicza’, np. cos réwna si¢ zeru, cos sprowadza
si¢ do zera ‘nie ma czegos, co$ (wlasciwie, praktycznie) nie istnieje’, cos spadfo a.
zmalalo do zera ‘co$ przestalo istnie¢, wystepowad, mie¢ miejsce’, ktos zaczyna
od zera ‘kto$ zaczyna od niczego, zaczyna, nie majac nic’, ktos wyszedl na zero
‘ktos tyle samo zyskal, ile stracil, a wigc ostatecznie nic nie zyskal, nie zarobif’.
Jeszcze bardziej skomplikowany jest przypadek zwigzkéw, w ktorych skiad
wchodzg wyrazy plus i minus: ktos policzyt a. zapisal itp. cos komus na plus ‘ktos
uznat cos$ za czyja$ zalete, uznal, ze to, jak kto$ postapit, dobrze o nim $wiadczy’,
ktos a. cos zmienil(-0) sig¢ na plus ‘kto$ a. co$ zmienil(-o) sie na korzys¢’, ktos a.
co$ wyrdznia sig czyms na plus ‘kto$ a. co$ pozytywnie si¢ czyms wyroznia’, ktos
jest na plusie ‘kto§ ma czego$ (np. pieniedzy) wigcej niz si¢ spodziewal’, ktos ma
u kogos plus ‘kto$ zrobil cos, postapit jakos, co ktos drugi docenia’, plus minus

" Warto doda¢, ze wyrazenia te odnotowuje juz SW (1902: 11, 654).
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‘mniej wigcej, okolo, w przyblizeniu’, ktos policzyt a. zapisat itp. cos komus na
minus ‘kto$ uznat co$ za czyja$ wade, uznal, ze to, jak kto$ postapil, zZle o nim
swiadczy’, ktos a. cos zmienit(-o) si¢ na minus ‘kto$ a. co$ zmienil(-o) si¢ na gor-
sze’, ktos a. cos wyrdznia si¢ czyms na minus ‘kto§ a. co§ negatywnie si¢ czyms
wyrdznia’, ktos jest na minusie ‘komus$ zabraklo pieniedzy, kto§ ma dtugi’, ktos
ma u kogos minus ‘kto$ narazil si¢ komus$ czyms’. Wymienione stowa sg bez wat-
pienia terminami matematycznymi, pierwsze prymarnie okresla znak krzyzyka,
ktdry si¢ stawia miedzy dwiema liczbami, aby zaznaczyg¢, ze si¢ je do siebie doda-
je, a takze przed liczba, aby zaznaczy¢, ze jest wigksza od zera, drugie za$ — znak
poziomej kreski, ktory sie stawia miedzy dwiema liczbami, aby zaznaczy¢, ze
druga z nich odejmuje si¢ od pierwszej, a takze przed liczbg, aby zaznaczy¢, ze
jest mniejsza od zera. Od znaczen terminologicznych derywowano nowe: ‘zaleta,
strona dodatnia’, ‘znaczek wyrazajacy pozytywna ocene czyjej$ wiedzy, umiejet-
nosci lub aktywnosci’ i ‘wada, strona ujemna’, ‘znaczek wyrazajacy negatywna
ocene czyjej$ wiedzy lub umiejetnosci’ - i to zapewne one motywowaly czes¢ fra-
zeologizmow. Powstanie niektérych zwigzkéw mogl zainspirowaé sposéb ksie-
gowej notacji lub oznaczania czego$ na skali. Nie jest rowniez wykluczona wie-
lomotywacyjnosc¢.

Nie ma juz chyba watpliwosci, ze wszystkie zagadnienia, do ktérych pry-
marnie odnosza si¢ omawiane terminy, s3 w programie nauczania szkolnego.
W szkole matematyka uchodzi za przedmiot trudny, a jest przeciez zaledwie na
poziomie propedeutycznym. Céz zatem powiedzie¢ o dziale tej nauki zwanym
matematykg wyzszg? Prze$wiadczenie o jej niezwyklym skomplikowaniu znala-
zfo odbicie w znaczeniu wyrazenia frazeologicznego wyzsza matematyka ‘co$
bardzo trudnego, skomplikowanego, co nielatwo zrozumie¢ lub opanowac’.

Od czasu, gdy zostal opublikowany artykul A.M. Lewickiego, minelo ponad
¢wier¢ wieku. Byl to w Polsce okres dynamicznych zmian ustrojowych, ktérym
towarzyszyly zmiany cywilizacyjne o charakterze globalnym. Przeobrazenia rze-
czywistosci polityczno-spotecznej, gospodarczej i prawnej oraz nowe zjawiska
obyczajowo-kulturowe, odkrycia naukowe i wynalazki techniczne wymagaly na-
zwania. Potrzeby nominacyjne uzytkownikéw polszczyzny po czesci zostaly za-
spokojone przez terminy, ktérymi poczatkowo postugiwali sie jedynie specjalisci,
pdzniej jednak przekroczyly one granice dyskursu naukowego — bardzo czesto za
sprawa mediéw, w tym réznych form popularyzacji nauki. Terminy wieloczto-
nowe zasilily zaséb frazeologiczny, zwykle nie zmieniajac znaczenia, lecz tracac
ostro$¢ semantyczng i miejsce w sieci relacji terminologicznych. Pelnej listy ta-
kich terminéw nie ma mozliwosci, ale takze potrzeby tu podawa¢, poprzestanmy
na malej ilustracji: produkt krajowy brutto, impuls inflacyjny, dtug publiczny, spe-
cjalna strefa ekonomiczna, Swiadectwo udziatowe, kredyt preferencyjny, piramida
finansowa, list intencyjny, stopa bezrobocia, ostona socjalna, skup interwencyjny,
doptaty bezposrednie, organizacja pozarzgdowa, poczta elektroniczna, platforma
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cyfrowa, drukarka tréjwymiarowa, pamie¢ operacyjna, blokada alkoholowa,
zwiqgzki partnerskie, plynna ponowoczesnosé, efekt cieplarniany.

Z lingwistycznego punktu widzenia ciekawsze od nich s3 terminy, ktére
W procesie zapozyczania zmienily znaczenie, na zakonczenie wiec gars¢ takich
przyktadéw. Zacznijmy od zwiazkéw wyrazowych, ktérych dwojaki status
uchwycili juz leksykografowie. Wyrazenie tréjkgt bermudzki jest prymarnie ter-
minem geograficznym o znaczeniu ‘obszar wod Oceanu Atlantyckiego w poblizu
Bermudéw, miejsce wielu tajemniczych zaginie¢ statkéw i samolotéw’. W polsz-
czyznie ogdlnej znaczenie to uleglo rozszerzeniu: ‘kazde miejsce, w ktérym gina,
przepadajg jakies osoby lub rzeczy’ (ISJP 2000: II, 852, USJP 2003: IV, 873)". Po-
dobienstwo laczy tez dwa rézne sensy zwrotu ktos przyjmuje cos z dobrodziej-
stwem inwentarza: prawniczy ‘kto$§ przyjmuje spadek z odpowiedzialnoscig za
dlugi, ale tylko w granicach spadku’ i frazeologiczny ‘kto$ przyjmuje kogo$ lub
co$ w catosci, akceptujac zarowno dobre, jak i zte strony kogos lub czegos’ (ISJP
2000: I, 546, USJP 2003: I, 626). Frazeologizacji ulegl réwniez termin meteorolo-
giczny w porywach, ktéry prymarnie okredla nagte, trwajace od 1 do 20 sekund,
przyrosty predkosci wiatru, réwnajace si¢ lub przekraczajace 5 metréow na se-
kunde (liczac od $redniej predkosci wiatru z ostatnich 10 minut). W polszczyznie
potocznej uzywamy tego wyrazenia w znaczeniu ‘w chwilach najwiekszego nate-
zenia, najintensywniejszego Wystqpowania’ (ISJP 2000: II, 194, USJP 2003: III,
718). Meteorologiczng geneze ma réwniez (nieobecne w stownikach) wyrazenie
w strefie stanow srednich, wystepujace w komunikatach o stanie wod rzek, gdy
mowa o przecigtnej wysokosci zwierciadta wody. Wtasnie o $redniosci, przeciet-
nosci czego$, np. stanu zdrowia, stosunkéw w pracy, informujemy, postugujac
sie tym zwigzkiem potocznie'’.

Pozyczke obu polaczen ulatwila zapewne powszechno$¢ prognoz pogody.
Z kolei rozpowszechnienie terminu lotniczego czarna skrzynka, oznaczajacego
rejestrator danych, mozna wigza¢ z wypowiedziami o katastrofach samolotow.
Od znaczenia ‘urzadzenie umieszczone w samolocie w stalowym pojemniku, za-
pisujace rozmowy pilotéw oraz wskazania przyrzadéw, ulatwiajace wyjasnienie
przyczyn ewentualnej katastrofy’ derywowano znaczenie ‘urzadzenie lub system,
ktérego dzialanie i budowa nie sg znane, a dostepne sg tylko informacje o jego
danych i stanach wejsciowych i wyjsciowych’ (ISJP 2000: II, 609). Zwrot ktos jest

15 USJP podaje jeszcze dwa inne znaczenia frazeologizmu: zart. ‘o czyms, zwlaszcza bedacym
polaczeniem trzech sprzecznych elementdw, stwarzajacym ryzyko, utrudniajacym realizacje cze-
go$’ 1 iron. ‘grono osoéb zlozone z przedstawicieli trzech réznych grup o odmiennych pogladach,
interesach itp.’, nie mam jednak pewnosci, czy sa one réwnie silnie utrwalone jak pierwsze.

16 Por. przyklady z NKJP: Byly prezes gra teraz w golfa (plasuje si¢ w ,,strefie stanéw Srednich”).
Golf nie jest prosty; [...] kraj mozna by usytuowaé pod wzgledem zamoznosci w strefie stanéw Sred-
nich; [...] nastroje w obozie Widzewa sq w strefie stanow Srednich. Wynik 2:2 nie byl rezultatem
marzeti; Moje uczucia utrzymujg sig w strefie standw srednich.
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w stanie niewazkosci ‘kto$ jest pijany’ odnotowal jedynie Stownik gwary studenc-
kiej, z uwaga ,,neosem[antyzm] od term[inu] nauk[owego]” (Kaczmarek i in.
1994: 179). I faktycznie - studenci nadali nowe znaczenie terminowi fizycznemu,
okreslajagcemu pozostawanie w przestrzeni bez grawitacji. Podstawa przeniesie-
nia metaforycznego byto podobienstwo niezbornosci ruchéw osoby, na ktéra nie
dziala grawitacja, i osoby bedacej pod wplywem alkoholu. Z czasem' grono
uzytkownikéw zwiazku si¢ rozszerzylo, gwara studencka okazala si¢ ogniwem
posrednim miedzy jezykiem naukowym a polszczyzng ogoélng - podczas proce-
séw zapozyczania socjolekty mlodziezowe czgsto pelnig funkcje medium. Row-
niez polaczenia wyrazowe: z predkoscig swiatla, lata Swietlne i czarna dziura s3
genetycznymi terminami fizycznymi (czy astrofizycznymi), ktére zapozyczyla
polszczyzna ogdlna. Nie odnotowat tego zaden z istniejacych stownikéw, ale uzyé
nieterminologicznych jest na tyle duzo®, ze trudno méwic¢ o doraznych metafo-
rach. Pierwszy z wymienionych terminéw oznacza predkos¢, z jaka swiatlo roz-
chodzi si¢ w prézni (jest ona ogromna, w przyblizeniu wynosi 300 000 km/s),
drugi - jednostke dlugosci, stosowang w astronomii, réwng odleglosci, jaka
przebywa $wiatlo w ciagu roku. Oba wyrazenia okazaly sie przydatne do hiper-
bolicznego okreslenia odpowiednio: bardzo duzej szybkosci i duzego przedzialu
czasowego badz wielkiej réznicy miedzy kim$ a kims lub czyms a czyms w jakim$
zakresie (wiedzy, umiejetnosci, poziomu cywilizacyjnego, swobdd obywatelskich
itd.). W wypadku trzeciego terminu sytuacja wydaje si¢ bardziej skomplikowana.
Oznacza on ,obiekt astronomiczny bedacy zrédlem tak silnego oddzialywania
grawitacyjnego, ze nie moze si¢ zen wydosta¢ zaden rodzaj energii ani materii”
(Heller 2008: 201). Czarnej dziury nie mozna bezposrednio zaobserwowac, o jej
istnieniu wnioskuje si¢ na podstawie obserwacji owego oddzialywania. Zlozo-
nos¢ zjawiska sprzyja réznego typu skojarzeniom, opartym na podobienstwie lub
analogii. Eksponowane moze by¢: znikanie czego$, prowadzace do brakéw / bra-
ku, co$, co te braki powoduje, wreszcie — sam brak czegos. Dlatego tez we wspot-
czesnej polszczyznie wyrazenie bywa uzywane w kilku znaczeniach. Trudno po-

17 Przypomne, ze wspomniany stownik jest reprintem ksiazki przygotowanej w 1974 roku
przez Ossolineum. Powstato wowczas zaledwie kilkana$cie egzemplarzy tego dziela w postaci odbi-
tek drukowanych jednostronnie na papierze gazetowym. Otrzymaly je niektore biblioteki nauko-
we. Prace nad wydaniem stownika wstrzymat szef propagandy KC PZPR, Jerzy Lukasiewicz, uzna-
jac go za szkodliwy.

18 Znajdziemy je takze w NKJP, np.: Adonis pedzil swoim punto z predkoscig swiatla; Czarne
scenariusze mnozyly sig z predkoscig swiatla; Takie dziatanie oddala nas o lata $wietlne od przyzwo-
itych europejskich norm dziatania administracji; Od roli Zosi w ,,Panu Tadeuszu” dzielg jg lata
Swietlne; [...] w ten sam sposob dysponuje naszymi pienigdzmi. Pochlania je czarna dziura - deficy-
towy sektor panistwowy; [...] dziennikarze z ,, Wall Street Journal” wyliczyli, Ze cala czarna dziura
moze siega¢ nawet 6 mld dol.; To nie jest czarna dziura, do ktorej trzeba tylko doktadac pienigdze
[wypowiedZ na temat polskiego gornictwal; Ale zakladanie, ze to byla jedna wielka czterdziestolet-
nia czarna dziura, tez jest nieprawdg. Poniewaz najgorzej bylo za Stalina.
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wiedzie¢, ktére z nich na trwale pozostang — proces frazeologizacji, jak sadze, nie
zostal jeszcze zakonczony.

Przeglad najnowszych frazeologizméw zamkng potaczenia, ktérych kompo-
nentem jest stowo gen lub chemia. Pierwsze z nich to prymarny termin z zakresu
genetyki, o znaczeniu ‘odcinek DNA, znajdujacy si¢ w komoérkach organizméw
zywych, decydujacy o przekazywaniu cech dziedzicznych organizmu’. Znaczenie
to wyraznie motywuje zwroty: ktos ma cos w genach i ktos otrzymat cos w genach
‘kto$ odziedziczyl co$ po przodkach’. Trudniej uchwyci¢ relacje semantyczna
miedzy polisemicznym terminem chemia a zwrotami miedzy kims a kims jest
chemia i ktos czuje chemie do kogos®, oznaczajacymi, ze ludzie odczuwaja do sie-
bie sympatie, bez trudu si¢ rozumieja i ze sobg wspoétpracuja badz ze czujg do
siebie pociag seksualny. By¢ moze aczacym je ogniwem okazaly si¢ codzienne
doswiadczenia, wsparte wiedzg naukows, iz stanom emocjonalnym czlowieka
towarzysza procesy (bio)chemiczne? A moze wystarczyla powszechna $wiado-
mos¢, ze chemia zajmuje si¢ zwigzkami i reakcjami?

Analiza materialu ulatwia odpowiedz na pytanie, dlaczego mimo lawinowo
rosnacej liczby termindéw niewiele z nich pojawia si¢ w polszczyznie ogdlnej -
czy to w postaci sfrazeologizowanych polaczen wyrazowych, czy pojedynczych
wyrazow, ktore staly sie komponentami frazeologizméw. To oczywiste, Ze nie
wszystkie tresci naukowe, a w konsekwencji — i $rodki jezykowej nominacji,
przenikaja do myslenia nienaukowego (w tym zakresie trudna do przecenienia
jest rola edukacji i popularyzacji wiedzy); z tych zas, ktdre zaistnieja w $wiado-
mosci tzw. szarych ludzi, nie wszystkie okazuja si¢ dla nich istotne. Dla racjonal-
nosci potocznej nie jest charakterystyczna bezinteresowna ciekawos¢, poznanie
dla samego poznania. Antropocentryzm i pragmatyczna perspektywa zdrowego
rozsadku powoduja wybor tego, co z jakiego$ powodu jest bliskie i potrzebne,
zwigzane z codziennym zyciem. Dlatego — przyktadowo — zaséb frazeologiczny
polszczyzny wzbogacilo wyrazenie szara strefa, a nie biale karly. Zapozyczenia
wewnetrzne mogg tez by¢ pochodnag naszej skfonnosci do oceniania i kierowania

¥ W eksplikacji ISJP (2000: I, 439) wyrdznione jest wyrazenie, nie zwrot, ale w przyktadach
uzy¢ wystepuja zwroty, znajdziemy je takze w NKJP, np. Podrézowanie ma w genach - jego dalecy
przodkowie wybierali sie w XVIII w. do Indii; Dorota Miskiewicz muzyke ma w genach - urodzila sig
w kowicu w muzykujgcym klanie Miskiewiczéw; Kazimierz ratownictwo otrzymal w genach, jego
ojcem byt stynny przewodnik Stanistaw Ggsienica. Pierwszy zwiazek ma wyzsza frekwencje niz dru-
gi, poza tym bywa réwniez okresleniem ludzkiej spotecznoéci, czasem oznaczanej metonimicznie,
np. [...] czarna Afryka ma w genach autorytaryzm i paternalizm i nie ma na to rady, oznaczajac
charakterystyczne dla niej cechy, trwale, przekazywane z pokolenia na pokolenie.

2 Oto kilka przyktadéw z NKJP: Migdzy mng a wicepremier Zytg Gilowskg jest chemia — wy-
znaje ,Super Expressowi” premier Kazimierz Marcinkiewicz; W polityce wazna jest chemia miedzy
ludzmi, obycie i zdolnos¢ do empatii; [...] przyblizy¢ sie do niego na tyle, by poczu’, czy miedzy nami
jest chemia... i udato sig. Pierwsze usciski, przytulania, pocatunki; [...] czuje chemie do Zyty; Starasz
sig, a tymczasem twéj chlopak czuje chemig do jakiejs innej dziewczyny... gada z nig godzinami.
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sie emocjami czy checi od$wiezania srodkéw ekspresji. Terminy nie wystepuja
woOwczas w swym prymarnym znaczeniu, ich sensy uczestnicza w procesach me-
taforyzacji. Szans¢ na takie wykorzystanie maja te jednostki, ktore pozwalajg
w kategoriach rzeczy i standw rzeczy wyréznianych przez nauke ujmowac rzeczy
i stany rzeczy codziennosci. Metaforycznym przeniesieniom sprzyja wyrazistos¢
terminu, np. jego genetyczna metaforycznos¢, jak w wypadku czarnych dziur, czy
obecno$¢ w skladzie leksykalnym czlonéw o ustabilizowanych konotacjach,
cho¢by komponentu czarny. Pewne pozyczki stanowiag swego rodzaju repliki ist-
niejacych frazeologizmow, np. ktos ma w glowie pustke — ktos ma w glowie czarng
dziure, ktos ma cos we krwi — ktos ma cos w genach, ktos czuje do kogos migte -
ktos czuje do kogos chemie.

Wykaz skrétow
ISJP - Inny slownik jezyka polskiego, t. 1-2, red. M. Banko, Warszawa 2000.
SJPDor - Stownik jezyka polskiego, t. 1-11, red. W. Doroszewski, Warszawa 1958-
1969.

SJPDun - Sfownik wspdtczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa 1996.
SJPSz Stownik jezyka polskiego, t. 1-3, red. M. Szymczak, Warszawa 1978-1981.
SW - Stownik jezyka polskiego, t. 1-8, red. J. Karlowicz, A.A. Krynski, W. Niedz-
wiedzki, Warszawa 1900-1927.

Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 1-6, red. S. Dubisz, Warszawa
2003.
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Squaring the circle and black holes. On the language of science as
a source of phraseological connotations

Summary

The article is concerned with language-internal phraseological borrowings, specif-
ically with those from scientific style to standard Polish. A comparison is made of the
status quo in the 1980s (cf. the work of Andrzej M. Lewicki) and that of today. It appears
that most of the units recorded at that time are still in use, although some have disap-
peared, others have been modified, and new ones have come into being. The process of
scientific terms turning into phraseological connotations appears to be gradual, direc-
tional and premeditated. A significant role in the process is played by metaphorical ex-
tension.

Keywords: Polish phraseological connotations, internal borrowing, scientific style, se-
mantic shift, innovation

Kwadratura kota i czarne dziury, czyli jezyk nauki jako zrédlo
frazeologii

Streszczenie

W artykule przedmiotem analizy s3 frazeologiczne zapozyczenia wewnetrzne, tzn.
zapozyczenia ze stylu naukowego do polszczyzny ogdlnej. Poréwnany zostal stan dzisiej-
szy ze stanem opisanym przez A.M. Lewickiego w latach 80. XX w. Jak sie okazalo, wiek-
sz0$¢ z zarejestrowanych wowczas frazeologizméw funkcjonuje nadal, ale pewne zwigzki
wyszly juz z uzycia, a cz¢$¢ ulegla modyfikacji, pojawily sie rowniez nowe jednostki. Pro-
ces frazeologizacji terminéw naukowych jawi si¢ jako stopniowy, ukierunkowany i celo-
wy. Duza role odgrywa w nim rozszerzenie metaforyczne.

Stowa kluczowe: polski zaséb frazeologiczny, zapozyczenia wewnetrzne, styl naukowy,
zmiana znaczeniowa, innowacja
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Tytuly we frazeograficznej
perspektywie opisu

1. Status tytulu

W polskiej filologii tytuly (zwlaszcza tekstéw literackich i publicystycz-
nych) przyciagnely uwage wielu juz badaczy. Rozpatrywano je w réznych per-
spektywach ogladu: historycznoliterackiej, literaturoznawczej, jezykoznawczej,
semiotycznej, poddajac refleksji najczesciej takie zagadnienia, jak historia for-
mowania si¢ tytulu w ogéle, a tytutéw literackich w szczegolnosci, kwestia relacji
miedzy tytulem a danym utworem, wielo$¢ i zmienno$¢ funkgji tytutow (zob. np.
Danek 1980, Ksigzek-Brylowa 2004, Markiewicz 1992, Piechota 1992, Stoff
1975), a takze gramatyka tytulu, zwlaszcza jego sktadnia, stylistyczne i pragma-
tyczne nacechowanie tytuléw, zwlaszcza nagtéwkow prasowych, uwiklanie tytu-
téw w zwigzki intertekstualne, onomastyczny status tytutu (zob. np. Baba 1970,
1971, Gajda 1987, Miodek 1981, Pisarek 1966 i 1967, Stawnicka 2000, Woéjcicka
2006). Gdy si¢ badania nad tytutami ocenia z okreslonej wysokosci, mozna od-
nie$¢ wrazenie, ze rozkladaja si¢ one na pewnej osi od tytulu ujmowanego jako
organiczny i niezbywalny skladnik danego tekstu do pojmowania go jako nazwy
mogacej funkcjonowaé w ogdle poza tekstem i niezaleznie od niego, tj. jako sui
generis jednostki jezyka, podlegajacej typowym procesom leksykaliza-
cji/frazeologizacji. Jako takie, te jednostki ,tytutopochodne”, jak je kiedys nazwa-
tem (Chlebda 2005: 111 i nast.), sa o krok od objecia ich - analogicznie do in-
nych jednostek jezyka - kodyfikacja stownikowa, czego sie jednak, z przyczyn
dociekanych tu dalej, nie robi.

Wielka réznorodnos¢ formalna (strukturalna) i funkcjonalna tytutéw spra-
wia, ze nie jest fatwo sformutowac¢ zwarta i trafng definicje pojecia ,tytul”: inny
jest formalny i funkcjonalny status tytulu w $wiecie literatury, inny w obszarze
nauki, inny w przestrzeni tworzonej przez pismiennictwo instytucji i urzeddéw,
jeszcze inny w kregach publicystyki - tu do tego stopnia inny, ze tytuly prasowe
nazywa si¢ osobnym terminem ,nagtéwek”, a poswiecona nagléwkom literatura
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tworzy juz wyodrebniong bibliografie (zob. Pisarek 1967, Slawska 2008, Wdjcic-
ka 2006). Ponadto tytuly funkcjonuja przeciez takze w $wiecie muzyki, malar-
stwa, filmu, o czym si¢ czasem w badaniach nad tytulami zapomina, tak silnie
bowiem pojecie tytut zostalo skojarzone z wytworami stowa pisanego. Dla celéw
przedstawionej nizej refleksji bede przyjmowat, ze tytul - jako jednostka danego
jezyka — jest zroznicowang strukturalnie (od wyrazu po zdanie zlozone) nazwg
wlasng niepowtarzalnego wytworu mysli ludzkiej, wobec ktérego pelni ona
funkcje identyfikujaca (jako prymarng) oraz wiele funkeji specyficznych (sekun-
darnych), wzgledem ktérego jednak moze si¢ tez ona uniezaleznia¢ (autonomi-
zowa¢) formalnie i semantycznie, zyskujac wtdrny status tytulopochodnej jed-
nostki danego jezyka. Takie rozumienie tytulu wyostrza perspektywe jego
ogladu; zawezam ja $wiadomie, by mdc przedstawic tytulty w ujeciu leksykogra-
ficznym, w filologii bodaj najrzadszym. Stowniki kodyfikujg wszak jednostki da-
nego jezyka, by mdc wiec mowic¢ o ,frazeograficznej” (a wigc w istocie stowni-
kowej) perspektywie opisu tytuldw, trzeba sposrdd istniejacych i mozliwych
definicji tytulu zdecydowac¢ si¢ na te, ktéra nada tytutowi status jednego z kohi-
poniméw hiperonimicznego pojecia ,,jednostka jezyka”.

2. Tytuly a leksykografia jednojezyczna

W wybranej perspektywie tytut to, jak zostalo powiedziane, specyficzna
nazwa wlasna, ktorej funkcjg prymarng jest — jak w wypadku i innych oniméw -
identyfikowanie odnosnego obiektu. Taki status tytulu w zasadzie z gory prze-
kredla jego szanse na zyskanie rangi obiektu leksykograficznego (Bogustawski
1987) - juz chocby z tego wzgledu, ze w polskiej tradycji leksykograficznej na-
zwom wlasnym (a i to nie wszystkim) oddaje si¢ miejsce w stownikach ency-
klopedycznych, ale nie filologicznych. Antroponim Jan Kochanowski, toponim
Olszynka Grochowska maja swoje pozycje hastowe w Wielkiej encyklopedii po-
wszechnej PWN, ale nie ma ich co szuka¢ w réwnie wielkim Stowniku jezyka pol-
skiego pod red. W. Doroszewskiego. Natomiast Przeminefo z wiatrem, Pozgdanie
w cieniu wigzéw, Barwy walki czy Widok z ziarnkiem piasku zaliczane sg do ide-
onimoéw, a tym odmawia si¢ miejsca nie tylko w stownikach jezykowych, ale na-
wet w encyklopediach.

Trudno powiedzie¢, dlaczego. Gdyby jeszcze chodzito o t¢ odmiang tytulow,
jaka stanowig nagltowki prasowe, rzecz bylaby zrozumiala. Noworoczny numer
»Polityki” z roku 2015 zawiera réwno 60 nagtowkow, noworoczne wydanie ,,Ga-
zety Wyborczej” - 65; daje to w jednym miesigcu ok. 240 nagléwkow w jednym
tylko tygodniku i ok. 2 tysiecy w jednej tylko gazecie (rocznie byloby to odpo-
wiednio 2880 i 24 000). Rzecz nie tyle w liczbach jednak, ile w codzien-
nej/cotygodniowej zmiennosci i ulotnosci nagléwkow: ich rolg jest dorazna in-
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formacja i dorazna perswazja; wypelniwszy ja, nagléwki ging w cieniu pod napo-
rem nagldwkow dnia nastepnego. Naglowki, ktére pozostaly na diuzej, ba — we-
szty do jezyka (typu Ciszej nad tq trumng, Wasz prezydent, nasz premier czy
Biedni Polacy patrzg na getto), naleza do wyjatkéw potwierdzajacych te regule.
Natomiast dziela literackie, muzyczne czy filmowe pojawiaja si¢ w przestrzeni
komunikacyjnej znacznie - w stosunku do publikacji prasowych - rzadziej, ale,
jesli maja odpowiednig range kulturowa lub w odpowiednim stopniu zaintryguja
odbiorcéw, moéwi si¢ o nich, dyskutuje, powraca do nich po wielekro¢, czesto
przez lata i dziesigciolecia, dzigki czemu tytuly tych utworéw moga zyskiwac
walor dla jednostek jezyka trudny do przecenienia: regularng, a przynajmniej
dlugotrwalg powtarzalnos¢. A jesli dane utwory maja by¢ prawidlowo przez
odbiorcow zidentyfikowane, to i reprodukowalno$¢: aby w ramach dyskursu pu-
blicznego nadawcy i odbiorcy mieli pewnos¢, ze rozmawiajg o jednym i tym sa-
mym utworze, jego tytul musi podlega¢ dokladnej reprodukcji. To zapewne
sprawia, ze o tytulach, zwlaszcza wielowyrazowych, mamy prawo moéwic
w tych samych kategoriach, w ktérych méwimy o jednostkach frazeologicznych
(przynajmniej w tym paradygmacie frazeologii teoretycznej, w ktérym reprodu-
kowalnos¢ jest podstawowym kryterium wyodrebniania i konstytuowania fraze-
ologizmoéw).

A jednak tytuly, najbardziej nawet znane i utarte (sfrazeologizowane) nie
trafiajag na famy slownikéw. Swego czasu wybralem 15 tytuléw literackich i fil-
mowych, odno$nie do ktérych dysponowatem obfitym materialem poswiadcza-
jacym ich obecno$¢ w tekstach polskiej publicystyki w charakterze w pelni
zautonomizowanych jednostek frazeologicznych (tj. w kontekstach, znaczeniach
i funkcjach wtérnych wobec uzy¢ denotujacych konkretne filmy i dziela literac-
kie), po czym sprawdzitem ich obecnos¢ w czterech stownikach jezyka polskiego.
Jednostkami tymi byly: bliskie spotkania trzeciego stopnia, buntownik bez powo-
du, buszujgcy w zbozu, caly ten zgietk, cztowiek z zelaza, dyskretny urok burzu-
azji, gwiezdne wojny, komu bije dzwon, krajobraz po bitwie, pociggi pod specjal-
nym nadzorem, pogoda dla bogaczy, popiot i diament, przeminglo z wiatrem,
samotny bialy zagiel, stawka wigksza niz zycie, stownikami za$ — Stownik fraze-
ologiczny jezyka polskiego S. Skorupki, Wielki stownik frazeologiczny jezyka pol-
skiego P. Miildnera-Nieckowskiego, Popularny stownik frazeologiczny K. Glowin-
skiej i Inny stownik jezyka polskiego pod red. Mirostawa Banki. Teoretycznie
15 jednostek moglo mie¢ w 4 slownikach 60 odnotowan; moja kwerenda
(Chlebda 2005: 145-146) pokazala, ze realnie bylo tych odnotowan cztery
(wszystkie w stowniku Miildnera-Nieckowskiego)'.

! Stownik frazeologiczny Stanistawa Skorupki zostal wydany w latach 1967-68, jest wiec oczy-
wiste, ze nie mogly sie¢ w nim pojawi¢ tytuly dziel powstalych po tej dacie, natomiast trzy pozostate
stowniki mogty utrwali¢ calg pigtnastke wyliczonych tu jednostek tytulopochodnych bez zadnych
przeszkod.
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Jest rzecza oczywista, ze stownik, nawet najwiekszy, nie moze odnotowywa¢
tytulow wszystkich wytworéw kultury, jakie zaistnialy w danej przestrzeni ko-
munikacyjnej; jesli wzig¢ pod uwage, ze wytworami takimi sg powiesci, nowele,
opowiadania, poematy, wiersze, dramaty sceniczne, artykuly i monografie na-
ukowe, akty prawne, piesni i piosenki, opery i operetki, musicale, filmy, obrazy,
rzezby, instalacje plastyczne itd., wytworzone zaréwno w rodzimej przestrzeni
kulturowej, jak i tej przestrzeni przyswojonej z zewnatrz, to ogdlna liczbe tytutéw
nalezy szacowa¢ na setki tysigcy (jesli nie miliony). Wszystkie one - jako tytuly
- spelniaja ex definitione konieczny warunek identyfikowania danego wytwo-
ru (warunek o charakterze, by tak rzec, ,encyklopedycznym”), nie jest to jed-
nak warunek wystarczajacy do utrwalania ich w stowniku definicyjnym danego
jezyka.

Nieznana jest wysokos¢ tego progu, po ktérego przekroczeniu doraznie
skonfigurowana grupa wyrazowa (jaka zwykle bywa tytul w chwili wymyslenia
go przez autora) staje sie jednostka systemu danego jezyka: czy dokonuje si¢ to
od razu, z chwila usankcjonowania (przez autora/wydawce) danego wyrazenia
w funkgji tytutu, czy tez dopiero po spetnieniu jakichs (jakich?) warunkéw. Wol-
no zaklada¢, ze skladowymi tego progu s mozliwie wysokie wartosci zawarte
w odpowiedziach na pytania: ,,ile razy?”, ,,w jakich tekstach” i ,w jakim odcinku
czasu” dana grupa wyrazowa podlega reprodukcji. Uwazam, ze ,,[i]m wyzsza jest
frekwencja danego ciggu wyrazoéw, im szersze (takze gatunkowo) spektrum teks-
tow, w ktdrych taka frekwencja jest stwierdzalna, i im dluzszy odcinek czasowy,
w ktorym teksty takie sa publikowane, tym wicksza pewnos¢, ze poddawany
ogladowi wielowyrazowiec jest wspdlnoodmianowa jednostka danego jezyka”
(Chlebda 2009: 20).

To wlasnie teksty, ktére skladajg sie na dyskurs publiczny danego miejsca
i czasu, powinny by¢ traktowane jako srodowisko, w ktérym tytuly funkcjonuja
zardwno w swej prymarnej funkcji nazewniczej (identyfikujac odnosne utwory),
jak i w tych funkcjach wtornych, ktdre sprzyjaja odrywaniu si¢ tytutow od tych
dziel i ich autonomizowaniu si¢ w nowych neosemantycznych rolach nazewni-
czych; to teksty powinny by¢ plaszczyzna odniesienia, wzgledem ktérej dokonuje
sie oceny funkgji i statusu ,,podejrzanych o frazematyczno$¢™ tytuldow; to row-
niez teksty powinny by¢ tg baza danych, ktéra dostarcza materiatu do budowania
definicji znaczen tytulopochodnych jednostek jezyka. Dla zilustrowania tych
kwestii przytaczam - z setek mozliwych - pig¢ przykladow uzycia tytutow
w tekstach. Pierwszy (czasy pogardy) stoi na pograniczu prymarnego uzycia de-
notatywnego (identyfikujacego) i wtérnego konotacyjnego, drugi i trzeci (sita
bezsilnych, buszujgcy w zbozu) obywaja sie juz bez nazwisk autoréw (Vaclava
Havla, Jerome’a D. Salingera) i odwolan do ich dziel, a wigc sg uzyte jako samo-

2 Okreélenie to, cyrkulujace wsrod badaczy ,.nieprototypowych obiektéw frazeograficznych”
(zob. dalej), pochodzi z pracy Wierzchonia (2008: 98).
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dzielne frazeologizmy tytulopochodne, czwarty i piaty (popiét i diament, brzyd-
kie kaczgtko) pokazuja tekstowe przeksztalcenia takich sfrazeologizowanych ty-
tuléw. Wszystkie one prowadzg w naszej calosciowej przestrzeni komunikacyjnej
podwdjny zywot (badz ,,zywoty réwnolegte”): nie przestaja by¢ (w jednych sytu-
acjach) tytulami swoich dziel, ale w innych sytuacjach sa neosemantycznymi
formami wyrazania samodzielnych pojg¢. W obu tych funkcjach dane ciagi wy-
razowe s3 reprodukowalne (cho¢ w wypadku tekstowych modyfikacji formalno-
znaczeniowych jest to reprodukowalnos¢ latentna):

W swoim czasie tytul dany ksigzce przez André Malraux - ,,Czasy pogardy” zostal
wprowadzony w obieg europejskiego stownictwa, europejskiej kultury. (P 39/99); Bral
w obrone ludzi pozbawianych przez komunistéw pracy i zmuszanych do wykonywania
ponizajacych dla nich zawodéw. Byl dowodem na sile bezsilnych. (DF 19/03); Zaczy-
na sie [plyta] superenergetycznym kawatkiem [...]. Od razu myélimy, ze Lou Reed
jak zawsze podaza $ciezka ubranego w skéry buntownika ,buszujacego w zbozu”.
(P 8/03); Moze tak szybko z popiolu stalinowskich lat powyjmowalismy diament, ze po-
zostal na dnie wcigz ten sam pysk diabla wyszczerzonego w szyderczym us$miechu?
(P 34/91); To nasi brzydcy adwersarze, ale oddajmy im sprawiedliwos¢. Z kulawej ka-
czki panstwowej przeksztalcili sie w najzyskowniejszego prywatnego labedzia. (P 9/94).

Bylaby rzecza o znaczacej relewancji naukowej i spolecznej taka kwerenda
tekstow roznych dyskurséow polskich, ktéra pozwolitaby ustali¢ chocby zarys
granic zbioru tytulopochodnych jednostek naszego jezyka (w tym - jednostek
zapozyczonych) oraz zbiér odpowiadajacych im definicji, wprowadzajac jedne
i drugie do stownikéw jezyka polskiego. Powinno si¢ tego dokona¢ niezaleznie
od rangi samych dziel, a w efekcie - i rangi tytuléw: jedne tytuty maja zdolnos¢
kondensowania w sobie gléwnych idei i tez danego utworu o wysokiej doniosto-
$ci historycznej, kulturowej, spolecznej, stajac si¢ ich emblematycznym no$ni-
kiem w danej przestrzeni komunikacyjnej; inne s3 po prostu pamietnym (czy
jeszcze prosciej: pamigtanym) znakiem swego czasu, jeszcze inne swa autono-
miczng (tj. niezalezng juz od konotacji z utworem) forma dostarczaja po prostu
materialu budulcowego przydatnego do produkcji tekstu, budowania gier stow-
nych, wolnych skojarzen, ukrytych aluzji; wszystkie te znaczeniowe i struktural-
ne pierwiastki jednostek tytulopochodnych powinny zosta¢ wydobyte i leksyko-
graficznie usankcjonowane’.

Jest natomiast rzecza wtérng sprawa ksztattowosci tytutow. Uzywam w tym
szkicu sformulowania ,,frazeograficzna perspektywa” opisu tytuléw, podczas gdy
czgsto (chociaz nie wiemy, w jakiej proporcji wobec wielowyrazowcdéw) maja tez
one przeciez posta¢ jednowyrazowa. W takim stosunku do tytulow odzywa sig

3 Nie czyni tego jednak nawet stownik specjalny: Stownik metafor i konotacji nazw wtasnych
(Rutkowski 2012), ktory utrwala konotatywne warto$ci gléwnie toponiméw i antroponiméw, spo-
radycznie chrematoniméw; metaforycznych jednostek tytutopochodnych w stowniku tym nie ma.
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echo dawnej juz koncepcji Witolda Doroszewskiego?, ktora znamy w postaci
rozwinietej i ugruntowanej przez Andrzeja Bogustawskiego: ,Nasz punkt widze-
nia kaze naturalnie porzuci¢ réwniez przeciwstawienie «leksyki» i «frazeologii»
jako rzeczy réznych w jakimkolwiek nietechnicznym sensie [...]” (Bogusltawski
1976: 357; w podobnym duchu Grochowski 1982: 27). W Addendach do fraze-
ologii polskiej Andrzej Bogustawski i Teresa Garnysz-Kozlowska (1976) notujg —
pod etykietg frazeologii! — wcale pokazny zbiér jednostek jednowyrazowych,
przy czym Bogustawski utrzymuje, ze w zasobach jezyka jednostek wielowyra-
zowych jest znacznie wiecej niz jednowyrazowych (Bogustawski 1989: 19). Po-
dzielam réwniez i t¢ my$l Bogustawskiego, ze to nie jednostki jednowyrazowe,
ale wlasnie wielowyrazowce stanowia pierwszoplanowy problem jezykoznawczy,
a ich tropienie, wyodrebnianie i adekwatny opis jest ,centralng kwestig lingwi-
styczng” (Bogustawski 1989: 19). W tej perspektywie patrzenia mozna zaryzyko-
waé twierdzenie, ze, wbrew potocznemu przekonaniu (i stownikarskiej prakty-
ce), to frazeografia ma zakres szerszy od leksykografii i moze wlacza¢ w pole
swego opisu jednostki jednowyrazowe, a nie na odwrot.

W takich obszarach jednostek jezyka, w ktérych jedno- i wielowyrazowce
(w tym frazy) wystepuja na réwnych prawach - nalezg do nich np. biblizmy,
mitologizmy i tytuly wlasnie — a w ktdérych uzycie terminu frazeologizm w od-
niesieniu do jednowyrazowcow ktoci si¢ z tradycja postugiwania sie tym termi-
nem, poreczne byloby uzywanie jednego terminu hiperonimicznego, obejmuja-
cego na rowni wyrazy, grupy wyrazowe i zdania. Dla takiego pojecia nadrzedne-
go w miejsce wczesniejszego frazemu zaproponowatem niezwigzany z rdzeniem
fraz- termin reprodukt (Chlebda 2005; uzasadnienie i rozwinigcie w Chleb-
da (red.) 2010). Poswiadczenia tekstowe pokazujg, ze tytulopochodne jednostki
odwilz ‘okres odejscia od polityki autorytarnej’, brzydkie kaczgtko ‘kto$ odrzuca-
ny przez otoczenie, kto ujawnia swe nieoczekiwane walory’, Czy warto umieracé
za Gdansk ‘wyraz niecheci do angazowania si¢ w obrong istotnych wartoéci’ (defi-
nicje robocze) s3 jednakowo reproduktami jezyka polskiego. Reproduktami tytuly
sg zarowno w swej funkcji prymarnej (jako nazwy wlasne wytworéow kultury), jak
tez w swych funkcjach wtornych (jako tytulopochodne jednostki jezyka).

3. Tytuly a leksykografia dwujezyczna (przekladowa)

Definicyjne stowniki jednojezyczne powinny, jak wynika z przedstawio-
nych wyzej rozwazan, utrwala¢ i semantycznie charakteryzowac te sposrod tytu-
téw, ktére nabraly cech samodzielnosci formalnej i znaczeniowej, w wiekszej lub

* Pisal Doroszewski: ,,Stownik jest zbiorem wyrazéw i takich potaczen wyrazowych, ktore sa
jednostkami leksykalnymi, to znaczy pelnig takie same funkcje jak wyrazy pojedyncze, a wiec
sg jako calosci znakami odrebnych desygnatéw. Pod tym wzgledem miedzy wyrazami a zwiazkami
wyrazowymi zasadniczej rdznicy nie ma” (Doroszewski 1954: 85).
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mniejszej mierze uniezalezniajac si¢ od dziel, ktorych byty (i moga pozostawac)
etykieta. W odniesieniu do stownikoéw przekltadowych rzecz jest bardziej zlozo-
na, w istocie bowiem kodyfikacja leksykograficzna powinna obja¢ wszystkie tytu-
ty - takze te, ktére pozostaly tylko tytulami, nie usamodzielnily si¢ formalnie,
nie rozwinely znaczen przenosnych, pelnigc wylacznie funkcje identyfikujaca.
Z géry wiadomo, ze praktyczne spelnienie tego postulatu jest w wypadku idacego
w miliony jednostek zbioru tytuléw niemozliwe, warto jednak pozna¢ argumen-
ty, ktdre postulat taki uzasadniaja.

Oto jesdli prymarng funkcja tytulu w jezyku A jest identyfikowanie pewnego
dziefa, to w okreslonej sytuacji translatorskiej dla tytulu tego musi zosta¢ dobra-
ny taki ekwiwalent przektadowy, ktéry dane dzieto pozwoli zidentyfikowa¢ uzyt-
kownikom jezyka B. Innymi slowy, zakladamy, ze dane dzielo (w wypadku
utworu literackiego) zostalo przelozone na jezyk B i trwale funkcjonuje w nim
pod tytulem o postaci ustalonej w jezyku B (w wypadku dziet malarskich czy
muzycznych nie bedziemy méwic o ,,przekladzie” samego dzieta na jezyk B, lecz
o funkcjonowaniu danego dzieta w kulturze B pod przyjeta w tej kulturze dla te-
go dzieta nazwg; np. sonata fortepianowa C-dur op. 53 Ludwiga van Beethovena,
ktéra w jezyku niemieckim funkcjonuje jako Waldstein-Sonate, w kulturze pol-
skiej wystepuje jako sonata Waldsteinowska, w kulturze rosyjskiej zas - jako
»~Aspopa”)’. Ta wlasnie etykieta (nazwa, tytul), ustalona dla jezyka B i przez jezyk
B traktowana jako wtasna, jest koniecznym odpowiednikiem przekladowym ety-
kiety, pod ktdra dane dzielo wystepuje w kulturze A. Proba przetlumaczenia ty-
tulu A na jezyk B ,swoimi stowami”, na wlasna reke, wyraz po wyrazie, grozi
naruszeniem funkcji identyfikacyjnej danego tytulu, a wiec i niepowodzeniem
komunikacyjnym.

Dla przykladu zalézmy, ze Polak pisze po rosyjsku lub po czesku (albo ttu-
maczy z polskiego na jezyk rosyjski lub czeski) tekst nawigzujacy do powiesci
Irwina Shawa Pogoda dla bogaczy (lub do jej amerykanskiej ekranizacji telewi-
zyjnej z roku 1976). Jezeli przettumaczy ten tytul, idac po linii najmniejszego
oporu, to znaczy dostownie, i wpisze do swojego tekstu ITozoda ons 6ozaueii albo
Pocasi pro bohdce, prawdopodobnie ani Rosjanie, ani Czesi nie zrozumieja, o ja-
kie dziefo mu chodzi - gdyz utwdr Shawa znany jest w Rosji pod tytulem bHoeay,
6eonak (skalkowany z oryginalnego angielskiego Rich Man, Poor Man), a w Cze-
chach pod Tomu dala, tomu vic. To wlasnie stownik przekladowy powinien
przynies¢ informacje, ze obligatoryjnym odpowiednikiem przekladowym
polskiego Pogoda dla bogaczy jest dla jezyka rosyjskiego Bozau, 6ednsx, a dla cze-

> Sonata Waldsteinowska, preludium Deszczowe, etiuda Rewolucyjna itp. (podaje w pisowni
zalecanej przez Nowy stownik ortograficzny PWN) to w istocie przydomki muzyczne, specyficzna
podgrupa tytuléw. W zespole leksykograficznym opracowujacym Podreczny idiomatykon polsko-
-rosyjski (Chlebda (red.) 2006-2014) powstaje obecnie dzial tego stownika po$wigcony dwujezycz-
nej konfrontacji takich wtasnie przydomkow.
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skiego — Tomu dala, tomu vic (Chlebda 2014b: 135). Méwig tu o ekwiwalentach
tytuléw w ich funkcji prymarnej (identyfikacyjnej), gdyby bowiem w perspekty-
wie translatorskiej chcie¢ przejs¢ na poziom funkcji wtérnych, sprawa znacznie
sie skomplikuje (polskie modyfikacje tekstowe tytulopochodnej jednostki pogoda
dla bogaczy ‘koniunktura dla ludzi i tak juz zamoznych’ czgsto wykorzystuja
komponent pogoda, ktory jest nieobecny w tytule rosyjskim i czeskim). Wyjscie
z tej klopotliwej sytuacji lezy juz jednak w kompetencjach ttumacza jako twdrcy
tekstu przekladu, a nie leksykografa.

Ustalenie drugojezycznych ekwiwalentow tytulow wydaje si¢ dzialaniem
stosunkowo prostym: jesli tylko dzielo o tytule funkcjonujagcym w jezyku A
funkcjonuje takze w kulturze B, wystarczy to dzieto w kulturze B odszuka¢ i je-
go tytul w jezyku B przypisac tytutowi w jezyku A jako ekwiwalent. Je§li funk-
cjonuje — tu bowiem czekajg leksykografa liczne niespodzianki. Musieli si¢ z ni-
mi zmierzy¢ autorzy wspomnianego Podrecznego idiomatykonu polsko-rosyjskie-
g0, ktérzy od roku 2006 w kolejnych zeszytach tego stownika publikujg dzial
»Tytuly”. W pracy nad zestawem tytuléw dziel nieliterackich (gléwnie nauko-
wych; zob. Chlebda 2014a) zetknalem si¢ na przyklad z sytuacjami, kiedy dane
dzielo, istniejace w jezyku polskim, nie miato swego przekladu na jezyk rosyjski
(lub przynajmniej nie udalo si¢ takowego odnalez¢; to problem np. Oralnosci
i pismiennosci Onga, Logiki pisma a organizacji spoleczeristwa Goody’ego, Zrédet
podmiotowosci Taylora, Medytacji o Zyciu godziwym Kotarbinskiego, prac Flo-
riana Znanieckiego, Hilarego Putnama, Edwarda Halla, Basila Bernsteina, Bru-
nona Bettelheima, Tony’ego Judta, Edmunda Jana Osmanczyka, Jana Tomasza
Grossa, tak popularnych niegdy$ w Polsce ksigzek Hoimara von Ditfurtha i wielu
innych). Nierzadka jest sytuacja odwrotna, kiedy pewne dzieto ma swoj przeklad
(a wiec i tytul) rosyjski, ale z kolei nie doczekalo si¢ jeszcze przekladu na jezyk
polski. Bywa tez, ze w obiegu rosyjskim funkcjonuja jednoczesnie dwa, nawet
trzy rozne przeklady jednego i tego samego dziela, a zatem 2-3 potencjalne
ekwiwalenty jednego tytulu polskiego. Czasem z kolei o tym czy innym dziele,
ktére nie ma (jeszcze) swego przekladu rosyjskiego, pisze sie¢ w rosyjskich teks-
tach naukowych, uzywajac doraznych przekladéw jego tytulu, pytanie jednak,
czy takie przeklady dorazne (wylacznie tekstowe), zwykle majace zresztg po kilka
wariantéw, nadajg si¢ na ekwiwalent stownikowy. Bywa tez tak, ze dzielo, ktdre-
go tytul polski wszed! do obiegu naukowego (a nawet szerzej — spolecznego), jest
wyborem prac, ktorego tytul wcale nie musi pochodzi¢ od autora - po stronie
rosyjskiej za§ wybor prac tegoz autora (czasem tych samych, czasem czesciowo
tylko zbieznych) funkcjonuje w obiegu pod innym tytulem, tworzac trudny

¢ Autorami dziatéw poswieconych polsko-rosyjskiej konfrontacji tytuléw literackich, nauko-
wych, muzycznych, malarskich i filmowych s3 w tym stowniku Alicja Przyszlak, Jadwiga Tarsa
i Wojciech Chlebda.
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do rozstrzygniecia problem, czy oba tytuly sa wzgledem siebie symetryczne
(czy sa wzajemnie wobec siebie ekwiwalentami przektadowymi; Chlebda 2014a:
149-150).

Mimo tego rodzaju probleméw autorom Idiomatykonu udalo si¢ ustali¢
rosyjskie ekwiwalenty przekladowe ponad 1650 tytuléw: z géra 300 tytutéw dziet
literackich, ponad 300 - dziel nieliterackich, 250 tytuléw scenicznych dziet
muzycznych (operowych, baletowych), 350 tytuléw dziet filmowych i ponad
270 tytuléw dziel malarskich. Wolno, jak mniemam, przypuszczaé, ze jest to
najwigksza, jak dotychczas, propozycja ekwiwalencyjna obejmujaca te specyficz-
ne nazwy wlasne, jakimi sg tytuly’ - najwieksza, lecz réwnocze$nie nadzwyczaj
skromna w zestawieniu z faktyczna liczbg tytutéw etykietujacych wytwory ludz-
kiej kultury. Liczba 1650 tytulopochodnych polsko-rosyjskich par przektado-
wych jest tez nadzwyczaj mata w odniesieniu do okresu 40 juz lat, jakie minety
od chwili, kiedy po raz pierwszy zgloszono postulat utrwalania w stownikach
przekladowych tytuléw przynajmniej najbardziej znanych dziet (Wawrzynczyk
1973). Leksykografia pomineta apel wybitnego badacza i stownikarza catkowitym
milczeniem, sam Jan Wawrzynczyk zreszta rowniez nie wcielil swej idei w zycie.
Dopiero 15 lat pdzniej ukazaly sie drukiem Materiaty do dwujezycznego stownika
tytutéw (Chlebda, Lewicki 1988), zar6wno z propozycjami pojeciowo-termino-
logicznymi, jak i z prébami gotowych hasel stownikowych, a jeszcze 20 lat poz-
niej — wspomniany przekladowy stownik nazw wlasnych Romana Lewickiego
(Lewicki 2008) i, rownolegle (i niezaleznie od niego), poswigcone tytulom dziaty
Podrecznego idiomatykonu polsko-rosyjskiego (Chlebda (red.) 2006-2014). Cal-
kowitg liczbe haset tytulopochodnych w obu tych stownikach mozna szacowaé
na 2 tysiace (cze$¢ haset w stowniku Lewickiego pokrywa sie z hastami w Idioma-
tykonie).

Mozna postawi¢ pytanie, co sprawia, Ze zainteresowanie leksykograféw tym
frapujacym obiektem frazeograficznym, jakim sa tytuly, jest tak znikome. Nasu-
wa si¢ kilka odpowiedzi. Po pierwsze, leksykografia nie jest zainteresowana ko-
dyfikacja nazw wlasnych w ogoéle. By¢ moze dzieje si¢ tak z powodu ogromnej
liczby tych nazw (przewyzszajacej liczebnie liczbe nazw pospolitych) i ich rézno-
rodnosci formalnej i funkcjonalnej. Zapewne wsrdd przyczyn jest takze przeko-
nanie, Ze nazwy wlasne, jak si¢ to zwyklo w lingwistyce okresla¢, ,,nie znacza, lecz
jedynie oznaczaja” (w wersji mocniejszej — nie majg znaczenia), nie ma wiec po-
trzeby wprowadzania ich do stownikéw, ktérych racjg bytu jest wtasnie definio-
wanie znaczen. Co prawda stowniki przekltadowe s3 czasem wyposazane w anek-
sy z nazwami wlasnymi, uwzglednia si¢ w nich jednak tylko toponimy i/lub

7 W Polsko-rosyjskim stowniku nazw wlasnych (Lewicki 2008) autor wérdd réznorodnych
propriow utrwalil na pozycjach hastowych takze tytuly dziet literackich, muzycznych, malarskich,
filmowych i gazetowych; jest ich, jak obliczam, ok. 650, z czego mniej wigcej dwie piate stanowia
tytuly jednowyrazowe.
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antroponimy®. Dla przyktadu, Wielki stownik polsko-rosyjski D. Hessena i R. Sty-
puly (2001) zawiera w tomie 2. aneks ,I'eorpadmueckue HasBanms. Nazwy
geograficzne” uwzgledniajacy nieco ponad 1400 toponiméw (ok. 85% jedno-
wyrazowych). W analogicznym aneksie Wielkiego stownika polsko-rosyjskiego,
rosyjsko-polskiego pod red. S. Chwatowa i M. Timoszuka (2008) odnotowano ok.
560 nazw geograficznych, w tym ok. 100 wielowyrazowych. W Stowniku czesko-
-polskim J. Siatkowskiego i M. Basaja (2010) aneks z nazwami geograficznymi
zawiera ok. 1200 nazw, w tym ok. 250 wielowyrazowych. Co si¢ tyczy nazw oso-
bowych, Wielki stownik polsko-rosyjski pod red. J. Wawrzynczyka (2005) utrwala
wprawdzie - jako pierwszy w naszej leksykografii przektadowej — wiele antropo-
niméw w gléwne;j siatce hastowej, ale w formie oddzielnie notowanych nazwisk
i oddzielnie - imion, a nie w postaci calostek wielowyrazowych (tj. nie w postaci
»imie <patronimicum> nazwisko”, jak uczynilismy to w Idiomatykonie, uznajac
tego rodzaju catostki za reprodukty danego jezyka).

Aneksu z tymi specyficznymi nazwami wlasnymi, jakimi sg tytuty, nie spo-
tkalem w zadnym z polsko-rosyjskich czy rosyjsko-polskich stownikéw przekta-
dowych. Mysle, ze gtéwna przyczyne tego stanu rzeczy nalezy upatrywaé w fak-
cie, ze tytuly — jawnie czy niejawnie — odnoszone sa do nieprototypowych
obiektow frazeograficznych, czyli takich, ktére nie pojawiajg sie¢ w au-
tomatycznym skojarzeniu czy wyobrazeniu przecigtnego obywatela (takze szere-
gowego jezykoznawcy) na hasto wywolawcze ,frazeologia” (.frazeologizm”).
Prawdopodobnie - rzecz do glebszego zbadania — grupa typowych (prototypo-

8 Trafnie ocenia te sytuacje D.I. Jermolowicz, znany rosyjski specjalista w zakresie onomasty-
ki przekladowej, ktory pisze o iluzji tego, Ze ,meHa u HasBaHMA He TPeOYIOT 0cO6OrO BHU-
MaHMA IIPY M3Y4eHU) MHOCTPAHHOTO A3bIKa VI P IiepeBofie C Hero. VI3-3a 9TOro X, KaK IpaBuIo,
He BK/IIOYAIOT B OT€YeCTBEHHbIE IBYA3BIYHBIEC CIOBAPY, O HMX IIOYTY HIYETO He TOBOPUTCS B yueo-
HYKaX II0 A3bIKY ¥ HepeBOAY. [...] Kak B CpefHell, TaK X B BBICLIEI! IIKOJIE HAlIell CTPaHbl CJIO-
JKumnacb prHHOHpeO}IOTH/IMaH «TpaguIyA»: TMHIBUCTUYIECKIE CBOJCTBA U IIPMHIOUIIBI II€pera4n
UMEH COOCTBEHHBIX M3Y4alOTCA KpaiiHe c1abo Jake B By3aX, TOTOBALIMX CHELMAINCTOB IO
MHOCTPaHHBIM A3bIKaM. CUMTaeTCA, YTO MMeHa COOCTBEHHbIE «IIePeBOMATCA» KaK Obl caMy coboit,
aBTOMaTNyecku, cyrybo ¢opmaapuo” (Epmomosuu 2001: 3). [,imiona i nazwy nie wymagaja
szczegblnej uwagi przy nauczaniu jezyka obcego i przy thumaczeniach z niego. Z tej racji nie sg one
na ogot wlaczane do rodzimych (tj. rosyjskich) stownikow przektadowych i prawie nic nie moéwi
si¢ o nich w podrecznikach z zakresu jezyka przektadu. [...] i w szkole $redniej, i w wyzszej naszego
kraju (tj. Rosji) utarla si¢ trudna do przezwycigzenia «tradycja»: wlasciwosci jezykowe i zasady
oddawania nazw wlasnych poznawane sg w niklym doprawdy wymiarze nawet w uczelniach, ktore
szkolg specjalistow w zakresie jezykéw obcych. Uwaza sig, ze imiona wlasne «przektadajg sie» jakby
same, automatycznie, wybitnie formalnie”]. Zaréwno z tego tekstu, jak i z zawartosci wspominane-
go wcezesniej Stownika metafor i konotacji nazw wlasnych Mariusza Rutkowskiego wynika, ze my-
$lenie w kategoriach prototypowosci, o ktérym bedzie mowa dalej, obejmuje nie tyle jezyk jako
calod¢, ile tej catoéci klasy czy zbiory - w danym wypadku klas¢ nazw wilasnych: prototypowymi
nazwami wlasnymi sg toponimy i antroponimy, mniej prototypowe sg chrematonimy; ideonimy
lokowane sg na dalekich obrzezach klasy propriéw, co powoduje, Ze z centrum pola propriow sa
ledwo dostrzegane.
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wych) frazeologizmdw zostala uksztaltowana pod wptywem szkolnych kanonéw
nauki o jezyku, korzeniami swymi zas$ siega koncepcji Stanistawa Skorupki, ktéry
za klasyczne (typowe) frazeologizmy uznal zwiazki wyrazowe stale, za mniej ty-
powe — frazeologiczne zwigzki laczliwe; frazeologiczne zwiazki luzne, o ktérych
Skorupka pisal, ze ,,znajduja sie wlasciwie poza obrebem frazeologii jako nauki,
wchodza w zakres skfadni i cze$ciowo semantyki” (Kurkowska, Skorupka 1966:
156), tworzylyby klase frazeologicznych obiektow nietypowych. Ma to powazne
skutki dla kodyfikacji stownikowej: jestem zdania, ze ,,prototypowos¢ w postrze-
ganiu klasy reprodukowalnych ciaggéw wielowyrazowych prowadzi do zauwazal-
nego zachwiania proporcji w procesach ich kodyfikacji frazeograficznej, tj. do
nadreprezentacji w stownikach obiektéw prototypowych, chociaz wiele zdaje sie
przemawiac za tym, ze w zasobach jezyka frazeograficznych obiektéw nieproto-
typowych jest [...] wielokrotnie wiecej niz prototypowych, a w tekstach frazeolo-
giczne obiekty prototypowe w ogoéle trafiaja si¢ niezmiernie rzadko” (Chlebda
2014c: 31).

Nie znamy zasiegu ani zawartosci klasy nieprototypowych obiektow fraze-
ografii; mozemy snu¢ jedynie domniemania, sprawdzajac — czy to incydentalnie,
czy w planowych kwerendach - jakie zbiory i podzbiory obiektéw o charakterze
wielowyrazowych reproduktéw do stownikéw frazeologicznych z reguty nie tra-
fiajg. W pierwszym przyblizeniu mozna oceni¢, Ze naleza do nich m.in. wyraze-
nia funkcyjne, adresatywy i formuly etykietalne, emotywy, formuly fatyczne,
terminologizmy, antyprzystowia, napisy miejskie, skrzydlate stowa, ztozone na-
zwy wlasne - w tym tytuly’ - itd. Notowane s3 one sporadycznie, przypadkowo;
bardziej regularnie - jedynie przez eksperymentalne sondy stownikowe jako spe-
cyficzne ,addenda do frazeologii polskiej”’, ale wieksza czes¢ z nich w ogdle
nigdy i nigdzie nie zostata utrwalona i opisana stownikowo. A przeciez ,,prototy-
powe i nieprototypowe (w osadzie uzytkownikéw jezyka, w tym szeregu jezyko-
znawcow, wérod nich - leksykograféw) obiekty frazeograficzne istnieja w zaso-
bach jezyka na tych samych prawach i sa sobie a priori funkcjonalnie réwne
(tj. jednakowo moga stuzy¢ do werbalizowania w okreslonych sytuacjach okres-
lonych potencjatéw tresciowych i emocjonalnych); ich prototypowo$é/niepro-
totypowos¢ jest cecha wniesiong «od zewnatrz» (przez tradycje lingwistyczng
i leksykograficzng, przez upowszechnianie réznymi drogami frazeologicznego
kanonu” (Chlebda 2014c¢: 32-33).

Refleksja nad partykularng, wydawaloby sie, kwestia obecnosci/nieobec-
noéci tytutéw i tytulopochodnych jednostek jezyka w stownikach definicyjnych

? Genologicznie tytuly odnosza sie do klasy nazw wlasnych, rownoczeénie zas, gdy mowimy
o usamodzielnionych, autonomicznych jednostkach tytulopochodnych - do klasy skrzydlatych
stéw. Sto konkretnych przyktadéw nieprototypowych obiektéw frazeograficznych przedstawiam
w swojej pracy (Chlebda 2014c: 35-37).

19 Czynie tu oczywista aluzje do opracowania Bogustawskiego i Garnysz-Kozlowskiej (1979).



114 WOJCIECH CHLEBDA

i przekladowych musi w istocie prowadzi¢ do refleksji nad fundamentalnymi
zagadnieniami lingwistyki: nad konsekwencjami myslenia o zasobach jezyka
w kategoriach prototypowosci, nad drogami i skutkami przenoszenia (si¢) kano-
néw jezykowych i jezykoznawczych, nad istota fenomenu jednostki jezyka, nad
zadaniami i funkcjami leksykografii. Szkic zostal przygotowany ze swiadomoscia
zakotwiczenia kwestii stownikowego opisu tytuléw w teoretycznych ramach
i kategoriach znacznie wyzszego rzedu i z mysla o koniecznosci rozwijania pro-
blematyki w tych wlasnie ramach w przysztosci.
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Titles from the phraseographic point of view
Summary

The titles of literary, musical, painting or film works belong to the group of pro-
per names, whose main function is to identify particular objects (works of art). That is
why the titles also belong to the group of reproducts, because they are reproduced in
texts in the same established form in a given language. This constitutes an important
problem for translators, notably when translating texts that include such titles. It is
argued in this paper that the introduction of titles into general dictionaries and/or the
development of purpose-designed bilingual dictionaries could remedy this translational
problem. However, titles are “non-prototypical lexicographic objects” and hence the
rules governing their codification in dictionaries are still in their infancy.
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Keywords: proper name, title, reproduct, non-prototypical phraseographic object, mono-
lingual dictionary, bilingual dictionary, equivalent

Tytuly we frazeograficznej perspektywie opisu
Streszczenie

Tytuly utworéw literackich, muzycznych, malarskich czy filmowych naleza do
zbioru nazw wlasnych, ktérych gléwng funkcjg jest identyfikowanie poszczegdlnych
obiektow (dziet sztuki). Tym samym tytuly nalezg do klasy reproduktéw, gdyz w teks-
tach muszg by¢ reprodukowane w ustalonej dla danego jezyka formie. Tworzy to istotny
problem dla ttumaczy, zwlaszcza w przekladzie tekstow, ktore zawieraja w sobie tytuly.
W artykule stawiana jest teza, ze wprowadzanie tytutéw do stownikéw ogdlnych i/lub
tworzenie specjalnych stownikéw przekladowych mogtoby rozwigzaé ten problem trans-
latorski. Jednak tytuly nalezg do ,nieprototypowych obiektéw frazeografii” i dlatego re-
guly rzadzace ich kodyfikacjg stownikowg sg wciaz jeszcze w powijakach.

Stowa kluczowe: nazwa wtlasna, tytul, reprodukt, nieprototypowy obiekt frazeograficzny,
stownik jednojezyczny, stownik dwujezyczny, ekwiwalent przektadowy



PIOTR ZMIGRODZKI
Instytut Jezyka Polskiego PAN w Krakowie

Od ,,slynnego cytatu” do nieciaglej
jednostki jezyka. O kilku nowszych
frazeologizmach ,,filmowych”

w Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN"

Impulsem do opracowania tego artykutu byta publikacja Marka Hendry-
kowskiego Najlepsze kasztany. Ksigga cytatow polskiego filmu. Autor jest filmo-
znawcy, profesorem Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Ksigzke
wydalo Wydawnictwo Naukowe UAM, nie jest to jednak praca naukowa, prze-
ciwnie, sposob edycji, w twardych oktadkach, na papierze wysokiej jakosci, uroz-
maicona typograficznie, z duzg liczbg oryginalnych filmowych fotoséw $wiadczy
o tym, ze to produkt przeznaczony dla szerokich rzesz odbiorcow. W jej poczat-
kowej czesci autor umiescil trzy krétkie szkice, dotyczace ,,drugiego zycia” tytu-
tow filméw, a takze tego, co nazywa ,socjologia cytatu filmowego” (lacznie ok.
50 stron), pdzniej nastepuje czes¢ zasadnicza pt. Ksigga cytatow (wybor), uzupet-
niona o krdtka antologie cytatow z filméw amerykanskich. Materiat zostat upo-
rzagdkowany wedltug tytutéw filméw nastepujacych w kolejnosci alfabetycznej,
a w ramach poszczegdlnych filméw - chyba w kolejnosci zgodnej z tym, jak wy-
powiadano poszczegdlne kwestie na ekranie. Jakiegokolwiek indeksu brak, bio-
rac pod uwage wskazany wyzej w istocie rozrywkowy charakter ksigzki, trudno
zreszta si¢ go bylo spodziewal. Ksigzka ta nie bedzie w niniejszym tekscie
przedmiotem uwagi sama w sobie, zostala potraktowana jedynie jako zZrédlo ma-
teriatu do analizy, ktérg przedstawie.

Celem tej analizy jest ustalenie, ktére z owych ,stynnych cytatow” filmowych
staly si¢ w polszczyznie czym$ wigcej niz tylko cytatami, ktére weszly do szerszego
uzycia i staly si¢ jednostkami samodzielnymi, odrywajac si¢ od swojego macierzy-
stego kontekstu, w takim stopniu, Ze jako odrebne nieciagle jednostki jezyka moga
zosta¢ odnotowane w stowniku ogélnym polszczyzny konca XX i pierwszej polowy

2 narovowyprocran P ublikacja finansowana w ramach programu Ministra Nauki i Szkolnictwa
,l) rozwosu HumaNisTYkl - Wyzszego pod nazwa ,,Narodowy Program Rozwoju Humanistyki” w la-
tach 2013-2018.
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XXI wieku. Analiza ta pozostaje w zwiazku z podstawowym zadaniem, jakie
aktualnie wykonuje, a mianowicie z opracowaniem Wielkiego stownika jezyka pol-
skiego PAN (dostepnego w Internecie pod adresem: http://wsjp.pl).

Ogodlne zasady opisu stownictwa w WSJP PAN, w tym réwniez zasady opisu
frazeologizméw byty juz wielokrotnie omawiane na réznych forach i w réznych
publikacjach (por. np. Suchacka 2012, Wegrzynek i in., 2012), dla oszczednosci
miejsca nie bede wiec tych wiadomosci powtarzal. To, co jest przede wszystkim
istotne, to fakt, ze w WSJP przedmiotem opisu s3 jednostki jezyka (inaczej: jed-
nostki leksykalne). Nie rézni si¢ pod tym wzgledem WSJP od znakomitej wigk-
szosci innych stownikéw, w ktérych przynajmniej deklaruje si¢ to samo, ale nie-
koniecznie si¢ tego przestrzega, w kazdym razie lektura tych stownikéw nie
przekonuje, izby ich autorzy zastosowali jakie$ obiektywne kryteria weryfiko-
wania, co jednostka jezyka jest, a co nig nie jest. W WSJP przy ustalaniu, co
jest jednostka jezyka (jednostka leksykalna), stosujemy kryteria podane przez
M. Grochowskiego (1982) wraz z pewnymi warunkami pomocniczymi, ustalo-
nymi m.in. przez I. Kosek (2008). Szerzej pisano o tym we wspomnianej wyzej
pracy Wegrzynek i in. (2012). Pochodng tego jest nasz (redaktoréw WSJP) sto-
sunek do obiektow jezykowych, ktére przyjelo si¢ ostatnio nazywac skrzydlatymi
stowami (a do ktdrych naleza, czy tez do takiego statusu pretenduja, cytaty fil-
mowe bedace podstawy tej analizy). Pierwotnie zakladaliémy, ze owe skrzydlate
stowa beda w stowniku szeroko ujmowane i dokumentowane, planowano dla
nich nawet osobny typ struktury artykulu hastowego. W toku prac koncepcyj-
nych i przygotowawczych okazalo si¢ jednak, ze skrzydlate stowa s3 zbiorem he-
terogenicznym i zaliczane s3 do nich rézne typy zjawisk - od pojedynczych wy-
razdw, przez wyrazenia i zwroty az do calych fraz albo nawet obiektéw jeszcze
bardziej rozbudowanych. Ostatecznie wiec postanowiliémy - sposréd kandyda-
tow na wielowyrazowe skrzydlate stowa - zamieszczac tylko te, ktore wydaja si¢
spelnia¢ kryteria jednostkowosci oraz kryteria reprezentacji tekstowej wystarcza-
jace do ich umieszczenia w stowniku, a mianowicie: odpowiednia reprezentacje
w tekstach, oczywiscie w tekstach innych niz filmowe listy dialogowe i w funkeji
innej niz cytacyjna, oraz samodzielne znaczenie globalne, inne niz to, ktore sie da
wyinterpretowac z ich uzycia w filmie. Podstawa weryfikacji empirycznej byt Na-
rodowy Korpus Jezyka Polskiego, petnigcy funkcje glownej bazy materialowej
WSJP, czasem - takze teksty dostepne w Internecie.

Analize rozpoczeto zatem od sprawdzenia, ktdére z cytatéw umieszczonych
w ksigzce Hendrykowskiego pojawiaja sie¢ w NKJP (w jego wersji pelnej) — co by
moglo by¢ wstepnym dowodem ich oderwania si¢ od macierzystego kontekstu
filmowego. Znalazlo si¢ takich stosunkowo niewiele. Kolejna czynnoscia bylo
okreslenie charakteru i warunkoéw uzycia poszczegdlnych catostek: czy pojawiaja
sie w cudzych wypowiedziach tylko jako cytat, czy tez wida¢ oznaki uogélnienia
ich znaczenia na szersze konteksty, niezwigzane bezposrednio z sytuacja filmo-
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wa. W tym drugim wypadku polaczenia kwalifikowaly sie do dalszej analizy,
w trakcie ktorej dokonuja sie dwa podstawowe akty warunkujace opis leksyko-
graficzny jednostki jezyka: ustalenie jej postaci kanonicznej (formy hastowe;j),
w jakiej zostanie odnotowana, oraz podanie jej eksplikacji semantycznej. Potem,
oczywiscie, wykonane zostaly, czy tez zostang, bo jeszcze nie wszystkie hasta
w stowniku zamieszczono, dalsze czynnosci majace na celu skompletowanie ar-
tykutu hastowego.

Przed prezentacjg wynikéw analizy nalezaloby jeszcze uczynic kilka zastrze-
zen. Po pierwsze, przedmiotem badan byly tylko cytaty umieszczone w ksigzce
Hendrykowskiego; jest catkiem mozliwe, Ze udatoby sie znalez¢ w polszczyznie
jeszcze inne jednostki filmowej proweniencji. Po drugie, nie interesuje mnie
w tym miejscu rzeczywiste pochodzenie owych cytatow, tylko czes¢ bowiem
z nich jest oryginalnym wynikiem tworczodci autoréw scenariuszy i list dialogo-
wych, czgs$¢ jest zaczerpnieta z jezyka potocznego, jezyka okreslonych srodowisk
czy tez z innych tekstéw kultury (jak np. stynny cytat o prawdzie ekranu, upo-
wszechniony dzieki filmowi Mis, ale nawigzujacy do cyklu filméw o czasach re-
wolucji pazdziernikowej i poczatkach ZSRR, emitowanego w telewizji polskiej
w drugiej potowie lat 70.). Niezaleznie od pierwotnego zrédla, mozna z duzg do-
z3 pewnosci przypuscié, ze wprowadzenie tych wypowiedzi czy polaczen w ogol-
ny obieg dokonalo sie dzigki ich obecnosci w filmach.

Najpierw wiec wskaza¢ wypada te cytaty filmowe, ktére w materiatach kor-
pusowych maja po$wiadczenia nieliczne i jedynie w postaci przytoczen, bez $la-
déw uogdlnienia czy leksykalizacji. Zaliczy¢ tu nalezy nastepujace:

Cytat Tytul filmu
Nie kop pana, bo sig spocisz Kingsajz
Kingsajz dla kazdego Kingsajz
W dupach sie poprzewracato Kingsajz

W Paryzu najlepsze kasztany sq na placu Pigalle

Stawka wigksza niz zycie

Tych klientéw nie obstugujemy

Co mi zrobisz, jak mnie zlapiesz

Pan placi, pani placi, my placimy...

Rejs

Méj mgz jest z zawodu dyrektorem

Poszukiwany, poszukiwana...

Jak sig da, to si¢ da

Brunet wieczorowg porg

Gowno zawsze na wierzch wyplywa

Popidt i diament

Tajemniczy don Pedro

Przygody B. Ggbki

Ciemnos¢ widze Seksmisja
Nasi tu byli Seksmisja
Klient w krawacie jest mniej awanturujgcy sig Mis
Nie mamy patiskiego plaszcza i co nam pan zrobi Mis
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Trzynaste plenum spoldzielni Zenum Mis
My otwieramy [tym misiem] oczy niedowiarkom Mis
Nie ma takiego miasta jak Londyn, jest Lgdek! Mis

Przyklady te maja w korpusie ponizej 20 wystapien kazdy, zwykle pojawiajg sie
tylko w jego wersji pelnej i poswiadczone sg przewaznie w tekstach dyskusji in-
ternetowych.

Z kolei mozna wskaza¢ kilka cytatéw do$¢ licznie poswiadczonych, uzywa-
nych na ogél w sytuacjach i z intencja podobng jak czynili to bohaterowie fil-
mow, np.:

Bo to zla kobieta byla Psy
Nie chce mi si¢ z Tobg gada¢ Psy
Ja jestem kobieta pracujgca, zadnej pracy sig nie boje Czterdziestolatek

Spotyka sie jednak réwniez takie, ktére podlegaja pewnym przeksztalceniom,
polegajacym raczej na wymianie materialu leksykalnego w obrebie schematu
sktadniowego, jak np. pozycja liczebnika w Czterdziesci lat minglo... Kolokator
PELCRA wskazuje nastepujace wyniki wyszukiwania: czterdziesci (112 razy),
pietnascie (22), trzydziesci (38), dziesigé (50), dwadziescia (52) - s3 to przewaznie
uzycia w tytutach artykuléw prasowych.

Rozmaitym modyfikacjom w tekstach podlega takze cytat z filmu Mis: Jest
prawda czasow, o ktérych méwimy, i prawda ekranu, ktora mowi: ,,Prastowiariska
grusza chroni w swych konarach plebejskiego uciekiniera”. Pozostajg one jednak
réwniez w sferze modyfikacji tekstowych, jakich si¢ nie da uja¢ w ramy opisu
leksykograficznego. Przyktadowo, w NKJP spotykamy takie uzycia:

Ile jest w tym filmie prawdy czasu, a ile prawdy ekranu? [...] Prawdy czasu jest 95 pro-
cent. Starali$my sie naprawde skrupulatnie podchodzi¢ do faktografii. Chociaz czasami
mysle, ze moze niektdre warstwy nalezatoby jeszcze rozbudowac o watki fabularne.

(»Dziennik Battycki”)

W przypadku ,,Czterech pancernych i psa”, najstynniejszego i najbardziej popularnego
polskiego serialu wszech czaséw - takie prawdy sg trzy. Prawda czasu, czyli prawda hi-
storyczna, dotyczaca epoki, w ktorej rozgrywa sie akcja. Prawda ekranu, czyli nieprawda
historyczna, pokazana w serialu. I wreszcie prawda odbioru - tajemnicze co$, co sprawia,
ze ,,Czterej pancerni” maja miliony wielbicieli wérdd kolejnych pokolen Polakow.

(,,Gazeta Krakowska”)

! Warto jednak zauwazy¢, ze wérod polskiej emigracji w Anglii nazwa Lgdek bywa uzywana
zartobliwie na okreslenie Londynu.
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W ,Warszawie” Gajewskiego ulicami miasta przechadza si¢ ni stad, ni zowad zyrafa
(a w zasadzie wiadomo ,skad” - z filmu Bajona ,,Poznan ‘56”). Z perspektywy zyrafiej
najdluzszej szyi §wiata obraz jest nieco przekrzywiony. Jury podryfowato w chmurach.
Prawda czasu i prawda ekranu mieszkajg jednak blizej powierzchni. Blizej nas.

(,Dziennik Polski”)

Na marginesie warto zaznaczy¢ (moze to zresztg nie jest konstatacja zbyt
odkrywcza), ze polaczenie prawda czasu nie jest wymystem propagandystow
epoki lat 70. XX w., w NKJP mozna bowiem znalez¢ jego poswiadczenie z ksigzki
Popiot i diament (wyd. 1948).

Rézne uzycia filmowych cytatdéw mozna roztrzasaé dlugo, czas juz sie jednak
skoncentrowaé na tych wypadkach, ktére zastuguja na rozpatrzenie w katego-
riach potencjalnych haset stownikowych (lub juz zostaly jako takie uwzglednio-
ne). Po przeprowadzonych kwerendach materiatlowych i wstepnej refleksji moz-
na dojs¢ do wniosku, Ze nastepujace ciagi zastuguja na status nieciaglych
jednostek leksykalnych i tym samym na odnotowanie w WSJP PAN:

Postu}ll(::;zrjaforma Cytat filmowy Tytul filmu
nowa swiecka tradycja Dzisiaj w godzinach popotudniowych Mis
w Warszawie narodzita si¢ nowa swiecka
tradycja: Dzieri Pieszego Pasazera
ktos idzie/poszedt na Na catos¢, musimy is¢ na catos¢ Dziewczyny do wzigcia
catos¢
tu sig zgina dzidb ping- O, tu sig zgina dziob pingwinal Ktokolwiek wie...
wina!
staba pleé staba pleé Pigtro wyzej
ucho od $ledzia ucho od ledzia Vabank
cwana gapa cwany gapa Co mi zrobisz, jak mnie
zlapiesz
i to by bylo na tyle ito by bylo na tyle Zezem
kruca bomba kruca bomba Vabank 2
mate miki To jest jeszcze mate miki Nie ma rozy bez ognia

Okazuje sie, ze pig¢ z nich (pierwszych pie¢ w tabeli) juz jest opracowanych
i zatwierdzonych do publikacji, wystarczy wigc poprzesta¢ na ich przytoczeniu -
ich mikrostruktura jest odpowiednia dla hasel typu NIECIAGLE w WSJP. Arty-
kuly haslowe prezentuj¢ w postaci skonwertowanej do czystego tekstu, z tzw.
widoku ,,Pokaz wszystko” starego panelu prezentacji stownika, ktdry zostat odfa-

2 Formy hastowe ustalone sa zgodnie z zasadami hastowania przyjetymi w WSJP PAN.



122 PIOTR ZMIGRODZKI

czony i zastgpiony w grudniu 2014 nowsza wersja, umozliwiajaca lepsza wizuali-
zacj¢ hasla na ekranie komputera.

nowa $wiecka tradycja

POCHODZE-  Wyrazenie uzyte w filmie Stanistawa Barei ,Mi$§” (1980).
NIE:

DEFINICJA: zart. zwyczaj lub jakie$ zachowanie wystepujace od niedawna i upowszechnia-
jace sie

KWALIFIKACJA CZEOWIEK W SPOLECZENSTWIE
TEMATYCZNA: > Zasady wspolzycia spolecznego
> stosunki, grupy i organizacje spoteczne

CYTATY: Okazuje sie, ze osiem godzin handlowania to za malo czasu dla wlascicieli skle-
péw w Podgoérzu, aby wyjs¢ na swoje, a dla klientéw — by zrobi¢ zakupy. Na
podgorskich osiedlach rodzi si¢ bowiem nowa swiecka tradycja. Nie musza juz
martwic sie ci, ktorzy nie zdazyli zrobi¢ zakupéw. Z dnia na dzien coraz wiecej
sklepow otwartych jest coraz diuzej.

Zrédto: NKJP: (MF), Handel po godzinach, ,Gazeta Krakowska”, 2003-07-11

Kiedy$ mieliémy kino autorskie, ktére marnie skoniczylo, teraz mamy autorski
teatr: rezyser jest Wielkim Kreatorem, ktory robi, co chce, jak chce i tak dtugo,
jak tylko mu si¢ podoba (przekladanie terminéw premier to nowa swiecka tra-
dycja naszego teatru). A co ma do powiedzenia szef teatru czy dyrektor arty-

styczny? Nic.
Zrédto: NKJP: Zdzistaw Pietrasik, Ksigzka zazale# starego teatromana,
»Polityka”, 2009-06-13

Juz po raz drugi Jablonna obchodzi $wieto gminy. Czy festyn z tej okazji zosta-
nie wpisany na stale do kalendarza jablonowskich imprez? Chcemy te nowg

Swieckg tradycje kontynuowac.
Zrédlo: NKJP: Beata Zurawska, Warto swigtowa, ,Mazowieckie To i Owo”,
2005-03-09

ODMIANA: typ frazy: fraza rzeczownikowa
z, odmienne: nowy, Swiecka, tradycja
Zwykle lp

tu si¢ zgina dziéb pingwina

ODMIANA: typ frazy: fraza wykrzyknikowa

POCHODZENIE: = Spopularyzowane dzigki uzywaniu przez jedng z postaci serialu telewizyjnego
»Dom” (1980). Pierwsze uzycie przypisuje siec Wiestawowi Dymnemu w filmie
»Ktokolwiek wie...” (1966). Informacja za: Marek Hendrykowski, Najlepsze kasz-
tany. Ksigga cytatow polskiego filmu, Poznan 2013.
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KWALIFIKACJA
TEMATYCZNA:

CYTATY:

NOTY
O UZYCIU:
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pot. uzywane w celu wyrazenia catkowitego lekcewazenia kogos lub czegos i nie-
checi do spetnienia présb lub oczekiwan jakiej$ osoby — albo w celu opisania ta-
kiej sytuacji
CZLOWIEK W SPOLECZENSTWIE
> Zasady wspolzycia spolecznego
> zachowania i wyrazenia nieakceptowane spolecznie

Nie rozchodzi si¢ juz nawet o pieniadze, ale o ambit. Ten ¢wok z Ratusza, je$li
wygra, bedzie chcial, zebym zmienil nazwisko, a zatem i nazwy spétek oraz ich
wspdlne logo. Ale tu sig zgina dziéb pingwina! - pan Tomasz wali kantem dfoni
w wewnetrzng strong tokcia drugiej reki.

Zrédto: NKJP: Miasto przeciw Miastu, ,Dziennik Polski”, 1998-10-16
Zrozumcie, co to jest emigracja i czym si¢ rézni od wyjazdéw na saksy na mie-
sigc lub kilka lat w celu zarobienia kasy i przywiezienia jej z powrotem. Zrozum-
cie, ze gastarbeiterzy to nie sg zadni emigranci, tylko cudzoziemscy pracownicy
przebywajacy czasowo w kraju pracodawcy. Zrozumcie, ze Warszawa nie rzadzi
i nigdy rzadzi¢ nie bedzie polska diaspora, zaréwno ta urodzong za granics, jak
i ta naj$wiezszg, emigrantami z PRL. Zrozumcie to, a we wszystkim innym jako$
pomatu si¢ dogadamy.

A na razie - tu sig zgina dziob pingwina.
Zrédto: NKJP: Internet

Uwazane za bardzo niegrzeczne i obrazliwe. W mowie uzywane czgsto z towa-
rzyszeniem gestu, polegajacego na zgieciu w fokciu jednej reki i skrzyzowaniu jej
z druga.

W tym przykltadzie warto zwrdci¢ uwage na note o pochodzeniu. Wsrdd interne-
towych ,znawcoéw jezyka” panuje powszechne przekonanie, ze to oryginalny
twor scenarzystow serialu Dom, a wlasnie ksigzka Hendrykowskiego przynosi
inng informacje. Bardzo mozliwe zreszty, ze wyrazenie to jest wczesniejsze, ze
zostalo po prostu zastyszane gdzies w Warszawie i w ten sposéb trafito do filmu.

kto$ idzie na calos$é

ODMIANA:

1. w dzialaniach
DEFINICJA:
WARIANTY:

typ frazy: fraza czasownikowa
odpowiednik aspektowy: kto$ poszedl na calos¢

kto§ w swoich dzialaniach nie uznaje zadnych ograniczen

kto$ idzie na catego

rzadziej ktos idzie na maksa

KWALIFIKACJA CZLOWIEK JAKO ISTOTA PSYCHICZNA

TEMATYCZNA:

> Ocena i warto$ciowanie
> wola, postawy, nastawienie czlowieka wobec $wiata i zycia



124 PIOTR ZMIGRODZKI

CYTATY:

Hazardzisci - idg na cato$¢ wedlug aktualnego trendu, sg sktonni zacigga¢
kredyty i zadtuzac sie, byle tylko nie wypas¢ z gry.
Zrédlo: NKJP: Edwin Bendyk, Ciata naprzdd, ,,Polityka”, 2008-05-31
To byta regularna jatka. Talibowie szli na catos¢.
Zrédto: NKJP: MG, Nie mial szans, ,,Zycie Podkarpackie”, 2009-12-23

Lefebrysci idg na catos¢, zadajac przestawienia Koéciota na tory przedsobo-
rowe.
Zrédlo: NKJP: Lefebrysci idg na catosé, ,,Polityka”, 2008-05-17
Madrze premier robi, ze wstrzymuje prywatyzacje. Jakby szed! na catego, to
ktdregos dnia obudziliby$my sie, a Polski juz by nie bylo, tylko dlugi.
Zrédto: NKJP: Sprawozdanie stenograficzne z obrad Sejmu RP
z dnia 27.10.1995 r.

W skokach nie mogg by¢ przekraczane granice bezpieczenstwa. Takie wa-
runki s najbardziej niebezpieczne dla dobrych skoczkdw, bo oni nie odpusz-
czaja skoku, idg na maksa.

Zrédto: NKJP: Nic na sife, ,Dziennik Polski”, 2003-12-01

2. we wspolzyciu seksualnym

DEFINICJA:

pot. kto$ odbywa pelny stosunek seksualny, nie ograniczajac sie jedynie do

pieszczot doprowadzajacych do orgazmu

KWALIFIKACJA CZLOWIEK JAKO ISTOTA FIZYCZNA

TEMATYCZNA:

CYTATY:

> Budowa i funkcjonowanie ciata ludzkiego
> seksualno$¢

Na wieczory kawalerskie zaprasza si¢ panienke, ktora za pienigdze gotowa
jest iS¢ na catosc.

zrédto: NKJP: Danuta Pawlicka, Seks na wolnym rynku,

»Gazeta Poznanska”, 2004-11-05

Rozochoceni panowie nieraz doplacaja, zeby pani chciata zosta¢ dluzej.
Wtedy pertraktuja z samg dziewczyng co do ceny i tego, czy pan mlody idzie
na cato$¢ czy nie — dodaje wladcicielka. Ale na ,catos¢” idzie rzadko ktory
kawaler. — Dziewczyny $miejg sie, ze owszem idg do pokoju, ale klient przy-

tula si¢ do nich i opowiada o swojej przyszlej zonie.
Zrédto: NKJP: 1zabela Jarosz, Pozegnanie z wolnoscig, ,Trybuna Slqska”,
2002-02-22

Kiedy dorést, przez diugi czas wolal sie piesci¢ z kobietami niz i$¢ na cafosé.
Zrédlo: NKJP: Smieré szta po wale, ,Wieczér Wybrzeza”, 1999-03-12

W hasle tym noty o pochodzeniu nie ma, gdyz filmowa proweniencja cytatu
okazala si¢ na tyle watpliwa, ze nie przyszla redaktorowi do glowy. Mozna zresz-
ta Zywi¢ uzasadnione watpliwosci, czy akurat do$¢ mato znany film Kondratiuka
byt Zzrédtem rozpowszechnienia si¢ tego cytatu — predzej juz mozna by uznaé za
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zrodlo piosenke Czego sie boisz glupia, ze stowami Jana Kaczmarka i Marcina
Wolskiego, regularnie nadawang w radiowych audycjach rozrywkowych od lat
70. XX w. Prowadzone dzi$§ badania nad datacja polskiego stownictwa, wspoma-
gane technikg komputerows, z pewnoscia pozwola rzuci¢ wigcej $wiatla na chro-
nologizacje i proweniencje tej i innych jednostek nieciagtych.

Nieco podobnym exemplum jest staba pte¢. Wyrazenie to zostalo opisane
w hasle, w ktérym okazuje si¢ wariantem gtéwnym, a wiec najczestszym, fraze-
ologizmu; noty o pochodzeniu na razie nie dodano i prawdopodobnie tak pozo-
stanie, gdyz wyrazenie staba ple¢, a wlasciwie ple¢ staba ma poswiadczenia duzo
wczesniejsze, w SJPDor znalez¢ mozna cytat z Adolfa Dygasinskiego; jest to wiec
raczej wypadek, gdy uzycie go w piosence $piewanej przez Eugeniusza Bodo
w popularnym filmie Pigtro wyzej przyczynilo si¢ do upowszechnienia tego wy-
razenia.

slaba pte¢

plec pigkna

stabsza pleé
DEFINICJA: ksigzk. ogot kobiet
WARIANTY: plec piekna

stabsza plec¢

KWALIFIKACJA ~ CZLOWIEK JAKO ISTOTA FIZYCZNA

TEMATYCZNA: > Okreélenia fizycznosci cztowieka
> ple¢
CYTATY: - Taki przystojny mezczyzna powinien mie¢ wiecej $mialosci wobec stabej

plci. W dodatku jest pan uzbrojony i ma pan odpowiednig range. Kobiety
powinny mdle¢ na sam panski widok [...]
Zrédto: NKJP: Mirostaw M. Bujko, Ztoty pocigg, 2006
- Dobrze byloby, gdyby w przysztosci w $lady Gosi poszly inne kobiety —
mowig koledzy hokeistki z tafli. — To przeciez sport jak kazdy inny, a dzisiaj
nawet w skokach narciarskich staba ple¢ zaczyna niezle sobie radzic.
zrodto: NKJP: (ba), Kobieta przy krgzku, ,Dziennik Zachodni”, 2003-03-06

Z dominacji mezczyzn zaréwno w strukturze spotecznej, jak tez w rodzinie
wywodzi si¢ brutalne nieraz traktowanie stabszej pfci.
zrodto: NKJP: Zbigniew Teplicki, Wielcy Indianie Ameryki Pétnocnej, 1994

Z kobietami, bez réznicy, sprzataczka czy gtéwna ksiegowa, gdy si¢ wital,
zawsze w reke pocalowal. I nigdy o kobietach nie powiedzial inaczej, tylko
ptec pigkna.
Zrédlo: NKJP: Wiestaw Mysliwski, Traktat o tuskaniu fasoli, 2007
Przezywszy w mlodosci srogi zawdd sercowy, zaczat stroni¢ od plci pigknej.
£rédto: NKJP: Jolanta Wachowicz-Makowska, Swiat zapamigtany, 2002

ODMIANA: typ frazy: fraza rzeczownikowa
z, odmienny: ple¢, staba
Zwykle 1p
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Kolejny przyklad - ucho od sledzia — pokazuje, ze w filmie upowszechniono
i spopularyzowano wyrazenie bedace tytulem ksigzki. Podobnie jak w wielu in-
nych wypadkach, nie utrwaliloby si¢ ono z pewnoscig w uzusie, gdyby nie jego
uzycie w bardzo popularnym filmie’.

ucho od sledzia
POCHODZENIE:

DEFINICJA:

KWALIFIKACJA
TEMATYCZNA:

RELACJE
ZNACZENIOWE:

POLACZENIA:

CYTATY:

ODMIANA:

Od tytulu powie$ci Hanny Ozogowskiej z 1964 roku. Spopularyzowane
w filmie Vabank Juliusza Machulskiego z 1981 roku.

pot. zart. zupelnie nic

KATEGORIE FIZYCZNE
> Iloé¢, liczby i liczenie
> ogdlne okreslenia ilosci

synonimy: nic I

dosta¢, otrzymac ucho od sledzia

Myélicie, ze gdyby nie plotka o pienigdzach, Ambroz dalby nam konnych?
Akurat, ucho od sledzia!
Zrédto: NKJP: Andrzej Sapkowski, Narrenturm, 2002
My musimy przejac ster, my i ruscy, bo oni wygraja te wojne. Michat wzru-
szyl ramionami. - Ucho od $ledzia si¢ wam uda. Ludzie nigdy w Zyciu was
nie popra, bo pamigtaja zsylki, okupacje Lwowa, wywdzki na Sybir
i stanie z bronia u nogi na Pradze, kiedy gin¢ta Warszawa.
Zrédto: NKJP: Maciej Pinkwart, Dziewczyna z Ipanemy, 2003

[...] cala rezerwa celowa zostala wydana w sposdb wysoce nieprofesjonalny.

Jednym dano wiecej, niz chcieli, a polowa ubiegajacych si¢ i zakwa-

liflkowanych do dofinansowania przez to samo ministerstwo dostala ucho
od $ledzia.

Zrédto: NKJP: Elzbieta Cichocka, Pytac o pienigdze,

»Gazeta Wyborcza”, 1999-02-24

Byli przekonani, ze wejda do hipermarketu, wybiora i kupia. A tu ucho od
sledzia!

zrédto: NKJP: Wiadystaw, Do nowego z Chiriczykiem,

»Dziennik £.odzki”, 2007-03-16

typ frazy: fraza rzeczownikowa
nl, odmienny: ucho
ZwyKkle Ip

3 Interesujace jest, ze w ksiazce Ozogowskiej, ktorej akcja toczy sie w latach 50. XX wieku,
ucho od sledzia to ulubione powiedzenie jednego z nastoletnich bohateréw, gdy tymczasem akcja
filmu rozgrywa si¢ dwie dekady wczeéniej. Dla niniejszych rozwazan nie ma to jednak znaczenia.
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Z kolei nalezaloby zaproponowac wstepne eksplikacje dla pozostalych wyse-
lekcjonowanych jednostek z listy, ktore jeszcze swoich hasel w WSJP nie maja.
Eksplikacje te s3, oczywiscie, zbudowane zgodnie z ogélnymi zasadami definio-
wania, jakie stosuje si¢ w tym stowniku.

cwana gapa pot. pejor. ‘osoba wygladajaca na naiwng i niezaradna, a w rzeczywi-
stosci sprytna i dgzaca do wlasnych korzysci’, np.

- Jezeli takie krowsko jak Zuza, o ttustej dupie i kaczych tapach, zostato przyjete do bale-
tu opery, a w tym samym czasie mnie odmoéwiono, to znaczy, ze jestem od niej gorsza.
[...]
- Przespata si¢ z inspicjentem, i nie tylko z nim... Zuza to cwana gapa, umie ustawic sie
w zyciu. A ty powinna$ zalatwi¢ sobie jakiego$ protektora...

Andrzej Zaniewski, Krél Tanga, 1997

Gerard Fraslin, fizyczny pracownik paryskiego merostwa, byl przedmiotem zazdrosci
kolegdw, ktorym wydawalo sie, ze jest leserem. Komisja lekarska, ktora orzekla, ze cierpi
na schorzenie kregostupa, przyznala mu prawo dodatkowych przerw w pracy. Fraslin
podpadt kolegom réwniez dlatego, ze nie pit. Wyszydzany pracownik, ktéremu wyro-
biono opinie cwanej gapy, powiesit sie.

»Gazeta Wyborcza”, 1999-02-08

i to by bylo na tyle zart. formula uzywana jako sygnat zakonczenia dluzszego
tekstu’, por. np.

Mam wrazenie ze wszedlem na martwe forum. Przegladajac posty z kwietnia, maja mia-
tem wrazenie ze ludzie tu si¢ lubia, s3 pelni entuzjazmu. A potem juz jest tylko gorze;j...
Ja podam skad cos dostane, ale ze jestem leniwy to linkéw kopiowa¢ nie bede. Kto bedzie
chcial to sam namiary znajdzie.
A formuta wymieniania si¢ adresami prywatnie nie jest taka zta. Myéle zZe mozna pozna¢
juz po paru postach kto tu jest uczciwy, a kto nie. Kto jest zbieraczem. A kto jest tu tylko
po to zeby wyladowac si¢ negatywnie na stabszych.
I'to by bylo na tyle.

Internet: www.forumowisko.pl

Na marginesie warto zauwazy¢, Ze i to nie jest jednostka o proweniencji
bezposrednio filmowej, sformutowania tego uzywat satyryk Jan Tadeusz Stani-
stawski najpierw w swoich felietonach radiowych, nadawanych od poczatku lat
70. XX w., a dopiero pdzniej (1976-77) nakrecono cykl filméw pt. Zezem, wy-
swietlany w TVP po Dzienniku Telewizyjnym w sobotnie wieczory. Nawet jednak
H. Markiewicz i A. Romanowski w swoich Skrzydlatych stowach jako zrédio po-
daja 6w film telewizyjny, a nie radiowe felietony.
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male miki pot. ‘co$, co jest pod danym wzgledem zdecydowanie mniejsze, mniej
znaczgce lub mniej wazne w poréwnaniu z czyms$ innym, o czym byla lub bedzie
mowa’, np.

Wyglada, ze w mundurze sowieckim czuje si¢ nienajlepiej, podobnie zreszta w mdowie-
niu z rosyjskim akcentem. Ford ma za$ 1,85, co znéw kaze zada¢ pytanie o sensownos¢
doboru kadry oficerskiej dla floty podwodnej w ZSRR. To zreszty mate miki - jego za-
stepca, ktorego gra Liam Neeson, ma 1,93 i na okrecie miesci si¢ jedynie poziomo
umieszczony w wyrzutni torpedowe;j.

esensja.stopklatka.pl

Takze zdaniem wielu bolszewikéw leninowski program spoleczny byl zbyt mato rady-
kalny. Najwigkszymi radykalami bylta tzw. Opozycja Robotnicza, przy ktérej Lenin to
mate miki.

Usenet - pl.soc.polityka

kruca bomba ‘przeklenstwo’™

Nie kto inny, ale stary dobry pan Platek u$wiadomit Maurycemu, ze porzadny fryzjer
poza inteligencja i manierami musi mie¢, musi, kruca bomba, czyste rece i $wiezy od-
dech.

Monika Pigtkowska, Krakowska zatoba, 2006

Do tych wstepnych eksplikacji i egzemplifikacji oczywiscie dotaczy¢ by nalezalo
charakterystyki fleksyjne, klasyfikacje tematyczna, ewentualnie noty o pocho-
dzeniu, zgodnie z instrukcja dla hasel frazeologicznych w WSJP. W niniejszym
tekscie nie bedziemy si¢ tym zajmowac¢. Informacje te znajda si¢ w odpowiednich
hastach stownikowych, gdy one powstana.

W koncowej czeéci artykutu chcialbym przyjrze¢ sie blizej funkcjonowaniu
dwdch bardzo znanych cytatow:

Przykiad 1
Kiler, trzysta dolaréow? [...] Co ja sobie za to kupig? Waciki?
Kiler
Przyklad 2
W tak pigknych okolicznosciach przyrody... niepowtarzalnych...
Rejs

Maja one w NKJP i w Internecie stosunkowo duzg reprezentacj¢ tekstows,
ale sprawiajg leksykografowi podstawowa trudnos¢, dotyczaca tego, czy da sie

*Idac za M. Grochowskim (1995), traktujemy przeklenstwo jako puste semantycznie wyraze-
nie ekspresywne, w zwiazku z czym nie przypisujemy przeklenstwom w WSJP zadnych szczegéto-
wych charakterystyk, bo musialoby si¢ to sprowadzi¢ do wyliczenia sytuacji, w jakich si¢ danego
ciagu uzywa. Szerzej na temat zasad opisu przeklefistw w WSJP zob. Zmigrodzki 2014.
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z nich wyabstrahowa¢ reprezentacje jakiej$ jednostki leksykalnej, a jesli tak — jaka
dla niej wybra¢ forme hastows.

W wypadku pierwszym kwerenda korpusowa wskazuje na potrzebe utwo-
rzenia hasta cos starcza (wariant: wystarcza) komus na waciki, z odpowiednikiem
aspektowym cos starczy (wariant: wystarczy) komus na waciki i definicja: ‘suma
pieniedzy, o ktérej mowa, jest porazajaco mata w stosunku do potrzeb danej
osoby’, np.

Nawiasem moéwiac, posel twierdzi, ze juz zostat ukarany z cala surowoscia, gdyz po wyj-
$ciu z aresztu musi ponosi¢ koszty swego utrzymania. To oczywisty skandal, zwazywszy
ze posel aktualnie nie ma pracy, a te 1900 zt renty ledwo mu starcza na waciki i utrzy-
manie willi, ktéra chetnie by sprzedal, ale niestety zajal j3 komornik i nie chce odda¢.
»Polityka”

[...] polski zasitek wystarczy w Londynie na waciki, no i na zakup gazet z ogloszeniami

o pracy [...]
»Polska Glos Wielkopolski”

Wystepuja jednak réwniez poswiadczenia z polaczeniami: ktos wydaje [jakas
sume pieniedzy] na waciki, ktos zarabia tylko na waciki ‘pensja danej osoby stuzy
tylko do zaspokojenia jej dodatkowych potrzeb, podstawa jej utrzymania jest
inne zrédlo dochodow’; ktos nie zarabia nawet na waciki ‘kto$ zarabia bardzo
malo’. Sg one do$¢ nieliczne, mozna by je ewentualnie potraktowaé, zgodnie
z instrukcja WSJP, jako tzw. modyfikacje tekstowe.

Drugi z wymienionych cytatéw, z filmu Rejs, zastugiwalby wiasciwie na od-
rebng analize. W tym miejscu przedstawimy w skrdocie najwazniejsze obserwacje
materialu korpusowego, zawierajacego ten cytat. W pelnym NKJP kwerenda wy-
szukiwarki PELCRA: okolicznos$¢** przyrody daje 374 prawidlowe wyniki (nie
bierzemy pod uwage ponad 1500 wystapien owego cytatu jako automatycznej
wstawki pochodzacej z osobistych ustawien jakiego$ uzytkownika internetowej
grupy dyskusyjnej — niestety tego rodzaju ,$mieci” jest w pelnym NKJP wiele’).
Z tego 258 przykladow, czyli 68,98 proc., przypada na konstrukcje miejscowni-
kowa w #jakichs# okolicznosciach przyrody, 5 — po prostu: w okolicznosciach
przyrody bez przymiotnika. Réznych przymiotnikéw (i zaimkéw przymiotnych),
jakie wystepuja w konstrukeji, naliczylem 48. Sg to: pigkny — 149; ten - 25; taki —
24; inny -14; mily, jaki, podobny - 4; kazdy, niezwykly, pewien — 3; cudowny, nie-
zwykly, polski — 2; aktualny, ciekawy, czarujqcy, deszczowy, doktadny, fajny, gorg-
cy, historyczny, tadniejszy, tadny, makabryczny, miejski, mrozny, najpigkniejszy,
niecodzienny, niejasny, nietypowy, obiektywny, odpowiedni, parlamentarny, prze-

> Swoja droga analiza tych wstawek jest jednym z ciekawszych, a dotad nie podjetych wyzwan
dla badaczy komunikacji w Internecie.
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cudny, radosny, romantyczny, rézny, szczegolny, towarzyski, trudny, urokliwy,
wlasciwy, wspanialy, wybitny, wzruszajgcy, zastany, ztosliwy — po 1.

Zdecydowana przewaga konstrukcji z przymiotnikiem pigkny nie dziwi,
gdyz wlasnie on wystepuje w oryginalnym cytacie. Warto zauwazy¢, ze jest tylko
jeden cytat, w ktdrym okolicznos¢ przyrody pojawia sie w liczbie pojedynczej, co
tez nie powinno dziwi¢, gdyz sam rzeczownik uzywany jest zwykle w Im, mimo
ze w sfownikach jest hastowany jako odmienny przez liczbg. Z powyzszej analizy
wynika, Ze pozycja przymiotnikowa na pewno jest zewnetrzna w stosunku do
hipotetycznej jednostki leksykalnej; obserwujemy tu bowiem wymienno$¢ w ra-
mach klasy otwartej [por. definicje jednostki leksykalnej w publikacji Grochow-
skiego (1982)]. Idac dalej, zauwazy¢ nalezy, iz w WSJP hasto okolicznos¢ ma de-
finicje: ‘to, co towarzyszy jakiemus$ zdarzeniu lub procesowi’; podobna definicja
znajduje si¢ w innych slownikach. Polaczenie okolicznosci przyrody nie jest
zgodne z typowym schematem laczliwosci tego rzeczownika (por. w WSJP kolo-
kacje: okolicznosci jakiejs sprawy, zdarzenia; aresztowania, porwania kogos; po-
petnienia czynu zabronionego, powstania czegos; samobéjstwa, Smierci, zabéjstwa,
zbrodni; zycia). Mogloby to by¢ podstawa do przypuszczenia, ze w wypadku cig-
gu okolicznosci przyrody mamy do czynienia z nieciagla jednostka jezyka. Za taka
wlasnie, a nie miejscownikowg formg hastowa jednostki przemawialaby obec-
no$¢ w korpusie takich przykladéw, jak:

Gdy w dzikie ostoje Puszczy Goleniowskiej dotart do nas sms, ze Lech Poznan w 10 mi-
nucie przegrywa z Zaglebiem Lubin 0:2, to telefon komérkowy wyladowal w kepie kwit-
nacych juz wrzosow, a ukojone pigknymi okolicznosciami przyrody nerwy postrzepily sie,
jak bagienne oczerety turzycy.

»Polska Glos Wielkopolski”

Jakby tego byto mato, pogoda niezbyt rozpieszczala mieszkancow krolewskiej osady: sil-
ne deszcze, burze, nadzwyczaj czesto uderzajace pioruny, chiéd. Tym okolicznosciom
przyrody nowa siedziba przyszlego dzan hoj zawdzigcza okreslenie ,,niemozliwa stolica”,
ukute przez Charles’a Michela, francuskiego komentatora.

Ignacy Karpowicz, Nowy kwiat cesarza (i pszczoly)

Ostatecznie wiec postulowana posta¢ hastowa jednostki to okolicznosci przy-
rody; jest to jednostka reprezentujaca pod wzgledem fleksyjnym typ ,fraza rze-
czownikowa”, rodzaj p3, pod wzgledem skladniowym dopuszczajaca podrzedna
fraze przymiotnikowsa (ale nie wymagajaca jej obowiazkowo), por.:

Okolicznosci przyrody sprzyjaja mlodemu adeptowi sztuki fotograficznej, bo zdotal
uchwyci¢ obiektywem zjawiska niezwykte.
»Dziennik Polski”

Klasyczne rozpoczecie od smug $wiatla i opisu okolicznosci przyrody zabilyby dynamike.
Internet
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Pora zaja¢ sie sprawg najwazniejsza, tzn. ustaleniem eksplikacji znaczenia.
W wiekszodci przykladow wyrazenie uzywane jest w tym samym znaczeniu,
w jakim uzyte zostalo w filmie Rejs. Znaczenie to, fatwe do intuicyjnego uchwy-
cenia, trudniej uja¢ w akceptowalng definicje. Wstepnie zaproponowaé by moz-
na nastepujace objasnienie: ‘przyroda i inne zjawiska naturalne, np. atmosfe-
ryczne, wystepujace w miejscu, w ktérym odbywa sie czynnos¢ lub zachodzi
zdarzenie, o ktérym mowa’.

Byloby ono adekwatne w stosunku do wigkszosci kontekstow wyszukanych
w NKJP, nawet takich, w ktorych nastepuje juz do$¢ wyrazne rozszerzenie odnie-
sienia pierwotnego cytatu, np.

Ja rozumiem, ze w tych mroznych okolicznosciach przyrody musicie si¢ jako$ rozgrzewad,
ale moglibyscie to robi¢ w jakim§ innym miejscu?
Usenet - pl.sci.kosmos

Sa jednak konteksty, ktdre si¢ takiej interpretacji wymykaja, np.:

W makabrycznych okolicznosciach przyrody (np. po roku 1968) pohoda stanowila od
nich samych ucieczke, ale zdaniem niektdrych (nielicznych) zbyt daleko idaca.
Monika Sniedziewska-Lerczak, Walka cnoty z naturg, pinezka.pl

»Gdy bylem matym chtopcem, to chcialem by¢ Zolnierzem”. Historyczne misje i uzbro-
jenie, historyczne okolicznosci przyrody i kopy wystrzelonych naboi. Trup $ciele sie gesto.
»,Dziennik Zachodni”

W tych i podobnych przykladach ciag okolicznosci przyrody znaczy wlasciwie
tyle samo, co okolicznosci, por. hipotetyczne:

W makabrycznych okolicznosciach (np. po roku 1968) pohoda stanowila od nich samych
ucieczke, ale zdaniem niektorych (nielicznych) zbyt daleko idacs.

»Gdy bylem matym chlopcem, to chcialem by¢ Zolnierzem”. Historyczne misje i uzbro-
jenie, historyczne okolicznosci i kopy wystrzelonych naboi. Trup Sciele si¢ gesto.

Uzy¢ takich jest jednak stosunkowo niewiele. Czy na podstawie tych nielicz-
nych przykladéw postulowac jakies dodatkowe znaczenie interesujacego nas cia-
gu, wydaje si¢ watpliwe. Ewentualnie mozna by zaproponowaé rozszerzenie
przytoczonej wyzej definicji, np. do postaci: ‘caloksztalt zjawisk i sytuacji wyste-
pujacych w miejscu, w ktérym odbywa si¢ czynno$¢ lub zachodzi zdarzenie,
o ktérym mowa’. Zasady opracowania i formularz WSJP umozliwiajg jeszcze
trzecig ewentualno$¢, mianowicie pozostanie przy jednym bardziej restrykcyjnie
zdefiniowanym znaczeniu i wprowadzenie tzw. noty o uzyciu, informujace;j, ze
wyrazenie bywa uzywane po prostu jako synonim stowa okolicznosci.

W tym miejscu nie bede owej kwestii rozstrzyga¢, gdyz wymaga ona jeszcze
dalszych pilnych studiéw. Pewne wydaje si¢ natomiast, ze wyrazenie okolicznosci
przyrody powinno by¢ opatrzone kwalifikatorem pot. (upowaznia do tego prze-
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waga uzy¢ reprezentujacych teksty internetowe i prase)® i ewentualnie jakim$
kwalifikatorem zart. Oczywiscie, w polu pochodzenie powinna si¢ znalez¢ adno-
tacja dotyczaca filmu Rejs w rezyserii Marka Piwowskiego.

Podsumowujac te — z koniecznosci dos¢ szkicowe - rozwazania, wypada
stwierdzi¢, ze pewnym zaskoczeniem jest jednak stosunkowo maly — wbrew te-
mu, co by si¢ moglo wydawac¢ bez kwerendy materialowej — stopien utrwalenia
cytatow filmowych w uzyciu, a zwlaszcza to, jak niewiele z nich ulegto leksykali-
zacji i funkcjonuje jako jednostki jezyka o odrebnym, globalnym znaczeniu. Do-
tyczy to tylko kilku przykladéw z najbardziej znanych filméw. ,,Stynne cytaty”
filmowe czesciej wystepuja jako elementy tekstu o roznej funkeji, przewaznie lu-
dycznej, co jednak nie bylo i nie jest przedmiotem mojego zainteresowania ani
w tym artykule, ani w ogélniejszej perspektywie. Stownik rejestruje bowiem jed-
nostki jezyka, a badaniem pozostalych manifestacji jezykowych niech sie zajmuja
inni.
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From “famous qoutation” to discontinuous unit of language.
On several newer “movie-originated” idioms in PAS Great
Dictionary of Polish (Wielki stownik jezyka polskiego PAN)

Summary

The empirical basis of this analysis are fragments of well-known Polish film dialo-
gues taken from the book Best chestnuts. The book of Polish movie quotes, compiled

¢ O zwigzku miedzy kwalifikacja stylistyczng a analizg Zrédet egzemplifikacji materialowej
w WSJP zob. Kasza 2014.
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by Marek Hendrykowski (Poznan 2013). The aim of this analysis is to establish which
quotes, on the basis of their corpus frequency (in National Corpus of Polish) and seman-
tic independence, have attained the status of a lexical unit in contemporary Polish and
should therefore be entered in the Polish dictionary. Next, the author presents a few en-
tries taken from the PAS Great Dictionary of Polish (Wielki stownik jezyka polskiego
PAN, currently being compiled under his direction), which deal with some of the con-
structions in question, as well as some propositions for the lexicographic (mostly: seman-
tic) description of the remaining examples.

Keywords: lexicography, PAS Great Dictionary of Polish, famous movie quotes, winged
words, phraseology

Od ,;stynnego cytatu” do nieciagtej jednostki jezyka.
O kilku nowszych frazeologizmach ,,filmowych”
w Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN

Streszczenie

Baze materialows analizy stanowig fragmenty znanych dialogéw filmowych wy-
ekscerpowane z ksigzki Marka Hendrykowskiego Najlepsze kasztany. Ksigga cytatow pol-
skiego filmu (Poznan 2013). Celem analizy bylo ustalenie, ktére z tych cytatow, ze wzgle-
du na frekwencje w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego oraz usamodzielnienie
znaczeniowe, staly sie jednostkami leksykalnymi wspdlczesnej polszczyzny i w zwigzku
z tym nalezy je opisa¢ w stowniku. Nastepnie autor przedstawia hasta Wielkiego stownika
jezyka polskiego PAN (opracowywanego obecnie pod jego kierunkiem), opisujace niektd-
re z tych jednostek oraz propozycje opisu leksykograficznego (gléwnie w zakresie zna-
czenia) pozostatych.

Stowa kluczowe: leksykografia, Wielki stownik jezyka polskiego PAN, stynne cytaty fil-
mowe, skrzydlate stowa, frazeologia
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Instytut Jezyka Polskiego PAN w Krakowie

Zrédta reproduktéw w powiesciach
Moniki Szwai

Monika Szwaja (1949-2015) to autorka pietnastu powiesci o tematyce
wspolczesnej. Z wyjatkiem pierwszej Zapiski stanu powaznego, ktorej akcja
umieszczona jest w ostatnim roku XX wieku, wszystkie inne rozgrywaja sie juz
w XXI wieku. Bohaterami ksigzek Szwai sa na ogdét ludzie z wyzszym wyksztalce-
niem, kulturalni, interesujacy sie muzyka, sztuka, literaturg. Sa wsréd nich polo-
nistka, historyczka i ,historycy sztuczni” (N 78), ludzie pracujacy w muzeach,
architekci, nauczyciele i $piewacy. Nie mozna zapominaé, ze i sama autorka
ukonczyta polonistyke na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Czytelnik utworéw Szwai bardzo czesto ma wrazenie, Ze narrator i bohate-
rowie uzywaja cudzych stéw. Przezywajac rozne sytuacje zyciowe, przywoluja
z pamigci analogiczne fragmenty literatury, piosenek, filméw, programoéw tele-
wizyjnych i audycji radiowych. Co wigcej - w wielu wypadkach cytowanie jest
wyrazane explicite. Sam narrator lub bohater robi jakby przypis bibliograficzny
do swojej wypowiedzi. Moze tez czyni¢ jakas$ aluzje do autora, co stanowi rodzaj
podpowiedzi. Niekiedy zadaje pytanie ,skad to?”, chcac jakby zostawi¢ czytelni-
kowi przyjemnos$¢ rozwigzania zagadki. Zdarza si¢ nawet, Ze podsuwa bledna
odpowiedz — moze w tym samym celu - by umozliwi¢ inteligentnemu czytelni-
kowi dokonanie korekty. Zilustrujmy to kilkoma przyktadami:

(1) Pojedynczy pokdj, fadnie umeblowany, z wygodami, w hotelu basen z lazurowg woda,
w perspektywie ciemnoskéry kelner donoszacy na brzeg basenu drinki z palemka albo
z parasolka... na zmiane. Egzotyczne owoce. ,Cieplo, milo, niebo raj, malpa mysli:
w to mi graj!” Elizie - polonistce — po prostu musial si¢ przypomnie¢ ten wierszyk Fre-
dry, kiedy zobaczyta swoje lokum. (ZR 217)

(2) Ty sze nie dzyw, moja droga, ja musze szybko kochacz ludzy, tak powiedzal ten wasz
poeta kszadz, tak? Tylko nie dlatego, Ze oni odejda, ale ja sze musze spieszyc. (S 198)

(3) Najbardziej mnie ciggneto do Rafala; chyba mogtam sie tego spodziewac po tych moich
ostatnich refleksjach typu ,czy to jest przyjazn, czy to juz kochanie” (wcigz nie wiem, czy
to Stowacki, czy Mickiewicz [...]). (S 358)
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(4) - No wtlasnie. Ja nie wiem, jak bede bez niego zy¢...
- Jak twierdzi pan Tuwim, mozna zy¢ bez powietrza.
- A to nie Pawlikowska-Jasnorzewska tak twierdzi?
- A, juz nie wiem. Ktores z nich. (AK 184)

Dopowiedzmy, ze w przykladzie (1) Eliza cytuje fragment komedii Fredry
Pan Jowialski, w (2) mowa o wierszu Jana Twardowskiego Spieszmy sig, w (3) to
oczywiscie Mickiewicz, wiersz Niepewnos¢, a w (4) — wiersz Pocatunki Marii
Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej.

Jesli chodzi o status interesujacych mnie wielowyrazowcéw, to przyjetam tu
termin zaproponowany przez Wojciecha Chlebde - reprodukt, oznaczajacy ,ta-
kie grupy wyrazowe, ktére mozna uznac za utarte - a wigc i odtwarzalne (repro-
dukowalne)” (Chlebda 2010: 9). Zdaj¢ sobie sprawe, ze odwotania do tekstow
innych autoréw, ktérymi inkrustowana jest powiesciowa materia Szwai, maja
roznorodny charakter. Jedne s3 cytatami, drugie — skrzydlatymi stowami, a trze-
cie doczekaly si¢ juz zaliczenia w poczet frazeologizméw. Swiadczy o tym trak-
towanie ich przez autoréw odpowiednich opracowan. Otdz niektore z reproduk-
tow sa notowane w Ksiedze cytatow z polskiej literatury pieknej Pawla Hertza
i Wladystawa Kopalinskiego (KC), inne — w Skrzydlatych stowach Henryka Mar-
kiewicza i Andrzeja Romanowskiego (SS), kolejne w ksigzkach Jolanty Ignato-
wicz-Skowronskiej Frazeologizmy jako tworzywo stylu wspélczesnej powiesci pol-
skiej i Doroty Polowniak-Wawrzonek Wplyw mediéw na wspolczesng polskg
frazeologie. Co wigcej — niektére z dostrzezonych przeze mnie jednostek pojawia-
ja sie w dwu zbiorach - raz jako cytat, raz - jako skrzydlate stowo, np. Tarice, hu-
lanka, swawola z Pani Twardowskiej Mickiewicza (SS 425 i KC 257), a u Szwai:

(5) No wiec byt to sylwester rodzinno-przyjacielski, z taicami, hulanka i swawolg (S 357).

Czasem - jako skrzydlate stowo i frazeologizm, np. Cafa jestes w skowron-
kach (SS 466, Ignatowicz-Skowronska 2008: 192-193, Potowniak-Wawrzonek
2010: 201-204). Ten reprodukt, ktéry moze zreszta w miare uptywu czasu prze-
szed! z kategorii skrzydlatych stow do kategorii frazeologizmdw, nalezy chyba do
ulubionych $rodkéw wyrazu Moniki Szwai, bo wystapil az osiem razy w jej sze-
$ciu powiesciach (AW 51, 52, ] 226, 246, R 175, S 364, ZS 7, ZT 233). Andrzej
Maria Lewicki i Anna Pajdzinska w swoim opracowaniu Frazeologia (1993) wy-
mieniajg wsrod zrddel frazeologizméw dziela literackie. Dopiero po czasie oka-
zuje sie, ktdre ze skrzydlatych stéw czy modnych cytatéow wchodza na stale do
zasobu frazeologicznego jezyka.

W niniejszym artykule nie zamierzam rozwazag, jaki jest stopien utrwalenia
wykorzystywanych przez pisarke reproduktéw. Chciatabym zaja¢ si¢ ich zrédta-
mi. Skonfrontowalam wynotowane z pietnastu powiesci reprodukty z wymie-
nionymi powyzej opracowaniami, a w wypadku zrédel nowszych - z internetem.
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Klasyfikacja materialu doprowadzita mnie do wyréznienia nastepujacych zrodet
reproduktéw w powiesciach Moniki Szwai: literatura pieckna polska i obca, pio-
senki, film, telewizja, radio, historia i polityka (gdzie przebiega granica miedzy
nimi?), nauka (filozofia i literaturoznawstwo), malarstwo'. Ale ten podzial wcale
nie jest prosty i bezproblemowy. Niektére reprodukty nalezg do wiecej niz do
jednej grupy. Pochodza z dziela nalezacego do jakiej$ dziedziny sztuki, ale zostaly
rozstawione przez inne medium. I moze nigdy nie wesztyby do spolecznego
obiegu, gdyby nie ich ,wtdrne zycie”. W tym miejscu warto siggnac po terminy
zaproponowane przez Stanistawa Koziare (2005: 40): plaszczyzna zrédiowa
i plaszczyzna upowszechnienia.

Oto przyktady z powiesci:
(6) - Myslata$ o Pawle?

»Gdy cie nie widze, nie wzdycham, nie placze, nie trace zmystéw, kiedy cie zobacze”... -

Maria poleciata tym razem Mickiewiczem (niektérzy powiedzieliby, ze Grechuta). - Ro-

zumiesz, jak to jest. Teraz go nie ma, a ja wolalabym, zeby byl. Ale generalnie... sama nie
wiem. (G 342)

Wiersz Mickiewicza Niepewnos¢ (z 1827 r.) stal si¢ znany dzigki piosence
(z 1970 r.) z muzyka Jana Kantego Pawluskiewicza wykonywanej przez Marka
Grechute. Dorota Potowniak-Wawrzonek (2010: 176-180) pokazuje, jaka kariere
zrobilo pytanie Czy to jest przyjazn, czy to jest kochanie, trawestowane na rozne
sposoby w prasie. Dzieki wierszowi czy piosence?

(7) Poza tym to ma by¢ szkétka mala, za to ekskluzywna do bdlu, co?
- Tylko dla ortéw. Podreczng hodowle ortéw bedziemy mieli w pierwszej klasie. (DB
242)

Wyrazenie tylko dla ortéw kojarzy si¢ z filmem w rezyserii Briana G. Hutto-
na z 1968, ale okazuje sig, ze Alistair MacLean najpierw napisal powies$¢ pod tym
tytulem (1967), a nastepnie — scenariusz filmu. W tym wypadku trudno powie-
dzie¢, czy reprodukt pochodzi z powiesci, czy z filmu.

(8) Niech pekne, jezeli migdzy Lula i Jasiem co$ nie zaszlo. Oni, oczywiscie, trzymaja ka-

mienne twarze, ale nie ze mng takie numery. (S 299)

Tu rozpoznajemy cytat z powtarzanego bez konica w telewizji serialu Stawka
wigksza niz zycie. Okazuje si¢ jednak, Ze réwnoczesnie z serialem (1969-1970)
powstala powie$¢ pod tym samym tytulem. Autorami sg Zbigniew Safjan i An-
drzej Szypulski, spétka autorska uzywajaca pseudonimu Andrzej Zbych. Tu
mozna si¢ zastanawia¢, czy reprodukt pochodzi z serialu, czy z powiesci’.

! D. Potowniak-Wawrzonek (2010), rozpatrujac wplyw mediéw na wspélczesng polska fraze-
ologie, wyrdznila nastepujace dziedziny: film, serial telewizyjny, piosenka, polityka, reklama, pro-
gramy telewizyjne i radiowe, prasa. Por. tez recenzje tej ksigzki piora Stanistawa Baby (2012).

2D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 95-96) pokazuje prasowe modyfikacje tej frazy.
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(9) Powiedzialam Januszowi, ze musi sie dzisiaj zajmowac¢ sam sobg, poniewaz mamy dzie-
wic wieczdr, czy jak tam si¢ to nazywa.
- Chyba dziewic popotudnie. - Ilonka spojrzala na stonce, ktére robito, co mogto.
- Popotludnie to fauna - sprostowata Lalka. (P 120)

I teraz pytanie: jaki utwdr miafa na mysli Lala Manowska, wymieniajac tytul
Popotudnie fauna? Czy poemat Stéphane’a Mallarmégo z 1879 roku, czy kompo-
zycje orkiestralng Claude’a Debussy’ego z 1894 roku, czy moze obraz choreogra-
ficzny z librettem Wactawa Nizynskiego z 19122 (SM 275).

(10) To jeszcze pogadamy jak matka Polka z matka Polka... (P 126)

W przykladzie tym nastgpita kontaminacja dwoch reproduktéow. Wyrazenie
matka Polka pochodzi z wiersza Mickiewicza Do matki Polki (1830). Natomiast
150 lat pézniej Lech Walgsa powiedzial w Stoczni Gdanskiej: ,,rzeczywiscie do-
gadali$my si¢ jak Polak z Polakiem™.

Wobec powyzszych dylematéw, decyduje bra¢ pod uwage pierwotng przy-
nalezno$¢ danego dzieta, pozostawiajac na drugim planie sposéb jego populary-
zacji. Przykltadowo Pocatunki Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej zalicze do literatury,
a nie do piosenek, cho¢ utwdr ten byl w repertuarze Ewy Demarczyk.

Pokazawszy trudnosci klasyfikacyjne, przystepuje do przedstawienia zrodel
reproduktéw w powiesciach Moniki Szwai.

Schemat prezentacji jest nastepujacy: Cytat z powiesci (C), plaszczyzna zro-
dlowa (PZ), plaszczyzna upowszechnienia (PU), komentarz (K). Dwa pierwsze
elementy sg obligatoryjne, a dwa kolejne — fakultatywne. Kolejnos¢ podawania
cytatow w kazdej grupie jest zgodna z chronologig zZrédel. Ograniczam si¢ do
jednego cytatu z danego zrédta lub autora, cho¢ niekiedy jest ich wiece;.

I. Literatura

Plaszczyzna upowszechnienia dla niektérych reproduktéw pochodzacych
z literatury jest szkota. Kazdy Polak powinien w trakcie nauki pozna¢ podstawo-
wy kanon lektur. Studenci polonistyki oczywiscie czytaja w czasie studiow o wie-
le wiecej dziet z literatury polskiej i obce;.

* Kariere tego powiedzenia przedstawia D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 271-273).
E. Wierzbicka-Piotrowska (2010: 349) ujawnia, ze L. Walesa nie byl twdrca tego zwrotu. Nie jest on
notowany w stownikach frazeologicznych, ale autorka przytacza cytat z 1949 roku z wywiadu
z Witoldem Gombrowiczem (,,[...] my juz nie bedziemy mogli dogada¢ si¢ z nimi «jak Polak
z Polakiem» [...]”). Jest oczywiste, Ze ten zwrot nie zawdzigcza swojej popularno$ci Gombrowi-
czowi. Cudzystow uzyty w wywiadzie sugeruje, ze pisarz nie byt tez jego tworca, lecz przywolywal
»cudze stowa”. Mozna powiedzie¢, ze stynna wypowiedz L. Walesy stala si¢ plaszczyzna upo-
wszechnienia, a plaszczyzna zZrédtowa pozostaje nieznana.
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Biblia

(11) C: Dawid powiedzial to i natychmiast pozalowal. Kretyn. Osiot z ostéw. Zaprzepascit oto

(15

=

okazje wspoélnego pochylania si¢ nad aparatem, zblizenia swojej tysej gtowy (w granato-
wej czapce, zapomnial jakiej marki, ale cholernie drogiej) do jej czarnych loczkéw...
Debil. Idiota. Jelop. Cymbat grzmiacy. (DB 27)

PZ: »Gdybym moéwil jezykami ludzi i anioléw, a miloéci bym nie mial, stat-
bym sie¢ jak miedz brzeczaca albo cymbal brzmiacy”. (I list $w. Pawta do Ko-
ryntian, 13, 1, przel. ks. Kazimierz Romaniuk)

PU: liturgia w Kosciele katolickim

K: Szwaja wymienila brzmigcy na grzmigcy, ale nie wplywa to na zmiang
znaczenia. Zauwazmy, ze juz samo stowo cymbat jest definiowane: ‘pogar-
dliwie o czlowieku ograniczonym, tepym, niezaradnym zyciowo, mato ener-
gicznym; tuman, gamon, glupiec, niezdara’ (SJPDor, I, 1072). To znaczenie
przenosne etymolog wiagze wlasnie z zacytowanym fragmentem Biblii (Ban-
kowski 2000: I, 208-209). Monika Szwaja odsyta wiec niejako do zrddia
przeno$nego znaczenia cymbatu.

Literatura polska

C: [...] poszla, mocno utykajac, pod ulubiony jawor, czy raczej pod ulubiong jablonke.
(S208)

PZ: ,Pewnie mnie czeka mdj Filon mily Pod uméwionym jaworem” (Fran-
ciszek Karpinski, Laura i Filon, 1780)
PU: piosenka w repertuarze Wandy Warskiej

C: Poplakatam si¢ jak najprawdziwsza Malwina, czyli domyslnos¢ serca. (J 334)

PZ: Malwina, czyli domysinos¢ serca (tytut powiesci Marii z Czartoryskich
ksieznej Wirtemberskiej, 1816)

C: - Dokad jedziemy, panie Piotrze?
- A gdzie pani kaze?
- Wszystko jedno. Pigkna nasza Polska cala. (N 28)

PZ: ,Pickna nasza Polska cata, Piekna, zyzna i niemala!” (Wincenty Pol,
Piesni Janusza. Mazur, 1835)

C: Styszatam juz kiedy$ w szkole o przerabianiu ludzi w anioléw, ale przerobienie Mary-
sina w jedng wielka galerie sztuki to jest dopiero patent. (S 396)

PZ: ,Jednak zostanie po mnie ta sita fatalna, Co mi Zywemu na nic... tylko
czolo zdobi; Lecz po $mierci was bedzie gniotta niewidzialna, Az was, zjada-
cze chleba - w anioléw przerobi”. (Juliusz Slowacki, Testament mdj,
1839/40)
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C: - A rybke sobie jem w tej smazalni obok Chaty za wsia. (S 240)
PZ: Chata za wsig (tytul powiesci J6zefa Ignacego Kraszewskiego, 1854)

C: Jaka$ dziewczyne ostatnio chyba spotyka, kolezanke z uniwerku, miejmy nadzieje, ze
nie jest to kolejny kwiatek dzikiej rézy w ciemnych smreczynach. Skad si¢ pani Loni
wzial ten kwiat rézy w smreczynach, nie miata pojecia. Moze byl taki wiersz. Tylko, co to
s3, cholera, smreczyny? Swierki... czy co§? (ZR 156)

PZ: Krzak dzikiej rézy w Ciemnych Smreczynach (tytul cyklu sonetéw Jana
Kasprowicza, 1898)

C: - To ja tez poprosze o szybka psychoanaliz¢ — odezwala si¢ Alina. - Nazywam sie¢
Alina Grosik. I kto ja jestem?
- Polka mata - mrukneta pani Bronikowska. (ZT 42)

PZ: ,Kto ty jestes? Polak maty” (Wtadystaw Belza, Katechizm polskiego dziec-
ka. Wyznanie wiary dziecigcia polskiego, 1900)

C: Celina nie szczedzita mu opisdw rui i porobstwa, wyprawiajacych sie pod jego nie-
obecno$¢ w cichym domku na Bajana. (DK 32)

PZ: ,ruja i porubstwo” (Henryk Sienkiewicz, odpowiedz na ankiete w spra-
wie oceny teatralnego repertuaru modernistycznego, 1903, SS 605)*.

K: Ruja to ‘okres wzmozonego popedu plciowego u ssakéw’ (SJPDor,
VII, 1390), a porubstwo - ‘rozwigzlos¢, stosunki milosne z kobieta wolnag,
nie mezatka; wolna milos¢” (SJPDor, VI, 1076). Wyraz jest okreslony jako
»dawny™.

C: Nie bedzie gburek plul nam w twarz. (R 59)
PZ: ,Nie bedzie Niemiec plul nam w twarz” (Maria Konopnicka, Rota 1908)

C: [...] w drzwiach sali pojawilo sie cos, co wywolalo zgodny jek zachwytu wszystkich
znajdujacych si¢ w sali facetow. Miato z metr osiemdziesigt wzrostu, bujne krucze loki
niedbale zwigzane krwawoczerwong apaszka, tegoz krwawego koloru ust pgkowie [...].
(J 226-227)

PZ: ,Dzien dobry Kwiecie, daj ust pgkowie!” (Stanistaw Ignacy Witkiewicz,
Romans schizofrenika)

C: Zawsze chciala$ jecha¢ do Prowansji! Van Gogh! Na moscie w Avignon! Winnice!
Lawendowe pola! (AK 66)

4 Sciéle biorac, nie jest to cytat z literatury pieknej, ale nie chcac tworzy¢ kolejnej grupy

(,,Wypowiedzi pisarzy”?), umieszczam go tutaj.

> Bankowski (2000: II, 705, 706) podaje, ze wlasciwy zapis to porébstwo (od porobié ‘pokonac,

zniewoli¢’). Pisowni¢ zmienil Knapski w roku 1621 (porubca). Ciekawe, czy pisarka $wiadomie
przywrdcila pierwotna ortografie.



Zrédla reproduktéw w powiesciach Moniki Szwai 141

PZ: ,Taniczg panowie, tariczg panie na moscie w Avignon” (Krzysztof Kamil
Baczynski, Sur le pont d’Avignon)®
PU: piosenka w repertuarze Ewy Demarczyk

(23) C: Sami sobie zgotowalismy ten los. (J 13)

PZ: , Ludzie ludziom zgotowali ten los”. (Zofia Natkowska, motto Medalio-
néw, 1946)

(24) C: Czyta stare Jurandoty, Marianowicze, Tuwima, Stonimskiego i rézne opary absurdu.
(ZT 59)

PZ: ,W oparach absurdu” (tytul rozdziatu w ksigzce Juliana Tuwima Pegaz
deba, 1950)

(25) C: Agnieszka przekleta w duchu wszystkie mamusie wyjezdzajace za szmalem w obce
kraje i zostawiajace w domu corki w najtrudniejszym okresie dojrzewania, wlasnie teraz
potrzebujace wsparcia, wyjasnienia, pocieszenia i tego wszystkiego, co da ci tylko matka,
a nie zadna sgsiadka! Ani kochajaca babcia! Ani dziadek! (ZT 173)

PZ: ,Nie da ci ojciec, nie da ci matka Tego, co moze da¢ ci s3siadka” (Jan
Sztaudynger, Nowe pidrka. Pouczenie, 1956)

(26) C: To znaczy tez go kocham, tylko nie do tego stopnia, zeby rzuca¢ ukochany kraj, umi-
towany kraj. (J 335)

PZ: ,Ukochany kraj, umitowany kraj, ukochane i miasta i wioski” (Konstan-
ty Ildefons Galczynski, Ukochany kraj, 1956)

PU: Spopularyzowane jako piosenka z muzyka Tadeusza Sygietynskiego (SS
219)

Ponadto: Aleksander Fredro (C 1), Adam Mickiewicz (C 3, 5, 6, 10), Maria
Pawlikowska-Jasnorzewska (C 4), Jan Twardowski (C 2).

Literatura czeska
(27) C:Jagddka miata tzy w oczach, chociaz starala si¢ udawac dzielnego wojaka. (S 259)
PZ: Przygody dobrego wojaka Szwejka (tytul powiesci Jaroslava Haska, 1920-
1923, przel. Pawel Hulka-Laskowski)
Literatura niemiecka
(28) Chwilo, trwaj, chwilo, jestes$ pigkna. Jak powiedzial stary Faust. (N 65-66)
PZ: ,Jeslibym chwili rzek: Jak pieknas! O, nadal trwaj! Nie uchodz mi!” (Jo-
hann Wolfgang von Goethe, Faust, 1797, przel. Feliks Konopka)

¢ Zauwazmy, ze juz Baczynski siegnal po reprodukt. Tytul tego wiersza jest tytulem starej
francuskiej piosenki ludowej.
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Literatura francuska

(29) C: Kiedys biegala po tych gérach. Ba, kiedys biegata po Tatrach. A dzisiaj cieszy sie, ze ja
ktos zawiezie na gore... samochodem. Ach, gdzie sa niegdysiejsze $niegi... (R 123)

PZ: ,Lecz gdziez sa niegdysiejsze $niegi?” (Frangois Villon, Ballada o pa-
niach minionego czasu, ok. 1450-1465, przel. Tadeusz Zeleriski-Boy)
Ponadto Stéphane Mallarmé (C 9).

Literatura angielska
(30) C: Stateczna i postrzelona (tytul powiesci Moniki Szwai, 2005)

PZ: Rozwazna i romantyczna (tytul powieéci Jane Austen, 1811, przel. Anna
Trzeciakowska)
PU: film angielsko-amerykanski z 1996 r. rez. Ang Lee’

(31) C: -Stuchajcie mnie wszyscy! - zaintonowat doktor Grzegorz Wronski [...]
- Stuchajcie mnie, o wilcy! - nie wytrzymata Michalina [...]
- Szanujcie wiek podeszly (ZT 35)

PZ: ,Stuchajcie mnie, o wilcy!” ,,Szanujcie wiek podeszly!” (Rudyard Ki-
pling, Ksiega dzungli, 1894, przet. Franciszek Mirandola)

(32) C: Dobrze by byto, gdyby kto$ wytozyt troche grosza na restauracje posagéw i calosci, ale
nawet jesli nie, to koniecznie trzeba uporzadkowa¢ zielen dokota, poprzycina¢ wiciekle
rozrastajace si¢ krzewy, jednym stowem, doprowadzi¢ otoczenie do kultury. Bedzie
piekny zakatek. Piekny zakatek. Klapouchego - ponury i smutny. W koncu jest to cmen-
tarz! (K 82)

PZ: ,,Zakatek Klapouchego” (Alan Alexander Milne, Kubus Puchatek, 1926,
przel. Irena Tuwim)

K: Klapouchy to osiol, jeden z bohateréw powiesci Alana Alexandra Milne’a.
Klapouchego charakteryzuje wrodzony pesymizm. Stowo zakgtek jest bodz-
cem do przywolania kolokacji zakgtek Ktapouchego, a nastroj tego zakatka
nie odbiega od atmosfery cmentarza, na ktérym pracuje Michalina.

Literatura kanadyjska

(33) C: Jesli rzeczywiscie wszyscy wrocili grzecznie do rzeczywistoéci i ma by¢ jak dawniej, to
ona, Nika, wpadnie w jaka$ otchlan rozpaczy, zupelnie jak Ania z Zielonego Wzgérza.
Tak, to chyba Ania wpadala w otchlan rozpaczy. O nie! W nic takiego wpada¢ nie be-
dziemy. Choroby lubia wraca¢, kiedy im si¢ stworzy sprzyjajace warunki. Nie ma lep-
szych warunkow jak zatamania i otchlanie rozpaczy. (ZT 20)

7 Omawiajgc wyrazenie rozwazna i romantyczna, D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 32-36)
przywoluje fragment artykutu prasowego, w ktérym mowa o tytule tej powie$ci M. Szwai, nawiazu-
jacym do tytulu utworu Jane Austen.
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PZ: ,Wpadlam w otchtai rozpaczy. Czy pani miataby ochote do jedzenia,
gdyby pani wpadla w otchfan rozpaczy?” (Lucy Maud Montgomery, Ania
z Zielonego Wzgorza, 1908, przel. Rozalia Bernsteinowa, 1912)

PU: lektura do klasy VI

Literatura amerykanska

(34) C: Ty wiesz, ze jak ja mialam operacje, to oni pojechali na $niegi Kilimandzaro, a jej
wecale nie obchodzilo, jak ja sie czuje i czy w ogole zyje. (ZT 260)
PZ: Sniegi Kilmandzaro (tytul opowiadania Ernesta Hemingwaya, polskie
wydanie 1956, przel. Bronistaw Zielinski)

(35) C: - Jak my z Marianng zabierzemy si¢ za przyjmowanie gosci, to juz bedzie zupelnie
»Arszenik i stare koronki” — zachichotata babcia Stasia [...] (S 362)

PZ: Arszenik i stare koronki (Joseph Kesselring, tytut sztuki teatralnej, 1939,
przel. Antoni Marianowicz i Janusz Minkiewicz)

PU: film amerykanski 1944, film hiszpanski 1995, film dunski 2002, Teatr
Telewizji Polskiej.

Basnie
(36) C: Zdjeta lustro. Starsze od niej kobiety miewaja romanse. No, miewajg i co z tego? Ona

juz wyszta z wprawy! Kiedy ostatnio...
- Lustereczko, powiedz przecie... Mama, masz goscia. (R 316)

PZ: ,Lustereczko, lustereczko, powiedz przecie: kto jest najpiekniejszy na
$wiecie?” (Krélewna Sniezka)

(37) C: - A czemu masz taki grobowy glos, siostrzyczko? - zapytal figlarnie Atanazy, niczym
nowe wcielenie Czerwonego Kapturka. (R 76)

PZ: ,Babciu, czemu masz takie duze zeby?” (Czerwony Kapturek)

I1. Piosenki

Piosenki polskie

(38) C: - Witaj, salo konferencyjno! - zaintonowal Michal Grap$ na melodie¢ ,,Witaj, majowa
jutrzenko”. (P 166)

PZ: ,Witaj, majowa jutrzenko” (Rajnold Suchodolski, Bard oswobodzonej
Polski, 1831)

(39) C:[...] zastukat do nas, jak jaki ulan, w okiennag szybe [...] (S 278)

PZ: ,Przybyli ulani pod okienko, pukaja, wolaja: pus¢ panienko” (Feliks
Gwizdz, Piosenka czwartego szwadronu, ok. 1912)
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(40) C: Grupa facetéw po siedemdziesigtce i kobitek-emerytek, zamierzajacych [...] jezdzi¢
na koniach, bo to wszystko jaki$ klub milosnikéw kawalerii (chyba przedwojennej!),
niedostatecznie bogatych, zeby posiada¢ wlasne konie. Hej, hej, ulani, malowane dzieci.
(S222)

PZ: »Hej, hej, utani, Malowane dzieci” (Anonim, Ulani, utani to sg pigkne
pani, ok. 1913)
(41) C: - To pan jest Orle? Lwowskie dziecko? W dzien deszczowy i ponury? (G 196)®
PZ: ,W dzieti deszczowy i ponury z Cytadeli ida z géry, szeregami lwowskie
dzieci ida tula¢ si¢ po $wiecie” (Anonim, W dzie# deszczowy i ponury 1914)
(42) C: A teraz: lance do boju, szable w dlon — na poczatek waszego pierwszego spotkania bez
starego rotmistrza — wypijcie po naszemu zdrowie konia! (S 27)
PZ: ,Szable do boju, lance w dtor” (Anonim, Szable do boju, lance w dlo#,
zurawiejka kawaleryjska, ok. 1920)

(43) C: Przekwitasz jak ta jesienna roza, réza smutna, herbaciana, ktorej nikt juz nie zmienia
wody w wazonie... (R 308)

PZ: ,Jesienne rdze, réze smutne, herbaciane” [Andrzej Wiast (Gustaw
Baumritter) Jesienne réze, 1932]

(44) Wszystkich tych panow taczylo jedno: zakochiwali sig i zabierali ja do patacu bram. (ZR
45-46)

PZ: I zabierze j3 jako zone swg az do patacu bram” [Andrzej Wtast (Gustaw

Baumritter) Rebeka, 1933]
PU: piosenka w repertuarze Ewy Demarczyk

(45) - O kurde - wyrwalo sie z mlodej piersi niewidzialnego Donata. (P 301)
PZ: ,Z mlodej piersi si¢ wyrwalo w wielkim bolu i rozterce” (Michal Zielin-
ski, Serce w plecaku, 1933)

(46) Mitos¢ ci wszystko wybaczy. To znaczy Firlejowi. (K 313)

PZ: ,Milo$¢ ci wszystko wybaczy” (Julian Tuwim (pseudonim Oldlen), Mi-
to$¢ ci wszystko wybaczy 1933)°

PU: wykonanie: Hanka Ordonéwna, film Szpieg w masce 1933, rez. Mieczy-
staw Krawicz

(47) C: - Ta ostania golonka - zamruczal melodyjnie, lekko falszujac. - Wiec nie zaluj jej dla
mnie... Spojrzyj czule dzi§ na mnie ostatni raaaz... (M 142)

PZ: , To ostatnia niedziela, wiec nie zatyj jej dla mnie, spojrzyj czule dzi$ na
mnie ostatni raz”. (Zenon Friedwald, Ostatnia niedziela, 1936)

8 Piosenka upamietnia wymarsz ze Lwowa na Warszawe oddzialu wojska austriackiego skie-
rowanego do walki przeciw Rosji 23 VIII 1914.
° Por. D. Potowniak-Wawrzonek 2010: 59-61.
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(48) C: Grupa facetéw po siedemdziesigtce i kobitek-emerytek, zamierzajacych zdobywaé
gory i mloda (???) piersig wchianiaé wiatr, czy jakos tak. I preznymi stopy depta¢ chmu-
ry. (S 222)
PZ: ,Jak dobrze nam zdobywaé goéry i mtoda piersia wchianiaé wiatr, Prez-
nymi stopy depta¢ chmury” (piosenka harcerska Jak dobrze nam zdobywac
gory, okres miedzywojenny)

(49) C: Postanowit jednak, ze po prostu kupi bilet i bedzie sobie zwiedzal, starajac si¢ trzymac
jak najdalej od wrzeszczacej Przyszloéci Narodu. (N 22)
PZ: ,My$my przyszloécig narodu” (pie$n marszowa Mysmy przyszloscig na-
rodu, anonim, okres miedzywojenny)

(50) C: Do seksu to niech sobie znajdzie malowang lale, najlepiej koto dwudziestki. (R 313)
PZ: ,Malowana lala” (Andrzej Bianusz, Malowana lala, 1963)

(51) C: Akwen, w ktérym nocowali, okazat si¢ rano bardzo przyjemna maring, w ktdrej stalo
na bojach sporo katamaranéw, po kolei teraz odplywajacych w sing dal. Dla porzadku -
dal nie byta tu wcale sina, tylko biekitnoszmaragdowa. (ZT 244)
PZ: ,To dla kochasia, ktéry odszedl w sing dal” (Bogustaw Choinski, Jan
Gatkowski, W sing dal, 1965)

(52) C: Ten jeden, co si¢ z tobg wiéczy po nocach. (AK 127)

PZ: »1y, co sie wldczysz po nocach” (Tadeusz Chyla, Ballada o kniaziu
Dreptaku, 1966)

(53) C: A one, cale w skowronkach, popedzily do mojej kuchni. (J 246)

PZ: ,Cata jestes w skowronkach” (Leszek Aleksander Moczulski, Cata jestes
w skowronkach, 1968)
PU: piosenka w repertuarze zespotu ,,.Skaldowie”

(54) C: - Nie patrz na nas takim wzrokiem - poprosit Wiktor, wypuszczajac mnie z brater-
skiego objecia. - JesteSmy niewinni. (S 221)
PZ: ,Nigdy wiecej nie patrz na mnie takim wzrokiem” (Andrzej Tylczynski,
Nigdy wigcej, ok. 1970)

(55) C: Oczywiscie, jak juz ci przejdzie tupot biatych mew. (J 238)

PZ: ,Tupot bialych mew” (Wojciech Mlynarski, Tupot bialych mew, ok.
1970)"°

(56) C: Wtedy mial jeszcze ztudzenie, Ze w jego malzenstwie wszystko da si¢ naprawié. Oj
naiwny, naiwny, naiwny... jak dziecko we mgle, jak Goliat na pchle... cho¢ w intencjach
to w zasadzie pozytywny... (N 49-50)"

10 Komentarz znajdziemy u D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 142-144).
I Autor nawigzal w tekscie tej piosenki do tytutu zbioru felietonéw Tadeusza Zelenskiego-
-Boya z 1929 roku Pijane dziecko we mgle.
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PZ: ,,0j, naiwny, naiwny, naiwny, Jak dziecko we mgle, Jak goliat na pchle,
[...] Cho¢ w intencjach To w zasadzie pozytywny”. (Jan Kaczmarek, Oj, na-
iwny, ok. 1970)

(57) C: Popedzitam do Geanta, napchalam do wozka miesa, zieleniny, troche serkéw. Czego
ja sie boje, gtupia! Zrobig po prostu co$ smacznego. (N 243)

PZ: »Czego sie boisz, glupia” (Jan Kaczmarek, Malgorzata Cholewa, Czego
sig boisz, gtupia, ok. 1970)

(58) C: - Tobie to si¢ marzy co najwyzej kurna chata [...]
Kurna chata, prosze bardzo. Tylko zeby w tej kurnej chacie byla jakas fajna rodzina [...]
(N 50)

PZ: ,,A mnie sie marzy kurna chata” (Jan Kaczmarek, A mnie si¢ marzy kur-
na chata, 1971)

(59) C: - Mikotaj, ty bierzesz pod uwage, ile ja mam lat?
- Najtrudniejszy pierwszy raz - zanucit nieco falszywie. (K 75)
PZ: ,Najtrudniejszy pierwszy krok” (Lech Konopinski, Najtrudniejszy
pierwszy krok, 1974)

(60) C: Wiem, ze kilka dni temu uciekl od rodzicéw, pojechat do Poznania i tam w panice
wsiadl do pociggu byle jakiego, nie majac pojecia, dokad jedzie. (AK 193)
PZ: ,Wsigé¢ do pociagu byle jakiego” (Magda Czapifiska, Remedium, 1978)"
(61) C: - No, jest pani redaktor — powiedzial operator Pawelek, podnoszac artystycznie lewa

brew. — A my juz trzecig kawe pijemy catkiem spokojnie. (ZS 8)

PZ: ,Catkiem spokojnie wypije trzeciag kawe” (Jacek Cygan, Jerzy Filar, Za
szybg, 1980)
K: Odezwanie Pawelka jest tu wyrzutem wobec spdznionej Wiki.

(62) C: Byt to dzien strasznie dlugi i nienormalnie emocjonujacy, a teraz nalezy jej si¢ odpo-
czynek, relaks, odrobina mezczyzny na co dzien, lalala! (ZT 135)
PZ: ,,Odrobina mezczyzny na co dzien” (Jeremi Przybora, Odrobina mezczy-
zny na co dzien)"

(63) C: Inaczej zegnaj, kotku, mozemy pozostaé przyjaciotmi, ale tylko na dystans. (G 135)
PZ: ,Zegnaj, kotku” (Jeremi Przybora, Zegnaj, kotku, 1995)

(64) C: Chce miec z tobg stado dzieci. Sto czterdziesci troje i méw mi Wirgiliusz. (ZR 60)

12 Prasowe modyfikacje zwrotu s3 zebrane w pracy D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 149-
150).

3 D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 163) sadzi, ze ta piosenka stala si¢ juz podstawg struktury
odrobina kogos a. czegos na co dzie.
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PZ: ,Ojciec Wirgiliusz uczyt dzieci swoje, A mial ich wszystkich sto dwa-
dziedcia troje” (Ojciec Wirgiliusz, prawdopodobnie z zabaw zakowskich
SS 814)

C: No to co, chlopcy, dziewczeta? Karuzela czeka, wzywa nas z daleka... idziemy w to?
(G 315)

PZ: »-Chlopcy, dziewczeta, dalej spieszmy si¢! Karuzela czeka, wzywa nas
z daleka” (piosenka dziecieca)

C: Postanowiono zasadniczo trzymac si¢ razem, chyba zeby miodziez chciala troche
pokowboi¢, to wtedy mozna bedzie nawet przenies¢ Marcele z Krzysig na chwile na
»Shanty” albo na lad, Aling ewentualnie tez i wyplyna¢ na jakis szerszy kawatek Atlanty-
ku. (ZT 243-244)

PZ: ,Chciatem sobie pokowboi¢, a tu trzeba krowy doi¢” (Bieszczady, pio-
senka turystyczna)

Piosenka francuska

C: Nie uznawala zadnych kompromisow. Interesowal ja wylacznie tryumf albo zgon.
(M 55)

PZ: ,Powstan, Polsko, krusz kajdany, dzi§ twéj triumf albo zgon” (Kazi-
mierz Delavigne, La Varsovienne, 1830, przel. Karol Sienkiewicz, Warsza-
wianka. Z Kazimierza Delavigne)

PU: ,,Powstan, Polsko, skrusz kajdany, dzi§ twdj tryumf albo zgon” (Stani-
staw Wyspianski, Warszawianka, 1898)

Piosenki rosyjskie

C: ToczyliSmy przy tym rozmowy na tematy coraz bardziej ogélne. Kiedy doszlismy do
platonskiej koncepcji szczescia, czutam bardzo wyraznie, ze nie ma przede mng granic ni
kordonéw i ze bramy sukcesu stoja przede mng otworem. (J 83)

PZ: ,Nie zna granic ni kordonéw piesni zew” (kompozytor Nowikow, Na-
przéd mlodziezy swiata, 1947)
PU: hymn Swiatowej Federacji Mlodziezy Demokratycznej

C: Pewnie poszli z powrotem na koniec padokéw, pod jarzebine czerwong. (S 221)

PZ: ,Jarzebino czerwona, ktéremu serce da¢” (Anna Jakowska, Jarzebina
czerwona)
PU: piosenka w repertuarze Stawy Przybylskiej

C: Chciatabym, zeby w miare szybko zrozumiatla, ze co bylo, nie wroci... i szaty rozdzie-
ra¢ by prozno, jak powiada Okudzawa. (AK 136)
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PZ: ,,Co bylo, nie wréci... i szaty rozdziera¢ by prézno” (Butat Okudzawa,
Aleksandr Siergiejewicz Puszkin, przet. Witold Dabrowski)

IIL. Filmy

Filmy polskie

(71) C: Wszystkich za$ lokatorow przyprawiato o wscieklo$¢, bowiem lazienka po Robercie
wygladata zazwyczaj jak krajobraz po bitwie. (R 140)

PZ: Krajobraz po bitwie (tytul filmu z 1970 r., rez. Andrzej Wajda, na pod-
stawie opowiadan Tadeusza Borowskiego)

(72) C: Poniedzialek. Méwilam, ze nie lubie. (J 88)
PZ: Nie lubig poniedziatku (tytut filmu z 1971 r., rez. Tadeusz Chmielewski)
(73) C: Teraz juz nie ma mocnych. (S 212)

PZ: Nie ma mocnych (tytut filmu z 1971 r., rez. Sylwester Checinski)

(74) C: A ja tu patrze - zajezdza male i paskudne cinquecento i calkiem spokojnie wysiada
z niego mroczny przedmiot pozadania mojej kochanej Luli, czyli przystojny brunet po-
potudniows pora. (S 81)

PZ: Brunet wieczorowgq porg (tytut filmu z 1976 r., rez. Stanistaw Bareja)
K: Pora wieczorowa zostala zastapiona przez popotudniowg, zgodnie z roz-
wojem powiesciowej akcji.

(75) C: Wiec teraz jako twoja rodzina oczekujemy od ciebie podjecia meskiej decyzji i prze-
ciecia tego wezta. .. jak mu bylo, Lula? Temu weztu?
- Oczko mu si¢ odlepito, temu misiu - mrukneta Lula. - Wezel byt gordyjski. (S 198)

PZ: ,Oczko mu sie¢ odlepito, temu misiu” (cytat z filmu Mis z 1980 r., rez.
Stanislaw Bareja)

K: W tym wypadku bledna forma celownika wezfu zamiast wezfowi przy-
pomina bohaterce taki sam blad popelniony przez posta¢ z filmu Mis.

(76) C: - Panie Stefanie! Nie ma pan obowigzku by¢ cztowiekiem ze stali. (G 200)

PZ: Czlowiek z zelaza (tytul filmu z 1981 r., rez. Andrzej Wajda)™

(77) C: Ledwo dopadtam toalety i zamknetam sie w niej na zatrzask, poplynely ze mnie tzy
jak mata, ale bardzo wydajna Niagara. [...] Chlopaki nie placza. A moi koledzy kochani
zawsze mowili: ty nie jeste§ Zadna dama, ty jestes kolega z pracy. (ZS 151-152)

PZ: Chlopaki nie ptaczg (tytut filmu z 2000 r., rez. Olaf Lubaszenko)'®
4 To wyrazenie omawia D. Polowniak-Wawrzonek (2012: 70-72).

15 D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 218) za Zrédlo tego polaczenia uwaza tytul piosenki ze-
spotu T.Love. Poniewaz jednak M. Szwaja w innym miejscu wskazuje film, wiec to film, a nie pio-
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Film dunski

(78) C: Biedna Lula od rana kombinowata jak kon pod gére, zeby im zrobi¢ delikatng i nietu-
czacg uczte Babette (byt taki film, §wietny po prostu) [...] (S 385)

PZ: Uczta Babette (tytut filmu w rezyserii i ze scenariuszem Gabriela Axela
z 1987, ekranizacja opowiadania Karen Blixen)

Film hiszpanski
C 74 (tez S 258, ZR 104)

PZ: tytul filmu Mroczny przedmiot pozgdania (1977) w rezyserii Luisa Bu-
nuela, ktérego scenariusz oparto na powiesci La femme et le pantin Pierre’a
Louisa.

Film angielski
(79) C:[...] moze mdglby mi pan pokaza¢ te wszystkie maszyny latajace? (J 94)
PZ: Ci wspaniali mezczyéni na swych latajgcych maszynach (tytut filmu
7 1965 r., rez. Ken Annakin)
Film angielsko-francusko-wtoski
(80) C:[...] cirybacy, ci wspaniali mezczyzni na swoich ptywajacych gruchotach. (ZS 118)

PZ: Ci wspaniali mlodziericy w swych szalejgcych gruchotach (tytut filmu
7 1969 r., rez. Ken Annakin)

Film angielsko-amerykanski

Tylko dla ortéw (C 7, tam tez PZ)

Filmy amerykanskie
(81) C: Hyundai byt strasznie ublocony z wierzchu, a na masce z przodu miat wypisane du-
zymi literami ,,brudny Harry”. (J 57)
PZ: Brudny Harry (tytul filmu z 1971 r., rez. Don Siegel)
(82) C:Jona, niech Moc bedzie z Tobg. (AK 21)

PZ: ,Niech Moc bedzie z Tobg” (pozdrowienie z cyklu filmowego Gwiezdne
wojny, 6 czesci, 1977-2005, rez. George Lucas)'®

senke uznalam za zrédlo cytatu [- O czym ty do mnie rozmawiasz, dziecko? - zapytala cytatem
z naszego ulubionego filmu pod tytutem ,,Chlopaki nie ptacza”. (S 34)].

16 Wielka popularnoé¢ tego cytatu filmowego pokazuje D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 101,
106-109).
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(83) C: [...] pozwolg panie, to jest pani Adela Brzostowska, znakomita $piewaczka. Pani dy-
rektor Proszkowska z Rzeszowa, przyjechala na nasz wspdlny program, zeby zobaczyt¢,
jak to si¢ robi w Chicago, cha, cha. (AW 176)

PZ: Jak to sig robi w Chicago (tytut filmu z 1986 r., rez. John Irvin)
(84) C: - [...] Jakas wycieczka? — Misja, pani R6zo. Mission impossible. (DB 170)
PZ: Mission: Impossible (tytul filmu z 1996, rez. Brian De Palma)

IV. Radio (tytuly audycji)

(85) C: Tylko, ze tam podobno zaloga nic nie musi robi¢, bo 16dka jest na guziki. Rozumie
pani, kapitan naciska, a zZagle same si¢ stawiaja. Nowoczesnos¢ w domu i zagrodzie. (ZT
201, tez AK 14, AW 142, R 158)

PZ: Nowoczesno$¢ w domu i zagrodzie (okres PRL)

K: Tu jako komentarz zacytuj¢ ,Poradnik internauty” Pawla Wimmera
(wpis z 20.01.2010): ,Nowoczesnos¢ w domu i zagrodzie — mlodszym czytel-
nikom nic to pewnie nie moéwi, za§ wapniaki pamietaja zapewne jeszcze ra-
diowe pogadanki za glebokiej komuny”.

(86) C: Ahoj, przygodo! Kiedy mieszkal w Polsce, slyszal co$ takiego w radiu. Ahoj, przygo-
do! Jakas audycja w Trojce.

PZ: Ahoj, przygodo! (tytul programu radiowego w okresie PRL)

V. Telewizja (4 seriale i 3 tytuly programow)

Stawka wigksza niz zycie (C 8, tam tez PZ)

(87) C: Ewa nie ma pojecia, ze zawisly nad nig czarne chmury spisku uknutego przez jej
wiernego meza i mlodg przyjacidtke. (S 258)

PZ: Czarne chmury (tytut serialu z 1973 r., rez. Andrzej Konic)
(88) C: Nieco ryzykowne, ale niech wam bedzie, pomystowe Dobromirki. (P 184)

PZ: Pomystowy Dobromir (tytul serialu dla dzieci z lat 1973-1975, rez. Ro-
man Huszczo)

(89) C: Lazienka w lofcie byta chyba jedna z najwiekszych lazienek nowoczesnej Europy,
a wlasciwie ogromnym pokojem kapielowym, ktérego okno wychodzito na tyty dawnej
fabryczki. (G 36)

PZ: Najdluzsza wojna nowoczesnej Europy (tytut serialu z lat 1979-1981, rez.
Jerzy Sztwiertnia)
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K: 13 odcinkéw pokazuje walke Polakdéw z germanizacja w Wielkopolsce
w latach 1815-1918. Wydaje sig, ze jest to tylko gra stéw: przymiotnik
w stopniu najwyzszym: najwiekszych — najdtuzsza, a czton nowoczesnej Eu-
ropy zachowany bez zmiany.

C: A wy sobie rébta, co cheeta. (M 120)

PZ: Rébta, co chceta, czyli rockandrollowa jazda bez trzymanki (tytut pro-
gramu Jerzego Owsiaka z lat 1991-1994)"

C: Niech z dzieci wyrastaja gwiazdy. Od przedszkola do Opola, wszyscy mamy szanse na
sukces. I $piewac kazdy moze, troche lepiej lub troche gorzej'. (DK 91)

PZ: Od przedszkola do Opola (tytut programu Jolanty Makosy i Barbary
Skarzynskiej z lat 1995-2007); Szansa na sukces (tytul programu Elzbiety
Skretkowskiej z lat 1993-2012)"; Spiewad kazdy moze (tytut konkursu pio-
senkarskiego odbywajacego si¢ od ponad 30 lat w Krakowie)

VI. Historia i polityka

Polska

C: Nie moge cale zycie mieszka¢ u pani Lili... Ona mnie zywi...

- ibroni...

- Ach, zywig i bronig! Sasza, ty wiesz, ze dopiero teraz do mnie to dotarlo? Zawsze za-
stanawiatam sie, co to jest zywig! Bronig sie walczy, a Zywia... o kurcze! (ZR 335)

PZ: Zywig i bronig (napis na sztandarze ofiarowanym kosynierom kosciusz-
kowskim przez wojewodzine brzesko-litewska z Kleistow Tadeuszowa Zy-
bergowa w 1794 r.)

C: - Prowadz, wodzu! (M 292)

PZ: Wodzu, prowadZ nas na Kowno! (okrzyki pod adresem Edwarda
Smigtego-Rydza wznoszone podczas demonstracji antylitewskich w marcu
1938)

C: - Tu juz nic nie pomoze - szepnela szeptem scenicznym zmijowata Renatka.
- Pomozecie? Pomozemy! - zacytowala szybciutko Basia, najwyrazniej chcac zatuszo-
waé wrazenie po Renacie. (J 58)

7 Omowienie tego polaczenia: D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 362-363).
18 To zdanie jest cytatem z piosenki ze stowami Jonasza Kofty, ktora zrobita furore w 1977 r.

na festiwalu piosenki polskiej w Opolu w wykonaniu Jerzego Stuhra. Z powiesciowego kontekstu
jednak wynika, ze chodzi o nazwe konkursu, bedaca pierwsza czgscia tego cytatu. Ponadto piosen-
ka w tymze wykonaniu weszla do filmu Wodzirej w rez. Feliksa Falka (1978). Kariere tego polacze-
nia w polszczyznie pokazuje D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 56-59).

1 Pisze o tym D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 350-351).
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PZ: - No wiec jak — pomozecie? - Pomozemy!” (nowy sekretarz KC PZPR
Edward Gierek spytat zebranych na wiecu w Gdansku 25 I 1971 i ustyszal
taka odpowiedz)®

C: - No, Klaruniu, masz dom, masz pracowni¢, masz psa, to juz jeste$ catkiem samo-
dzielna, samorzadna i niezalezna - powiedziala babcia Hania [...]

- Samorzadna, samodzielna i co? Czemu tak?

- Aaa, tak si¢ kiedy$ méwilo, w czasach naszej stawnej rewolucji... (M 284, tez P 226, ZS
288, ZT 203)

PZ: Niezalezny Samorzgdny Zwigzek Zawodowy ,Solidarnos¢” (nazwa
pierwszego wolnego zwigzku zawodowego, 1980)

K: Nazwa ta stuzy tu do okreslenia sytuacji zyciowej Klary, ktéra wychowana
w Bretanii dopiero zaczyna zycie w Polsce - kraju swych rodzicéw. Dlatego
nie zna tego okreslenia.

C: Emilke zabije w koncu, bede musiata to zrobi¢, nie chce, ale bede musiata! (S 304)

PZ: ,Nie chce by¢ prezydentem. Bede musial by¢ prezydentem”. (Lech Wa-
fesa, 1990)%!
Ponadto jak Polak z Polakiem (C 10).

Rzym

C: Przed kwadransem za$ odezwat si¢ w charakterze radosnej niespodzianki Marcin
Mokrzycki, kapitan-porucznik, i oznajmil, iz jest u bram. To znaczy, dojezdza do Gole-
niowa. (ZT 95)

PZ: ,Hannibal u bram” (okrzyk trwogi Rzymian po zwyciestwie Hannibala
pod Kannami, 216 r. p.n.e.)

Anglia

C: - Musze cie o co$ prosi¢, Eulalio. - Bratowa przenigdy nie zhanbilaby si¢ uzyciem
rodzinnego zdrobnienia, ktére uwazala za okropnie infantylne (poniekad stusznie, ale
niech sie wstydzi, kto o tym Zle mysli...). (R 74)

PZ: ,Hanba temu, kto widzi w tym co$ ztego” (krdél Anglii Edward III, ok.
1344, ustanawiajac order Podwigzki)

Francja

C: Zaczetam jej machac rekami przed nosem i méwie: ,Dworek Rotmistrza to ja”. Zu-
pelnie jak Ludwik XIV, czy ktéry tam. (S 72)

PZ: ,Pafistwo to ja” (krdl Francji Ludwik XIV, 1655)

? Komentarz znajdziemy w pracy D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 248-250).
! Modyfikacje tego powiedzenia przedstawia D. Polowniak-Wawrzonek (2010: 276-277).
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(100) C: A doprawdy - czterdzie$ci wiekdw patrzy na nas z wysokosci fikusnych loczkéw na
glowie pani baronowej! Albo co$ koto tego. Jak powiedzial Napoleon. Albo kto$ inny.
(S 149)

PZ: ,Zolierze, pamietajcie, ze ze szczytéw tych piramid czterdziesci wie-
kow patrzy na was”. (Napoleon Bonaparte, w przeddzien bitwy pod pira-
midami, w rozkazie dziennym do Armii Egiptu, 21 VII 1798)

(101) C: Do Australii jeszcze byloby niezle, bo daleko, ale po pierwsze nie mamy armat, czyli
nie miatabym pieniedzy na podroéz. (S 225)

PZ: ,Po pierwsze - nie mamy armat” (wladze pewnego miasteczka, uspra-
wiedliwiajac sie, ze nie witajg cesarza Napoleona salwami, 1804-1814)

Niemcy

(102) C: Babcia nauczyla ja gotowa¢, wiec niebawem bedzie z niej prawdziwy ideal: dzieci
i kuchnia... no, do kosciota niezbyt czesto chodzi cala rodzina, wigc i jej mozna wyba-
czy¢ brak gorliwosci chrzedcijanskiej. (M 196)

PZ: ,Koscidt, dzieci, kuchnia” (cesarz Niemiec Wilhelm II o zadaniach zy-
ciowych kobiet, 1888-1918)

Chiny

(103) C: Wyglada na to, ze Marysin stanie si¢ wsig agroturystyczna! Kiedy Ania Szczepanko-
wa przyszla do nas, zeby nas lojalnie zawiadomi¢ o nowych koncepcjach w tonie wsi,
w pierwszej chwili pomyslalam, ze po co nam konkurencja. Ale zaraz potem dosztam
do wniosku, ze w jednosci sila, bedziemy mieli wigksze mozliwosci reklamy, kontak-
tow, takich tam rzeczy. Niech kwitnie sto kwiatéw. Tak moéwil nasz profesor na trzecim
roku, ale nie wiem, czy to sam wymyslil, czy z czego$ zacytowal. (S 364, tez 60)

PZ: ,Niech rozwija si¢ sto kwiatow, niech sto szkol ze sobg rywalizuje”
(Mao Tse-tung, 1956)

K: Jest to zacheta do rywalizacji, do ktdrej staja bohaterowie Statecznej i po-
strzelonej.

VII. Filozofia

(104

~

C: - Jak si¢ dobrze najem, kochani - o$wiadczyl - a jeszcze i dobrze popije, a jeszcze
mam kolo siebie osoby zyczliwe, a jeszcze umiejgce stucha¢ muzyki, to po prostu na-
chodzi mnie taki kategoryczny imperatyw, zeby grac! (J 350)

PZ: ,Kategoryczny imperatyw” (Immanuel Kant, Grundlegung zur Meta-
physik der Sitten, 1785)
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(105) C: Potowa jej umystu wciaz byla przy tych dzieciach, druga potowa, ta od architektury,
chloneta urok gotyckiego wnetrza i picknego gwiazdzistego sklepienia. Niebo gwiazdzi-
ste nade mna, a co z prawem moralnym, to juz inna historia. (ZR 149)

PZ: ,Niebo gwiazdziste nade mng i prawo moralne we mnie” (Immanuel
Kant, Grundlegung zur Metaphysik der Sitten, 1785)

K: Anita - architekt, zwiedzajac katedre $w. Jana w Warszawie, nazywa
w mysli rodzaj ogladanego sklepienia. Stowo gwiaZdzisty przywoluje z pa-
mieci znany cytat z Kanta. Druga cze$¢ cytatu nie jest mita bohaterce, ktora
wlasnie przezywa rozterki natury moralne;j.

VIII. Literaturoznawstwo

(106) C: Jaga nie tak dawno miala okres burzy i naporu, zawalila pierwszg klase, nienawidzita
mnie jak zarazy i chyba sama nie wiedziala, na jakim $wiecie zyje. (ZT 108, tez 188)

PZ: Okres burzy i naporu (okres literacki w Niemczech, po 1776)

K: Burza i napor jest tytulem dramatu Maximiliana von Klingera (1776).
Sam tytul zostal stworzony przez Christopha Kaufmanna, ktéry zapropo-
nowal go autorowi. Wyrazenie okres burzy i naporu przyjelo sie jako nazwa
okresu literackiego w Niemczech (SS 325). Przeniesienie tej nazwy na okres
zycia nastolatki podkresla jego buntowniczy charakter.

IX. Malarstwo

(107) C: Agnieszka wrzucila posciel na potke i opuscita gérne 16zko, tworzac wygodng kana-
pe. Wiréd licznych okrzykéw zachwytu oddalita sie w kierunku przedzialu kondukto-
ra, naby¢ u niego poranna kawe. Kiedy wrocila, ona z kolei wydala kilka okrzykow.
Pani Ro6za wydobyla nie wiadomo skad misterne kruche rogaliki z r6zg, foremne pasz-
teciki drozdzowe z kapusta, malutkie kanapeczki z serkiem oraz kilka kabanoséw i jajek
na twardo.

- Sniadanie na trawie — oznajmita, szalenie zadowolona. (DB 196)

PZ: Sniadanie na trawie (tytut obrazu Edouarda Maneta, 1863)

K: Dlaczego pani Réza przywoluje tytut obrazu w wagonie sypialnym? Po
pierwsze — sam wyraz sniadanie moze wywolywac z pamieci ciag dalszy na
trawie. Po drugie - sytuacja spozywania $niadania w przedziale kolejowym
przez swa nietypowos¢ przypomina réwnie nietypowa sytuacje — positek na
trawie. Trzecig nicig laczaca powiesciowa scen¢ ze sceng z obrazu jest
obecno$¢ w obu dwoch postaci kobiecych.

Na koniec refleksja na temat pamieci. W roku 2014 ukazala si¢ ksigzka Mar-
ty Wojcickiej Pamigc zbiorowa a tekst ustny. Pamie¢ zbiorowa zostala tam uzna-
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na za pojecie nadrzedne, a podrzedne wobec niego sa: pamigc¢ spoleczna, pokole-
niowa, srodowiskowa, zawodowa, rodzinna (Wdjcicka 2014: 20). Przypuszczam,
ze wigkszo$¢ reproduktéw Monika Szwaja przywolywata z pamieci. Pisarka uro-
dzila si¢ w 1949 roku, a ja — badaczka jej jezyka — w 1950. Mamy wiec wspdlna
pamie¢ pokoleniowa. Obie ukonczytySmy polonistyke, wiec taczy nas pamiec
zawodowa. Mysle, ze dlatego bez trudu wyluskiwatam z pietnastu powiesci znane
mi reprodukty. Mozna teraz postawi¢ dwa pytania: 1. Czy zestaw reproduktéw
bylby inny w tworczosdci kogos z innego pokolenia?, 2. Czy badacz reprezentuja-
cy inne pokolenie niz pisarz przez niego badany moze dostrzec wszystkie repro-
dukty w jego tworczoéci? Zeby na nie odpowiedzie¢, nalezatoby przeprowadzi¢
kolejne badania.
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Quotation sources in the novels of Monika Szwaja

Summary

This article presents the results of research concerning quotations from other lite-
rary works used in 15 novels by Monika Szwaja. 9 groups of quotation sources were
found: Literature ( the Bible - 1 item, Polish literature - 15 items, English literature -
3 items, American literature and stories — 2 items each, Czech, German, French and
Canadian literature - 1 item in each case), songs (Polish - 29, Russian - 3, French - 1),
films (Polish - 7, American - 4, Danish, Spanish, British, British-French-Italian, British-
American - 1 in each case), the radio (2 items), television (5), history and politics
(Polish - 5, French - 3, Roman, British, German and Chinese - 1 item each), philosophy
(2), literary studies and painting - 1 item in each case. In conclusion, the majority of
quotation sources are Polish, mostly songs, less frequently literary works, films, television
and radio.

Keywords: quotation, winged word, idiom, contemporary Polish literature

Zrédta reproduktéw w powiesciach Moniki Szwai

Streszczenie

W artykule pokazano efekty przeszukiwania 15 powiesci Moniki Szwai pod katem
cytowania w nich tekstow innych autoréw. Zauwazono 9 grup zrédel tych reproduktow.
Sg to: literatura (Biblia - 1 przyklad, literatura polska — 15 autoréw, angielska — 3 przy-
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ktady, amerykanska i basnie — po 2 przykltady, czeska, niemiecka, francuska i kanadyjska
- po jednym przykladzie), piosenki (polskie — 29, rosyjskie - 3, francuska - 1), filmy
(polskie - 7, amerykanskie - 4, duniski, hiszpanski, angielski, angielsko-francusko-wloski,
angielsko-amerykanski - po jednym), radio (2 przyklady), telewizja (5), historia i poli-
tyka (polska - 5, francuska - 3, rzymska, angielska, niemiecka i chifiska - po jednym),
filozofia (2), literaturoznawstwo i malarstwo - po jednym przykladzie. Jak wida¢, prym
wiodg zrédta rodzime, w ktorych najwiecej odwolan jest do piosenek, mniej do utwordw
literackich, filméw, telewizji i radia.

Stowa kluczowe: cytat, skrzydlate stowo, frazeologizm, wspoétczesna literatura polska
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Uniwersytet Warmirnisko-Mazurski w Olsztynie

Spuscic¢ kogos, cos na drzewo -
analiza wlasnosci i motywacji
zwiazku frazeologicznego

1. Zasob zwigzkow frazeologicznych powigksza si¢ wspolczesnie bardzo
szybko, co wynika ze splotu wielu czynnikéw, ale przede wszystkim z fatwosci,
masowosci i szybkosci wspodlczesnej (elektronicznej) komunikacji'. Oczywista
konsekwencja tego zewnetrznego wobec samego jezyka faktu jest nieustanne po-
jawianie si¢ w wypowiedziach nowych tworéw (indywidualnych i ponadindywi-
dualnych), z ktérych czes¢ wprawdzie okazuje si¢ sezonowa (na co w opracowa-
niach wspdlczesnej komunikacji zwracano uwage, zob. przypis 1), cze$¢ jednak,
utrzymujac si¢ w tekstach, wymaga rozwazenia ich statusu w jezyku-systemie
i (nastgpnie) dokladniejszej charakterystyki. Takiej charakterystyce stosunkowo
nowej caloéci, wskazanej w tytule i uznanej we wstepnej hipotezie za jednostke -
zwigzek frazeologiczny, poswiecony jest niniejszy artykul. Jego cel stanowi opis
cech semantyczno-gramatycznych oraz motywacji wyodrebnionego z tekstow
zwigzku. Przedmiot analizy to zatem rdézne typy wiasnosci jednostki, jednak
z wyraznym odgraniczeniem poszczegdlnych plaszczyzn. Opis prowadzony jest
z jezykowosystemowego punktu widzenia (langue). Wprawdzie prezentowane
rozwazania dotycza pojedynczej jednostki, odnosza si¢ zatem (jesli spojrze¢
choc¢by przez pryzmat frazeologii) do problemu szczegétowego, zawierajg jednak
pewne odniesienia do probleméw bardziej ogdlnych, zwlaszcza w czgsci konco-
wej, omawiane kwestie nie naleza bowiem do izolowanych, mozna je uznac¢ za
charakterystyczne dla opisu nowych jednostek.

Na wstepie jeszcze uwaga terminologiczna: pojecie zwigzek frazeologiczny
rozumiane jest w artykule tak, jak w pracach Andrzeja Marii Lewickiego, a wigc
odnoszone do jednostek nieregularnych znaczeniowo motywowanych przez
polaczenia wyrazéw, majacych takie wlasnosci tych pofaczen, jak: nieciggtosc

! Przyczyny zmian w obecnym zasobie frazeologicznym oraz wplyw réznych czynnikéw na
charakter wspdlczesnej frazeologii omawiaja w swoich artykutach m.in. Jarostaw Liberek (2010)
i Piotr Flicinski (2010).
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tekstowa, wieloakcentowo$¢, sktadnia wewnetrzna charakterystyczna dla grup
wyrazowych (zob. np. Lewicki 1982). Pojecie zwrot frazeologiczny takze uzywane
jest w artykule w znaczeniu nadanym mu przez A.M. Lewickiego - odnoszone
do zwiazkéw frazeologicznych fragmentarycznych, pelnigcych funkcje czlonu
gléwnego wypowiedzenia (zob. Lewicki 1986). Zamiennie wobec obu terminéw
stosowane jest okreslenie jednostka. O motywacji i jej poziomach szerzej pisze
w dalszej czgsci rozwazan (p. 3).

Artykul zostal podzielony na trzy fragmenty. W pierwszej czesci (p. 2) dys-
kutowana jest posta¢ jednostki oraz jej wlasnodci znaczeniowo-gramatyczne,
w kolejnej (p. 3) — motywacja opisywanego zwrotu, punkt ostatni to gar$¢ uwag
ogolniejszej natury, nasuwajacych si¢ w zwigzku z analizowang jednostka.

2. Tytulowa calo$¢ daje si¢ bez wiekszych trudnosci wyodrebnic z tekstow*:

1. Komuszym zwyczajem, towarzysz, ktéry przegral wewnetrzng rywalizacje,
a ,nie wypada” go tak jakos zwyczajnie spusci¢ na drzewo, zostaje wystany gdzies
do jakiejs ambasady, gdzie rozpamietujqgc lepsze czasy, moze popijajgc tysky i po-
palajgc cygarka wspominac i snué projekcje pt. ,,co by byto gdyby” w sposob nie-
grozny dla ambicji dotychczasowych rywalf’.

2. ...mnie delikatnie méwigc spuscit na drzewo mowigc: miesci si¢ pani
w normie, tak? to po co sobie pani choroby wymysla®.

3. ...zawsze mozesz napisa¢ reklamacje do supportu. Jak bedzie sensownie
napisana to moim zdaniem szanse sq duze, jak bedzie beztadna i niegrzeczna to
predzej cig spuszczq na drzewo’.

4. Adwokat pojechat do Wroctawia, by zajrze¢ do akt sprawy, ale go spusz-
czono na drzewo. Rzekomo miat niewlasciwie napisane petnomocnictwo®.

Podane wypowiedzenia nie pozostawiaja watpliwosci, ze spusci¢ na drzewo
to pewna nieregularna znaczeniowo, idiomatyczna calo$¢. Mozna jej przypisa¢
okreslone cechy gramatyczne: funkcje cztonu gléwnego wypowiedzenia (defini-
cyjna dla zwrotéw) i cechy fleksyjne analogiczne do czasownikowego kompo-

2 Ta cze$¢ artykulu faczy si¢ z realizacja projektu finansowanego ze $rodkéw Narodowego
Centrum Nauki, przyznanych na podstawie decyzji numer DEC-2013/09/B/HS2/01222.

* Przyklady zaczerpnigte z wyszukiwarki Google podaje w oryginalnej postaci, w przypisie
wskazujac doktadny adres strony. Wypowiedzenie (1) pochodzi ze strony: http://blogpublika.com/
2014/02/04/krysztopa-donald-nie-uciekniesz/, dostgp 19.01.2015.

* http://www.krewniacy.org/forum/viewtopic.php?p=125305&sid=1c9f9d250f4b3a94bf627b6
31575¢122), dostep 19.01.2015.

> http://forum.thesettlersonline.pl/threads/25837-problem-z-logowaniem/page4, dostep 19.01.
2015.

¢ http://www.aferyibezprawie.org, dostep 19.01.2015.
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nentu. Calo$¢ ta, jak wskazuje analiza przykladéw, m.in. (1)-(4), ma kategorie
fleksyjna osoby, liczby, rodzaju, czasu i trybu, a wiec paradygmat analogiczny do
niedefektywnych czasownikow wlasciwych (w ujeciu Z. Saloniego 2000), wraz
z charakterystycznymi dla tych czasownikéw formami nieosobowymi: bezoko-
licznikiem, bezosobnikiem i imiesfowem przystdéwkowym. Omawiana jednostka
uzywana jest jednak zwykle w czasie przeszlym, typowa jej tekstowa posta¢ to
zatem ktos spuscit kogos na drzewo (ze zmiennoscig rodzajowo-liczbowa kompo-
nentu spuscit). Analiza wypowiedzen uzytkownikow jezyka wskazuje tez, ze roz-
wazana calo$¢ ma swoj aspektowy odpowiednik niedokonany - spuszczac kogos
na drzewo’, por.

5. Nie wiem jak Ty, ale ja nie mam zadnego problemu. Na tym forum panujg
dziwne zasady, jest kilku uzytkownikow ,fajnych” i to co oni napiszq jest Swiete,
a wszystkich innych si¢ spuszcza na drzewo atakujgc, albo piszgc glupkowate od-
powiedzi typu ,to juz bylo, poszukaj sobie”, co prowadzi do gadaniny o niczym
i niepotrzebnych wpiséw...*

6. Korba (Anna Dereszowska) robi korekte dla kolorowego szmattawca Bibal,
sypia z kazdym facetem, ktory jej si¢ podoba i jak ognia unika zaangazowania
uczuciowego, systematycznie spuszczajgc na drzewo zakochanego w niej skrom-
nego grafika Erwina (Wojciech Mecwaldowski). Wcigz zywi uraze do swego ojca
(Jan Englert) za grzechy przesztosci’.

Whasnosci gramatyczne rozwazanego ciagu stéw nie budza watpliwosci.
Pewna trudnos$¢ sprawia natomiast przypisanie tej stosunkowo nowej calostce
znaczenia, a jest to kwestia podstawowa, decydujaca o jej statusie, tzn. o przyna-
leznosci do sfery langue badz parole. Z jednej strony jest oczywiste, Ze mamy do
czynienia z pewng idiomatyczng caloscia, skoro nie da si¢ sensownie interpreto-
waé podanych przykltadéw, odrebnie interpretujac poszczegélne komponenty,
z drugiej — konteksty uzycia nie zawsze pozwalaja precyzyjnie odczyta¢ znaczenie
tego polaczenia stéw. W internetowym stowniku polsko-angielskim (English
Polish Dictionary - dict.pl) analizowanej calosci przypisana zostala nastepujaca
charakterystyka semantyczna: ‘zostawi¢ kogos, porzuci¢ kogos’ — ditch him. Taka
interpretacja pasuje by¢ moze np. do zdania (1), ale juz nie wydaje si¢ trafna, jesli
zestawic ja z przykladami (2) i (4). Jeszcze wyrazniej pokazuja to fragmenty teks-
tow zaczerpnigte z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego:

7 Pomijam w tym miejscu dyskusje nad statusem aspektu, nie rozstrzygam zatem, czy pary
spusci¢ - spuszczac na drzewo stanowig jedng jednostke czy dwie. Dla problematyki artykutu jest to
kwestia drugoplanowa.

8 http://www.jeep.org.pl/forum/archive/index.php/thread-35904.html, dostep 19.01.2015.

? http://www.film.org.pl/prace/lejdis.html, dostep 19.01.2015.
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7. Po raz nie wiadomo ktory tego dnia uscisngt wielkg wilgotng dlo#i komen-
danta Banasiuka i usiadl na miejscu pasazera. Pytal sie o pana jakis pismak -
powiedziat komendant. - Pisze dla ,,SuperExpressu”, co$ o seryjnych mordercach
i o Jelitkowie. Spuscilismy go na drzewo. Powiedziatem mu, zeby pojechat do Biu-
ra Prasowego Komendy Wojewddzkiej. (NKJP, Marek Krajewski; Mariusz Czu-
baj, Réze cmentarne)

8. To nie jest ministerstwo spetniania zZyczen, tylko ministerstwo trudnych
wyboréw - tak minister zdrowia Ewa Kopacz ,spuscila na drzewo” kwestig szcze-
pient nastolatek przeciw rakowi szyjki macicy".

Z tych wypowiedzen wytania si¢ nie znaczenie ‘porzuci¢ kogos’ czy ‘zosta-
wic, ale raczej ‘pozby¢ sie kogos, czego$ w jaki$ sposob’ (‘powiedziec co$, by si¢
kogo$, czegos pozby<). Jesli mamy do czynienia z osobowym ,,obiektem” czyn-
nosci (realizacjg pozycji dopelniacza przez rzeczowniki osobowe), a takie sytu-
acje, przynajmniej w analizowanym materiale, zdecydowanie przewazaja, mozna
odda¢ to znaczenie poprzez niegrzeczne, potoczne ‘splawi¢ kogos’. Mozna je tez
przyblizy¢, nawiazujac do czasownikéw ‘spadaé, odczepié si¢’, charakteryzujac
jako: ‘powiedzie¢ co$, by kto$ sobie poszed! (by spadal, by si¢ odczepil)’. Ponie-
waz jednak opisywana calo$¢ zaczyna by¢ rozszerzana, odnoszona nie tylko do
0sob, ale tez faczona z takimi rzeczownikami abstrakcyjnymi, jak problem, spra-
wa, kwestia czy prosba (zob. zdanie 8), najlepsza wydaje si¢ formula z czasowni-
kiem pozby¢ sig. Skoro wskazana interpretacja znaczeniowa ciagu spuscic¢ kogos,
cos na drzewo, podana tu zgrubnie, rzec mozna, roboczo, pozwala w sposéb nie-
sprzeczny interpretowac wszystkie analizowane wypowiedzi, mozna ja przyja¢ na
tym etapie opisu i uzna¢ tym samym opisywang jednostke za jednoznaczng. Po-
twierdza si¢ tez w ten sposob zalozenie o jezykowym, ,,ponadtekstowym” charak-
terze wyodrebnionej z wypowiedzen calostki. Precyzyjna definicja semantyczna
(z ewentualng eksplikacja) wymaga odrebnej analizy.

Scharakteryzowane pokrotce wlasnosci nie wyczerpuja lingwistycznego opi-
su zwrotu spusci¢ na drzewo. Podczas analizy tekstow wylania sie jeszcze jeden
problem, taczacy si¢ z postacia jednostki. Obrazuja go ponizsze przyklady z kor-
pusu:

9. Ale wynika z zeznania pana prezesa Kwiatkowskiego, ze pan, mowiqgc deli-
katnie, wystat go na drzewo... Powiedzial: zajmuje si¢ tym pani minister Jakubow-
ska, nie zajmuj sig tqg sprawg. Zapewniam pana przewodniczgcego, Ze nie osmie-
litbym si¢ nikogo wysyla¢ na drzewo, ani pana prezesa Kwiatkowskiego, ani

19 http://wyborcza.pl/1,76842,6403211,Minister_zyczy_zdrowia_w_kolejce.html, dostep 8.03.
2016. Odnotujmy na marginesie jeszcze jeden fakt: podane zdanie (zob. tez nizej przyktad 10) po-
twierdza obserwacje, ze jedna z funkcji cudzystowu w uzusie (niezaleznie od przepiséw ortogra-
ficznych) jest sygnalizowanie jednostek, znaczen czy uzy¢ odczuwanych przez uzytkownikéw jako
stosunkowo nowe, inne (zob. Kosek 2007).
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nikogokolwiek innego. (NKJP, Stenogram z 35. posiedzenia Komisji Sledczej do
zbadania ujawnionych w mediach zarzutéw dotyczacych przypadkéw korupcji
podczas prac nad nowelizacjg ustawy o radiofonii i telewizji (SRTV) 26 kwietnia
2003 r.)

10. Po tym, jak reprezentujgca Izbe kancelaria zazgdata przeprosin w me-
diach i miliona zlotych na cele spoleczne od ubezpieczyciela, ten w oficjalnej od-
powiedzi rozestanej do wiadomosci m.in. naszej gazety, mowigc zZargonowo ,,wy-
stat jg na drzewo”, po raz kolejny odrzucajgc zarzuty stawiane przez PIPUIF.
(NKJP, ,Gazeta Ubezpieczeniowa”)

11. ...ten miodociany leszczak, ktory jg zaczepit w westybulu. Jeszcze bezczel-
nie twierdzil, Ze tez jest z jej firmy, z glownego faksrumu. Moze nie taki catkiem
leszczowaty? Mial w sobie chyba cos, gadane mial na pewno. Przeciez inaczej Zo-
sia wyslataby go od razu na drzewo, zamiast mu fundowac zaretko. (NKJP; Piotr
Siemion; Finimondo: komedia romantyczna)

12. Jak ty wyglgdasz? - spytata z obrzydzeniem. - 1dZ, doprowad? si¢ do po-
rzgdku, nie rob mi wstydu. — Czego chcesz? — natychmiast wpadta jej w stowo nie-
znajoma. - Stodki jest. Nie wiadomo, co bylo gorsze. Mialem ochote obie postaé
na drzewo. Pohamowalem si¢. Nieznajoma za bardzo mi si¢ podobata. Na razie
nie widziatem realnych mozliwosci, ale nie chciatem zamyka¢ sobie drogi na przy-
sztosé. — Styszysz? Jestem stodki, a ty sig nie znasz — wypalilem zjadliwie siostrze
w oczy... (NKJP, Marek Harny, Zdrajca)

13. Tekst rzeczywiscie wypadt dos¢ zaskakujgco. Andrzejowi nie udato sig
przeprowadzié¢ ani jednego wywiadu. Zamiescit wiec liste nieuczciwych biur po-
drézy oraz opisal, gdzie i jakimi stowami postano go na drzewo. - To bylo nawet
zabawne! - zauwazyla Ewa z ming niewinigtka. — Matysiaka to nie ubawito -
odpart Papuch z satysfakcjg. - On wyznaje staroswiecki swiatopoglgd, ze dzienni-
karz jest od zbierania informacji. No, to jestesmy uméwieni. Przyjdz, jak bedziesz
cos miata (NKJP, Joanna Szymczyk, Ewa i ztoty kot)

14. Uwaza, ze takie traktowanie pracownikow wplywa negatywnie na wize-
runek firm. Ciesielski, ktory stracit posade w Banku Handlowym, jest na to najlep-
szym dowodem. - Gdyby zadzwonit do mnie jutro headhunter z ofertg pracy
w BRE, odestalbym go na drzewo. (NKJP; Pawel Wrabec, Bo pensja byta za stona)

W tych wypowiedzeniach (uwzglednionych §wiadomie w szerokim konteks-
cie) wyréznionym ciggom mozna przypisac takie znaczenie, jak zwrotowi spuscic
kogos na drzewo ze zdan typu (1)-(7), a wiec ‘pozby¢ sie kogos, splawi¢ kogo$’,
mamy natomiast r6zng posta¢ gléwnego czasownikowego komponentu: odesta,
postaé, wysta¢ kogos na drzewo. Wobec tozsamej interpretacji znaczeniowej
mozna przyjaé, ze w podanych przykladach wystepuje ta sama jednostka w kilku
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wariantach: spuscic / wysta¢ / postaé / odestac kogos na drzewo. Jesli jednak do
tego dotaczymy konteksty z ciagami (ktos kaze komus) is¢ na drzewo, (ktos kaze
komus) wraca¢ na drzewo, spadaj na drzewo, moze zrodzi¢ si¢ pytanie, czy na
pewno mamy do czynienia ze zwigzkami werbalnymi, czy nie nalezaloby mowi¢
raczej o wyrazeniu frazeologicznym, zwlaszcza ze miedzy oboma typami zwigz-
kéw istnieje bardzo wyrazny zwigzek semantyczny: wystac kogos na drzewo to
‘spowodowa¢, by kto$ spadat na drzewo’. Jednak znaczenie ‘pozby¢ sie kogos,
splawi¢ kogo$’ mozna przypisac jedynie caloéci, nie samemu wyrazeniu przyim-
kowemu (w przeciwienstwie np. do na oko - ‘w przyblizeniu’), co przemawia za
wyroznieniem zwrotu frazeologicznego, z komponentem czasownikowym wy-
miennym w obrebie zamknietej klasy elementéw (wariantywnym). Podobnie
rzecz ma si¢, przynajmniej w chwili obecnej, z ciaggami spadaj na drzewo, idZ na
drzewo — ‘wynos$ si¢’, skoro elementy czasownikowe takze nalezg do klasy za-
mknietej (spadaj, idz, spier..., wracaj), cho¢ w tym przypadku wyrazenie przyim-
kowe moze pojawia¢ si¢ kontekstowo jako réwnowaznik (skrét powierzchniowy)
jednostki werbalnej, ma wigc by¢ moze wieksza szanse na usamodzielnienie'’.
We wspolczesnej polszczyznie analiza synchroniczna nakazywalaby zatem wy-
rézni¢ grupe zwrotdw, wchodzacych miedzy sobg w relacje semantyczne. Nie
rozwijamy w tym miejscu kwestii, ale zestawienie pary spadaj na drzewo — spu-
sci¢ kogos na drzewo (pozostajacej w relacji kauzacji) sugeruje, ze mozemy mie¢
do czynienia z derywacja semantyczng w rozumieniu Lewickiego (1981) i by¢
moze zaczatkiem rodziny frazeologicznej. Pozostaje do rozwigzania jeszcze jeden
problem - wskazane warianty odestac¢ / posta¢ / wysta¢ dotycza osobowej realiza-
cji pozycji, a wiec postaci spusci¢ kogos na drzewo (ktéra mozna uznaé za pod-
stawowg, zob. tez uwagi w nastepnym punkcie), dla spusci¢ cos na drzewo mozli-
wy jest tylko jeden (bezwariantowy) komponent czasownikowy. Nasuwa sig¢
wobec tego pytanie, czy mamy do czynienia z jedna, czy z dwiema jednostkami.
Wzgledy znaczeniowe (i brzytwa Ockhama) przemawiaja za wyrdznieniem jed-
nego zwigzku, o jego stopniu wariantywnosci decyduje wypelnienie otwartej po-
zycji biernikowe;.

Dotychczasowa analize¢ mozna podsumowac nastepujaco: wsérod kilku
zwigzkow frazeologicznych z komponentem drzewo mamy we wspodlczesnej pol-
szczyznie stosunkowo nowy zwrot spuscic kogos, cos na drzewo, wystepujacy
(przy osobowej realizacji pozycji kogos) takze w wariantach wystac / postac / ode-
sta¢ kogos na drzewo'. Zwrot ten nalezy niewatpliwie do polszczyzny potocznej,
a jego dodatkowe cechy stylistyczne s3 zalezne od komponentu czasownikowego

Jednostke o postaci na drzewo i znaczeniu ‘idZz stad’ wyrdéznia Nowy stownik gwary
uczniowskiej 2004 (dalej NSGU), ale poza socjolektem, w potocznej odmianie ogdlnej taka jednost-
ka wydaje sie nie funkcjonowa¢ (w przeciwienstwie do spadaj na drzewo).

12 Nie podejmuje si¢ wskazania wariantu podstawowego, m.in. ze wzgledu na brak precyzyj-
nych danych frekwencyjnych.



Spuscicé kogos, cos na drzewo — analiza wlasnosci i motywacji zwigzku frazeologicznego 165

- najnizszy rejestr reprezentuje skladnik spusci¢. Gramatyka zwrotu jest regular-
na, tzn. dziedziczy on wtasnosci gléwnego komponentu.

3. Przejdzmy zatem do warstwy motywacyjnej interesujacego nas zwrotu.
Zagadnienia motywacji zwigzkéw frazeologicznych poruszane s3, co naturalne
i oczywiste, w jezykoznawstwie diachronicznym, a wiec przy opisie pochodzenia
i rozwoju réznych jednostek', ale takze w opisach kognitywnych i szerzej, we
wszelkich analizach, w ktorych chce si¢ wskaza¢ zwiazki jezyka z elementami
wobec jego struktury zewnetrznymi (takimi jak wydarzenia historyczne czy tra-
dycja, kultura zbiorowosci postugujacej sie danym jezykiem). W niniejszym ar-
tykule motywacja przywotywana jest w kontekscie wyodrebniania i opisu nowo
powstajacych frazeologizmoéw. Jej analiza powinna pokaza¢, w wyniku jakich za-
biegdw (procesdéw) zwigzek frazeologiczny sie uksztattowal i wskaza¢ (rozstrzyg-
na¢), czy mozna uzasadni¢ obecno$¢ w nim takich a nie innych komponentéw.
W przypadku nowych jednostek jest to zadanie utrudnione, zaréwno ze wzgledu
na niewielki na ogét material badawczy (poréwnawczy), jak i mozliwe wahania
znaczenia calo$ci. Krotka historia takich jednostek, fakt, ze aspekt ewolucyjny
i terazniejszy w ich opisie fragmentami si¢ zazebiaja czy wrecz nakladaja, unie-
mozliwia $ledzenie ich rozwoju (cho¢by na podstawie leksykografii), za$ wszelkie
watpliwoséci co do znaczenia powoduja rdwnoczesnie problemy w opisie moty-
wacji, skoro owo znaczenie stanowi, jak czytelnie wskazuja dotychczasowe anali-
zy (zob. np. Lewicki 1985, 1991, Pajdzinska 1982), punkt wyjscia w opisie.

Motywacj¢ rozumiem tak, jak w swoich pracach Andrzej Maria Lewicki
(1982, 1985), a wiec z rozroznieniem trzech pozioméw - kategorialno-grama-
tycznego, leksykalnego i globalnego', skupiajac si¢ przede wszystkim na ostat-
nim z nich”. Motywacja globalna to czytelno$¢ metafory badz metonimii, lezacej
u podstaw zwigzku (Lewicki 1982, 1985). Jesli z tego punktu widzenia spojrze¢
na interesujacy nas zwrot, to przede wszystkim stwierdzi¢ trzeba, Ze dostow-
na interpretacja ciggu nakazuje traktowac posta¢ spusci¢ kogos na drzewo jako
pierwotng, a polaczenia z rzeczownikami typu prosba czy kwestia jako zdecydo-
wanie ,nadbudowane”, wtérne. Analizuj¢ dalej zatem motywacje postaci pod-
stawowej.

Pochodzenie zwigzku nie jest pewne. ,,Spokrewnione” znaczeniowo z anali-
zowanym, z czytelng motywacja leksykalng czlonu czasownikowego, spadaj na

3 Bibliografia zgromadzona przez profesora Stanistawa Babe (zob. Baba 1998) pozwala wnio-
skowac, ze byt to, zwlaszcza w latach 1950-1970, silny nurt w badaniach frazeologicznych.

4 W takim rozumieniu motywacja nie jest tozsama z etymologia, zagadnienie to (podobnie
jak i sama kwestia istnienia/nieistnienia w odniesieniu do zwigzkéw frazeologicznych tradycyjnie
rozumianej etymologii) pozostaje jednak poza zakresem prowadzonej analizy.

15 Zwrot spusci¢ kogos, co$ na drzewo (i wskazane w p. 2 warianty) ma oczywiécie zachowana
motywacj¢ kategorialng — struktura zwigzku jest motywowana ksztattowo przez grupe czasownik —
wyrazenie przyimkowe, a calo$¢ pelni te sama funkcje, co czton konstytutywny.
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drzewo ma swoj zblizony odpowiednik w angielskim go climb a tree, jest wiec by¢
moze zapozyczeniem (ale nie kalka), odnotowuja je tez stowniki gwary uczniow-
skiej (np. NSGU). Natomiast interesujacego nas zwrotu w sprawdzonych przeze
mnie stownikach (SGU, NSGU, SGS) nie ma (podobnie jak angielskich odpo-
wiednikdw z przynajmniej czesciowo tozsamym planem wyrazania). Z duzym
stopniem prawdopodobienistwa mozna jednak, jak sie wydaje, przyjaé, ze zwia-
zek ten wywodzi si¢ wlasnie ze slangu mlodziezowego, a poniewaz jest stosun-
kowo nowy, w stownikach jeszcze nie zostal uwzgledniony.

Nieznajomos$¢ pewnych ,wyjsciowych” faktow nie przekresla mozliwosci
wskazania przynajmniej niektorych skladowych motywacji zwrotu. W przypisa-
nej calosci semantyce - ‘pozby¢ sie kogos’ — aktualizujg sie, jak si¢ wydaje, dwa
elementy zwigzane ze znaczeniami komponentéw. Pierwszy dotyczy sktadnikow
czasownikowych — wystaé, postaé, odestac kogos gdzies to ‘spowodowac, ze kto$
przestanie by¢ w danym miejscu, przestanie si¢ mie¢ z kim$ bezposredni kon-
takt’, co stanowi element znaczenia zdefiniowanego jako ‘pozby¢ si¢’. Z tego tez
powodu mozna uzna¢ opisywane warianty zwrotu za motywowane leksykalnie'.
Drugi element aczy sie z komponentem drzewo, dotyczy jednak innego poziomu
niz jego leksykalne znaczenie. Jest oczywiste, ze na komunikacje¢, funkcjonowa-
nie jednostek w uzyciu, sklada sie nie tylko ich znaczenie stownikowe, ale tez
warstwa konotacyjna, wiedza pozajezykowa, doswiadczenia uzytkownikow
jezyka'. Te elementy okazuja si¢ istotne dla wyjasniania mechanizméw motywa-
cyjnych we frazeologii, co bardzo wyraznie pokazuja prace Lewickiego, Paj-
dzinskiej, a takze liczne analizy o nachyleniu kognitywnym. W przypadku ana-
lizowanego zwrotu wlasnie konotacje'® leksemu rzeczownikowego i wyrazen
przyimkowych na drzewo, na drzewie ,odpowiadaja” za pewne skladniki war-
stwy znaczeniowej. Drzewo jest w literaturze jezykoznawczej opisywane gléwnie
przez pryzmat zwigzkow z Biblig i kulturg ludowas, a wigc jako symbol zycia, diu-
gowiecznos$ci, madrodci itd. (zob. Marczewska 2001, 2002, Wysoczanski 2001).
W analizowanym zwigzku aktualizujg si¢ jednak inne konotacje, wydobywane
z luznych i sfrazeologizowanych polaczen rzeczownika z czasownikami ruchu
i miejsca — skojarzenia z prymitywizmem, z wczesniejszym etapem ewolucji, by-
ciem nizej w rozwoju. Sa to konotacje negatywne, a mozna wychwycic¢ je w ta-
kich zwigzkach i polaczeniach, jak: ktos siedzi jeszcze na drzewie, ktos dopiero
zszedt z drzewa, wracaj na drzewo, spadaj na drzewo i oczywiscie w opisywanym

16 Podobnie jak w podawanym przez Lewickiego (1982) jako przyklad zachowanej motywacji
leksykalnej komponentu czasownikowego zwrocie dosta¢ po uszach.

7 W niektdérych koncepcjach teoretycznych cechy te sa wlaczane w obreb semantyki, np.
w tzw. koncepcji rozszerzonego znaczenia uwzglednia si¢ je w analizie semantycznej jako tzw. se-
my potencjalne, szerzej o tym zob. Pajdzinska 1981.

18 Przez konotacje rozumiem standardowe asocjacje semantyczne, elementy nienalezace do
eksplikacji znaczeniowej jednostki (zob. Pajdziniska 1988).
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postac / wystaé... kogos na drzewo. Drzewo laczone jest w tej grupie frazeologi-
zmoéw takze z komponentami malpa, banan, wzmacniajacymi negatywne skoja-
rzenia i deprecjacje, por. socjolektalne spadaj na drzewo / bambus banany pro-
stowad, spadaj na drzewo malpy giglowaé (NSGU), przekierowaé na malpa,
drzewo, kropka, pI" (o takim samym znaczeniu jak spuscic¢ kogos na drzewo). Ta-
kie konotacje wspiera tez komponent spusci¢ oznaczajacy w podstawowym zna-
czeniu ruch ku doltowi (z gory na dét). Wszystkie wskazane elementy sfery poza-
leksykalnej, pragmatycznej lekseméw motywuja obecny w znaczeniu zwigzku
(‘pozby¢ sie, sptawic’), niezaleznie od wypelnienia pozycji biernika, element ,,po-
traktowac z lekcewazeniem” (slang. ‘olac¢’).

Podsumowujac: jako elementy motywujace znaczenie opisywanego fraze-
ologizmu mozna, jak si¢ wydaje, wskaza¢ czasowniki (w wigkszo$ci wariantéw
z zachowang motywacja leksykalng) oraz konotacje taczace si¢ z komponentem
nominalnym, wydobywane, co istotne, z polaczen rzeczownika z czasownikami
miejsca i ruchu. Taki tez model, typ polaczenia reprezentuje opisywany frazeolo-
gizm — wystac /postaé / odestacé / spusci¢ na drzewo. Potwierdza si¢ w ten sposéb
spostrzezenie Tokarskiego (1988) o polaczeniu cech konotacyjnych z dystrybucja
syntaktyczng badZ semantyczng®. A zatem, w analizowanym zwrocie z jednej
strony proces motywacji polega na wykorzystaniu elementéw znaczenia leksy-
kalnego, z drugiej - na wykorzystaniu warstwy konotacyjnej komponentu, wy-
wodzacej sie z socjolektu, ujawniajacej sie w pewnym modelu polaczen.

4. Prezentowany typ rozwazan - charakterystyka jezykowa jednostki — doty-
czy niewatpliwie probleméw szczegdtowych. Przynajmniej jednak w dwu kwe-
stiach zazgebia si¢ z problematyka bardziej ogélnej natury. W przypadku zwigz-
kow stosunkowo nowych, a z takim mamy do czynienia, proby nawet ,,roboczej”
charakterystyki znaczeniowej natrafiajg na dodatkowa trudno$¢, zwigzang
i z materialem badawczym, i z brakiem punktu odniesienia. Przynajmniej czes¢
tekstow, z ktérych wylowi¢ mozna nowe zwiazki, nie jest wyrazista, wzorcowa,
poniewaz sami méwiacy maja watpliwosci, czy mozna danego zwigzku w jakims§
kontekscie uzy¢ (czego potwierdzenie stanowia uwagi zamieszczane niekiedy
w Internecie). Te trudnos¢ dodatkowo zwigksza niemozno$¢ réznicowania przy-
ktadéw, odrzucania w analizie kontekstow ,,niepasujacych”, btednych, poniewaz
te okresla sie wlasnie przez odwotanie do stownikowego znaczenia. Ono stanowi
tez punkt odniesienia w obserwacji tekstowych przeksztalcen i zmian w Iaczliwo-
$ci. Wyraznie pokazujg to artykuly i rozprawy Stanistawa Baby (zob. np. Baba
1979, 1992). W opisie elementéw nowych w systemie trzeba by przyjac, ze kazde
uzycie jest ,dobre”, wowczas jednak bardziej skazani jeste$my na intuicje, przy-

1 Internetowe: www.miejski.pl, dostep 19.01.2015.
2 Por. przyklad autora: ,Ceche ‘dobra’ lub ‘zla’ konotuje nie wyraz czlowiek, lecz ten wyraz
przy $cisle okreslonej dystrybucji syntaktycznej lub semantycznej” (Tokarski 1988: 51).
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puszczenia i pokuse arbitralnych rozstrzygnie¢. Wszystko to powoduje, ze w ana-
lizie frazeologizmoéw $wiezych, bez tradycji i historii w jezyku, zalozy¢ trzeba
zapewne nie tylko wieksza tymczasowos¢ charakterystyki (co oczywiste, kazda
charakterystyka jest tymczasowa w tym sensie, ze moze kiedys zosta¢ sfalsyfiko-
wana), ale i wigksze ryzyko btedu.

Kwestia druga ogdlniejszej natury taczy si¢ ze zrédlami zwigzkéw frazeolo-
gicznych. Niewatpliwie istotne dla powigkszania zasobu wspotczesnych frazeolo-
gizmow s3 zapozyczenia wewnetrzne, laczace sie¢ tez ze zmianami stylistycznymi
w obrebie calego frazeologicznego zbioru, na co juz zwracano uwage (Liberek
2010, Flicinski 2010). Analizowany zwrot i inne przywolywane w artykule wy-
wodzg si¢ z socjolektu mlodziezowego. Takich zwigzkow, zasilajacych réwno-
cze$nie zasob frazeologii potocznej, wykorzystywanych tez w literaturze, bedzie
zapewne przybywac. Interesujace bylyby wobec tego badania relacji miedzy
frazeologia socjolektalng a frazeologia ogélna potoczna. Dotychczasowe prace
skupione s3 na samym opisie socjolektow, w interesujacym nas wzgledzie ogra-
niczajg si¢ raczej do uwag przyczynkowych. A ta problematyka — mogaca obej-
mowa¢ wplyw warstwy konotacyjnej ugruntowanej w socjolektach na frazeologie
potoczng i wobec tego mechanizmy motywacji oraz badania materialowe doku-
mentujace stopien przenikania zwigzkéw z socjolektu do szerszego grona uzyt-
kownikéw - bylaby niewatpliwie istotna dla opisu wspodlczesnego zasobu fra-
zeologicznego w polszczyznie. Egalitaryzacja nadawcow wypowiedzi, dominacja
komunikacji internetowej z jej réznorodnymi mozliwosciami komentowania
informacji oraz przyzwolenie spoleczne na coraz nizsze stylistycznie formy jezy-
kowe prowadza do wzrostu znaczenia frazeologii potocznej z jej réznymi, w tym
socjolektalnymi, zrédtami, opis tych Zrédet powinien sta¢ si¢ wiec jednym z za-
dan na przysztos¢, nawet jesli cze$¢ jednostek nie przetrwa proby czasu.
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NKJP - Narodowy Korpus Jezyka Polskiego — nkjp.pl
NSGU - Nowy stownik gwary uczniowskiej, red. H. Zgotkowa, Wroclaw 2004.
SGS - L. Kaczmarek, T. Skubalanka, S. Grabias, Stownik gwary studenckiej, Lublin
1994.
SGU - K. Czarnecka, H. Zgotkowa, Stownik gwary uczniowskiej, Poznan 1991.
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Spuscic¢ kogos, cos na drzewo — analysis of properties and motivation
of a phraseological unit

Summary

In this paper, the author described the semantic and grammatical properties,
and motivation of a particular phraseological unit - spusci¢ kogos na drzewo. This
phraseologism, relatively new in Polish, belongs to colloquial language and probably
derives from youth sociolect. Since one may ascribe it one meaning in various contexts,
it ought to be treated (in accordance with preliminary assumptions) as an element of
language (langue). This verbal unit has a whole paradigm and occurs in texts in a few
variants: posta¢ / wysta¢ / odestaé na drzewo. There are two factors essential for its
motivation - the lexical meanings of the verbs postaé, odestaé, wysta¢ and the connota-
tions attached to the expression na drzewo in combinations with verbs of motion and
location.

Keywords: phraseology, semantics, grammatical feature, motivation

Spuscic kogos, cos na drzewo — analiza wlasnosci i motywacji
zwiazku frazeologicznego

Streszczenie

W artykule analizowane s3 wlasnosci semantyczno-gramatyczne i motywacja
zwrotu frazeologicznego spusci¢ kogos na drzewo. Zwrot ten, stosunkowo nowy w polsz-
czyznie, nalezy do frazeologii potocznej i wywodzi si¢ najprawdopodobniej z socjolektu
mlodziezowego. Poniewaz mozna mu w réznorodnych uzyciach przypisaé znacze-
nie, nalezy traktowac go (zgodnie ze wstepnymi przypuszczeniami) jako element jezyka
(langue). Zwrot ma pelny paradygmat, wystepuje w tekstach w kilku wariantach - posfaé
/ wystaé / odestac¢ na drzewo. Dla jego motywacji istotne sa dwa czynniki: leksykalne zna-
czenie czasownikow odestaé, postaé, wystaé oraz konotacje zwigzane z wyrazeniem na
drzewo w polaczeniach z czasownikami miejsca i ruchu.

Stowa kluczowe: frazeologia, semantyka, wlasno$ci gramatyczne, motywacja
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Zloty strzat w tekstach wspolczesnej
polszczyzny

Wyrazenie ztoty strzat to frazeologizm powstaly na gruncie gwary narko-
manskiej, bedacy synonimem $miertelnej dawki narkotyku i w takim znaczeniu
rejestrowany w polskich zbiorach leksykograficznych wydanych po roku 1989:
zloty strzat ‘Smiertelna dawka narkotyku’ (WSF PWN, 695)', zloty strzal miodz.
‘wstrzykniecie dozylne $miertelnej dawki narkotyku’ (WSEF-MN, 756), zloty
strzat Ssrodowiskowe ‘dawka narkotyku powodujaca $mieré” (WSE-PF, 340), ztoty
strzal nark. ‘Smiertelna dawka narkotyku’ (STGP, 719), zloty strzal narko.
‘Smiertelne wstrzykniecie (zazycie) narkotyku, czesto samobojcze’ (SSM, 334),
zloty strzal gw. nark. ‘Smiertelna dawka narkotyku’ (SA, 260)°. Wspolczesnie
jednak pojawiaja si¢ liczne innowacyjne’ pod wzgledem semantycznym uzycia
tego zwigzku, nieznane najnowszej leksykografii’. Wlasnie one beda przedmio-
tem ponizszych rozwazan, a przyklady dokumentujace ich obecno$¢ w uzusie

! Objasnienia skrotéw wszystkich cytowanych zbioréw leksykograficznych znajduja si¢ na
koncu artykutu.

2 Wyrazenie notowane jest réwniez w zbiorach leksykograficznych pod red. T. Smétkowej.
W czedci II: z kwalifikatorem srod. i definicja ‘porcja narkotyku, ktéra powoduje $mier¢, zilustro-
wang cytatem z ,,Przegladu Tygodniowego™: Uratowalem go. Wzigl ,,zloty strzal”, przedawkowat.
(PT 26/1990); por. Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 1985-1992. Cze$¢ 1I: P-Z, pod
red. T. Smotkowej, Krakow 1999, s. 327 oraz w czesci III: z cytatem: ,,Zfoty strzal” to popularne
okreslenie Smiertelnej dawki narkotyku, ktérg aplikujg sobie narkomanii najczesciej, gdy chcg popel-
ni¢ samobdjstwo. (Zycie 249/1998); por.: Nowe stownictwo polskie. Materialy z prasy lat 1993-2000.
Cze$¢ I1I: P-S, pod red. T. Smoétkowej, Krakéw 2005, s. 193.

* Pojeciem innowacji frazeologicznych postuguje si¢ w znaczeniu, jakie przypisat im S. Baba,
a mianowicie jako jakichkolwiek odchylen od normy frazeologicznej, por. Baba 1989, s. 46.

* O nowych zwigzkach frazeologicznych pisze Beata Nowakowska w swojej monografii (No-
wakowska 2005). Przywoluje zwigzek zloty strzal, ale w znaczeniu ‘porcja narkotyku, ktéra powo-
duje $émier¢” (Nowakowska 2005: 94). Réwniez E. Skorupska-Raczynska przywoluje analizowane
wyrazenie w znaczeniu $mierci wynikajacej z przedawkowania narkotykéw i nie wspomina o in-
nych uzyciach tego zwiazku, por. E. Skorupska-Raczynska 2004: 312.
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zaczerpnelam z Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego IPI PAN®, internetowych
archiwow opiniotwdrczych dziennikéw i tygodnikéw badz pozyskalam dzieki
wyszukiwarce Google.

Analizy rozpocznijmy od tych innowacyjnych uzy¢ wyrazenia zloty strzal,
ktére maja wasko Srodowiskowy charakter i raczej stabe szanse na rozpowszech-
nienie w jezyku ogélnym. Zasadniczo bazuja one na czes$ciowej defrazeologizacji
polaczenia, sprowadzajacej sie¢ do odzyskania przez komponent rzeczownikowy
zwiazku znaczenia realnego. Czasami tez ich pojawieniu si¢ w danej odmianie
jezyka sprzyja istnienie w niej wyrazenia o podobnym do zfotego strzatu skladzie
leksykalnym.

Po pierwsze, reprezentatywne s3 tutaj uzycia ztotego strzatu w kontekstach
dotyczacych pitki noznej i hokeja, gdzie jest on synonimem zwycigskiej bram-
ki i w tym znaczeniu nawigzuje do funkcjonujacego kiedy$ w futbolu terminu
zloty gol, czyli ,pierwsza bramka strzelona w dogrywce, ktéra konczyta spotka-
nie i rozstrzygata je na korzys¢ zespotu, ktory ja strzelit™. Zasada ta od 2004 roku
przestala obowigzywa¢ w pilce noznej, cho¢ trwa w hokeju na lodzie, gdzie po-
dobnie jak kiedys ,,w pilce noznej dogrywka i jednoczesnie caly mecz konczy sie
po strzeleniu bramki przez ktéra$ z druzyn™. Przyktady innowacyjnych uzy¢
konstrukeji zloty strzat w tym znaczeniu odnajdujemy w kontekstach 1 i 2.

> Wszystkie prezentowane nizej cytaty, zaréwno pochodzace z Narodowego Korpusu Jezyka
Polskiego IPI PAN, jak i zaczerpnigte z archiwéw internetowych opiniotwdrczych dziennikéw
i tygodnikéw czy pozyskane za pomocg wyszukiwarki Google, zostaly zgromadzone w dniach
12-15.08.2014.

¢ Por.: http://pl.wikipedia.org/wiki/Dogrywka, dostep 14.11.2014. Por. tez: ,zloty gol (daw-
niej «naglta §mier¢» — ang. Sudden Death) - nieuzywana obecnie zasada w pilce noznej dotyczaca
dogrywek. Zostata poczatkowo zastapiona zasada srebrnego gola, lecz obecnie ponownie stosuje si¢
«stary» sposob przeprowadzania dogrywki. Wprowadzona przez FIFA po raz pierwszy w Mistrzo-
stwach Swiata junioréw w 1993 zasada zlotego gola polegata na zakonczeniu meczu pilkarskiego
w dogrywce w momencie, gdy ktéra$ z druzyn zdobedzie bramke. W rozgrywkach o Puchar Polski
zasada zlotej bramki stosowana byla juz w latach piec¢dziesiatych i sze$¢dziesiatych. Przy obowia-
zywaniu tego przepisu obserwowalo sie w dogrywkach nudna, asekuracyjna i defensywna gre, tylko
po to, aby przetrwac do serii rzutow karnych i w nich zadecydowa¢ o zwycigstwie. FIFA wyciagneta
wnioski z przeprowadzonych obserwacji i w 2002 podjeta decyzje o wycofaniu przepisu, a na jego
miejsce wprowadzeniu reguly srebrnego gola. Z koncem czerwca 2004 przywrdcono tradycyjng
forme przeprowadzenia dogrywki — 2x15 minut, grane bez wzgledu na aktualny rezultat do konca
- znoszac obie te zasady. Przykladowego zlotego gola zdobyl Oliver Bierhoff w meczu Niemcy -
Czechy w finale Mistrzostw Europy w 1996 roku. Dzigki ztotemu golowi Niemcy zostali Mistrzami
Europy. Cztery lata pézniej Francja zdobyta to samo trofeum dzigki bramce Davida Trezegueta,
zdobytej w 103. minucie finalowego spotkania z Wlochami. Wspdlczesnie zasada tzw. ztotego gola
obowigzuje jeszcze m.in. w hokeju na lodzie, gdzie podobnie jak w pilce noznej dogrywka i jedno-
cze$nie caly mecz konczy si¢ po strzeleniu bramki przez ktdéra$ z druzyn” (http://pl.wikipedia.
org/wiki/Z%C5%82oty_gol, dostep 15.11.2014).

7 http://pl.wikipedia.org/wiki/Z%C5%82oty_gol, dostep 15.11.2014.
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W cytacie 1. jest mowa o halowym turnieju pitki noznej i spotkaniu poétfinato-
wym miedzy druzynami z Nowego Sacza i Przemysla. Spotkanie zakonczyto si¢
zwycigstwem druzyny z Nowego Sacza, a zlotym strzatem okazal si¢ gol zdobyty
przez Pawla Gnutka. Z kolei fragment 2. traktuje o pojedynku hokeistow z klu-
béw KTH Krynica i Unia O$wiecim, ktére — po zlotym strzale Marcina Jarosa —
zakonczylo sie zwycigstwem biato-niebieskich:

(1) W pierwszym spotkaniu potfinatowym Busko-Zdrdj bez wigkszych klopotéw po-
konato Mielec 2-0. Znacznie bardziej dramatyczny przebieg miat drugi poifinal,
w ktérym zmierzyty sie ekipy Nowego Sacza i Przemysla. W regulaminowym cza-
sie gry mecz zakonczyl si¢ remisem 1-1. O wszystkim rozstrzygaly wiec rzuty kar-
ne. Skuteczniej wykonywali je gospodarze, pokonujac rywali 4-3, przy czym zloty
strzat oddal Pawet Gnutek. (NKJP, ,,Dziennik Polski” 2006-01-09)

(2) O przewadze bialo-niebieskich w tym ostatnim spotkaniu méwia chociazby odda-
ne w $wiatto bramki strzaly. Miejscowi zagrozili bramce przyjezdnych 27 razy.
Unia oddala 32 strzaly na bramke rywala. Triumf Unii, ewidentnie przewazajacej
w drugiej odslonie, przyniosta jednak dopiero dogrywka, w ktorej zlotym strzatem
popisal sie najlepszy snajper z O$wigcimia Marcin Jaros. (NKJP, ,Gazeta Krakow-
ska” 2006-11-24)

Kilkoma kontekstami poswiadczone jest uzycie wyrazenia zloty strzat w je-
zyku zolnierskim, w ktorym - jak przekonuja cytaty 3. i 4. - jest on elementem
ceremonii falowej i polega na tym, ze na dwie godziny przed przysiega Zolnierz
najmlodszego poboru ,musi uderzy¢ glowa w tace trzymang przez innego zol-
nierza”, krdla fali rekrutujacego si¢ z najstarszego poboru:

(3) Jedna ze scen filmu pokazuje, jak Zolnierz na stoléwce musi uderzaé glowg w tace,
trzymang przez innego zolnierza. — To tzw. zloty strzal, ceremonia falowa, ktdra
zolnierze najmlodszego poboru wykonuja dwie godziny przed wyjazdem na przy-
siege — wyjasnia byly zolnierz. — Tace trzyma krdl fali - z najstarszego poboru.
Film pokazuje tez sceny nakrecone podczas stuzby wartowniczej. Zotnierze prze-
kazujg bron kolegom. Wieczorem, po kolacji, na podloge rozlewana jest piana
z gasnicy przeciwpozarowej. (,, Dziennik Baltycki” 2011)

(4) Obowigzkowy byl takze na kompanii ztoty strzat przed przysiega — trzeba byto
uderzy¢ z calej sity glowa w tace. Rytuat odbywal si¢ w stoléwce i ogladata go ka-
dra. Marek twierdzi, ze jak ,,zawodowi” wychodzili do domu, to na pododdziale
rzadzita ,fala”. Mlodzi musieli wykonywaé wszystkie polecenia. Kadra nie miata
nic przeciwko temu, starzy zolnierze zapewniali porzadek. (,Dziennik Battycki”
1999-03-18)

Wyraziste s3 rowniez te niestandardowe aktualizacje zlotego strzatu, w kto-
rych jest mowa o réznego typu zawodach strzeleckich, np. strzeleckich mistrzo-
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stwach Polski® czy zawodach organizowanych przez komendy policji’. Zwykle
obowiazuje w nich dodatkowa konkurencja, zloty strzal, w ktorej zwyciezca zo-
staje ten, kto odda najcelniejszy strzal. Uzycia takie ilustruja cytaty 5.1 6.:

(5)

(6)

Atrakcja zawodow byla dodatkowa konkurencja tzw. ztotego strzatu, ktéra polega-
ta na oddaniu jednego, precyzyjnego strzatu z odlegtosci 25 metréw. W konkuren-
¢ji panéw pierwsze miejsce zdobyl podinspektor Grzegorz Taflinski, drugi byt
sierzant sztabowy Marcin Petrikowski, natomiast trzecie miejsce zajal sierzant
sztabowy Janusz Gronalewski. (NKJP, ,,Dziennik Battycki” 2005-07-01)

Zwyciezcy zlotego strzatu zostal, starszy posterunkowy Tomasz Labunski. - Nie
jest to pierwszy mdj sukces, bo uczestniczylem juz w podobnych turniejach o pu-
char komendanta wojewdédzkiego jak i powiatowego — powiedzial nam zaraz po
zawodach Grzegorz Taflinski, zwycigzca zawodéw. (NKJP, ,Dziennik Baltycki”
2005-07-01)

Status okazjonalizméw w zgromadzonych przeze mnie materialach majg nato-
miast dwa kolejne cytaty:

@)

8)

Niestety, dla polskich pacjentéw sa one niemal niedostepne. — Nawet jesli lek za-
kupimy z wlasnych $rodkoéw, zaden szpital w Polsce nie chce ich poda¢ - skarzg sie
pacjenci na antenie Jedynki. Jak méwi dr Artur Jurczyszyn z Kliniki Hematologii
Szpitala Uniwersyteckiego w Krakowie, leki do walki z chorobg s w Polsce takie
same jak w calej Europie, ale program terapeutyczny jest inny. — Poniewaz szpi-
czak jest chorobg bardzo zréznicowang, wlasciwie kazdy pacjent choruje inaczej,
trzeba zastosowa¢ leczenie skojarzone, najlepiej trzech lekow - ttumaczy. Najwigk-
sze przefozenie na dlugos¢ przezycia ma tzw. zloty strzal, czyli pierwszy rzut
leczenia. Niestety, najskuteczniejszy wowczas lek jest w Polsce zalecany dopiero na
dalszych etapach choroby. - Tymczasem, jesli pacjent jest leczony standardami
europejskimi, ma szans¢ na calkowita remisje po pierwszym cyklu... (http://www.
polskieradio.pl/7/179/Artykul/494593,Lecza-jak-za-krola-Cwieczka, dostep 14.01.
2015)

Nie wiem, czy to jest dobre forum na watek taki jak ten. Licze, ze tak. W koncu
wigkszo$¢ z Was jest juz w upragnionej ciazy, czes¢ ma moze za sobg miesigce sta-
ran. I ja wlasnie w tej sprawie. Mam 31 lat i 3 letniego synka. Od 5 cykli staramy
sie z mezem o drugie dziecko. Wiem, ze takich jak ja jest setki, ale chciatabym za-
pytaé, czy ktéras z Was, z powodu dlugich staran, popadta w depresje. Bo ja jestem
chyba bliska. W ciaze z synkiem udato sie zaj$¢ w 1cs, w sumie to nawet po jednym
przytulaniu, jak mawia maz tzw. zloty strzal. A teraz jest tak trudno (http:// fo-
rum.gazeta.pl/forum/w,586,119462686,119462686,Dlugie_starania_jak_bylo_u_W
as_.html, dostep 14.01.2015)

8 Por. Regulamin Strzeleckich Mistrzostw Polski: www.piooim.pl/.../Regulamin%20Zawodow
%20Strzeleckich%20(2).doc, dostep 16.11.2014.
? http://www.jawor.policja.gov.pl/www/index.cgi?strona=RegulaminIIMSP&numer=54, dostep

16.11.2014.
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Kontekst 7. traktuje o walce z groznym nowotworem - szpiczakiem mno-
gim. Wedle stéw dra Artura Jurczyszyna z Kliniki Hematologii Szpitala Uniwer-
syteckiego w Krakowie ,najwicksze przelozenie na dlugos¢ przezycia ma tzw.
zloty strzal, czyli pierwszy rzut leczenia”. Uzyte tutaj w sposéb innowacyjny wy-
razenie zloty strzal przywoluje na mysl inng konstrukcje, ktérej komponentem
jest przymiotnik ,zloty”, obecna w jezyku oséb zajmujacych si¢ ratownictwem
medycznym, a mianowicie okreslenie zfota godzina, czyli czas, w ktérym pacjent
powinien zostaé wyprowadzony ze wstrzasu lub, jesli wymaga operacji, znalez¢
sie na stole operacyjnym'. Cytat 8. zaczerpnetam z kobiecego forum interneto-
wego poswieconego problemowi dotykajgcemu dzi$ duzg liczbe par, a miano-
wicie trudno$ciom w sptodzeniu dziecka. Zartobliwie mianem zlotego strzatu
okreslono tam udang prébe zajscia w ciaze.

Wymienione przyklady przekonuja o popularnosci, atrakcyjnosci analizo-
wanego polaczenia, ktére w nowych znaczeniach wyzyskuja rézne grupy spo-
teczne. Uzycia takie — nieposwiadczone w zadnej monografii ani stowniku jezy-
kowym - s3 jednak wasko srodowiskowe, niezbyt liczne, a ich przeniknigcie do
jezyka ogolnego wydaje sie¢ mato prawdopodobne.

Odmienny pod tym wzgledem status maja kolejne konteksty. Sa bardzo
liczne, a uzyte w nich wyrazenie jest w pelni zmetaforyzowane. Wydaje sie tez, ze
ich tradycja sigga realiow ekonomicznych. Licznie zgromadzone przeze mnie
cytaty traktuja bowiem o dzialaniach podejmowanych na gietdzie, inwestowaniu,
przedsigbiorczosci itd. Zauwazmy rowniez, ze z perspektywy przegladu zawarto-
$ci leksykonéw poje¢ ekonomicznych pojawienie sie w takich kontekstach kon-
strukeji zloty strzat do pewnego stopnia nie dziwi. Sfowniki ekonomiczne intere-
sujacego nas tutaj wyrazenia wprawdzie nie notuja'', jednak znakomicie si¢ ono
wpisuje w caly szereg terminow skalkowanych z angielszczyzny, funkcjonujacych
w tej odmianie jezyka i majacych w swojej strukturze przymiotnik ,zloty”,
a mianowicie: zlota akcja (golden share) ‘akcja sprywatyzowanej firmy, dzieki
ktorej rzad moze przeszkodzic jej przejeciu przez niepozadanego inwestora’; zfo-
te ,,czes¢” (golden hello) ‘ryczaltowa suma wyplacana hojng reka jako zacheta dla
cennych, nowo zatrudnianych pracownikéw’; ztote kajdanki (golden handcuffs)
‘umowa o prace przykuwajaca menedzera do firmy i zniechecajaca go do jej

10 http://www.luxmed.pl/dla-pacjentow/o-zdrowiu/informacje/ratownictwo-medyczne.html,
dostep 16.11.2014.

' Wyrazenia nie notujg nastepujace dostepne mi leksykony: Stownik ekonomiczny dla przed-
sigbiorcy w warunkach rynku, Szczecin 1994; Leksykon finansowo-bankowy, red. W. Jaworski, War-
szawa 1991; Maly stownik gieldowy, przekl. i oprac. W. Ciechorski, Gdansk 1993; T. Wyzynski,
Angielsko-polski i polsko-angielski stownik biznesu, Warszawa 1995; Stownik pieciojezyczny ekono-
miczno-handlowy, wybdr i oprac. P. Ratajczak, Zielona Géra 1993; R. Koch, Stownik zarzgdzania
i finanséw. Narzedzia, terminy, techniki od A do Z, przekl. G. Luczkiewicz, Krakow 1994; A. Paw-
lik, Stownik wiedzy ekonomicznej, Kielce 2010.
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opuszczania, np. dzigki programowi udzialu w zyskach zaktadajacemu wyptace-
nie naleznych kwot dopiero po kilku latach’; ztoty parasol // zloty spadochron
(golden parachute) ‘szczodre uposazenie wyplacane szefom firm przy rozwiaza-
niu umowy o prace, zwlaszcza w przypadku przejecia’; zloty tréjkgt (golden
triangle) ‘obszar znakomicie prosperujacego przemystu potozony pomiedzy
Londynem, Paryzem i Amsterdamem’; zloty uscisk dloni (golden handshake)
‘hojna koncowa wyplata dla pracownika odchodzacego na emeryture lub zwal-
nianego z powodu redukcji zatrudnienia’?; ztota karta (gold card) ‘karta kredy-
towa w kolorze zlotym, wydawana zazwyczaj klientom o dochodach powyzej
przecietnych, ktéra moze obejmowa¢ dodatkowe przywileje, np. mozliwos¢
przekroczenia salda przy korzystnym oprocentowaniu, moze tez by¢ obcigzona
oplata roczng’; zlote pozdrowienie (golden hello) ‘pakiet powitalny dla nowo
przyjmowanych pracownikéw, mogacy zawiera¢ premie oraz opcje na akcje. Ma
to by¢ bodziec przyciagajacy pracownikéw. Niektore elementy tego pakietu mo-
ga by¢ uzaleznione od wynikéw pracownika’; zloty udziat (golden share) ‘kon-
trolny pakiet akcji zatrzymany przez rzad w prywatyzowanej firmie, ktéra wczes-
niej byta wlasnoscig panstwowg’™.

Wracajac do meritum, zloty strzal funkcjonujacy w kontekstach ekono-
micznych przybiera w nich zaréwno formy liczby pojedynczej, jak i mnogiej
i nazywa dzialania, przedsiewziecia, inwestycje itp., ktére przynosza bardzo duzy
zysk finansowy. Reprezentatywne przyklady takich uzy¢ tytutowego zwigzku od-
najdujemy w cytatach 9-12:

(9) Stwierdzitem, ze wcale nie musze szarpac si¢ z rynkiem, wyszukiwaé sygnatow wej-
$cia czy wyjscia, walczy¢ z trendem, spekulowaé. Wystarczy dokona¢ na gieldzie
dwdch transakeji w przeciggu kilku lat. Zakupu akeji danej spoiki i ich sprzedazy
kilkaset, badZ ponad tysigc procent drozej. Taka inwestycja nazywana jest ztotym
strzalem. A ja z polowania na taki wlasnie strzal postanowilem zrobi¢ podstawe
swojej strategii. (http://dwamiliony.blogspot.com/2012/01/strategia-zoty-strza.
html, dostep 14.01.2015)

(10) Mlodym firmom, tzw. start-upom, bardzo trudno jest zdoby¢ finansowanie na
dalszy rozwdj. Jednak sa prywatni inwestorzy zwani aniotami biznesu, ktérzy mo-
ga wylozy¢ pieniadze na ciekawe przedsiewzigcia. [...]. Jak podaja, statystyki na
dziesie¢ wyselekcjonowanych projektéw potowa z nich konczy sie niepowo-
dzeniem. Jeden, dwa przynosza zwrot zainwestowanego kapitatu i tyle samo jest
zyskownych. Sg to tzw. zlote strzaly, czyli przedsiewziecia, ktdre majg bardzo wy-
soka stope zwrotu (ponad 30 proc. rocznie). Dlatego anioly biznesu inwestuja
zwykle w kilka projektow, liczac si¢ z tym, ze poltowa z nich przyniesie straty.
(»Rzeczpospolita” 30.07.2012)

12 Przykltady powyzsze podaje za: R. Koch 1994: 306.
13 Przyklady powyzsze podaje za: BIZNES 10. Stownik poje¢ ekonomicznych, Warszawa 2007,
s. 201.
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(11)  Czasy, kiedy znakomitym interesem byto kupno dziatki budowlanej, raczej mine-
ty. - Kilka lat temu byly takie zlote strzaly: kupowano grunt po 5 dol. za metr,
sprzedawano po 50. Dzielono na dzialki tereny fabryczne, odrolniono wiele grun-
tow wokot miast. Dzi§ ceny sg wysokie, a kupujacych niewielu — twierdzi Tomasz
Bleszynski. (NKJP, ,,Polityka” nr 2422, 2003-10-11)

(12)  57-letni dzi§ Baranowski w 1988 roku zalozyt w Lodzi Spétdzielczy Zaktad Ubez-
pieczenn Westa. Wydawalo si¢ wowczas, ze dzigki przelamaniu monopolu pan-
stwowych towarzystw — PZU i Warty - oraz ryzykownym inwestycjom Baranow-
skiemu uda sie stworzy¢ imperium nie tylko ubezpieczeniowe. W maju 1988 roku
Westa sprzedala pierwsza polise. Firma proponowata niezwykle korzystne ubez-
pieczenia od inflacji. Byl to ,,ztoty strzal’. Trzy lata pdzniej obroty firm Baranow-
skiego liczono w bilionach ztotych. (NKJP, ,,Zycie” 2000, nr 29/03)

Cytat 9. traktuje o pewnej strategii dziatan na gieldzie, polegajacej na zaku-
pie akcji, a nastepnie sprzedazy ich ,kilkaset, badZ ponad tysigc procent droze;j”.
»Taka inwestycja — jak czytamy dalej — nazywana jest ztotym strzatem”. W przy-
ktadzie 10. mowa o wspieraniu mlodych firm (tzw. start-updw) przez prywat-
nych inwestoréw. Te inwestycje, ,ktére maja bardzo wysoka stope zwrotu (po-
nad 30 proc. rocznie), to zlote strzaly. Kontekst 11. dotyczy handlu ziemia
przeznaczong na dziatki budowlane. Swego czasu bylo to zajecie dochodowe,
poniewaz i tu zdarzaly sie ,zlote strzaly: kupowano grunt po 5 dol. za metr,
sprzedawano po 50”. Z kolei w cytacie 12. przywolano posta¢ Janusza Baranow-
skiego, zalozyciela Spoéldzielczego Zakladu Ubezpieczen Spotecznych ,,Westa”.
Firma osiagnela w pierwszych latach swej dzialalno$ci ogromne zyski. Wygene-
rowala je wyjatkowo udana oferta ubezpieczen od inflacji, ktéra okazala si¢ zto-
tym strzalem.

Lektura tego typu cytatow przywodzi na my$l funkcjonujace w polszczyznie
zwigzki frazeologiczne nazywajace co$, co przynosi wielkie zyski, co$, co jest do-
skonatym interesem, zrédlem wielkich dochodéw, a mianowicie konstrukeje zto-
ta zyla, zloty interes; Zyla zlota, kopalnia ztota (WSF PWN, 694). Jak si¢ okazu-
je jednak, ich tresci nie s3 w pelni przystawalne do senséw niesionych przez
innowacyjnie aktualizowane dzi§ wyrazenie zloty strzal, ktére w swojej struktu-
rze semantycznej zawiera pewne naddatki znaczeniowe, a mianowicie: informa-
cje o podmiotowym charakterze zlotego strzatu jako rezultatu czyich$ dziatan.
Ten aspekt semantyczny wrecz narzuca sie czytelnikowi 13. cytatu, w ktérym
pojawia si¢ innowacja ztoty strzat Niemczyckiego:

(13) Niemczycki pial sie w gore, do elity kraju, przez dwadziescia lat. [...] Na poczatku
lat osiemdziesiatych, juz jako wspdtpracownik Beurta SerVaasa, Niemczycki przy-
jechal do Warszawy i zatozyt polski oddzial Curtis International Inc. - czes$¢ kor-
poracji SerVaas Inc. Na poczatku przedsiebiorstwo podejmowalo sie kazdego do-
chodowego zajecia, eksportujac z Polski miedzy innymi malowane péthurtowo
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pejzaze, koncentraty owocowe, drewno oraz uzywane detki samochodowe (prze-
twarzane w innej firmie SerVaasa w Kanadzie), pozniej przyszedt czas na handel
w Polsce — Curtis International zaczat importowa¢ z Japonii niedrogie telewizory
Otake, a potem takze magnetowidy i sprzedawac je w sieci Baltony. I to byl zloty
strzal Niemczyckiego oraz catego polskiego Curtis International. (NKJP, Gabryel
Piotr, Zieleniewski Marek, Pigta wladza czyli Kto naprawde rzqdzi Polskg?, 1998)

W przytoczonym wyzej fragmencie ksigzki Piotra Gabryela i Marka Ziele-
niewskiego autorzy przypominajg kariere polskiego przedsigbiorcy Zbigniewa
Niemczyckiego. Sukces finansowy jednego z najbogatszych Polakéw byt zwigza-
ny m.in. z jego trafng decyzja — ztotym strzalem — sprzedawania w Polsce za po-
$rednictwem firmy Curtis International niedrogiego sprzetu elektronicznego
sprowadzanego z Japonii.

W tresci innowacyjnie aktualizowanego zlotego strzatu wyczuwa si¢ tez
elementy wyjatkowosci, rzadkosci, okazjonalno$ci czego$, co jest zrodlem du-
zych zyskéw. Te elementy dobrze oddaje cytat 14., pochodzacy z internetowego
archiwum Rzeczpospolitej. Mowa w nim o tym, ze wieksze szanse na uzyskanie
bankowego kredytu majg firmy o statych, cho¢ niekoniecznie wysokich zyskach,
niz te, ktérych dochdéd bywa duzy, lecz jest okazjonalny, zalezny od kolejnych
zlotych strzalow:

(14) Kazdy bank ma wiasne kryteria oceny firmy przy udzieleniu kredytu. Zwykle naj-
istotniejszym jest zdolno$¢ kredytowa - czyli mozliwoéci splaty zobowigzania
przez dluznika. Bank ocenia ja przede wszystkim poprzez pryzmat stanu finanso-
wego przedsiebiorstwa. [...] Eksperci podkreslajg, ze tatwiej bedzie ja udowodni¢
podmiotowi, ktéry ma moze mniejsze zyski, ale sg one stabilne w calym badanym
okresie. Gorzej jezeli jego dziatalno$¢ jest sezonowa lub zalezna od kolejnych tzw.
zlotych strzaléw. Taka firma na kredyt ma mniejsze szanse, nawet jezeli moze po-
chwali¢ sie bardzo wysokimi zyskami. (,,Rzeczpospolita” 30.09.2013)

W niektdrych cytatach podkreéla sie tez, Ze zrobienie korzystnego interesu
jest uwarunkowane okreslonymi decyzjami jakich§ podmiotow rynku, ktére by
wywigzac sie z wlasnych zobowigzan, proponuja niezwykle atrakcyjne z perspek-
tywy innych firm transakcje. Oto na przykfad dziatajacy na polskim rynku dys-
trybutor farmaceutyczny Farmacol osiggngl w 2012 roku bardzo dobre wyniki
finansowe m.in. dzieki skorzystaniu z pojawiajacej sie pod koniec roku rozlicze-
niowego producenckiej oferty sprzedazy lekow po atrakcyjnych cenach:

(15) W ubiegty piagtek przedstawila zdecydowanie lepszy od oczekiwan zysk netto za
IV kw. 2012 r., ktéry wzrést az o 250 proc., do 53 mln zt. W calym roku Farmacol
zwiekszyl zarobek z 59,8 mln z do 114,7 min zt. Udalo si¢ to pomimo spadku
przychodéw o 5 proc., do 4,8 mld zl. W osiagnieciu wyniku pomogly wysokie
przychody finansowe i tzw. zlote strzaty. To sytuacja, kiedy producenci lekéw pod
koniec okresu rozliczeniowego, chcgc zrealizowaé swoje zalozenia sprzedazowe,
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oferujg hurtowniom wyroby po szczegolnie atrakcyjnych cenach. Dzieki temu
hurtownicy notujg wyzsze marze. (,Rzeczpospolita” 26.03.2013)

Tak rozumiany zloty strzal wymaga zatem od zainteresowanego uwaznosci,
bacznosci, systematycznej obserwacji okolicznoséci i podejmowania stosownych
do nich decyzji, bo - jak czytamy w cytacie 16. - ,,do ztotego strzatu nalezy przy-
gotowywac sie systematycznie™:

(16) Na upragniony szczyt moze dojs¢ kazdy. Wielu chcialoby zrobi¢ deal swojego zy-
cia, ale prawda jest taka, ze do zlotego strzatu nalezy przygotowywac si¢ systema-
tycznie. Porazka jest wpisana w sukces. Nawet jezeli si¢ przegra, nalezy si¢ zebraé
i zaczg¢ od nowa, jeszcze raz, ale tym razem lepiej. Mozna dosta¢ dobre zlecenie,
dobry kontakt i dobra szanse na biznes. (NKJP, ,,Gazeta Ubezpieczeniowa” 2007-
04-10)

Mozna zatem stwierdzi¢, ze tak konceptualizowany zloty strzal wypelnia luke
w zasobie frazeologicznym jezyka polskiego, bo precyzyjniej nazywa cos$, co
jest zrédtem ogromnych zyskéw, uwypuklajac rézne aspekty znaczeniowe tego
zjawiska.

Do opisanych wyzej uzy¢ wyrazenia zloty strzal w znaczeniu przedsiewziec
ekonomicznych generujacych duze przychody nawigzuja konteksty traktujace
o innych realiach, w ktérych réowniez osiaga si¢ duze zyski finansowe. Ciekawy
jest przyklad z dziedziny show-biznesu, w ktérym mianem zlotych strzatow
okreslono piosenki Kocha(¢ Piotra Szczepanika i Motylem jestem Ireny Jarockie;j.
Przyniosty one autorowi muzyki do nich - Andrzejowi Korzynskiemu - bardzo
duze zyski:

(17) - Gdzies do roku 1964 polska muzyka rozrywkows rzadzito dokladnie 16 oséb.
Byl to rodzaj mafii. Nikomu miodemu nie udalo si¢ nagra¢ piosenki do radia,
a tym bardziej jej wylansowaé — wspominal po latach Korzynski. Dlaczego? Bo
pisanie piosenek byto wowczas bajecznie dochodowym interesem. — Na jednej
piosence rocznie mozna bylo zarobi¢ 300 tys. ztotych, a dom kosztowal 180 tys. -
ttumaczy Korzynski. Korzynski mial w swojej karierze jeszcze co najmniej dwa ta-
kie ztote strzaly: przeboje roku 1966 ,, Kocha¢” Szczepanika i roku 1973 ,,Motylem
jestem” Jarockiej. (NKJP, ,Gazeta Poznanska” 2006-08-24)

W dziedzinie sportu mianem zlotych strzatéow okreslono wyjatkowo ko-
rzystne finansowo transfery polskich zawodnikéw do zagranicznych klubéw, do
ktérych doprowadzit Radostaw Osuch, obecny wlasciciel Zawiszy Bydgoszcz:

(18) To moze by¢ nowa jakos¢ w ekstraklasie. Niekoniecznie na boisku, bo skfad, jakim
Zawisza wywalczyl awans, wcale nie daje pewnosci utrzymania. Ale dobrych cyta-
tow bedzie w brdd. Tak jak przez ostatnie dwa lata, od kiedy wlascicielem klubu
zostal Radostaw Osuch. Pitkarski menedzer, ktory nie lubi gryz¢ sie w jezyk. Miat
swoje zlote lata i zlote strzaty. Sprzedal Artura Boruca do Celticu Glasgow, Rafala
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Murawskiego do Rubina Kazan, Dariusza Dudke do Auxerre, zajmowat sie tez in-
teresami Pawta Brozka. (,,Rzeczpospolita” 11.06.2013)

Z kolei w cytacie 19. mowa jest o przestepstwach zwigzanych z kradzieza
i wyludzaniem tadunkéw. Gdy przedmiotem kradziezy staje si¢ wartosciowy la-
dunek, mamy do czynienia ze zlotym strzatem:

(19)

- Wyludzenia i kradzieze zdarzajg sie najczesciej wtedy, gdy zleceniodawca dziala
pod presja czasu — podkresla ml. insp. Jozef Olszowski, ktory od 37 lat w krakow-
skiej policji tropi przestepstwa gospodarcze. Dodaje, ze inwencja zlodziei jest nie-
ograniczona: postuguja sie np. metodg ,na $piocha”: pierwszych kilka zlecen wy-
konujg rzetelnie, a nastepnie jest ,,zloty strzal’, gdy kradng warto$ciowy fadunek.
Straty siegaja nawet kilkuset tysiecy euro, ale przestepcy nie gardza zadnym towa-
rem - potrafig ukras¢ nawet kilkadziesigt ton stali. (,Rzeczpospolita” 24.11.2011)

Te coraz szersze zakresy uzy¢ wyrazenia zloty strzal sprzyjaja generalizacji
jego semantyki. Wyrazenie - jak przekonuja zgromadzone przeze mnie cytaty —
nazywa rowniez sytuacje, zdarzenia, decyzje, ktdre przynosza zysk ujmowany juz
nie w kategoriach finansowych, ale jako sukces, zwycigstwo, wlasciwe posunigcie
w réznych dziedzinach Zzycia, zastepujac tym samym na przyklad tradycyjnie
uzywane w takich kontekstach frazeologizmy celny strzat ‘dziatania przynoszace
oczekiwany skutek’ (WSF-MN, 756), strzal w dziesigtke ‘Swietny pomyst, trafne
dzialanie, posuniecie, trafna decyzja’ (WSF-MN, 756), trafny strzal ‘dzialanie
odpowiednie, skuteczne, zazw. przypadkowe’ (WSF-MN, 756). Przykladem mo-
ga by¢ tutaj cytaty 20-22:

(20)

(21)

Dla naszego najlepszego plywaka Aleksego Ottowskiego udany byt juz pierwszy
dzien zawoddw - przynidst mu dwa brazowe medale w 100 m stylem zmiennym
i 200 m stylem dowolnym. Ale sobota to byl dopiero dzien Aleksego! Trener Da-
riusz Kurzgtkowski dopiero na dwa dni przed zawodami zdecydowal o starcie
swojego podopiecznego na dystansie 400 m stylem dowolnym. I to byl ztoty strzat.
Po pasjonujacej walce z Juliuszem Pierwienieckim ze Szczecina Aleksy wywalczyt
zloty medal z czasem 4.25,78. (NKJP, ,, Tygodnik Ciechanowski” 2004-01-31)

I nasze polskie ,,zlote strzaly” w Cannes. Byly trzy. W 1961 roku w Cannes Na-
grode Specjalng Jury dostal Jerzy Kawalerowicz za ,Matke Joanne od Aniolow”.
W Polsce episkopat pomstowat na film i dopiero ta nagroda poskromifa nagonke
na film. I dzieki niej obraz trafil na ekrany catego $wiata. Drugi taki sukces przy-
szedt w 20 lat pézniej. W 1981 roku Zltotg Palme dostat ,,Czltowiek z zelaza” An-
drzeja Wajdy. Film nie byl wybitny: powtarzat schemat z ,,Cztowieka z marmuru”,
ale pomogla mu $wiatowa koniunktura na Polske. I wreszcie rok 1988. Kieslowski
pokazal w Cannes ,,Krétki film o zabijaniu”. Czes¢ widowni nie wytrzymala szoku,
wyszla z projekcji. (NKJP, ,Gazeta Poznanska” 2006-05-19)
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(22)  Jedli ustalimy, ze kampanig negatywna nie jest samo krytykowanie przeciwnika
i jego programu, a jedynie ciosy ponizej pasa, to wiekszos¢ kampanii byta catkiem
zno$na. Nie byty kampania negatywna spadajace ze $cian pluszaki. Kto$, kto wpadt
na ten pomyst, powinien dosta¢ Nobla w dziedzinie politycznego marketingu (zlo-
tym strzatem Platformy bylo uczynienie z Tuska adwokata Polakéw na Biatorusi).
Donald Tusk i Platforma konsekwentnie krytykowali bilans rzagdéw Lecha Ka-
czynskiego, stad prawde méwiac nie rozumiem, dlaczego PiS nie reanimowato za-
pomnianego juz Pawla Piskorskiego i nie od$wiezylo afery mostowej. (NKJP, ,,Po-
lityka” 2005-10-22)

W cytacie 20. jest mowa o trafnej decyzji — czyli zlotym strzale — trenera
plywakéw Dariusza Kurzatkowskiego, dotyczacej wystawiania na dystansie
400 m Aleksego Otlowskiego. Zawodnik wywalczyl bowiem w tej konkurencji
zloty medal. W kontekscie 21. - jako przyklady zlotych strzaléow — wymienia si¢
filmy, ktére na Festiwalu Filmowym w Cannes przyniosty Polsce rézne nagrody:
Matke Joanne od Aniotow Jerzego Kawalerowicza, Czlowieka z Zelaza Andrzeja
Wajdy i Krétki film o zabijaniu Krzysztofa KieSlowskiego. Przyktad 22. traktuje
o udanym z perspektywy marketingu politycznego posunieciu Donalda Tuska
w kampanii prezydenckiej 2005, zaangazowaniu si¢ w problemy Polakow na Bia-
Yorusi, co okreslono mianem zlotego strzatu.

Podsumowujac, wyrazenie zloty strzat w réznych odmianach wspoélczesnej
polszczyzny coraz czesciej aktualizowane jest w sposob innowacyjny pod wzgle-
dem semantycznym. Rozleglos¢ tego typu uzy¢ przekonuje o ekspansywnym
charakterze zwiazku, a nawet o wypieraniu przezen innych frazeologizmoéow
z tradycyjnych dla nich kontekstow. Skad si¢ bierze tak duza popularno$¢ tytu-
fowego wyrazenia oraz co jest powodem jego podatnosci na semantyczne mody-
fikacje? Sadze, Ze zasadnicza role odgrywaja tutaj pozytywne konotacje jego
komponentu — przymiotnika zfoty i rzeczownika ztoto. Wedlug Stownika symboli
literackich zloto jest m.in. ,,symbolem boskosci, niezniszczalnosci, wiecznosci,
nie$miertelnosci, chwaly, doskonalosci, duchowego oswiecenia, wiedzy tajemnej,
stalosci, czystosci, majestatu, krdlewskosci, godnosci, bogactwa, swiatla stonecz-
nego, zywotnosci, ziarna, mitosci, serca, krwi, eliksiru zycia'*.

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze oba budujace wyrazenie komponen-
ty, przymiotnik zfoty i rzeczownik strzat, sg frazeologicznie produktywne. Lektu-
ra sfownikéw frazeologicznych dostarcza wielu przyktadow zwigzkéw, w ktdrych
sie¢ one pojawiajg. Niektore z nich przytaczalismy jako prawdopodobne zrodta
innowacyjnych uzy¢ wyrazenia zloty strzal. Przypomnijmy tez, ze frazeologizmy

" http://www.bryk.pl/s%C5%820owniki/s%C5%82ownik_symboli_literackich/101704-2%C5%
82oto.html, dostep 16.11.2014.
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rejestrujace w swoim skladzie analogiczne komponenty sg podatne na wzajemne
wplywy, rowniez semantyczne. S. Baba analizowal na przyktad mieszanie zna-
czen zwrotow ktucé w oczy, swieci¢ w oczy i rzucaé si¢ w oczy (por. Baba 1989:
109-111).

Popularno$¢ wyrazenia zloty strzal we wspdlczesnej polszczyznie moze tez
mie¢ swoje Zrodla w jego srodowiskowej genezie. Wyrazenia o takiej prowenien-
cji zasilajg obficie polszczyzne, czego $wiadectwem mogg by¢ przyklady zawarte
w artykutach S. Baby, J. Liberka (por. Baba, Liberek 2011: 78-79) i P. Flicinskiego
(por. S. Baba, P. Flicinski, J. Liberek 2013: 54-55), m.in. zwroty typu grzac tawke,
rzutem na tasme, podnosic poprzeczke, pojsc za ciosem, zapuscic¢ Zurawia. Nie-
ktére z nich, przenikajac z odmian srodowiskowych jezyka do polszczyzny po-
tocznej, podlegaja transformacjom semantycznym.

Niewykluczone réwniez, ze analizowane tutaj przyklady mogga si¢ pojawiac
pod wplywem jezykéw obcych. Wprawdzie dostgpne mi, tradycyjne stowniki
idioméw angielskich wyrazenia golden shot nie notuja, jednak jego obecnos¢
w réznych znaczeniach dokumentuje uzus. W jezyku angielskim - jak przekonu-
je analiza cytatow pozyskanych dzieki wyszukiwarce Google — wyrazenie golden
shot pojawia si¢ w kilku znaczeniach. Po pierwsze — podobnie jak w polszczyznie
- jest synonimem ‘dawki narkotyku (zazwyczaj heroiny) prowadzacej do
przedawkowania i $mierci’: The best known but apparently rare method to
commit suicide by the intake of drugs is the ‘golden shot™. Po drugie, jest syno-
nimem zyciowej szansy, okazji na wybicie sie, pokazanie, na co kogos sta¢: Don’t
miss this opportunity to hit the golden shot around January 31". Po trzecie,
w realiach sportowych okresla si¢ tym mianem decydujacy gol, stuprocentowa
okazje na jego zdobycie: Golden shot can erase Williamson’s Beijing heartbreak'.
Po czwarte, w dziedzinie fotografii zloty strzat to ‘idealne ujecie’™: Sunup or
sundown, be sure that you and your clients are there on time, else you miss the
»golden” shot and wait for another day*.

" Takg definicj¢ odnajdujemy w internetowym slowniku Urban Dictionary: http://www.
urbandictionary.com/define.php?term=golden%20shot, dostep 16.11.2014.

16 Por. www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/9486323, dostep 16.11.2014.

17 Por. http://darkstarastrology.com/taurus-horoscope-2014/, dostep 16.11.2014.

¥ Por.  http://www.stokesentinel.co.uk/Olympics-Golden-shot-erase-Williamson-s-Beijing/
story-16590037-detail/story.html, dostep16.11.2014.

¥ Wedlug informacji zamieszczonych w Wikipedii synonimem tej treéci jest zlota godzina
traktowana w fotografii jako ,,pora dnia po wschodzie oraz przed zachodem slonica, w ktdrej wy-
stepuje szczegdlne o$wietlenie; por. http://pl.wikipedia.org/wiki/Z%C5%82ota_godzina, dostep
16.11.2014.

2 http://imagphoto.com/tips-shooting-beach-engagement-photos/, dostep 16.11.2014.
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Wykaz skrétow
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SSM - M. Czeszewski, Stownik slangu mlodziezowego, Pila 2001.
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gorzec, Londyn 1993.
WSF PWN - Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami, oprac. A. Klosinska,
E. Sobol, A. Stankiewicz, Warszawa 2005.
WSF-MN - P. Miildner-Nieckowski, Wielki stownik frazeologiczny jezyka polskiego,
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WSE-PF - P. Flicinski, Wielki stownik frazeologiczny, Poznan 2012.
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Ztoty strzat (Golden shot) in contemporary Polish language texts
Summary
The article discusses the innovative usage of the phrase zfoty strzat (golden shot)

in contemporary Polish language texts. Studies have shown that this fixed expression in
its non-standard semantic form is more and more frequently encountered in a range of
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language variants. The multiplicity of this type of usage indicates the expansive character
of this idiomatic expression, even supplanting other phrases in their traditional contexts.

Keywords: phraseology, semantics, phraseological semantic innovations

Ztoty strzal w tekstach wspodlczesnej polszczyzny
Streszczenie

Przedmiotem rozwazan sg innowacyjne uzycia wyrazenia zloty strzat w tekstach
wspoélczesnej polszczyzny. Badania pokazuja, ze zwiazek ten jest coraz czesciej przy-
wolywany w réznych odmianach jezyka w sposdb niestandardowy pod wzgledem
semantycznym. Rozleglos¢ tego typu uzy¢ przekonuje o ekspansywnym charakterze
frazeologizmu, a nawet o wypieraniu przezen innych zwiazkéw z tradycyjnych dla nich
kontekstow.

Stowa kluczowe: frazeologia, semantyka, frazeologiczne innowacje semantyczne
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Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Wilk w owczej skorze, czyli serigala berbulu
domba. Uwagi o genezie wybranych polskich
i indonezyjskich jednostek frazeologicznych

Wstep

»Badajac zwigzki jezyka z historig i kulturg narodu, trudno wprost przece-
ni¢ material frazeologiczny - stwierdzaja Andrzej M. Lewicki i Anna Pajdzinska.
[...] frazeologizmy odbijaja dzieje narodu, §wiat, w ktérym zyl, stosunki spolecz-
no-polityczne, obyczajowe, [...] stanowia §wiadectwo przynaleznosci do pewnego
kregu kulturowego. Zaséb frazeologiczny dostarcza réwniez wielu ciekawych,
wrecz spektakularnych dowodéw, ze te same fakty, zjawiska czy zachowania mo-
ga by¢ roznie opisywane w réznych jezykach” (Lewicki, Pajdzinska 2001: 328-
329). ,Wszystko to zawarte i utrwalone w strukturze leksykalnej i semantycznej
frazeologizmu staje si¢ jeszcze bardziej wyraziste, gdy mamy do czynienia z od-
legtymi od siebie kulturami, z odleglymi od siebie jezykami” (Lisowski 2004:
189). Zacytowane uwagi badaczy stanowig inspiracje do podjecia rozwazan sku-
pionych wokot genezy polskich i indonezyjskich jednostek frazeologicznych.

Tak zarysowany problem badawczy sytuuje w nurcie lingwistyki kulturowej,
ktdrej cele, zalozenia i gtéwne kierunki badan szczegélowo na polskim gruncie
opisat Janusz Anusiewicz (1995, zob. takze np. Burszta 1986, Bartminski 2007,
2009). Naczelnym zalozeniem wskazanej dyscypliny ,,jest teza, ze jezyk moze by¢
traktowany nie tylko jako $rodek wyrazu i przekazu informacji - lecz takze,
a moze przede wszystkim, jako medium, twoér, a zarazem proces zawierajacy
(prezentujacy) dorobek kulturowy danej wspdlnoty komunikatywnej, bedacy
wyrazem praktyki spolecznej tej wspolnoty oraz jej doswiadczen utrwalonych
i nagromadzonych w ciggu wielu pokolen. Jezyk oprécz tego jest nosnikiem,
przekaznikiem i zbiorem wszelkich wartosci, ocen i wartosciowan, tudziez norm
postepowania, wokot ktorych koncentrujg sie zachowania, dzialania, przeko-
nania oraz system etyczno-normatywny danej spolecznosci (danego narodu).
W tym sensie jezyk jest jednym z najwazniejszych sktadnikow kultury, a zarazem
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faktow i proceséw kulturowych zwigzanych z dang kulturg, cztowiekiem (spote-
czenstwem) i rzeczywistoécia — zawiera bowiem w sobie najistotniejsze cechy
kultury jako calosci, stanowi inwentarz jej zasobow, jest zapisem przyjetych
w danej kulturze sposobéw konceptualizacji i kategoryzacji rzeczywistosci, jej
aksjologizacji, réznych punktéw jej widzenia tudziez postaw wobec niej. Jezyk
traktowany jest przez nas roéwniez jako narzedzie, srodek oraz czynnik poznania
$wiata i zarazem co$, co stluzy do komunikowania si¢, odniesionego do tegoz
wlasnie $wiata” (Anusiewicz 1995: 12).

Celem analizy jest wskazanie roznic i podobienstw w jezykowym obrazowa-
niu poje¢ werbalizowanych za pomocg nieswobodnych potgczen wyrazowych
funkcjonujgcych w dwu odlegtych geograficznie i kulturowo wspdlnotach ko-
munikacyjnych. Punktem wyjscia sg arbitralnie wybrane polskie nieciggle jed-
nostki jezykowe oraz ich definicje leksykograficzne wynotowane przede wszyst-
kim z Wielkiego stownika frazeologicznego PWN z przystowiami opracowanego
przez Anne Klosiniska, Elzbiete Sobol i Anne Stankiewicz (dalej WSF - zob.
wykaz skrotow). Pojedyncze polaczenia pochodza takze ze Stownika frazeolo-
gicznego jezyka polskiego Stanistawa Skorupki (dalej SFJP) oraz opracowania Ma-
cieja Czeszewskiego i Katarzyny Foremniak Ludzie i miejsca w jezyku. Stownik
frazeologizmoéw eponimicznych (2011). Do wyekscerpowanych z podanych opra-
cowan zwigzkéw wyrazowych poszukuje indonezyjskich frazeologicznych
ekwiwalentow (odpowiednikéw) przektadowych'. Pochodzg one z nastepujacych
systemowych zrédet leksykograficznych (jednojezycznych: ogélnych i specjali-
stycznych)*:

1. M. Gandasudirdja, 700 Peribahasa Indonesia (1963).

2. A. Chaer, Kamus Ungkapan Bahasa Indonesia (2002).

3. K.St. Pamuntjak, N.St. Iskandar, A.Dt. Madjoindo, Peribahasa (2004).

4. Suprapto, Kamus Peribahasa Bahasa Indonesia (2007).

5.7].S. Badudu, Kamus Peribahasa. Memahami Arti dan Kiasan Peribahasa,
Pepatah, dan Ungkapan (2009a).

6.].S. Badudu, Kamus Ungkapan Bahasa Indonesia (2009b).

7. A. Prasetyo, Super Lengkap Peribahasa Indonesia Plus Update EYD Terba-
ru (2010).

8. Kamus Besar Bahasa Indonesia — wersja online: www.kbbi.web.id.

! Na temat ekwiwalencji zwigzkéw frazeologicznych zob. np. Rejakowa 1982, 1988, 1994, Pie-
trak-Meiser 1985, Chlebda 1997, 2014, Lisowski 2004, Sulkowska 2006, Rodziewicz 2007, Szerszu-
nowicz 2008, 2009, 2010, Kobus 2009.

2 Odwoluje si¢ do typologii Zrédet ekwiwalentéow przektadowych zaproponowanej przez
Wojciecha Chlebdg (zob. 2011: 26).
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Ekwiwalencja stownikowa

Ekwiwalencje stownikowa rozumiem tutaj - w §lad za Wojciechem Chleb-
dg - jako relacje rownowazno$ci miedzy jednostkg jezyka A (translandem) a jed-
nostka jezyka B (translatem)®. W procesie ustalania ekwiwalencji uwzglednia sie
dla zestawianych jednostek jezykowych plaszczyzne odniesienia (tertium compa-
rationis), ktéra moga stanowic¢: obiekt, pojecie i sytuacja, a raczej — jak postuluje
przywolany autor - szerzej od sytuacji pojmowana sytuacyjnos$¢ (2011: 22-30).

Wyodrebniam - réwniez za Wojciechem Chlebdg - cztery zasadnicze typy

ekwiwalentow stownikowych, ,,przy czym pamietaé nalezy, iz kazdy typ utwo-
rzony jest z kolei przez szereg podtypdéw rozkladajgcych na swojej osi ekwiwalen-
ty mniej i bardziej adekwatne; innymi slowy, grupy ekwiwalentow tworzacych
poszczegdlne podtypy i typy przechodzg jedne w drugie bez wyraznych granic
miedzy nimi” (2011: 38). Do omawianych typéw odpowiednikéw przeklado-
wych naleza:

a) ekwiwalenty pelne (in. adekwatne) - jednostka jezyka B jest rownowazna
wobec jednostki jezyka A gléwnie pod wzgledem sensu i obrazowosci?,
ponadto pod wzgledem parametréw pragmatycznych, stylowych, nierzad-
ko rowniez formalnych (gramatycznych);

b) ekwiwalenty funkcjonalne - jednostka jezyka B jest ekwiwalentna wobec
jednostki jezyka A przede wszystkim pod wzgledem znaczenia i pelnione;
funkcji komunikacyjnej (pragmatycznej); moga tutaj wystapi¢ rdznice
w zakresie obrazowo$ci zestawianych jednostek oraz odmiennosci formalne;

¢) ekwiwalenty zachwiane - jednostka jezyka B jest ekwiwalentna wobec jed-
nostki jezyka A tylko czesciowo pod wzgledem struktury semantycznej, co
wigze sie na 0gol z réznicami pragmatycznymi miedzy obiema jednostkami;

d) ekwiwalenty zerowe — nie istnieje w jezyku B gotowy sposob werbalizowa-
nia pojecia, sadu, intencji, emocji i innych sktadowych tertium compara-
tionis, do ktérych odnosi si¢ jednostka w jezyku A (Chlebda 2011: 38-39).

Jednostka frazeologiczna

Frazeologie traktuje szeroko. Wlaczam w jej obreb zaréwno typowe
zwigzki frazeologiczne, czyli — zgodnie z eksplikacjg zaproponowang przez An-
drzeja M. Lewickiego i Anne Pajdzinska (2001: 315) — ,,spotecznie utrwalone po-

> Wyrdznia sie tez ekwiwalencje tekstowa. Wojciech Chlebda podkresla, ze ,ekwiwalent
(jedynie) tekstowy oraz ekwiwalent stownikowy nie majg tej samej «wagi ontologicznej»
(nalezg bowiem do réznych jezykowych porzadkéw ontologicznych: méwienia, parole, i systemu,
langue)” (2011: 35).

* Na temat pojmowania obrazowos$ci zwiazku frazeologicznego zob. np. Mokuenko 1989: 57,
Dobrovol’skij, Piirainen 2005.
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faczenia wyrazdéw wykazujgce nieregularno$¢ pod jakim$ wzgledem, np.: w ich
sktadzie wystepujg wyrazy lub formy wyrazéw nie wchodzace w swobodne
zwigzki skladniowe; znaczenie frazeologizmu nie wynika ze znaczenn komponen-
téw; naruszone bywajg zasady laczliwosci wyrazow”, jak i pordéwnania frazeolo-
giczne oraz przystowia (podobnie np. Rak 2007, Nowakowska 2005, Mtynarczyk
2013)°. Zbiezne podejscie do frazeologii mozna zaobserwowa¢ w badaniach in-
donezyjskich. Swiadczy o tym chociazby zawartoéé stownika Josufa S. Badudu
(2009b), ktéry odnotowuje wskazane rodzaje jednostek, np.: bermuka dua (dost.
mie¢ dwie twarze) ‘tak jujur’ (‘nieuczciwy, nieszczery’) — frazeologizm, perasa-
annya seperti berada di awang-awang [dost. jego/jej uczucie (jest takie) jakby
byl(-a, -0) w niebie®] ‘dia sangat gembira’ [‘jest bardzo szczesliwy(-a, -€)’] - po-
rownanie frazeologiczne, buah yang manis biasanya berulat (dost. stodki owoc
zwykle jest robaczywy) ‘kata-kata yang lemah lembut biasanya menyembunyikan
maksud tertentu’ (‘za milymi stowami zwykle kryje sie okreslony cel’) - przy-
stowie.

Pierwszy typ nieciaglych jednostek jezykowych okreslany jest na indonezyj-
skim gruncie terminami ungkapan lub idiom” (zob. Chaer 2007: 126-127, 204),

> W $wietle stworzonej przez Wojciecha Chlebde teorii frazeologii nadawcy (frazematyki)
zwiazki frazeologiczne, ustabilizowane komparacje oraz przystowia (nadto liczne inne jednostki
jezykowe), spelniajace wymog odtwarzalnosci, nalezg do frazeméw (zob. Chlebda 1991, 2003) czy
tez - to termin zaproponowany pézniej — reproduktéw. ,Przez «reprodukt» bedziemy [...] rozu-
mie¢ jednostke jezyka (skladnik systemu danego jezyka etnicznego) wyodregbniong z tekstow,
sformulowanych w tym jezyku, w rezultacie stwierdzenia jej regularnej powtarzalnosci w tych teks-
tach w funkcji werbalizatora tego, «co autor chcial powiedzie¢», czyli pewnej wiazki senséw, inten-
¢ji, emocji, okreslonego zespotu tresciowego. [...] reprodukty nie sa wymyslane przez danego auto-
ra «od zera», lecz przejmowane przezen skadinad i odtwarzane w jego tekscie w postaci, ktdra sie
byla uksztaltowata kiedy indziej (nie w momencie tworzenia danego tekstu) i gdzie indziej (nie
w tym wiasnie teksécie lub nie w tym miejscu danego tekstu)” (Chlebda 2010: 15).

¢ Nalezy usciéli¢, ze komponent perasaan jest rzeczownikiem o warto$ci semantycznej ‘uczu-
cie’. Enklityka -nya ma w wypadku analizowanej formy wyrazowej znaczenie posesywne odnoszace
sie do trzeciej osoby (‘jego, jej’) (zob. Soedjito, Saryono 2014: 5). Z kolei czlon awang-awang deno-
tuje przestrzen miedzy ziemig a niebem, atmosfere (ziemska), niebo.

7 Réznica miedzy terminami ungkapan i idiom dotyczy zakresu ich stosowania. Wedlug Ab-
dula Chaera (2002: viii, 2007: 204) termin ungkapan funkcjonuje na gruncie retoryki, natomiast
termin idiom jest zarezerwowany dla badan semantycznych. Autor zwraca takze uwage na to, ze
jednostki nazywane ungkapan maja charakter otwarty, moga by¢ tworzone doraznie, podczas gdy
idiomy to konstrukcje zastane, zawierajace okreslong, stalg (niezmienng) forme, stanowiace za-
mkniety zbiér (Chaer 2002: viii). Nalezy podkresli¢, ze w niektorych ujeciach termin idiom ma tez
szerszy zakres i odnosi si¢ do wszystkich wymienionych typéw potaczen wyrazowych (tradycyj-
nych frazeologizméw - ungkapan/idiom, poréwnan i przystow). Z takim punktem widzenia mamy
do czynienia na przykltad w opracowaniu Muhammada A. Khaka Idiom dalam Bahasa Indonesia:
Struktur dan Makna (2011). W indonezyjskich badaniach frazeologicznych synonimem szeroko
pojmowanego idiomu jest termin peribahasa, eksplikowany jako polaczenie wyrazowe lub zdanie,
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ktére odpowiadaja polskiemu okresleniu frazeologizm (zob. Lewicki, Pajdzinska
2001: 315). W polskich badaniach frazeologicznych funkcjonuje roéwniez termin
idiom. Odnosi sie on tylko do takich frazeologizmdw, ktérych ,utrwalone zna-
czenie jest zupelnie inne niz to, ktére wynika ze znaczen czlondéw sktadowych”
(Lewicki, Pajdziniska 2001: 318, zob. takze Zakrzewski 2002). W podobny sposob
w opracowaniach indonezyjskich definiuje sie pojecie ungkapan/idiom. Takie
stanowisko prezentuje na przyktad Abdul Chaer (2002: vii, 2007: 204), ktory za-
znacza, ze ungkapan/idiom to wyraz lub grupa wyrazdw, ktdrych znaczenia nie
da si¢ wyprowadzi¢ ze znaczenia (leksykalnego i gramatycznego) elementéw
sktadowych. O asumarycznosci semantycznej jednostek nazywanych ungkapan/
idiom pisza takze inni badacze (zob. np. Badudu 1992: 154, Pateda 2010: 230-
233). Zwroci¢ nalezy jednak uwage, ze w polskich badaniach status idiomu
(i szerzej: frazeologizmu) przystuguje wylacznie polaczeniu co najmniej dwdch
WYIazow.

W pewnej sprzecznosci z pojmowaniem idiomu jako jednostki jezykowej
odznaczajacej sie asumarycznoscig znaczeniowg pozostaje przyjety w jezyko-
znawstwie indonezyjskim podzial na idiomy petne (idiom penuh) oraz idiomy
cze$ciowe (idiom sebagian). Te pierwsze (np. bunga melur dosl. kwiat jaéminu,
czyli ‘gadis cantik’ - ‘piekna dziewczyna’; pulau cacing dosl. wyspa robakow, czy-
li ‘tanah, kubur’ - ‘ziemia, grob’; naik kuda hijau dost. jechaé na zielonym koniu,
czyli ‘mabuk’ - ‘by¢ pijanym’) stanowig integralng, niepodzielna calo$¢. Zawiera-
ja komponenty, ktére w takiej konfiguracji tracg swoje znaczenie leksykalne.
Z kolei idiomy cze$ciowe (np. harga mati dost. martwa cena, czyli ‘harga pasti
yang tak boleh ditawar lagi’ - ‘ustalona cena, ktérej nie mozna negocjowacl’; kopi
kampung dosl. wiejska kawa, czyli ‘kopi rakyat hasil dari kebun sendiri’ - ‘kawa
wyprodukowana przez malorolnych, pochodzaca z wlasnego ogrodu’; berita bu-
rung dosl. ptasia wiadomos¢é, czyli ‘berita yang kebenarannya belum tentu’ -
‘wiadomo$¢, ktérej prawdziwos$¢ nie jest jeszcze pewna’) zawierajg element (har-
ga ‘cend’, kopi ‘kawa’, berita ‘wiadomo$¢’), ktory charakteryzuje sie znaczeniem
leksykalnym (zob. Chaer 2007: 127, 2012: 296, Suwandi 2008: 96). Idiomom pel-
nym odpowiadajg w polskim ujeciu wielowyrazowce obejmowane wspomnia-
nym wczeéniej terminem idiom. Drugi rodzaj jednostek (idiomy czesciowe) to —
wedlug koncepcji Andrzeja M. Lewickiego i Anny Pajdzinskiej - frazemy (in.
polaczenia frazeologiczne). Frazemy (polaczenia frazeologiczne) to utrwalone
zwiazki wyrazowe, ktdrych sens miesci sie w zakresie semantycznym komponen-
tu dominujacego znaczeniowo, cho¢ cala jednostka frazeologiczna jest nieregu-

ktore charakteryzuje si¢ stalym sktadem komponentéw. W wezszym znaczeniu peribahasa to wy-
razenia lub spojne, lapidarne zdania przybierajace forme poréwnan, przypowieéci, porad, mora-
téw, konstrukeji zawierajacych zasady zyciowe, reguly zachowania, postepowania (zob. Pateda
2010: 230, takze Kridalaksana 1982: 131).
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larna semantycznie (zob. Lewicki, Pajdzifiska 2001: 319). W sktad polskich fra-
zemOw (polaczen frazeologicznych) wchodzg réwniez pordwnania typu: biaty
jak $nieg (‘bardzo bialy’), gtupi jak osiot (‘bardzo glupi’), brudny jak swinia (‘bar-
dzo brudny’)®.

W stosunku do analizowanych w artykule typéw polskich i indonezyjskich
polaczen wyrazowych postuguje sie nadrzednym terminem jednostka frazeolo-
giczna, ktory - za Alicja Nowakowska — definiuje jako ,,stosunkowo stabilne, od-
twarzalne polaczenie wyrazow, charakteryzujace si¢ obrazowoscig, asumarycz-
noscig semantyczng i ekspresywnoscig (2005: 23)°.

Jezyk indonezyjski versus jezyk polski

Jezyk indonezyjski (ktérego liczbe uzytkownikow szacuje sie¢ — w zalezno-
$ci od ujecia - na 200-270 milionéw) i jezyk polski (jezyk ojczysty okoto 40 mi-
lionéw Polakéw) réznia sie pod wzgledem genetycznym i typologicznym. Jezyk
indonezyjski nalezy do rodziny jezykow austronezyjskich (zob. Sneddon 2003:
22-32, Adelaar 2005: 8-26) - polski do grupy jezykéw stowianskich w obrebie
rodziny jezykéw indoeuropejskich (zob. Majewicz 1989: 21-39). Typologicznie
jezyk indonezyjski zaliczany jest — wraz z wieloma innymi jezykami austronezyj-
skimi - do grupy jezykow aglutynacyjnych (zob. Quinn 2001: vii). Jezyk polski
jest jezykiem fleksyjnym (tak jak wigkszo$¢ jezykow stowianskich) z tzw. fleksja
syntetyczna.

Indonezyjski jest jezykiem z umiarkowanie bogatym systemem fonologicz-
nym (28-31 fonemo6w) (zob. Alvi i in. 2003: 55-76, Muslich 2008, Chaer 2011:
38-39, 2013). Polski tez nalezy do tej grupy. W zaleznosci od ujecia liczy od 37 do
42 fonemoéw. Cecha obu omawianych jezykéw jest ilosciowa przewaga spotglo-
sek (w jezyku indonezyjskim ich liczba wynosi 22 lub 23). S to ponadto jezyki
nieprozodyczne. Akcent ma w nich charakter dynamiczny, pada zwykle na pe-
nultime. Ze wzgledu na stopien statosci szyku cztonéw sktadniowych indonezyj-
ski reprezentuje - tak jak i jezyk polski — typ SVO. Oba jezyki faczy réwniez ta-
cinski alfabet.

Jezyk indonezyjski nie jest pierwszym jezykiem przyswajanym przez Indo-
nezyjczykdw, co wigze sie¢ z ogromnym zroznicowaniem etniczno-jezykowym
kraju. Na obszarze Indonezji funkcjonuje bowiem kilkaset jezykéw lokalnych,
regionalnych. Indonezyjczycy s3 wigc narodem bilingwalnym. Warto w tym
miejscu dodag, ze nie ma zgodnosci wsrod lingwistéw co do liczby jezykow re-

8 Stanistaw Skorupka sytuowal je na pograniczu frazeologii stalej i faczliwej (1969: 222). Na
temat polskich poréwnan frazeologicznych zob. takze np. Nowakowska 2000, 2010.

° Autorka dokonuje tez przegladu kryteriéw wyodrebniania frazeologizméw (zob. Nowakow-
ska 2005: 19-27, takze Chlebda 2003: 22-23, Mtynarczyk 2013: 22-25).
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gionalnych uzywanych w Indonezji (zob. Jedamski 1987: 3, Sneddon 2003: 5,
takze Forshee 2006: 7). W Polsce tak wielkie zréznicowanie nie wystepuje. Poza
jezykiem polskim na obszarze kraju funkcjonuje etnolekt zwany jezykiem ka-
szubskim, uzywany przez mniejszo$¢ etniczng zamieszkujaca poinocng czesc
Polski (czgs¢ Pomorza).

Geneza wybranych polskich i indonezyjskich jednostek frazeolo-
gicznych

Rozpatrywane tutaj polskie i indonezyjskie jednostki frazeologiczne sg
nos$nikami wspolnego znaczenia, ktére — przypomne — podaj¢ za polskimi opra-
cowaniami leksykograficznymi.

1. ‘o kim$ umiejetnie ukrywajacym swoj zty charakter, swoje zle zamiary; ob-
tudnik’
pol. wilk w owczej (jagniecej) skorze — indon. serigala berbulu domba (dosl.
wilk majacy sier$¢ owcy) albo musang berbulu ayam (dost. cyweta majaca
pidra kury).

Przywolane state polaczenia wyrazowe wilk w owczej (jagnigcej) skorze — se-
rigala berbulu domba wykazuja bardzo duzy stopien podobienstwa pod wzgle-
dem strukturalno-leksykalnym'. Nie ulega watpliwosci, ze s3 no$nikami tego
samego obrazu. Mozna zatem uzna¢ indonezyjskie polaczenie za ekwiwalent
pelny polskiego wyrazenia.

Obydwa frazeologizmy maja proweniencj¢ biblijng. Na gruncie polskim
omawiang jednostke jezykowa notuje m.in. Jan Godyn w opracowaniu ,,Od
Adama i Ewy zaczynac”. Maty stownik biblizméw jezyka polskiego w formie wilk
w owczej (baraniej) skorze'' z nastepujaca eksplikacja: ‘ktos udajacy tagodnego,
umiejetnie ukrywajacy swoj prawdziwy, zly charakter, swoje zte zamiary; czlo-
wiek przewrotny, zaklamany; obludnik’. Frazeologizm opatrzony zostat stosow-
nym wyimkiem zaczerpni¢tym z Biblii w przekladzie m.in. ks. Jakuba Wujka:
»Strzezcie si¢ pilnie fatszywych prorokow, ktérzy do was przychodzg, w odzieniu
owczem, a wewnatrz sg wilcy drapiezni” (Mt 7, 15) (Godyn 1995: 167). Ten sam

10 Polskiemu wyrazeniu przyimkowemu w skdrze odpowiada indonezyjski czasownik berbulu
skladajacy si¢ z rzeczownikowej podstawy slowotworczej bulu z aktualizowanym znaczeniem
‘sieré¢” oraz przedrostka ber- z aktualizowanym znaczeniem ‘mie¢ to, na co wskazuje podstawa
stowotworcza’ (zob. Alwi et al. 2010: 144, Chaer 2011: 210, Ramlan 2012: 111-112, Soedjito, Saryo-
no 2014: 72). Zwiazki wyrazowe identyczne w poréwnywanych jezykach pod wzgledem seman-
tycznym i leksykalnym, ale réznigce si¢ strukturg Leon Zargba nazywa quasi-idiomami (zob. Zare-
ba, Szpila 2007: 40).

"' W SFJP mozna odnalez¢ takie polaczenia: wilk w skorze baraniej, jagnigcej; wilk w skérze
barana, jagnigcia; wilk w owczej skérze.
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fragment w Biblii Tysigclecia nie odbiega znaczaco od przywolanej translacji
Wujkowej: ,Strzezcie sie falszywych prorokéw, ktérzy przychodzg do was
w owczej skorze, a wewnatrz sg drapieznymi wilkami”'?. A oto wersja indonezyj-
ska z 2005 roku: ,,Namun, waspadalah terhadap nabi-nabi palsu yang datang ke-
padamu dalam pakaian bulu domba, tetapi di dalamnya mereka adalah serigala
yang buas™. Co ciekawe, autorzy niektorych wczesniejszych ttumaczen Pisma
Swigtego na jezyk malajski/indonezyjski'* siegneli po inne rozwigzania. Tak na
przyklad w wersji Alberta Cornelissona Ruyla z 1629 roku pojawia si¢ wyraz
harimau “tygrys’ w miejsce pozniejszego stowa serigala ‘wilk’. Z kolei w 1879 ro-
ku Hillebrandus Cornelius Klinkert postuzyt sie ekwiwalentami kambing ‘koza’
(w przekladzie Ruyla oraz przekladach wspoélczesnych domba ‘owca’) oraz hari-
mau (wspolczesnie serigala)®.

Dziwi¢ moze nieco funkcjonowanie w jezyku indonezyjskim frazeologizmu
biblijnego. Wszak Indonezja to kraj muzutmanski. Wyznawcy islamu stanowia
okoto 87% populacji. Chrzescijanie to — w przyblizeniu - 10% ludnosci kraju
(zob. Nur Kholis Setiawan 2013: 13). Poczatki chrzescijanstwa na wyspach indo-
nezyjskich wigzac nalezy przede wszystkim z obecnoscig kolonizatoréw europej-
skich (od XVI wieku) - Portugalczykéw, Holendréw i Hiszpanow. Jest wiec ono
w kulturze indonezyjskiej zjawiskiem stosunkowo nowym, w tradycyjnej fraze-
ologii niemajacym, co oczywiste, odzwierciedlenia. Trzeba tez zwrdci¢ uwage na
to, Ze komponenty wyrazenia serigala berbulu domba odnoszg si¢ do desygnatéw
obcych indonezyjskiej wspolnocie komunikacyjnej. Chodzi przede wszystkim
o leksem serigala nazywajacy zwierze niewystepujace naturalnie na Archipelagu
Malajskim. Przypuszcza¢ nalezy, ze indonezyjski frazeologizm to efekt oddziaty-
wania jezykéw kolonizatoréw.

Realia wlasciwe Nusantarze'® (zob. Wiatrowski 2015b) denotujg z kolei
komponenty utrwalonego polaczenia wyrazowego musang berbulu ayam (dost.
cyweta majgca pidra kury), ktdry stanowi synonim zwiazku serigala berbulu
domba. Rzeczownik musang nazywa drapieznego ssaka z rodziny taszowatych —
taskuna muzanga, okreslanego popularnie cywety (Paradoxurus hermaphrodi-
tus). Przeglad innych frazeologizmoéw zawierajacych leksem musang oraz jego

12 Wszystkie cytaty biblijne pochodzg - o ile nie zaznaczono inaczej — z wydania internetowe-
go Biblii Tysigclecia: www.biblia.deon.pl, dostep 17.01.2015.

13 Cytat zaczerpniety ze strony internetowej: www.alkitab.sabda.org, dostep 17.01.2015.

" Jezyk indonezyjski jako ustandaryzowana wersja jezyka malajskiego stal sie jezykiem na-
rodu indonezyjskiego w trzeciej dekadzie XX wieku. Szerzej na ten temat zob. np. Sneddon 2003:
69-70, Robson 2004: 15-23, Paauw 2009: 2-4.

15 Kroétki przeglad dziejow ttumaczen Biblii na jezyk indonezyjski daje w artykule O ttuma-
czeniach Nowego Testamentu na jezyk indonezyjski (na przyktadzie greckiego leksemu dptoc)
(Wiatrowski w druku).

16 Nusantara to wywodzaca sie z sanskrytu nieoficjalna nazwa Indonezji.
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definicji leksykograficznej pozwolil stwierdzi¢ negatywne nacechowanie cywety
w jezyku indonezyjskim (zob. Wiatrowski 2015b: 585). W analizowanym pola-
czeniu wyrazowym wyzyskano opozycje musang — ayam (‘cyweta’ — ‘kura’) fun-
dowang obserwacja trybu zZycia pierwszego zwierzgcia, ktére nocg poluje m.in. na
kury. Zbiezny koncept legl u podstaw polskiego biblizmu". Frazeologizmy wilk
w owczej (jagnigcej) skorze, serigala berbulu domba, musang berbulu ayam mo-
tywowane s3 kontrastem miedzy stereotypowymi wyobrazeniami dwdch zwie-
rzat — odpowiednio wilka i owcy (jagnigcia) oraz cywety i kury.

Zwigzek wyrazowy musang berbulu ayam — odwolujacy si¢ do innego obra-
zu niz ten uksztaltowany w polskim wyrazeniu - nalezy uzna¢ za translat funk-
cjonalny.

2. ‘walka dwdch przeciwnikéw, z ktdrych jeden jest maly i - jak si¢ wydaje -
staby, a drugi wielki i silny’*®
pol. walka Dawida z Goliatem - indon. seperti durian dengan mentimun
(dost. jak durian z ogérkiem) albo seperti kambing dengan harimau (dosl.
jak koza z tygrysem).

Znaczenie utrwalonych polaczen wyrazowych walka Dawida z Goliatem
i seperti durian dengan mentimun zasadza si¢ na wykorzystaniu kontrastujacych
z sobg cech przypisywanych opozycyjnym komponentom: Dawid ‘niski, staby’
i Goliat ‘wysoki, silny’ oraz durian ‘duzy, twardy’ i mentimun ‘maly, miekki’
(zob. Wiatrowski 2015b: 584). Polski frazeologizm eponimiczny (zob. Czeszew-
ski, Foremniak 2011: 292-293) ma zrédlo w Biblii, dokladniej rzecz ujmujac
w Pierwszej Ksigdze Samuela (1 Sm 17, 1-58), w ktdrej znajdujemy opis przebie-
gu pojedynku Dawida z Goliatem. Dawid byl mlodym pasterzem i harfiarzem
izraelskim, ktory strzalem z procy powalil Goliata, olbrzymiego wojownika fili-
styniiskiego (,, Wtedy wystgpit z obozu filistyriskiego pewien harcownik imieniem
Goliat, pochodzacy z Gat. Byl wysoki na sze$¢ tokci i jedng piedz”, 1 Sm 17, 4).
Struktura indonezyjska o statusie wyrazenia poréwnawczego utrwala obserwacje
podobienstw miedzy cechami czlowieka a elementami przyrody ozywionej,
w tym wypadku duriana i ogérka. Durian (symbol Indonezji i innych krajow
Azji Poludniowo-Wschodniej) jest — w poréwnaniu z ogérkiem — owocem o du-
zych rozmiarach. Jego dlugo$¢ moze wynosi¢ czterdzie$ci centymetrow, a waga
pie¢ kilograméw. Jest to owoc odporny na uszkodzenia, poniewaz charakteryzuje
sie gruba tuping pokryta kolcami. Ogoérek z kolei jest znacznie mniejszy i bar-
dziej podatny na uszkodzenia (zob. Wiatrowski 2015b: 584).

17 Na temat pojmowania biblizmu zob. Chlebda 2005: 209-210.

'8 Definicje wraz z polaczeniem wyrazowym podaje za opracowaniem Macieja Czeszewskiego
i Katarzyny Foremniak Ludzie i miejsca w jezyku. Stownik frazeologizmdéw eponimicznych (2011:
292).
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Innym ekwiwalentem polskiej jednostki frazeologicznej walka Dawida z Go-
liatem jest indonezyjskie wyrazenie poréwnawcze seperti kambing dengan hari-
mau (dost. jak koza z tygrysem). Pozostaje ono w relacji synonimii do zaprezen-
towanego wczesniej poltaczenia seperti durian dengan mentimun. Obydwa indo-
nezyjskie zwigzki wyrazowe opieraja sie¢ na innym typie obrazowania. Motywy
roslinne z wyrazenia poréwnawczego seperti durian dengan mentimun zastepu-
ja motywy zwierzece w wielowyrazowej jednostce jezykowej seperti kambing
dengan harimau, ktéra motywowana jest przeciwstawnos$cig cech przypisywa-
nych kozie (‘mata, staba’) i tygrysowi (‘duzy, silny, drapiezny, niebezpieczny’).

Szczegolowa analiza znaczen (definicji leksykograficznych) niesionych przez
zestawione frazeologizmy pozwala zauwazy¢, ze ustalona tutaj ekwiwalencja
stownikowa miedzy indonezyjskimi odpowiednikami a polskim frazeologizmem
walka Dawida z Goliatem ma charakter niepelny. Mozna by ja okresli¢ jako
ekwiwalencje zachwiang, przyblizong. W semantyce polskiego wyrazenia kom-
ponent, ktéremu w eksplikacji nadano forme i jak sie wydaje, suponuje pozorng
stabos¢ jednego z przeciwnikdéw. Takiego elementu znaczeniowego brak w opisie
semantycznym przywolanych indonezyjskich wyrazen poréwnawczych.

3. ‘“znieruchomie¢ ze zdumienia lub przerazenia’
pol. zamieni¢ si¢ w stup soli — indon. seperti ayam melihat musang (dost.
jak kura, ktdra zobaczyla cywete).

Po raz kolejny zrédtem polskiego zwrotu jest Pismo Swigte. Omawiany fra-
zeologizm spotykamy na kartach Ksiegi Rodzaju, gdzie znajdujemy opis tragicz-
nego losu, jaki spotkal Sodome¢ i Gomore. Odpowiedni fragment Biblii w prze-
kiadzie Wujka brzmi nastepujaco: ,,Tedy Pan dzdzyl na Sodome¢ i Gomore siarka
i ogniem od Pana z nieba. [...] A obejzrzawszy si¢ Zona jego [Lota] nazad, obrd-
cona jest w stup soli” (Rdz 19, 24-26) (cyt. za Godyn 1995: 146). I jeszcze Biblia
Tysigclecia: ,,A wtedy Pan spuscit na Sodome i Gomore deszcz siarki i ognia od
Pana «z nieba». I tak zniszczyt te miasta oraz calg okolice wraz ze wszystkimi
mieszkaficami miast, a takze roélinnoé¢. Zona Lota, ktdra szta za nim, obejrzala
sie i stala si¢ stupem soli”. Z woli Boga ocalaly od nieszczescia Lot zostal wraz
z zong i dwiema cérkami wyprowadzony z Sodomy. Warunkiem zachowania
zycia bylo nieogladanie sie za siebie. Zona Lota zlamata ten zakaz i zostata za-
mieniona w stup soli.

Indonezyjski translat funkcjonalny odzwierciedla obserwacje $rodowiska
naturalnego, w tym wypadku dotyczgce etologii zwierzat. Spoteczno$¢ Nusantary
postrzega cywete jako zwierze polujace na kury. To przeswiadczenie eksponuja
definicje stownikowe leksemu musang: ‘binatang menyusui suku Viverrividae,
bentuknya mirip kucing, bertungkai pendek, tetapi badannya lebih besar, warna
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bulunya dari abu-abu sampai abu-abu kehitam-hitaman, ekornya panjang, biasa
keluar malam untuk mencari makan, terutama buah-buahan atau ayam [wy-
réznienie moje - P.W.]; Paradoxurus hermaphroditus’'®; ‘seperti kucing me-
mangsa ayam’ (KBBI); ‘luwak, binatang malam (menyusui) yang suka makan
ayam atau buah-buahan’ (KTBI). Wyrdznione fragmenty eksplikacji brzmig po
polsku nastepujaco: ‘zwykle wychodzi w nocy, zeby poszukaé pozywienia, szcze-
go6lnie owocow lub kur’; ‘zywi sie kurami’; lubi jes¢ kury’. Cyweta stanowi wiec
zagrozenie dla kury. Spotkanie z drapieznym ssakiem wywoluje okreslong reak-
cje potencjalnej ofiary, ktora to reakcja w analizowanym zwigzku wyrazowym
nie jest wyrazana expressis verbis (brak tutaj m.in. formalnego wyktadnika
tertium comparationis). Mozna jg jednak zrekonstruowaé na podstawie wiedzy
o $wiecie. W wypadku indonezyjskiego wyrazenia poréwnawczego zachowanie
zwierzecia (kury) odniesiono do wlasciwosci kinetyczno-psychicznych czltowie-
ka. Chodzi o reakcj¢ ruchowo-emocjonalng wywotywang przez niespodziewany
bodziec.

4. ‘im wigcej osob sie czyms$ zajmuje, tym gorszy tego efekt’
pol. gdzie kucharek szes¢, tam nie ma co jes¢ — indon. kapal satu nakhoda
dua (dost. jeden statek, dwdch kapitanéw)/sebuah kapal bernakhoda dua
(dost. jeden statek majacy dwdch kapitandéw) albo gajah seekor gembala
dua (dost. jeden ston, dwdch poganiaczy).

Wszystkie jednostki frazeologiczne majg geneze w obserwacji zachowan
ludzkich. Réznica dotyczy sfery aktywnosci czlowieka lezacej u podstaw metafo-
rycznych obrazéw. Przywolane polaczenia wyrazowe implikuja nadmiar, ktory
- a to przeswiadczenie stereotypowe — negatywnie wplywa na realizacje zadan
(zaangazowanie w sprawe kilku osob wiaze si¢ z ich odmiennymi pogladami, ce-
lami, sposobami dzialania, co sprzyja rodzeniu si¢ konfliktow). Szczegélna rola
w tym zakresie przypada komponentom liczebnikowym szes¢ i dua (‘dwa’). Za-
uwazalna jest przy tym réznica w stopniu hiperbolicznosci obydwu frazeologi-
zmow. Polski element szes¢ wzmacnia pod tym wzgledem wymowe przystowia.

W indonezyjskich stownikach figuruje takze gramatyczno-leksykalny wa-
riant jednego z zaprezentowanych zwiazkéw wyrazowych: sebuah kapal bernak-
hoda dua (dost. jeden statek majacy dwoch kapitanow). Odmiennosci dotycza
zaréwno budowy morfologicznej jednego z komponentéw (bernakhoda), szyku
skltadnikow (sebuah kapal), jak i sktadu ilosciowego (leksykalne wzbogacenie
o klasyfikator buah)®.

1 Korzystam z internetowej wersji opracowania leksykograficznego Kamus Besar Bahasa In-
donesia: www.kbbi.web.id, dostep 17.01.2015.

2 Czasownik bernakhoda skonstruowany zostal poprzez dodanie do wyrazu fundujacego
nakhoda (‘kapitan’) prefiksu ber- z aktualizowanym znaczeniem ‘mie¢ to, na co wskazuje podstawa
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Zakrzeply w indonezyjskim ekwiwalencie funkcjonalnym obraz mozna by
potraktowa¢ jako refleks realiow geograficznych, w ktérych przyszto zy¢ indo-
nezyjskiej spolecznosci. Mam tu na mygdli fakt, iz Indonezja jest krajem wys-
piarskim (ok. 17 000 wysp) oblewanym przez wody réznych mdrz i oceandw.
Fakty te uznane zostaly przez indonezyjska wspoélnote komunikacyjna za rele-
wantne, znalazly wiec odbicie we frazeologii (zob. Wiatrowski 2015b: 580-581).
Swiadcza o tym serie nieswobodnych potaczeri wyrazowych zawierajacych kom-
ponenty: kapal (‘statek, okret, ¥6dz’), pulau (‘wyspa’), laut (‘morze’), berlayar
(‘zeglowac’) itp.

Inne zjawisko nieobce indonezyjskiej kulturze utrwala kolejny translat funk-
cjonalny polskiego przystowia. Chodzi o konstrukcje z komponentem zooni-
micznym gajah seekor gembala dua (dosl. jeden ston, dwoch poganiaczy), ktéra
kwalifikowana jest jako synonim utrwalonego polfaczenia wyrazowego kapal satu
nakhoda dua. Stonie (slonie sumatrzanskie, Elephas maximus sumatranus) zyja
na terenie Indonezji, dokladniej rzecz ujmujac na Sumatrze, na co wskazuje ich
oficjalna nazwa gatunkowa.

Weszystkie trzy jednostki frazeologiczne o tym samym znaczeniu: gdzie ku-
charek szes¢, tam nie ma co jesé; kapal satu nakhoda dua (sebuah kapal bernak-
hoda dua); gajah seekor gembala dua odwoluja si¢ do zupelnie innych wyobra-
zen, w ktorych widoczna jest jednak pewna paralelno$¢ zwigzana ze zbyt duzym
zbiorem os6b wykonujacych okreslong prace.

5. ‘porusza¢ sie, posuwac sie bardzo wolno’
pol. poruszac sig, posuwaé sig, wlec sie itp. jak slimak - indon. berjalan
lambat seperti keong (dost. i§¢ wolno jak slimak) albo bagai itik pulang
petang (dost. jak kaczka wracajaca po potudniu).

W réznych jezykach funkcjonujg jednostki frazeologiczne z komponentem
zwierzecym, ktdre opisuja poruszanie si¢ cztowieka (zob. np. Rodziewicz 2007:
129-138, Szerszunowicz 2011: 134-148). Z ustalenn Barbary Rodziewicz wynika,
ze frazemy komparatywne z komponentem zoonimicznym (taki jest przedmiot
badan autorki) okreslaja dwa aspekty: tempo poruszania si¢ oraz sposéb wyko-
nywania tej czynnosci (zob. 2007: 129). W wypadku omawianych tutaj polsko-
-indonezyjskich poréwnan frazeologicznych mamy do czynienia z akcentowa-
niem tempa przemieszczania si¢. Odnotowane polfaczenia wyrazowe odwoluja
sie do stereotypowych wyobrazen zwierzecia. Slimaki wystepuja zaréwno w fau-
nie polskiej, jak i indonezyjskiej. I w obydwu kregach kulturowych leksem slimak

stowotworcza’ (zob. przypis 10). Leksem sebuah jest morfologicznie zlozony, sklada si¢ bowiem
z rzeczownika buah (dost. ‘owoc’), ktéry pelni w omawianym polaczeniu funkcje klasyfikatora,
oraz czastki se- z aktualizowanym znaczeniem ‘jeden’.
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i jego indonezyjski odpowiednik wywoluja identyczne asocjacje. Obserwacja
przyrody pozwolita na poréwnanie w obu jezykach powolnego tempa poruszania
sie czlowieka do tempa poruszania si¢ wymienionego zwierzgcia. Proces ten
przebiegal — co oczywiste chocby ze wzgledu na geograficzny dystans miedzy
badanymi wspdlnotami komunikacyjnymi - niezaleznie. W takich wypadkach
dziala prawo identycznych czy tez podobnych skojarzen (zob. Skorupka 1946,
Nowakowska 2003: 100). Zwro¢my jeszcze uwage, ze w konstrukcji indonezyj-
skiej (ekwiwalent funkcjonalny) ujawnia sie tertium comparationis (lambat “‘wol-
no, powoli’).

W zasobie frazeologicznym jezyka polskiego znajduja sie rowniez polaczenia
wyrazowe przypisujace ceche powolnosci (poruszania si¢) innemu zwierzeciu —
26twiowi. Swiadczg o tym porédwnanie powolny jak zétw oraz zwrot iS¢, jechac na
zotwiu*'. Co ciekawe, omawiana wlasciwo$¢ zwierzecia nie ma jezykowego
utrwalenia w indonezyjskiej frazeologii, cho¢ z6tw jest w Indonezji doskonale
znany. Na obszarze tego kraju wystepuja rozmaite jego odmiany gatunkowe.
Fakt ten znalazl odzwierciedlenie w semantyczno-leksykalnej segmentacji rze-
czywistosci pozajezykowej. Indonezyjczycy dysponuja bowiem wieloma wyra-
zami denotujacymi z6twia (np. biuku, bulus, kuya, labi-labi, penyu, pi, tuntung).

Na omawianej cesze (powolnos¢) opierajg si¢ w polszczyznie i takie jeszcze
odtwarzalne jednostki jezykowe: rusza¢ sig, poruszac sie itp. jak mucha w smole;
chodzi¢, poruszac sig, pracowac itp. jak senna mucha o znaczeniu ‘robi¢ co$ bar-
dzo wolno, ospale, leniwie, §lamazarnie’ (WSF). W wypadku pierwszego fraze-
ologizmu ,,Okreslenie [...] powolnego [...] poruszania si¢ wynika naturalnie z ob-
serwacji zachowania muchy w substancji mazistej, jaka jest smofa [...]” (Szpila
2001: 35). Analizowana jednostka jezykowa odwoluje si¢ ,,posrednio do natrec-
twa, ktore cechuje muchy. Owady te pojawiaja si¢ mianowicie tam, gdzie ich
obecno$¢ jest najmniej pozadana, tzn. w pokarmie przeznaczonym dla ludzi. Na-
tretna natura muchy stanowi dla niej samej zagrozenie zycia, gdyz wpadnigcie do
goracej lub kleistej substancji konczy sie z reguly jej Smiercig” (Szpila 2001: 35).
Znaczenie polgczenia chodzié, poruszac sig, pracowal itp. jak senna mucha
uksztaltowalo si¢ pod wplywem obserwacji ruchéw zmeczonego owada.

Inny - nieznany z kolei na polskim gruncie - komparatyw (odpowiednik
funkcjonalny) zbudowany na semie ‘powolnos$¢’ rejestruja stowniki indonezyj-
skie: bagai itik pulang petang (dosl. jak kaczka wracajaca po potudniu®?). W pol-
skim kregu kulturowym takie spostrzezenie odnoszace si¢ do kaczki nie ma fra-
zeologicznej konkretyzacji.

2l Obydwa polskie polaczenia wyrazowe pochodza z SFJP.
2 Stowo petang okreéla czas od okolo godziny pietnastej az do zachodu storica.
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6. ‘bardzo podobni (podobne) do siebie’
pol. podobni (podobne) (do siebie) jak dwie krople wody — indon. seperti
pinang dibelah dua (dosl. jak owoc palmy betelowej podzielony na dwie
czgsci) albo: seperti peluru dua setuangan (dost. jak dwa naboje tego sa-
mego ksztaltu); pelanduk dua serupa (dost. dwa kanczyle tego samego
rodzaju).

I w tym wypadku polskie i indonezyjskie poréwnania frazeologiczne podob-
ni (podobne) (do siebie) jak dwie krople wody — seperti pinang dibelah dua maja
geneze w obserwacji rzeczywisto$ci otaczajacej czlowieka. Polska wspolnota ko-
munikacyjna odwolala si¢ do zjawiska charakterystycznego dla przyrody nie-
ozywionej. Krople wody maja - zgodnie z wiedzg potoczng — zbiezne kolor
i ksztalt. Przeniesiono wigc te ceche na relacje fizyczne (wyglad) miedzy ludzmi.
Znaczenie indonezyjskiej komparacji ksztaltuje si¢ z kolei na podstawie wtasci-
wosci fizycznych elementu przyrody ozywionej. Rzeczownik pinang nazywa bo-
wiem owoc palmy betelowej (Areca catechu) rosnacej w krajach o klimacie tropi-
kalnym, w tym takze na obszarze Indonezji. Efektem przepolowienia owocu sg
jego czesci bardzo do siebie podobne.

Obydwa omoéwione zwigzki frazeologiczne pelnig funkcje wykladnikéw
stopnia intensywnosci cechy wskazanej wylacznie w polskim poréwnaniu za
pomocg tertium comparationis (podobni, podobne). W indonezyjskiej komparacji
(skladajacej si¢ z koniunktora i czlonu poréwnujacego) brak podstawy poréw-
nania. Wnosi si¢ o niej jednak na podstawie znajomosci $§wiata.

Poza wymienionym poréwnaniem frazeologicznym seperti pinang dibelah
dua w grupie translatéw funkcjonalnych polskiej komparacji mieszczg si¢ takze
nastepujace polaczenia wyrazowe: seperti peluru dua setuangan (dost. jak dwa
naboje tego samego ksztaltu), pelanduk dua serupa (dost. dwa kanczyle tego sa-
mego rodzaju). Pierwszy zwigzek ma charakter poréwnania frazeologicznego
z niewyrazong powierzchniowo podstawa komparacji. Jego obrazowo$¢ opiera
sie na motywie odsylajacym do dwoch przedmiotéow wygladajacych w zasadzie
identycznie. Drugi frazeologizm ma status faunizmu, zawiera bowiem kompo-
nent pelanduk ‘kanczyl’ denotujacy zwierze (gatunek ssaka) zamieszkujace lasy
tropikalne Azji Poludniowo-Wschodniej. U podstaw analizowanej konstrukcji
legty spostrzezenia dotyczace wygladu przedstawicieli tego samego gatunku.

7. ‘nie nalezy pouczac kogos, kto jest w jakiej$ dziedzinie specjalisty’
pol. nie ucz ojca dzieci robi¢ - indon. jangan diajar orang tua makan da-
dih (dosl. nie uczy si¢ rodzicdw spozywania tradycyjnego jogurtu) albo: jan-
gan diajar orang tua makan kerak (dosl. nie uczy si¢ rodzicéw jes¢ skorupy
ryzowej), orang tua diajar makan pisang (dosl. rodzice uczeni je$¢ banan).
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Autorzy WSF opatrzyli frazeologizm nie ucz ojca dzieci robi¢ kwalifikatorem
pospolity. W indonezyjskich stownikach nie odnotowano zadnego kwalifikatora.
Podane zwiazki wyrazowe sg stylistycznie neutralne. Mamy wigc tutaj do czynie-
nia z réznicg parametréw stylowych. Przywotane nieswobodne pofaczenia wyra-
zowe $wiadcza o tym, ze czlowiek przywiazuje duzg wage do doswiadczenia
zyciowego, ktore rosnie wraz z wiekiem - stad obecno$¢ komponentéw ojciec
i orang tua (‘rodzice’”). Polski frazeologizm ujmuje prokreacyjna role ojca, in-
donezyjskie polaczenia akcentuja doswiadczenie rodzicow w spozywaniu trady-
cyjnego jogurtu, skorupy ryzowej oraz banana.

Za odpowiedniki przekladowe (funkcjonalne) polskiego zwrotu mozna
uznaé zaréwno wskazane wczesniej trzy frazeologizmy: jangan diajar orang tua
makan dadih (dosl. nie uczy si¢ rodzicow spozywania tradycyjnego jogurtu),
jangan diajar orang tua makan kerak (dosl. nie uczy sie rodzicéow jes¢ skorupy
ryzowej), orang tua diajar makan pisang (dost. rodzice uczeni je$¢ banan), jak
i polaczenia: tak usah itik diajar berenang (dost. nie trzeba uczy¢ kaczki ptywac),
tidak usah diajar anak buaya berenang (dost. nie trzeba uczy¢ dziecka krokodyla
plywa¢), tak usah kera diajar memanjat (dosl. nie trzeba uczy¢ malpy wspinania
sie), mengunyahkan orang bergigi [dost. rozgryzaé (co$) za kogos, kto ma zebyl].
Zwiazki wyrazowe: jangan diajar orang tua makan dadih, jangan diajar orang
tua makan kerak, orang tua diajar makan pisang koresponduja pod wzgledem
zawartego w nich obrazu. Zwracajg uwage w tych jednostkach jezykowych kom-
ponenty nazywajace stopien pokrewienstwa oraz okreslajace rodzaje pokarmu.
Wyraz dadih denotuje tradycyjny jogurt wytwarzany z mleka bawolego, ktéry
jest w Indonezji (na Sumatrze) popularnym daniem podawanym na $niadanie
(jada sie go takze z goracym ryzem i sambalem, czyli tradycyjnym indonezyjskim
sosem chili). Banany nalezg do owocéw wystepujacych w indonezyjskich szero-
kosciach geograficznych i majacych rézne odmiany. Sg powszechnie spozywane
(w rozmaitych formach). Na marginesie warto odnotowac, ze zaséb indonezyj-
skich stow odnoszacych si¢ do tego wycinka rzeczywistosci jest znacznie bogat-
szy w poréwnaniu z polska leksyka (np. pisang ambon, pisang barangan, pisang
manila, pisang raja, pisang uli). Z kolei kerak (kerak nasi) to nazwa skorupy,
ktéra powstaje na spodzie garnka podczas gotowania (lekkiego przypalenia)
ryzu. Jest ona przez Indonezyjczykéw chetnie konsumowana (na przyklad na
stodko).

Calkowicie inne wyobrazenia legty u podstaw frazeologizmoéw z komponen-
tami zoonimicznymi: tak usah itik diajar berenang, tidak usah diajar anak buaya
berenang, tak usah kera diajar memanjat, ktére utrwalaja zaobserwowane umie-
jetnosci zwierzat polegajace na doskonalym poruszaniu si¢ w wodzie (kaczka,

2 Wyrazenie orang tua dostownie znaczy ‘starzy ludzie’.
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krokodylatko) oraz zwinnym, niesprawiajacym trudnos$ci wspinaniu si¢ na drze-
wa (malpa). Ostatnie polaczenie wyrazowe o statusie frazeologicznego somaty-
zmu: mengunyahkan orang bergigi [dosl. rozgryza¢ (co$) za kogos, kto ma z¢by]
podkresla dziatanie podejmowane przez kogos nieliczacego si¢ z realiami, czyn-
no$¢ wykonywang dla beneficjenta, ktory tego nie potrzebuje, poniewaz dyspo-
nuje wlasciwymi (wlasnymi) srodkami zapewniajacymi osiagniecie celu.

8. ‘o towarze: co$ rozchodzi sig¢, rozeszlo si¢ szybko, ma, mialo wielki zbyt, co$
jest poszukiwane przez nabywcow’
pol. cos sprzedaje sig, idzie, rozchodzi sig, poszlo itp. jak cieple, swieZe bu-
teczki - indon. laku seperti kue (dost. chodliwy jak ciastka) albo: laku (laris)
sebagai pisang goreng (dost. chodliwy jak smazone banany), laris bak
kacang goreng (dosl. chodliwy jak smazone orzeszki).

Zestawione poréwnania frazeologiczne charakteryzuja si¢ opartym na ana-
logii podobienstwem zakrzeptego w nich obrazu (zob. Zareba, Szpila 2007: 42)
przywolujacego realia codziennosci zwigzane z kulturowo uwarunkowanym za-
spokajaniem potrzeb fizjologicznych (zakup jedzenia). To w nich upatrywa¢ na-
lezy genezy obydwu potaczen wyrazowych. W wypadku polaczen cos sprzedaje
sig, idzie, rozchodzi sig, poszio itp. jak cieple, swieze buteczki — laku seperti kue
wspomniana wczesniej analogia wigze si¢ z pewng blisko$ciag semantyczng kom-
ponentdéw buteczki i kue (‘ciastka’). Nazywajg bowiem produkty spozywcze be-
dace wytworem rak ludzkich i chetnie nabywane - buleczki ze wzgledu na wska-
zang we frazeologizmie $wiezo$¢ (ktérej oznaka jest ich wyzsza temperatura),
ciastka ze wzgledu na walory smakowe (slodycz) dostarczajace przyjemnosci.

Nos$nikami identycznego znaczenia i realizacja modelu ‘chodliwy jak + rze-
czownik oznaczajacy cos$ do spozycia’ s3 takze indonezyjskie komparacje tworza-
ce razem z zaprezentowanym wczesniej zwigzkiem wyrazowym szereg warian-
cyjny o statusie ekwiwalentéw funkcjonalnych: laku (laris) sebagai pisang goreng
(dost. chodliwy jak smazone banany) oraz laris bak kacang goreng (dost. chodli-
wy jak smazone orzeszki). Stopient podobienstwa obrazowania polskiej jednostki
polaczen cos sprzedaje sie, idzie, rozchodzi sig, poszlo itp. jak cieple, swieze bu-
teczki — laku seperti kue przynalezno$¢ denotatéw nazw bufeczki i kue do jednej
klasy produktéw (w podobny sposéb) wytwarzanych przez czlowieka buduje
obrazowos$¢ o wyzszym stopniu podobienstwa niz w wypadku polskiego poréw-
nania skonfrontowanego z pozostalymi indonezyjskimi jednostkami frazeolo-
gicznymi zawierajacymi elementy pisang (‘banany’) i kacang (‘orzeszki’) okresla-
jacymi owoce poddane obrdbce termiczne;.
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9. ‘umrze¢
pol. pdjs¢ do Boga - indon. pulang ke rahmat Allah (dost. wréci¢ do mito-
sierdzia Bozego).

W obydwu zwrotach przejawia sie religijny punkt widzenia. W polskim fra-
zeologizmie daje o sobie zna¢ wielowiekowe oddzialywanie na polska kulture
chrzescijanstwa, a $cislej — katolicyzmu (zob. Pajdzinska 2006b). Indonezyjski
odpowiednik funkcjonalny polskiego zwrotu zawiera z kolei eksplicytne nawig-
zanie do islamu. Pobrzmiewa w nim jeden z dziewie¢dziesieciu dziewieciu kora-
nicznych atrybutéw Allaha rahman ‘milosierny’ (zob. Wiatrowski 2015b: 590)*.

Jak pisze Anna Krzyzanowska w monografii Polska i francuska frazeologia
Smierci, ,Tradycja chrzecijaniska przedstawia $mieré jako oddzielenie nieSmier-
telnej duszy od materialnego ciala. Konsekwencja takiego widzenia $mierci jest
mozliwo$¢ odmiennej perspektywy analizowanego tu zjawiska — uwydatnia sie
badz aspekt metafizyczny $mierci (dusza opuszcza ciato i wedruje do nieba),
badz aspekt fizykalny (cialo zostaje ztozone do grobu)” (1999: 52). Polaczenie
wyrazowe pojs¢ do Boga uwypukla metafizyczny aspekt $mierci. Dusza zmarlego
trafia do nieba, co jest rGwnoznaczne ze stanieciem przed Bogiem (Krzyzanow-
ska 1999: 59). Niebo jest bowiem - zgodnie z chrze$cijariskg kosmologig i escha-
tologia — siedziba Boga (zob. Pajdzinska 2006b: 170). Zbiezne przeswiadczenie
leglo u podstaw indonezyjskiego zwrotu. W obu prezentowanych frazeologi-
zmach $mieré przedstawiana jest metaforycznie jako podrdz, przemieszczanie
sie, o czym $wiadczg komponenty czasownikowe (por. takze pol. odejs¢ do Pana,
odejs¢ do domu Ojca, pot. pdjs¢ do Bozi*). Roznig sie one jednak semantycznie.
Indonezyjskie verbum pulang oznacza ‘wréci¢/wraca¢ do domu lub do miejsca
poczatkowego’. Jak zaznacza Janusz Danecki, ,Smier¢ traktowana jest w islamie
jako zjawisko pozytywne: jest to powr6t cztowieka do Boga (rugii®): «Potem do
waszego Pana powrdciciel» (6: 164). Zarazem jest to przejicie (intigal) ze Swiata
doczesnego (addunya) do zaswiatéw (al-ahira)” (2002: 122).

10. ‘znalez¢ $mier¢, by¢ pogrzebanym’
pol. potozyé, ztozyé kosci*® — indon. berputih tulang (dost. mie¢ biale kosci).

2 Janusz Danecki w opracowaniu Podstawowe wiadomosci o islamie I konstatuje: ,,Imiona
Boga okreslajg [...] podstawowe cechy Boskie. Cho¢ zwykle ttumaczy si¢ je jako zwykle przymiot-
niki, muzulmanie sklonni sg wszystkie te cechy traktowa¢ jako najdoskonalsze, stad mozna je ro-
zumie¢ jako wystepujace w stopniu najwyzszym, a wigc na przyklad uwaza si¢, Ze przymiotnik
rahman ‘mitosierny’ nalezy pojmowac¢ jako ‘najbardziej milosierny’ (2002: 112, zob. takze Byrne
2011).

» Egzemplifikacje przywolane za: Krzyzanowska 1999.

% Frazeologizm wynotowany z SFJP.
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Polski zwrot ujmuje fizykalny aspekt $§mierci zwigzany ze sktadaniem ciata
do grobu (zob. Krzyzanowska 1999: 52). W obydwu omawianych kregach kultu-
rowych tak nakazuje tradycja. Zwrot polozy¢, zlozy¢ kosci zawiera w swej struktu-
rze elementy z kregu tematycznego dotyczacego obrzedowosci (por. takze zejsc,
wstgpic, pojs¢ do grobu; spoczgé, spoczywad, leze, potozyé sig, by¢ w grobie”).
W polskim polaczeniu zwraca uwage obecnos¢ komponentu kosci. Zastapiono
nim - na zasadzie metonimii — ogdlniejszy zakresowo rzeczownik ciato. Ten sam
skladnik (tulang ‘kos¢’) wystepuje rowniez w indonezyjskim zwrocie, w ktérym
pobrzmiewa naturalistyczna koncepcja egzystencji cztowieka. Smieré jest tu
pojmowana jako zmiana formy bytu, jako biologiczna degradacja (zob. Krzyza-
nowska 1999: 67). Frazeologizm berputih tulang przywotuje motyw rozkladu po-
grzebanego w ziemi ciafa.

Ze wzgledu na widoczne w analizowanych zwrotach pewne réznice w obra-
zowaniu oraz odmiennosci formalne, indonezyjska jednostke frazeologiczna
trzeba uznac za translat funkcjonalny polskiego potaczenia.

Podsumowanie

Badania konfrontatywne (mig¢dzyjezykowe i migdzykulturowe) w zakresie
frazeologii jezykow rdzniacych si¢ pod wzgledem genetyczno-typologicznym,
ktérych uzytkownicy zyja w odmiennych warunkach naturalnych (inne potoze-
nie geograficzne, inna strefa klimatyczna, spore réznice w faunie i florze itp.)
i nie naleza do wspdlnego kregu cywilizacyjnego, pozwalaja wydoby¢ swoiste
wlasciwosci etniczne jednostek jezykowych. Zestawienie zaledwie kilku wybra-
nych polskich i indonezyjskich nieswobodnych pofaczen wyrazowych o identycz-
nej/podobnej wartosci semantycznej, dotarcie do mechanizméw ich powstania
umozliwito pokazanie, do jakiego stopnia réznych tresci kulturowych i utrwalo-
nej wizji $wiata sa one no$nikami.

Warstwa frazeologiczna kazdego z obranych jezykéw zawiera réwniez po-
ktady ogodlnoludzkich stereotypowych wyobrazen dotyczacych otaczajacej czlo-
wieka rzeczywisto$ci. Najwyrazisciej daja one o sobie zna¢ we frazeologizmach
animalistycznych. Podstawg wielu znaczen metaforycznych lekseméw nazywaja-
cych zwierzeta s3 uniwersalne konotacje semantyczne (zob. Rodziewicz 2007:
172, Szerszunowicz 2011: 268). W takich wypadkach dziata prawo identycznych
lub podobnych skojarzen. Nie brakuje jednak i na tym polu postrzegania subiek-
tywnego odzwierciedlonego w semach konotacyjnych przypisywanych kompo-

% Frazeologizmy wynotowane z SFJP.
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nentom zoonimicznym ,zgodnie z okreslonym systemem kulturowym i wiedzg
pragmatyczng” (Pajdzinska 2006a: 34) danej wspdlnoty komunikacyjnej.

Przeprowadzonym analizom towarzyszyla perspektywa translacyjna, istotna
z punktu widzenia przysztych prac nad dwujezycznym stownikiem frazeologicz-
nym polsko-indonezyjskim (indonezyjsko-polskim). Poczynione obserwacje,
ktore traktowac nalezy tylko jako wstepne rozpoznanie skomplikowanego pro-
blemu ekwiwalencji frazeologicznej polsko-indonezyjskiej (indonezyjsko-pol-
skiej), doprowadzily do sformutowania propozycji odnos$nie do translatéw wska-
zanych polskich jednostek frazeologicznych. Zdecydowana wigkszo$¢ z nich to
odpowiedniki funkcjonalne, zachowujace sens i dzielace cechy pragmatyczne
z wyjéciowa (polska) jednostka frazeologiczng. Rdznice, czasem do$¢ znaczne,
dotycza obrazowosci poréwnywanych polaczen oraz ich parametréw morfo-
logiczno-syntaktycznych. Odmiennodci drugiego typu (gramatyczne) wynika-
ja przede wszystkim z innego statusu genetyczno-typologicznego badanych
jezykow.

Z racji ogromnego dystansu geograficznego, historycznego, religijnego,
cywilizacyjnego miedzy badanymi etnosami szczegdlnie interesujaco przedsta-
wia si¢ zjawisko ekwiwalencji nieciagtych jednostek jezykowych $wiadczacych
o przynalezno$ci polskiej wspdlnoty komunikacyjnej do europejskiego kregu
kulturowego, dla ktérego Biblia (takze mitologia grecko-rzymska) jest ksiega
wspdlng. W omawianym wypadku trudno moéwi¢, co oczywiste, o indonezyj-
skich odpowiednikach pelnych (adekwatnych) o tej samej co polskie zwigzki wy-
razowe genezie (wyjatek stanowig zapozyczenia z jezykow europejskich). Podob-
ny problem wigze si¢ z jednostkami frazeologicznymi utrwalajacymi przejawy
kultury materialnej réznigce obie spotecznosci.

Dalsze badania nad nieznang w Polsce frazeologia indonezyjska (prowadzo-
ne takze w ujeciu przekladoznawczym polsko-indonezyjskim/indonezyjsko-
-polskim) przyniosa niewatpliwie kolejne spostrzezenia na temat zapisanych
w niej mysli, wartoéci duchowych narodu Nusantary, jego przeszloci, charakte-
ru, obyczajow (zob. Wiatrowski 2015a, 2015b).

Wykaz skrétow
indon. - indonezyjski
pol. - polski
KBBI - Kamus Besar Bahasa Indonesia, penyusun Kamisa, Surabaya 2013.
KTBI - Kamus Terbaru Bahasa Indonesia, disusun oleh Tim Reality, Surabaya 2008.
SEFJP - S. Skorupka, Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, t. 1-2, Warszawa 1967.
WSF - Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami, oprac. A. Klosinska,

E. Sobol, A. Stankiewicz, Warszawa 2005.
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Wilk w owczej skérze or serigala berbulu domba. Some remarks
on the origin of selected phraseological units in Polish
and Indonesian

Summary

Contrastive research on the phraseology of languages which differ in their genetic
typologies and whose users live in different natural conditions and cultural traditions has
been shown to reveal distinguishing ethnic and cultural properties of linguistic units.
The discussion is aimed at comparing non-continuous word units of identical semantic
value in Polish and Indonesian and exploring their genetic underpinnings. This research
goal is pursued by way of an analysis of ten Polish set phrases and their Indonesian
equivalents as found in lexicographical works, chiefly of a phraseological nature. This
procedure is shown to be helpful in identifying distinguishing and shared content among
these set phrases and revealing the perceptions of the world they carry. The observations
include a translational perspective adopted in a search for Indonesian word equivalents
for Polish-language phrases.

Keywords: Polish language, Indonesian language, phraseological unit, the origin of phra-
seological unit, equivalent
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Wilk w owczej skorze, czyli serigala berbulu domba. Uwagi o genezie
wybranych polskich i indonezyjskich jednostek frazeologicznych

Streszczenie

Badania konfrontatywne w zakresie frazeologii jezykéw roéznigcych sie pod
wzgledem genetyczno-typologicznym, ktdrych uzytkownicy zyja w odmiennych warun-
kach naturalnych i nie naleza do wspolnego kregu cywilizacyjnego, pozwalaja wydoby¢
swoiste wlasciwosci etniczno-kulturowe analizowanych jednostek jezykowych. Celem
rozwazan jest dotarcie do uwarunkowan genetycznych wybranych polskich i indonezyj-
skich nieciagtych jednostek wyrazowych o identycznej wartosci semantycznej. Realizacji
tego zamierzenia badawczego stuzy zestawienie dziesigciu frazeologizméw polskich i ich
indonezyjskich odpowiednikéw wynotowanych z opracowan leksykograficznych, gtow-
nie frazeograficznych. Przyjeta procedura umozliwita odpowiedZ na pytanie, jakich
roznych i wspdlnych tresci oraz utrwalonej wizji $wiata frazeologizmy sg nosnikami.
Prowadzonym obserwacjom towarzyszy perspektywa translatologiczna zwigzana z po-
szukiwaniem indonezyjskich stownikowych ekwiwalentéw przekladowych polskich fra-
zeologizmow.

Stowa kluczowe: jezyk polski, jezyk indonezyjski, jednostka frazeologiczna, geneza jed-
nostki frazeologicznej, ekwiwalent
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Schemat procedury definiowania znaczen
zwiazku frazeologicznego

Bez wzgledu na to, czy stownik w artykutach hastowych zaklada stosowa-
nie preparowania przykltadéw uzycia jednostek jezyka, czy preferuje przytaczanie
cytatow dokumentujacych zwiazek frazeologiczny, konieczne jest prowadzenie
dowodowej notacji naukowej procedur frazeograficznych, dotyczacych pocho-
dzenia i znaczenia frazeologizméw (definicji semantycznej) i ich derywatow.
Eksplikacja, a w jej obrebie takze definicja' jednostek hastowych stownika fraze-
ologicznego, nie moze si¢ opiera¢ wylacznie na intuicji, a tym bardziej na prze-
$wiadczeniach leksykografa. Kazda decyzja w tej sprawie powinna by¢ dokumen-
towana w taki sposob, aby mozna byto $ledzi¢ tok rozumowania i ewentualnie
wprowadzaé korekty. W dokumentacji badawczej powinny si¢ znalez¢ chocby
zwiezle, ale zawsze obiektywne opisy krokéw badania, podane w odpowiedniej
kolejnosci i zgodnie z ustalonymi metodami postepowania. Nie znaczy to wcale,
ze autor czy redaktor stownika jest zmuszony do zmudnej ,,biurokracji stowni-
kowej”. Moga to by¢ symbole z numeracja z bazy danych i z datami. Chodzi
o przemyslane, konsekwentne i kompletne postepowanie, ktére skutecznie prze-
prowadzi leksykografa przez procedury naukowe i wydatnie zmniejszy mozli-
wos¢ powstawania pomytek, przeoczen czy nieswiadomego zaniechania. W ni-
niejszym artykule bedzie mowa o jednym tylko torze procedury badawczej,
o definiowaniu znaczen badanych jednostek, ktére beda stanowi¢ gtéwki hasto-
we stownika. O przykladach uzycia i innych elementach eksplikacji stowniko-
wych bedzie mowa w osobnych pracach.

! Eksplikacja” i ,definicja” jako elementy artykulu hastowego w stowniku frazeologicznym
roznig sie zakresem. Eksplikacja ma w sensie leksykograficznym znaczenie szersze, takie, ktore
zawiera i definicje (opis semantyki), i (ewentualnie) inne elementy objasniajace: gramatyczne,
pragmatyczne, Zrédlowe, przyklady uzycia, warianty itp. Zaréwno eksplikacja, jak i definicja sg
uwazane za rodzaje analizy pojeciowej lub typy wynikéw analiz, z tym ze definicja stuzy do wpro-
wadzania nowych wyrazeti do dyskursu (do stlownika), a eksplikacja umozliwia opis funkcji tych
wyrazen (Falkenberg 1993).
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Przebieg badania semantyki zwigzkéw frazeologicznych i stosowane rozu-
mowanie moga by¢ wyznaczane przez rodzaj instrukeji przygotowywania arty-
kuléw hastowych, ale z praktyki wiadomo, ze nawet najlepsze i najbardziej przy-
jazne instrukcje nie sa stosowane bezposrednio. Dzialanie leksykografa z reguty
opiera sie na schemacie wy¢wiczonym lub wyobrazonym, zapamigtanym, tak ze
staje sie on maskga instrukeji narzucanej (przez autora czy redaktora stownika).

Trzeba takze pamigtaé, ze na kazdy schemat procedury naktadaja sie bledy
wynikajace z niewlasciwego rozumienia niektérych (np. rzadkich) zjawisk jezy-
kowych, a takze zwykle pomytki. Instrukcje traktuje si¢ wtedy jako czynnik po-
rzadkujacy niektoére aspekty dziatania. Badacze odruchowo staraja si¢ indywidu-
alizowac¢ swoje podejscie do materii badanej, a konkretne wskazowki uwazaja za
modyfikatory metodologiczne, a nie za sama metode. Kiedy nad artykulami ha-
stowymi pracuje wiecej osdb niz jedna, wystepuje wicksze zagrozenie w postaci
zbytniego zréznicowania podejscia do tekstu zZrédlowego i sposobéw definiowa-
nia. Dotyczy to szczegélnie definiowania jednostek frazeologicznych.

Najczesciej w przeznaczonym do analiz frazeologicznych Zrédlowym mate-
riale tekstowym mamy do czynienia z frazemami, to znaczy dwu- lub wielowyra-
zowymi jednostkami zmetaforyzowanymi czg¢$ciowo, w zakresie jednego kom-
ponentu, gdy pozostale czlony stanowia jego dostowne dookreslenie. Istnieje
takze spora grupa frazemoéw, ktdre sg utrwalonymi w jezyku syntagmami i kto-
rych frazeologiczno$¢ jest uzasadniona pragmatycznie, sytuacyjnie: w pewnych
okolicznosciach chetniej jest uzywana znana (utrwalona) syntagma do danej sy-
tuacji przypisana, niz wyrazenie specjalnie dla niej tworzone doraznie (por.
Chlebda 2007, Miildner-Nieckowski 2007; nieco odmienne na ten temat zdanie
ma Bogustawski 2008). O ile wobec idiomoéw, jednostek, ktérych znaczenie nie
wynika ze znaczenia komponentdéw ani z sumy tych znaczen (co nie wyklucza
motywacji semantycznej, por. Pajdzinska 1996), potrzeba poszukiwania i precy-
zowania sensu w kontekscie jest oczywista, o tyle w odniesieniu do frazemoéw
potrzeba ta moze nie wystepowac, na przyklad w wypadku takich jednostek, jak
nie wiadomo co, na lewo patrz, nic si¢ nie béj. Ich semantyka wynika z zestrojenia
doslownego sensu wyrazow sktadowych. W zwrocie typu skfadac podanie uwaga
badacza moze si¢ niepotrzebnie koncentrowa¢ na dostownym znaczeniu kom-
ponentu podanie, podczas gdy tego elementu nie trzeba definiowa¢ kontekstowo
(definicja jest juz ustalona a priori), a analiza kontekstu powinna stuzy¢ zde-
finiowaniu metaforycznego lub metonimicznego znaczenia drugiego wyrazu,
w tym wypadku czasownika skfadaé. Przypadkami trudnymi do analizy i defi-
niowania sg utrwalone polaczenia wyrazowe, ktére powstaly z ,naruszeniem
regul taczliwosci leksykalno-semantycznej” (Pajdzinska 1996), na przykiad skro-
ceniowe, wykorzystujace elipse lub inny sposéb redukowania sktadu komponen-
towego, typu dzieri dobry, do widzenia, a niech to, moj Boze, formy wykrzykni-
kowe, repliki, dopowiedzenia, relatory, ktére etymologicznie sa abrewiacjami
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pelnych zdan i dla ktérych w definicji powinna si¢ znalez¢ informacja seman-
tyczna, pozwalajaca uwydatni¢ drzemigcg w nich funkeje predykatywna (np. we-
dle schematu: dzieri dobry = witaj, w ktérym witaj jest czasownikiem). Nasuwa
sie wniosek ogolny, ze analiza znaczenia frazeologizméw w celach definicyjnych
nie moze przebiega¢ tylko zewnetrznie (wylacznie w kontekscie) ani tylko we-
wnetrznie (wylacznie w skladzie wyrazowym badanej jednostki). Powinny by¢
brane pod uwage obydwa ,$rodowiska semantyczne” frazeologizmu. Inaczej
moga powstawa¢ definicje niekompletne, czastkowe lub wrecz falszywe. Anna
Pajdzinska pisze ponadto, ze:

Teoretycznie kazdy frazeologizm jako konstrukcja co najmniej dwuwyrazowa jest jed-
nostka motywowang, motywowana przez polaczenie wyrazéw lub wzorzec potaczenia
wyrazdw. Ale fatwo jest wyr6znié czedci skladowe jednostki, zwykle tez nie ma klopotéw
z podaniem ich znaczen (wyjatek stanowig komponenty izolowane), duzo trudniej po-
kaza¢, w jaki sposob warunkuja one znaczenie calo$ci. W tym aspekcie niezwykle przy-
datna okazuje si¢ koncepcja rozszerzonego znaczenia, uwzgledniajaca oprdcz inwariant-
nych cech semantycznych (cech koniecznych i wystarczajacych do odréznienia
znaczenia danej jednostki jezykowej od wszystkich innych) cechy wariantne, konotacyj-
ne, wlasciwe tylko niektérym uzyciom wyrazu (Pajdzinska 1996).

Nalezy dla porzadku podkresli¢ obecno$¢ w literaturze przedmiotu postula-
tow i realizacji kognitywnych, ktérymi sie tu nie zajmujemy, ale ktére powinny
by¢ brane pod uwage w dalszych badaniach i doskonaleniu definiowania fraze-
ologii. Do najwazniejszych wskazan w odniesieniu do frazeologii nalezg zgloszo-
ne przez Anne Pajdzinska (Pajdzinska 2001b): 1) odrzucenie opozycji »jezykowe
- niejezykowe”, 2) odrzucenie opozycji ,synchronia - diachronia” oraz 3) nowe,
niestrukturalistyczne podejscie do metafory, a takze wprowadzona przez Jerzego
Bartminskiego teoria i praktyka (Bartminski 1988, 2007, 2009) projektowania
rozleglych definicji w postaci profiléw semantycznych i ich aspektéw (podkate-
gorii) w formie faset (Bartminski 1993).

* X

Definicja jako problem logiczny zostata szczegétowo i wyczerpujaco opisana
m.in. w dziele Logika formalna (1987), a w ujeciu czysto lingwistycznym (takze
historycznym) w pracy Krzyzanowskiego (1993). W licznych pracach (por. m.in.:
Apresjan 2000, Bogustawski 1988, Grochowski 1982, 1993, Grzegorczykowa
2002, Jadacki 2002, Pajdzinska 1996, Widla, Zienkiewicz 2005, Zmigrodzki 2008)
opisano wymagane cechy definicji leksykograficznej, do ktdrych naleza: 1) jej
charakter jezykowy (nie moze mie¢ cech encyklopedycznych), 2) réwnosciowos¢
semantyczna definiensa i definiendum, budowa definiensa ztozona z elementéw
prostszych semantycznie niz w definiendum (z dazeniem do uzyskiwania form
najprostszych, por. Leibniz 1975, Bogustawski 1970, Wierzbicka 1972), 3) ko-
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nieczna nieobecno$¢ blednego kota definicyjnego (powtarzania elementéw defi-
niendum w definiensie), 4) oddzielenie osobnych definicji w wypadku polisemii,
5) oddzielenie homoniméw jako odrebnych jednostek jezyka, 6) wykluczenie
informacji pozajezykowych, klasyfikacyjnych, gramatycznych, historycznych,
zrodlowych itp., ktére moga lub (w zaleznosci od typu stownika) powinny sie
znalez¢ w innych czesciach eksplikacji jednostki hastowej.

Duzy problem stanowia wielowyrazowe wyrazenia funkcyjne, pelnigce
funkcje spdjnika, przyimka, partykuly, poniewaz wielu nie mozna okresli¢ za
pomocy zadnej synonimii, réwnosci, tak jak w definicji klasycznej. Opis tych
procedur wyczerpujaco podal Maciej Grochowski (Grochowski 1997, 2002,
2007, 2008), przy czym obszerne przyklady definiowania tego typu jednostek
zostaly wzorcowo pokazane w ksigzce Wyrazenia funkcyjne. Studium leksykogra-
ficzne (Grochowski 1997). Definiowanie opiera sie wtedy na schemacie definicji
typu kontekstowego, zwykle przyjmujacej posta¢ ztozonej formuly logicznej. Na
przyklad definicja wyrazenia zwlaszcza ze wyglada tam nastepujaco:

Def. p, zwlaszcza ze q + to: + mowie: p, bo g; nie sqdz, Ze nic innego nie spowodowato, ze
p; chce, zebys wiedzial, ze mowigc o tym, dlaczego p, najpierw powinienem powiedziec: q.

W niniejszej pracy interesuje nas jednak definicja klasyczna (réwnosciowa,
normalna), zgodna z Arystotelesowskim schematem definitio fit per genus
proximum et differentiam specificam. Ma ona postac:

definiendum + Yacznik + definiens (= najblizsze pojecie nadrzedne + réznice gatunkowe)

Konieczne jest wigc precyzowanie po stronie definiensa najblizszego pojecia
nadrzednego (hiperonimu) oraz opracowywanie réznicy gatunkowej wraz z ele-
mentami delimitujgcymi te¢ réznice, pobocznymi (odgalezionymi), dystalnymi
(odlegtymi i podrzednymi), a w wypadku jednostek polisemicznych i homoni-
mow takze opracowywanie wielu poje¢ nadrzednych i réznic gatunkowych wraz
z ich osobnym przyporzagdkowaniem do definiendum. Rzadko wystepuje sytu-
acja, w ktorej zwiazek frazeologiczny ma synonim jednowyrazowy. I tak na przy-
ktad czesto spotykana w sfownikach szkolnych prosta formula wyszlo (wylazlo)
szydlo z worka = ‘okazalo si¢’, jest niewystarczajaca, poniewaz brakuje w niej do-
okreslenia ,,co i jak si¢ okazalo”, a takze uwzglednienia stosunku tresci tej frazy
do poje¢ prawda, tajemnica, ukrywac itd. Stowniki staranniej tworzone dodadza
wiec definicyjne réznice gatunkowe precyzujace znaczenie wyrazu okazalo sig,
wobec czego poprawna definicja bedzie znacznie szersza, na przyklad: wyszto
(wylazto) szydlo z worka = ‘okazalo sig, zostato ujawnione cos, co bylo ukrywane,
niewiadome’ (WSF PWN). Zespo! roznic gatunkowych czesto wymaga glebokiej
analizy, w przeciwnym razie definicja bedzie chybiona. W podanym przykladzie
fraza nie zostata zdefiniowana w sposob kompletny, poniewaz z innych badan
kontekstow wyniklo, ze jest jednak polisemiczna i ma dwa znaczenia: wyszto
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szydlo z worka to: ‘ukryte dotychczas intencje staly sig oczywiste (,Mamiono nas
podwyzkami, ale wyszlo szydto z worka, kiedy zazadalismy konkretnych decy-
zji”) oraz ‘okazafo sig, jaka jest prawda, czyli jak jest w rzeczywistosci’ (,, Wygla-
dali zawsze na zakochang pare, ale wylazlo szydlo z worka, kiedy przypadkiem
zobaczylem, ze sie do siebie odnosza z nienawiscig”) (WSFJP). Jak wida¢, w roz-
nych realizacjach stownikowych definicje réznig si¢ nie tyle ze wzgledu na zakres
ogolny, ile wlasnie szczegoélowy. Nie wystarczy zatem sprecyzowanie najblizszego
pojecia nadrzednego.

Co wigcej, jak zauwaza Wojciech Chlebda, nalezy pamieta¢ o skrzydlatosci
jednostek frazeologicznych i:

[...] sprawdza¢, czy mamy do czynienia z tworami wyemancypowanymi juz z macierzys-
tych kontekstéw, usamodzielnionymi strukturalnie i znaczeniowo, daleko posunietymi
na drodze ku langue lub bedacymi juz po prostu sktadnikami systemu danego jezyka —
czy tez wciaz jeszcze z cytatami, czyli chwilowymi pozyczkami z cudzych idiolektow, te
bowiem definiowac si¢ nie dajg (Chlebda 2005: 168).

Dalej Chlebda zwraca uwage na to, ze w wypadku skrzydlatych stéw moga
wystapi¢ dwie typowe sytuacje semantyczne. Po pierwsze - ,znaczenie realne
(kodowe, stownikowe) jednostki skrzydlatej moze pozostawa¢ réwne znaczeniu
intencjonalnemu (autorskiemu, prymarnemu)” - tu badacz daje przyktad wyra-
zenia brzydkie kaczgtko, ktore formalnie i semantycznie nie odbiega od prototy-
pu Andersena; po drugie - ,znaczenie realne moze odbiega¢ od intencjonalne-
go”, a ,niekiedy wrecz mu sie przeciwstawia¢” — tu jako kardynalny przyktad
przywolane zostalo wyrazenie uzyte (ale nie stworzone) przez Tadeusza Mazo-
wieckiego gruba linia, ktére zmienilo forme na gruba kreska i znaczenie z ‘mo-
ment, od ktorego rzqd bierze odpowiedzialnos¢ za swe dziatania’ na ‘rozgrzeszenie
dla zbrodni komunizmu, niedopuszczalny kompromis z sitami zia’. Istnieja réw-
niez wymagajace wnikliwej analizy przypadki posrednie (Chlebda 2005: 169).

Nie mniej istotne jest sledzenie rozwoju jednostki frazeologicznej, jej prze-
ksztalcania si¢ i obrastania w rodzine frazeologiczng w zaleznosci od potrzeb
kontekstowych i zastosowan w idiolektach. Jest to mozliwe tylko w wypadku
prowadzenia wspomnianej na poczatku dokumentacji badawczej. Niektore fra-
zeologizmy s3 na tyle no$ne znaczeniowo i tak dobrze ,wypracowuja” nowe
znaczenia dla swych komponentéw (por. pojecie wyrazu uwigzionego, tj. od-
mienionego znaczeniowo wewnatrz frazeologizmu, Miildner-Nieckowski 2007,
s. 128-131), ze nowo uksztaltowane semantycznie wyrazy moga by¢ z frazeologi-
zmow pobierane jako motywatory nastepnych form. Zdarza sie i tak, ze frazeolo-
gizm pierwotny zanika, a w jezyku pozostaja jego derywaty, albo ze niektdre
komponenty archaiczne, cho¢ trudne do odkodowania, na przekdr ,logice”
przyjmuja nowe wymagalne otoczenie wyrazowe i jako takie w calostkach nadal
sa w jezyku pozadane (np. zbi¢ z pantalyku, z kretesem, potgpi¢ w czambud, scho-
dzi¢ na manowce).
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W zwiazku z koniecznoscig szczegdétowego definiowania semantyki fraze-
ologizméw pojawia si¢ potrzeba gromadzenia mozliwie duzej liczby nieraz bar-
dzo rozleglych cytatéw, ktorych struktura semantyczna reprezentuje (zawiera lub
wywoluje przez presupozycje, obrazowanie, sugesti¢) sensy do uwzglednienia
w pézniejszej definicji. Sensy te powinny by¢ w miare czytania i nastepnie anali-
zy porzadkowane, ukladane w grupy, a nastepnie redukowane do postaci stow
kluczy (reprezentujacych owe grupy). Grupe pierwsza stow (wyrazen) kluczo-
wych beda stanowily najblizsze pojecia nadrzedne (hiperonimy, por. np. Sambor,
Zagrodzka 1993), grupe druga i nastepne w hierarchii (poboczne lub dystalne)
utworza odpowiadajace sensowi definiendum elementy réznicy gatunkowej
wzgledem pojecia nadrzednego.

Zatrzymajmy sie na chwile przy tekstowym materiale badawczym, to znaczy
zrodlowym lub dowodowym. Jego tworzenie jest bodaj najtrudniejszym i naj-
zmudniejszym zadaniem stownikarstwa. Wieloletnie do§wiadczenie w pracy na
materiale znanych korpuséw jezyka polskiego (IPI PAN, KJP PWN i konsorcjum
NKJP) podpowiada, ze systemy cytowania s3 w nich niewystarczajace. Niekto-
rych jednostek frazeologicznych w ogéle nie mozna znalez¢ albo sa obecne wy-
rywkowo, szczatkowo, bezkontekstowo, cho¢ w cytowanych tekstach w rzeczywi-
sto$ci wystepuja. Wynika to z nastawienia korpuséw na formy wyrazowe i ko-
lokacje oraz stosowanie mechanizméw wyszukujacych i grupujacych opartych na
bliskosci (stycznosci) jednostek w tekscie. Stworzenie korpusu, ktory potrafitby
izolowac¢ jednostki frazeologiczne, wymagatoby opracowania specjalnego stow-
nika poje¢ i semantyki, co jak dotychczas nikomu jeszcze dla zadnego jezyka sie
nie udato. Rozwigzaniem posrednim mogloby by¢ zbudowanie specjalizowanego
stownika frazeologizméw, ale i to wydaje si¢ melodia odleglej przysztosci, po-
niewaz zwigzki frazeologiczne s3 nieregularne, w przeciwienstwie do zbioru wy-
razéw nie tworzg zadnego systemu (frazeologia jest zbiorem ogromnej liczby
mikrosystemoéw, grup jednostek pochodnych lub wewnetrznie powigzanych mo-
tywacyjnie, ale miedzy soba, zewnetrznie niepowigzanych lub powigzanych bar-
dzo luzno, ledwie sygnalnie). Jednostki frazeologiczne sg przez uzytkownika je-
zyka rozpoznawane tylko wtedy, kiedy ich sens moze by¢ zaktualizowany, ale
systemy informatyczne, nawet najlepiej oprogramowane mysle¢ nie potrafia
i dlatego ich ,dzialanie frazeologiczne” konczy si¢ na rozpoznawaniu kolokacji
i form juz w stowniku istniejacych - ciaglych i nieodmiennych.

Konteksty rozcztonkowane, a takze jednostki nieciagle z odlegle rozdzielo-
nymi cztonami sa w korpusach (bazach) z zasady pomijane. Oto przyklad takie-
go rozczlonkowania. W powiesci Macieja Suszka Firma (Poznan 2007) w jednym
z poczatkowych rozdzialow jest mowa o tym, ze zalozyciel firmy bedzie sie roz-
gladat za (1) mtodymi, sprawnymi, energicznymi ludzmi do pracy. Kilka rozdzia-
téw dalej ten sam dyrektor o$wiadcza, ze (2) polowanie na miode wilki byto uda-
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ne. Poniewaz zdanie (2) w odleglym rozdziale jest podane bez kontekstu, jego
sensu nie mozna wydedukowac z tekstu najblizszego.

Stabo zaangazowany w prace badacz tego tekstu uznal dyrektora za mysli-
wego, a autora posadzil o pisanie niespojnych powiesci. Mimo ze kontekst w rze-
czywistosci istnieje, korpus jezyka z powodu znacznej odleglosci takze go nie
ujmie. To moze wychwyci¢ tylko uwazny czytelnik, w tym wypadku badacz
frazeologii. Takich zdarzen tekstowych jest znacznie wigcej, niz si¢ przypuszcza.
Nieraz naprawde trudno znalez¢é ciagle cytaty dowodowe z frazeologizmami,
ktére mogtyby sie oby¢ bez uzycia przerywajacego wielokropka ,,[...]”. Nie koniec
na tym. Niecigglo$¢ cytowania jest konieczna takze i w tekstach ,,bliskich”, a to ze
wzgledu na obce semantycznie wtracenia, rozmaite dywagacje czy nieistotne dla
sensu frazeologizmu rozwiniecia lub odejscia tresci. Dobrg ilustracjg tego zjawi-
ska jest bogaty w cytaty dowodowe Stownik frazeologiczny wspétczesnej polszczy-
zny Stanistawa Baby i Jarostawa Liberka (SFWP).

Zdarza sig i tak, ze zwigzki frazeologiczne same w sobie s3 jedynie wtrace-
niem o charakterze metatekstu, eksklamacji, dodatku sytuacyjnego, dywagacji
dialogowej, repliki, wobec czego nie majg zadnego kontekstu i bez filmowego lub
fotograficznego obrazu zdarzenia moga by¢ zupelnie niezrozumiale. Oto przy-
ktad uzycia zwrotu wpatrywac sie w kogos, cos jak sroka w gnat, zawartego w wy-
powiedzi profesora Jana Nielubowicza o swoim nauczycielu chirurgii (1983):

Profesor [Tadeusz - przyp. P.M.N.] Butkiewicz niezrazony ciagnat dalej: ,,Prosze pan-
stwa, roznice biologiczne miedzy kobietg a mezczyzng sg znaczne, przede wszystkim ze
wzgledu na funkcje rozrodcze, niech si¢ pani tak nie wpatruje we mnie jak sroka w gnat,

tylko notuje, ale sg takze przyczyny czysto chirurgiczne™.

Nieuwazny lub niedos$wiadczony badacz moze omylkowo zaprzac do roli
kontekstu tekst otaczajacy wtracenie, przez co narazi definiowanie zwrotu wpa-
trywac sie¢ w kogos jak sroka w gnat na falsz. Cytatéw, zawierajacych skladniki
kontekstowo obce, jest w korpusach znaczna liczba. Mozna na to reagowac
twierdzeniem, ze ostatecznie decyduje kompetencja jezykowa badajacego, ale czy
da si¢ na niej polega¢ do konca? Jak z powyzszych przyktadéw wynika - niezu-
pelnie.

Odrebnym zagadnieniem jest niekompletnos¢ wlasciwej danej jednostce je-
zyka semantyki w zbiorze cytatéw. To ona powoduje, Ze bazy cytatow stownika-
rzy s3 nieustannie uzupelniane kolejnymi ekscerptami - jakby w obawie, ze
pewnego dnia okaze si¢, iz dawno sporzadzona definicja jakiej$ jednostki jest
niedostateczna. Z wypowiedzi Magdaleny Danielewiczowej [w sygnowanym lite-
rami MD ,,Wstepie” do ksigzki Bogustawskiego, Danielewiczowej (2005)] wyni-

% Jan Nielubowicz, , Wspomnienie. Nagranie z posiedzenia Polskiego Towarzystwa Historii
Medycyny i Farmacji, Konferencja w Gléwnej Bibliotece Lekarskiej”, 1983. Zapis w zbiorach
autora.
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ka, ze jednym z celow tworzenia znanej Sondy stownikowej I1I byto uzupelnianie
rejestracji leksyku i frazeologii tam, gdzie istniejace stowniki pominety istotne
stowoformy i frazeologizmy albo - co jeszcze wazniejsze — nieodpowiednio je
zdefiniowaly. Anna Pajdzinska pisze o semantycznej nieadekwatnodci cytatow
oryginalnych w stownikach i zwraca uwage na to, ze zbyt tatwo pomijajg one
wazne skladniki definicyjne, na przyklad nie wyjasniajg calej mozliwej gry zna-
czen (sytuacje te moze naprawi¢ preparowanie przykladéw uzycia):

W Stowniku jezyka polskiego pod red. W. Doroszewskiego i w Stowniku frazeologicznym
jezyka polskiego S. Skorupki cytaty podawane sg zasadniczo przy frazeologii stalej; spo-
$réd zwigzkéw wymiennoczltonowych egzemplifikacja wystepuje jedynie przy polacze-
niach rzadziej spotykanych. W zamierzeniu autoréw podstawowsa funkcja cytatéw miato
by¢ ilustrowanie znaczen i odcieni znaczeniowych, a nawet dopelnianie treéci definicji,
w praktyce jednak do$¢ czesto konczylo sie to na przykladach uzy¢: z kontekstow nie
wynikaja znaczenia opisywanych jednostek (Pajdzinska 2001a).

Ze wzgledu na czeste oderwanie sensu cytatéw od globalnych kontekstow
dziet, z ktérych pochodza, zbyt czesto nie udaje sie kompletowanie elementéw
definicji. Nalezaloby przedstawia¢ takie zestawy wyimkow tekstowych (nieraz
objetosciowo ogromne), ktére by wyczerpywaly zapotrzebowanie nie tylko na
wyjasnienie semantyki, ale takze gramatyki, wymiennoczlonowosci, sposobu
podstawiania zmiennych i pragmatyki, a szczegélnie sytuacyjnosci. To w stowni-
kach o uzytecznej objetosci jest niewykonalne. Obecnie nawet systemy informa-
tyczne jeszcze nie dajg sobie z tym rady. Podobnie sytuacje ocenia Mirostaw
Banko (Banko 2001: 78-148).

Preparowanie przykladéw uzycia w stowniku nie stoi w Zadnej sprzecznosci
z prowadzeniem dokumentacji naukowej i ewentualnym osobnym (pozastowni-
kowym) publikowaniem szczegétowych rezultatéw badan. Czym innym jest do-
kumentacja naukowa, ktéra pozostaje poza drukowanym dzielem leksykogra-
ficznym, a czym innym samo to dzielo. Ponadto metoda preparowania
przykladéw uzycia pozwala na zwiezle ilustrowanie wymiennosci komponentdéw,
panoramy znaczen i ich odcieni, nacechowania stylistycznego, emocjonalnego,
ekspresji itp., a takze na wskazywanie cechy gramatycznych, wymagalnych zalez-
nosci kontekstowych i sytuacyjnych. Tak z powodzeniem postepuja np. wspol-
autorzy Innego stownika jezyka polskiego (ISJP PWN) i sond stownikowych pod
kierunkiem A. Bogustawskiego (Bogustawski, Garnysz-Kozlowska 1979, Bogu-
stawski, Wawrzynczyk 1993, Bogustawski, Danielewiczowa 2005).

Mozna wiec bez wigkszego bledu powiedzie¢, ze tworzenie zbioréw ekscerp-
tow frazeologicznych, to znaczy korpusow jezyka specjalizowanych pod katem
frazeologii, to wciaz przysztos$¢, cho¢ wiadomo, ze pod tym wzgledem zaawan-
sowany jest na przyklad Korpus Frazeologiczny Jezyka Polskiego w Pracowni
Frazeologicznej UAM. Wydaje sie, ze w zwiazku z naturalnym rozwojem jezyka
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(a ostatnio takze z niepokojacymi jego zmianami, zwlaszcza z przesuwaniem si¢
stylistyki starannej w stron¢ potoczng, prymitywizowaniem si¢ leksyki i grama-
tyki, narastajagcymi problemami kultury jezyka) takie przedsiewziecia powinny
nie mie¢ konca. Wielu stownikarzy gromadzi jakies wlasne zbiory i szkoda, ze sa
one rozproszone. Dwukrotnie nie udalo si¢ autorowi uzyskac grantu na stworze-
nie ogoélnopolskiej bazy danych, ktéra zbieralaby materialy dowodowe sitami
calej spolecznosci frazeologicznej. Praca nad ekscerpcja cytatébw wymaga po-
$wiecenia, nie wystarczy bowiem pobiera¢ fragmenty tekstow i je indeksowac ze
wzgledu na zawarto$¢ frazeologizmoéw rzeczywistych i (albo) potencjalnych. Du-
ze nadzieje budzi pojawienie si¢ z inicjatywy Piotra Wierzchonia teorii i realizacji
fotoleksykograficznych (Matek 2006, Wierzchonn 2008a, 2008b, 2009), ktdre
znacznie poszerzaja jakosciowo (a wiec nie tylko ilo§ciowo) zasoby semantyczne
ekscerpgji frazeologicznej (Iwanowski 2009, Matek, Wawrzynczyk 2010, Waw-
rzynczyk 2013a, 2013b), nieraz zaskakujaco trafnie wzbogacaja wiedz¢ o znacze-
niach reproduktow jezykowych (Wawrzynczyk 2014). To metodologiczny krok
w dobra strone i mozna miec¢ nadzieje, ze nastapi co$ jeszcze bardziej zaawanso-
wanego, mianowicie kontrolowane zestawianie kontekstowych wskaznikéw se-
mantycznych przy oznaczonych definiendach, zmienne w czasie, z aktualng nota
co do synchronii, matlej diachronii’, diachronii i panchronii.

Powr6¢émy jednak do diagnostyki semantycznej i definiowania jednostek
frazeologicznych. Zal6zmy, ze jakie$ utrwalone polaczenie wyrazowe jest juz wy-
czerpujaco reprezentowane przez dokumentacje tekstowa. Nalezy wowczas zadac
sobie pytanie metodologiczne i zarazem praktyczne: jak postepowac z ta repre-
zentacja, aby zadnego znaczenia nie uronic i jednocze$nie stworzy¢ material eks-
plikacyjny, z ktérego da si¢ skonstruowaé wyczerpujaca, ale zwiezlg i zarazem
czytelng definicje?

Definicja powinna by¢ tak zbudowana, aby nie wymagata Zadnego wsparcia
w postaci objasnien sytuacyjnych i komentarzy. Nie znaczy to, ze artykul hasto-
wy moze by¢ niecelowo pozbawiany przykladoéw uzycia i (albo) informacji np. co
do autorstwa, zZrédla idiolektalnego, cech stylistycznych, gramatycznych, klasyfi-
kacyjnych i innych zawartych w eksplikacji; réwniez w kwalifikatorach nauko-
wych w zwigzku z opisem pragmatycznym jednostki. Ale nawet jesli te sktadniki
zostang pominiete, to nadal definicja pozostaje elementem we frazeografii naj-
bardziej nieodzownym. Dzieje si¢ tak dlatego, Ze samo wymienianie jednostek
frazeologicznych w stowniku ma sens tylko wtedy, kiedy uzytkownik doskonale
wie, co znaczg, a interesuje go tylko forma i sposéb wbudowywania do zdania.
Stownik Antoniego Krasnowolskiego (Krasnowolski 1898) prawie nie zawieral

3 Matg diachronig albo dynamiczng synchronig (za M. Aleksiejenko 1993 takze: dynamiczng
przestrzenig synchroniczng) Wojciech Chlebda nazywa taki zaséb poznanej wspdlczesnej leksyki
(frazeologii), ktérego przyblizonym $wiadectwem w najwiekszym stopniu sg aktualne Zrodta teks-
towe, a w najmniejszym stownikowe (Chlebda 2005: 85).
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definicji, o semantyce skapo informowaly w nim stowa kluczowe (nazwy gniazd
hastowych), ale zauwazmy, ze autor w podtytule dzieta umiescit znamienny tekst
»Poradnik dla piszacych”, co znaczylo, ze adresowal swdj leksykon do oséb dos¢
biegle wtadajacych jezykiem.

Zebrane cytaty uzycia danej jednostki frazeologicznej podlegaja uporzadko-
waniu i przetworzeniu w taki sposéb, aby mozna bylo z nich wypreparowa¢ naj-
blizsze pojecie nadrzedne (hiperonim, rzadko holonim), a nastepnie doltgczy¢ do
niego znaczenia dopelniajace (tj. opisy rézniace hiponim lub meronim od poje-
cia nadrzednego) i stworzy¢ kompletny zestaw stéw kluczowych dla definiensa.

W jednej z prac (Miildner-Nieckowski 2007: 148) pokazalem graf przedsta-
wiajacy schemat analizy semantycznej wyrazenia czyste niebo przede wszystkim
na podstawie powiesci Jerzego Stefana Stawinskiego Mtodego warszawiaka zapi-
ski z urodzin (Podkowa Le$na 2000). Zostal on opracowany za pomoca techniki
stow kluczowych oraz skréconych opisow sytuacji, mysli, zdarzen, uczué, emocji,
fizjologii i innych zakreséw pojeciowych wystepujacych w jezyku powiesci, ktdre
zostaly wykryte w zwigzku z pojeciem czyste niebo (por. podobny graf pokazany
na ryc. 1). Uderzajace jest to, ze mimo iz z goéry bylo wiadome, ze chodzi o meta-
fore, proby definiowania kognitywnego za pomoca zaproponowanych przez La-
koffa i Johnsona (Lakoff, Johnson 1980) domen pojeciowych spelzly na niczym,
poniewaz stopien komplikacji semantyki byt zbyt duzy i dochodzilo do nakfada-
nia si¢, krzyzowania i wzajemnego wykluczania réznych pol semantycznych
(np. paradoksy, aberracje typu: z jednej strony spodziewanie si¢ nalotow bom-
bowych, z drugiej rados¢, ze ich nie ma, ignorowanie wszelkich zagrozen itp.).
Bylo to mozliwe dopiero po uzyciu definicji klasycznej. W poszukiwaniu hipero-
nimu metodg streszczania gromadzono stowa kluczowe dominujace (tak utwo-
rzono dominante semantyczng, podstawe do sformulowania najblizszego po-
jecia nadrzednego), a nastepnie jej dookreslenia w postaci kolejnej serii stow
kluczowych.

Z cala pewnoscig sens wyrazenia skupial si¢ na bombardowaniu i wynikaja-
cym z niego zagrozeniu. Same samoloty (bez bomb) mialy znaczenie tylko jako
»okredlenie” tego, skad bierze si¢ bombardowanie, a takze dlaczego niebo moze
by¢ czyste (lub ,nieczyste”). Wobec tego musialy si¢ znalez¢ nie w grupie hipero-
nimu, ale wsréd réznic gatunkowych, obok drugiego czynnika - okreslajacego,
dlaczego w ogole jest mowa o bombardowaniu.

Wszystkie badane teksty* opowiadaly o czasach wojny, ale wyrazenie wojna
od poczatku wydawalo si¢ ,,zbyt nadrzedne”. Ostatecznie wystarczajaco prosta,

* W rzeczywistosci zestaw cytatowy byl bardzo obfity. Punktem wyjscia byt tytul filmu so-
wieckiego w rezyserii Grigorija Czuchraja (1961) Czyste niebo, ktdry pojawiat sie¢ w polskiej prasie
jako syntagma znaczaca ,,jest spokojnie, nic nam nie grozi”. Obok powiesci Stawinskiego w zbiorze
wystepowaly ekscerpty z rozmaitych pozycji literackich, nawet tekstéw piosenek: Konstanty Simo-
now, Zywi i martwi, Warszawa 1959. Zofia Jerzmanowska, Autobiografia, ,Kwartalnik Historii
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niska, ale jeszcze hiperonimiczna pozycje zajely trzy elementy: 1) nie ma bom-
bardowania, nastepnie konieczne okreslenie: 2) nie widac (nieprzyjacielskich, ob-
cych) samolotow (wiadomo, Ze na niebie, ktore jest tu wyrazem motywujacym, bo
bohaterowie tekstow stale w nie patrzyli, ale takze konieczne jest okreslenie, ze to
samoloty wykonuja bombardowanie ,z nieba”, a nie na przyklad ,z ziemi”, tj.
z armaty, co wynika z tekstow), wreszcie to, co powoduje, ze w ogoéle jest o tym
mowa, a mianowicie 3) poczucie (chwilowego) braku zagrozenia.

Delimitator pragmatyczny (czas, wystepujacy w analizowanych tekstach
w formie jezykowej, wyrazany wprost, leksykalnie) byl czynnikiem precyzujacym
(dookreslajacym) hiperonim temporalnie - szczegétowo: chodzilo o czas miedzy
jednym bombardowaniem lotniczym a drugim (prawdopodobnym; nie oczekiwa-
nym, ale mozliwym, ktére wywotuje lek). Lek, strach wystepowaly do$¢ licznie
wsréd wynotowywanych stéw kluczowych, ale ich sens miescil si¢ w znaczeniu
stowa grozic (i pochodnych: zagrozenie itd.), dlatego mozna byto je zredukowac.

Dotarcie do tej konstatacji wystarczylo, aby zakonczy¢ dociekanie sformu-
fowaniem definiensa: wyrazenie czyste niebo znaczy: ‘(teraz jest taki czas, ze] nie
grozi bombardowanie, poniewaz w powietrzu nie ma obcych samolotow’. W celu
nadania wypowiedzeniu wigkszej samodzielnosci morfologicznej i tym samym
zwigkszenia zwieztosci formuty mozna bylo usung¢ fragment ujety w nawiasy,
poniewaz i bez niego semantyka pozostaje kompletna, aspekt temporalny jest
zachowany. Funkcjonalnie wyrazenie czyste niebo moze by¢ przymiotnikiem, ale
ma tez zdolnos¢ predykatu: Nad Warszawg niebo czyste = ‘bezpieczna Warsza-
wa’ = ‘nie bombarduja Warszawy’.

Dookreslenie najblizszego pojecia nadrzednego dla danego definiendum za
pomoca roznicy gatunkowej nie zawsze jest tatwe, zwlaszcza wtedy, kiedy leksy-
kograf jest zaskakiwany polisemia, homonimig albo - jak w ponizszym przykfa-
dzie - pozornym paradoksem. Na podstawie statystyki bazy danych WSFJP
mozna przyjaé, ze jednostki o dwoch niezbednych definicjach stanowig ok. 15%
hasel stownika, a majacych trzy definicje jest nie wigcej niz 0,2%, ale to wtasnie
one znacznie obcigzaja czas pracy badacza.

Kiedy w zbiorze ekscerptéw bazy danych WSFJP pojawily sie teksty z gazet
i Internetu, zawierajace frazeologizm dzie#i konia (lata 2007-2012), spodziewano
sie szybkiego wprowadzenia tej jednostki do stownika, tymczasem okazalo sig, ze
niektore konteksty w cytatach wskazuja na sprzeczne hiperonimy definicyjne,
a po pewnym czasie pojawily si¢ takze jednostki o znaczeniu mocno odmien-

Nauki i Techniki”, nr 1, t. 33, 1988, s. 3-80. Tony Barrell, Tokio w ogniu, Program III Polskiego
Radia 1996. Frank Fox, Zyd rozmawia z Himmlerem, przekl. Andrzej Kobos, ,Zwoje” (,The
Scrolls”) nr 2, t. 39, 2003. Roman Bratny, Kolumbowie, rocznik 20.,Warszawa 1957. Kurt Vonne-
gut, Slaughterhouse-five, or The Children’s Crusade (Rzeznia numer pigé, czyli Krucjata dziecieca),
USA, 1969. Piosenka $piewana przez J6zefa Nowaka Nad Warszawg niebo czyste, dZzwiekowa kart-
ka pocztowa, lata 70. XX w. Anna Maria Jopek, tekst piosenki Niebo, 2006.
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nym, tak ze nalezalo bra¢ pod uwage rzadki przypadek koniecznoséci zbudowania
kilku definicji. Oto cztery wybrane z bazy cytaty reprezentatywne’: 1) Nasi mieli
dzien konia i wygrali. 2) Nie idzie mi karta, mam dzisiaj dzier konia. 3) Miatam
dzisiaj dzien konia i wreszcie wysprzgtatam piwnice. 4) Urzgdzili nam dzieni ko-
nia, jestem bardzo zmeczona.

Wyrazenie 3. mozna bylo zdefiniowa¢ jako ‘czas (dzien), w ktérym ktos jest
lub czuje si¢ bardziej wydolny, wydajny lub pracowity niz zwykle’. Wyrazenie
4. to ‘czas (dzien), w ktorym kto$ jest lub czuje si¢ zmuszany do nadmiernego
wysitku’.

Do rozwigzania pozostawala zagadka definicyjna wyrazen 1. i 2. Poczatkowo
wydawalo sie, ze 1. i 2. to odrebne znaczenia i ze mamy do czynienia z przypad-
kiem paradoksu w obrebie jednego znaku jezyka. Wstepnie réznice gatunkowsa
hiperonimu czas (dzieri) sformutowano jako sprzecznos¢: [dzien] ‘w ktorym co$
sie udaje lub nic si¢ nie udaje’, gdy pewnego dnia w bazie pojawil si¢ cytat o na-
stepujacej tresci: Jutro bede mial dzien konia, ale jeszcze nie wiem, w ktdrg strong
(notatka autora z rozmowy z Markiem Nowakowskim, 2013). Wypowiadajacy te
stowa pisarz musial zna¢ obydwa znaczenia wyrazenia i skojarzyl je jako jeden
sens o stopien wyzszy niz znaczenie paradoksalne. Pozwolilo to zrozumie¢ bled-
ne dzialanie osoby definiujacej i wskazalo, ze formulowanie réznicy gatunkowe;
dla wyrazenia w cytatach 1. i 2. powinno by¢ wspdlne (!), a réznica ta nie dotyczy
tego, czy komus w danym czasie co$ si¢ udaje, czy nie, ale ze jest to czas nadzwy-
czajny, niezwykly, nietypowy, ze chodzi o jaki$§ rodzaj przesilenia (dodatniego
lub ujemnego) w czyims losie, a nie o ,udawanie si¢ lub nieudawanie si¢ dziata-
nia itp.”.

Zatem réznica gatunkowa czasu powinna bylta zosta¢ ujeta w kategoriach
ludzkiego losu, a nie *ludzkiego dziatania. I tak oto powstala definicja (wspdlna
dla 1.1 2.) o nastepujacej tresci: ‘czas (dzien) dla czyjegos powodzenia, szczedcia,
losu wyjatkowy’. Dla jasnosci przekazu mozna byto doda¢ zdanie ,,rozjasniajace”,
tzn. dookresli¢ definicj¢ za pomoca zdania wyrazajacego te sama tres¢, ale inny-
mi sfowami: ‘tzn. jest to czas (dzien), w ktérym komus udaje si¢ wszystko albo
nie udaje si¢ nic’.

Podobnych putapek jest wiele, trudno je sklasyfikowa¢, poniewaz s3 to przy-
padki indywidualne, ale powyzsze przyklady pokazuja, ze definiowanie wymaga
zaréwno dobrej dokumentacji materiatowej, jak i szerokiego myslenia. By¢ moze
chodzi tu takze o rozumowanie kognitywne, ale jak wida¢, na gruncie logiki
mozna rozwigzywac wigkszos¢ probleméw tego rodzaju.

* Lacznie cytatow bylo 18, a zupelnie pominieto te, ktére dotyczyly nieformalnego ,,Dnia
Konia”, $wigta koni i ich milo§nikéw w réznych regionach Polski, urzadzanego na wiosne lub
w lecie.
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1 .
(wu;iim:i) ________________ (zakres obserwacji stuchowej)
...................... (odgtosy)
grupa 4
olityczna
Egizngsowa)) O (obserwator)
(inna)
(zakres obserwacji wizualnej)
WALKA brak widocznosci
(HIPERONIM) (zastona = dywan)

Ryc. 1. Graf znaczen czastkowych (stéw kluczowych) frazeologizmu Buldogi (walczg, gryzq sig) pod
dywanem. CYTAT 1.: ,,Gdy buldogi walczg pod dywanem, to widzisz, Ze cos si¢ rusza, ale kto kogo
gryzie — nie wiesz. Co jakis czas spod dywanu wypada trup”. Tak niezapomniany Stefan Kisielewski
charakteryzowat walki frakcyjne polskich i sowieckich komunistéw. Ten opis idealnie pasuje do sytu-
acji, ktérg mozemy od kilkunastu miesiecy obserwowal na polskiej scenie biznesowej (online:
nczas.com, dostep 26.06.2012). CYTAT 2.: Pod dywanem jednak buldogi si¢ gryzq. Jak w tym kon-
tekscie mozna oceni¢ wzmozony ruch kadrowy w rzqdzie ludzi zwigzanych ze stuzbami? Bondaryk
do MON, Cichocki do KPRM, Sienkiewicz do MSW... To ciekawy problem wskazujgcy, ze pod dywa-
nem jednak buldogi si¢ gryzg (online: forum.echodnia.eu, dostep 21.05.2013). DEFINICJA KON-
COWA: Trwa niewidoczna dla ogétu walka miedzy znaczgcymi cztonkami powigzanej organizacyj-

nie grupy.

Analiza takich zwigzkéw frazeologicznych nalezala do prac badawczych
prowadzonych w ramach poszukiwania modelu. Stuzyt temu Zzmudny, wrecz la-
boratoryjny rozbidr rozmaitych jednostek frazeologicznych, zwlaszcza nowych,
takich jak efekt czarnego tabedzia oraz czarny tabedz, buldogi (walczg, gryzq sig)
pod dywanem, komus nie wystarcza na waciki, wyciggngc cos z kapelusza i wielu
innych. Kazdy z tych przypadkéw wymagal powtarzania pewnych czynnosci (co
notowano), ale przy kazdym kolejnym tempo dziatania roslo. Nieraz pomocne
bylo wykonanie grafu (por. ryc. 1). Chodzilo o ustalenie sposobu mys$lenia, tech-
niki rozumowania w czasie definiowania wszelkich znakow tego rodzaju, w re-
zultacie opracowania tresci instrukcji leksykograficznej (szkolenia i przepisu), ale
takze sprawdzenie, czy s3 to czynnosci ucigzliwe, czy jednak fatwe do opanowa-
nia. Przewazyta teza, ze korzysci sg na tyle duze, iz tak sprawy stawiac nie nalezy.

A oto proponowana procedura.

1. Wyniki czynnosci zapisywac na osobnych arkuszach (tj. w rekordach bazy
danych).

2. Zebranie cytatéw z wyznaczonym zestawieniem wyrazéw uznanym za po-
tencjalny zwiazek frazeologiczny, a nastepnie:
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a) ocena, czy dokumentacja cytatowa przekroczyla mase krytyczna, tzn.
czy zawiera wystarczajacy material kontekstowy, jesli tak, to:

b) wydzielenie homoniméw na podstawie najblizszego pojecia nadrzed-
nego, tj. z przedstawieniem rézniacych si¢ hiperonimoéw (decyzja osta-
teczna co do oddzielenia jednostek nastgpi jednak w podsumowaniu
procedury gtéwnej, zeby obecnie nie traci¢ oddzielanych jednostek
z pola widzenia),

c) wydzielenie i odrzucenie do archiwum cytatéw semantycznie redun-
dantnych (zawierajacych informacje wystepujace w pozostatych).

3. Wykonanie wyciggu elementéw, ktére wiaza sie semantycznie i (albo)
gramatycznie z jednostka, ich zestawienie, przydzielenie im stéw kluczowych
(ew. wyrazen symbolicznych), reprezentujacych dane znaczenie.

4. Streszczanie - grupowanie stéw kluczowych (wyrazen symbolicznych)
wedlug stopnia waznosci, tj. ,odleglosci” od centrum wyrazonego za pomoca
najblizszego pojecia nadrzednego. Zestawienie ich wedlug hierarchii hiperoni-
micznej, holonimicznej, quasi-synonimicznej (por. np. Miildner 2007: 138, Szer-
szunowicz 2011).

5. Jesli zbior stow kluczowych (i réznic gatunkowych) jest duzy (wigkszy niz
5 elementéw), sporzadzi¢ rysunkows figure pomocniczg (graf definicji):

a) catoéciows,

b) z wydzielonymi elementami (dominanta semantyczna, jej otoczka
z réznicami gatunkowymi, powigzania semantyczne miedzy stowami
kluczowymi znaczen itd.).

6. Pierwsza proba sformulowania definicji:

a) wydobycie najblizszego pojecia nadrzednego,

b) rozpoznanie réznicy gatunkowej (réznic gatunkowych) w zwiazku ze
stowami kluczowymi z 3.

7. Oglad definicji wstepnej pod katem:

a) kompletnosci (w poréwnaniu z zestawem stow kluczowych),

b) poprawnosci nazywania znaczen,

c) poprawnosci hierarchii réznic gatunkowych (tzn. delimitatoréw se-
mantycznych 1. i nastepnych stopni),

d) adekwatnosci (czy rdéznice gatunkowe sa reprezentowane w cytatach,
czy nie s3 tworem imaginacji badacza),

e) zwigztosci 1. (jesli to mozliwe: odrzucenie réznic dublujacych sie lub
nadmiarowych, po ktérych usunieciu definiens nadal jest semantycznie
wyczerpujacy),

f) zwieztosci 2. (jesli to mozliwe: znalezienie hiperoniméw dla grup réznic
gatunkowych, i zastgpienie nimi tych grup, o ile definiens pozostanie
semantycznie wyczerpujacy).



Schemat procedury definiowania znaczen zwigzku frazeologicznego 223

8. Wykonac¢ prébe wyodrebnienia / ustalenia formy ,,kanonicznej” (prymar-
nej) zwigzku frazeologicznego na podstawie:

a) istniejacego zbioru cytatow,

b) ewentualnych istniejacych zapiséw leksykograficznych,

c) informacji pozatekstowych (teksty literaturoznawcze i lingwistyczne
itp.).

9. Dokona¢ werytikacji derywacyjnosci i w zwigzku z tym definiowania de-
rywatow na podstawie:

a) powtarzalnosci komponentéw (jeden moze nie wystarczy¢),

b) zwigzku semantycznego miedzy derywatami i miedzy derywatami
a postacig kanoniczna,

¢) opisu motywagji (por. Lewicki 1982).

10. Poda¢ wnioski w postaci (podsumowanie w bazie danych):

a) wykazu zdefiniowanych jednostek opatrzonych informacja co do po-
chodzenia tekstowego (bibliografia cytatéw) i pochodzenia w jezyku
(stosunek do ,skrzydlatodci”; opis mozliwej motywacji itp.),

b) definicji dla kazdego istotnego zakresu polisemii i homonimii danej
jednostki (takze dla jednostek dostownych).

Wykaz skrétow

IPIPAN - Korpus Jezyka Polskiego Instytutu Podstaw Informatyki Polskiej Akademii
Nauk (online: korpus.pl)

ISJP PWN Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Banko, Warszawa 2001

KJP PWN - Korpus Jezyka Polskiego Wydawnictwa Naukowego PWN (online:
sjp-pwn. pl/korpus)

NKJP Narodowy Korpus Jezyka Polskiego (online: nkjp.pl)

SEWP - S. Baba, J. Liberek, Stownik frazeologiczny wspétczesnej polszczyzny, War-

szawa 2001

Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami, red. A. Klosinska,

E. Sobol, A. Stankiewicz, Warszawa 2005

P. Miildner-Nieckowski, Wielki stownik frazeologiczny jezyka polskiego,

Warszawa 2003; wersja nowa: Frazeologia.pl (online: frazeologia.pl, do-

step 13.10.2014)

WSF PWN

WSEJP
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Scheme of the procedure defining the meaning
of the phraseological expression

Summary

The act of defining dictionary units cannot be based only on researcher intuition,
otherwise the definitions will be incomplete and inaccurate. This is particularly visible in
terms of phrasemes, in which only some elements require defininition based on the con-
text of the excerpts. The remaining elements are already defined by the dictionary of
words, as meanings literally result from the components of the phraseological ex-
pression. In the case of functional expressions (including compound conjunctions, pre-
positions, particles), it will not be possible to deduce the equivalent definition directly
from the quotations, but one should create for them what might be termed a ‘context-
type definition’. The author is of the opinion that the procedure to define the language
units should be introduced as a kind of instruction that contains an ordered set of meth-
odological guidelines. Semantic analysis of a phraseological expression must be based
both on examining the internal context of the unit, as well as its external context, i.e. the
set of evidence quotations. The paper makes the assumption that an equivalent (classical)
definition is most often applicable, and describes the structure and features of the defini-
tion entered in dictionaries. Problems associated with collecting research material and its
analysis are discussed. The author compares compact, fuzzy and random evidence con-
texts and then shows how to examine the meanings of phraseological expressions in the
source texts. It is sometimes necessary to create semantic graphs of the given language
unit. This procedure consists in reducing the differentia of a given genus (hypernym) in
the definiens to progressively simple meanings. Finally, the author shows the procedure
for defining, which in his opinion, can be adapted to specific lexicographic works.

Keywords: phraseology, idiom, semantics, definition, defining, closest genus, specific
difference, procedure for defining

Schemat procedury definiowania znaczen zwiazku frazeologicznego
Streszczenie

Czynnos¢ definiowania jednostek stownikowych nie moze by¢ oparta tylko na in-
tuicji badaczy, w przeciwnym wypadku definicje beda niekompletne, niedokladne.
Szczegdlnie dobrze widaé to na przykladzie frazeméw, w ktdrych tylko czes$¢ sktadnikéw
wymaga definiowania na podstawie kontekstu. Pozostale elementy s3 juz zdefiniowane
przez stownik wyrazéw, wynikaja z komponentéw frazeologizmu jako znaczenia do-
stownie. W wypadku wyrazen funkcyjnych (zlozonych spéjnikéw, przyimkow, partykul)
nie da sie wyprowadzi¢ z cytatéw definicji rowno$ciowych, ale nalezy dla nich tworzy¢
tak zwane definicje kontekstowe. Autor artykulu stoi na stanowisku, Ze procedura poste-
powania w definiowaniu jednostek jezyka powinna by¢ przedstawiona jako rodzaj in-
strukgji, ktora zawiera uporzgdkowany zbior wskazéwek metodologicznych. Analiza se-



Schemat procedury definiowania znaczen zwigzku frazeologicznego 227

mantyczna frazeologizmu musi si¢ opiera¢ zaréwno na badaniu kontekstu wewnetrznego
jednostki, jak i jej kontekstu zewnetrznego, tj. zbioru cytatéw dowodowych. Po dokona-
niu przegladu struktury i cech definicji stosowanych w stownikach i przyjeciu zalozenia,
ze najczedciej stosuje sie definicje réwnosciowy (klasyczng), artykul omawia problemy
zwigzane z gromadzeniem materialu badawczego i jego analiza. Autor poréwnuje kon-
teksty dowodowe zwarte, rozmyte i przypadkowe, po czym pokazuje, w jaki sposob bada
sie znaczenia frazeologizméw w tekstach zrédtowych. Niekiedy potrzebne jest tworzenie
graféw semantyki danego frazeologizmu. Postepowanie to polega na redukowaniu réznic
gatunkowych danego najblizszego pojecia nadrzednego (hiperonimu) w definiensie do
znaczen coraz prostszych. Na koniec autor przedstawia procedure definiowania, ktéra
jego zdaniem mozna adaptowac¢ do konkretnych prac stownikowych.

Stowa kluczowe: frazeologia, zwigzek frazeologiczny, semantyka, definicja, definiowanie,
pojecie nadrzedne, réznica gatunkowa, procedura definiowania
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