STEFAN GRZYBOWSKI

O RZEKOMEJ KONWALIDACIJI NIEWAZNEJ CZYNNOSCI
PRAWNEJ

1. Polski kodeks cywilny, jak i wigkszos¢ innych kodeksow cywilnych,
nie zawiera postanowien, ktore by regulowaly w sposob ogdlny zagadnie-
nie konwalidacji (inaczej: konwalescencji) wadliwej czynno$ci prawne;.
Taki stan legislacyjny nie przeszkadza oczywiscie ogolnemu ujlmowaniu
zagadnienia przez nauke prawa. W polskiej literaturze prawniczej nie
opracowano jednak w dostatecznym stopniu nauki o konwalidacji', zado-
walajac si¢ krotkimi i pozbawionymi szerszej podstawy oraz doktadniej-
szego uzasadnienia ocenami, dokonywanymi przy sposobnosci omawiania
poszczegdlnych rodzajéow niewazno$ci i odpowiednich przepisow *. Przyj-
muje si¢ przy tym powszechnie, ze konwalidacja jest mozliwa i dopusz-
czalna co do czynno$ci prawnych ,,wzglednie niewaznych", jezeli za§ cho-
dzi o czynnosci ,,bezwzglednie niewazne"® jest ona juz ze wzgledu na po-
jecia niewaznos$ci i konwalidacji wylgczona, poza przypadkami wyraznie
przewidzianymi w ustawie®. Otoz, poglad ten budzi moim zdaniem pewne
zastrzezenia, zardwno wobec pominigcia zupelnym milczeniem innych ro-
dzajow wadliwosci czynnosci prawnych, jak i — nawet przede wszystkim
— wobec sprzecznosci migdzy charakterystyka czynnosci ,.bezwzglednie
niewaznej" a dopuszczeniem wyjatkow, o ktorych mowa. Jedynie S. Wro-
blewski, wprawdzie na tle prawa rzymskiego, ale w sposob dopuszczajacy
uogolnienia, zajmowal stanowisko, wedtlug ktorego dopuszczalno$¢ kon-

' Opracowano natomiast problematyke konwersji; zob. zwlaszcza K. Gandor,
Konwersja niewaznych czynnosci prawnych, Studia Cywilistyczne t. IV, 1963, s. 28
in.

> Por. np. S. Szer, Prawo cywilne, Czes¢ ogélna, Warszawa 1967, s. 361 i n.
oraz A. Wolter, Prawo cywilne, Zarys czesci ogolnej, wyd. 4, Warszawa 1972, s. 282
i n. Sposréd dawniejszych opracowan zob. zwlaszcza E. Till, Fehlerhafte Rechts-
geschdfte, Zeitschrift fir das Privat- und offentliche Recht der Gegenwart, t. 40,
1914; tenze, O niewaznosci i bezskutecznosci aktow prawnych, Przeglad Prawa
i Administracji, 1922; R. Longchamps de Berier, Czynnosci prawne, Encyklopedia
Podrgczna Prawa Prywatnego, t. I, s. 161 i n.; tenze, Zobowigzania, wyd. 3, opra-
cowane przez J. Gorskiego, Poznan 1948, § 13 - 19.

* Co do terminologii zob. nizej pod 3.

4'S. Szer, op cit., s. 363; A. Wolter, op. cit., s. 283.
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walidacji przesuwa ocen¢ w zakresie czynno$ci ,bezwzglednie niewaz-
nych" na grunt czynnoéci tylko ,,wzglednie niewaznych"”.

Wprawdzie nieliczne ustawodawstwa regulujace w sposob ogdélny za-
gadnienie konwalidacji zawieraja niekiedy przepisy, ktorych tekst zdaje
si¢ $wiadczy¢ o mozliwosci w wymienionych przypadkach konwalidowa-
nia czynnosci ,bezwzglednie niewaznej", jednak redakcja stowna tych
przepisOw nie ma rozstrzygajacego znaczenia. Bardziej wnikliwe zbada-
nie moze bowiem wykaza¢, ze w gruncie rzeczy albo nie mamy tu do
czynienia z czynno$ciami ,.bezwzglednie niewaznymi", albo tez postulo-
wana instytucja nie stanowi konwalidacji. Dotyczy to np. art. 1423 k.c.
wloskiego, zatytutowanego: Inammissibilita delia convalida, a opiewaja-
cego: Il contratto® nullo non pud essere convalidato (1444) se la legge non
dispone  diversamente’. Prawidlowe rozwiklanie zagadnienia wymaga
uprzedniego ustalenia pojecia i postaci konwalidacji oraz rodzajow wadli-
wosci czynnosci prawnej.

2. Przez konwalidacj¢ nalezy rozumie¢ nast¢pne uchylenie wadliwos-
ci uprzednio dokonanej czynno$ci prawnej. Z mocy okreslonego zdarze-
nia prawnego przyczyny wadliwosci zostaja usunig¢te, anulowane, a do-
konana czynno$¢ staje si¢ niewadliwa. Nie wlacza si¢ natomiast w zakres
pojecia konwalidacji usunigcia réznych innych skutkow czynno$ci i w
ogéle zdarzen prawnych, np. skutkow zwloki, uptywu czasu itd., jezeli
nie chodzi o wadliwo$¢ czynnosci prawnej. Konwalidacja jest zatem zda-
rzeniem prawnym usuwajacym wadliwo$¢ czynnos$ci prawnej.

Koncepcja wadliwosci czynnosci prawnej zmierza do ochrony uzasad-
nionych interesow okreslonych osob oraz — niejednokrotnie — interesow
bardziej ogoélnych. Jezeli ochrony interesoéw okreslonych oso6b nie laczy
si¢ z ochrong interesd6w bardziej ogdlnych lub tez ochrong intereséw bar-
dziej ogolnych stawia si¢ na dalszym miejscu, woéwczas zwigzek miedzy
chronionymi interesami a wadliwo$cia czynnos$ci prawnej jest tak Scisty,
ze w razie odpadnigcia chronionego interesu ustaje i wadliwos¢ czynnosci
prawnej °. Jest to ogblna spoteczno-gospodarcza przestanka kodyfikacyj-
na. Oczywiscie jednak przepisy prawa wprowadzaja tu pewng instytucjo-
nalizacje¢, nie pozostawiajac ocen do rozwazan, czy chroniony interes w
rzeczywistos$ci juz nie istnieje lecz przyjmujac sztywne, oparte na prze-
cigtnosci i zobiektywizowaniu oceny prawne.

Zdarzeniem konwalidujacym wadliwo$¢ czynnosci prawnej moze wigc

>'S. Wroblewski, Zarys wykladu prawa rzymskiego, t. 1, Krakow 1916, s. 422;
zob. jednak nizej pod 6.

® Regulowanie problematyki, o ktérej mowa, pomiedzy przepisami prawa zo-
bowiazan lub nawet tylko uméw, nie usuwa szerszego znaczenia zagadnienia; por.
art 29 i n. k.z.

7 Art. 1444 dotyczy konwalidacji umoéw ,wzglednie niewaznych" {contratto
annullabile).

¥ Podobnie, ale bardziej ostro, S. Wroblewski, op. cit.
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by¢ wedlug obowigzujacych przepisow prawa, zrzeczenie si¢ zarzutu,
uptyw czasu, dokonanie $wiadczenia w wykonaniu zobowigzania z wa-
dliwej czynnosci prawnej itd. Konwalidacja nie ptynie zatem tylko z kon-
walidujacej czynno$ci prawnej, w szczegdlnosci z Odpowiedniego os$wiad-
czenia woli, ale rowniez z innych zdarzen prawnych. Nawet w tych przy-
padkach, w ktorych konwalidacja ptynie z czynno$ci prawnej, nie mozna
by dopatrywac si¢ zawsze niezbednej przestanki skutecznosci konwalida-
cji w istnieniu zamiaru jej dokonania, Nawet na gruncie art. 1444 ust. 1
k.c. wtoskiego, wedtug ktorego chodzi o un atto che contenga le men-
zione del contratto® e del motivo di annulldbilita, e la dichiarazione che
s'intende convalidario, jest to jedynie ogolna zasada, nie wylaczajaca
mozliwosci wyjatkow od niej.

3. Coéz jednak oznacza okreslenie pewnej czynnosci prawnej jako wa-
dliwej? Przez czynno$¢ prawng ,,wadliwg" nalezy rozumie¢ taka czynnosc¢
prawng, ktora nie wywotuje wszystkich lub niektérych skutkéw odpo-
wiadajacych tre$ci o$wiadczenia woli. Mianowicie, wbrew tresci o$wiad-
czenia woli, okres$lone tym o$wiadczeniem oraz postanowieniem art. 56 k.c.
skutki moga albo a) w ogodle nie powsta¢, w catosci lub w czesci, albo
b) zosta¢ zastgpione skutkami przewidzianymi w przepisach prawa, albo
¢) usta¢ z mocy oznaczonego prawem zachowania si¢ strony, albo wresz-
cie d) ulec zawieszeniu az do zaj$cia ustalonego prawem innego zdarze-
nia, ktéorego brak przeszkodzi ich powstaniu. Podkresli¢ nalezy, ze kon-
sekwencje te nie sa przewidziane treScig o$wiadczenia woli, gdyz w ta-
kim wypadku czynno$é prawna nie bylaby wadliwa'’. Nie mozna row-
niez mowi¢ ani o wadliwos$ci, ani o niewadliwo$ci czynnosci prawnej, je-
zeli w $wietle obowigzujacego prawa czynno$¢ w ogdle nie zostata do-
konana ',

Zatozeniem systemu prawa cywilnego jest niewadliwo$¢ czynnosci
prawnych. Z normatywnego punktu widzenia nie byloby zatem wtasciwe
wymienianie przestanek niewadliwosci'?, chodzi wiec tylko o przestanki
(przyczyny) wadliwosci czynnos$ci prawnych. Przestanki te sg wcale licz-
ne i nader zréznicowane. Mozna tu wymieni¢: brak zdolnosci do czyn-

° Przepis ten dotyczy konwalidacji U contratto annullabile.

" Dotyczy to np. ustanowienia warunku lub terminu, ale réwniez wynikajacego
z tre§ci czynno$ci prawnej lub z rodzaju czynno$ci uprawnienia do odstapienia od
umowy lub do jej wypowiedzenia itd.

"' Czynno$¢ prawna nie jest dokonana, gdy brak bylo o$wiadczenia woli w ro-
zumieniu prawa lub nie okreslono essentialia negotii. Mowi si¢ roéwniez wowczas
0 czynno$ci prawnej nie istniejacej. Zob. takze art. 1 § 2 zd. 1 k.r.op. We wszystkich
tego rodzaju przypadkach mozna zgda¢ ustalenia nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa (zob. art. 189 k.p.c).

'2 Poza problematyka zawarcia malzenstwa nalezaloby tego zaniecha¢ rowniez
z dydaktycznego punktu widzenia.
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nos$ci prawnych w odpowiednim zakresie; brak wymaganej przez prawo
zgody przedstawiciela ustawowego lub potwierdzenia czynno$ci; brak
umocowania organu osoby prawnej lub przedstawiciela w odpowiednim
zakresie; brak uprawnienia do rozporzadzania, o ile przepis prawa nie
sankcjonuje czynno$ci ze wzgladu na pewno$¢ obrotu i dobrg wiarg na-
bywcy; brak wymaganej zgody osoby trzeciej na dokonanie czynnosci;
niezachowanie prawem przepisanej formy; sprzeczno$¢ tre§ci czynnosci
prawnej z ustawa lub z zasadami wspotzycia spotecznego, obejscie usta-
wy oraz wyzysk; prawnie donioste wady oswiadczenia woli itd.

Rodzaje przestanek wadliwos$ci nie pokrywajg si¢ z rodzajami jej skut-
koéw. Analogiczne przestanki wywotlujg nieraz rézne skutki, np. w ra-
mach kategorii wad oswiadczenia woli, réozne za$§ przestanki moga wy-
wotywac¢ analogiczne skutki, np. brak umocowania petlnomocnika i brak
wymagane] zgody osoby trzeciej. Systematyka skutkéw wadliwosci czyn-
nos$ci prawnych jest nieco utrudniona wobec niejednolito§ci w zakresie
terminologii oraz réznic w pogladach doktryny ", jak rowniez ze wzgledu
na daleko nieraz posunigte zréznicowanie tych skutkow, zwlaszcza jezeli
chodzi o szczegély. Za najbardziej uzasadnione nalezy, moim zdaniem,
uwaza¢ rozroznienie czterech podstawowych rodzajow skutkow wadli-
wosci czynnosci prawnych, a mianowicie:

a) niewazno$ci czynno$ci lub niektorych jej elementéow (uzywa si¢
rowniez okreslen: niewazno$¢ bezwzgledna, bezskutecznosé),

b) wzruszalno$ci czynnosci czyli dopuszczalno$ci jej ubezskutecznie-
nia (uniewaznienia); mowi si¢ réwniez o bezskutecznosci lub niewazno$ci
wzglednej, co jednak nie jest semantycznie uzasadnione oraz moze prowa-
dzi¢ do nieporozumien wobec wyrozniania odrgbnej kategorii bezskutecz-
noéci wzglednej, wymienionej nizej pod d)'*,

c) bezskuteczno$¢ zawieszona,

b) bezskuteczno$é wzgledna .

3 Terminologia stosowana w doktrynie i w aktach legislacyjnych jest nie-
jednolita, a nieraz i niekonsekwentna; por. zwlaszcza K. Gandor, W kwestii ter-
minologii projektu kod. cyw. w zakresie bezskutecznych czynnosci prawnych, Nowe
Prawo 1961, nr 1. Co do zréznicowanych pogladéw doktryny por. rowniez A. Szpu-
nar, w glosie, Panstwo i Prawo 1951, z. 1, s. 130; tenze, Zarzqd majgtkiem wspol-
nym matzonkow, Nowe Prawo 1956, nr 10; J. Kosik, Zdolnos¢ prawna osoby praw-
nej w projekcie k.c. PRL, RPEiS 1961, nr 4; tenze, Zdolnos¢ panstwowych o0sob
prawnych w zakresie prawa cywilnego, Warszawa 1963, s. 97 i n.; A. Wolter, Pro-
blematyka ogolna czynnosci prawnych w k.c, Panstwo i Prawo 1964, z. 11; M. Pie-
karski, Przepisy ogolne o czynnosciach prawnych, Nowe Prawo 1965, nr 3. Poglady
dawniejszej i nowszej nauki prawa przedstawil szczegdélowo i omowit K. Gandor,
Konwersja, s. 36 1 n.

" K. Gandor, op. cit., s. 45, opowiada sic za wprowadzeniem odrebnej kategorii
suniewaznialno$ci", jednakze, moim zdaniem, mie$ci si¢ ona w catosci w kategorii
wzruszalnosci.

'5'S. Szer, op. cit., s. 362, zna tylko trzy kategorie wadliwych czynnosci praw-
nych, a to bezwzglednie niewazne, wzglednie niewazne oraz wzglednie bezskuteczne.
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Wzajemne przeciwstawienie niewazno$ci i bezskuteczno$ci oraz nada-
nie kazdemu z tych dwoch okreslen samodzielnego odrgbnego znaczenia
jest tylko kwestia konwencji terminologicznej. Pojecie bezskuteczno$ci
jest bowiem z jezykowego punktu widzenia szersze, mieszczgc w sobie
wszystkie przypadki niewazno$ci oraz takie przypadki, ktorych nie da
si¢ okresli¢ poprawnie jako niewazno$¢. Kazda wigc czynno$¢ niewazna
jest zarazem bezskuteczna, ale nie kazda czynno$¢ bezskuteczna jest
czynnoscig niewazng. Brak jednak odrebnego wygodnego okreslenia dla
czynnosci bezskutecznych, ktére nie sa niewazne, uzasadnia przyjecie
owej konwencji terminologicznej, usuwajacej niebezpieczenstwo jakich-
kolwiek nieporozumien. W dalszym ciggu wywodow bede stosowat przy-
jeta przez siebie terminologie. W szczegdlnosci, przez ,niewazno$¢" bede
rozumiat tylko tzw. zazwyczaj ,,niewazno$¢ bezwzgledna".

4. Zagadnienie konwalidacji czynno$ci prawnych wzruszalnych oraz
dotknietych bezskutecznoscig zawieszong lub bezskutecznoscia wzgledna
nie budzi wigkszych watpliwosci, a w zasadzie nie wchodzi w zakres
obecnych rozwazan. Kilka uwag wydaje si¢ jednak niezbednych. Jak po-
wiedziano, skutkiem konwalidacji czynno$¢ prawna wadliwa staje si¢
niewadliwa.

Jezeli chodzi o czynno$ci prawne wzruszalne, konwalidacja ich pro-
wadzi do niemozno$ci ich wzruszenia. Konwalidacja moze nastapi¢ przez
uptyw czasu, zakreslonego przepisem prawa do wzruszenia czynnosci,
przez zrzeczenie si¢ uprawnienia do wzruszenia albo tez z mocy innych
zdarzen prawnych. Pomiedzy nimi szczegdlne znaczenie ma potwierdze-
nie wadliwej czynnosci prawnej'®. Potwierdzenie nie wymaga zadnej
okreslonej formy, nawet jezeli byla ona potrzebna dla waznosci czyn-
nosci wadliwej. Moze by¢ ono wyrazne lub dorozumiane. Skuteczno$¢ po-
twierdzenia jest zalezna od wiedzy potwierdzajacego o istnieniu przestan-
ki wadliwosci i o dopuszczalnosci wzruszenia czynnosci. Potwierdzenie
zawiera w sobie zrzeczenie si¢ uprawnienia do wzruszenia czynnosci, nie
zawiera jednak, o ile co innego nie wynika z jego tresci, np. zrzeczenia
si¢ roszczenia o naprawienie szkody. Z pojecia potwierdzenia wynika, ze
moze ono nastapi¢ dopoki czynnos$¢ jest jeszcze wzruszalna; jezeli zatem
wobec wzruszenia czynno$ci doszto do jej zrownania z czynnoscig nie-
wazna, potwierdzenie nie doprowadza do konwalidacji'’. Jezeli wzrusze-
nie nast¢puje tylko w drodze orzeczenia, oddalenie zadania nie stanowi
konwalidacji, lecz jedynie ustalenie braku wadliwosci; gdyby za$§ przy-

Doktryna francuska i wloska ogranicza si¢ do rozrdéznienia niewazno$ci bezwzgled-
nej i wzglednej. Doktryna niemiecka opowiada si¢ za utrzymaniem pigciu kategorii,
ktore przyjat i K. Gandor, zob. przypis 14.

' Co do potwierdzenia czynnosci o bezskutecznosci zawieszonej zob. nizej.

'7 Takie rzekome potwierdzenie mozna traktowaé tylko jako dokonanie nowej
czynnosci prawnej.
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czyng oddalenia zadania bylo przedawnienie lub uptyw terminu zawi-
tego, konwalidacja nastgpita skutkiem uptywu czasu. Nalezy wreszcie za-
znaczy¢, ze samo odpadni¢cie interesu chronionego dopuszczalnoscia
wzruszenia wadliwej czynno$ci prawnej nie usuwa jeszcze dopuszczal-
nosci wzruszenia, co jednak nie pozbawia, moim zdaniem znaczenia prze-
pisu art. 5 k.c, a zatem moze prowadzi¢ do konwalidacji.

O bezskutecznosci zawieszonej'® mowi sie¢ zgodnie w polskiej nauce
prawa wowczas, gdy do skutecznos$ci (waznosci) czynno$ci prawnej wyma-
gana jest zgoda osoby trzeciej, a zgody tej nie udzielono ani przed do-
konaniem, ani jednocze$nie z dokonaniem owej czynno$ci. Poniewaz obo-
wigzujace prawo zezwala na poOzniejsze potwierdzenie czynno$ci przez
osobeg trzecig, nie mozna ma razie, az do potwierdzenia lub bezskutecznego
uptywu terminu dla potwierdzenia, traktowaé tej czynnosci ani jako nie-
waznej (bezskutecznej) lub wzruszalnej, ani tez jako waznej lub sku-
tecznej. Na razie panuje stan zawieszeinia, czynnos$¢ jest ,niezupeina",
»kulejaca" (negotium claudicans). Niemniej jest to czynnos¢ wadliwa,
ktorej wadliwos¢ ustaje w razie pdzniejszego potwierdzenia, w braku zas
potwierdzenia wadliwo$¢ istnieje nadal, ale juz w kategorii niewaznoSci.
Dopuszczalne potwierdzenie konwaliduje wadliwo$¢ czynnoS$ci, nie sigga-
jacg jeszcze granic niewazno$ci. ,,Zgoda osoby trzeciej" nie oznacza, §ci-
sle biorgc, zgody lub zezwolenia wilasciwego organu wiladzy panstwowej,
wymaganych np. wedlug art. 888 § 2 k.c. dla przyjecia darowizny przez
niepanstwowe osoby prawne. W doktrynie polskiej pozostaje sporne czy
pozniejsze zezwolenie jest dopuszczalne i skuteczne'’, sadze jednak, ze
mimo pewnych trudno$ci nalezy tu zaja¢ stanowisko bardziej liberalne.
W razie odmiennego stanowiska mielibysmy do czynienia z czynno$cig
niewazng i niedopuszczalnoscia konwalidacji. Podobna sytuacja istnieje,
jezeli chodzi o ograniczenia swobody obrotu w innych przypadkach, zwtla-
szcza co do nieruchomosci rolnych, wymaganiem zezwolenia wlasciwego
organu wladzy panstwowej, jak rowniez na tle przepisow art. 6 § 1,
12 § 1 zd. 2 oraz 14 § 1 zd. 2 k.r.o.p., a nawet na tle zagadnienia uzupet-
nienia brakujacej szczegélnej formy czynnosci prawnej. W kazdym jednak:
razie opowiedzenie si¢ za dopuszczalno$cig i1 skuteczno$ciag poézniejsze]
zgody lub zezwolenia przesuwa zagadnienie z terenu niewaznos$ci czyn-
no$ci prawnej na teren bezskutecznoSci zawieszonej. Natomiast w razie
zajecia odmiennego stanowiska pozostajemy na terenie niewaznosci czyn-
nosci.

'8 Rownie dobrze mozna by méwié o skutecznosci zawieszonej.

" Wedtug uchwaty SNIC z 24 VI 1961, OSN 1963, poz. 187, przepisy dotyczace
zgody osoby trzeciej na dokonanie okreslonej czynno$ci prawnej nie znajduja za-
stosowania do przypadkow wymaganego przez ustawe¢ zezwolenia organu wladzy
panstwowej na dokonanie czynnosci. Orzeczenie to dotyczylo jednak tylko art. 58
§ 1 1 85 kod. rodz. z 1950 r. (obecnie zob. art. 101 § 8 k.r.op.) i w tym zakresie

bylo uzasadnione; A. Wolter, Prawo cywilne, Zarys czesci ogolnej, s. 286, przy-
pis 122, uogolnia jego zakres, co jednak nie wydaje si¢ dostatecznie uzasadnione.
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Zagadnienie czynno$ci prawnych ,wzglednie bezskutecznych" jest
bardziej skomplikowane, zwtaszcza wobec ich jednoczesnej skuteczno$ci
i bezskutecznos$ci, jakkolwiek wzglgdem réznych osob. Bardziej szczego-
towe omoOwienie tej sprawy nie nalezy do naszych wywodoéw. Na tym
miejscu wystarczy stwierdzi¢, ze nie mamy do czynienia z niewaznos$cia,
a konwalidacja w zakresie bezskutecznosci wzglednej jest mozliwa i do-
puszczalna.

5. Jakkolwiek zawarcie malzenstwa nie jest czynnosciag prawng pra-
wa cywilnego, a w kazdym razie nie podlega przepisom k.c. co do przesta-
nek wadliwo$ci czynnosci, nie da si¢ zupelnie pomingé zagadnien, jakie
zjawiajg si¢ na tle przepisow art. 10 §3, 11 § 3, 12 § 1, 15 § 3 oraz 18 i 19
k.r.o.p. Ot6z, wedtug art. 17 k.r.op. ,,matzenstwo moze by¢ uniewaznione
tylko z tych powodow, z ktéorymi przepisy dziatu niniejszego tacza rygor
niewaznosci". Podniesiono trafnie, ze nie chodzi tu o rygor ,,niewaznos-
ci", lecz jedynie o rygor ,,uniewaznialnosci?’, a zatem o wadliwo$é pro-
wadzgca do mozliwosci wzruszenia. Jak wiadomo, matzenstwo zawarte
wbrew jednemu z zakazéw zawarcia malzenstwa (,,przeszkoéd do zawarcia
matzenstwa") nie jest niewazne, lecz jedynie moze by¢ uniewaznione, ina-
czej moéwigc: wzruszone w drodze orzeczenia sgdowego. Nie nalezy wobec
tego mOwié o ,,przestankach waznosci matzefistwa"?', lecz jedynie o ,,prze-
stankach uniewaznienia matzenstwa" >, Poniewaz, jak powiedziano, mamy
tu do czynienia ze wzruszalno$cig malzenstwa, mozliwa jest konwalidacja
zawarcia matzenstwa, jakkolwiek przepisy k.r.op. ograniczaja przypadki
dopuszczalnosci takiej konwalidacji. Ze wzgledu na szczegdlny charakter
zwigzku matzenskiego k.r.op. nie przewiduje konwalidacji w drodze od-
powiedniego o$wiadczenia woli malzonkéw. Natomiast postanowienia art.
10 § 3, 11 § 3, 12 § 1, 15 § 3 oraz 18 i 19 k.r.op. wprowadzaja i to bez
wzgledu na wole stron, konwalidacj¢ niewaznego zawarcia matzenstwa
skutkiem zaj$cia przewidzianych w tych przepisach zdarzen. W tych za$
przypadkach, w ktérych mimo istnienia zakazu zawarcia matzenstwa sad
moze zezwoli¢ na jego zawarcie, konwalidacja nast¢puje réwniez przez
udzielenie zezwolenia juz po zawarciu malzenstwa, ex post. Dopuszczal-
no$¢ takiej konwalidacji nie budzi watpliwosci na tle art. 11 § 31 12 § 1
k.r.op. *, watpliwa moze by¢ natomiast kwestia dopuszczalnosci i skutecz-
no$ci zezwolenia ex post w przypadku z art. 10 § 2 k.r.op. *

2 7. Wiszniewski, w: Kodeks rodzinny i opiekuiiczy, Komentarz, Warszawa 1966,
s. 47.

2o »przestankach waznos$ci matzenstwa" mowig: M. Grudzinski i A. Wolter
w recenzji z pracy S. Szera, Prawo rodzinne, Pafstwo i Prawo 1953, z. 8-9, s. 335
in fine.

22 Tak tez czyni Z. Wiszniewski, op. cit., s. 21.

» Zob. ibidem, s. 35 i 42. Tegoz zdania S. Szer, Zmiany w prawie malzerskim
w  Swietle kodeksu rodzinnego i opiekunczego, Pafnstwo i Prawo 1964, z. 7, s. 72;
orz. SN z 14 II 1961, OSPiKA 1962, poz. 265; J. Gwiazdomorski, ibidem w glosie
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Tak wiec i tutaj nie mamy zadnej podstawy dla wysuwania pogladu,
jakoby, przy odpowiednim zastosowaniu terminologii prawa cywilnego,
niewazna czynno$¢ mogta by¢ konwalidowana. Cale zagadnienie nalezy
bowiem, jak starano si¢ wykaza¢ sprowadzi¢ do problemu wzruszalnosci
czynnosci.

6. Dotychczasowe wywody, ze wzgledu na cel przedsigwzigtych roz-
wazan nader zwigzle i pomijajace rozne zagadnienia szczegodlne o powaz-
nym nieraz znaczeniu, pozwalajg dostrzec rézne przypadki i sposoby kon-
walidacji takich wadliwych czynno$ci prawnych, ktorych wadliwo$¢ nie
polega na niewazno$ci czynno$ci. Uzyskujemy w ten sposoéb podstawe do
stwierdzenia, ze w tego rodzaju przypadkach wadliwo$¢ czynnos$ci moze
by¢ w kazdym razie w zasadzie konwalidowania. Inaczej przedstawia si¢
sprawa, jezeli chodzi o problem konwalidacji wadliwo$ci niewaznej czyn-
nosci prawnej.

Powszechnie przyjmuje si¢, ze wobec braku powstania jakichkolwiek
skutkéw prawnych odpowiadajacych tresci niewaznej czynno$ci prawnej
a) niewazno$¢ nastgpuje z mocy samego prawa, ipso iure, bez potrzeby
zaj$cia jakichkolwiek dalszych zdarzen, np. uchylenia si¢ od skutkow
prawnych swego oswiadczenia woli lub wydania konstytutywnego orze-
czenia, b) niewazna czynno$¢ prawna nie wywotuje skutkow wzgledem
zadnej osoby, kazdy zatem moze powota¢ si¢ na niewaznos$ci tej czyn-
nosci’’, ¢) w razie sporu sad lub panstwowa komisja arbitrazowa powinna
uwzgledni¢ niewazno$¢ czynnosci z urzedu, a wigc nawet wowczas, gdy
zaden z uczestnikow sporu na nia sie¢ nie powotuje’® oraz d) czynnosci
niewaznej nie da si¢ konwalidowaé, np. przez jej poOzniejsze potwierdze-
nie *’.

Roéznice te uzasadniajg przeciwstawienie czynnosci niewaznych wszel-

do orzeczenia. Cato$¢ problematyki zezwolenia ex post omawia J. Rezler, Dopusz-
czalnos¢  udzielenia zezwolen na zawarcie matzenstwa ex post, Nowe Prawo 1962,
nr 9, s. 1151 i n.

2 Stanowisko negatywne zajmuje Z. Wiszniewski, op. cit., s. 28, zamieszczajac
obszerne jego uzasadnienie, moim zdaniem niezupeilnie przekonywajace.

3 A. Wolter, Prawo cywilne, Zarys czesci ogélnej, s. 283, idac za orz. SN z 17 XI
1948, Panstwo i Prawo 1949, z. 11, s. 126, przyjmuje, ze powola¢ si¢ na niewaznos¢
czynno$ci prawnej moze tylko ten, kto ma w jej ustaleniu interes prawny. Poglad
ten jest wprawdzie sprzeczny z pojeciem niewazno$ci, niemniej dopuszczalno$¢ za-
dania ustalenia przez sad nieistnienia stosunku prawnego lub prawa jest uzalez-
niona od istnienia interesu prawnego (zob. art. 189 k.p.c). Zob. jednak w dalszym
ciggu pod c) i przepis nastepny.

*® Wobec tego wymieniona w przypisie poprzednim oraz przypis art. 189 k.p.c.
tracg tu na znaczeniu.

*’Dla wywotania skutkéw odpowiadajacych tresci o$wiadczenia woli i nie-
waznej czynnos$ci prawnej nalezaloby wiec dokonaé nowej czynnosci prawnej, po-
zbawionej cechy niewaznosci.
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kim innym czynno$ciom wadliwym?®®. Dla dalszych wywodéw zasadnicze
znaczenie przedstawia ostatnia z wymienionych cech charakterystycznych
niewaznych czynnosci prawnych. Realizuje ona rzymska paremie: quod,
ab initio vitiosum est, non potest tractu temporis convalescere. Paremia
ta oparta jest na pogladzie, wedtlug ktorego koncepcja konwalidacji nie-
waznej czynno$ci prawnej jest sprzeczna z samym pojeciem niewaznos$ci
czynnosci. Istotnie, jezeli skutki prawne odpowiadajace treSci czynnosci
w ogoble nie powstaty, brak jest jakiegokolwiek substratu, ktéory mozna
by zwiaza¢ z konwalidacja. Jednakze obowigzujace prawo nie musi liczy¢
si¢ — 1 niejednokrotnie si¢ nie liczy — z logicznymi konsekwencjami
pewnego ujecia. Totez konsekwencje takie mozna i nalezy wysnuwac
tylko wowczas, gdy obowiazujacy porzadek prawny nie zawiera sprzecz-
nego z nimi przepisu prawa. Przepisy tego rodzaju mogg mie¢ glebokie
uzasadnienie spoteczno-gospodarcze, zwlaszcza za$§ moga realizowac po-
stulat utrzymania 1 ,legalizacji" rzeczywiscie istniejagcych stosunkow
trwajacych przez dituzszy czas, chociazby powstaly one na gruncie nie-
waznej czynnosci prawnej’’ i postulat zapewnienia pewno$ci w obrocie.

Przykladem realizacji pierwszego z tych postulatow jest przepis art.
945 § 2 k.c, wedlug ktorego na niewazno$¢ testamentu, wynikajacg z
przyczyn wymienionych w § 1, ,nie mozna si¢ powola¢ po uptywie lat
trzech od dnia, w ktéorym osba majgca w tym interes dowiedziala si¢
0 przyczynie niewazno$ci, a w kazdym razie po uplywie lat dziesigciu
od otwarcia spadku". Powszechnie przyjmuje si¢, ze mamy tu do czy-
nienia z niewaznoécig (tzw. bezwzgledng)’®. Wprawdzie w literaturze
prawniczej przedstawiono poglad, wedlug ktoérego niewazno$ci z przy-
czyn wymienionych w art. 945 § 1 k.c. nie mozna uwzgledniaé z urzqdu
lecz tylko w razie powolania si¢ na nig przez osobe zainteresowana ', nie
przytoczono jednak dostatecznych argumentow, ktore miatyby uzasadmc
ten poglad. Jezeli zatem przyjmiemy, ze niewaznos$¢ testamentu z przy-
czyn wymienionych w art. 945 § 1 k.c. uwzglednia si¢ rowniez z urzedu,
przepis § 2 byitby przykladem konwalidacji czynnosci niewaznej. W prze-
ciwnym razie chodziloby tylko o czynno§¢ wzruszalng, nie za$ niewazna,
sprzecznie z terminologia zastosowang w art. 945 k.c. Nie wydaje si¢
jednak, by taki poglad mozna bylo obroni¢, jezeli bedziemy mieli na
wzgledzie, ze popiera si¢ go tylko ,.charakterem" przyczyn niewazno$ci’’
tym bardziej ze przyczyna wymieniona pod 1 wywoluje wedlug art. 82

8 Uzasadnia to do pewnego stopnia ograniczenie si¢ do dwupodziatu; zob. wyzej
w przypisie 15.

? Problematyka tych przypadkéw konwalidacji niewaznej czynnosci prawnej
zbliza si¢ zatem do problematyki przedawnienia i termindw zawitych, zwlaszcza
za$ do sytuacji, w ktorej roszczenia istniejacego nie mozna dochodzic.

3 Zob. 1. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1972, s. 114.

' Tak mianowicie F. Blahuta, w: Kodeks cywilny, Komentarz, Warszawa 1972,
s. 1860 i 1861.

32 7ob. F. Blahuta, op. cit.
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k.c. niewaznos$¢, a nie wzruszalno$¢ czynno$ci, co zas do przyczyn wy-
mienionych pod 2 i 3 przepisy art. 84 i nast. k.c. nie uzywajg okres$lenia:
niewaznos¢ .

Postanowienia art. 19 prawa rzeczowego z 1946 r. sa przykladem re-
alizacji drugiego z wymienionych postulatow. Postanowienia te orzekaja:
»Jezeli wazno$¢ rozporzadzenia prawem rzeczowym zalezy od zachowa-
nia formy aktu notarialnego, wylgczony jest po dokonaniu wpisu w ksie-
dze wieczystej zarzut, iz akt obejmujacy to rozporzadzenie nie ma mocy
dokumentu publicznego z powodu naruszenia przepisOw prawa o nota-
riacie. Nie dotyczy to jednak zarzutu, ze osoba, ktora sporzadzita akt, nie
byta notariuszem". Jakkolwiek zatem zachowanie formy aktu notarialne-
go, sporzadzone zgodnie z przepisami prawa o notariacie, jest przestanka
wazno$ci czynno$ci prawnej, o ile tylko ustawa wymaga zachowania tej
formy (zob. art. 73 § S k.c), dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej kon-
waliduje niewazng czynno$¢ prawng. [ tutaj réwniez, podobnie jak
w przykladzie poprzednio przytoczonym, przepis ustawy mowi tylko
0 ,zarzucie" i jego wylaczeniu, ale nie usuwa to obowigzku organu wy-
miaru prawa, cigzacego na nim z urzedu, z drugiej za$§ strony — wytacza
dopuszczalnos¢ uwzglednienia niewaznos$ci z urzedu w razie zajscia sy-
tuacji okreslonej w art. 19 prawa rzeczowego >,

7. Tyle oto réznych probleméw nalezalo rozwazy¢ przed przystapie-
niem do zasadniczej czeSci wywodow. Chodzi mianowicie o to, ze wobec
wyjatkowego tylko charakteru przypadkow konwalidacji niewaznej czyn-
nosci prawnej nie byloby poprawnym przeprowadzaniem analizy ulatwia-
nie sobie (zreszta jedynie pozornie) zadania przez zbyt pochopne do-
patrywanie si¢ konwalidacji woéwczas, gdy pewne zjawiajace si¢ trud-
no$ci mozna wytlumaczy¢ w bardziej wlasciwy sposob inaczej. W takich
to przypadkach mamy do czynienia co najwyzej z ,konwalidacja rze-
koma". Jezeli za§ mowi si¢ wprost o ,konwalidacji", czyni si¢ tak skut-
kiem zmylenia przez niezupelnie precyzyjnie zredagowane teksty prze-
pisow prawa. Wypada jednak mie¢ na wzgledzie, ze przepisy prawa nie
zawierajg bezposrednio konstrukcji prawniczych. Stworzenie wlasciwe]
konstrukcji jest rzecza doktryny.

W opracowaniach cze$ci ogdlnej polskiego prawa cywilnego wymienia
si¢ jako reprezentacyjne dwa takie postanowienia kodeksu cywilnego,
w ktorych dostrzega si¢ koncepcj¢ konwalidacji niewaznej czynnosci
prawnej, a to art. 14 § 2 i art. 890 § k.c.™

» Podobnie i art. 19 prawa rzeczowego moéwi tylko o ,zarzucie", jakkolwiek
chodzi tu o niewazno$¢ (bezwzgledna).

3 Oba te przypadki mozna by rowniez taczyé z uplywem przedawnienia lub
terminu zawitego albo z konsekwencjami pozytywnej strony jawno$ci materialnej
ksiag wieczystych.

35 Tak mianowicie S. Szer, op. cit., s. 363; A. Wolter, op. cit., s. 283; zob. H. Da-
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Prostszg i budzaca mniej watpliwosci wydaje si¢ sprawa odpowied-
niego rozumienia przepisu art. 890 § 1 k.c. Wedlug tego przepisu:
»O8wiadczenie darczyncy powinno by¢ zlozone w formie aktu notarial-
nego. Jednakze umowa darowizny zawarta bez zachowania tej formy
staje si¢ wazna, jezeli przyrzeczone S$wiadczenie zostalo spetnione"*°.
S. Szer i A. Wolter dostrzegaja tu, nie majgc zadnych watpliwos$ci, prosta
konwalidacje niewaznej czynno$ci prawnej®’. W. Czachérski i S. Rejman
sa jednak bardziej ostrozni w wysnuwaniu takiego wniosku, mowiac je-
dynie o wyjatku od ,,wymagan formy" czy tez od ,.zasady niewaznosci" **.
Stanowisko to trafnie odcina si¢ od koncepcji konwalidacji niewaznej
czynno$ci prawnej, dajac rozwigzanie zgodne z przepisem ustawy, ale
bez koniecznosci uciekania si¢ do koncepcji konwalidacji niewaznej czyn-
nosci prawnej. Gdyby tego rodzaju przepisu, jaki zawiera art. 890 § 1
zd. 2 k.c, nie bylo, mozna by si¢ oprze¢ na rozrdznieniu oceny czynnosci
zobowigzujacej do wykonania $wiadczenia: przyjecie skuteczno$ci $wiad-
czenia nie oznaczaloby oczywiscie konwalidacji niewaznego zobowigza-
nia. Przeszkodg w aprobacie takiego rozwigzania bytby wprawdzie prze-
pis art. 410 w potaczeniu z art. 411 k.c. co do $wiadczenia nienaleznego,
o ile nie ma miejsca ktorakolwiek z sytuacji wymienionych w art. 411 k.c.
Daloby si¢ jednak uzasadni¢ skutecznos$¢ zaptaty dlugu przez porgczycie-
la, jakkolwiek jego oswiadczenie zawierajace zobowigzanie nie byto zto-
zone na piSmie (por. art. 876 § 2 k.c), jezeli spetnienie $wiadczenia czy-
nito zado$¢ zasadom wspdlzycia spotecznego (por. art. 411 pod 2 k.c), co
mozna by uwaza¢ za regule w stosunkach spoleczno-gospodarczych. Na
tle takiego rozwiazania nie byloby rowniez miejsca dla koncepcji kon-
walidacji niewaznej czynno$ci prawnej.

Nieco bardziej skomplikowana jest sprawa odpowiedniego rozumie-
nia art. 14 § 2 k.c: ,,gdy osoba niezdolna do czynnos$ci prawnych zawarta
umowe¢ nalezacg do umow powszechnie zawieranych w drobnych bieza-
cych sprawach zycia codziennego, umowa taka staje si¢ wazna z chwilg
jej wykonania, chyba ze pociagga za soba razace pokrzywdzenie osoby
niezdolnej do czynnos$ci prawnych". Redakcja stowna tego przepisu zdaje
si¢ przemawia¢ za realizacja w nim koncepcji konwalidacji niewaznej
czynnosci prawnej’’, i to nie tylko ze wzgledu na uzycie zwrotu: ,staje
si¢ wazna" (zastosowanego zresztg takze w art. 890 § 1 zd. 2 k.c), ale
rowniez wobec braku zdolnosci danej osoby do czynnosci prawnych oraz
nastepnej wazno$ci czynnosci. Koncepcji takiej nie da si¢ jednak m.zd.

browski, w: Kodeks cywilny, Komentarz, s. 82, jakkolwiek wyraza si¢ nieco dwu-
znacznie.

3% Nie dotyczy to przypadkéw wymienionych w art. 890 § 2 k.c.

37 8. Szer, op. cit.; A. Wolter, op. cit.

38 W. Czachérski, Prawo zobowigzan w zarysie. Warszawa 1968, s. 656; S. Rej-
man, w: Kodeks cywilny, Komentarz, s. 1736.

% Tak tez S. Szer, op. cit.; A. Wolter, op. cit.; H. Dgbrowski, op. cit.
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aprobowaé. Sam przepis jest ze wszech miar stuszny, nie zawiera jednak
konstrukcji prawnej. Problem, o ktory chodzi w tym przepisie, moze by¢
rozwigzany w dwojaki sposdb. Mozna by bowiem, po pierwsze, ujac roz-
wigzanie w postaci realizacji zasady wyrazonej w art. 411 pod 2 k.c, co
jednak bytoby wyraznie sprzeczne z mysla tkwigca w art. 14 § 2 k.c. Za
trafne nalezy zatem uwazaé stanowisko, wedlug ktérego przepis ten
czyni wylom w pojeciu braku zdolnosci do czynnos$ci prawnych, a wigc
osobom pozbawionym (w zasadzie!) tej zdolnosci przyznaje ja w zakresie
owego przepisu. Nie da si¢ przecie uzasadni¢ stanowiska, wedhug ktoérego
osoba pozbawiona zupelnie zdolnos$ci do czynno$ci prawnych moze mimo
to swym witasnym dziataniem konwalidowaé niewaznag czynno$¢ prawng.
W gruncie rzeczy wiec chodzi o to, ze osoba pozbawiona w zasadzie zdol-
nosci do czynnosci prawnych, korzysta z niej jednak, jezeli chodzi o umo-
wy wymienione w art. 14 § 2 k.c, z tym jednak, ze do waznoS$ci takiej
umowy wymaga si¢ jej wykonania i braku razacego pokrzywdzenia danej
osoby. Pewne trudnosci, jakie moglyby zjawia¢ si¢ w praktyce co do osob
nie mogacych ze wzgledu na swoj zbyt mtody wiek lub zakldcenia czyn-
nosci psychicznych (por. art. 82 k.c.) dziata¢ z rozeznaniem, istniejg row-
niez w razie opowiedzenia si¢ za koncepcja konwalidacji niewaznej czyn-

nosci prawnej i nie wykraczajg poza problematyke wykladni i stosowa-
nia prawa.

8. Czy jednak kwestia takiego lub innego uje¢cia konstrukcji na tle
przepisu, ktoérego stosowanie nie jest uzaleznione od wyboru konstrukcji,
ma az tak powazne znaczenie, by warto si¢ nig zajmowac? Wydaje si¢, ze
za celowo$cig rozwazan przemawiajg co najmniej cztery wzgledy. Po
pierwsze, przedstawione wywody wykazuja, ze w tekScie ustawy nie na-
lezy doszukiwaé si¢ bezposrednio konstrukcji prawniczych. Po wtore,
uzyskujemy pewng swobod¢ w tworzeniu konstrukcji i zyskujemy moz-
liwo$¢ poprawnego rozwigzania. Po trzecie, okre§lamy przestanki wtas-
ciwego wartosciowania redakcji stownej przepisu ustawy oraz stosunku
zachodzacego miedzy przepisem a normg; w rozwazanym tutaj zespole
przypadkow chodzi przede wszystkim o stowa: ,,umowa staje si¢ wazna"
i tym podobne. Po czwarte wreszcie, dochodzimy do wykazania, ze nie
nalezy zbyt pochopnie doszukiwac si¢ przypadkoéw konwalidacji niewaz-

nych czynnos$ci prawnych, co moze mie¢ rozstrzygajace znaczenie dla
wyktadni wielu innych przepiséw prawa.

PROPOS DE LA SOI-DISANT CONVALESCENCE DE L'ACTE
JURIDIQUE NUL

Résumé

La thése principale de l'auteur n'est que l'opposition contre la formation trop
prompte des convalescences de la nullité absolue des actes juridiques. Dans ces
analyses on a présenté la notion de la convalescences des actes juridiques ainsi
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que le systéme des genres de vices des actes juridiques, et puis on a traité du
probléme de la convalescence des actes d'annulabilité, c'est-a-dire de ceux qui ne
possédent pas de caractere de la nullité absolue, et aussi de la convalescence de la
nullité du mariage.

La conception de la convalescence de la nullité absolue des actes juridiques
est contradictoire a la conception de la nullité absolue; la loi peut, quand méme
et naturellement, en vertu de l'exception, prévoir la convalescence de tels actes.
Son fondament socio-économique est basé sur la nécessité de la légalisation des
relations qui durent depuis longtemps (de méme que cela existe dans le cas de
la prescription et dans les termes inextricables) et dans l'assurance de la certitude
dans les rapports juridiques. On cite comme exemple les dispositions de l'article
945 du paragraphe 2 du code civil portant sur certaines causes de la nullité du
testament ou bien l'article 19 du droit réel de 1946 restant en relation avec la
partie positive de la publicité matérielle des registres fonciers.

Par contre, on apergoit parfois a l'étourdi la convalescence des actes dans les
affaires courantes de peu d'importance dans la vie quotidienne si elles sont faites
par les personnes privées de capacité de jouissances des droits civils (compare
I'article 14 du paragraphe 2 du code civil), et de la donation nulle a cause du
défaut de la formule exigée; comparer l'article 890, paragraphe 1 du code civil.
On ne peut pas ici, en particulier, voir et concevoir la convalescence par son
exécution, par son exercice. La solution correcte permet d'accepter la thése que
nous avons a faire et a procéder ici avec le cas exceptionnel qui ne posséde guére
la capacité a l'acte juridique ainsi qu'avec l'exception de la rigueur de ne pas
garder la forme exigée pour l'acte juridique.

A la fin l'auteur présente la signification théorique et pratique de faire baser
et appuyer les solutions sur les constructions correctes.



