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24 lipca 2012 roku zmarl prof. zw. dr hab. Jerzy Kmita. Na miejsce
wiecznego spoczynku na poznaniskim cmentarzu Junikowo odprowadzito
go, towarzyszac rodzinie, liczne grono jego przyjaciél, uczniéw, wspétpra-
cownikéw, przedstawicieli uczelni, instytucji i stowarzyszen naukowych.

Nie minal jeszcze rok, kiedy z okazji Jubileuszu 80. Urodzin Profesora
Swietowaliémy uhonorowanie go podczas inauguracji roku akademickiego
2011/2012 w Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu wyréz-
nieniem Palmae Universitatis Studiorum Posnaniensis nadawanym zgodnie ze
Statutem UAM ,,Z woli i postanowienia Jego Magnificencji Rektora i Senatu
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza” Profesorowi tytularnemu zatrudnio-
nemu w Uniwersytecie, ktory po przejsciu na emeryture wykazuje stalq i wyjgtko-
wq aktywnosc naukowq [...]N

Bardzo sobie cenit to uhonorowanie go przez macierzystg Uczelnie, kto6-
rej byl absolwentem, i ktérej poswiecit 47 lat swego zawodowego zycia. Dat
temu wyraz w swoim okolicznodciowym przemoéwieniu, ktére z woli Lau-
reata, bedacego wowczas w nie najlepszym stanie zdrowia, ale mimo tego
uczestniczacego w tej uroczystosci, mialem zaszczyt odczytac. Ujat w nim
w sposob najbardziej lapidarny jak to bylo mozliwe, swoje zwiagzki z Uni-
wersytetem Poznarniskim, z polska tradycja naukowa, swoje wpisanie sie
w te tradycje, podajac réwnoczeénie przyklad swiatowej rangi wynikéw
badan humanistycznych w tradycji tej uprawianych. Oto jego tres¢:

1 Statut Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, § 14, ust. 2.
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Jego Magnificencjo Panie Rektorze, Wysoki Senacie, Szanowni Pariststwo!

Wielce jestem zobowigzany nagrodg Jego Magnificencji Pana Rektora oraz Se-
natu naszego Uniwersytetu. Bardzo jq sobie cenie.

Szczegdlnie jednak cenna dla mnie jest tradycja naszej Uczelni. Tradycje te
w zakresie interesujgcych mnie dziedzin nauki reprezentujq dwa gtéwnie nazwiska:
Floriana Znanieckiego, jednego z zatozycieli naszego Uniwersytetu i Kazimierza
Ajdukiewicza, rektora naszej Uczelni z korica lat czterdziestych i poczqtku lat piec-
dziesigtych.

Jest to tradycja poszukiwania specyfiki naukowego poznania humanistycznego:
ze ,,wspotczynnikiem humanistycznym” wedtug Znanieckiego, , oparta na rozu-
mieniu wypowiedzi” wedlug Ajdukiewicza, rozwijajgcego te mysl Znanieckiego.
Rowniez i takie poznanie zdolne jest byc¢ naukq - uwazat Kazimierz Ajdukiewicz:
najwiekszy filozof polski, jak stusznie stwierdzil Leszek Kotakowski. Byta to takze
tradycja, zmartych juz niestety, mych przyjaciot profesoréw: Jerzego Giedymina
i Jerzego Topolskiego, zwigzanych rowniez z naszq Uczelnig.

Dla mnie maturzysty z Kalisza z 1951 roku, ktéry wybrat Uniwersytet Po-
znanski, rezygnujgc z Romana Ingardena z Uniwersytetu Jagielloriskiego, profesor
Ajdukiewicz byt najwazniejszy. Po zmianie jego miejsca zatrudnienia na Polskqg
Akademie Nauk, jezdzitem do Warszawy na jego seminaria. Wdzigczny do dzis
jestem naszej Uczelni za ,, zwroty kosztow podrozy”.

W 2010 roku uczen Ajdukiewicza, Adam Przeworski, reprezentujgcy Uniwer-
sytet Nowojorski, a wraz ze mnq uczestniczqcy w seminariach Profesora Ajdukie-
wicza, otrzymat nagrode Johana Skyttego w dziedzinie nauk politycznych przy-
znawang przez Fundacje Uniwersytetu w Upssali, najwyzsze wyroznienie w tej
dziedzinie zwane ,politologicznym Noblem” za rozwijanie Ajdukiewiczowskiej
koncepcji dziatan racjonalnych.

Ja zajalem sie kwestiq najpierw skrommniejszq: czym jest interpretacja w huma-
nistyce, skoro o tekscie interpretowanym przyjmuje sie, Ze tekst ten wytworzyt
autor racjonalny, by dalej w pewnym zakresie kontynuowac dzieto Ajdukiewicza,
skupiajgc sie nad metodologiq nauk humanistycznych i badaniach nad kulturg
w ramach uznanej juz dzis dyscypliny zwanej kulturoznawstwem.

Magnificencjo Panie Rektorze, Wysoki Senacie, dzigkuje serdecznie za uhono-
rowanie mnie najwyzszym wyroznieniem mojej Almae Matris Posnaniensis, ktorej
wierny pozostaje od dnia rozpoczecia studiow polonistycznych w 1951 roku.

Profesor Jerzy Kmita byl Cztowiekiem Poznarskiego Uniwersytetu. Byl
wierny naszej Almae Matris Posnaniensis mimo wielokrotnych propozycji
przeniesienia si¢ do innych osrodkéw akademickich. Wiesci o owych pro-
pozycjach elektryzowaly srodowisko poznanskich humanistéw szczegdlnie
w latach 70. i 80. XX wieku; uzupelniano je bowiem informacja, ze kolejna
z nich jest ,nie do odrzucenia”, poparta bowiem presja ze strony wiadz
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centralnych. By w konicu zaprzeczyé wszelkim tego rodzaju doniesieniom
o$wiadcza w piSmie do Rektora Prof. Benona Miskiewicza: Podkreslam, zZe
nie usitowatem nigdy, ani tez nie usituje obecnie przenies¢ sie do innego osrodka
akademickiego, w ktérym mogtbym sie zajgc tylko pracq naukowq, poniewaz czuje
sig zwiqzany z naszym srodowiskiem uniwersyteckim, a zwtaszcza z prowadzonymi
w nim badaniami metodologicznymi.

J. Kmita rozwijajac badania metodologiczne najpierw w Katedrze Logiki
Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UAM, nastepnie w Zakladzie Logiki
i Metodologii Nauk Instytutu Filozofii, formowatl od drugiej polowy lat 60.
XX wieku zesp6t badawczy przyjmujacy wspélne, wypracowane przez nie-
go zalozenia metodologiczne i program badawczy, ktéry zyskal miano , po-
znanskiej szkoly metodologicznej”. Byt zalozycielem tej autentycznej szkoty
naukowej. Jak stwierdzil prof. Jerzy Pelc w swojej opinii o dorobku nauko-
wym i organizacyjnym J. Kmity w postepowaniu o nadanie mu tytutu pro-
fesora nadzwyczajnego ,Doc. Kmita jest operatywnym i energicznym organiza-
torem badan naukowych [...] potrafit skupic wokét siebie grupe zdolnych mtodszych
logikow i filozofow, zachecic ich do zajecia sie problematykq pokrewngq jego wtasnym
zainteresowaniom i utorowac droge do publikowania wynikéw ich prac w redago-
wanych przezen lub wspdtredagowanych publikacjach tzw. ciggtych lub periody-
kach typu popularnego?.

To osiagniecie naukowo-organizacyjne J. Kmity wyeksponowat réwniez
prof. Jerzy Topolski w swojej ocenie dziatalnosci badawczej i organizacyjnej
J. Kmity, piszac: Z jego to gtéwnie nazwiskiem zwiqzac nalezy powstanie rzeczy
w nauce najcenniejsze,j a przy tym jakze rzadkiej, mianowicie powstanie szkoty
naukowej. Uznac oczywiscie trzeba, ze przestanki do powstania takiej szkoty ksztat-
towaty sie w Poznaniu juz dawniej (wystarczy wspomnie¢ chocby nazwiska
A. Wiegnera, ]. Giedymina, K. Ajdukiewicza, A. Malewskiego), lecz wszystko to nie
wystarczytoby do naukowego zintegrowania si¢ poznariskiego Srodowiska metodo-
logicznego i filozoficznego opierajgcego sie na pewnych wspolnych ideach nauko-
wych konsekwentnie rozwijanych i wzbogacanych. To zintegrowanie nastgpito
wlasnie przede wszystkim za sprawg naukowego i organizacyjnego oddziatywania
Jerzego Kmity. On to swq glebokq i wszechstronng wiedzq z zakresu metodologii
réznych dziedzin nauki, logiki, teorii jezyka i szeroko pojetej filozofii. a takze teorii
rozwoju spolecznego potrafit przyczynic sie do sformutowania nader ambitnego
programu badan, takich ktore sq w skali swiatowej unikatowe, zas dla rozwoju pol-
skiej filozofii i metodologii marksistowskiej podstawowes.

2 Prof. dr J. Pele, Ocena dorobku naukowego docenta dra habil. Jerzego Kmity (w zwigzku
z wnioskiem o nadanie mu tytutu naukowego profesora nadzwyczajnego). Syg. akt 825/393 Archi-
wum UAM.

3 Prof. dr J. Topolski, Opinia o dorobku naukowym doc. dra Jerzego Kmity w zwigzku z wnio-
skiem o powotanie go na stanowisko profesora nadzwyczajnego. Syg. akt 825/393 Archiwum UAM.
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Pierwsza grupe, by nie rzec pokolenie ,szkoly poznanskiej” tworzyli:
Leszek Nowak, Teresa Kostyrko, Krystyna Zamiara, Tadeusz Zgotka, Wto-
dzimierz Lawniczak, Barbara Kotowa.

Analogicznie do poznanskiej szkoly metodologicznej, podejmujac bada-
nia nad kulturg na podstawie autorskiej teorii kultury zwanej ,spoteczno-
regulacyjna teorig kultury” uformowat pézniej J. Kmita poznariskie srodo-
wisko badaczy okreslane jako , poznanska szkota kulturoznawcza”.

Nieprzerwanie, od 1966 do momentu przej$cia na emeryture w 2002 ro-
ku prowadzil seminaria naukowe w zakresie metodologii nauk humani-
stycznych, najpierw w Katedrze Logiki, nastepnie w Instytucie Filozofii
i pézniej metodologiczno-kulturoznawcze w Instytucie Kulturoznawstwa.
Ich uczestnikami byli nie tylko doktoranci, ale tez adiunkci i samodzielni
pracownicy nauki z wydzialéw humanistycznych UAM i innych uczelni
w Polsce, reprezentujacy rézne dyscypliny nauki. Seminarium to, szczeg6l-
nie w okresie funkcjonowania poznariskiej szkoly metodologicznej miato
wymiar ogélnopolski.

Profesor - twérczo kontynuujac w pewnym zakresie dzieto Ajdukiewi-
cza, skupiajac sie nad metodologia nauk humanistycznych i badaniach nad
kultura, doszedt do $wiatowej rangi wynikéow badawczych, bedacych dzis
dziedzictwem filozofii i humanistyki. Zalowa¢ tylko nalezy, ze nie zostaty
one upowszechnione na tyle w humanistyce $wiatowej, by stac sie jej trwa-
lym elementem, jakkolwiek dyskutowane byly od kornca lat 60. XX wieku,
w zagranicznych Srodowiskach filozoficznych, kiedy szereg jego prac uka-
zywalo sie w przekladzie na jezyki: angielski, francuski, niemiecki i rosyjski.

Niewatpliwie oryginalne i nowatorskie osiggniecia zatozyciela poznan-
skiej szkoly metodologicznej i kulturoznawczej nadal inspiruja do rozleg-
tych i poglebionych studiow nad kultura i naukg, i warte sg dalszego popu-
laryzowania dla upowszechniania naukowego myslenia we wspolczesnej
humanistyce.

Proponowane przez niego rozwiazania spotykaly sie z szeregiem uwag
krytycznych, oceniane bywaly jako dyskusyjne, a nawet kontrowersyjne.
Przetamywaly wszelako panujace schematy myslowe w odniesieniu do
nauki, filozofii i kultury (sztuki w szczeg6lnosci), pokazujac efektywniejsze
poznawczo sposoby uprawiania nauk humanistycznych w kontekscie pro-
ponowanych przez niego zalozen teoretyczno-metodologicznych.

Jerzy Kmita spelnil swoje zyciowe powolanie. Byl jednym z najwybit-
niejszym wspoélczesnych polskich filozofow. Zrealizowat cel swojego zycia,
jaka bylo uprawianie nauki, w szczego6lnosci filozofii, ktéry wyznaczy? so-
bie jeszcze w latach szkolnych, kiedy oddawat sie lekturze dziel Romana
Ingardena, Kazimierza Ajdukiewicza i zapoznajac sie z podrecznikiem hi-
storii filozofii Wladystawa Tatarkiewicza.
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Jego droga do uprawiania filozofii i nauki wiodla z Rajska pod Kali-
szem, gdzie urodzit sie 26 grudnia 1931 roku, w rodzinie nauczycielskiej.
Szkole srednig, Panstwowe Gimnazjum i Liceum im. Adama Asnyka
w Kaliszu ukonczyt w 1951 roku, po czym podjat studia polonistyczne
w Uniwersytecie Poznafiskim, na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu
Poznanskiego (noszacego od 31 grudnia 1955 roku imie Adama Mickiewi-
cza), rezygnujac z powodu trudnej sytuacji rodzinnej z ubiegania sie o przy-
jecie na studia filozoficzne w Uniwersytecie Jagielloriskim.

Literaturoznawcza prace magisterska zatytulowana Problematyka , Krot-
kiej rozprawy” Mikotaja Reja w Swietle badan paremiograficznych* napisat pod
kierunkiem doc. dr. Jerzego Ziomka. Dyplom magistra filologii polskiej
otrzymat w 1955 roku.

Po uzyskaniu dyplomu staral sie¢ wiec o przyjecie na studia aspiranckie
w Polskiej Akademii Nauk, ale nie zostal przyjety ,z powodéw ode mnie
niezaleznych” - jak stwierdzil w jednym ze swoich napisanych wlasnorecz-
nie zycioryséw. Mimo zloZonych mu propozycji pracy przez jego promoto-
ra i odrebnie kierownika Katedry Logiki Wydzialu Filozoficzno-
Historycznego profesora Adama Wiegnera nie mégl by¢ zatrudniony tuz
po studiach w Uniwersytecie Poznaniskim jako pracownik naukowo-
dydaktyczny ,z braku etatu”. Podjal wiec prace w Bibliotece Uniwersytec-
kiej na stanowisku asystenta bibliotecznego, ktéra dawala mu szanse pro-
wadzenia badani naukowych.

Skorzystal z niej, przygotowujac rozprawe kandydacka pod opieka na-
ukowq doc. dr. ]J. Ziomka na temat Sztuka poetycka Jana Kochanowskiego,
uczestniczgc rownoczes$nie w seminariach naukowych prowadzonych przez
doc. dr. J. Ziomka i prof. dr. A. Wiegnera.

Z dniem 1 wrzesnia 1957 roku przeszedl do pracy w Katedrze Logiki.
Podejmuje zadania badawcze okreSlone przez profil naukowy Katedry
zwigzane z metodologia nauk empirycznych. Nadal uczestniczy w semina-
riach prof. J. Ziomka i w Katedrze Logiki prowadzonych po przejsciu na
emeryture prof. A. Wiegnera w 1960 roku przez doc. dr. Jerzego Giedymi-
na, kierownika Katedry od 1961 roku. Brat takze udzial w seminariach pro-
fesora Kazimierza Ajdukiewicza prowadzonych w Polskiej Akademii Nauk
w Warszawie.

Do Ajdukiewiczowskich idei filozoficzno-metodologicznych i teoriopo-
znawczych nawigzywal, konstruujac wlasne ujecie filozofii humanistyki.

4 Opublikowana pt. »Krétka rozprawa« Mikotaja Reja w swietle badai paremiograficznych,
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Nr 12, Filologia,
zeszyt drugi, Paristwowe Wydawnictwo Naukowe, Poznan 1958, s. 3-36.
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Koncepcje semantyki logicznej K. Ajdukiewicza twoérczo wykorzystywat,
rozwijajac ja w swojej dysertacji doktorskiej zatytutowanej Znaczenie jako
wyktadnik sposobu rozumienia wyrazen® napisanej pod kierunkiem doc. dr.
Jerzego Giedymina, ktérg obronit w 1962 roku. Jej recenzentami byli docen-
ci: Klemens Szaniawski i Jerzy Ziomek.

W 1968 roku uzyskat stopien naukowy docenta nauk humanistycznych
w zakresie logiki. Recenzentami jego dorobku naukowego i rozprawy habi-
litacyjnej zatytulowanej Problematyka terminow teoretycznych w odniesieniu do
pojec literaturoznawczych® byli profesorowie: Henryk Markiewicz, Jerzy Pelc,
Stefan Kaczmarek i Seweryna Romanhowa.

Tytul profesora nadzwyczajnego otrzymat J. Kmita w 1974 roku. Opinie
o jego dorobku naukowym w postepowaniu o nadanie tytulu profesora
sporzadzili profesorowie: Tadeusz Czezowski, Jerzy Pelc i Jerzy Topolski,
natomiast recenzentami w przewodzie o nadanie tytutu profesora zwyczaj-
nego, ktéry uzyskal w 1979 roku byli profesorowie: Zdzistaw Augustynek,
Klemens Szaniawski i Jerzy Topolski.

Uznajgc ogromny wklad prof. dr. hab. J. Kmity w rozw¢j polskiej hu-
manistyki, w szczegolnosci filozofii nauki i metodologii nauk humanistycz-
nych, wybitni przedstawiciele poznarskiego uniwersyteckiego srodowiska
naukowego, cztonkowie Polskiej Akademii Nauk: prof. dr Gerard Labuda,
prof. dr Jerzy Topolski, prof. dr Ludwik Zabrocki do Prezesa Polskiej Aka-
demii Nauk i odrebnie Rada Wydziatu Nauk Spotecznych UAM wystapili
w 1976 roku z wnioskiem o powolanie go na czlonka korespondenta PAN.
Trzeba bylo jednak az 10 lat, aby wniosek ten doczekal sie realizacji. Stato
sie to 30 maja 1986 roku, kiedy Zgromadzenie Ogélne PAN powotalo profe-
sora Jerzego Kmite na czlonka korespondenta, a 16 grudnia 1994 roku na
czlonka rzeczywistego PAN.

J. Kmita pelnil odpowiedzialne funkcje w strukturach UAM. Jako do-
cent objat formalnie z dniem 1 stycznia 1969 roku kierownictwo Katedry
Logiki, pelnigc faktycznie obowiazki jej kierownika juz po 1 wrzesnia 1967
roku, po wyjezdzie ]J. Giedymina na state do Wielkiej Brytanii. 1 wrzesnia
1969 roku Rektor UAM, dokonujac zasadniczej zmiany struktury uczelni,
powolal go na stanowisko dyrektora nowo utworzonego (z potaczenia Ka-
tedry Logiki i Katedry Historii Filozofii) Instytutu Filozofii na Wydziale

5 Opublikowana zostata w formie artykulow: J. Kmita, Przeglgd zasadniczych koncepcji zna-
czenia wyrazen, ,,Zeszyty Naukowe UAM - Filozofia - Psychologia - Pedagogika”, 1964, nr 8,
s. 326-380 oraz Twierdzenia bezposrednio oparte na rozumieniu wyrazen, ,, Zeszyty Naukowe UAM
- Filozofia”, 1964, nr 8, s. 382-451.

6 Problematyka terminow teoretycznych w odniesieniu do pojec literaturoznawczych, ,Prace
Komisji Filozoficznej”, T. 1, Poznari 1967.
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Filozoficzno-Historycznym, powierzajac mu zadanie zorganizowania jego
struktur i dziatalnosci naukowo-dydaktycznej.

W Instytucie Filozofii objal rowniez kierownictwo Zaktadu Logiki i Me-
todologii Nauk, pelnigc obie te funkcje, mianowany na kolejne kadencje,
nieprzerwanie do czasu przejécia do pracy w nowo powstalym miedzy in-
nymi z jego inicjatywy, Instytucie Kulturoznawstwa na Wydziale Histo-
rycznym UAM.

Na poczatku 1977 roku profesor J. Kmita przeniost sie do Instytutu Kul-
turoznawstwa. Tu z dniem 1 wrzeénia 1978 roku z koniecznosci, po przej-
Sciu 6wczesnego dyrektora dr. Krzysztofa Kostyrki do innej pracy zostat
dyrektorem Instytutu. Funkcje te petnit do 1993 roku. W Instytucie Kulturo-
znawstwa pracowal do 31 grudnia 2002 roku, przechodzac formalnie na
emeryture z dniem 30 wrzesnia tego roku. W Uniwersytecie im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu przepracowat 47 lat.

W Instytucie Kulturoznawstwa kierowal Zakladem Metodologii i Histo-
rii Nauk o Kulturze (w latach 1980-1987 - Zaklad Teorii Kultury i Metodo-
logii Badant nad Kultura; od 1.09.1987 r. - Zaklad Historii i Metodologii
Nauk o Kulturze), powolany na to stanowisko z dniem 3 marca 1977 roku,
petnit je do korica roku ak. 2001/2002. Byt réwniez kierownikiem Stacjonar-
nego Studium Doktoranckiego w Zakresie Historii i Teorii Kultury Wydzia-
tu Historycznego. Po roku zrezygnowat z kierowania Studium, w zwiazku
z objeciem stanowiska dyrektora Instytutu Kulturoznawstwa.

J. Kmita uczestniczyl réwniez w pracach organizacyjnych i badawczych
w réznych ogélnopolskich strukturach instytucjonalnej nauki. Byl czton-
kiem Prezydium Komitetu Nauk Filozoficznych Polskiej Akademii Nauk,
Komitetu Naukoznawczego i Komitetu Nauk o Kulturze PAN, Rady Na-
ukowej Instytutu Kultury przy Ministerstwie Kultury i Sztuki i Narodowej
Rady Kultury.

W latach 1979-1990 by1 cztonkiem Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej Do
Spraw Kadr Naukowych przy Prezesie Rady Ministrow (Sekcja Nauk Hu-
manistycznych i Spotecznych), by po dwunastoletniej przerwie zosta¢ po-
nownie czlonkiem tego gremium w latach 2002-2006, dziatajacego od 2003
roku pod nazwg Centralna Komisja ds. Stopni i Tytuléw. Na jej potrzeby
sporzadzit 300 tzw. superrecenzji w postepowaniach habilitacyjnych i pro-
fesorskich.

Jako redaktor badz czlonek zespotéw redakcyjnych brat udziat w wy-
dawaniu kilku czasopism naukowych: ,Studia Metodologiczne”, ,Studia
Filozoficzne”, , Dialectics and Humanism”, , Poznan Studies in the Philo-
sophy of the Sciences and the Humanities”, ,, Poznarskie Studia z Filozofii
Nauki”, ,Przeglad Literatury Metodologicznej”, ,Edukacja Filozoficzna”,
»Prakseologia” i poznanskiego miesiecznika spoleczno-kulturalnego
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»Nurt”, ktore réwniez bylo miejscem ogtaszania analiz poznarskich filozo-
fow nauki.

W latach 70. i 80. XX wieku redagowal wraz z J. Topolskim serie wy-
dawnicza ,Metodologia Humanistyki” w Panstwowym Wydawnictwie
Naukowym Byt réwniez czlonkiem Komitetu Redakcyjnego Encyklopedii
Filozoficznej, z ktérych wspoétredagowal tom , Filozofia a nauka”.

J. Kmita byl cztonkiem kilku towarzystw naukowych: Miedzynarodo-
wej Unii Historii i Filozofii Nauki, Polskiego Towarzystwa Semiotycznego,
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego, Poznariskiego Towarzystwa Przyja-
ciét Nauk, przewodniczyt Poznanskiemu Oddzialowi PTF, podobnie jak
Komisji Metodologicznej PTPN.

Uczestniczyt aktywnie w 1978 roku w XVI Swiatowym Zjezdzie Filozo-
ficznym w Diisseldorfie oraz w XVIII Zjezdzie w Brighton w 1988 roku i w
ogolnopolskich zjazdach filozoficznych: w 1977 roku w 1V Zjezdzie (pierw-
szym w PRL) w Lublinie, w 1987 roku w V Zjezdzie w Krakowie i w 1995
roku w VI Zjezdzie w Toruniu.

Docent a p6zniej profesor J. Kmita byt promotorem 63 prac magister-
skich z filozofii, socjologii i kulturoznawstwa oraz promotorem 25 rozpraw
doktorskich. Wiekszo$¢ z wypromowanych doktoréw jest dzisiaj samo-
dzielnymi pracownikami nauki. Recenzowatl 16 rozpraw doktorskich, byt
opiniodawca w 54 przewodach habilitacyjnych i przynajmniej w 15 poste-
powaniach o nadanie tytuléw profesora nadzwyczajnego, profesora zwy-
czajnego i profesora (po 1990 roku).

J. Kmita jest autorem 16 ksiazek, prawie 200 artykutéw naukowych za-
mieszczonych w czasopismach i pracach zbiorowych, wielu recenzji i omo-
wien oraz ponad 100 tekstéw popularnonaukowych i eseistyczno-pub-
licystycznych, co daje w sumie prawie 400 r6znego rodzaju publikacji. Na
jego dorobek skiada sie rowniez 13 redakcji ksigzek wieloautorskich. Jego
dwie ksigzki i szereg artykulow ukazato sie w przekladzie na jezyki: angiel-
ski, francuski, niemiecki i rosyjski jako artykuly w wydawnictwach zagra-
nicznych.

Za osiggniecia naukowe otrzymatl J. Kmita siedmiokrotnie nagrode Mi-
nistra ,wlasciwego do spraw nauki”, by uzy¢ urzedowej nomenklatury,
Nagrode im. Tadeusza Kotarbiriskiego Sekretarza Wydziatu I Polskiej Aka-
demii Nauk, Nagrode Naukowa Wojewddztwa Poznarskiego za rok 1977,
Nagrode , Realizm, Racjonalnosé¢, Relatywizm” Wydawnictwa Uniwersyte-
tu im. Marii Curie-Sklodowskiej za rok 1985 za ksiazke Kultura i poznanie
»jako publikacje ksigzkowa w dziedzinie filozofii odznaczajacq sie szcze-
golnymi walorami poznawczymi”, Nagrode Wielkopolskiego Towarzystwa
Kulturalnego za rok 1980 oraz dziesieciokrotnie nagrode Rektora UAM.
Dziewiec¢ razy uzyskal nagrode Rektora UAM za dzialalno$¢ naukows, dy-
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daktyczna i organizacyjna i jednokrotnie Nagrode Dydaktyczna Dziekana
Wydziatu Nauk Spotecznych UAM.

Uhonorowany zostal odznaczeniami panstwowymi i regionalnymi.
Otrzymal: Krzyz Kawalerski Orderu Odrodzenia Polski, Medal Komisji
Edukacji Narodowej, Tytul Honorowy ,Zastuzony Nauczyciel PRL”, Od-
znake ,,Zastluzony Dziatacz Kultury”, Odznake Honorowa Miasta Poznania
oraz Odznake ,Zastuzony dla Wojewoédztwa Wielkopolskiego”. W 2011
roku uchwala Senatu UAM otrzymal wyréznienie ,Palmae Universitatis
Studiorum Posnaniensis” przyznawane profesorom za szczegélna aktyw-
noé¢ naukowaq po przejéciu na emeryture.

k%

W dzialalnosci naukowej ]. Kmity mozna wyrézni¢ pewne okresy
ze wzgledu na dominujaca problematyke badawcza. Do doktoratu zajmo-
wal sie przede wszystkim logiczng teorig jezyka nauk empirycznych, do
habilitacji glownym przedmiotem badari czyni metodologiczng problema-
tyke badan literaturoznawczych, ktéra wiedzie go ku ogélniejszym zagad-
nieniom metodologii nauk humanistycznych i ich marksistowskiemu ujeciu,
by dalej podja¢ zagadnienia teorii poznania naukowego i rozwoju nauki, a po
zmianie miejsca pracy z Instytutu Filozofii na Instytut Kulturoznawstwa
przejs¢ do problematyki filozofii i teorii kultury. W ostatnim dziesiecioleciu
zainteresowal sie¢ pewnymi kwestiami podnoszonymi przez filozofie post-
modernistyczna.

J. Kmita zrezygnowal z normatywnego uprawiania filozofii nauki (me-
todologii nauk), przyjmujac za K. Ajdukiewiczem, ze nalezy raczej analizo-
wacé praktyke badari humanistycznych dla ustalenia tego, jakie faktycznie
dyrektywy metodologiczne steruja badaniami humanistéw, by zrekonstruo-
waé spoleczng $wiadomos¢é metodologiczng. Proponuje zatem opisowgq
metodologie nauk, ktéra w jego ujeciu stanowi dyscypline humanistyczna?.

U podstawy metodologii nauk humanistycznych rozwijanej przez
J. Kmite znajduja sie ustalenia z zakresu semantyki logicznej podjete w jego
rozprawie doktorskiej, w ktorej wykazal, ze twierdzenia oparte na rozu-
mieniu wyrazen, , przy pewnej ich interpretacji” maja charakter empiryczny
i w zwiazku z tym rozstrzygnal pozytywnie problem, ze nauki humanistycz-
ne jako nauki (zgodnie z ujeciem Ajdukiewicza) oparte na rozumieniu wyra-
zen s3 naukami empirycznymi w $cistym metodologicznym znaczeniu.

7 ]J. Kmita, Metodologia nauk jako dyscyplina humanistyczna, ,Studia Filozoficzne”, 1972,
nr 1, s. 43-63; O poznawczym oraz praktycznym znaczeniu badarn metodologicznych, ,,Studia Filozo-
ficzne”, 1973, nr 6, s. 175-188; Jak uprawiac metodologie nauk (Uwagi polemiczne w zwigzku ze
szkicem T. Batoga), ,Studia Filozoficzne”, 1975, nr 1, s. 79-86.
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Okres od doktoratu do uzyskania habilitacji to czas jego dalszych analiz
z zakresu ogolnej metodologii nauk empirycznych, metodologii humani-
styki i literaturoznawstwa, ktére wkrotce stang sie podstawa do zarysowa-
nia wlasnej koncepcji metodologicznej. Pisat artykuty dotyczace logiki, ter-
minéw teoretycznych nauk humanistycznych, ocen w nauce, struktury
i wartosci poznawczej dzieta sztuki.

Rok habilitacji J. Kmity okazuje si¢ znaczacy dla polskiej filozofii nauki
i uksztaltowania sie poznariskiego srodowiska metodologicznego. W listo-
padzie 1968 roku ukazuje sie bowiem dzielo autorstwa Jerzego Kmity
i Leszka Nowaka, Studia nad teoretycznymi podstawami humanistyki®, ktore
stworzylo fundament dalszych analiz metodologicznych badaczy skupio-
nych wokét Seminarium Logiki, ukierunkowato ich teoriopoznawcze do-
ciekania i dostarczyto tez istotnych dla nich kategorii pojeciowych.

Gruntowna analiza: a) trzech antynaturalistycznych modeli metodolo-
gicznych humanistyki (antynaturalistycznego intuicjonizmu irracjonalnego
w wersji W. Ditheya, antynaturalistycznego intuicjonizmu intelektuali-
stycznego E. Sprangera i instrumentalizmu antypozytywistycznego M. We-
bera) oraz b) naturalistycznego (pozytywistycznego ].S. Milla i A. Comtea),
wiedzie ]J. Kmite do zaprezentowania wlasnej koncepcji metodologicznej
nauk humanistycznych stanowiacej okreslone rozstrzygniecie sporu natura-
listow z antynaturalistami, co do naukowego charakteru badari humani-
stycznych. Stojac na stanowisku jednosci metodologicznej nauk empirycz-
nych, zarysowuje antypozytywistyczny naturalistyczny model humanistyki
oparty na hipotetystycznym ujeciu K. Poppera, lecz pozbawionym indywi-
dualizmu metodologicznego i indywidualizmu przedmiotowego hipotety-
zmu. W to miejsce proponujac teze strukturalizmu metodologicznego
i uzupelnienie tego ujecia o antypsychologiczng teze, iz badania humani-
styczne zakladaja teorie zachowania racjonalnego. Okolicznos¢ ta stanowi
istotne odkrycie metodologiczne w odniesieniu do praktyki badart humani-
stycznych.

Znajdzie ono odzwierciedlenie w zalozeniu o racjonalnosci funkcjonuja-
cego w roli prawa nauki w interpretacji humanistycznej jako rodzaju wyjas-
niania dedukcyjnego stanowigcego o specyfice metodologicznej nauk hu-
manistycznych. Glosi ono, ze czlowiek, w szczegélnosci badacz postepuje

8 J. Kmita, L. Nowak, Studia nad teoretycznymi podstawami humanistyki, WNUAM, Poznari
1968. J. Kmita jest autorem gltéwnych rozdzialéw pracy: ,Rozdziatu I. Trzy antynaturalistycz-
ne modele humanistyki, Rozdziatu II. Naturalistyczne koncepcje humanistyki, Rozdzialu IV.
Strukturalizm metodologiczny” i wspétautorem ,Rozdziatu V. System kulturowy, czynnosé
kulturowa, performatywy”, L. Nowak napisat rozdziaty: ,III - Teoria racjonalnego stanowie-
nia norm oraz VI - Interpretacja i rozumienie w humanistyce”, natomiast Rozdziat V. jest
wynikiem wspoétpracy obu autoréw.
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konsekwentnie na gruncie swojej wiedzy o warunkach dziatania (dobierajac
odpowiednie $rodki) i wedle niesprzecznego systemu wartosci w dazeniu
do uzyskania wyznaczonych celéw (realizacji okresSlonych wartosci),
w przypadku badacza - wartosci poznawczych. Interpretacja humanistycz-
na jako specyficzna odmiana wyjasniania dedukcyjnego zawierajaca zato-
Zenie o racjonalnosci decyzyjnej czyni zados¢ warunkowi posiadania mocy
prewidystycznej przez wyniki badar naukowych?.

W poszukiwaniu metodologicznych podstaw badari humanistycznych
J. Kmita wraz z gronem skupionych wokét niego badaczy czyni przedmio-
tem analiz na przelomie lat 60. i 70. XX wieku, praktyke badawcza Karola
Marksa. Prace z tego zakresu zawierajg studia rekonstruujace marksistow-
skie dyrektywy metodologiczne dotyczace wyjasniania w naukach humani-
stycznych w tym procedury idealizacji w postepowaniu badawczym réz-
nych dyscyplin nauk humanistycznych skonfrontowane z opozycyjnymi
orientacjami filozoficzno-metodologicznymi (pozytywizm, antynaturalizm,
popperyzm, strukturalizm) oraz prezentujace zastosowanie marksistow-
skich dyrektyw metodologicznych w postepowaniu badawczym prowa-
dzonym na terenie r6znych dyscyplin humanistykil0.

Badania metodologiczne skierowaly uwage J. Kmity na czynniki rozwo-
ju nauki, sytuujace sie zaréwno wewnatrz praktyki naukowej, jak i lokujace
si¢ poza nig, majace charakter spoleczno-kulturowy. Poczynione ustalenia
doprowadzily go do zaprojektowania pewnej wersji epistemologii zaklada-
jacej materializm historyczny, ktéra nazwat ,epistemologia historyczng”11.
Epistemologia historyczna jest teoria rozwoju nauki ujetej jako dziedzina
praktyki spolecznej regulowanej przez ponajednostkowa swiadomosé me-
todologiczna. Praktyka naukowa (badawcza) powigzana jest funkcjonalnie
z innymi dziedzinami praktyki spotecznej, ktérym dostarcza okreslonych
przestanek prewidystycznych, umozliwiajacych przewidywanie skutkow
podejmowanych na ich obszarze dzialan. Jest historycznie zmienna. Odpo-
wiada bowiem na pojawiajace sie w danym momencie zapotrzebowania
rozwojowe caloksztattu praktyki spolecznej, ktére odzwierciedlaja sie
w spolecznej Swiadomosci metodologicznej. Wytwarzane systemy wiedzy
(koncepcje, teorie naukowe itp.) zmieniajg si¢ wraz z ujawniajacymi sie za-
potrzebowaniami technologicznymi i upowszechniaja si¢ ze wzgledu na ich
zwiekszajaca sie efektywnos¢ technologiczng. Oznacza to, Ze rozwdj nauki

9 Interpretacja humanistyczna stanowi zasadniczy temat pohabilitacyjnej monografii
J. KmityZ metodologicznych probleméw interpretacji humanistycznej, PWN, Warszawa 1971.

10 J. Topolski (red.), Zatozenia metodologiczne , Kapitatu” K. Marksa, KiW, Warszawa 1970;
J. Kmita, (red.), Elementy marksistowskiej metodologii humanistyki, Wyd. Poznariskie 1973.

1 J. Kmita, Szkice z teorii poznania naukowego, PWN, Warszawa 1976; Z problemow epistemno-
logii historycznej, PWN, Warszawa 1980.
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zdeterminowany jest przez czynniki obiektywne usytuowane poza sfera
nauki, w szczegélnosci w praktyce ,materialnej”. Uwarunkowany jest
z jednej strony funkcjonalnie, z drugiej - genetycznie przez jej istniejacy
w danym momencie system wiedzy naukowej, ktéra ulega mniej lub bar-
dziej radykalnej transformacji.

Nastepujace po sobie systemy wiedzy moga egzystowac¢ w ramach tego
samego wspolczynnika teoretyczno-metodologicznego, niejako rywalizujac
ze sobg na tej samej plaszczyzZnie. System pdZniejszy moze stanowic (by¢
uznawany) jedynie za pewne ,uscislenie”, rozszerzenie badZ uogoélnienie
dotychczasowych wynikéw badawczych. Moze tez posiada¢ ,, wieksza moc
eksplanacyjng”) lub by¢ niewspéimierny i nieporéwnywalny logicznie.
Kazdy system wiedzy (teoria naukowa) ma bowiem dwojakiego rodzaju
odniesienie przedmiotowe: a) literalne i b) praktyczno-obiektywne. To dru-
gie moze by¢ zidentyfikowane jedynie przez teorie nastepna, pokazujaca jej
efektywnos¢ praktyczng. Miedzy pézniejszym a wczeéniejszym systemem
wiedzy zachodzi¢ tedy moze relacja korespondencji eksplanacyjnej (uogol-
niajacej), badZz w drugim przypadku korespondencji istotnie korygujacej,
ktoéra okresla postep poznawczy.

Rozpoznajac w epistemologii historycznej istotne czynniki rozwoju na-
uki jako uwarunkowania lezace poza praktyka badawcza, wynikajace ze
spoteczno-kulturowego statusu nauki, dochodzi w konsekwencji do zary-
sowania koncepcji epistemologii kulturoznawczej'2. Skoro nauka jest dzie-
dzing kultury, poznanie naukowe sila rzeczy uwarunkowane jest kulturo-
wo. Wyraza to tytul jego ksiazki Kultura i poznaniel3.

W zwiazku z tym pojawia sie problem relatywizmu kulturowego w po-
znaniu naukowym, historyczno-kulturowych ograniczen w orzekaniu pra-
womocnoéci poznawczej uzyskiwanych rezultatow badawczych. Jego ujecie
i rozwigzanie uzaleznione jest od przyjetej perspektywy teoriokulturowej.
Wynika stad generalna ,,[...] idea, Ze nie tylko nie mozna uprawiac teorii poznania,
nie dysponujqc jakqs teoriq kultury, ale — co wiecej: Ze przynajmniej niektore central-
ne problemy teorii poznania (naukowego) dyktowane sq przez odpowiednie zalozenia
teorii (filozofii) kultury oraz jedynie za ich pomocq mogq byc rozwigzywane'*. Dla
J. Kmity teorig kultury zdolng do ogarniecia probleméw epistemologicznych
jest skonstruowana przez niego nowatorska spofeczno-regulacyjna teoria
kultury (zwana wczeénie socjopragmatyczng teoriag kultury)?>.

12J. Kmita, Epistemologia w oczach kulturoznawcy, ,,Studia Filozoficzne”, 1985, nr 4, s. 17-36.

13 J. Kmita, Kultura i poznanie, PNN, Warszawa-Poznan 1985.

14 Jbidem, s. 7.

15 J. Kmita J., O naukowo-teoretycznym ujeciu kultury symbolicznej, [w:] J. Kmita (red.), Za-
gadnienie przefomu antypozytywistycznego w humanistyce, PWN, Poznar 1978, s. 69-84; O kultu-
rze symbolicznej, Centralny Osrodek Metodyki Upowszechniania Kultury, Warszawa 1982;
J. Kmita, T. Kostyrko, Elementy teorii kultury. Wyktady dla studentow kulturoznawstwa, WN



Jerzy Kmita (1931-2012) - logik, metodolog, filozof nauki i kultury, twérca szkoty naukowej — 331

Kultura ujmowana w jej perspektywie stanowi zesp6t form $wiadomo-
Sci spotecznej, ktore tworza uklady przekonan normatywnych (wyznaczaja-
cych cele-wartosci do realizacji) i dyrektywalnych (okreslajacych $rodki
realizacji owych celéw) regulujace w trybie subiektywno-racjonalnym od-
powiednie typy praktyki spolecznej. Nauke jako dziedzine kultury konsty-
tuuja normatywne i dyrektywalne przekonania metodologiczne ustalajace
cele poznawcze i sluzace ich urzeczywistnianiu czynnosci badawcze. Tak
rozumiana nauka stanowi spoleczng $wiadomos¢ metodologiczng, nato-
miast regulowany przez nig zespél czynnosci badawczych tworzy spo-
teczng praktyke naukowa. Wytworami praktyki naukowej sa teorie, kon-
cepcje, twierdzenia naukowe itp. sktadajace si¢ w potocznym ujeciu na na-
uke wlasnie.

Perspektywa poznawcza spoleczno-regulacyjnej teorii kultury daje bar-
dziej adekwatny oglad sfery kultury i nieporéwnywalnie wieksze mozliwo-
$ci wyjasniania w jej kontekscie zjawisk i zmian kultury, przy odwotaniu sie
do odkrytych przez J. Kmite réznych odmian determinacji zjawisk kultury,
w szczegodlnosci: funkcjonalnej, funkcjonalno-genetycznej i subiektywno-
racjonalnej niz ujecia dotychczasowe.

W zamysle ]. Kmity spoleczno-regulacyjna koncepcja kultury moze by¢
wykorzystana nie tylko jako teoretyczna podstawa kulturoznawstwa jako
dyscypliny naukowej, ale tez jego ogodlniejszego projektu humanistyki zin-
tegrowanej. Stanowi¢ ona bowiem moze plaszczyzne integrowania rezulta-
tow poznawczych uzyskiwanych na terenie innych dyscyplin nauk huma-
nistycznych i spolecznych.

Z kulturoznawczego punktu widzenia rozpatrywal problemy semanty-
ki jezyka naturalnego, komunikagcji, interpretacji i relatywizmu kulturowe-
go, ukazane poprzez analizowane przez niego koncepcje przedstawicieli
neopragmatystycznej orientacji filozoficznej Donalda Davidsona, Richarda
Rorty'ego i Hilarego Putnama, wyrazone w tytulowej formule Jak stowa
tgczqg sie ze Swiatem?1o,

Z kulturoznawczej perspektywy i dystansu przygladat sie filozofii, hu-
manistyce i kulturze wspoélczesnej. Wiaczyl sie do debaty nad filozofig
postmodernistyczna i kultura ponowoczesng!?, w ktérej podzielajac podno-
szony przez postmodernistow poglad o kryzysie - uwazanej dotad za obo-

UAM, Poznan 1983; G. Banaszak, J. Kmita, Spoteczno-regulacyjna koncepcja kultury, Wyd. IK,
Warszawa 1991; Wydanie II, 1994; J. Kmita, Pozny wnuk filozofii. Wprowadzenie do kulturoznaw-
stwa, Bogucki Wyd. Naukowe Poznan 2007.

16 J. Kmita, Jak stowa lgczq si¢ ze swiatem? Studium krytyczne neopragmatyzmu, Wyd. IF
UAM, Poznan 1995.

17 J. Kmita, Wymykanie sie uniwersaliom, ON, Warszawa 2000 oraz Konieczne serio ironisty.
O przeksztatcaniu sie problemow filozoficznych w kulturoznawcze, WN UAM, Poznan 2007.



332 Jan Grad

wigzujaca ponadczasowo - uprawomocniajacej funkgji filozofii (epistemo-
logii), czy wrecz o jej wyczerpaniu sie, wskazal na zmiane funkcjonowania
filozofii w kulturze ponowoczesnej, ktéra sama staje sie dziedzing kultury,
wspoltworzac rownoczesdnie dzisiejsza kulture symboliczna. Sktadajace sie
na tradycje intelektualng dotychczasowe systemy filozoficzne traktowac
nalezy jako $wiadectwa kultury minionych epok, jako zZrédia historyczne do
badan kulturoznawczych nad panujacymi w poszczegélnych okresach roz-
woju kultury europejskiej sposobami myslenia. W ten sposéb problemy filo-
zoficzne przeksztatcajq sie w kulturoznawcze - jak glosi podtytut jego ostatniej
ksigzki.

Zgadza sie z R. Rortym, ze uczestniczac w kulturze wspéiczesnej nalezy
odprzedmiotowiajaco ujmowac wlasne zapatrywania, przyjaé¢ postawe dy-
stansu wobec swoich przekonarn $wiatopogladowych, by sprzyja¢ urzeczy-
wistnianiu nadrzednych w kulturze ponowoczesnej wartosci ostatecznych,
takich, jak tolerancja i indywidualizm. Uznajac za uzasadnione aksjologicz-
nie zajmowanie postawy ironisty, kwestionuje wszelako postulowane przez
amerykanskiego neopragmatyste totalne podejscie ironiczne, ktére podwa-
za podstawy komunikacji miedzyludzkiej, destruujac wspolnotowosé (inte-
gracje) kultury generalnie. Nalezy poprzesta¢ na ,koniecznym serio ironi-
sty”, by utrzymac¢ w niezbednym zakresie wspélnotowy charakter kultury.

Konsekwentnie sprzeciwial sie postmodernistycznemu podwazaniu po-
znawczego uprawiania humanistyki i nadawania prymatu jej swiatopogla-
dowemu i (lub) terapeutycznemu funkcjonowaniu. Cale bowiem swe na-
ukowe zycie strzegl wartosci poznawczych nauk humanistycznych.

k%

J. Kmita byt wspoéttworca poznariskich studiéw kulturoznawczych,
wspoélautorem programéw studiow filozoficznych i kulturoznawczych.
Opracowal skrypty i podreczniki dla studiéw humanistycznych w zakresie
logiki i metodologii nauk!® (pierwszy skrypt wraz J. Giedyminem) oraz
skryptéw i podrecznika z zakresu teorii kultury dla studentéw kulturo-
znawstwal?.

18 J. Kmita, Wyktady z logiki dla studentow Wydziatu Filologicznego, WN UAM, 1969, t. 11 2;
Wyktady z logiki i metodologii nauk dla studentow wydziatow humanistycznych, PWN, Warszawa
1973, T wyd. 1975, Ill wyd. 1976, IV wyd. 1977.

19 J. Kmita, O kulturze symbolicznej, COMUK, Warszawa 1982; J. Kmita, T. Kostyrko, Ele-
menty teorii kultury. Wyktady dla studentow kulturoznawstwa, WN UAM, Poznan 1983; G. Bana-
szak, J. Kmita, Spoleczno-regulacyjna koncepcja kultury, Wyd. IK, Warszawa 1991; Wydanie 1II,
1994; J. Kmita, Pozny wnuk filozofii. Wprowadzenie do kulturoznawstwa, Bogucki WN, Poznan
2007.



Jerzy Kmita (1931-2012) - logik, metodolog, filozof nauki i kultury, twérca szkoty naukowej — 333

Projektujac studia kulturoznawcze mial na uwadze, ich odniesienie do
praktyki upowszechniania uczestnictwa w kulturze, uznajac iz celem za-
sadniczym ksztalcenia na tym kierunku studiéw jest przygotowanie kadr
dla instytucji kulturalnych. Pojawieniem si¢ pierwszych absolwentow po-
znanskiego kulturoznawstwa na rynku pracy towarzyszy tekst J. Kmity
i K. Zamiary wskazujacy na ich role w organizowaniu zycia kulturalnego.

W ujeciu J. Kmity kulturoznawstwo mialo by¢ dyscypling wiedzy na-
ukowej w rodzaju amerykariskiej antropologii kulturowej, brytyjskiej
antropologii spolecznej czy francuskiej antropologii strukturalnej lub semio-
tyki tartuskiej. Uwazal, ze [...] bez istnienia odpowiedniej, samodzielnej dyscy-
pliny badawczej nie moze by¢ mowy o odrebnym kierunku nauczania na poziomie
akademickim [..]?!. Zaangazowal si¢ zatem w teoretyczne wyodrebnienie
nowej dyscypliny jako humanistyki majgcej za przedmiot badan kulture
w jej caloksztalcie i umozliwiajacej na jej gruncie systematyzowanie i synte-
tyzowanie rezultatow badawczych osiaganych przez istniejace szczegoétowe
dyscypliny nauk humanistycznych, jak i wlasnych badann empirycznych.
Starajac sie ustali¢ obszar demarkacji kulturoznawstwa od innych dyscyplin
nauk o kulturze, wykazywat miedzy innymi, ze Kulturoznawstwo nie jest
socjologig kultury??, jak glosi tytut jednego z jego artykulow.

Nie tylko wszakze powody praktyczno-edukacyjne polegajace na do-
starczaniu wiedzy stosowalnej w dzialalnosci kulturowo-edukacyjnej,
w praktyce upowszechniania uczestnictwa w kulturze inspirowaty J. Kmite
do aktywnosci intelektualnej majacej na celu tworzenie nowej dyscypliny
nauk humanistycznych. Istotne byly réwniez potrzeby poznawcze polskiej
humanistyki. Stwierdza bowiem, ze ,Istnieje [...] w humanistyce polskiej nie-
wagtpliwa luka poznawcza: miejsce na jakqs 0golng, ale i empirycznie kontrolowalng
nauke o kulturze, na teoretycznie zorientowane badania nad catoksztattem kultury,
stanowigc naturalny niejako teren kontaktu poszczegdlnych dyscyplin humani-
stycznych”2.

*hk

Wazna dziedzing dziatalnosci J. Kmity bylo popularyzowanie naukowo-
teoretycznego poznawczego myslenia o nauce, sztuce i kulturze. Czynit to
na famach poznarniskiego miesiecznika spoteczno-kulturalnego ,Nurt”,

20 J. Kmita, K. Zamiara, Miejsce absolwenta kulturoznawstwa w organizacji Zycia kulturalnego,
,,Zycie Szkoty Wyzszej”, 1980, nr 11-12, s. 25-37.

2 J. Kmita, Kultura i poznanie, ibidem, s. 5.

2 J. Kmita, Kulturoznawstwo nie jest socjologiq kultury , Kultura Wspélczesna” 1999, nr 2,
s. 26-29.

2 J. Kmita, Kultura i poznanie, ibidem, s. 6.
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kwartalnika ,Sztuka”, okazjonalnie oglaszal swoje przemyslenia w mie-
siecznikach , Odra”, ,Kontrasty”, ,Argumenty”.

Popularnonaukowe teksty z tego zakresu publikuje od 1965 roku, od
1 numeru ,Nurtu”. Ukladaja sie one w cykle Refleksje i glosy (1965-1966)
i Magia stow 1966-1967), w ktérych zajmuje si¢ najbardziej popularnymi
woéwczas w naukach humanistycznych i publicystyce terminami. Kolejny
cykl artykutow w ,Nurcie” pomystu J. Kmity ukazywat sie w latach 1968-
1969, a skoncentrowany byl tematycznie wokét zywo wowczas dyskutowa-
nych i zajmujacej uwage wielu badaczy zagadniert semiotyki sztuki, co od-
zwierciedla jego tytul Z probleméw semiotyki sztuki. Autorami zawartych
w nim tekstow byli: J. Kmita, T. Kostyrko, K. Zamiara, Wlodzimierz £awni-
czak i Zbigniew Osinski.

W latach 70. publikowano teksty autoréw z kregu poznanskiej szkoty
metodologicznej w ramach czterech cykli publikacji popularnonaukowych
zainicjowanych przez J. Kmite, dwa w odrebnych wkladkach dotaczanych
do egzemplarzy czasopisma. Byly to: Wartosci — dzieto - sens (1972-1973), Rok
nauki polskiej (1973), Ziemska moc nauki (1974-1979), Tworczos¢ - partycypacja -
poznanie (1979-1981) oraz autorski cykl esejow naukowych J. Kmity Czarno-
ksigstwa humanistow (1974-1976). Szczeg6lna role edukacyjno-poznawcza
spetnia¢ mial zbiér esejow naukowych J. Kmity zatytulowany Czarnoksie-
stwa humanistéw, ukazujacy sie w ,Nurcie” od pazdziernika 1976 roku do
listopada 1977, ujawniajacy réznorakie niedostatki swiadomosci metodolo-
gicznej badaczy z kregu nauk humanistycznych, ktére pozbawiaja prowa-
dzone przez nich analizy statusu naukowego, ktérym wszelako poprzez
zastosowanie kojarzonych z nauka sposobéw i sSrodkéw argumentacji i pre-
zentacji, w szczegolnosci ,,dymnej zastony zargonu”, jak powiada Stanislav
Andreski, nadaje sie perswazyjne, przekonujace odbiorcow tekstéw huma-
nistycznych pozory naukowosci.

J. Kmita uprawial tez dziatalnos¢ krytycznoliteracka, szczegdlnie w la-
tach 50. minionego stulecia, publikujac swoje tekst w tygodnikach: ,Wybo-
je”, ,,Zycie Literackie”, ,Nowa Kultura”, , Kronika”, ,Tygodnik Zachodni”
oraz w almanachach poetyckich.

W szkole Sredniej pisal wiersze i ttumaczyt na swoéj wylacznie uzytek
utwory wybitnych francuskich poetéw.

Profesor Jerzy Kmita byt naszych Mistrzem, Nauczycielem, Autoryte-
tem Naukowym. Te wszystkie okreélenia zawarlismy w slowie , Profesor”.
Do dzi$ jeszcze, kiedy w gronie kolezanek i kolegéw moéwimy Profesor,
wiadomo o kim mowa.



