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Jnnymi stowy, dd¢ juz sie nastuchatamze imperializm dat nam povéé&’™.

Postkolonializm, jdi zdefiniujemy go jako praktyk krytyczra mapca na celu
zbadanie dziedzictwa kolonializmu, rewizznaczé narzuconych w procesie kolonizacji na
podporadkowane kraje i spotecéstwa, a take zbudowanie teorii dla interpretowania
zjawisk wynikagcych z zalenosci kolonialnych na poziomie ¢zyka, swiadomdaci
indywidualnej i zbiorowej, mdli historiozoficznej, oraz ekspresji artystycznaekaze nam
swoje komparatystyczne podstawy. Bez wdgl na to, gdzie ulokujemy paogKi
postkolonializmu — czy w momencie, gdy sta diyscyplim akademick, czy w ruchach
antykolonialnych, czy w literaturze pisanej w bylykoloniach lub metropolii przez
emigrantéw z krajéw dawnego imperium, nastawiemigwnawcze stanowi kluczewceck
mysli postkolonialnej.Smiato mana wysumé tez, ze studia postkolonialne wyrastay
impulsu porownawczego i rozwipjsie konsekwentnie jako dyskurs w istocie swej
poréwnawczy.

Przede wszystkim, sama sytuacja podgdknwania kolonialnego nadaje spotkaniu
kolonizator/kolonizowany impuls  komparatystyczny: oldnizator musi  pozra
kolonizowanego do takiego stopnia, aby mogt tada ceck konstytutywnej ranicy wobec
siebie, zamki kolonizowanego w kategorii ,Innego,” a wszystko [y aby wytworzy
dyskurs kolonialny legitymizagy wtadz kolonialm jako historycznie i etycznie koniecgn
W ten oto sposob, jak pisze Edward Said Qsientalizmie (1978), Orient — Wschaéd

ukonstytuowany jako ,Inny” Zachodu — pomogt zdedwet Eurog; jako jej ,przeciwstawny

! G. Ch. SpivakKomparatystyka ekstremalngRecykling idei. Pismo spotecznie zaangaane”, Wiosna/Lato
2008, nr 10, s. 133.
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obraz, ideal, osobow6, daswiadczenie®. Orientalizm jako dyskurs wytwarzay i
podtrzymujcy zachodrd wizje Orientu ma charakter bezsprzecznie komparatysyy@ztym
waznym zastrzeeniem,ze Zachdd instytucjonalizuje w tym porOwnawczym pergie Sw
wilasra hegemond nad Wschodem, ktéry jako przedmiot wiedzy — Orientstuzy
konsolidowaniu poczucia ,pozycyjnej wszdci” ludzi Zachodd. Orientalizm byt wic z
pewndcia waznym czynnikiem mobilizyjcym potrzek odniesié@ poza wiasny gzyk i
kulture w okresie, gdy rodzita siidea literatury narodowej w Europie. Z kolei, jakraznie
zaznacza Said w swym kolejnym kluczowym dziéaltura i imperializm (1993), w
kontelkscie imperium kultura narodowa nie te jako zrodio tazsamdaci, nie tworzy
hierarchii i podziatéw o silnie warfoiujacym, mniej lub bardziej otwarcie wyklucaaym
czy nawet ksenofobicznym charaktérzKultura narodowa rozwija siw ramach imperium
poprzez swaj narracyjm wtadz®, wspierajc tym samym imperialny projekt tworzenia i
reprodukowania rmnic kulturowych dla celéw legitymizacyjnych przegsriccia
kolonialnego: ,wladza tworzenia narracji, lub stamia przeszkdéd powstaniu i rozwojowi
innych narracji ma kluczowe znaczenie dla kulturymperializmu, stanowtc jedno z
najwazniejszych powizan miedzy nimi’. Idac zatem w kierunku wskazanym przez Saida,
postkolonializm, jako analiza zwikéw midzy kultug a imperializmem, ma za zadanie
ukaza& nie tylko mechanizmy ustanawiania hegemonii Zachade tylko mechanizmy
blokowania gtoséw zredukowanych do statusu natywnagektu wiedzy i wiadzy, ale ze
odwrotne mechanizmy oporu wobec procesOw uprzedmwiehia i przymusu, dmacych
nieodhcznym déwiadczeniem kolonizowanych.

Postkolonializm ukazuje najpetniej swe komparatygte oblicze wknie w
rozumieniu imperializmu jako dynamicznego polawiggo, w ktorym hegemonia, przymus i
podporadkowaniescierap sic z formami opozycyjnymi od przewrotnej mimikry pape
otwarty opér, a po r&norodnd¢ parodystycznych przewagmiowan i tekstualnych
zawlaszcze za pomog strategii ,prze-pisania’ Said stusznie zwraca uwaga paradoks
dziedzictwa imperializmu — w miejsce stalych po#ma tworzacych hierarchiczne

2 E. Said Orientalizm Przektad Witold Kalinowski. Warszawa 1991, s. 24.

% Ibidem, s. 31.

4 E. Said, Culture and Imperialissm New Jork 1993, s. Xl (polski przektad w przyga@niu przez
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiefiskiego).

® E. Said Culture and Imperialismop. cit., s. XIII.

® Ibidem.

" Ang. ,re-writing” — intertekstualna przerébka teksprymarnego, zwykle zécistego kanonu, w sposéb
radykalnie obnzajacy jego ukryte mechanizmy wykluczenia i imperialr@jpremacji; forma zapisu wg.
pomystu Jerzego Jarniewicza, zob. D. KotodziejcBdstkolonialny zamach stanu w literaturzkiteratura na
Swiecie” 2008, nr 1-2.
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rozr@nienia na nas — podmioty dyskursu zachodniego cloryobiekty wiedzy i wkadzy —
wytwarza st przestrzé granicznych, niejednorodnych i wielorakich ge#en kulturowych:
,PO CzZesci jako dziedzictwo imperium, wszystkie kulturycka sie ze soh; zadna nie jest
osobna i czysta, wszystkiea shybrydowe, ranorodne, niezwykle zedmicowane, i
niemonolityczne®. Orientalizm rozwiat wtasma komparatystyk, ktéra, w horyzoncie
imperium, afirmowata autorytet Zachodu programowdzicatkiem nidwiadomie — a raczej
podswiadomie i automatycznie. Jak zaznaczyt Said, taiemm naley postrzegéa jako
ztozone, wewatrznie interaktywne archiwum materialne i wyakeaiowe: ,ka&da praca na
temat Orientudczy sk z innymi pracami, odbiorcami, instutycjami, z sam@rientem®.

Krytyczne ugcie orientalizmu przez Saida samo w sobie jest roggon
przedsgwzigciem komparatystycznym, w ktoérym zestawia sizne tradycje studiowania i
reprezentowania Orientu, aby uk&azystemowe§¢ orientalizmu i jego strukturadnobecnac
w rozwoju imperializmu. Najwaniejszz jednak roh przedsiwzigcia Saida jako
rzeczywistego pioniera w artykutowaniu nowych pebrzlyscypliny, jest przewadciowanie
samej idei komparatystyki tak, aby w perspektywoedgnawczego czytania kultur i tekstow
w nich wytworzonych mdiwe bylo zaistnienie czynnych podmiotoyed do tej pory albo
sttumionych w supremacyjnym dyskursie imperialnynalbo ograniczonych do
stereotypowych reprezentacji kolonialnego podmidtowa komparatystyka, ktora stanowi
fundament teorii postkolonialnej, rozbija binaryznoharakterystyczne nie tylko dla
imperialnych podstaw mdlenia o tasamdci, ale te dla nacjonalizmu, ktéry, podobnie jak
imperializm, potrzebuje wykaych podziatdw na nas i innych. Komparatystyka nangie
studiéw postkolonialnych nie tylectizie poszukiw& dowodéw na petne odrzucenie i
przezwycezenie podporzdkowania kolonialnego, ile uka ambiwalentne poktosie
kolonializmu, i, w konsekwencji, konieczito myslenia o kulturze wychodego poza
centralizm tasamdci narodowej, otwierapego st na persppektyw jak upt to Said,
nomadycznej i kontrapunktowej historiogratii

Orientalizm Saida nie jest bezwzginym pocatkiem postkolonializmu, lecz z

pewndacia jest dzielem kluczowym dla wyznaczenia obszaratdmia postkolonialnej néi
komparatystycznej. Sama refleksja teoretyczna znp@&g nadchodzi po tworcZoi
literackiej, ktéra byta postkolonialna na dtugo imrdyscyplina akademicka w ten spos@b j
zakwalifikowata. Postkolonializm zaczynatby sviec wtedy, rénie dla r@nych obszaréw,

8 E. SaidCulture...op. cit, s. XXIX.
° E. Said,Orientalizm op. cit., s. 54.
Y E saidCulture... op. cit.
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gdy tworczd¢ literacka staje siswiadomym aktem autoafirmaciji poprzezyk i forme
artystyczm, z jednoczesnym poczuciem ambiwalentnego hadalturowego, ktorym byt
najczsciej jezyk narzucony w kolonialnym systemie edukaciji, tele samesrodki ekspresiji
artystycznej, jak np. forma powig, opowiadania, epickiego wiersza itd. Genealdgfajaca
pocatki postkolonializmu w twoérczei artystycznej z kolonii dokonagej sk ze
swiadomdacia jej autonomicznej wartgi, ktora byt wlasny glos wydobyty spod
przyttaczajcej nadbudowy imperialnego kanonu literackiego, mé&w stanowi dowod na
charakterystycznie poréwnawczy wymiar postkolomiali. Gdy twdrcz& artystyczna
dokonuje st w jezyku kolonizatora, a problem dotyczyztesamego wyboru formy
artystycznej, ktéra jest zapgrzeniem, przeniesieniem na innzeczywistéé¢ jezykows i
spoteczrn, wowczas mamy do czynienia z poczuciem nieuchrgompezemieszczenia i utraty
oryginalnego sensu czy istoty w swoistym akcie #Homenia, ktore jednakowwonie ma
oryginatu. Jak pisat indyjski pisarz Raja Rao: ,aflev jezyku, ktory nie jest nasz, naszego

ducha!

. Raja Rao ujmuje istet literatury postkolonialnej u samego jej paika:
.=autentyczne” déwiadczenie postkolonialne jest zawsze aktem tluew@iez w ktorym
adekwatné¢ stanowica o sukcesie przektadu nie mowyeliminowa& nieprzystawalngi
jako nieuniknionego efektu kulturowego transferpnzez gzyk. Literatura postkolonialna
przede wszystkim w tym sensie jest ,post& nie stawia adekwatka, czy ekwiwalencji,
ponad nieprzystawaldé. Catkiem wecz odwrotnie, nieprzettumaczaktostanowi wany
element gry autonomiw telkécie literackim, w ktOrej samoistdd roznicy jest wana
stratega sprzeciwu wobec sprowadzania wszystkiego do usiaee] normy kulturowej
implikowane] w gtadkim, peinym ttumaczeniu.sliewi¢c przypé, ze wanym aspektem
porédwnawczego wymiaru postkolonializmu jest prolagyka r@nicy jako obszaru
kulturowej/gzykowej nieprzettumaczaldoi, wowczas natey zauway¢, ze to, co zostato
wyartykutowane na samym padku refleksji postkolonialnej, ma bardzo imy wydzwick
dzisiaj, w dobie dyskusji nad nowym kosmopolityzmetowarzysacym procesom
globalizacyjnym, w ktérym nomadyczéo populacji, mobilné¢ sity roboczej i myli,
wielokulturowas¢ i wielojezykowas¢ metropolitalnej przestrzeni kusnowymi atrakcyjnymi
mozliwosciami uniwersalizmu.

Mozna wkc przyp¢, ze ,pocatki’ refleksji postkolonialnej, czy dmzie to literatura
postkolonialna, czy fte zespdt dyscyplin (naje#ciej transdyscyplin) akademickich

datupcych sk od pocatku lat osiemdziegtych, zawsze wskazapa cé uprzedniego, co jest

' R. RaoKanthapura (1938). Nowy Jork 1967, s. VII.
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zaréwno pocatkiem, od ktérego muazsie odcié, jak i pocatkiem, z ktorym kontynuacji nie
mog unikma¢. Postkolonializm zaczynae¢siwiec z opé&nieniem, ktérego jest w petni
swiadomy'?, sud tak wana jest w postkolonialnej przestrzeni poréwnawegsjealogia. Jej
celem jest ustanawianie strategicznej filiacji,rjécecla zasadnicz bedzie brak cigtosci z
linia antecendenta. Zanim przeanalizigwoisty poetylke rozlcznaici, ktéra cechuje si
komparatystyka postkolonialna odwelca s¢ zawsze do europejskie] Biy
komparatystycznej, zwr@c uwag na charakterystycan figuracyjn@¢ genealogicznej
terminologii wypracowanej w postkolonializmie. Daraje w niej metaforyka niepewnego,
hipotetycznie wielorakiego ojcostwa i nieprawowieg Ixkarckiego pochodzenia.
Rewindykowany jest w owej poetyce genealogicznejitéa>. Mozna uznd, ze watek
genealogiczny stanowi obsegowiesci postkolonialnej — ,nieczysgd” rasowa, kulturowa,
jezykowa, faktyczna i wyobeana, czsto w bogatej metaforyce hybrydy, stanowi klucz do
dialogu z dziedzictwem imperium, ktore zarowno femge, jak i przyttacza, z ktérym pisarz
postkolonialny musi gizmierzy¢, aby ustyszéwtasny gtos.

Postkolonialne hipostazowane genealogie waaszykalm zmiarg do rozumienia
literatury poréwnawczej. Literatura narodowa ni@nsiwi juz w perspektywie postkolonialnej
gtéwnej ramy odniesienia. Nie oznacza to bynajmuaesama kategoria narodu czy literatury
narodowej zostaje zanegowana, a raczejzéonie mae ona by w petlni adekwatna w
odniesieniu do literatur postkolonialnych, ktérewstap w specyficznym srodowisku
wielojezyczndci (nawet, a zwilaszcza, sje hegemonia ¢zyka kolonizatora thumi lub
unicestwia ¢zyk rdzenny). gzyk literatury postkolonialnej, bez wzglu na to, czy &dzie to
jezyk tzw. lokalny, czy qzyk kolonizatora, zawsze w pewnym przynajmniej stopjest
efektem przektadudolz tez ukazuje si w toku przektadu. 3& wiec moglibysmy ujaé¢ sens
literatury narodowej jako tej, ktora kumuluje istotcswiadczéd pewnej zbioroweci,
pragracej wyraaé sic poprzez histod, jezyk, kultur jako wyobraona caté¢, wowczas
literatura postkolonialna bytaby transnarodowa,n@r&nie nigdy do kéca nie lkdac
literatum narodows. Nardd stanowi oczywtie kluczows kategorg w okresie walki
antykolonialnef®, lecz bez wzgldu na to, czy w literaturze z bylych kolonii jesh o
afirmowany czy kontestowany jako idealistyczna far@gitymizuaca ekscesy nacjonalizmu,
literatura postkolonialna jest jednoéme w zi@wonym, wartym zanalizowania sensie,

literatu post-narodow. Przyczynia & do tego zaréwno specyfika ifmwa

124, BhabhaThe Location of CultureLondyn-Nowy Jork 1994, s. 191-192.

13 G. Lamming,The Pleasures of Exil¢1960). Ann Arbor 1991; TegoWater with BerriesHolt, Reinhart and
Winston 1972.

14 Zob. F. FanorWykkty lud ziemi Przet. Hanna Tygielska. Warszawa 1985.
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postkolonialnego, dla ktérego formatiagéwva narodowego jest naggziej zbyt ciasny, albo
tez nie do kaca adekwatny. Sednem problemu jest to, czy samegéah literatury
narodowej nie jest pozostata dyskursu imperialnego, podpieranego w tym wypadku
komparatystyk dziewktnastowieczs, ktéra usankcjonowata literaturnarodow jako
kategorée porbwnawcz — podstaw dialogu médzy narodami. Przykiadem niecheda
Karaiby — nie mowimy o literaturze jamajskiej cayrtidadzkiej, mowimy o karaibskiej
literaturze frankofaskiej lub anglofaskiej; albo t&¢ mowimy o literaturze Indii Zachodnich.
Operowanie kategariliteratury narodowej mae by w tym wypadku oznak swoistego
europocentryzmu. A jednak,sjeprzeniesiemy problem na literatuz krajow afrykaskich,
zaniechanie kategorii literatury narodowe] z@oby podobnie odebrane jako przejaw
zachodniej wyszaci, kéra widzi w literaturze afrykskiej swiadoma¢ przede wszystkim
rasows (przez implikacg jeszcze nie-naroday, jesli nie wrecz plemiena.

Do niejednoznaczrici kategorialnej, ktéra wynika z konieczwmd operowania
terminami nie do kaca adekwatnymi — literatura narodovwéayiadoma¢ rasowa/etniczna,
literatura regionalna, dochodzi problem diasporgéen literatury postkolonialnej. 3k
wielka czs¢ literatury postkolonialnej pisana jest w metrop@iizez pisarzy-imigrantow,
konieczne staje sipytanie o to, jak, w jakich formach estetycznydkeologicznych 4cza
oni lokalng¢, do ktorej st przyznap, ze swoistym postkolonialnym kosmopolityzmem
niezakorzenienia, lub zewielosci korzeni. Dochodzimy tutaj do pytania kluczowego,
ktérym musi zmierz§ sic komparatystyka transkodowdnav perspektywie postkolonialnej:
jesli literatura poréwnawcza funkcjonuje jako dyscyali w horyzoncie literatury
powszechnej (tutaj natg zaznacz§, ze literatura powszechna jest bytem stworzonym na
potrzeby literatury poréwnawczej), czyli, ad za fundacyjnym terminem Goethego
Weltliteratur, literatury swiatowej, to jaki jestwiat tej literatury, ktora coraz egiej bywa
nazywana swiatowa literatus w jezyku angielskim, hdz tez literatum globala?
Terminologia ta, tyle nieprecyzyjna co pompatyczr@yiadczy jednak o potrzebie wégja
poza ograniczenia kategorii literatury postkolomég ktéra nie tylko zamyka bardzo bagat
tworcza¢ literacka w binarnej ramie referencyjnej kolonializmu/postzy terok.
peryferii/metropolii, ale te tym samym mge hamowé pewry historiograficza proke
otwarcia na procesy nowe, radykalnie wspétczesdeiegna pewno warto mowio neo-
imperializmie, ale w nowym, rozproszonym ukladzigadey i wiedzy, w ktérym

postkolonializm jest jednym z krytycznych glos6Swiat literatury, kt6g mazna nazwé

15E. ApterTheTranslation Zone: A New Comparative Literatukew Jersey 2008, s. 8.
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post-postkolonialy a ktérej coraz egciej nadawany jest nowy akademicki status ‘litematu
swiatowej w gzyku angielskim’, jawi i jako swiat trans-narodowy (ani nie post-narodowy,
ani tez nie do kaca mkdzy-narodowy w duchu dawniejszego internacjonaligmu
wielojezykowy, wytaniajcy sk z historii wykorzenienia — przymusowego przesieide
bezdomnéci i wywlaszczenia, czyli, w natladowanym znaczeniaskrécie, w historii
imperializmu. Wspdiczesna komparatystyka niezenaignorowa lekcji postkolonializmu,
ktory z kolei symptomatycznie wdza histor literatury porownawczej w swoj horyzont
docieka. Jeli wicc oczekiwalibgymy, ze postkolonializm &dzie ewoluowat w kierunku
krytyki proceséw globalizacyjnych (cho krytycy nierzadko zarzucgj studiom
postkolonialnym afirmagj tychze), mana s¢ spodziewd, ze wspoétczesna komparatystyka
bedzie st rozwijac wiasnie jako dyskursgwiadomy tego,ze jego historia jest w pewnym
sensie histosi globalizacjt®. Nie oznacza to bynajmnieje komparatystyka powinna
zrehabilitowa@ si¢ za swoje imperialne uwikfanie radykalnym alterglbbmem — chodzi
raczej o maliwos¢ wypracowania takiego programu krytycznego dla WspgEsnej literatury
poréwnawczej, ktory pozwoli nadzenie bogatego dorobku teoretycznego tej dyscymin
umiejtnoscia czytania kontekstow nieredukowalnych do uniwessadiznych paradygmatow.
Nie mazna zatem uzrtaza zbieg okolicznéi faktu, ze kazdy z triady krytykdw
ktadacych podwaliny pod teagi postkoloniala — Edward Said, Homi Bhabha i Gayatri
Chakravorty Spivak — uznali za niedlme w swych programowych tekstach zarysowanie
nowej metodologii czytania poréwnawczego, i, cdyra idzie, nowej teorii komparatystyki.
Said definiuje swoje pisarstwo jako ,krykykéwiecka” — termin przegty od Auerbacha
[irdischen, Brennan], oznacaay zarOwno s$wieckas¢ jako krytyczrm stratege
niedowierzania systemom wiary takim jak nacjonalizsatywne ramy tzsamdci przez
nacjonalizm narzucane, itd., jak rowhniprzekonanieze krytyk kultury — bo takim jest u
Saida komparatysta — zawsze usytuowany jesiwwecie, CO Oznacza zaarmgavanie w
historie, antropologi, teork polityczm jak i uwarunkowania wtasnego czasu i miejsca/
nawigzaniu do koncepcjWeltliteratur Goethego, Homi Bhabha zwraca uwata fakt,ze
mozliwosé, w tym te konieczndéé, prawdziwie swiatowej literatury zrodzita si w
okreslonym kontekcie historycznym kryzysu po wojnach napdiskich, i zarysowuje
projekt wspotczesnej literatury powszechnej, kténaataby by rezultatem przeniesienia
glbwnego cgzaru zainteresowania z literatur narodowych na gmobkego, jak ,kultury

18/, CoopanGhosts in the disciplinary machine: The uncanrg dif world literature “Comparative Literature
Studies” 2004, 41/1, s. 13.
7 T. BrennanEdward Said and Comparative Literatutdournal of Palestine Studies” 2004, 33/3, s. 33.
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postrzegaj same siebie poprzez projektowanie ‘ibeid*®. Z kolei Gayatri Chakravorty
Spivak w swoich przemd{eniach nad literatur porownawci, ktére zawsze glw parze z
rozwijama przez ny od lat teora tlumaczé, podnosi niezwykle wane kwestie
niebezpieczestwa uniwersalizmu w komparatystyce. Swoj projekbmiaratystyki
ekstremalnej, konsekwentnie wylanigy sk z jej pracy nad przektadem jako radyklanym
aktem poddania sitekstowi (wraz ze wszystkimi implikacjami, jak zechanie witasnych
przekona i hierarchii znacze kulturowych), autorka ujmuje w charakterystyczrig diej
aforystyczny sposoéb, ktory jest mottem niniejszaggkutu.

Owych troje bardzo od siebie odmiennych krytykowgrky albo sami programowo,
jak Spivak i Bhabha, albo przez krytyczny konsegals,Said, whczeni g w projekt studidéw
postkolonialnych, wize wzajemnie pozornie trudno uchwytny, lecz zupejmestawowy
paradygmat — wszyscy troje postalupetod bliskiego czytania. Rzecz jasna, nie jest to
metoda wzaden sposéb #tsama z tradygj Nowej Krytyki; zaangaowanie w tekst poprzez
akt interpretacji, ktérym jest rownigtumaczenie, ma za zadanie przede wszystkim gkaza
konstytutywr réznice tekstu jako ttumaczenia, zarowngykowego, jak i kulturowego. W
czytaniu tym interpretator — ttumacz i/lub krytyk skupia st na odkrywaniu rénych
lokalncsci tekstu, z ktérych kadla méwi innym gtosem kgykiem. Przyjrzyjmy si wiec, jak
kazdy z tych krytykow przyblia nam sw metod; ,bliskiego czytania”, ktéra ma kluczowe
znaczenie dla postkolonialnego ,przedaia’ tradycji i paradygmatéw literatury
poréwnawczej.

Wiekszas¢ komentatoréow mili Edwarda Saida w jej komparatystycznym aspekcie
przypomina, jak wany dla Saida byt Erich Auerbach i cata powojenradycja literatury
poréwnawczej, kt@rwraz z Leo Spitzerem i Ernstem Robertem Curtiugapocatkowali w
Stanach Zjednoczonyth Jednak warto podkiieé, ze Said, uznap fundamentalne
znaczenie tep tradycji literatury porownawczej dla rozwijani&rgns-narodowej, a nawet
trans-ludzkiej perspektywy na praktykliteracky’?®, zwraca jednoczeie uwag nha
nieuchronnie podwadjny charakter implikowanego weefradycji uniwersalizmu. Z jednej
strony, ,dea literatury porownawczej nie tylko wyala uniwersaln&... lecz

symbolizowata t& wolny od konfliktéw spokéj niemal idealnego obs?at. Obszar ten jest

8 4. BhabhaThe World and the Homé&Social Text” 1992, 31/32, s. 143.

19 7ob. E. Apter, op. cit.; Amir MuftiAuerbach in Istanbul: Edward Said, Secular Critinisind the Question of
Minority Culture “Critical Inquiry” Fall 1998, nr 25, ss. 95-12bimothy Brennan, op. cit.

20 3aid,Culture and Imperialismop. cit., s. 52.

?! Said, ibidem, s. 52.
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,rodzajem antropologicznego Edeffj”znaczeniowo ttsamego z ,kultuy’, rozumiar, w
tradycji Matthew Arnolda, jak teAdorna, jako przestrdedoskonatéci. W tym sensie Said
widzi Mimesis Aurebacha jako efekt nostalgicznej idealizacji gstezeni kulturowej i
literackiej Europy sprzed katastrofy nazizmu, zwajac uwag;, ze dla samego autora dzieto
to byto ,aktem cywilizacyjnego przetrwania;” dla rkparatysty jest ono niemlowve do
przecenienia, jakae reprezentuje ,zlmna ewolucy literatury europejskiej w jej bogatej
réznorodnaci”?. W ewolucji tej rozwijana jest konsekwentnie wizjgeratury w jej
specyficznie europejskiej, dialektycznej historyasm, a wraz z ri wizja literatury
swiatowej, ktora jest zorganizowana epistemologiezako hierarchia z literatyieuropejsk
na szczycié'.

Said zauwza w literaturze poréwnawczejegajacej przetomu wswieckich naukach o
cztowieku, z whczeniem filologii, reprezentowanym przez Vico, Henal Rousseau, braci
Schlegel, a rozwijanymi w dobie romantyzmu izpi@j, niedostatek takiego rélgnia
historycznego, a raczej takiej filozofii historifwiadomdaci historycznej, fundamentalnej dla
komparatystow takich jak Auerbach, ktora bylaby tayszajco ,Swiatowa” — nie
.globalna”, lecz otwarta na indé spoza swojej wtasnej dialektycznie zarysowanejlhaci.
Said zwraca uwag ze ese] Auerbachalhilologie der Weltliteratur(1952), napisany w
okresie walk antykolonialnych w imperiach europglk wyraza zaniepokojenie
~Wwylonieniem s¢” nowych literatur — bez uwzglednienia kontekstu lokdalnego i
dekolonizacit®, tak, jakby zakorzenienie w historii byto atrybmtevytacznie europejskim.
Wydawatoby si paradoksalnie, tradycja literatugyiatowej w komparatystyce cierpi na
niedostatekswiatowasci, przez co Said rozumie krytyk ktéra dostrzega naktadap st
wzajemnie na siebie lub wspotzabe historie i geografie. W swym projekcie ,,porowrae]
literatury imperializmu®®, Said pragnie patzy¢ refleksp nad totalizujca wizja centralngci
Zachodu, ktag badat ju w Orientalizmie a kton w Kulturze i imperializmieprzenosi na
szeroko rozumian praktyke kulturowa, literatue i powies¢ w szczegélnéci, z metod
kontrapunktu — zderzenia dyskursu metropolitalnegy,to historii, czy badanad literatus,

Z innymi historiami i dyskursami, ktére z domiacym dyskursem metropolitalnymg s
sprzzone w relacji wpltywu i walki. Kontrapunkt ¢dzie wkc metod czytania

poréwnawczego, gdzie korespondencja i raami& ida czesto w parze. Jego celem w

22 |bidem, s. 52.
Zbid., s. 54.
2 bid., s. 52.
% bid., s. 52.
2 bid., s. 19.
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Kulturze i imperializmiejest ukazanie immanentfom przedstiwzigcia imperialnego w
kulturze Zachodu, przeciwko idealistycznemu pécdlaj catej tradycji europejskiej, ktora
kazata w kulturze i jej wytworach widzdranscendentnsfer ucieczki od ,doczesnych”
(Said wykorzystuje do cna bogakulturona wieloznaczné stowasecular uwzgkdniajc
mozliwosci, jakie daje tadiska etymologia) spraw jak ekonomia czy politykadSmznacza,
ze wizjaswiata jako ,naktadajcych st nawzajem na siebie terytoridw i splecionych higtor
byla prefigurowana w pracy pionierow komparatystykiatomiast interpretacja metpd
kontrapunktu pozwoli nandé ,idealistyczny historyzm, ktory nakladat poréwnayc
Jiterature $wiatowa” na imperialm mag?’. Umazliwi to analiz ,okreslonej topografii
kulturowej” obecnej w ,strukturach odczuwarfi&”ujawniapcych sé w ,kulturowych
jezykach literatury, historii, lub etnografii, czasamaluzyjnie, a czasami misternie
konstruowanych, w szeregu indywidualnych dzietrté nie hczy nic wicej niz oficjalna
ideologia ‘imperium’,

Podstawowy efekt, ktory Said pragnie w swej anal@sagmaé, to wytonienie innych
podmiotowdci i glosow z obszaru zagospodarowanego przez hagiempodmiotu
zachodniego. Ma to ldypocatkiem dalszej krytyki komparatystycznej, ktora vezszgotowej
— ,Sytuowanej” kulturowo i ideologicznie analizieekistu — zarysowuje teoretycgn
intelektuala, perspektyw dla badania systeméw konceptualnych i wiedzowydz dch
wzajemnych zalenosci w perspektywie ,czego co nazwatbym globalizmem w badaniu
tekstow’. Metody czytania, podkrdmy jeszcze raz, duzie tutaj poréwnanie w poetyce
kontrapunktu, zahoryzontem intelektualnyriwiatowa (czyliswiecka) krytyka — praktyka
krytycznego kosmopolityzmu, ktory ka unik& zarowno putapek nacjonalizmu,
postugujpcego s¢ czesto wizjami czystej narodowej historii i Z&amdci, jak i pokus
kosmopolityzmu, pod magkuniwersalnéci podtrzymujcego gsta siatke imperialnych (w
tym neo-imperialnych) hegemonii. Najciekawsze ud&agjest to,ze jego metoda i wizja
intelektualna nie poddaje ¢sitatwo teoretyzacji — docehija mazna w jego analizach
konkretnych tekstow i zjawisk kulturowych. Jak zaera Timothy Brennan, ktory w
postkolonializmie widzi sprzeniewierzenie ¢ siwielkiemu potencjatlowi Saidowskiego
projektu, poetyka (w tym i metoda) kontrapunktut jesstulatem krytyki, ktéra kontynuuje
tradycg publicznego intelektualisty, i zostata postana jako alternatywa dla teoretycznie

" |bidem, s. 56.

8 Termin zapayczony od badacza i teoretyka kultury Raymonda isvila: The Long RevolutigrBroadview
Press, Buffalo i Peterborough, 2001, s. 64-65.

%9 3aid, op. cit.

%0 Brennan, op. cit., s. 29.
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rozbudowanych kategorii hybrydyczmd, multikulturalizmu, marginalnei itd.3* Said
rozwija w swym pisarstwie komparatystyfjako politycznieswiadomy dyscyplirg, opart na
wewrgtrznie ztazonej, nierzadko konfliktowej wizji historii, czegeej krytycznie zarbwno z
diugiej tradycji naukowej filologii jak i z teoretgnej wituozerii (w ktorej cgto widziat
nadmiar) tekstualizmu przetomu teoretycznego l&mdziesatych. Podsumowgg stowami
Timothy Brennana, Said ,wypracowat dyskurs, ktorggmiost tekst literacki z pola czystej
tekstualnéci i wpasowat go w zmystoyvforme aktu intelektualnegd?, wydobywajic w ten
sposOb z tekstu, szczegoOlnie tekstu narracyjnego, tdkim gtdwnie si zajmowat,
,modalndici zmiany” i opozycyjny potencjdl Said dobitnie pokazuje w swych
intepretacjachze tekst literacki nie ma by traktowany jedynie jako obiekt baddla teori,
lecz jest unikalnym i jednostkowym dzietem kultumyplatanym we wszystkie zateosci
,$wiata,” jak te ,miejscem ucieczki odswiata™’. Odczytanie takiego tekstu musicby
zaréwno podbudowane szegokeoretycznoliterack i kulturowa s$wiadomdcia, jak i
traktowane réwnorgnie z teor, nie przedmiotowo. Said w swym projekcie litergtur
poréwnawczej pokazat praktykrytyczra, ktéra uznaje jednostkowo tekstu literackiego i
jego nieredukowalni@ do teoretycznych paradygmatow, a jednésieodczytanie konkretne
i lokalne®® wtacza w konceptualizaj,$wiata” — sieci narracyjnych trajektorii, po ktérych
mozna sledz nomadyczn& mysli, podmiotowdci, historiografii w ich zachodgych na
siebie, czsto wzajemnie opozycyjnych, granicach, w szersaspgektywie imperialnych
hegemonii i miejsc oraz praktyk oporu przeciwko nitodel poréwnawczy wytaniagy sk

z tego lokalnie $wiatowego” i ,Swieckiego” czytania to literatura transnarodowagréat

powinna opiera sic na krytycznym etosie czytaniaagzacego™®®

poprzez historycznie
uwarunkowane podziaty.

Gayatri Chakravorty Spivak, ktora ttumaczeni®@me la grammatologieDerridy na
angielski spektakularnie zaga swop kariek akademick, konsekwetnieaczy teoretyczny
namyst z praktyk i analizy przektadu. Przeklad stanowi dla Spivak pole takiegcowania z

tekstem §wiadomie uywa ona w tym kontelcie metaforyki bliskie] erotyce — ,ulega

%1 |bidem, s. 26; Brennan przypomina w swym artykizke Said uwaat zwrot teoretyczny lat osiemdzigsich
za odwrdt od etosu krytyki ,\éwiecie”, gdzie gtos autora miatby wasta sitg publicznego intelektualisty.

% |bidem, s. 24.

% B. Robbins, M. Louise Pratt, J. Arac, R. Radhdkran, E. SaidEdward Said’s ‘Culture and Imperialism’: A
Symposium‘Social Text” 1994, nr 40, ss. 1-24, s. 12.

% Brennan, op. cit., s. 23.

% Brennan zwraca uwagjak wazna dla Saida byta koncepcja lokadnbw literaturze, ktég czerpie z Michaita
Bachtina Formy czasu i chronotopu w powid; dla teorii postkolonialnej teoria powi@ Bachtina stanowi
bardzo wane zrédto odniesienia: zob. H. BhabBassemination: Time, narrative and the marginshaf tnodern
nation, w: The Location of Culturess. 139-170;

% Robbins, Pratt, e.a., op. cit., s. 23.
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tekstowi,” ,wej¢ z tekstem w intymmrelacg”), ktére pozwoli omia¢ ograniczenia wiasnej
tozsamdci i wejs¢ na obszar ¢zyka jako przestrzeni wielopodmiotowej: ,To proste
nasladowanie odpowiedzialdoi wobecsladu innego w sobie samyrif” Warto zaznaczy ze
Spivak okréla swop pozycg krytyczra jako marksistowsko-dekonstrukcyjna krytyczka
feministyczna; postkolonializm jest dla niej nieletyteora do uprawiania, co obszarem
dziatalngci krytycznej. Jej przemdjenia na temat ttumaczenia i wizja komparatysty&i p
czymg, co nazw tu roboczo przetlomem postkolonialnym (¥ee¢m literatur nie-zachodnich
do programéw nauczania na akademii zachodnigyjadamiag, jak trwate § tendencje do
wiaczania materiatu kulturowego, w tym literatury ve@ktadzie, z tzw. Trzeciegéwiata do
obiegu rynkowego na zachodzie (publikacji, sztidéademii) jako biernego ,obiektu” —
materiatlu poddanego obrébce teoretycznego komentBadobnie jak Said, Spivak rowhie
przeciwstawia si takiej formie autorytetu teoretycznego, ktory jegbsem zachodniego
krytyka roszczcego sobie pozygjwiedzy uniwersalnej. Etos bliskiego obcowaniakstem
przekfadu, ktéry nakazuje wniké w retorycznéé tekstu, kae widzieg tekst po pierwsze
jako jednostkowy wynik specyficznych kontekstow tkubwych, klasowych, spotecznych,
ktdre @ niesprowadzalne do paradygmatow totalizaj rozumianej literatury Trzeciego
Swiata”, po drugie, jako obszar aktywnego dziatajiayka: ,Zadaniem feministycznej
ttumaczki jest badaniegzyka jako klucza do dziatania czynnego, @dlorego rodzajowo
podmiotu. Pisarka jest pisana przez swayk” — wynikiem takiego potraktowanigzyka
oryginatu powinno b§ wydobycie jego podmiotu czynneggwego i niepowtarzalnego, ,jak
czlowiek w $wiecie™®. Przeklad jest wic projektem etycznym w tym sensige jego
zadaniem jest stworzenie modelu dla innegayla, ktéry obejmie madiwie jak najpetniej
cale dziataniegzyka w tekicie — szczegoOlnie jego kibrna retoryczné¢ — i nie ograniczy i
jedynie do stownikowej korespondencji, jak ma toejste z wieloma przekladami na
angielski z literatur nie-zachodnich. Spivak aevdaki przektad po pierwsze za niepetny, po
drugie wpisujcy sk w imperialry tendengj niwelowania innéci i roznicy przez tworzenie
upraszaczagych systeméw klasyfikacyjnych: ,Brak wyczucia ngttzndcci jezyka otwiera
drzwi swoistej neokolonialnej metodzie tworzeniaazu nie-zachodniegaviata. Tak bywa,

gdy literatue Trzeciego Swiata ttumaczy s na cé w rodzaju modnego transzyka,

37 G. Ch. Spivak,Polityka przektadu Thum. D. Kotodziejczyk, w przygotowaniu pod rehl. Heydel w
Wydawnictwie Znak; orygThe Politics of Translatianw: G. CH. SpivakQutside in the Teaching Machine
Nowy Jork-Londyn 1993, ss. 179-200.

%8 |bidem.



Dorota KotodziejczykLiteratura poréwnawcza i studia postkolonialne -weootwarcie dla komparatystyki?

skutkiem czego dzieto literackie kobiety z Palegtgaczyna swoim klimatem przypomina
teksty autorstwa qzczyzny z Tajwanu®.

Pokazugc na konkretnych przyktadach, jak ttumaczeniezenneutralizowa specyfile
oryginatu i pozbawia go tym samym catej istoty, czytelnikowi przektagierujac tekst bez
indywidualngci artystycznej i¢zykowej, Spivak zwraca uwagze w ten sposéb tworcgéo
literacka o nazwie handlowej ,literatura Trzecie§wiata” zbyt fatwo traktowana jest przez
krytyke w metropolii jako narazie walki z hegemoni Zachodu, inaczej mobwag,
neoimperializmem. W kontékie swoich przektadow literatury kobiecej Spivak suwa
postulat,ze naley ,przeciwstawé sie rasistowskiemu zadniu, ze cata twércz& kobiet z
TrzeciegoSwiata jest z zatzenia dobra®. Przeciwstawia si ona przyktadaniem innych
standardéw krytycznych dla literatury Trzecie$wiata i literatury zachodniej, co skutkuje
tym, ze zbyt czsto literatug postkolonialla uwaza st za opozycyja i wywrotowa w samej
swej istocie, bez wnikliwej analizy tego, co nazywatoryczndgcia” tekstu — w tym
kontelécie szczegodlnie obszarow konfliktu (np. pteulturowa/tazsamd@é narodowa, albo
klasa/pt€ kulturowa itd.). Obszar ten w istocie wyznaczaesfmlityczncci tekstu, ale sfera
ta, tazsama z funkeg podmiotu czynnego, musi byefektem dogibnego — intymnego, w
idiomie Spivak — rozeznania w specyfice oryginatakiego krytycznego podajia, ktdre nie
ograniczy tekstu do standardu trzéer@atowasci, a tym bardziej trzectwiatowdsci
kosmopolitycznéf' — repozytorium figur tzsamdaci i przynalenoici, czy te uporczywie
powracagcych kategorii natywniei, i etniczndci, a takke mechanicznie reprodukowanych
niby-hybryd kulturowych. Spivak wy#a oping, ze ,sposoby konstruowania wiedzy ... nie
powinny mig etykiet narodowycH? w tym chociaby sensieze kategoria np. literatury
indyjskiej nie odnosi si do zadnej catéci, a nawet coraz €zciej fukcjonuje jako znak
handlowy (czyli lekko egzotyzowana literatura ¢zyku angielskim o strawnej dozie iniwd
kulturowej). Sprowadzanie tekstu postkolonialnegokdtegorii narodowych czy etnicznych,
w sytuacji, gdy cgsto naktadaj sic one, nierzadko konfliktowo, na jeszcze inne Kkatiego
kulturowe i spoteczne, wyeliminuje z dyskusji elaturze sferpod- i trans-narodoyy czyli
sfer podrzdncdici. Kategoria literatury narodowej w klasycznym sienstanowita gotow

jednostk poréwnawcsz, i, co podkréla Spivak, w czym zgadzaest Saidem, zawierata w

¥ |bid.

0 Ibid.

“1 Krytycznie o urynkowionym kosmopolityzmie pisarzyfrzeciegcSwiata pisze T. Brennan At Home in the
World. Londyn 1997.

“2 Spivak, op. cit.
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samej koncepcji poréwnanitad hierarchit®. Metoda archetypalna, ktpodkrywato w latach
sze&cdziesiatych pokolenie Spivak, byta niczym innym jak tylkmukaniem podobfestw bez
ktopotania st takimi problemami jak specyficzne konteksty kuitare, spoteczne, polityczne
I estetyczne tekstu, czyli bez rozpoznania czego Bachtin nazwalby lokaldoia tekstu,
wraz z jego obszarem razkndici, za kategow analityczma. Komparatystyka w projekcie
Spivak musi omig¢ kategorie poréwnawcze, ktérymi ¢sipostuguje przynajmniej
prowizorycznie, i signa¢ wgtab jezyka, aby otworz§w nim przestrze podrzdndasci.

Pod mianem ,podkgdndici” Spivak rozumie tak forme¢ podmiotowdci, ktora nie jest
w stanie méwé w efekcie ,gwaltu epistemicznego” dokonanego przg@minupca
wladz/wiedz**. Na potrzeby zarysowania projektu nowej kompatgkys Spivak
przeciwstawia ,podradnacs¢” ,globalnosci” — ,potrzeb[y] ustalenia tego samego systemu
wymiany na catymiwiecie™. Globalna literatura bytaby wi systemem szybkiej wymiany
danych na podobistwo globalnego przeptywu finanséw. Dla Spivak té&kanparatystyka,
ktéra ogtasza swéj stan globaded jako ,Swiatowa Republika Literatury®, jest niczym
innym jak tylko kontynuagj hierarchizugcego uniwersalizmu pod pozorem otwarcia. Spivak
opiera sw wizje nowej, ekstremalnej komparatystyki na paradoksalrgostulacie, aby
zastanowd sig, w jakim sensie literatura porobwnawcza ma nie porgwac. Otz ma ona nie
porownywa w takim sensie, aby nie zakila@daranscedentalnej pozycji autorytetu
krytycznego, poniewajest to zawsze pozycja przywileju — pozycja szhieaitworzonego,
lecz pobrzmiewagcego imperialnymi znaczeniami, potudnika zero. Metd etos nowej
komparatystyce wyznacza przektad jako praktyka acmgt komparatysta musi zaic
,rownowaznaosé¢ jezykowa”*’, sprowada jezyk oryginatu i pzyk przektadu do etapu przed
ttumaczeniem, gdzie w swoistej przestrzentamy podmiotem a miejscem wyznaczonym
przez gzyk zaciera si roznica jako tré¢ cywilizacyjno-historyczna. Jest to dla Spivak
wlasciwa przestrze porownawcza komparatystyki. Owa absolutna rowrnme nigdy
oczywicie nie zostanie agjnicta, jak pisze Spivak, dlategoztditeratura poréwnawcza
funkcjonuje w swoistym symulakrumzykowym, w ktorym nieredukowalié stylu, poziom

nieprzettumaczalnei, uaktywnia s§ w procesie ttumaczenia jako wysitek przedstawienia

“3 Spivak,Komparatystyka ekstremalns. 130.2??

44 Zob. SpivakCan the Subaltern Speak®: C. Nelson, L. Grossberg (redyarxism and the Interpretation of
Culture Basingstoke 1988, ss. 271-313; ofakiterary Representation of the Subaltern: A Wosdiext from
the Third Worldw: Spivak,In Other Worlds. Essays in Cultural PolitidcRoutledge 1988, ss.241-268.

“> Spivak, ibidem, s. 131.

46 Spivak odwoluje si tutaj krytycznie do propozycji Pascale Casanovijejksiazce The World Republic of
Letters Cambridge,2007, ttum. M. B. Debevoise, aby ustadditeracki ekgiwalent potudnika zerowego jako
punktu odniesienia do “pomiaru” no¥@ i wspoiczesnéri swiata literatury.

7 Spivak, op. cit., s. 134.
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swiata. Nieredukowalnawiatowas¢ tekstu jest punktem wdgia dla komparatystyki, a jej
celem jest uchwycenie, jak tekst ,ukazuje tenderdp wygcia ze swego ograniczenia
czasoprzestrzenned8”

Homi Bhabha, obok Saida i Spivak jeden 2z namgszych teoretykow
postkolonializmu, sw koncepat literatury poréwnawczej opiera na postkolonialnym
imperatywie zaangawania w ranice, ktdre w miejsce pluralistycznego i relatywistyego
dyskursu multikulturalizmu ma wnéé alternatywny potencjat krytyczny ,przektadadoed —
translationality’®. Postugujc sk definicja narodu jako narracji w swojej antologii Nation and
Narration®, poszukuje w literaturze i kulturze przestrzeniamicznych, liminalnych,
naznaczonychsladami defamiliaryzujcej inndci, ktéra utozsamia z postkolonialnymi
kontekstami jak przemieszczenie kulturowe, migracjaykorzenienie, marginalsé
mniejszédci wobec narodu, itd. Radica analizowana jako ,agency”, czyli movosc
dziatania podmiotu czynnego, jest ,konstytutywnaa dlprzektadu jako formy

transnarodowsci” °L.

Kultura jako aktywne dziatanie ma zar6wno traogiay jak i
transnarodowy wymiaf. Specyfika czytania postkolonialnego ma potega wydobywaniu
takiej ,przektadalnéci” poprzez krytylke oddam ,lokalnosci” tekstu — jego przygodroi,
wymykaniu s¢ kategoriom, wreszcie jako tekstu nazwanej przez Bhaphjego
.-agonistycznym” aspektem, w ktorym kultura jest zyimn innym, jak tylko ,wallg o
przetrwanie®. Nietrudno zauway¢ tutaj paralele midzy przestrzenn metafos Bhabhy
narodu jako przestrzeni narracyjnej poszerzansj,tez otwierapcej sk, na graniczng i
liminalnos¢ innasci jako ,agonu” — sfery przemieszczenia, niejeddoi@ci, alternatywnych
form narracyjnych historii i tssamdci, a opozyci migdzy logika a retoryk tekstu Spivak,
czy te metody kontrapunktu Saida, ktéra jest niczym innym jakkdywprowadzaniem
zaburzajcej innaci w tekst kultury.

W procesie ttumaczenia, ktére zaburza nastawatoby si naturalm przynalenos¢
do narodowegoegyka, tekst ujawnia obszary nie tyle nawet niepieadddngci, co zatamania
swej funkcji przedstawieniowej. Bhabha postugugetstaj obrazem zadomowienia wzyku,
a z tym poczucia przynaleosci do swiata, przeciwstawiag mu specyficznie postkolonialne

doswiadczenie ,niesamowitego niezadomowienia” zrodgane historycznego przesiedlenia

“8 Ibidem, s. 134.

49 H. Bhabha,The Location of Cultures. 38, gdzie Bhabha przeciwstawia egzotyzm rulttikalizmu
hybrydzie jako bardziej aktywnej formie dziania kultury.

*’H. Bhabha (red.)Nation and NarrationLondyn i Nowy Jork 1990.

L Grant Farred w wywiadzie z Homim Bbhablv Ranjan Ghosh (red.)In)fusion Approach: Theory,
Contestation, Limits; (in)Fusioning a Few Indiandtish Novels University Press of America 2006, s. 35.

%2 BhabhaThe Location of Cultures. 172.

%3 Ibidem, s. 51.
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i przemieszczenia kulturowego (np. w procesie ingbeej akulturacji), ktore jest swoistym
doswiadczeniem brutalnej manifestagiviata w swiadomdci: ,Nie-zadomowienie jest
szokiem gwiadomienia sobieswiata w domu, domu wéwiecie™®. Defamiliaryzujce
poczucie nie-zadomowienia, ktore to @@ Bhabha uzyskuje poprzez katachretyczne
ttumaczenie Freudowskiegdas Unheimliche zawiera oczywécie aspekt niesamowgai,
jako ze nie jest to brak domu, ale paradygmatycznie pjadtkre&la Bhabha, postkolonialne
doswiadczenie nieprzystawalbm do formy narzuconej przezezyk, czyli takiego
zamieszkiwania wspolnego domezyka, narracji (jako formy ,dziania i narodu) oraz
fikcji (jako formy literackiej wspottworzcej narracyja konsolidaat narodu), ktére znosi lub
zaburza mimetyczny charakter narracji fikcyfiejEfektem kulturowym postkolonialnego
.nie-zadomowienia” jest przestnzeniewypowiadalnéci wkradajca se w ,dom fikcji” —
powies¢ rozumiam jako proces osadzania podmiotuswiecie. Bhabha odwotuje ¢stutaj do
bogatej w znaczenia figury duchaJmitowanejToni Morrison — duch zamordowanej corki,
nawiedzajcy dom matki w materialnej formie, wprowadza w ,ddifRcji” przestrzer
niewypowiadalnéci, pobrzmiewajca ,niesamowitym gtosem pawi.”*® Sam duch — figura
sttumienia, usurcia w zakamarki niepargi, obiekt milczeniaywych, znak traumy historii,
itd. — jest znakiem s@@ionego nadéfia podmiotu postkolonialnego, ktory ,nawiedza”
SWoja znajony obcacia.

O talka whasnie znajom, lecz niesamowicie nie-znajamzdefamiliaryzowa:m innase,
proponuje Bhabha uzupetninasze rozumienie literatury powszechnejeg8pc do
Weltliteratur Goethego jako poatku, Bhabha zwraca uwagze jest w niej aktywna
przestrzé niesamowitéci, czyli, podizajac trajektory jego rozwaan, nie-zadomowienia.
Przypominajc, ze Goethe rozwijat wizjliteratury poréwnawczej jako koniecznej przestizen
dialogu megdzy narodami po spustoszeniach wojennych, Bhabhauwg postulat
poszukiwania metody porownawczej, ktéra ngaataby do kondycji ,nie-zadomowienia”
wspotczesnegéwiata: ,Co powiemy na jeszcze bardziejzdog sytuacg kulturowa, w ktérej
‘uprzednio niedwiadomione duchowe i intelektualne potrzeby’ poystana skutek
narzucenia obcych idei, przedstafvi&ulturowych, oraz struktur wiladzy?” Bhabha
proponuje koncepgj literatury swiatowej — jako takiej domynie poréwnawczej — ktora
zniesie centralne znaczenie kategorii literatumpdawej, czy uniwersalr$goi doswiadczenia,

I w miejsce to wprowadzi kategeriransnarodow&ei, czyli komparatystyki uwzgtniajacej

**H. BhabhaThe World and the Homep. cit., s. 141.
%5 |bidem, s. 142.

*®|bid., s. 146.

*"bid., s. 145.
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.fransnarodowe historie emigrantow, skolonizowanychciekinieréw politycznych...

"8 W ten sposéb literatura

mogtyby to by nowe obszary dla literaturgwiatowej
poréwnawcza stataby esinarzdziem badawczym do analizy, jak w kulturze i =&
literackim projektowana jest in&§g jak kady tekst okrélony kulturowo — narodowo,
etnicznie, regionalnie — czyli kdy tekst funkcjonujcy w komparatystyce jako jednostka
porébwnawcza — zawiera W sobie §gow swym domu, jak bymy powiedzieli podzajac
metaforyky Bhabhy) wield¢ innych tekstow, ktére wywieranan wszelkiego rodzaju nacisk:
,czytanie postkolonialne zawsze uwidacznia wplywzegs innego®™. Std literatura
poréwnawcza o postkolonialnym nachyleniu zawsagizie swiadoma swej sytuacji stawania
sig I niegotowdci w obliczu permanentnego stanu pfzej.

Na zakaczenie warto jeszcze raz zaznagzye wart@é postkolonialnej refleksji dla
literatury porownawczej polega na subtelnym manewsrou medzy umiegtnoscia i
konieczndcia bliskich odczyta tekstu literackiego, w ktorym formalizm odgrywaazar
rolg, a potrzeh osadzania tekstu literackiego wwjecie” — w siatce ingeragych we
kontekstow kulturowych i ideologicznych. Jednagcde postulat prymarrsgi tekstu
literackiego, ktory obecny jest u wszystkich trzegymienionych tu krytykéw, a szczegolnie
sama swiadoma¢ przektadu jako procesu zacierania pozycji autbuyte telscie, nie
pozwala nowej komparatystyce na rozwaie globalnie funkcjonagego systemu wymiany
kategorii analitycznych — jednostki porownawcze ikomne § o tyle, o ile ich bezwghna
adekwatné¢ zostanie ukazana jako mit dyscypliny. Dodatkowdena jeszcze zwrOci
uwag, ze wiasnie w literaturze pordwnawczej jako dyscyplinie wiaej na statusgzyka, a
z tym innej kultury, w przekitadzie, nie sposob afldefleksg nad tworczécia literacky
kulturalistycznemu podggiu, w ktérym literatura jest zjawiskiem pozaestztyym, i, jako
taka, nieuchronnie i paradoksalnie, stageeementem kultury post-literackiej.

Postkolonialny wktad w noyv komparatystyk ma jednak wnikliwych krytykow,
ktorych gtosu warto postucha aby unika¢ konstruowania kolejnych utopijnych wizji
literatury swiatowej w czasie, gdy globalny angielski na glolyah rynku literatury grozi
uniformizacph i centralizacy srodkow wyrazu i wartéci kulturowych. Timothy Brennan
pesymistycznie ocenia nowy kosmopolityzm praktykyticznej, ktda roboczo mana by
okresli¢ jako post-postkolonializm. Zanika wedtug niegaadoma¢ obcogzyczndci tekstu
literackiego w nowym obiegu krytycznym, ktéry corezsciej projektuje zjawisko zwane

~Swiatowa literatu w jezyku angielskim” na pafie literatury poréwnawczej jako takiej.

> |pid, s. 145.
% Farred, op. cit., s. 35.
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Brennan pisze: ,Zupetnie inaczejznmiv wielojezycznym srodowisku wysokiej filologii, w
ktorym dziatali wielcy teoretycy ttumaczenia (Hegder, Banjamin, Steiner), wspoiéne
Amerykanie g odbiorcami determinowanego komercyjnie pisarstw&torym literatura jest
czytana i recenzowana catkowicie po angielsku, pasigdy funkcjonuje jako obealyczna.
(...) Nalezy doktadnie okréli¢, co zostalo utracone w tumaczeril” Ot&z wraz z
zaniechaniem namystu nad estetycawartaicia w procesie ttumaczenia jak i w krytyce,
powstata literatura okrojona do pewnego politycegaotycznego schematu, a przynajmniej
jej zrozumienie ograniczac¢swiasnie do tego schematu. Said postulowat komparatgstyk
nakierowan na wydobycie podmiotu czynnego w literaturze Trego Swiata; Brennan
obawia st, ze potencjat nowych literatur powstatych jako skutekzucenia imperium, w
tym ich zdolnd¢ wnoszenia nowych wardoi estetycznych i politycznych, zostat
zwtaszczony i zneutralizowany w krytyce z metropdiora nazywa ,kosmo-teosi” a ktéra
jest niczym innym, jak tylko pogbem jednajzycznaci. W jakim stopniu postkolonializm

przyczynia si do tego zagrenia, jest obecnie tematem wielu dyskusji krytychiy

0T, BrennanWars of Position: The Cultural Politics of Left aRight Nowy Jork 2006, ss. 60-61.
®1 Zob. G. HugganThe Postcolonial Exotic: Marketing the Marginsondyn-Nowy Jork 2001.



