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Uwagi wprowadzajgce

Tekstem jako kompleksowym zjawiskiem jezykowym mozna zajmowac sie
z wielu réznych perspektyw, poczawszy od préb skonstruowania definicji
terminu tekst, poprzez badania koncentrujace sie na wlasciwosciach syntak-
tycznych, semantycznych, pragmatycznych tekstu, po analize jego odniesien
o charakterze kognitywnym. W przedstawionej tu pracy zaproponujemy
teorie tekstowa, ktéra nazywac bedziemy gramatykq tekstu prawnego. Pod
terminem gramatyka rozumiemy teorie jezyka opisujaca jego budowe i funk-
cjonowanie. Odpowiednio do tego gramatyka tekstu jest to teoria opisujaca
obiekty jezykowe zwane tekstami, natomiast gramatyka tekstu prawnego trak-
tuje o wlasnosciach tego typu tekstu. Gramatyka ta w duzej mierze oparta
jest na tekstowych relacjach spdjnosci, przy czym rodzajem spéjnosci nad-
rzednym w stosunku do innych jej typoéw jest szeroko rozumiana spdjnosé
komunikacyjna. Jest to relacja, ktéra zachodzi miedzy nadawca a odbiorca
tekstu, gdzie dzieki wlasciwemu sformulowaniu tekstu mozliwy jest odbior
jego tresci zgodny z zamierzeniami nadawcy. Relacje spéjnosci odnosimy do
wybranych wymiaréw tekstowych. Wymiary te stanowia zbiory takich ho-
mogenicznych wlasnosci, ktére uznaliémy za relewantne dla wyznaczonego
celu, jakim jest opis sp6jnego komunikacyjnie tekstu.

Ze wzgledu na problematyke translacji tekstow prawnych wprowa-
dzamy termin ekwiwalencja spojnosci. Oznacza on, ze w tekscie w jezyku do-
celowym uzyskane zostaly podobne rodzaje relacji spojnosci tekstowej, jakie
wystepowaly w jezyku Zrédlowym.

Kompleksowos¢ problematyki zwigzanej z tekstem prawnym powoduje
konieczno$¢ polaczenia kilku dziedzin nauki, badania maja wiec charakter
interdyscyplinarny. Podstawowy jest tu aspekt jezykoznawczy, jednakze
uwzgledniona zostala tez perspektywa prawna oraz translatologiczna. Nie-
watpliwie dla wszystkich trzech wymienionych wyzej dziedzin istnieja
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wspélne plaszczyzny, a ich zestawienie moze by¢ nie tylko pozyteczne,
lecz takze niekiedy wrecz niezbedne dla osiggniecia celu, jakim jest stworze-
nie spéjnego komunikacyjnie tekstu prawnego lub jego wlasciwe przettuma-
czenie.

1. Cele gramatyki tekstu prawnego

W ramach doktryny prawnej szeroko dyskutowana kwestia jest zasada po-
wszechnej dostepnosci do prawa poprzez wlasciwy przekaz jezykowy.
Normy prawne komunikowane sa przez jezyk, a sposob jego uzycia moze
W znaczacym stopniu wplynaé na jasnoé¢ przekazywanych tresci. W mysl
pogladéw niektérych prawnikéw i lingwistow teksty prawne powinny by¢
formutowane w taki sposob, zeby przecietnie wyksztalcony obywatel mogt
zrozumie¢ co najmniej podstawowe, najbardziej istotne zalozenia norm
w nich zawartych. Taki postulat wydaje sie zbiezny z pogladem wyrazonym
przez Rade Europejska w rezolucji z 8 czerwca 1993 r. w sprawie jakosci
redakcyjnej prawa wspélnotowego (Dz.U. C 166 z 17.06.1993, s. 1). W celu
ulatwienia wdrozenia tresci tej rezolucji opracowano Wspdlny przewodnik
praktyczny Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji przeznaczony dla osob reda-
gujacych akty prawne Unii Europejskiej'. Wskazuje sie tam, ze unijne akty legi-
slacyjne powinny by¢ jasne, latwe do zrozumienia, niedwuznaczne, proste,
zwiezle, bez niepotrzebnych elementéw, precyzyjne, tak by nie wywotywac
watpliwosci u czytajacego (por. Kaczmarek, 2011b, s. 73-75). Przyjmujemy,
ze powyzsze zasady powinny znalezé odzwierciedlenie rowniez w krajo-
wych aktach prawnych.

Wspolczesne prawo, gléwnie ze wzgledu na wielos¢ i zlozonosé form
zycia spolecznego, a takze ze wzgledu na wielowiekowa tradycje, na ktorej
prawo czesto sie opiera, nie zawsze spelnia powyzsze zalecenia. Panuje dos¢
powszechne przekonanie, ze teksty prawne trudno zrozumie¢. Zasadniczym
celem pracy jest zaprezentowanie takiej gramatyki tekstu prawnego, ktorej
wdrozenie w badaniach empirycznych umozliwi ustalenie zasobu §rodkéw
jezykowych i czynnikéw pozajezykowych wpltywajacych na lepsza spojnosé
komunikacyjna tekstéw prawnych, w szczegélnosci tych, ktore sa lub beda
sformulowane w jezyku polskim lub wegierskim. Mozliwosci zastosowania
w tekstach prawnych réznego typu srodkéw jezykowych sg dosé¢ szerokie,
dlatego naszym celem jest przede wszystkim zaprezentowanie lingwistycz-
nego konstruktu teoretycznego, wspélnego dla polskich i wegierskich tek-
stow prawnych, stanowigcego podstawe do dalszych poszukiwan o charak-

1 http://eur-lex.europa.eu/content/ techleg/KB0213228PLN.pdf
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terze pragmatycznym. Wskazane w pracy srodki jezykowe, stosowane czy
to w tekscie polskim, czy wegierskim, maja wiec zasadniczo charakter eg-
zemplifikacyjny. Przyjmujemy, ze uwzglednienie komponentéw zapropo-
nowanego tu konstruktu teoretycznego w procesie tworzenia tekstow
prawnych lub ich translacji moze usprawni¢ i udoskonali¢ proces komuni-
kacyjny zachodzacy w trakcie jego odbioru, a tym samym przyczynic sie do
realizacji zasady powszechnej dostepnosci do prawa.

2. Tematyka i sposdb przedstawiania zagadnien

Problematyka tekstologiczna jest bardzo szeroka, w pracy dokonaliSmy wiec
pewnego wyboru zagadnierr. Wigza¢ sie one beda z:
- og6lnymi cechami tekstow,
- specyfika gatunkowa tekstow prawnych, w szczegolnosci polskich
i wegierskich,

- translacja tekstow prawnych.

Przy opisie wlasnosci tekstu wychodzimy z zatozenia, ze kazdy gatunek
funkcjonuje jako element wiekszego zbioru tekstéw o wspdélnych wiasno-
Sciach, dzieki ktorym nazywamy je tekstami. Dlatego przyjmujemy, Ze nie
mozna adekwatnie opisa¢ tekstu prawnego bez odniesienia si¢ zaréwno do
cech wspélnych dla ré6znych gatunkéw tekstowych, jak i do cech specyficz-
nych dla gatunku. Warto zauwazy¢, Zze niektére wilasnosci moga by¢ co
prawda wspolne dla poszczegdlnych gatunkéw, ale tez bardziej lub mniej
dla nich charakterystyczne. Wlasnosci te moga by¢ wyrazane za pomoca
odmiennych $rodkéw jezykowych. Dlatego w pierwszej kolejnosci dokonu-
jemy przegladu badan dotyczacych wybranych zagadnieri ogolnotekstolo-
gicznych, a nastepnie przechodzimy do propozycji gramatyki, w ktorej
uwzgledniamy zaréwno wiasnoéci wspdlne, jak i te charakterystyczne dla
tekstow prawnych lub odnoszace sie¢ wylacznie do nich.

Zgodnie z powyzszymi uwagami w pierwszej czedci zarysowujemy
podstawowe nurty badan tekstologicznych. W rozdziale 1 przedstawiamy
prekursoréw kierunku, w szczegélnosci w Polsce i na Wegrzech, nastepnie
przechodzimy do krétkiego omoéwienia poszczegélnych etapéw rozwoju
lingwistyki tekstu, poczawszy od analizy zdania, a skoficzywszy na analizie
tekstu jako calosci, z uwzglednieniem aspektéw pragmatycznych oraz pro-
cesOw o charakterze kognitywnym. W stosunkowo szerokim zakresie pre-
zentujemy punkt widzenia jezykoznawcéw wegierskich; jest to interesujacy,
a mafo znany na gruncie polskim obszar. Badacze wegierscy, podobnie jak
polscy, w duzej mierze czerpia z dokonan tekstologéw niemiecko-, angiel-
sko- i francuskojezycznych, maja tez jednak z pewnoscia wlasny, cenny
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wkiad w rozw¢j lingwistyki tekstu. Specyfika kazdego jezyka i kultury
wplywa bowiem na kierunek i sposéb prowadzonych badan, nadajac im
swoisty, oryginalny charakter.

W rozdziale 2 omawiamy wybrane terminy z zakresu lingwistyki teks-
tu, przedstawiajac, w jaki sposéb byly i sa one rozumiane przez badaczy
tekstow. Uznalismy to za istotne, dlatego Ze sposoby rozumienia wymienio-
nych terminéw niekiedy znaczaco od siebie odbiegaja, czy to ze wzgledu na
réznorodnos¢ obranych celéw, czy tez z powodu siegania do réznych trady-
qji lingwistycznych.

W pracy zwracamy szczeg6lng uwage na odniesienia dotyczace pro-
blematyki spojnosci tekstu. Przyjmujemy bowiem, ze spdjnos¢ jest bez-
sprzecznie jego podstawowa cechg i jezeli wyrazéw lub zdan nie 13cza rela-
cje spojnosci, uzyskiwane chociazby na poziomie kognitywnym poprzez
konkluzje, to nie tworza one tekstu. Dlatego w rozdziale 3 w rozszerzonym
zakresie zajmujemy sie wybranymi relacjami spéjnosci tekstowej. Sposrod
wielu relacji tekstowych analizowanych ze wzgledu na aspekt spéjnosci
komunikacyjnej wybraliémy takie, ktore wigza tekst widziany z réznego
typu, dos¢ odleglych, wydawacé by sie moglo, perspektyw, poczawszy od
znaczenia wystepowania w tekscie powtoérzen leksykalnych, poprzez nawig-
zania anaforyczne i kataforyczne, sposoby dystrybucji informacji tekstowej,
narzedzia kondensacji, a koriczac na procesach przewidywania i wniosko-
wania w oparciu o przestanki zawarte w tekscie. Sygnalizujemy w ten spo-
s6b, ze problematyka spdjnosci komunikacyjnej tekstu obejmuje szerokie
spektrum zagadnieri o niejednorodnym charakterze. W pewnym zakresie
stanowi to odpowiedZ na pytanie, dlaczego taky trudnoé¢ sprawia bada-
czom ustalenie jednorodnej definicji pojecia tekstu.

Poniewaz zajmujemy sie tu tekstami w jezyku polskim i wegierskim, to
naturalng tego konsekwencja jest odniesienie do problematyki translacji
tekstow. Dlatego koriczac czes¢ ogolnotekstowq, w rozdziale 4 poswiecamy
nieco uwagi wybranym zagadnieniom z tym zwigzanym. Wychodzac od
og6lnych zagadnien translacji, przechodzimy do krétkiego oméwienia pro-
blematyki translacji tekstow prawnych.

W drugiej czesci pracy proponujemy teorie odnoszaca sie do tekstu
prawnego, ktérag nazywamy gramatyka tekstu prawnego. Na poczatku tej
czeéci, w rozdziale 5, opisujemy metode ksztaltowania gramatyki tekstu
prawnego, poswiecajac nieco wiecej uwagi kwestii ilustrowania omawia-
nych relacji sp6jnosci tekstowej za pomoca schematéw tekstowych. W roz-
dziale 6 objasniamy, w jaki sposéb rozumiemy wybrane terminy, ktérymi
postugujemy sie w opisie wlasnosci tekstu prawnego.

Tekstolodzy dokonywali juz wielu préb okreslenia, czym jest tekst, cha-
rakteryzujac go w sposob mniej lub bardziej ogolny i opierajac sie na od-
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miennych punktach odniesienia. Z naszego punktu widzenia najciekawsze
wydaja sie definicje, ktére polegaja na wyszczegodlnieniu relewantnych wtas-
nosci tekstu. Dlatego w rozdziale 7 proponujemy szereg postulatow o teks-
cie. Sg to twierdzenia stanowiace tres¢ propozycjonalng przedstawionej tu
teorii, ktére definiuja tekst w aspekcie ogélnym oraz w aspekcie zawezonym
do polskiego i wegierskiego tekstu prawnego i do tekstu przektadu.

W rozdziale 8 rozwijamy nieco szerzej, niz miato to miejsce przy postu-
latach, wybrane zagadnienia zwigzane z réznego typu relacjami spojnosci
tekstowej. Relacje te zachodzg miedzy obiektami ze wzgledu na wyznaczone
przez nas wymiary, bedace zbiorem homogenicznych wlasnosci. Wyznaczy-
lismy wymiary tekstowe réznego typu, aby zilustrowaé wieloaspektowos¢
problematyki spdjnosci tekstu. Za ich pomoca dokonujemy parametryzacji
przestrzeni tekstu prawnego. Bierzemy tu pod uwage nastepujace wymiary
tekstowe:

1. Wymiar pragmatyczno-kognitywny - sp6jnos¢ komunikacyjna jest tu
przede wszystkim konsekwencja relacji miedzy nadawca a odbiorca
tekstu, uwzglednia ich pozycje, sytuacje komunikacyjna oraz wyko-
nywane przez nich dzialania na poziomie mentalnym, wptywajace na
wladciwe zrozumienie tresci tekstowej.

2. Wymiar sposobu dystrybucji tresci - brane pod uwage relacje spojno-
Sci tematycznej ksztaltuja spéjnos¢ komunikacyjng przede wszystkim
ze wzgledu na cigglos¢ i sensownosé¢ przebiegu tematycznego. Spdj-
noé¢ komunikacyjna osiggamy tu na przyklad dzieki relacji homo-
tematycznosci, jaka zachodzi pomiedzy wszystkimi subtekstami jed-
nego tekstu. Oznacza to, ze w tekscie jest jeden temat przewodni,
nadrzedny w stosunku do innych tematow.

3. Wymiar kondensagcji - relacje zachodzace ze wzgledu na ten wymiar
moga dotyczy¢ zwigzkéw miedzy poszczegolnymi fragmentami teks-
tu lub miedzy nadawca a odbiorca tekstu, w szczegolnosci w zakresie
interpretacji tekstu przez odbiorce. Mozemy tu méwié¢ na przyktad
o relacji zachodzacej miedzy dwoma fragmentami tekstu, gdzie istota
tej relacji jest fakt, ze oba fragmenty sa formulowane w podobny spo-
sob ze wzgledu na zwiezlo$¢ wyrazania treéci, lub tez o relacji miedzy
dwoma fragmentami tekstu formulowanymi odmiennie ze wzgledu
na zwieztoé¢ wyrazania tresci. W kazdym wypadku nalezy ocenic,
czy zastosowanie lub nie danego rodzaju jezykowych narzedzi kon-
densacji wplywa korzystnie na komunikacje miedzy nadawca a od-
biorca tekstu.

4. Wymiar modalnoéci deontycznej - sp6jnos¢ komunikacyjna miedzy
nadawca a odbiorca tekstu osiggana jest poprzez odpowiednig inter-
pretacje norm prawnych wyrazonych w tekscie. Relacja komunika-
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cyjnej spojnosci tekstowej ze wzgledu na wymiar modalnosci deon-
tycznej, zachodzaca miedzy nadawca a odbiorcg, polega tu na tym, ze
nadawca nakazuje, dozwala lub zakazuje wykonania jakiej$ czynno-
Sci, a odbiorca te tre$¢ rozumie w spos6b zamierzony przez nadawce.

5. Wymiar sposobu uporzadkowania tresci - relacje spojnosci hierar-
chicznej, przestrzennej i temporalnej zwiekszaja przejrzystosc i precy-
zyjnosc¢ tresci tekstowej. Chodzi tu wiec o relacje miedzy obiektami
tekstowymi, gdzie mozna stwierdzi¢, ktéry z tych obiektéw jest wiek-
szy, wazniejszy, gdzie sa umiejscowione poszczegolne obiekty, ktéra
czynno$¢ powinna by¢ wykonana wczeéniej, a ktora pdzniej itp.

6. Wymiar leksykalny - relacje tekstowe, ktére zachodza ze wzgledu na
ten wymiar, bazuja na semantyce wyrazen. Relacje miedzy dwoma
obiektami tekstowymi moga mie¢ charakter repetycji tego samego
wyrazenia lub powtérzenia w formie synonimu lub antonimu. Ponad-
to tres¢ moze by¢ powtérzona w celu sprecyzowania znaczenia, na
przyklad w formie eksplikacji czy tez poréwnania wlasnosci dwoch
wyrazen.

7. Wymiar syntaktyczny - zachodzace ze wzgledu na ten wymiar relacje
tekstowe oparte sa na systemach syntaktycznych jezykéw. Beda to
wiec na przyklad relacje wskazywania z wykorzystaniem deiksy, re-
lacje miedzy obiektami, z ktérych jeden powtarza formy morfema-
tyczne drugiego, czy tez relacje miedzy obiektami tekstowymi pota-
czonymi za pomocg ré6znego rodzaju konektoréw.

8. Wymiar struktury globalnej tekstu - relacje tekstowe zachodzace ze
wzgledu na ten wymiar ksztaltuja spéjnos¢ komunikacyjng o zasiegu
globalnotekstowym. Dlatego wymienione w pracy réznego typu rela-
cje spojnosci tekstowej sa tu badane na nieco szerszej probie tekstu.
O ile omawiane wcze$niej relacje obrazujemy gtéwnie mikrotekstami,
za jakie uznajemy juz zdania zlozone, o tyle tutaj poruszamy sie
w obrebie calych tekstow ustawowych.

W rozdziale 9 zamieszczamy wskazéwki odnoszace sie do konstruowa-
nia tekstow prawnych oraz ich translacji, ktérych podstawa sa postulaty
wymienione w rozdziale 7. Wskazéwki te stanowia integralng czes¢ propo-
nowanej tu teorii tekstu prawnego.

Na koniec chcemy podkresli¢, ze prezentowana tu gramatyka jest teoriaq
czesciowa w takim sensie, ze traktujemy ja jako konstrukt o charakterze
otwartym, ktéry mozna rozszerzac o kolejne komponenty, czy to stanowiace
uszczegotowienie zaproponowanych tresci, czy tez rozszerzajace te tresci na
inne aspekty tekstu. Zbior relacji tekstowych zachodzacych ze wzgledu na
okres§lony wymiar tekstowy, a takze zbiér wymiaréw tekstowych mozna
wiec uzupetniaé o kolejne elementy.
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Czesc |

Zagadnienia ogolnotekstowe

Czes¢ pierwsza stanowi ogdlne wprowadzenie do problematyki tekstolo-
gicznej. Omawiamy w niej gléwne nurty badan tekstowych i wybrane
wlasnosci tekstu, zwigzane przede wszystkim z zagadnieniem jego spéjnosci
komunikacyjnej.






Rozdziat 1

Tekstologia — zarys problematyki badawczej

W literaturze przedmiotu znane s rézne nazwy dla badan tekstowych.
Obecnie jest to dziedzina dos¢ szeroko rozgateziona i wyspecjalizowana,
stad operuje sie¢ wieloma terminami, ktére najczesciej wskazuja na gtéwny
przedmiot prowadzonych analiz.

Z pewnoscia znalezienie adekwatnego terminu dla dziedziny, w ramach
ktorej bada sie teksty, nie jest problemem btahym. W niniejszej pracy opierac
sie bedziemy gltéwnie na terminologii przedmiotu badar stosowanej w jezy-
ku polskim, wegierskim i angielskim. W odniesieniu do jezyka angielskiego
najbardziej popularny wydaje sie termin discourse analysis ‘analiza dyskur-
su’, ktory w duzej mierze wypart takie terminy, jak text linguistics ‘lingwi-
styka tekstu’ i text grammar ‘gramatyka tekstu’. Warto natomiast zaznaczy¢,
ze termin analiza dyskursu byl pierwotnie zwigzany przede wszystkim z ba-
daniami etnograficznymi. W centrum uwagi znajdowat sie nie tekst jako
pojecie jezykoznawcze, tylko formy jezykowe przyjmowane dla okreslonych
zachowan spotecznych!.

W jezyku wegierskim najczesciej stosuje sie termin szdvegtan ‘nauka
o tekécie’. Tak jak zostalo wspomniane, stosowana nazwa zalezy najczesciej
od specyfiki prowadzonych badan. Wegierska literatura przedmiotu wy-
mienia miedzy innymi takie rodzaje nauki o tekscie, jak: szdvegnyelvészet
‘jezykoznawstwo tekstowe’, szdvegelmélet ‘teoria tekstu’, szdvegtudomdny
‘nauka o tekscie’, szovegszemiotika ‘semiotyka tekstu’, szovegpragmatika “prag-
matyka tekstu’, szdvegszemantika ‘semantyka tekstu’, szoveggrammatika ‘gra-
matyka tekstu’, szdvegszerkezettan ‘nauka o strukturze tekstu’, szovegstilisztika
‘stylistyka tekstu’, szovegtipologia ‘typologia tekstow’, szovegfonetika ‘fonetyka
tekstu’, szdvegelemzés ‘analiza tekstu’, szdvegpszicholdgia “psychologia tekstu’,

10 tym szerzej Duszak, 1998, s. 16-17.
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szovegszociologia ‘socjologia tekstu’, szdvegfeldolgozds “przetwarzanie tekstu’,
diszkurzuselemzés ‘analiza dyskursu’, diszkurzusfeldolgozds ‘przetwarzanie
dyskursu’, diszkurzuselmélet “teoria dyskursu’, diszkurzusgrammatika ‘grama-
tyka dyskursu’, konverzicicelemzés ‘analiza konwersacji’, textolégia “tekstolo-
gia’. R6znorodnos¢ terminologiczna odzwierciedla wiec rézne aspekty teks-
tu, ktére mozna badac. Poniewaz w pracy analizujemy problematyke tekstu
z wielu réznych perspektyw, stosujemy tu gléwnie dwa terminy: tekstologia
i lingwistyka tekstu. Sa one stosowane w jezyku polskim powszechnie
i zwykle zamiennie, w znaczeniu szeroko pojmowanej nauki o tekscie.

1.1. Prekursorzy i kontynuatorzy badan tekstowych w Polsce
i na Wegrzech

Tak jak zaznaczyliSmy we wstepie, gléwnym przedmiotem naszego zainte-
resowania sg teksty sformulowane w jezyku polskim i wegierskim. Dlatego,
zanim przejdziemy do problemowego omawiania kwestii zwigzanych
z lingwistyka tekstu, stosowana w jej ramach terminologia i nurtami badaw-
czymi, po$wiecimy nieco uwagi prekursorom badan tekstowych w Polsce
i na Wegrzech, ich kontynuatorom, a takze wybranym pozycjom literatury
przedmiotu.

1.1.1. Z historii badan w Polsce

Do prekursoréw polskich badan tekstologicznych, ukierunkowanych wtedy
jeszcze gléwnie na struktury syntaktyczne, zaliczy¢ nalezy takich jezyko-
znawcow, jak Stanistaw Szober, ktéry swoje przemyslenia opublikowat
w ksigzce Zarys jezykoznawstwa ogdlnego (1924), Stanistaw Jodlowski (1934),
ktory pisal o nawigzujacych i rozwijajacych cztonach zdani, Henryk Misz
(1967), ktéry opisywal miedzy innymi grupy syntaktyczne jezyka polskiego,
czy tez Zenon Klemensiewicz (1949), ktéry pisat o syntaktycznym stosunku
nawigzania. W latach siedemdziesigtych XX w. teorig tekstu, ktora mozemy
juz wlaczy¢ do nurtu pragmatycznego, zajmowala sie Maria Renata Maye-
nowa (1971, 1974, 1976). Do nurtu pragmatycznego wiaczyt sie tez Andrzej
Bogustawski (1983), ktéry w monografii pod redakcja Teresy Dobrzytiskiej
i Elzbiety Janus dokonal préby uporzadkowania kwestii zwigzanych z ro-
zumieniem pojecia tekstu jako pewnej mereologicznej catosci. Warto tu do-
da¢, ze w tej samej publikacjiz Witold Marciszewski oraz Kazimierz Trzesicki
zajeli sie problematyka spojnosci tekstowej.

2T. Dobrzynska, E. Janus (red.). (1983). Tekst i zdanie. Wroctaw: Ossolineum.
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Literatura tekstologiczna jest oczywiscie bardzo obszerna i nie jesteSmy
w stanie wymieni¢ tu wszystkich znaczacych pozycji. Warto jednak wspo-
mnie¢ chociaz o kilku publikacjach z ostatnich lat, w szczegélnosci tych
o charakterze przekrojowym. W ciagu minionych trzydziestu lat poza licz-
nymi artykutami ukazaly sie prace, w ktérych autorzy dokonuja charaktery-
styki dotychczasowych dokonari polskich badaczy w zakresie tekstologii
oraz wskazujg na problemy tekstologiczne z r6znych perspektyw. W publi-
kacji pod redakcja Jerzego Bartmirniskiego i Stanistawy Niebrzegowskiej-
-Bartminskiej (2009) podsumowane zostaja dotychczasowe badania teksto-
logiczne w Polsce i na $wiecie oraz uporzadkowane podstawowe pojecia
zwigzane z nauka o tekécie. Zalozenia gléwnych teorii zwigzanych z tek-
stem podsumowuje i precyzuje Renata Grzegorczykowa (1991). Wskazuje
ona na potrzebe doprecyzowania pojec¢ i koncepcji takich polskich prekurso-
réw tego nurtu, jak Leon Zawadowski (1966), Halina Kurkowska (1974)
i Antoni Furdal (1977). Ukazalo sie ponadto kilka interesujacych zbiorow
studiow o tematyce tekstowej. Nalezg do nich miedzy innymi publikacje
pod redakcja Teresy Dobrzytiskiej (1990, 1996), Jerzego Bartmiriskiego i Bar-
bary Bonieckiej (1998), Jerzego Bartmiriskiego, Stanistawy Niebrzegowskiej-
-Bartminskiej i Ryszarda Nycza (2004), w ktérych ukazane zostalo wiele
aspektow tej problematyki.

Za publikacje szczegélnie cenng uznac¢ nalezy tomy poswiecone lingwi-
styce tekstu wydane w 2009 r. pod redakcja Zofii Bilut-Homplewicz, Wal-
demara Czachura i Marty Smykaty, w ktérych zawarto artykuly czolowych
wspolczesnych badaczy tekstu. Pierwszy z toméw, pt. Lingwistyka tekstu
w Niemczech, stanowi zbior przettumaczonych artykutéw dajacych obraz
najnowszych trendéw badawczych w tym kraju. Otwiera go artykul Mi-
chaela Klemma, w ktérym znajdujemy zbiér definicji tekstu, jakie powsta-
waly w réznych okresach i ze wzgledu na rézne wtasnosci, Klaus Brinker
pisze o analizie strukturalnej i funkcjonalnej, Wolfgang Heinemann i Margot
Heinemann o rodzajach tekstu, Maximilian Scherner przedstawia kogni-
tywne metody analizy tekstu, Kirsten Adamzik zagadnienia tekstologii kon-
trastywnej, Ulla Fix opisuje zagadnienie kulturowego rozumienia tekstéw,
a Ingo Warnke problematyke dyskursu. W drugim z toméw, pt. Lingwistyka
tekstu w Polsce i w Niemczech, znajdujemy przede wszystkim zarys i podsu-
mowanie dotychczasowych osiggnie¢ tekstologéw polskich. O poczatkach
badan opowiada tu Teresa Dobrzyriska, a przekrojowo historie badan teks-
towych w Polsce opisuje Janina Labocha.

Inni polscy badacze poruszaja miedzy innymi problematyke pojecia
tekstu i jego interpretacji, intertekstualnosci i interkulturowosci, struktur
tekstowych, analizy kognitywnej, kontrastywnej i spéjnosciowej oraz spe-
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cyfiki gatunkowej, ponadto duzo miejsca poswieca sie badaniom kor-
pusowym3.

W ostatnim okresie ukazalo sie kilka obszernych prac podsumowuja-
cych badania w zakresie polskiego jezyka prawa (Gortych-Michalak, 2013;
Matulewska, 2013). Dlatego ponizej przedstawimy tylko niektére dokona-
nia, wymienione badz to ze wzgledu na swdj pionierski charakter, badz ze
wzgledu na znaczacy wplyw na dalszy rozw6j dziedziny.

Omawiajac prace dotyczace jezyka prawnego, zacza¢ nalezy od przy-
pomnienia dokonan Polskiej Komisji Kodyfikacyjnej. By to organ powotany
zaraz po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci w 1918 r., a jego celem
bylo wypracowanie spéjnego prawa dla panstwa polskiego. Przy okazji tych
prac ustalono podstawy terminologiczne dla wprowadzanych wtedy roz-
wigzan prawnych. PéZniej w okresie miedzywojennym na potrzebe prowa-
dzenia prac jezykoznawczych dotyczacych jezyka prawnego, w szczegdlno-
Sci w zakresie semantyki, wskazywal Eugeniusz Bautro (1935). Ponadto za
prace, ktora w szczegdlny sposéb wplyneta na postrzeganie relacji prawa
i jezyka, uwaza sie dzielo Bronistawa Wroéblewskiego (1948). Wyrdznit
on dwie odmiany jezyka zwigzanego z dziedzing prawa, a mianowicie je-
zyk prawny, ktéry zdefiniowat jako jezyk aktéw normatywnych, oraz jezyk
prawniczy, czyli jezyk, ktérym postuguje sie doktryna méwiaca o prawie.
Odnoszac sie do tego podziatu, Matulewska (2007, s. 26-28) zauwaza, ze
z punktu widzenia przekladu nalezy wyrézni¢ jezyk prawny, w ktérym
sformulowane sg akty normatywne, oraz jezyk prawniczy, w ktorym sfor-
mulowane s3 inne gatunki piSmiennictwa bazujacego na prawie, a ktére
mozna podzieli¢ na jezyk umow, jezyk pozwoéw, jezyk wyrokow itd., dlate-
go tez proponuje nazwe lingua legis jako nazwe obejmujacq wszystkie ga-
tunki pi$miennictwa prawnego i prawniczego.

Teresa Lizisowa (m.in. 2006, 2008, 2010, 2013) wiele uwagi poswiecita
umiejscowieniu jezyka prawnego i prawniczego w ramach teorii jezyko-
znawczych. Gizbert-Studnicki analizowat jezyk prawny i prawniczy zaréw-
no w aspekcie filozoficznym, jak i jezykoznawczym (m.in. 1979, 1986, 2009).
O polskim jezyku prawa, w tym o problematyce spéjnosci pisal Andrzej
Malinowski (np. 2006, 2008). Cechy jezyka prawnego scharakteryzowali
Maciej Zielifiski (2002) oraz Stawomira Wronkowska z Maciejem Zieliriskim
(1993, 1997), odnoszac sie¢ miedzy innymi do Rozporzqdzenia Prezesa Rady
Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie ,,Zasad techniki prawodawcze;j”.
Semantyka polskiego jezyka prawa zajmowat sie Jerzy Wroéblewski (m.in.
1956), a probe systematyzacji terminologii tej dziedziny podjal Zygmunt

3 O badaniach korpusowych pisza m.in. G6zdz-Roszkowski, 2011, 2012; Biel i Engberg,
2013; Biel, 2014.
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Ziembinski (1964). Réwniez w pracach poswieconych zagadnieniom prawo-
znawczym odnaleZé mozna uwagi dotyczace jezyka prawnego i prawnicze-
go, przede wszystkim w kontekscie wykladni prawniczej co do znaczenia
terminéw prawnych*. Wiele interesujacych kwestii z zakresu jezyka praw-
nego i prawniczego poruszonych zostalo w serii monografii pod redakcja
Doroty Kondratczyk, Adama Niewiadomskiego i Ewy Walewskiej (m.in.
2013, 2014, 2015).

Mowiac o jezyku prawnym i prawniczym, warto nawigzac tez do badan
dotyczacych tlumaczenia tekstéw, w ktérych stosuje sie tego typu lekty®.
Jerzy Pierikos (1999) w sposéb przekrojowy charakteryzuje jezyk prawa,
przektad prawniczy i zwigzane z tym zagadnienia dydaktyczne. Wychodzi
on z zalozenia, ze przeklad w ogoéle, w tym przeklad tekstow prawnych
i prawniczych, jest mozliwy, wbrew opinii tych jezykoznawcéw, ktérzy
twierdza, ze przy przejsciu z jednego jezyka na drugi ekwiwalencja wyrazen
oraz pojeé, ktore one reprezentuja, jest niemozliwa do uzyskania. Pierikos
wskazuje, ze w przekladzie zamiast pojecia identycznosci nalezy przyjaé
zasade ekwiwalencji funkcjonalnej.

W pracach poswieconych przektadowi tekstow prawnych wiele uwagi
poswieca sie terminologii. Barbara Kielar (m.in. 1973, 1977, 1979, 1993) poza
kwestiami zwigzanymi z ogélng teorig przekladu zwraca szczeg6lng uwage
na problematyke przekladu terminologii prawnej, a ponadto, wychodzac
poza granice wyrazOéw, porusza problem frazy werbalnej w klauzulach
ustawowych. Réwniez Franciszek Grucza (1999) zajmuje sie terminologia
prawng oraz technikami zapewniania ekwiwalentéw dla terminéw, ktére
trudno w sposéb precyzyjny przenies¢ z obcego jezyka i kultury. Danuta
Kierzkowska (2002) omawia problematyke przekladu prawniczego i sado-
wego zarowno w aspekcie teoretycznym, jak i praktycznym. Za istotny
wkiad do teorii méwiacej o tego typu ttumaczeniach uznac nalezy jej propo-
zycje metod zapewniania ekwiwalentéw dla terminéw ,bezekwiwalent-
nych”. Kierzkowska dokonuje modyfikacji teorii skoposu Hansa Vermeera
(1978), dostosowujac ja do potrzeb ttumaczenia tekstéw prawnych i prawni-
czych. Miedzy innymi wyréznia trzy rodzaje odbiorcy:

- bliskiego, ktéry posiada wiedze na temat kultury jezyka Zrédltowego,

- dalekiego - nieznajacego kultury jezyka Zrédtowego,

- samookreslonego, ktérym najczeéciej jest instytucja narzucajgca thuma-

czowi terminologie.

Badania nad jezykiem prawa i jego przekladem prowadzi od kilku lat
na duza skale Zaktad Legilingwistyki w Instytucie Jezykoznawstwa UAM

4 O tym m.in. Stawecki i Winczorek, 2002.

5 Wiecej o podziale lektalnym jezyka opisujacego zagadnienia prawa patrz: Kaczmarek,
2011b, s. 81-82.
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w Poznaniu. Badania te maja zwykle charakter kontrastywny i dotycza za-
réowno jezykéw konferencyjnych, takich jak angielski®, hiszpanski’, francu-
ski8, niemiecki czy rosyjski, jak i jezykéw o stosunkowo niewielkim zasiegu,
takich jak szwedzki®, wegierskil? czy nowogrecki'l, lub tez odlegtych kultu-
rowo, takich jak chiriski!?, indonezyjski czy japoriski. Owocem dzialarh Za-
ktadu sa liczne publikacje, przy czym na szczegblna uwage zastuguje czaso-
pismo Comparative Legilinguistics.

1.1.2. Z historii badan na Wegrzech

Zwyczajowo przyjmuje sie, ze wegierskie badania tekstowe otwiera opubli-
kowanie w 1976 r. XI zeszytu , Altalanos Nyelvészeti Tanulmanyok” ‘Jezy-
koznawstwo Ogolne’ (red. Zsigmond Telegdi i Gyorgy Szépe) oraz materia-
téw z konferencji tekstologicznej z 1979 r. (red. Istvdn Szathmari i Imre
Varkonyi). W wymienionym zeszycie XI z jednej strony akcent potozony
zostal na tradycyjng gramatyke formalno-logiczng lub na gramatyke genera-
tywna, z drugiej - na tekst jako jednostke komunikacyjna jezyka. Za inicjato-
réw nurtu mozna wiec uznac¢ autoréw zawartych tam artykutéw: Imre Békeé-
siego, Laszl6 Demego, Karolya Csuriego, Csabe Pléha, Katalin Radics,
Laszl6 Antala oraz Ferenca Kiefera. Oprocz tego za istotny wklad w rozwoj
tekstologii uznaje si¢ publikacje Laszl6 Antala (1979), Zoltana Banrétiego
(1979, 1992), Jolan Berrar (1967, 1977), Laszl6 Benks (1968, 1988) i Agnes
Daniel (1990). Za szczegdlnie wazny uwaza sie wklad Laszl6 Demego (1971,
1979, 1983), ktory sformutowal podstawy nauki o tekscie. Mimo ze zajmowat
sie gléwnie syntaktycznymi konstrukcjami w ramach zdania, to wskazywat
réwniez na zjawiska wykraczajace poza granice zdan, takie jak powigzania
miedzyzdaniowe czy tez konstrukcje tematyczno-rematyczne. Jako wazne
dla tekstologii wymienia si¢ badania Laszl6 Dezs6é i Gyorgya Szépego
(1967), ktérzy wskazuja na kompleksowosé¢ konstrukeji tematyczno-rema-
tycznej. Z réznych punktéw widzenia tekst analizuja Laszlé Elekfi (1973)
- w ujeciu tradycyjnym, Ferenc Kiefer (1976) - z punktu widzenia presupo-
zycji, oraz Anna Szabolcsi (1980) - ze wzgledu na perspektywe funkcjonal-
na przy zastosowaniu gramatyki generatywnej. Na gramatyce funkcjonalnej

6 Matulewska, 2007, 2013.
7 Nowak-Michalska, 2011.
8 Nowak-Korcz, 2014.
9 Hadryan, 2013.
10 Kaczmarek, 2011b.
11 Gortych-Michalak, 2013.
12 Grzybek, 2013.
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opieraja swoje badania Laszl6 Hadrovics (1969) i Endre Réacz z Istvanem
Szathmarim (1983).

Rozw¢j badan tekstologicznych na Wegrzech zostal opisany w kilku
publikacjach o charakterze przekrojowym. Za twoérce pierwszego na We-
grzech przekrojowego ujecia problematyki tekstu uwaza sie Jdnosa Balazsa
(1985). Badania tekstowe stanowily wedlug niego integralna czes¢ jezyko-
znawstwa, w konsekwengji szczegélny nacisk kladl na relacje syntaktyczne
w zdaniach. Réwnoczesnie dazyl jednak do powiagzania retorycznej kon-
strukcji tekstu z systemem gramatyki strukturalnej, przy czym za punkt
wyjécia stuzyla mu retoryka. Badajac tekst, warto odnies¢ sie do jego ujecia
problematyki presupozycji czy tez modalnosci. Wéréd prac o charakterze
przekrojowym wazna role odegraly ponadto publikacje Gabora Tolcsvai
Nagya (2001) oraz Irmy Szikszainé Nagy (1999/2004/2006), w ktérych auto-
rzy dokonali przegladu i podsumowania dotychczasowego dorobku teksto-
logicznego na $wiecie i na Wegrzech. Irma Szikszainé Nagy opisuje obszary
badan tekstologicznych oraz ujmuje w system rodzaje czynnikéw organizu-
jacych tekst w jezyku wegierskim. Gabor Tolcsvai Nagy, podsumowujgc
badania tekstowe na Wegrzech i na $wiecie, akcentuje dynamiczny charak-
ter tekstu, uwzgledniajac zaréwno zdobycze gramatyki strukturalnej i gene-
ratywnej, jak i zdobycze pragmatyki i kognitywizmu.

Podsumowan w zakresie badan tekstologicznych dokonuje tez Edit Do-
bi (2011). Podresla ona dokonania Janosa S. Petofiego, ktéry przedstawit
swoje poglady w zakresie tekstologii semiotycznej w publikacji A szdveg
mint komplex jel “Tekst jako znak kompleksowy” (2004) oraz zainicjowat serie
wydawniczg Szemiotikai szovegtan ‘Tekstologia Semiotyczna’. Na szczegdlng
uwage zastuguje tez czasopismo ,Officina Textologica”, ktérego pierwszy
zeszyt ukazal sie w 1997 r. pod redakcja Janosa S. Pet6fiego. W kolejnych
zeszytach problemy tekstologiczne poruszaja tam czotowi wegierscy bada-
cze tekstow. W publikacjach szczegélny nacisk kladzie sie na metodologie
i terminologie wypracowang przez Janosa S. Pet6fiego i kontynuatoréw,
ktérzy rozwijajac badania tekstowe, stworzyli tzw. szkote Pet6fiego.

Janos S. Pet6fi (1988) rozszerzyl obszar wegierskich badan jezykoznaw-
stwa generatywnego o aspekt komunikacyjno-pragmatyczny, biorac pod
uwage teorie aktéw mowy Johna Austina (1962)13, systemiczno-funkcjonalng
gramatyke Michaela Hallidaya (1976), tagmemike Kennetha Pike’a (1964),
teorie pragmatyki Charlesa Morrisa (1977), socjolingwistyke Della Hymesa
(1972) i Williama Labova (1973) oraz badania interakcji Davida Lewisa
(1973) i Paula Grice’a (1975). Najbardziej charakterystycznym nurtem teorii
Pet6tfiego bylo to, by réwnolegle opisywaé formy jezykowe i obrazowana

13 Publikacja sporzadzona na podstawie wykladéw przeprowadzonych przez Austina
w 1955 r. na Uniwersytecie Harvarda w Cambridge.
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przez nie rzeczywistoé¢. Opisywal wiec zaréwno struktury syntaktyczne
i semantyczne, jak i pragmatyczne tekstéw, czyli do analizy tekstu wiaczat
interpretacje lub okolicznosci konieczne dla interpretacji. Jego opis tekstu
jako kompleksowego znaku bazuje na podstawie jezykoznawczej. Komuni-
katy maja tu strukture ,znak i oznaczane”, jest to wiec nawigzanie do kon-
cepcji Ferdinanda de Saussure’a. Teksty analizowane sa ze wzgledu na
strukture syntaktyczng (formalna) oraz semantyke w ramach tekstu i wy-
kraczajaca poza jego ramy, a takze ze wzgledu na aspekt pragmatyczny,
czyli okolicznosci, w jakich zachodzi czynno$¢ komunikowania sie w danej
lub potencjalnej sytuacji. Tekstologia semiotyczna Petéfiego charakteryzuje
sie miedzy innymi tym, ze:

- opiera sie na potencjalnych sytuacjach komunikacyjnych, nie jest wiec
zwigzana z jakim$ konkretnym medium, jezykiem naturalnym czy ty-
pem komunikatu,

- tekst nie jest obiektem statycznym, tylko fizyczna manifestacja komu-
nikatu i jego forma zalezy od interakcji z odbiorca,

- przy konstruowaniu tekstu stosuje sie specyficzne formy organizacji,

- réznicuje si¢ sposoby nadawania komunikatéw i ich interpretaciji,

- przy tworzeniu i interpretacji komunikatu bierze sie pod uwage moz-
liwosci bazowe, takie jak wiedza, hipotezy, preferencje czy dyspozycje
(Petdfi, 1996b, s. 9).

W modelu reprezentacji tekstowej decydujaca role odgrywa sytuacja
komunikacyjna, wiec powstata forma jezykowa moze by¢ analizowana tylko
przy znajomosci aktualnych okolicznoéci zwigzanych z nadaniem/odbio-
rem. Nalezy tu zada¢ nastepujace pytania: kiedy, gdzie, kto, komu, z jakiej
przyczyny, w jakim celu, o czym, w jakiej formie i co komunikuje. Obiekt
w interpretacji nadawcy bedzie zwykle réznit sie od obiektu w interpretacji
odbiorcy, jednak calkowita zgodno$¢ nie jest warunkiem koniecznym sukce-
su komunikacyjnego. Istotne jest natomiast, by zgodne byly najwazniejsze
wlasnosci tych obiektow.

Wsréd publikacji wegierskich dotyczacych spéjnosci tekstu warto
wspomnie¢ o zbiorze artykulow pod redakcja Endre Récza i Istvana Szath-
mariego pt. Tanulmdnyok a mai magyar nyelv szévegtana kérébdl ‘O aspektach
wegierskiej lingwistyki tekstu” (1983), gdzie Ferenc Nagy zajmuje sie rodza-
jami spdjnosci, Laszl6 Deme przedstawia teze, ze , tekstowos¢” nie zalezy od
budowy strukturalnej, ale od systemu wzajemnych zaleznosci, jakie istnieja
na wielu poziomach tekstu, a Laszl6 Gaspdri i Istvan Szathméri analizuja
role stylu jako czynnika scalajacego tekst. Z kolei Sdndor Kiss pisze w jednej
ze swoich publikacji (1983, s. 202-225) o jezykowych narzedziach uzyskiwa-
nia spojnosci w tekscie, a Csaba Pléh analizuje tekst ze wzgledu na komuni-
kacje i teorie aktow mowy (por. Szikszainé Nagy, 2006, s. 26, 31).
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Tekstem specjalistycznym na Wegrzech zajmuje sie¢ miedzy innymi Zsu-
zsa Kurtan, ktéra w swoich publikacjach (2003, 2005) dokonuje komplek-
sowego przegladu badan odnoszacych sie do problematyki jezykow specja-
listycznych na Wegrzech i na $wiecie. Porusza ona tematyke zwigzana
z ogblnym uzyciem jezyka, w szczegolnosci w aspekcie typowo komunika-
cyjnym, oraz wymienia podstawowe warunki i formy komunikacji specjali-
stycznej. Ponadto prezentuje mozliwosci typologii jezykéw specjalistycz-
nych, ich podzialy i poziomy. Kurtdn omawia takie aspekty tekstu, jak kon-
tekst sytuacyjny, wiedza uczestnikow aktu komunikacji, konstrukcje zda-
niowe, konstrukcje tekstowe, rozw¢j tematyczny, spojnosé, stownictwo
(w tym zlozenia, afiksy, relacje znaczeniowe, procesy stowotworcze itd.),
metody analizy tekstu ze wzgledu na sytuacje, gatunek czy tez funkcje reto-
ryczne typu definiowanie, uogélnianie, opis, podzial, nawigzanie, stawianie
hipotez, wyjasnianie, argumentacja itd.

Jak mozna zauwazy¢, polskie i wegierskie prace z zakresu tekstologii
uwzgledniaja zaré6wno osiaggniecia badaczy w ramach wiasnego jezyka, jak
i $wiatowe nurty badawcze. Prowadzone obecnie badania tekstologiczne
najczesciej wykraczaja poza sztywne granice podzialéw, co jest podejsciem
jak najbardziej pozadanym i uzasadnionym.

1.2. Zarys historii badan tekstowych

Przejdzmy teraz do krotkiego przegladu nurtéw badawczych tekstologii
w ujeciu diachronicznym.

1.2.1. Od zdania do tekstu

W pierwszej potowie XX w. w centrum badan jezykoznawczych znajdowata
sie analiza strukturalna zdania, a w jego drugiej polowie - gramatyka trans-
formacyjno-generatywna. Od lat szes¢dziesigtych badania ograniczone do
poziomu zdania zaczeto rozszerza¢ do poziomu tekstu. Nurt tekstologii
o tym podtozu rozwingt sie miedzy innymi w Niemczech. Roland Harweg
(1968; por. Klemm, 2009, s. 16) zauwazyl, ze istnieja zaleznosci tekstowe
w zwiazku z zastepowaniem zaimkowym, co stalo sie zaczatkiem badan
zwigzkoéw gramatycznych i leksykalnych. Celem byto ustalenie oraz usys-
tematyzowanie pewnych ogélnych zasad, na ktérych opiera sie zaré6wno
tworzenie stow i zdan, jak i tekstow, poszukiwano formalnych wykladni-
kow tekstowosci. Centralnym komponentem systemu, na ktérym miat sie
opiera¢ tekst, byto zdanie i od tego poziomu rozpoczynano analizy, prze-
chodzac nastepnie do jednostek wyzszego rzedu. Od lat siedemdziesigtych
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zaczeto podkresdla¢ centralng pozycje tekstu w organizacji komponentéw
jezykowych. Juz wczeéniej Zellig Harris (1952) traktowatl tekst jako bazowa
jednostke uzycia jezyka. Zakladal on, zZe jezyk wystepuje nie w pojedyn-
czych stowach czy zdaniach, lecz w tekscie ciaglym. Natomiast za szczeg6l-
nie istotny dla tego etapu badan tekstologicznych uzna¢ nalezy model tek-
stowy stworzony przez Teuna van Dijka (1972) na podstawie semantyki
generatywnej. Na wegierskie badania tekstowe znaczacy wpltyw mialy teo-
rie strukturalistyczne oraz gramatyka generatywna (por. Tolcsvai Nagy,
2001, s. 19).

1.2.2. Tekst w nurcie pragmatyki

W latach szesédziesiatych XX w. w filozofii, a od lat siedemdziesigtych
w jezykoznawstwie zwrécono sie ku pragmatyce. W ramach tego trendu
w jezykoznawstwie badano przede wszystkim uczestnikoéw zdarzenia teks-
towego i warunki spoteczne, w jakich dany tekst funkcjonowat. Tekst nie byt
juz traktowany jako obiekt statyczny z jednym przypisanym znaczeniem, ale
zaczeto go traktowac jako obiekt dynamiczny, ktéry nalezy interpretowac
w zaleznosci od zmieniajacego sie dyskursu. W nurcie tym duza role ode-
graly badania dotyczace interpretacji (np. Searle, 1969; Grice, 1975). Zakla-
dano, ze tekst jest polisygnifikacyjny dla ré6znych odbiorcow i to odbiorca
wyznacza jego znaczenie, tak wiec istotnym czynnikiem tekstu byla jego
funkcja. Kontynuacja tego nurtu nastgpita w latach osiemdziesiatych, ktére
charakteryzuje podejscie do tekstu jako do uczestnictwa nadawcéw i od-
biorcéw w pewnych dziataniach w ramach procesu komunikagji.

Pragmatycy poczatkowo nie zajmowali si¢ analiza tekstu ze wzgledu na
syntaktyke, pézZniej mozna jednak zauwazy¢ dazenie do integracji badan
w obu aspektach (por. de Beaugrande, 1985). Van Dijk i Kintsch (1983) anali-
zowali strategie dekodowania semantycznego i skladniowego oraz sposoby
eliminowania leksykalnej dwuznacznosci. Utrzymywali oni, zgodnie z zato-
Zeniami pragmatyki, ze strategie kulturowe i spoteczne stanowia podstawe
funkcjonowania strategii interakcyjnych (por. Duszak, 1998, s. 18, 58-59).

Z problematyka analizy dyskursu kojarzone jest gléwnie srodowisko
angielskojezyczne. Jak zauwaza Sambor Grucza (2004, s. 51; por. Kaczmarek,
2013), uzasadnieniem takiego podejscia do tekstu jest fakt, ze ,lingwistyka
brytyjska i amerykariska zajmuja sie tekstami najczesciej z perspektywy so-
gjolingwistycznej i funkcjonalnej, wysuwajac na pierwszy plan dyskursyw-
ny charakter komunikacji ludzkiej”.

Problematyke dyskursu i komunikacji uwaza sie za istotng réwniez
w jezykoznawstwie francuskim. Opierajac sie na bogatej tradycji badan je-
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zykowych w polaczeniu z psychologia i stylistyka, zwraca sie tam szczegdl-
na uwage na analize dyskursu oraz narracje, rozumiang jako proces ko-
munikacyjny o charakterze dynamicznym (Charolles i Combettes, 1999,
s. 90-91). Mimo ze gtéwny nurt badan koncentrowat si¢ na kwestiach ko-
munikacyjnych, dokonywano takze analizy struktur zdaniowo-tekstowych.
Na przyklad kwestie zwigzane ze spéjnoscia tekstu, takie jak anafora, pro-
gresja tematyczna czy konektory, opisuja miedzy innymi Martin Riegel,
Jean-Christophe Pellat i René Rioul (1994, s. 603-623). Konfliktem pomiedzy
perspektywa komunikacyjna zdania a jego strukturg zajmowat sie Charles
Bally (1944). Wykraczatl on poza ramy zdan w kierunku kontekstu, wskazu-
jac, ze czesc tekstu poprzedzajaca zdanie moze modyfikowac jego znaczenie
w komunikacji aktualnej. Emile Benveniste (1959) zakladal, ze analiza ciagu
wydarzen i dyskursu powoduje wyjscie poza ramy zdania, a badanie cza-
sOw gramatycznych jest jednym z mozliwych i skutecznych sposobéw prze-
chodzenia od analizy syntaktycznej do tekstu w szerszym ujeciu. Benveniste
(1962, 1966) wskazywat tez na zwiazki miedzy poziomami jezyka, w $lad za
wynikami badan strukturalizmu praskiego i amerykarskiego. Wobec hierar-
chii opartej na analizie od fonemu do zdania, gdzie kazdy z pozioméw two-
rzy zasady dystrybugji z poziomu nizszego i réwnoczesnie kazdy poziom
integruje sie z poziomem wyzszym, logicznym nastepstwem byto podjecie
problemu poziomu ponadzdaniowego, czyli tekstu. Benveniste przeniost
zdanie do innego wymiaru: z systemu znakéw jezykowych do $wiata ko-
munikacji aktualnej, w praktyce dochodzac w ten sposéb do tego, co ro-
zumiane jest obecnie jako dyskurs. Zalozenia przyjete przez Benveniste’a
wzbogacit i spopularyzowat Harald Weinrich (1964). Nawigzujac do trady-
¢ji badart we Francji, w literaturze tego kraju zamiast o tekScie mowi sie
czesto o narracji rozumianej jako czynnos¢ i o analizie dyskursu (o tym m.in.
Charolles i Combettes, 1999, s. 90-91; por. Kiss i Skutta, 2011, s. 81-93).

W nurcie o nastawieniu komunikacyjnym za istotng uznac nalezy funk-
cjonalng teorie Michaela Hallidaya (1976), ujecia funkcjonalne Gillian Brown
i George’a Yule’a (1983) oraz Teuna van Dijka (1977). Jak zostalo wczesniej
wspomniane, w nurcie tym tekstu nie uwaza si¢ za produkt statyczny, raz
napisany i niezmienny, tylko przyjmuje sie, ze tekst jest procesem, ktéry
mozemy okresli¢ jako relacje komunikacji, dynamicznie ksztaltujaca sie
w zaleznosci od zmieniajgcego sie dyskursu, nakierunkowang na osiggniecie
jakiegos$ celu. Tekst stuzy pewnym celom i proces dochodzenia do celu,
w nieustannie zmieniajacych sie okolicznosciach, dynamizuje jego znacze-
nia. Zmiennoé¢ okolicznosci wplywa na okreslony sposéb zrozumienia
przez odbiorce treéci zawartych w tekscie (por. Tolcsvai Nagy, 2001; Karoly,
2007; Dobi, 2011). Istotne znaczenie dla nurtu koncentrujacego sie na komu-
nikacyjnej funkgji tekstu miala teoria Roberta de Beaugrande’a i Wolfganga

29



Dresslera (1981). W mysl tej teorii badacze tekstu maja za zadanie odkrywacg,
systematyzowac i wyjasnia¢ motywacje i strategie, ktore leza u podtoza jego
powstawania i funkcjonowania. W takim kontekscie analizie podlegaja juz
nie tylko jezykowe $rodki wyrazania tresci, lecz takze interakcja miedzy
nadawcg a odbiorcg, stopienn zrozumienia przekazu przez odbiorce oraz
inne czynniki dynamicznie wplywajace na przekaz. Zwolennikiem analizy
jezyka i tekstu z perspektywy komunikacyjnej jest tez Aleksy Awdiejew
(1999, s. 7-8), ktory zaklada, ze przekaz komunikacyjny jest najwazniejszym
czynnikiem organizacyjnym gramatyki jezyka naturalnego. W ramach gra-
matyki komunikacyjnej tekstu analizie podlega w szczegélnosci: 1) jezyk
ujmowany jako przekaz informacyjny zorganizowany w czasie i przestrzeni
kulturowej, 2) organizacja przekazu informacyjnego, 3) wizja Swiata nadaw-
cy, 4) stosunek nadawcy do tego Swiata.

1.2.3. Tekst w ujeciu kognitywnym

Pod koniec lat osiemdziesigtych XX w. w jezykoznawstwie popularne zacze-
ty by¢ badania o charakterze kognitywnym. Skupiono sie w nich na wyjas-
nianiu zwiazkéw i interakcji jezykowych w modelach kognitywnych ade-
kwatnych z punktu widzenia psychologii, badaniu systemu zwigzanego
z posiadaniem i przetwarzaniem informacji. Tekst traktowany jest tu jako
proces opracowywania danych, tak wiec analizuje si¢ dzialania zwigzane
Z jego tworzeniem i rozumieniem, z posiadang przez nadawce i odbiorce
wiedza, ich sposobem myélenia, procesami pamieciowymi i emocjami
(Figge, 2000; Schwarz, 2008; Csatér i Haase, 2011). Heinemann i Viehweger
(1991, s. 126) zakladaja, ze

teksty sa wynikiem dziatan jezykowych ludzi aktywnych w wymiarze spotecznym,
w wyniku ktérych w zaleznosci od kognitywnej oceny uczestnikéw oraz oceny kon-
tekstu dzialann przez wytwoérce tekstu dochodzi do réznego rodzaju aktualizacji
wiedzy, przejawiajacej sie w specyficzny sposéb w tekstach (cyt. za: Klemm 2009,
s. 19-20).

Biorac pod uwage zalozenia de Beaugrande’a i Dresslera (1981, w ttu-
maczeniu na jezyk polski 1990), a w szczegdlnosci sformutowane przez nich
kwalifikatory tekstualnosci, Anna Duszak (1998, s. 33) zauwaza, ze

interpretacja tekstu jako zdarzenia komunikacyjnego nie wynika z jego cech imma-
nentnych, ale zostaje mu ostatecznie przypisana w drodze wnioskowania na pod-
stawie szeregu operacji mentalnych, ktérych znaczna cze$¢ sterowana jest czynni-
kami pozajezykowymi.
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O tym, czy mozemy jaki$ obiekt uwazac za tekst, nie przesadza wiec ani
jego wielkos¢, ani prawidlowa lub nieprawidlowa sktadnia.

W ramach tego nurtu warto zwroéci¢ uwage na poglady w zakresie pro-
cesu tworzenia tekstu. W zaleznosci od okre$lonego zamiaru moze on by¢
rozlozony na etapy. W pierwszym z etapéw tworca tekstu tworzy plan,
w ktérym powstaje pierwotna, ogélna konstrukcja myslowa. Dalej nastepuje
drugi etap, w czasie ktérego autor przeksztalca reprezentacje myslowa
w reprezentacje jezykowa (por. Tolcsvai Nagy, 2001).

Inny z modeli tworzenia tekstu wskazuje na opozycje: wspoétpraca-kon-
frontacja. Jest to model rywalizacji, ktéry koncentruje sie na odbiorcy, akcen-
tujac jego aktywna i konstruktywna role w stopniowym budowaniu $wia-
ta tekstu, przy czym istotne jest, by dzialanie bylo szybkie, efektywne
i oszczedne. ,Teksty powstaja jako ciagi decyzji, bedacych wyborami po-
miedzy rywalizujacymi ze sobg mozliwosciami, z ktérych kazda wspierana
jest przez inne wskazniki (cues) oraz jest rozmaicie waloryzowana w zalez-
noéci od zmiennych uwarunkowari kontekstowych” (Bates i MacWhinney,
1982; cyt. za: Duszak, 1998, s. 57).

Zasadniczo zgadzamy sie tu z opinig Aleksandra Wilkonia (2002), ze nie
kazdy tekst musi powsta¢ na podstawie ,planu”. Jednakze w przypadku
tekstow prawnych czy innych tekstéw specjalistycznych oraz pragmatycz-
nych! ta procedura wydaje sie¢ w pelni uzasadniona. Tego rodzaju teksty
musza by¢ wczesniej szczegélowo zaplanowane ze wzgledu na cel ich po-
wstania. W takim wypadku nalezatoby uwzgledni¢ nastepujacy porzadek
dziatan:

- nadawca okresla temat przewodni komunikatu, ktéry chce przekazad,

- wybiera typ tekstu,

- tworzy tres¢ w mysli,

- porzadkuje mysli,

- dobiera sformutowania,

- ksztaltuje tekst.

Oczywiscie, powyzsze czynnosci nie wyczerpuja zakresu dzialan, jakie
mozna czy tez nalezy wykona¢ w skomplikowanym procesie tworzenia
tekstu, zarysowuja tylko pewien porzadek ich wdrazania.

14 W mysél teorii przekladu do tekstow pragmatycznych zalicza sie takie teksty, ktore od-
nosza sie do spraw codziennych, teksty uzytkowe, np. instrukcje obstugi, przewodniki tury-
styczne itp. Wyraz pragmatyczny nie ma tu wiec bezposredniego odniesienia do terminu prag-
matyka w znaczeniu teorii lingwistycznej.



Rozdziat 2

Podstawowe terminy tekstologii

W kolejnym rozdziale oméwimy wybrane terminy, ktérymi operuja badacze
tekstow. Takie wprowadzenie wydaje sie konieczne, poniewaz niejedno-
krotnie te same wyrazenia rozumiane s w znaczaco odmienny sposob.

2.1. Tekst

Tekstologia jest stosunkowo mlioda dziedzing lingwistyczna, gdyz jej po-
czatki przypadaja zasadniczo na lata siedemdziesigte XX w. Warto jednak
zauwazy¢, ze sam wyraz tekst pochodzi z czaséw rzymskich, a ponadto jego
natura byla obiektem rozwazan juz u Platona i Arystotelesa w ramach grec-
kiej teorii jezyka (textus albo textum lub tez contextus = plecionka, tkanina,
przenoénie styl), pojawia sie tez u Kwintyliana w Institutio oratoria IX 4, 131.
Jest on uzyty w funkcji metafory i przyréwnuje wypowiedz pisang do teks-
tury, tj. tkaniny (por. Wilkor, 2002, s. 9; Klemm, 2009, s. 13).

Okreslenie, czym wlasciwie jest tekst, z pewnoscig nie jest zadaniem
prostym. Jezykoznawcy dokonywali wielu préb sprecyzowania tego pojecia.
Relacja, ktora bierzemy za podstawowy punkt odniesienia w tej pracy, jest
tekstowa sp6jnos¢ komunikacyjna i przede wszystkim taka perspektywe
wzieliSmy pod uwage, wybierajac przykladowe definicje tekstu.

Jeden z czolowych tekstologow, Peter Hartmann (1971) traktuje tekst ja-
ko ,pierwotny znak jezykowy”, zakladajac, ze zadna inna jednostka jezy-
kowa nie wystepuje w rzeczywistoéci, gdyz sens otrzymuje dopiero w teks-

113. Quod si numeris ac modis inest quaedam tacita vis, in oratione ea vehementissima,
quantumque interest sensus idem quibus verbis efferatur, tantum verba eadem qua
compositione vel in textu iungantur vel in fine cludantur: nam quaedam et sententiis parva et
elocutione modica virtus haec sola commendat.
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cie. Podobnie Siegfried Schmidt (1977) uwaza, ze jezyk wystepuje wylacznie
lub gléwnie w formie tekstu (por. Csatar i Haase, 2011, s. 59-60). W stowni-
ku Hadumod Bufimann (1990, s. 776) znajdujemy nastepujace oméwienie:
»,Czynniki wewnatrz- i pozatekstowe wspodlnie ugruntowuja tekstualnosé
abstrakcyjnej jednostki, jaka jest tekst, stanowiacq konstytutywna podstawe
dla konkretnych tekstow na plaszczyznie parole dla przejawoéw tekstu” (ttum.
Klemm, 2009, s. 22). Jest to wiec nawigzanie do idei de Saussure’a, ktory
rozréznia langue ‘jezyk’ i parole ‘méwienie’.

Niektore definicje tekstu polegaja na wymienieniu szeregu wlasnosci,
ktoére on posiada. Tego rodzaju definicje zlozong przedstawil Horst Isenberg
(1976, s. 48-49), ktory traktuje tekst jako realizacje kryteriow tekstualnosci.
Wymienia on nastepujace kryteria:

- spoleczna legitymizacja: tekst jako manifestacja spolecznie odpowie-
dzialnego dzialania, ktére staje sie uprawnione dzieki specyficznym
warunkom spolecznym,

- funkcjonalno$¢ komunikacyjna: tekst jako jednostka organizujaca ko-
munikacje jezykowa,

- semantyczno$c: tekst jako forma odzwierciedlenia okreslonych stanéw
rzeczy i zwigzkéw miedzy nimi,

- odniesienie do konkretnej sytuacji: tekst jako odwzorowanie kompo-
nentéw sytuacyjnych okreslonej sytuacji komunikacyjnej,

- intencjonalnoé¢: tekst jako forma realizacji intencji z nastawieniem na
komunikowanie i oddzialywanie,

- precyzja formalna: tekst jako koherentny, linearny ciag jednostek jezy-
kowych polaczonych ze soba sekwencyjnie wedlug okreslonych regul,

- precyzja kompozycyjna: tekst jako ciag jednostek jezykowych, wyse-
lekcjonowanych i ulozonych wedlug okreslonych regut oraz zgodnie
z planem kompozycyjnym,

- gramatycznos¢: tekst jako cigg jednostek jezykowych o okreslonej
strukturze, wynikajacej z zastosowania regul gramatycznych (cyt za:
Klemm, 2009, s. 21).

Nieco inny opis wlasnosci tekstu uwzglednia jego trzy poziomy:

- illokucyjny,

- tematyczny,

- syntaktyczno-leksykalny.

Komunikowanie sie zachodzi poprzez wykonywanie pewnych dziatar

jezykowych przy uwzglednieniu miedzy innymi:

- spolecznie uwarunkowanej relacji miedzy nadawca a odbiorcg,

- intencji nadawcy (plaszczyzna illokucyjna, na ktéra wplywa sytuacja),

- zakladanej wstepnie przez nadawce wiedzy odbiorcy o $wiecie,

- komponentéw czasowo-przestrzennych,
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- czynnikéw instytucjonalnych lub nieinstytucjonalnych,

- tresci propozycjonalnych (Zmudzki, 1990, s. 146-147).

De Beaugrande i Dressler (1981, s. 3) przyjmuja, ze tekst przestaje by¢
skuteczny komunikacyjnie, jesli nie realizuje wymagan zwigzanych z takimi
kryteriami, jak kohezja, koherencja, intencjonalnos¢, akceptowalnoé¢, infor-
matywnos¢, sytuacyjnosé, intertekstualnosc.

Inng z mozliwych metod opisu wilasnosci tekstu jest opis jego struktury
i czesci sktadowych. Zasadniczo zaklada sie, ze struktura tekstu pozostaje
w zaleznosci od skonwencjonalizowanych form i od sensu tekstu i moze by¢
konstruowana w dwojaki spos6b réwnoczesnie:

- od jednostek matych dazy sie do jednostek duzych,

- w jednostki duze wbudowuja sie jednostki mate.

Standardowo natomiast wyodrebnia sie nastepujace czeéci tekstu:

- rozpoczecie i zakoriczenie tekstu - sa to formy badZz konwencjonalne,

badz jednorazowe,

- czeSci wewnatrz tekstu, takie jak akapity, dialogi, monologi, chociaz
niekiedy trudno jednoznacznie okresli¢, gdzie tego typu fragment sie
zaczyna, a gdzie koniczy (por. Tolesvai Nagy, 2001, s. 313-320).

Model tekstu informacyjnego van Dijka (1988) zawiera miedzy innymi
takie jednostki, jak tytul, streszczenie, jednostki tematyczne obejmujace
glowne wydarzenia i ich konsekwencje, okolicznosci, wczeéniejsze wyda-
rzenia, oczekiwania i oceny. Natomiast w znaczeniowej strukturze tekstu
odnajdujemy réznego rodzaju obiekty tekstowe. Moga one by¢ pogrupowa-
ne, na przyklad wedlug liczby fokuséw/topikéw, ich wzajemnych relacji,
znaczenia lokalnego lub globalnego itp. Czynnosci, wydarzenia, stany moga
by¢ pogrupowane choc¢by wedtug liczby, nazwy, znaczenia lokalnego lub
globalnego oraz wedlug tego, czy sa ze soba powigzane w sposéb bezpo-
S$redni czy posredni.

Z pojeciem tekstu Scisle wiaze sie pojecie dyskursu. Termin ten moze
by¢ bardzo réznie rozumiany, poniewaz jednak objasnianie jego znaczenia
nie jest celem tej pracy, wspomnimy tu tylko krétko o niektérych pogladach.
W mysél jednej z definicji jest to ,ciag powigzanych z sobg wypowiedzi lub
tekst pojmowany z punktu widzenia warunkéw, w ktorych zostal stworzo-
ny, i jego odbioru w okreslonym kontekscie spolecznym i kulturowym”
(Delisle, Lee-Jahnke, Cormier, 1999, s. 135; cyt. za: Kierzkowska, 2002, s. 73).
Zaréwno nadawca, jak i odbiorca tekstu dzialaja w pewnym Ssrodowisku,
powiazani sg zaréwno ze Swiatem tekstu, jak i z otaczajagcym ich swiatem
zewnetrznym. Zalezno$¢ nadawcy i odbiorcy od $wiata zewnetrznego nie
jest natomiast nieograniczona i niepodzielna, gdyz nie caly swiat zewnetrz-
ny jest czescia sytuacji komunikacyjne;.
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Wedtug Cooka (1989; por. Karoly, 2007, s. 20), tekst jest , produktem”,
a dyskurs jest takim ,procesem”, ktéry prowadzi do powstania tekstu.
Zgodnie z ta mysla zadaniem analizy tekstu jest wyodrebnienie obiektow
jezykowych tworzacych tekst, podczas gdy zadaniem analizy dyskursu jest
ustalenie okolicznosci zwigzanych z tworzeniem danego tekstu.

Termin dyskurs taczony bywa z terminem gramatyka. Wedlug Duszak
(1998, s. 67) gramatykalizacja moze dotyczy¢ dwoéch poziomow:

- semantycznego (spdjnoéci semantycznej interpretowanej w katego-

riach ciggtosci referencjalnej),

- tematycznego, zwigzanego z dynamika komunikacji.

»Pojecie naturalnej gramatyki dyskursu sprowadzaloby sie wlasciwie
do koncepcji gramatyki majacej podstawy semantyczne i akcentujacej role
funkcji jezykowej jako klucza do wyjasnienia formy jezykowej” (Duszak,
1998, s. 87). Gramatyki o nastawieniu funkcjonalnym kiada szczegélny
nacisk na cel komunikacyjny, akcentujac relacje pomiedzy sktadnia, seman-
tyka a kontekstem. Zdanie jest wedlug tego ujecia przede wszystkim forma
zachowania komunikacyjnego, a nie konstruktem formalnym (Duszak, 1998,
s. 91).

2.2. Referencja

Tak jak wymienione wczeéniej terminy, rdwniez referencja jest rozumiana
i interpretowana w rézny sposéb. W szerszym znaczeniu jest to relacja mie-
dzy kazdym jezykowym znakiem ekstratekstualnym, czyli znakiem nienale-
zacym do klasy wskaznikéw syntaktycznych, a przedmiotem lub przedmio-
tami nalezacymi do uniwersum pozajezykowego. Przez referenta wyrazenia
argumentowego rozumie si¢ indywidualny przedmiot jednostkowy lub
zbiorowy, ktéry mozna za pomoca tego wyrazenia wskazaé (wyrdznic
wéréd innych przedmiotéw), na przyklad referentem wyrazenia argumen-
towego Bolestaw Prus jest osoba Bolestawa Prusa. W omawianym znacze-
niu pojecie referencji jest zbiezne z szeroko rozumianym pojeciem denotacji.
Referencja w znaczeniu wezszym rozumiana jest jako zdolno$¢ wyrazen
do wskazywania (wyrdzniania) przedmiotéw rzeczywistosci (Karolak,
s. 443-444, [w:] Polanski, 1993). Grzegorczykowa (1995, s. 120) rozumie refe-
rencje jako informacje o odniesieniu uzytego w zdaniu predykatu do obiek-
tow Swiata zewnetrznego.

Z referencjq SciSle wiaze sie desygnowanie (oznaczanie). Jest to taki sto-
sunek nazwy do kazdego z jej desygnatéw, ze mozna ja o kazdym z nich
orzeka¢ zgodnie z prawdg, na przyklad nazwa rzeka oznacza: Wisle, Odre,
Loare, Ren, Tamize itd., bo o kazdym z tych przedmiotéw mozna ja orzec

35



zgodnie z prawda. Desygnatem nazwy stol jest kazdy egzemplarz stotu,
a desygnatem nazwy drzewo jest kazde drzewo. Zbiér wszystkich desyg-
natéw danej nazwy nazywa sie jej denotacja badZz zakresem, a stosunek
miedzy nazwa a jej desygnatem nazywa sie oznaczaniem (Karolak, s. 379;
Saloni, s. 107, [w:] Polanski, 1993; por. Langacker, 1987; Tolcsvai Nagy,
2001).

Relacja referencji moze zachodzi¢ zaré6wno pomiedzy wyrazami, jak
i wiekszymi jednostkami, na przyktad miedzy wyrazem wskazujacym a ca-
tym zdaniem, akapitem czy nawet calym tekstem. Ponadto niektérzy ba-
dacze relacje referencji odnosza do powiazan tekstu z dyskursem, w tym
z innym tekstem (por. Duszak, 1998, s. 92-94).

2.3. Spdjnosc¢ (kohezja, koherencja, koneksja,
konstryngencja)

Jak zostalo wspomniane wczeéniej, sSrodowiska naukowe réznych krajow
rozwijaly lingwistyke tekstu, opierajac sie na réznych tradycjach, dlatego
podobne terminy stosowane sag w ré6znym znaczeniu. Do grupy tej naleza
Z pewnoscig spojnos¢, kohezja i koherencja. Zasadniczo mozna przyjaé, iz
wérod badaczy ze srodowiska angielskojezycznego termin kohezja taczy sie
z tekstem jako znakiem jezykowym, a koherencja z procesami mentalnymi
u nadawcy i odbiorcy. W srodowisku niemieckojezycznym ze wzgledu na
gleboko zakorzeniong tradycje badan strukturalnych termin kohezja wigze
sie najczesciej z formalnymi narzedziami konstruowania syntaktycznej
struktury zdan i morfologii, a koherencja ze strukturami semantycznymi (por.
Bufimann, 1983/1990, s. 389). Ponadto, tak jak w catlej tekstologii, r6znice
interpretacyjne zaleza od perspektywy badawczej przyjetej w ramach réz-
nych nurtéw jezykoznawstwa.

W latach siedemdziesigtych XX w. w odniesieniu do badan tekstowych
stosowano gtéwnie termin koherencja, ktéry odnosit sie zasadniczo do relacji
zachodzacych miedzy wyrazami w zdaniu, a w péZniejszym okresie takze
do relacji wykraczajacych poza ramy zdania. Takie waskie pojmowanie ko-
herencji rozszerzyl Klaus Brinker (2005, s. 17), zakladajac, Ze analiza kohe-
rentnosci zdan, uwzgledniajgca ich nastepstwo ze wzgledu na cechy syntak-
tyczne i tematyczne, powinna taczy¢ sie z badaniem funkcji komunikacyjnej
tekstu w konkretnej sytuacji. Natomiast termin kohezja pojawiat sie gtéwnie
w kontekscie zaleznosci pomiedzy zdaniami o charakterze syntaktycznym.
Brinker, podobnie jak Kirsten Adamzik (2004, s. 19), rozumie kohezje jako
aspekt syntaktyczny wystepujacy przy tworzeniu koherencji. De Beaugrande
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i Dressler (1981, s. 123) odnosili termin kohezja do takich narzedzi jezyko-
wych, ktére pomagaja w zapewnieniu cigglosci przebiegu tresci tekstowe;.
Zaliczali do nich na przykiad czasy gramatyczne, anafore, katafore, nawia-
zania, faczniki itp. W nurcie kognitywnym termin kohezja ma nieco inne zna-
czenie, mianowicie jest to pewne zjawisko, ktére powstaje w trakcie procesu
konstruowania i odbioru tekstu. Gert Rickheit i Ulrich Schade (2000) zakla-
dajg, ze proces tworzenia tekstu przebiega w ramach okreslonego systemu.
Jezeli nie jest on stabilny, oznacza to koniecznos¢ podjecia dalszych dziatan.
Niestabilnos¢, zwana tez inkoherencjg, wystapi, jezeli odbiorca nie moze ode-
bra¢ tekstu zgodnie z zamierzeniem nadawcy. Jezeli niestabilnoé¢ powoduja
czynniki fonologiczne, morfologiczne lub syntaktyczne, to méwimy o pro-
blemie z kohezjg, a jezeli problemy wynikaja z niezrozumienia treéci, czyli
z probleméw natury semantycznej, to méwimy o problemie z koherencjg
(por. Csatér i Haase, 2011, s. 63-66).

Nalezy zauwazy¢, ze w literaturze angielskojezycznej termin kohezja
w wielu przypadkach stosowany jest w takim znaczeniu, w jakim gdzie in-
dziej, na przyklad w literaturze niemieckojezycznej, stosuje sie termin kohe-
rencja. Michael Halliday i Rugaiya Hasan w monografii z 1976 r. (Cohesion in
English) stwierdzaja:

Where the interpretation of any item in the discourse requires making reference to
some other item in the discourse, there is cohesion? (Halliday i Hasan, 1976, s. 11).

W kontekscie terminologii spojnoséci warto wspomnie¢ o ujeciu Janosa
S. Pettfiego (1988, s. 225; 19964, s. 18), ktéry podchodzi do spéjnosci tekstu
w sposob globalny. Méwi on o spdjnosci konstrukcyjnej oraz o potencjalnej
konfiguracji faktow. Formalna organizacja znaku nazywana jest koneksjg,
a polaczenie obiektow tekstu i ich znaczen - kohezjg. Koherencja tekstu opiera
sie na ocenach nadawcy/odbiorcy, gdzie wazna role odgrywa ich wiedza
i dzialania kognitywne. Pet6fi zaklada istnienie poziomu, ktéry nazywa
konstryngencjg, odnoszacego sie do zwiazkow tekstu z rzeczywistoscia. Pod-
czas gdy koherencja jest podstawowym warunkiem konstryngencji, nie jest niq
koneksja, poniewaz zwiazki o charakterze syntaktycznym w tekécie nie sa
bezposrednio warunkiem powstania zwigzku konfiguracji faktow, jakie
maja by¢ zobrazowane w tekscie (Pet6fi, 1996a, s. 18). Koneksja nie jest ko-
nieczna do uznania konfiguracji faktow za konstryngentne, czego dowodem
jest komunikacja osob chorych psychicznie czy matych dzieci, gdzie najwaz-
niejszym czynnikiem spojnosci jest catkowite lub czeSciowe powtarzanie
stéw (por. Dobi, 2011).

2 Jezeli interpretacja jednego obiektu w dyskursie wymaga nawiazania do innego obiektu
w dyskursie, to wystepuje tam kohezja (ttum. wlasne).

37



Wydaje sie, ze w Polsce stosowanie terminéw dotyczacych problematy-
ki spojnosci jest zblizone do praktyki wystepujacej najczesciej na gruncie
niemieckim, czyli kohezja kojarzona jest glownie z syntaktyka, a koherencja
z semantyka. Natomiast hiperonimem dla obu tych pojec jest zwykle wyraz
spojnosé, ktéory bywa potem dalej precyzowany w zaleznosci od podejécia
i rodzaju badan (por. Kaczmarek, 2014). W celu unikniecia niejasnosci ter-
minologicznych w naszej pracy przyjeliSmy zasade, ze operujemy przede
wszystkim wyrazem spdjnos¢, precyzujac go miedzy innymi ze wzgledu na
przyjmowane w danym momencie wymiary tekstowe.

2.4. Tekst spdjny

W monografii z 1984 r. Ruqaiya Hasan przyjmuje, ze tekst spdjny jest to pew-
na catoéé, ktora sie dekoduje. Stwierdza ona ogdlnikowo, ze tekst jest ko-
herentny, jezeli jego rézne komponenty ,pasuja do siebie”. Poczatkowo
przyjmuje zalozenie, ze im wiecej narzedzi kohezyjnych wplywajacych na
spojnos¢ - rozumianych jako wykladniki o charakterze syntaktycznym -
znajdzie sie w tekscie, tym bardziej tekst ten staje sie koherentny, czyli sen-
sowny. Ponadto za istotne Hasan uwaza wystepowanie ciagéw spéjnoscio-
wych. We wczeéniejszej taksonomii (Halliday i Hasan, 1976) nie przywia-
zywala ona jeszcze wagi do podobienistwa referencyjnego w przypadku
spojnosci leksykalnej: czynnik spojnosciowy nie wynikat z relacji referencyj-
nosci, tylko z podobienstwa formy, a wiec traktowano to bardziej jako sub-
stytut niz jako referencje. Jednak juz w monografii z 1984 r. Hasan podkresla
wage referencji i oddziela dwa gtéwne typy ciagéw kohezyjnych:

- ciag tozsamosciowy, ktérego komponenty spina semantyczna korefe-

rencja,

- ciag podobienistwa, ktéry nie zalezy od tekstu i ktorego komponenty

sa powiazane przez semantyke koklasyfikacji i koekstens;i.

W tekstach wyrézni¢ mozna komponenty:

- peryferyjne, ktore nie tworza ciggu,

-relewantne, ktére tworza cigg kohezyjny i lacza sie z tematyczna

strukturg tekstu.

Ciagi, ktore wchodza ze soba w interakcje, s3 komponentami central-
nymi. Na poczatku Hasan (1984, s. 218) zaklada, Ze koherentny jest kazdy
tekst, w ktorym komponenty kohezyjne stanowiag przynajmniej w 50 procen-
tach komponenty centralne. Im wyzszy jest stosunek komponentéw central-
nych do peryferyjnych, tym bardziej koherentny jest tekst, o ile z kazdego
innego punktu widzenia teksty s zgodne. Jednakze pézniejsze analizy wy-
kazaly blednos¢ powyzszych zatozen. Okazalo sie, ze sp6jnos¢ nie zalezy ani
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od liczby jezykowych narzedzi uzyskiwania kohezji, ani od stosunku ich
wystepowania w ciagach, a linearna analiza zdan nie przyczynia sie do
glebszego zrozumienia koherencji. Istotne sa natomiast relacje pomiedzy
komponentami kohezyjnymi, ktére pojawiaja sie na przestrzeni catego teks-
tu. Ponadto nie wszystkie przedmioty odniesienia w tekscie sa jednakowo
wazne. Najdluzsze i najwazniejsze ciagi leksykalne odnosza sie¢ do tematu
tekstu i do referenta, ktory jest wysuniety na pierwszy plan (por. Karoly,
2007, s. 73). Michael Halliday podkresla w pézniejszej monografii (1994,
s. 310), ze kohezja jest procesem, poniewaz dyskurs réwniez jest procesem.
Tekst jest czyms, co sie dzieje, w formie méwienia, pisania, stuchania lub
czytania.

Inny angielski lingwista tekstu, Michael Hoey, w poczatkowym okresie
badan (1991) zalozyl, ze w wiekszosci wypadkoéw kohezja zachodzi raczej
w wyniku relacji leksykalnych, nie syntaktycznych. Pézniej Hoey (2005)
przyjal ponadto, ze komponenty leksykalne ksztaltuja sie w struktury
w spos6b kompleksowy i systematyczny, a konstrukcje syntaktyczne w rze-
czywistosci sg nastepstwem struktur leksykalnych (por. Kaczmarek, 2013).

Robert de Beaugrande i Wolfgang Dressler (1981, s. 123) rozumiejg sp6j-
nos¢ tekstu jako ciaglos¢ sensow, gdzie ,sens wyrazenia lub tres¢ pojecia
sa definiowane jako uporzadkowany zbiér hipotez dotyczacych dostepu
i aktywizacji komponentéw poznawczych w obrebie biezacego wzorca”.
W mysl tej interpretacji spojnos¢ jest wynikiem proceséw kognitywnych
(myslowych) przeprowadzonych przez odbiorce, czyli jest to aktualizacja
znaczen po to, by tekst mial znaczenie.

Ilya Romanovich Galperin (1981) do podstawowych kategorii teksto-
wych zalicza informacyjnosc¢ tekstu. Oproécz tego istnieja tez takie kategorie,
jak modalnoé¢, kontinuum (jako logiczna nastepczos¢ temporalna i/lub
przestrzenna), rozczlonkowanie, tj. delimitacja, kohezja, integracja, skoriczo-
noé¢, autosemantycznosé, retrospekcja i prospekcja. Oceny tej klasyfikacji
z punktu widzenia spojnosci dokonuje Wilkon (2002, s. 43), ktéry stwierdza,
iz kategorie te z pewnoscia wspottworza sp6jnosé tekstu, jednakze sa one
przedstawione w sposéb malo uporzadkowany, traktuja o czynnikach
z wielu pozioméw tekstowych i sg na tyle ogélne, ze trudno na ich podsta-
wie budowac konkretng metodologie konstruowania czy analizy tekstow.

Klaus Brinker (1997, s. 17; cyt. za: Klemm 2009, s. 17) uwaza tekst za
»skoniczony cigg znakéw jezykowych, ktéry sam w sobie jest spdjny i ktory
jako catoé¢ wyraznie sygnalizuje funkcje komunikacyjng”. Angelika Linke,
Markus Nussbaumer i Paul R. Portmann (1996, s. 74; cyt. za: Klemm 2009,
s. 17) zalozyli, ze , gdy kto$ ciag znakéw interpretuje jako koherentny, to ten
ciag jest tekstem. Inaczej méwiac: Kazdy ciag zdan moze by¢ zinterpretowa-
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ny jako tekst”. Maria Renata Mayenowa (1993) zalozyla, ze tekst ,sp6jny”
opiera sie na trzech jednosciach:
- jest sformutowany przez jedng osobe, przy czym nie chodzi tu o osobe
w sensie biologicznym, tylko o jednosé¢, ktéra wynika z mozliwosci
utozsamiania wszystkich ram modalnych tekstu. Termin rama modalna
uzyty jest tu za Anng Wierzbicka (1969);
- jest tekstem adresowanym do jednego odbiorcy, przy czym nie chodzi
o to, by byla to jedna osoba, tylko jeden odbiorca w sensie pewnego
obowigzujacego typu wiedzy;
- tekst powinien by¢ tak zbudowany, by tres¢ wszystkich zdan, ktore sie
nan skladaja, dawala w rezultacie opis jednego przedmiotu, opowies¢
o jednym przedmiocie lub rozumowanie dowodzace jednej tezy.
Spojnos¢ pomiedzy poszczegdlnymi zdaniami moze sie rézni¢ w zalez-
nosci od rodzaju wiazacych je relacji sp6jnosci, jak na przyktad przyczyna-
skutek, przeciwstawienie tresci czy ich potwierdzenie. Aleksander Wilkori
(2002, s. 25) przyjmuje, ze jedna z wlasnosci zdan, w ktérych wystepuje rela-
cja komitatywna (relacja wspottowarzyszenia), jest mozliwos¢ zmiany szyku
bez naruszenia spojnosci tekstu. W zdaniach moze tez wystapi¢ spdjnosé
kontemporalna, co wyraza sie schematem:

Podczas gdy X czynita, Y czynit b.

Z kolei spéjnos¢ przyczynowo-skutkowa i chronologiczna ma strukture
ciggu:
Najpierw nastepuje a, potem b, a nastepnie c.

Do narzedzi jezykowych wspomagajacych ten rodzaj spdjnosci naleza
spojniki oraz przystéwki czasu typu: nastepnie, potem, nagle, z kolei itp.
O spdjnosci wynikowej mowi sig, kiedy zdanie lub zespét zdan, akapit czy tez
zakoriczenie akcentuje, iz osiggniety stan jest wynikiem przedstawionych
wydarzen. Relacje te sygnalizuja operatory typu: a zatem, wiec itp.

Irma Szikszainé Nagy (2006, s. 58; por. van Dijk, 1973, s. 51) zaklada, ze
minimalnym wymaganiem w organizacji tekstu spojnego jest to, by w na-
stepujacych po sobie zdaniach chociaz jeden komponent zostal powtérzony
albo by pomiedzy zdaniami tekstu wystapila koreferencjalna relacja nawia-
zujaca do tego samego obiektu. Spojnos¢ majaca zrodla pozajezykowe wy-
nika z polaczerr miedzy pojeciami i z nawigzan referencjalnych, z uwzgled-
nieniem sytuacji i wiedzy uczestnikéw aktu komunikacji. Spojnos¢ w tym
ujeciu dzieli sie na:

- linearng, ktéra dotyczy jednostek nastepujacych po sobie i polagczonych

na poziomie syntaktycznym w sposéb bezposredni, szeregowo i lo-
kalnie,
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- globalng, ktéra ma zasieg na caly tekst lub jego wieksze czeéci, jednost-
ki powigzane sg tu na poziomie struktury, semantyki, pragmatyki
i stylu (Szikszainé Nagy, 2006, s. 65).

Nieco inny obraz rysuje Wilkon (2002, s. 82-83), ktéry wymienia:

- uktad linearny, dotyczacy nastepujacych po sobie czesci zdan, catych
zdan, wydzielonych czeéci tekstu, na przyklad akapitow,

- uktad paradygmatyczny, dotyczacy nawigzan do czesci oddalonych od
siebie w tekscie, zwykle o charakterze semantycznym, opierajacych sie
glownie na pamieci nadawcy i odbiorcy, wyrazanych na przyklad za
pomoca formut typu jak juz byta mowa.

Niektorzy badacze (por. Szikszainé Nagy, 2006, s. 59; Karoly, 2007, s. 23;
Dobi, 2011, s. 23) uznaja za podstawe podzialéw system, w ktérym przyjmu-
je sie, ze sila wigzaca tekstu realizuje sie na trzech poziomach:

- syntaktycznym (spéjnoé¢ uzyskuje sie tu na przyklad poprzez rela-
cje konstruowane za pomocg zaimkéw czy poprzez odmiane czasow-
nika),

- semantycznym (do narzedzi uzyskiwania spéjnosci naleza tu powto-
rzenia wyrazéw, ich wspélne pole semantyczne itp.),

- pragmatycznym (do narzedzi uzyskiwania spdjnosci nalezy tu aktual-
ny podziat zdania zalezny od kontekstu).

Poszczegdlne cechy, na przyklad fonetyczne, prozodyczne czy styli-
styczne, ktére maja znaczenie dla spdjnosci tekstu, moga by¢ przyporzad-
kowane do danego poziomu w zaleznosci od tego, na ktérym z nich od-
grywaja wyznaczong role. W tym sensie méwi sie o kohezji stylistycznej czy
tez o koneksji kompozycyjnej. Ten system jest najczeSciej wymieniany w we-
gierskich podrecznikach do nauki o tekscie, mimo ze bywa on krytykowany
za zbyt sztywny podzial cech. Ponadto wymienia si¢ inne poziomy, na
przykiad:

- konstrukcyjny (kompozycjonalny) - miedzy innymi tresci rownolegle

lub przeciwstawne,

- graficzny - miedzy innymi podziat na akapity,

- intertekstualny (nawigzania miedzytekstowe podane eksplicytnie lub
implicytnie),

- stylistyczny,

- akustyczny.

Zaklada sie rowniez, ze pewne gatunki charakteryzuja si¢ wieksza lub
mniejsza spdjnoscia, lub wieksza spojnoscia pewnego rodzaju, na przyktad
w tekstach naukowych wystepuje wiecej ,, wiezi” spéjnosci niz w tekstach
literackich (Szikszainé Nagy, 2006, s. 71). Podobnie Wilkon (2002, s 72) za-
ktada, ze
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prawdopodobnie spdjnosé typu kohezyjnego dominuje w tekstach o wysokim
wspo6lczynniku logicznoéci i segmentadji, tj. tekstach naukowych, w ktérych mamy
do czynienia z pewna tendencja do ladu i kompletnosci informacji, z okreslona
struktura relacji (3 os. lp., formy nieosobowe).

Na marginesie dodamy tylko, ze zgodnie z powyzZszym ujeciem sp&jnosé
typu kohezyjnego dominowataby réwniez w tekstach prawnych, w ktorych,
podobnie jak w tekstach naukowych, duza wage przywiazuje sie do odpo-
wiedniego dostosowania nastepstwa tredci i podziatu na segmenty tekstowe
do wyznaczonych cel6w.

Na koniec po$wie¢my nieco wiecej uwagi problematyce przynaleznosci
tekstow do okreslonego gatunku. Mozna powiedzie¢, ze teksty nalezace do
jednego gatunku sg ze soba spdjne ze wzgledu na pewne wlasnosci, to zna-
czy, ze zachodza miedzy nimi réznego typu relacje podobienistwa oraz teks-
ty te, ze wzgledu na pewne wtasnosci, nie sg spdjne z grupa tekstéw, ktére
naleza do innego gatunku. Jako czynniki, ktére pozwalaja wyodrebni¢ gatu-
nek, Anna Duszak (1998, s. 199-200) wskazuje:

- funkcje semantyczno-jezykowa, pozwalajaca na zréznicowanie gatun-
kowe nawet bardzo podobnych tekstow (tekst moze bowiem pelnic¢
wiele funkgji i wazne jest precyzyjne ich wyodrebnienie dla konkret-
nego uzycia),

- zwigzek z sytuacja i miejscem wygloszenia,

- wladciwosci strukturalne (kompozycyjne) tekstu,

- powtarzalnoé¢, a wiec i rozpowszechnienie sie znajomosci prototypo-
wego tekstu gatunkowego,

- stabilnos¢ cech gatunkowych, na przyklad czesci sktadowych gatun-
ku, prowadzacych do jego konwencjonalizacji,

- mozliwos¢ ksztatltowania wielu wariantéw danego gatunku,

- zwigzek z cechami stylowymi,

- zwiagzek z innymi gatunkami,

- zwigzek danego gatunku z okreslong kultura.

Vijay K. Bhatia (1987) dzieli teksty specjalistyczne na gatunki wedlug

nastepujacych kryteriow:

- celu komunikacyjnego tekstu,

- otoczenia lub kontekstu, w jakim wystepuje dany tekst,

- wydarzen lub czynnosci, z ktérymi wiaze sie tekst,

- powiazan spolecznych i zawodowych uczestnikéw czynnosci lub wy-
darzen,

- wiedzy uczestnikéw aktu komunikagji.

Przyporzadkowanie gatunkowe tekstu wigze sie niekiedy ze sposobem

prowadzenia linii tematycznej. Na przyklad w literaturze francuskojezycz-
nej rozréznia sie teksty narracyjne, arqumentacyjne i deskryptywne, co uwi-
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dacznia sie¢ w trzech typach progresji tematycznej (szerzej o tym: Riegel,
Pellat, Rioul, 1994, s. 608-610). Zasadniczo podzial ten polega na tym, ze:

- tekst narracyjny zbudowany jest na statosci tematycznej, gdzie nastepu-
jace po sobie zdania oznaczaja nastepstwo tematu i rematu, na przy-
ktad méwi o nastepujacych po sobie dziataniach bohatera,

- tekst argumentacyjny skonstruowany jest progresywnie - argumenty
wystepuja krok po kroku, wiec remat w spos6b ciagly staje sie tema-
tem nastepnego zdania,

- tekst deskryptywny - operuje tematami pochodnymi, gdzie tematy od-
dzielaja sie od hipertematu i do kazdego dofacza sie osobny remat.

Niektoérzy badacze sceptycznie podchodza do mozliwosci zakwalifiko-
wania tekstéw do okreslonych typow (Adam, 1992, s. 20-28; 1999, s. 82-84).
Z tego wzgledu Jean-Michel Adam proponuje, zeby zamiast bada¢ cale
teksty, analizowaé tylko ich pewne fragmenty (sekwencje), co powinno
uproséci¢ problem , tekstéw mieszanych”, a ponadto bylby to swoisty zwrot
w kierunku od tekstu do dyskursu. W publikacji z 1999 r. sygnalizuje on
typologie, ktéra wychodzi od praktyki spolecznej. Badacz zaklada, ze po-
trzeby komunikacyjne owocuja wielorakimi rodzajami tekstéw i celem ana-
lizy dyskursu jest okreélenie typowych jego cech (por. Kiss i Skutta, 2011,
s. 89-90).

Jak mogliSmy zobaczy¢ w powyzszym rozdziale, badacze tekstu odno-
sza sie do znaczen terminéw tekstologicznych w sposéb dos¢ swobodny.
Stoimy jednak na stanowisku, Ze o ile z jednej strony dazenie do porzadku
i precyzji w naukach humanistycznych jest z pewnoscia dzialaniem stusz-
nym, a nawet koniecznym do ich wlaéciwego zrozumienia i rozwoju, o tyle
jezyk zawsze pozostanie do pewnego stopnia wieloznaczny i bytoby bardzo
trudno zamkna¢ mysl jezykoznawczg ksztaltowana w réznych jezykach
i kulturach w tak precyzyjne ramy, by nie pozostawi¢ miejsca na wielos¢
interpretacji. Z kolei wieloé¢ interpretacji moze sta¢ sie¢ bodZcem do tworze-
nia coraz to nowych uje¢ poszczegélnych tematéw i dalszego rozwoju ling-
wistyki tekstu.



Rozdziat 3

Wybrane witasnosci tekstow w aspekcie
ich spdéjnosci

W ponizszym rozdziale zwrécimy szczegolng uwage na takie wiasnosci
tekstow, ktore uwazamy za relewantne w kontekscie relacji sp6jnosci teks-
towej.

3.1. Powtorzenia leksykalne jako istotna cecha tekstu
spdjnego

Wymiar leksykalny zaliczany jest przez wielu badaczy do najbardziej istot-
nych sposréd wymiaréw, ze wzgledu na ktore analizuje sie spéjnos¢ tekstu.
Relacja spojnosci leksykalnej jest to zwigzek miedzy powtarzajacymi sie
komponentami leksykalnymi, tak wiec powtérzenia leksykalne naleza do
najczesciej wystepujacych w tekscie srodkéw spojnosci. Halliday i Hassan
(1976, 1989; por. Karoly, 2002, s. 66) wskazywali, ze ponad 40 procent spo-
§réd narzedzi spojnosci, ktére analizowali w tekécie, nalezalo do kategorii
leksykalnej. Réwniez de Beaugrande i Dressler (1981) oparli niemal cala
koncepcje sp6jnosci na problematyce powtorzen, wlaczajac w to powtorze-
nia leksykalne. Twierdzili oni, Ze do najbardziej istotnych dzialanh przy ana-
lizie tekstu nalezy ustalenie, w jaki sposéb komponenty i wzorce juz uzyte
moga by¢ zastosowane ponownie, zmodyfikowane czy tez streszczone. Po-
wtoérzenia dzielg oni na:

- bezposrednie - przekazujgce treSci wprost,

- czeSciowe - gdzie komponenty przechodza do innej klasy stéw,

- paralelne - polegajace na powtorzeniu struktury, ale przy wypelnieniu

jej nowymi komponentami,
- sparafrazowane - powtarzajace tresci innymi srodkami jezykowymi,
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- uzywajace wyrazéw wskazujacych (pro-formy), na przykiad Katarzy-

na: ona,

- przy zastosowaniu elipsy - czyli przy takim typie powtérzenia, gdzie

pewne komponenty nie sa wyrazone eksplicytnie.

Z kolei William Grabe i Robert Kaplan (1996) wyjasniali istotnos¢ form
leksykalnych z perspektywy kognitywnej, wskazujac, ze to wlasnie leksyka
jest Zréodlem wnioskéw wysuwanych co do znaczenia tekstu. Michael Hoey
(1991) zatozyl, ze sp6jnos¢ zachodzi w wiekszosci raczej w wyniku relacji
leksykalnych niz syntaktycznych. Co wiecej, w pdZniejszym okresie (2005)
stwierdzil, ze poniewaz komponenty leksykalne ksztattuja sie w struktury
leksykalne w sposéb kompleksowy i systematyczny, to syntaktyka w rze-
czywistosci jest nastepstwem struktur leksykalnych (por. Kéroly, 2007, s. 75).

Krisztina Kéroly (2002) zwraca uwage, ze organizacja powtérzen leksy-
kalnych w silny sposéb wplywa na organizacje catego dyskursu, a badanie
spojnosci leksykalnej polega w praktyce na analizie wzorcow powtarzania
sie komponentéw leksykalnych. W swoich analizach Kéroly (2002) opiera sie
przede wszystkim na modelu Hoeya (1991), w ktérym kazde zdanie faczy
sie przez powtorzenie z pozostalymi zdaniami tekstu, na przyklad pierwsze
zdanie z drugim, trzecim itp., a nastepnie drugie zdanie z trzecim, czwartym
itd., i identyfikuje powtarzajace sie¢ w nich komponenty leksykalne. Dwa
zdania uwaza sie za powiazane, jezeli zachodza pomiedzy nimi przynaj-
mniej trzy relacje polegajace na powtorzeniu komponentu, gdyz w ten spo-
s6b minimalizuje sie liczbe powtérzen przypadkowych. W ten sposéb moz-
liwe jest ustalenie, ktore zdania tekstu sa kluczowe, a ktore marginalne.
Zdania kluczowe posiadaja wiele polaczent z pozostalymi zdaniami tekstu
i dzieki temu maja znaczenie decydujace dla wyrazenia tematu. Poréwnujac
réznego typu taksonomie powtorzen leksykalnych Karoly (2007, s. 93) do-
chodzi do wniosku, ze zwykle wspélne sa dla nich nastepujace typy powto-
rzen: calkowite (bez zmian), ze zmiang fleksji lub derywacja, synonimy, an-
tonimy, hiponimy, meronimy. Najwiecej réznic w taksonomiach wystapito
w przypadku kolokacji i koreferencji. Tego typu relacje nie wszedzie sie
pojawiaja i zwykle sa one mato precyzyjnie zdefiniowane, dlatego trudno
wyznaczy¢ ich zasieg, a analiza przebiega w spos6b raczej intuicyjny. Na
przyklad Halliday i Hasan (1976) definiuja kolokacje jako komponenty
leksykalne, ktore regularnie wystepuja obok siebie. Ponadto zaktada sie, ze
kolokacje wystepuja w granicach zdania, a przeciez analiza tekstu zasadni-
czo te granice przekracza. Z tego wzgledu Karoly uwaza, ze wilaczanie tej
kategorii do systemu jest dyskusyjne. Podobnie watpliwoéci pojawiaja sie
w przypadku kategorii koreferencji. Hasan (1984) zaklada, ze relacja korefe-
rencji wystepuje miedzy parami wyrazéw o znaczeniu podobnym, i wyréz-
nia w ramach tego trzy kategorie: ekwiwalencji, nazywania i podobieristwa,
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wydaja sie one jednak mato precyzyjne i moga by¢ réznie rozumiane. Po-
nadto zasieg relacji moze ograniczac sie do tekstu lub wykraczaé poza tekst,
a ciagi leksykalne mogga by¢ takie same lub nieco zmienione.

Metoda analizy Hoeya (1991) opiera si¢ na spéjnosci osiaganej poprzez
powtérzenia. Identyfikuje ona nie tylko wystepowanie komponentéw wia-
zacych tekst, ale tez spos6b ich organizacji. Rozwiniete sg tu w szczegdélnosci
koncepcje Hallidaya i Hasan (1976), Wintera (1979) i Philipsa (1985). Pota-
czenia miedzy komponentami opisane sa za pomocg ,,odnoénikéw” (repeti-
tion link), ktore formuja ,wezly” (bonds), a te z kolei ksztaltuja sie¢ weziow
organizujacych tekst. Tworzac wezly, mozna zidentyfikowaé te zdania,
ktore sa szczeg6lnie istotne w tekscie. Po ich wyodrebnieniu i ponownym
zgrupowaniu w odpowiedniej kolejnosci mozna stworzy¢ streszczenie teks-
tu. W pdzniejszych badaniach Hoey (1995) rozszerzyl ten system takze na
wezly intertekstualne (por. Kéroly 2002, s. 73-77). Jak zostalo wspomniane
wczeéniej, Hoey (1991) analizuje kazde zdanie w tekscie, identyfikujac kom-
ponenty wiazace zdania poprzez powtdrzenia leksykalne. Zdania, w kto-
rych wystepuja co najmniej trzy odnoséniki powtorzeniowe, stanowia zdania
centralne, a zdania, gdzie odnosnikéw jest mniej, to zdania poboczne. Nie
zawsze natomiast mozna definiowaé znaczenie wezléw w zaleznosci od
ilosci nawiazan, bo jest to uzaleznione od rodzaju analizy i typu tekstu, a te
same komponenty leksykalne nie zawsze beda miaty to samo znaczenie, gdy
pojawia sie w innym kontekscie. Réwniez Karoly (2002, s. 79-82), odnoszac
sie do tej metody, zaznacza, ze badania kwantytywne nie dadza pelnego
obrazu jakosci powiagzan spdjnosciowych. Nie sa w niej zdefiniowane nie-
ktére podstawowe terminy, na przyklad jednostka leksykalna - nie wiemy,
czy chodzi wylacznie o pojedyncze stowa, czy mozna bra¢ pod uwage row-
niez sekwencje stéw (np. idiomy). Poza tym niektére wprowadzone terminy
nie s jasne lub ich wprowadzanie nie jest uzasadnione, poniewaz w litera-
turze istniejq ich odpowiedniki. Zamiast wprowadza¢ nowe terminy (np.
powtdrzenia leksykalne proste i zlozone oraz parafrazy proste i zlozone)
praktyczniej byloby wedtug Kéroly utrzymac dla okreélonych relacji seman-
tycznych standardowe nazwy utrwalone w jezykoznawstwie, takie jak sy-
nonim, antonim, hiponim itp. W metodzie bierze sie¢ pod uwage tylko relacje
ponadzdaniowe, a nie uwzglednia relacji wewnatrzzdaniowych, ponadto
nie uwzglednia sie zdan, ktore nie sa polaczone z innymi zdaniami poprzez
powtorzenia leksykalne i nie jest wyjasnione w sposéb przekonujacy, dla-
czego konieczne jest istnienie akurat trzech nawigzan. Nie uwzglednia sie
tez jakosci powigzan w zakresie rozcigglosci wezléw, na przyklad odleglosci
pomiedzy powigzanymi jednostkami, tj. czy sg dlugie, czy krétkie, czy wy-
stepuja w zdaniach sasiadujacych, czy odleglych, oraz w zakresie sily po-
wigzan, na przyklad ile jest nawigzann dla danej jednostki, a takze nie
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uwzglednia sie w wystarczajacym stopniu kontekstu, nie okresla sie, w jaki
spos6b powtoérzenia rozkladaja sie w tekscie, jesli wzig¢ pod uwage kontekst
jezykowy, sytuacyjny i kulturowy (Karoly, 2002, s. 73-74). Pomimo powyz-
szych zastrzezeni po przeprowadzeniu badan empirycznych Karoly ocenita,
ze zastosowanie metody Hoeya, zakladajacej stworzenie streszczenia dla
tekstu, moze przynies¢ ciekawe rezultaty. Skonstruowany tekst streszczenia
wymagat poprawek, ale byl mozliwy do zaakceptowania.

Dokonujac rewizji modelu Hoeya na potrzeby analizy tekstu, Karoly
w szczegodlnosci wzieta pod uwage jego wykorzystanie dla celéw ttumacze-
niowych oraz glottodydaktycznych. Oprécz modelu Hoeya oparla sie mie-
dzy innymi na teorii Hasan o sp6jnosci leksykalnej (1984) oraz na tradycyj-
nych teoriach semantycznych (Gutwinski, 1976a; Lyons, 1995). Kéroly
ustalifa hierarchie relacji leksykalnych oparta na bliskoéci semantycznej.
Relacje najblizsze maja zwykle charakter syntaktyczny, a relacje dalsze,
w tym relacje rozciggajace sie¢ na caly tekst, majg charakter leksykalny, na
przyklad powtorzenia proste, powtérzenia synonimiczne itp., przy czym nie
uwzglednia sie tu struktur paralelnych. Relacje luzne tworza komponenty
leksykalne metaforyczne i o wysokim stopniu subiektywnosci, uzaleznione
od kultury i indywidualnych osoéb. Dla bardziej czytelnego przedstawienia
sieci potaczen, ich ilosci i sposobu dystrybucji w tekscie zastosowane zostaly
matryce. Pomiary liczbowe obejmuja ilos¢ zdan, paragraféw, nawigzan
i komérek w matrycach, ktérych liczba odpowiada liczbie analizowanych
interakcji w tekscie. Drugi typ pomiaréw dotyczy rodzajéw powtérzen,
a trzeci kombinacji nawigzan i wezlow. Podstawowg jednostka diugosci jest
tu zdanie. Z kolei w badaniu jakosci nawigzan proponowane jest rozwaze-
nie, czy wezly zdan sasiadujacych ze soba sa bardziej wartosciowe oraz czy
dlugos¢ nawigzan jest charakterystyczna, czy istnieja typowe dlugosci po-
miedzy weztami. Wyniki analiz empirycznych wykazaly, ze wiekszos¢ na-
wigzan i wszystkie wezly w tekstach napisanych w jezyku angielskim przy-
padaly na granice paragraféw. Potwierdza to zasade, ze w tekstach w jezyku
angielskim zdania, ktére rozpoczynaja i zamykaja paragrafy, pelnia wazng
funkgcje, to znaczy tacza i zamykaja tematy (Karoly, 2002, s. 113-117).

3.2. Tekstowy system potaczen forycznych

Referencja foryczna to rodzaj relacji odnoszacej sie do pojecia anafory i kata-
fory. Jak zauwaza Renata Grzegorczykowa (1995, s. 132), dzieki systemowi
anafory teksty stanowia spdjne calosci, a nie zbiér oderwanych, niezalez-
nych od siebie zdan. Anafora nawiazuje catkowicie lub czesciowo do kom-
ponentu wczesniej sformulowanego i powigzanego referencjalnie, biorac
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pod uwage jego nawigzanie do rzeczywistosci. Ten obiekt, do ktérego na-
wigzuje zaimek i z ktérym jest w relacji koreferencji, czyli obiekt korefe-
rencyjny z zaimkiem, nazywamy antecedentem anafory. Koreferencja jest
w tym wypadku definiowana tak, ze dwa wyrazenia odnosza si¢ do tej sa-
mej rzeczy w $wiecie tekstu (Brinker, 2005, s. 27).

Badacze w Polsce czesto przyjmuja koreferencyjna koncepcje anafory,
zwykle z uzyciem zaimka, gdzie zaimek anaforyczny i antecedent maja
wspolne odniesienie przedmiotowe (Wierzbicka, 1971; Wajszczuk, 1980;
Topoliniska, 1984; Bogustawski, 1991, 1996; Grzegorczykowa, 1996; Walu-
siak, 1999). Ponadto, jak zauwaza Topoliriska (1984, s. 327), anafora polega¢
moze na nawigzaniu do spraw i przedmiotéw, ktére zostaly wspomniane
we wczesniejszym tekscie, dzieki czemu s3 one juz znane odbiorcy.

Referencja zaimkowa oznacza, ze referent zaimka pojawit sie poprzed-
nio eksplicytnie w strukturze powierzchniowej tekstu i znajduje sie jeszcze
w centrum uwagi (por. Sanford i Garrod, 1981; Sanford, Garrod, Lucas
i Henderson, 1983; Garrod, 1995, por. Haase, 2012, s. 131-132; Schwarz,
2000). Istotne jest, by antecedent anafory zaimkowej byl identyfikowany na
podstawie zgodnosci liczby i rodzaju. Moze sie natomiast zdarzy¢, ze zaimki
osobowe nie nawigzuja do konkretnych obiektéw, tylko do ich roli. Zaimki
leksykalizujg sie jako anafora nie wprost szczegdlnie wtedy, gdy chodzi
o instytucje lub osoby z nimi zwigzane. W my$l powyzszego czynniki, ktére
decyduja o anaforze zaimkowej, moga by¢:

- morfo-syntaktyczne/semantyczne,

- pragmatyczne,

- uzaleznione od czesci mowy (czasowniki),

- leksykalno-morfologiczne (stowa zlozone i derywaty),

- semantyczne (np. instytucje i osoby do nich zaliczane).

Istnieja ponadto zwroty, ktérych nie mozna wytlumaczy¢ powyzszymi
czynnikami. Niekiedy problem lezy w rekcji wyrazu, ktéra jest jego rozsze-
rzeniem, pelnigcym funkcje semantyczng i Sciéle nalezacym do konstrukgji
znaczeniowej cztonu podstawowego (Keszler, 2000, s. 355-356).

Zrédlem informacji moze by¢ nie tylko poprzedzajacy fragment tekstu,
ale tez wiedza o $wiecie wspodlna dla nadawcy i odbiorcy. W tekécie moga
wystapi¢ takie wyrazenia anaforyczne, ktére nie maja antecedenta korefe-
rencyjnego. Tego typu wyrazenia w mys$l koreferencyjnej koncepcji anafory
nie moga by¢ uwazane za anaforyczne, poniewaz albo nie pozostaja w za-
leznosci o charakterze syntaktycznym, albo nie sg koreferentne z anteceden-
tem. Identyfikacja powigzan nastepuje na podstawie naszej wiedzy jezy-
kowej, przede wszystkim semantycznej (Charolles, 1990, s. 122; por. Kiss
i Skutta, 2011, s. 88).
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Anafory asocjacyjne, w przeciwienstwie do struktur, gdzie antecedent
jest wyrazony eksplicytnie, wprowadzaja nowego referenta i dlatego pelnia
funkcje rematyczna. Anafora asocjacyjna stanowi swego rodzaju hybryde,
bo z jednej strony podtrzymuje temat przez antecedenta, a z drugiej strony
wprowadza nowe informacje i tym samym realizuje ciekawg i bogata pro-
gresje tematyczng (Kleiber, 2001, s. 13-14). Grzegorczykowa (1996; por. Fill-
more, 1985; Langacker, 1987) przyjmuje, ze odestania do informagji, ktérych
nie ma w tekscie, wykraczaja poza zjawisko anafory, sa one jednak istotne
przy opisie warunkoéw rozumienia tekstu.

Jedno z rozrézniers méwi o dwoéch rodzajach anafor:

- anafora wprost - jest to taka anafora, ktéra pozostaje w stosunku kore-

ferencji z antecedentem,

- anafora nie wprost - ktéra nie jest w stosunku koreferencji ani w relacji
zaleznosci o charakterze syntaktycznym z antecedentem.

Podczas gdy anafory wprost w ramach koreferencji w zasadzie tylko pod-
trzymuja temat, to anafory nie wprost - poprzez reaktywacje zasobéw wiedzy
zwigzanej z referentem - moga pelni¢ dwie funkcje: tylko podtrzymuja
temat lub moga - jako remat - przyczyni¢ sie do podtrzymania spéjnosci
tekstu i jego dalszego rozwoju przez aktywacje nowego komponentu, tj.
poprzez wprowadzenie wlasnego, nowego referenta. Gdy w bezposrednio
poprzedzajacym fragmencie tekstu antecedent nie wystepuje eksplicytnie, to
powinno sie tam znalez¢ wyrazenie go dotyczace, stanowigce podstawe dla
zrozumienia anafory nie wprost (Erkii i Gundel, 1987; Schwarz, 2000; por.
Csatar i Haase, 2011).

Opis anafor nie wprost wpasowuje sie w metode opracowania tekstu,
ktoéra Schwarz (2000, s. 41) nazywa modelem kognitywnego swiata tekstu. Jest
on tworzony w ten sposéb, ze odbiorca w procesie odbioru (analizy) tekstu,
na podstawie tegoz tekstu i zasobéw wiedzy posiadanych w pamieci, kon-
struuje model mentalny $wiata tekstu, ktory jest stopniowo rozszerzany
poprzez integracje nowych informacji i wzmocnienie tych wczeéniej posia-
danych. Model zaklada, ze w trakcie opracowania nawigzan anaforycznych
odbiorca stosuje zasadniczo dwa rodzaje strategii:

- strategie semantyczng, gdy miedzy jednostkami wystepuje zwiazek

semantyczny, ktéry dotyczy¢ moze miedzy innymi roli anafory
w podtrzymywaniu lub wprowadzaniu tematu;

- strategie konceptualna, gdy aktywizowana jest nie tylko informacja
semantyczna magazynowana w systemie jezykowym, ale tez zas6b
wiedzy encyklopedycznej, konceptualnej z nim powiazany. Przy czym
kwestia dyskusyjng jest, czy zwiazek miedzy informacja semantycz-
na a wiedza encyklopedyczng mozna sobie wyobrazac¢ tak, ze akty-
wacja reprezentacji dwoch osobnych jednostek mentalnych odbywa

49



sie¢ w spos6b zharmonizowany, czy tez tak, ze wiedza encyklope-
dyczna w zasadzie zawiera w sobie wiedze semantyczng i w rzeczy-
wistosci aktywuje sie tylko wiedza encyklopedyczna.

Z powyzszego wynika, ze zasadniczej roli w rozumieniu zjawisk na po-
ziomie tekstowym nie odgrywaja relacje o charakterze syntaktycznym. Jest
to wiec poglad odmienny od tego, ktéry przewazat w teoriach tekstologicz-
nych bazujacych na budowie zdania. Niemniej jednak przy analizie anafor
nie mozna zupelnie poming¢ zasad syntaktycznych, ktore staja sie szczegol-
nie istotne w przypadku pojawienia sie tzw. wysp anaforycznych, na przy-
klad nawigzanie zaimkowe w wyspach anaforycznych dziata tylko wtedy,
jezeli jakas grupa rzeczownikowa nazywa eksplicytnie referentéw (por.
Csatar i Haase, 2011; Haase, 2012).

Na koniec warto dodac jeszcze kilka zdan dotyczacych problematyki ka-
tafory. Antecedent katafory wskazuje na postcedenta, ktérym jest kompo-
nent wystepujacy w dalszej czesci tekstu (Szikszainé Nagy, 2006, s. 63-64).
Wiekszos¢ badaczy zdaje sie uwazaé, ze katafora jest po prostu odwroce-
niem anafory. Jednakze na przyklad w literaturze francuskojezycznej katafo-
ra pojawia sie jako samodzielny obszar badari, oddzielony wyrazZnie od
anafory. Marek Kesik (1989, s. 153) wskazuje na podstawie jezyka francu-
skiego, ze chociaz stosunek komponentu kataforycznego wykazujacego bra-
ki referencjalne i nastepujace po nim rozwigzanie pozornie rézni sie od
anafory zmiang kierunku, to w rzeczywistosci te dwa dzialania wzajemnie
sie uzupelniaja, bo antecedent czeéciej wskazuje na osoby, a postcedent re-
prezentuje raczej wydarzenia, stwierdzenie faktow i to wptywa na charakter
zaimkoéw referencjalnych / grupy rzeczownika. Pomimo réznic badacze ak-
centuja podobienistwo anafory i katafory jako komponentu nawigzujacego
w tekscie (Maillard, 1974, s. 57, za: Halliday i Hasan, 1976, s. 33; Kleiber,
1988, s. 2; por. Kiss i Skutta, 2011, s. 87).

3.3. Dystrybucja informacji tekstowej
— przebieg tematyczny

Istotnym czynnikiem wplywajacym na spéjnos¢ komunikacyjng tekstu jest
uksztaltowanie linii tematycznej. Laczy sie to z problematyka struktury re-
matyczno-tematycznej i informacyjnej tekstu. Sens tematycznych jednostek
wewnatrztekstowych wigze sie tez najczesciej z zagadnieniem gatunku
i sytuacja komunikacyjng. Problematyka struktur tekstu ksztaltowanych ze
wzgledu na przebieg tematu dotyczy miedzy innymi takich kwestii, jak:
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- struktura wewnetrzna tematu,

- konstrukcja tematyczno-rematyczna na poziomie zdania i na poziomie

tekstu,

- struktura tematyczna calego tekstu, ustalana na podstawie tematow

zdan i innych jednostek,

- podziat tekstu (np. akapity),

- progresja tematyczna,

- skoriczono$¢ tekstu, tekst jako konstrukt zamkniety, wpisany w rame

poczatku i korica.

System informacyjny tekstu w jezykoznawstwie opisywany jest czesto za
pomoca terminéw datum i novum (por. Bogustawski, 1977). Jerzy T. Bancze-
rowski (Bariczerowski, Pogonowski, Zgotka, 1982) zaklada, ze dwie aktualne
wypowiedzi zwigzane sg relacja spéjnosci informacyjnej, gdy novum jednej
z nich powtarza sie w jakiej$ formie jako datum drugiej. Informacja znana
zabezpiecza informacyjna sp6jnosc tekstu, informacja nieznana posuwa pro-
ces komunikacji jezykowej naprzod.

Frantisek Danes (1982a) opracowatl teorie zastosowania aktualnego po-
dzialu zdania na poziomie tekstu. Przyjmuje on, ze strukture tematyczna
tworzy ciag polaczonych tematéw i rematow. Zjawisko to nazywane jest
progresjq tematyczng.

Niektoérzy z badaczy (Walusiak, 1999, s. 39; por. Szumska, 1996) przyj-
mujy, Ze nie ma potrzeby odréznia¢ kategorii datum-novum od kategorii
temat-remat, gdyz wykladniki segmentujace tekst na fragment nawigzujacy
i nienawiazujacy uczestniczg w budowaniu struktury tematyczno-rematycz-
nej zdania. Inaczej widzi to Michael Hoey (2005), ktory twierdzi, ze zaréwno
temat, jak i przekaz informacji realizowane sa jako konfiguracja funkcji
strukturalnych, ale s3 miedzy nimi istotne réznice. Polegaja one na tym, ze
temat traktowany jest jako system zdan i realizowany przez sekwencje
komponentéw zdania, natomiast przekaz informacji nie jest zwiazany z sys-
temem zdan, ma wlasng jednostke (information unit), ktéra moze, ale nie
musi by¢ tozsama ze zdaniem. Teoretycznie nie ma bowiem powodu, by
tresci znane i nowe byly organizowane w system zdan jako sekwencja kom-
ponentéw, tak jak ma to miejsce w przypadku tematu i rematu, ktére bazuja
na pozycji koniczacej i rozpoczynajacej, a to, co nowe, jest zawsze ostatnie.
Wedlug Hoeya takie funkcjonowanie systemu informacyjnego znaczaco
ograniczaloby mozliwosci wystepowania informacji w réznych konfigura-
cjach. Faktycznie jest tak, ze dla tekstu typowe sa uktady: temat-remat oraz
znane-nowe (datum-novum), jednak sg one niezalezne od siebie i mozliwa jest
sytuacja, gdzie te same komponenty sa réwnoczesnie tematem i nowym.
W kontekscie spojnosci tekstowej Aleksander Wilkon (2002; por. Bartmiriski
i Tokarski, 1986) stwierdza, ze chociaz podzialy na temat i remat sg przydat-
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ne przy analizie mikrotekstowej, to nie musza tworzy¢é mechanizmoéw spdj-
noéciowych, czyli taricuch nastepstw, w szczegélnosci w réznego typu teks-
tach literackich, nie musi by¢ zachowany.

Irma Szikszainé Nagy (1999/2006) za aktualny podzial uwaza podziat
pragmatyczny, uzalezniony od kontekstu, sytuacji, szyku zdan i akcentu.
Duszak (1998) przyjmuje, zZe sp6jnosc¢ tematyczna zasadza sie¢ na budowaniu
cigglosdci tematycznej ze wzgledu na funkcje komunikacyjne. Polega to na
tym, ze

pewien sad logiczny spelnia pewna funkcje w stosunku do innego sadu, a wiec

przykladowo stanowi jego uszczegélowienie, przeciwstawienie, ujawnia jego skutek

czy tez przyczyne (Duszak, 1998, s. 94).

Ewa Walusiak (1999, s. 50) wskazuje, ze podzial tekstu uzalezniony jest
przede wszystkim od intencji nadawcy i w zaleznosci od tego nadawca roz-
strzyga, jak tekst posegmentowad. Liisa Lautamatti (1978, 1987; por. Karoly,
2007, s. 109) uwaza badanie aktualnego podzialu za interesujace z tego
wzgledu, Ze jest on czesto inny niz podzial wedtug czesci zdania, tak wiec
nie zawsze podmiot jest tematem, a orzeczenie rematem. Funkcje tematu
moze bowiem spelni¢ jakakolwiek cze$¢ zdania. Spéjnosé wynika miedzy
innymi z relacji semantycznych pomiedzy tematem zdania i tematem tekstu.
Za podstawe stuza tu typy polaczenn wymieniane przez Danesa (1964, 1974a,
1974b). Lautamatti wyrdéznia tym samym trzy mozliwosci przebiegu linii
tematycznej (progresji tematycznej):

- réwnolegly rozwdj tematu,

- nastepujacy rozw¢j tematu,

- rozszerzony rownolegly rozwoéj tematu.

Odnoszac sie do tej problematyki, teoretycy tekstu (Kéroly, 2007; Tol-
csvai Nagy, 2001) zaznaczaja, ze chociaz teoria taczy temat zdania z tematem
tekstowym, to rodzaje tych potaczen sa trudne do okreélenia w sposéb do-
kladny, a progresja tematyczna nie opisuje podstawowej struktury znacze-
niowej tekstu. Pelni ona jednak istotng funkcje w jej organizacji.

W ramach kategorii ciggtosci analizuje sig¢, w jaki sposéb realizowana
jest ciaglos¢ linii tematycznej tekstu. Jezeli dochodzi do zerwania tej ciagto-
Sci, na przyklad przez segmentacje (delimitacje), bada sie, czy jest to w jakis
sposOb uzasadnione.

Istotng role w stworzeniu jednosci tematycznej odgrywa¢ moga naste-
pujace czynniki:

- izotopia (tematyczna sie¢ tekstowa),

- tytul, podtytul, tytut rozdziatu, podtytul rozdziatu,

- zdanie fokusowe (ktére zawiera w sobie istote tekstu, zdanie o zna-

czeniu integralnym),
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- zdanie tytulowe (ktére z punktu widzenia semantyki jest najwazniej-
szym zdaniem ustepu i w wiekszosci wypadkow jest to pierwsze zda-
nie w ustepie),

- zdanie rozpoczynajace i koriczace, o roli integrujacej,

- zdanie kluczowe,

- progresja semantyczna (relacje tresciowo-logiczne pomiedzy zdaniami
w systemie hierarchicznym, a nie linearnym),

- semantyczne komponenty Iaczace, oznaczajgyce miejsce,

- semantyczne komponenty 1aczace, oznaczajace czas (Szikszainé Nagy,
1999/2006).

Jednos¢ tematyczna osiggna¢ mozna tez miedzy innymi przez rozwija-

nie zdan potaczonych relacja homotematycznosci. Wedtug Wilkonia (2002,
s. 75) tego typu jednos¢ moze zajs¢, gdy spelnione sg nastepujace warunki:

- rozczlonkowanie typu temat i remat,

- przynajmniej jeden skladnik zdania nastepnego nawiazuje do zdania
poprzedniego,

- wystepuja powtorzenia,

- jednorodne sktadniki z tej samej klasy sa uszeregowane,

- nastepuje nawrot do chwilowo przerwanej kwestii.

Ksztaltowanie sie linii tematycznej mozna ujgé¢ w ramy pewnych sche-
matéw. Wilkori (2002, s. 73) wymienia tu schematy w ukladzie pionowym
i poziomym. Przebieg tematu w ukladzie pionowym moze ksztalttowac sie
nastepujgco:

- hipertemat (temat gtéwny ogélny), a w ramach tego tematy:

- temat A, temat B, temat C, a w ramach tych tematéw podtematy:

-al, a2, bl, b2, c1, c2.

Podtematy tematéw z poziomu drugiego tworzy¢ moga tematy akapitow,
czeéci, rozdzialéw, poszczegdlnych motywoéw, grup zdaniowych czy tez
jednostkowych zdan. Hipertemat moze natomiast przewija¢ sie przez caly
tekst jako gléwny czynnik scalajacy.

W deskrypcjach i wypowiedziach argumentacyjnych struktura hierar-
chiczna tematéw wydaje sie szczegdélnie widoczna. Do podstawowych figur
jezykowych stuzacych realizacji tego typu ukladu naleza miedzy innymi
wyliczenia, wszelkie konspekty i spisy tredci. Kolejnoé¢ numeracji moze
niekiedy sugerowac¢ waznos¢ danych kwestii. Uklad poziomy linearnej ko-
lejnosci zdan i struktur ponadzdaniowych charakteryzuje si¢ natomiast tym,
ze porzadek struktury wyznacza juz sama kolejnos¢ zdan i segmentow teks-
towych. Wystepuje tez pewien ciag zdan przewodnich, rozwijajacych temat,
i ciag zdan pobocznych, wtraconych, przekazujacych informacje spoza
glownego watku. Mozliwy jest tez uklad, w szczeg6lnosci w tekstach opi-
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sowych (deskryptywnych), ze stopniowym zawezaniem lub stopniowym
rozszerzaniem tematu, w ukladzie zstepujacym lub wstepujacym.

W okresélonych gatunkach tekstowych zwykle mozna wyodrebni¢ pew-
ne normy, stale cechy, powtarzajace sie szablony w strukturze, figurach re-
torycznych i stylu, czesto uwarunkowane konwencja spoleczna. Ponadto we
wspolczesnych badaniach tekstowych czesto podkresla sie, ze oprocz pew-
nej statosci i szablonowosci istotny jest czynnik dynamizmu, szczegdlnie
jesli wzia¢ pod uwage fakt, ze odbiér tekstu uzalezniony jest od réznego
typu czynnikéw, wykraczajacych poza ramy jezykowe tekstu. Dany tekst
niejednokrotnie nawigzuje nie tylko do innych tekstéw, lecz takze do pewnej
rzeczywistosci spotecznej, a wplyw na jego odbiér ma nie tylko kontekst
sytuacyjny, ale i procesy mentalne nadawcy i odbiorcy. Tak wiec tekst moz-
na z reguly dzieli¢ i porzadkowac¢ w zaleznosci od aktualnych potrzeb.

Mozliwych rodzajéw segmentagiji jest kilka, na przyklad

- akapitowa,

- metatekstowa,

- kognitywna.

W niektérych ujeciach akapit to struktura tekstowa, ktéra sklada sie
z trzech czesci: poczatek - srodek - koniec. Zwykle czesci te tworza odpo-
wiednio: temat akapitu - wypowiedzenie rozwijajace - podsumowanie. Od-
noszac sie do takiego ukladu, Wilkon (2002, s. 86-91) zauwaza, ze jest to
tylko pewnego rodzaju idealny model, podczas gdy w rzeczywistosci struk-
tury akapitow sa réznorodne. Grupy zdan tworzace akapity i grupy akapi-
tow w tekscie sa ze sobg powigzane w spos6b mniej lub bardziej Scisty.
W akapitach moga wystapi¢ eksplicytnie delimitatory tekstu, ktére beda
wskazywac na ich poczatek i koniec, ale nie jest to warunek konieczny ist-
nienia akapitu.

Dane$ (1974a, 1974b) proponuje, by poprzez zastosowanie teorii aktual-
nego podziatu stworzy¢ typologie poczatku na poziomie tematu. Wychodzi
on z dwéch zatozen:

- struktura tematu stanowi szkielet tresci tekstu,

- akapity tekstu sa spéjne tematycznie.

Temat akapitu nazywa hipertematem. Ponad hipertematem znajduja sie
w hierarchii tematy wiekszych czeéci tekstu i na konicu, najwyzej, globalna
tematyka tekstu. Dane$ wyréznia cztery podstawowe typy akapitow:

- ze stalym tematem rozpoczynajacym akapit (np. zyciorys, gdzie temat
wraca do tego samego bohatera, tylko méwi o innym wydarzeniu z je-
go zycia),

- akapit jako rozwiniecie tematu, wskazanie na jego r6zne aspekty,

- akapit jako jednostka z samodzielng trescig, gdzie nastepuje specyfika-
cja obiektu, skfad, przyklady,
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- akapit, w ktérym temat rozwija sie dalej, przeksztalca w inny temat,
nastepuje progresja tematyczna.
Przedstawione przed Danesa schematy konstrukcyjne uwzgledniaja relacje
funkcjonalno-retoryczne, na przyklad teza-antyteza, zaprzeczenie, specyfi-
kacja, ocena.

WypowiedZz metatekstowa pelni funkcje komentarza do wydarzen
i okolicznosci przedstawionych w tekscie, moze tez mowi¢ o zamiarach au-
tora czy narratora (por. Wilkoni 2002, s. 94-97). Do metatekstu zaliczymy
miedzy innymi réznego typu wyrazenia spajajace, na przyklad wracajgc do,
krotkie wtracenia, w rodzaju: innymi stowy, rzekomo, wtasciwie, tytuly calego
tekstu lub jego czesci.

Na specyfike podzialéw tekstowych wplywaé¢ moga réznego typu
czynniki komunikacyjne. Tekst mozna modyfikowaé w trakcie jego tworze-
nia i odtwarzania, dodajac komponenty lub je eliminujac, na przyklad po-
przez zmiane dominujacej strategii komunikacyjnej. Jak zauwaza Duszak
(1998, s. 174), ,istotnym czynnikiem jest natomiast efekt koherentnej i za-
mknietej calosci komunikacyjnej, jaki powstaje w trakcie okreslonego kon-
taktu spotecznego uzytkownikow jezyka”.

Uwzglednienie powyzszych czynnikéw i ustalenie pewnych wzorcéw
wydaje sie konieczne zaréwno do wlasciwej interpretacji tekstu, jak i do jego
ksztaltowania. Podzielamy poglad tych teoretykow tekstu, ktérzy twierdza,
ze jezeli istnieja regularne wzorce spraw minionych, to mozliwe jest prze-
widywanie wzorcéw spraw przyszlych (np. Paré i Smart, 1994, s. 147; por.
Frade, 2005, s. 134). Tak wiec wyodrebnianie struktur w tekstach istniejacych
moze stanowi¢ podstawe dla wyksztalcenia takiego modelu tekstu, ktérego
uwzglednienie usprawni proces ksztaltowania kolejnych tekstow. Zakla-
damy, Ze proces ten moze dotyczy¢ zaréwno dzialan intra-, jak i interteks-
towych.

3.4. Kondensacja jako narzedzie wzmacniania spdjnosci
komunikacyjnej tekstu

Kondensacja jest narzedziem jezykowym, ktére moze przyczynic sie zaré6w-
no do wzmocnienia spéjnosci komunikacyjnej tekstu, jak i do jej ostabienia.
W przypadku wlasciwego uzycia tego narzedzia méwi¢ mozemy o spdjnosci
kondensacyjnej tekstu. Wspomnimy tu o dwoch srodkach jezykowych, za
pomoca ktérych mozemy realizowaé ten rodzaj spéjnosci: nominalizacji
i elipsie.
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3.4.1. Nominalizacja

Nominalizacja jest narzedziem jezykowym, ktére moze by¢ wykorzystywa-
ne do réznego typu kondensacji, redukcji tresci, kumulacji senséw, czyli
takich operacji, ktére stuza ekonomii jezyka. Wyrazenia znominalizowane
maja duza pojemnos¢ informacyjng i pozwalaja na ksztaltowanie rozczton-
kowania wypowiedzi w taki sposob, by podkresli¢ sktadniki uznane przez
nadawce za bardziej istotne w danym momencie, a odwréci¢ uwage od
mniej istotnych okolicznosci i uczestnikéw aktu komunikacji. Ponadto ko-
munikat ulega depersonalizacji poprzez nieujawnianie agenséw w spos6b
bezposredni, z tym ze agenséw latwo zidentyfikowac z kontekstu, dokonu-
jac przeksztalcenia, na przyklad planowane dzialania - dziatania, ktére pla-
nuje agens. Nominalizacja pozwala uzyskac¢ wysoki stopierr ogolnosci tresci
i zapobiega monotonii tekstu (Jedrzejko, 1993).

Istnieje wiele rozbieznosci w ocenach, ktére formy jezykowe nalezy
uznaé za znominalizowane. Zasadniczo nominalizacja oznacza, ze pewien
komponent jezyka, na przyklad czasownik lub przymiotnik, zostaje prze-
ksztalcony w rzeczownik (Comrie i Thompson, 1985, s. 349). Talmy Givon
(1990, s. 498) pojmuje nominalizacje jako proces, w czasie ktérego grupa
czasownikowa, czy to w formie zdaniowej z udzialem podmiotu, czy tez
w formie frazy bez podmiotu, zostaje przeksztalcona we fraze imienng, zaj-
mujac pozycje lub pelnigc funkcje frazy nominalnej. Fraza nominalng jest
wyrazenie, ktérego osrodek stanowi rzeczownik lub zaimek rzeczowny (Ka-
rolak, 1990, s. 19). W polskiej literaturze przedmiotu czesto przyjmuje sie
definicje Zuzanny Topoliniskiej (1984, s. 335), ktéra stwierdza:

Przez nominalizacje rozumie sie zywy, nalezacy do gramatyki danego jezyka proces
imiennej formalizacji danej (scharakteryzowanej) struktury predykatowo-argumen-
towej, traktowanej jako hipotetyczny model zdania w plaszczyZznie semantyczne;j.

Niektore ujecia znaczenia tego terminu sa dos¢ waskie, inne bardzo sze-
rokie. Przy podejsciu szerszym do nominalizacji zalicza sie¢ w zasadzie kaz-
dy typ imiennej realizacji drugiego (zaleznego) predykatu, w tym nominalne
konstrukcje z przymiotnikiem i imiestowem, bezokolicznik i kondensaty
zdan okolicznikowych (Muysken, 1999; por. Jedrzejko, 1993, s. 25).

Rzeczowniki, ktore powstaly droga nominalizacji, moga charakteryzo-
wac sie tym, ze:

- oznaczajg nazwy czynnosci lub stanéw i w duzej mierze zachowuja
pewne cechy czasownikéw, od ktérych pochodza, na przykiad (pol.)
pisanie - pisac, (weg.) irds - irni ‘pisanie - pisac’,

- stanowia oznaczenie dla pewnych argumentéw i syntaktycznie za-
chowuja sie tak jak kazdy inny rzeczownik.
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Moga one oznacza¢ miedzy innymi:

- wykonawce czynnosci, na przyklad (pol.) pisarz - ten, ktéry pisze,
(weg.) ir6 - “ten, ktory pisze’,

- narzedzie, za pomoca ktérego wykonywana jest czynnos¢, na przy-
kiad (pol.) pilnik - narzedzie do pilowania, (weg.) reszeld - ‘narzedzie
do pitowania’,

- miejsce wykonania czynnosci, na przyktad (pol.) jadalnia - miejsce do
jedzenia, (weg.) ebédld - “miejsce do jedzenia obiadu’, (pol.) pijalnia pi-
wa - miejsce, gdzie pije sie piwo, (weg.) s6rdzé - ‘miejsce, gdzie pije sie
piwo’.

- przedmiot czynnosci, na przyklad (pol.) gadka - gada¢, (weg.) duma -
dumadl ‘gadka - gadac¢” (por. Comrie i Thompson, 1985; Csak, 2009).

W gramatyce jezyka polskiego procesy nominalizacyjne charakteryzuje
sie, biorac za punkt wyjécia przede wszystkim aspekt semantyczny (Topo-
lifiska, 1984; Jedrzejko, 1993, s. 28). Pozwala to opisywa¢ nominalizacje jako
wynik réznych transformacji wyrazen predykatywnych, na przykiad

- przez substantywizacje czasownika w wyrazenie nominalne (nomina-
lizacje wlasciwe),

- przez adiektywizacje (nominalizacje adiektywngq) polegajaca na:

* przeksztalceniu czasownika w przymiotnik lub imiestéw odmienny,
* zmianie funkcji przymiotnika z predykatywnej na atrybutywna,
przy zmianie szyku i elipsie kopuli,

- przez przeksztalcenia w niezgodne, nieprzystawalne frazy imienne
z implicytnym predykatem (nominalizacje niekategorialne).

Wtasnoéci nominalizacji w jezyku polskim szczegétowo omawia Ewa
Jedrzejko (1993). Przyjrzyjmy sie nieco blizej niektérym z opisanych przez
nig proceséw nominalizacyjnych. Nominalizacja wiasciwa generuje grupe
imienng nieprzedmiotowa, wyrazajaca nazwy czynnosci, stanéw czy tez
cech. Czesto, chociaz nie zawsze, przeksztalcenie czasownika w forme
imienng wymusza tez inne zmiany w zdaniu. Wynika to z tego, Ze rzeczow-
nik charakteryzuje sie niska walencjg, czyli zwykle jest jedno- lub dwuwa-
lentywny. Z tego wzgledu nominalizacja najczeéciej blokuje wystgpienie
niektérych aktantéw, mozliwych w wariancie zdaniowym. Takie nazwy
nieprzedmiotowe, ktére tworza grupe imienng, to zwykle wyktadniki specy-
ficznych parametréw zdarzenia, ktére wtasnie implikuja.

Nominalizacje adiektywne generuja fraze imienng, w ktorej predykat
realizuje sie jako przymiotnik o réznej genezie (w tym takze imiestéw przy-
miotnikowy) w funkcji sktadniowej atrybutu wobec pierwszego argumentu
konstytuujacego grupe. Przymiotniki maja wlasng walencje; niektore wigza
zdania lub tworza nominalizacje zalezna, na przyktad niemozliwe, zeby zapo-
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mnial. Przy adiektywizacji akcent kladziony jest na argument (subiekt zda-
rzenia), a przy substantywizacji na zdarzenie, tak wiec rézna jest hierarchia
skladnikow, zmienia sie perspektywa informacyjna, zaleznie od celéw ko-
munikacji.

Nominalizacje niekategorialne sa to konwencjonalne skroéty realizacji
pewnych struktur dwuargumentowych z opuszczonym predykatem, ktére-
go sygnatem jest zwykle przyimek lub przypadek, na przykiad pocigg z Po-
znania, ogrod koto domu, koszula po ojcu, czapka z witéczki. Najczesciej chodzi tu
o takie skladniki, jak znajdowanie si¢, przemieszczanie sie, pochodzenie
(z jakiego$ Zrodla), bycie zrobionym (z czego$), bycie pozostaloscia (po
czyms), bycie skutkiem, przyczyna, celem (czegos) itp. Tego typu syntagmy
sa interpretowane nie tylko na podstawie znajomosci jezyka, konieczna jest
tez znajomos¢ dyskursu.

Podejscie do proceséw nominalizacji zmienialo sie wraz z rozwojem ko-
lejnych nurtéw jezykoznawstwa i do dzisiaj poglady na temat tego, kiedy
i jakie konstrukcje moga by¢ uwazane za wiasciwe nominalizacje, sa dos¢
rézne, poczawszy od bardzo waskich uje¢ po bardzo szerokie interpretacje.

Poczatkowo aparat teoretyczny zakladal okreslong kolejnoé¢ genero-
wania wypowiedzi: najpierw skladnia, pdzniej interpretacja semantyczna.
W latach siedemdziesigtych XX w. zaproponowano jednak odwrotny kieru-
nek wyjécia do badarn: najpierw semantyka, potem syntaktyka. W dalszej
kolejnosci rozszerzono zasieg form uznawanych za produkty nominalizacji.
We wczesnym okresie badano raczej konstrukcje, gdzie czasownik i rze-
czownik mialy te samq baze morfologiczng, i czesto nie brano pod uwage
derywatow, ktére nie mialy tej samej bazy, typu strach - bac sie. Obecnie toz-
samos$¢ konstrukcji bada sie na podstawie tozsamosci znaczenia semantycz-
nego, na przyklad smier¢ — ustanie Zycia, umrze¢ - przestac zyc¢. Dotyczy to
takze wielu analityzméw werbo-nominalnych, jak: da¢ rade - (po)radzic, robi¢
pranie - prac, odczuwac cierpienie — cierpiec, powodowac przerazenie — przerazac.

W mysél zalozeri kognitywistow znaczenie wyrazenia jezykowego jest
w duzej mierze uzaleznione od tego, jaki aspekt rzeczywistosci odbiorca
uzna za istotny. Konstrukcje znominalizowane traktuje sie jako ekwiwalent
funkcjonalny o réznym stopniu kondensacji, odmiennej strukturze syntak-
tycznej i statusie komunikacyjnym. Sa one wyprowadzane bezposrednio
z tej samej struktury bazowej, nie stanowia wiec syntaktycznego derywatu
czy transformacyjnej pochodnej zdania (Jedrzejko, 1993). Z powyzszego
ujecia kognitywnego wynika, ze uzycie danej formy przez nadawce uzalez-
nione jest od tego, ktory komponent ma by¢ w danym momencie podkreslo-
ny. Niekiedy wynika¢ moga z tego dos¢ zaskakujace wnioski co do znacze-
nia poszczegolnych wyrazen.
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Jak fatwo zauwazyg¢, istnieje wiele czynnikéw, ktére decyduja o tym, czy
dane zjawisko mozna uzna¢ za nominalizacje i czy forma zastosowana
w danym kontekscie jest poprawna. Do czynnikow decydujacych o po-
prawnosci zastosowania danej formy w tekscie zaliczy¢ nalezy zaréwno
syntaktyczne, semantyczne oraz stylistyczne reguly jezyka i danego gatunku
tekstu, jak tez wiedze o $wiecie, jaka posiada odbiorca, oraz caly kontekst
komunikcyjny, w jakim ma by¢ odbierany i interpretowany dany tekst. Tego
typu osady nie moga by¢ oczywiscie jednoznaczne i sa w duzej mierze wy-
nikiem arbitralnych i by¢ moze dyskusyjnych decyzji.

3.4.2. Elipsa

Spojnos¢ kondensacyjna moze by¢ osiggana réwniez poprzez zastosowanie
elipsy. Mamy z nig do czynienia, jezeli pewne wyrazenia moglyby wystapi¢
w danym fragmencie, poniewaz przewiduje je model formalnosyntaktycz-
ny, jednak zostaja one pominiete. Zasieg dzialania elipsy dotyczy zazwyczaj
wiekszego obszaru niz zdanie proste, jest to wiec cecha o charakterze tek-
stowym.

Jedna z przyczyn wystapienia elipsy moze by¢ ekonomia jezyka, pole-
gajaca na tym, ze jezeli pewne tredci wynikajg z tekstu, to nie umieszcza sie
ich eksplicytnie. Zwykle tego typu opuszczenie komponentu mozna za-
stosowaé tylko wtedy, gdy wystepuje on bezposrednio przed zdaniem,
z ktérego mozna wywnioskowa¢ dang tres¢. Drugi rodzaj to opuszczenie
wynikajace z konwencji syntaktycznych danego jezyka. Elipsa nie wynika
z wprowadzenia do zdania wyrazeni wskaznikowych, ktére formalnie blo-
kuja niewypelnione pozycje. Charakteryzuje sie tym, Ze mozna ja uzupelnic.
Jedna z typologii méwi o dwéch rodzajach elipsy:

- kontekstowej - zwykle chodzi tu o pominiecie komponentu, ktéry wy-
stapit juz w kontekscie poprzedzajacym lub wystapi w kontekscie na-
stepujacym po danym zdaniu,

- sytuacyjnej - gdzie pomija sie tres¢ ze wzgledu na kontekst sytuacyjny
(Karolak, s. 132-133, [w:] Polanski, 1993).

Jedna z czesto wystepujacych form eliptycznych jest brak eksplicytnie
wyrazonego spdjnika. W niektérych typach zdan istnieja dwie mozliwosci:
albo spojnik wystapi, albo zostanie opuszczony. Zastosowana forma moze
zaleze¢ od indywidualnych wyboroéw tworcy tekstu lub by¢ uwarunkowana
pewnymi utartymi konwencjami, wedlug ktérych jest ona uwazana za bar-
dziej lub mniej charakterystyczng w okreslonych warunkach. W jezyku
polskim taka dwoisto$¢ mozna zaobserwowa¢ na przykltad w zdaniach
wspoétrzednie zlozonych. W jezyku wegierskim eksplicytnie wyrazonych
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spojnikéw nie maja zdania poboczne taczne i wynikowe. W zdaniach wielo-
krotnie ztozonych spodjnik zasadniczo powinien wystapi¢ przed ostatnim
zdaniem prostym. Niekiedy funkcje dopowiedzenia treéci zamiast spdjnika
pelnia réznego typu numeracje i wyliczenia.

3.5. Uspojnianie tekstu poprzez dziatania kognitywne

W interpretacji Anny Duszak (1998, s. 126) spojnos¢ kognitywna zaklada
stan spelnienia komunikacyjnego: odbiorca przyjmuje, ze dotart do do-
mniemanej intencji komunikacyjnej nadawcy i jest przekonany, ze jego in-
terpretacja jest odpowiednia w danym kontekscie. W zwiazku z powyzszym
ujeciem rodzi sie pytanie, w jaki sposéb mozna zrealizowac¢ opisany stan
zgodnosci intencji nadawcy z odbiorem tekstu. Osoba dekodujaca tekst
w trakcie interpretacji nieustannie tworzy pewne zalozenia i je kontroluje,
a potem albo je przyjmuje, albo odrzuca (por. Kiss i Skutta, 2011, s. 89-90).

3.5.1. Zatozenia i konkluzje w zakresie tresci tekstowych

Do dziatani o charakterze kognitywnym zwigzanych z interpretacja tekstu
zaliczymy wszelkie procesy przewidywania i formutowania konkluzji. Za-
kltadamy, ze tam, gdzie zalozZenia i konkluzje przyjmowane przez odbiorce
okaza sie zgodne z intencja nadawcy, tam osiagnieta zostaje spojnos¢ komu-
nikacyjna.

Spojnosé konkluzyjna (kauzalna) charakteryzuje sie wyjasnianiem przy-
czyn wystapienia okreslonych stanéw lub czynnosci. W rozumieniu Jerzego
T. Baniczerowskiego (Bariczerowski, Pogonowski, Zgoétka, 1982, s. 323-328)
spojnos¢ konkluzyjna zachodzi w wypadku wyciggania wnioskéw na pod-
stawie wypowiedzen o tym, o czym tekst wprost nie méwi, w oparciu
o wiedze o rzeczywistosci. Zaktada on, ze dwa zdania sg spdjne, gdy wyste-
puje rodzaj wynikania konkluzywnego, na przyklad uzyskujemy pewna
wiedze. Dana wypowiedz IV jest spdjna z inng wypowiedzig WV, jezeli jest
spojna z jakas konkluzja wypowiedzi W,. Wypowiedzi pozostajace w relacji
spojnosci moga bezposdrednio ze soba sasiadowac lub moga by¢ zlokali-
zowane w odleglych od siebie miejscach w ramach tekstu. Moga one by¢
powiazane relacjg spojnosci bezposrednio lub posrednio przez swoje kon-
kluzje.

Przyjmujemy, ze spdjnoé¢ konkluzyjna wiaze sie z presupozycja. Pole-
mizujemy tu wiec w pewnym zakresie z interpretacja Aleksandra Wilkonia
(2002, s. 100-101), ktéry uwaza, ze presupozycje czy przemilczenia nie nale-
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za do érodkéw stuzacych bezposrednio spdjnej budowie tekstu, jednakze
tlumacza one jego pozorne nielogicznosci. Zakladamy bowiem istnienie
zjawiska spojnoéci komunikacyjnej na poziomie kognitywnym, natomiast
wszelkie dziatania na tym poziomie zawsze powinny mie¢ odzwierciedlenie
w samym tekscie.

Niekiedy relacje tekstowe zaznaczone sa w tekscie dos¢ jednoznacznie,
jednak czes¢ z nich jest podana implicytnie. Krisztina Kéroly (2007, s. 224)
proponuje w takim przypadku uwzglednienie propozycji Williama Manna
i Sandry Thompson (1986, 1988) w zakresie struktury retorycznej, a takze
propozydji van Dijka (1972, 1977, 1980) oraz Waltera Kintscha i Teuna van
Dijka (1978) w zakresie ksztaltowania zrozumiatego tekstu. Podstawe sta-
nowig w nich takie relacje, ktére pochodza z dwoéch nieco oddalonych od
siebie czeéci tekstu, gdzie tekst jest odczuwany jako koherentny, poniewaz
mozemy te relacje zauwazy¢ i zrozumieé. Polaczenia argumentowe zacho-
dza pomiedzy dwoma czeéciami tekstu, a te pojecia, ktore tacza sie z kolej-
nymi pojeciami, funkcjonuja jako nadrzedne. Ta czes¢, z ktora 1acza sie inne
czesci tekstu jako z jednostka centralng, nazywana jest jadrem (nucleus),
a cze$¢ (jedna lub kilka) dolaczajaca do jadra nazywana jest satelita (satellite).
Wz6ér utworzony przez jadro i satelity nazywany jest semem. Celem jest
stworzenie mapy struktury hierarchiczno-logicznej tekstu na podstawie
identyfikacji poje¢ nadrzednych i podrzednych. Odnoszac sie do modelu
Manna i Thompson (1988) oraz Manna, Matthiessena i Thompson (1992),
Duszak (1998, s. 157-158) wyjasnia, ze jednostka gléwna przenosi zasadni-
cze tredci, a jednostki poboczne stanowia uzasadnienie dla tych tresci. Jed-
nostki tekstu sg scalone z pewnego powodu i to ten powdd jest Zrodtem
spojnosci. Ustanowienie czy tez identyfikacja jadra moze mie¢ znaczenie
komunikacyjne przy zalozeniu, ze dla czytelnika stwierdzenie zawarte
w jadrze moze by¢ bardziej wiarygodne niz to zawarte w satelicie. Za pomo-
ca modelu moga by¢ opisane relacje funkcjonalno-logiczne pomiedzy po-
szczegolnymi czeSciami tekstu, a takze zidentyfikowane punkty i zakres
zmian w relacjach zachodzacych miedzy obiektami tekstowymi.

Struktura semantyczna tekstu moze by¢ wedlug modelu opisana na
dwéch poziomach: mikropoziomie i makropoziomie. Struktura tekstowa na
mikropoziomie dotyczy powiazan o charakterze lokalnym na tzw. po-
wierzchni tekstu (stowa, zdania, akapity) i wnioskuje sie z niej podstawowg
tres¢ tekstu. Makrostruktura to struktura ,globalna”, obejmujaca caty tekst,
ktéra umozliwia zrozumienie tematéw dyskursu, tak wiec przekazuje zna-
czenie tekstu jako catosci. Relacje miedzy tematem dyskursu a bazg tekstu
mozna opisywac, stosujac makrozasady. Polegaja one na skréceniu i upo-
rzagdkowaniu informacji z mikropoziomu. Wymienia sie¢ trzy ich rodzaje:
opuszczenie informacji, generalizacja, interpretacja (van Dijk, 1977; Kintsch
i van Dijk, 1978).
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3.5.2. Presupozycje tekstowe

Przyjmujemy, ze presupozycje naleza do narzedzi jezykowych, ktére
wspomagaja uzyskanie spdjnosci komunikacyjnej na poziomie kognityw-
nym. Moga one mie¢ rézny charakter. Wilkon (2002, s. 101) wymienia pre-
supozycje:

- semantyczng - do ktérej zalicza wspdlng autorowi i czytelnikom,
nadawcy i odbiorcy wiedze o $wiecie,

- jezykowa - ktéra stanowi wiedza o sposobach uzycia danych struktur
i wyrazen w okreslonych sytuacjach i aktach mowy, dzieki czemu na-
stepuje wybor stosownych srodkow; taczy sie ona z kompetencja jezy-
kowa uzytkownikéw jezyka,

- kontekstowo-pragmatyczng - gdzie bierze sie¢ pod uwage takie kwe-
stie, jak znajomos$¢ partnera rozmowy, jego mozliwosci i sposoby od-
dzialywania na niego.

Odpowiednie wykorzystanie w procesie komunikacji posiadanej wiedzy
semantycznej, jezykowej lub kontekstowo-pragmatycznej moze doprowa-
dzi¢ do odczytania tresci tekstu w sposéb zgodny z intencja nadawcy, czyli
do uzyskania spojnosci komunikacyjnej.

Przyjmowanie zalozer, czy to w zakresie analizy charakteru tekstu, wy-
ciggania wnioskéw, czy tez prognozowania, moze by¢ zilustrowane poniz-
szymi schematami (por. Chesterman, 2000a):

- X ma charakter nastepujgcy - bedzie to opis cech tekstu,

- X jest taki jak Y (lub X nie jest taki jak Y) - nastapi tu interpretacja i po-

réwnanie cech w wiekszej grupie podobnych tekstéw,

- cecha X wynika z nastgpujgcego czynnika Y - zajdzie tu wnioskowanie co
do przyczyny wystapienia danej cechy,

- na podstawie cechy X mozna przewidzie¢ pewng ceche Y - nastapi tu pro-
gnozowanie.

Problematyke presupozycji przyblizymy na przyktadzie jezyka wegier-
skiego (za: Kiefer, 2000, s. 338-370), chociaz z pewnoscig sposéb funkcjono-
wania wiekszosci wymienionych ponizej wyrazen jezykowych mozna od-
nie$¢ rowniez do jezyka polskiego. Do najbardziej ewidentnych srodkéw
jezykowych, za pomoca ktérych uzyskujemy presupozycje w jezyku wegier-
skim, wydaja sie naleze¢:

- partykuta is ‘réwniez’,

- przedimek okreslony a ‘ten konkretny obiekt” .

Na przyklad w zdaniu: Hazinkat is elérte a felvdsdrldsi liz ‘Réwniez w naszym
kraju zapanowata goraczka zakupéw’, partykula is ‘réwniez’, jak i przed-
imek okreslony a przed wyrazeniem felvdsdrlisi liz ‘goraczka zakupow’
wskazujg, ze podobne zjawisko panuje tez w innych krajach.
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Do grupy érodkow tworzacych presupozycje naleza tez modulanty ty-
pu: csak ‘tylko’, még ‘jeszcze’, mdr ‘juz’. O ile partykuly is ‘rowniez’” oraz még
‘jeszcze’ pelnia tylko funkcje wprowadzajaca zalozenie, o tyle partykula csak
‘tylko” wprowadza zalozenie i dodatkowo sugeruje, ze wydarzenie zaistnia-
to wbrew naszym oczekiwaniom.

Oprocz rzeczownikéw z przedimkiem okresSlonym (np. a kényv ‘ksiaz-
ka’, a nagy hiz ‘duzy dom’, a szép ledny “piekna dziewczyna’) silng sugestie co
do istnienia pewnej rzeczywistosci zawieraja w sobie nazwy wlasne, takie
jak imiona i nazwiska, nazwy miast, rzek i obszaréw geograficznych (np.
Péter, Budapest, Duna, Hortobdgy) oraz nazwy funkcyjne (np. Budapest polgir-
mestere ‘prezydent Budapesztu’, kalocsai érsek “biskup kaloczanski’).

Presupozycje tworza tez grupy rzeczownikowe z koricowka osobowo-
-dzierzawczg (np. feleségem ‘moja zona’, gyermekeim ‘moje dzieci’, Péter hiza
‘dom Piotra’), a takze stowa-kwantory wyrazajace wystepowanie wspdlnego
zbioru, w rodzaju: dsszes “wszystko’, mind ‘zaréwno’, valamennyi ‘“wszystko’,
albo konstrukcje rzeczownikowe zawierajace tego typu kwantory.

Presupozycje tworza zalozenia egzystencjalne, na przyklad:

Jezeli mamy zdanie: Péter dolgozik ‘Piotr pracuje’, to mozemy przyjaé za-
tozenie, Ze istnieje kto$, kto ma na imie Piotr.

Jezeli mamy zdanie: Péter felesége széke ‘Zona Piotra jest blondynka’, to
mozemy przyjaé zalozenie, ze istnieje ktos, kto ma na imie Piotr, oraz ze
Piotr ma zone.

Przy zdaniu: A konyv az asztalon fekszik ‘Ksigzka lezy na stole’, mozemy
przyjac zalozenie, ze istnieje ksigzka oraz ze istnieje stot.

Konstrukcje okreslone nie zawsze zachowuja sie podobnie. Wplyw na
to, czy utworzona zostala presupozycja, czy tez nie, moze mie¢ aktualny
podzial zdania, w szczeg6lnosci struktura tematyczno-rematyczna. Obrazu-
ja to takie dwa zdania:

a) Péter megirta a levelet ‘Piotr napisat list’,
b) A levelet Péter megirta ‘List napisat Piotr’.

W przykladzie a) zalozeniem zdania nie jest fakt istnienia listu, nato-
miast jest to zalozenie konieczne w przykladzie b). Dowdéd na to otrzyma-
my, dokonujac proby negacji. W obrebie zasiegu zaprzeczenia znajdujemy
rematyczne komponenty zdania, zaprzeczenie nie dotyczy wiec komponen-
tow tematu, na przyktad:

Péter nem irta meg a levelet ‘Piotr nie napisat listu’,
A levelet nem Péter irta meg ‘Listu nie napisal Piotr’.

Warto przyjrzeé sie tez presupozycjom tam, gdzie wystepuje niepew-
nos¢, czy dana sytuacja faktycznie zaistnieje, na przyklad:

A becstiletes megtalilo jutalmat kap “Uczciwy znalazca otrzyma nagrode’.
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Powyzsze zdanie zawiera pewne przypuszczenie, ze by¢ moze istnieje jakis$
uczciwy znalazca. Jednak tres¢ zdan przypuszczajacych nie musi sie urze-
czywistni¢. Nie mozna wiec przyjaé, ze faktycznie znajdzie sie jaki$ uczciwy
znalazca.

Ciekawym przykladem na tworzenie presupozycji sa z pewnoscia cza-
sowniki faktywne. Uzywajac ich, wysuwamy domniemanie co do faktu
wyrazanego przez zdanie poboczne. W jezyku wegierskim wystapia one
w zdaniach ze spéjnikiem hogy ‘ze’. Naleza do nich na przyktad takie cza-
sowniki, jak: tud ‘wiedzie¢’, emlékszik ‘pamietac’, elfelejt ‘zapomniec’, eltitkol
‘zataid’, letagad ‘zaprzeczy¢’, sajndl ‘zatowac’, szégyell ‘wstydzi¢ si¢’, meglep
‘by¢ zaskoczonym’ lub konstrukcje typu tudatiban van ‘mie¢ $wiadomosc’,
magitol értetddik ‘rozumie sie samo przez sie, jest oczywiste’.

Presupozycje tworza tez czasowniki inchoatywne. Rozpoczynaja one ja-
ki§ stan, na przyklad megbetegszik ‘zachorowaé’, megbarnul ‘zbrazowiec'.
Przy czasownikach tego typu konsekwencja jest zawsze zmiana stanu: kto
zachoruje, ten bedzie chory. Ujmujac rzecz szerzej, do takich czasownikéw
mozna tez zaliczy¢ kazdy czasownik, gdzie poszczegdlne stany moga by¢
odréznione od siebie: kto zachorowal, ten wczesdniej byt zdrowy. Zaprzecze-
nie dotyczy w tym wypadku tylko stanu, ktéry nastapit pézniej (zachoro-
wal), nie dotyczy stanu, ktéry istniat wczesniej (byt zdrowy).

Oprocz czasownikéw faktywnych i inchoatywnych istniejg jeszcze inne
formy tworzace presupozycje, na przyklad:

- czasowniki wyrazajace wzajemnos¢

Jezeli mamy zdanie: Anna viszontszereti Pétert ‘Anna kocha Piotra z wza-
jemnoscia’, to mozemy przyjaé zatozenie, ze Piotr kocha Anne.

Jezeli mamy zdanie: Péter visszakdszont Janosnak ‘Piotr odklania sie Ja-
nowi’, to mozemy przyjac zalozenie, ze Jan przywital Piotra.

- czasowniki oznaczajace powtoérzenie czynnosci

Jezeli mamy zdanie: Péternek dt kellett irnia a disszertdciojat ‘Piotr musiat
przepisa¢ dysertacje’, to mozemy przyjaé¢ zalozenie, ze Piotr juz wczeéniej
napisal dysertacje.

Jezeli mamy zdanie: Péter iijraolvasta a kényvet ‘Piotr od nowa przeczy-
tal ksiazke’, to mozemy przyja¢ zalozenie, ze Piotr juz wczedniej przeczytat
ksiazke.

- konstrukcje poréwnawcze z przymiotnikami

Jezeli mamy zdanie: Anna csiinyabb, mint Kati ‘Anna jest brzydsza niz
Kasia’, to mozemy przyjac zalozenie, ze Anna i Kasia sg brzydkie.

Jednak, jak zauwaza Kiefer (2007, s. 352), nie wszystkie konstrukcje po-
rownawcze tworza presupozycje. Na przyklad w zdaniu: Anna szebb, mint
Kati “Anna jest tadniejsza niz Kasia’ nie ma presupozycji - ani Anna, ani
Kasia nie musi by¢ piekna. Presupozycje moga tez wystapi¢ przy zastoso-
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waniu przymiotnikéw stopnia najwyzszego, na przyklad jezeli mamy zda-
nie: Anna a legcsiinyabb *Anna jest najbrzydsza’, to mozemy zatozy¢, ze Anna
jest najbrzydsza spomiedzy brzydkich kobiet. Sama identyfikacja konstrukcji
poréwnawczej nie jest wiec dzialaniem wystarczajagcym do wyciagania
wnioskéw dotyczacych presupozycji, poniewaz wnioski te powinny
uwzglednia¢ réwniez semantyke poszczegélnych wyrazéw.

Tak jak wspominalismy, sp6jnos¢ komunikacyjna niekiedy osiggana jest
na poziomie proceséw kognitywnych, procesy te powinny jednak by¢
w jaki$ spos6b zasygnalizowane w samym tekscie. Wydaje sie, ze wymie-
nione powyzej jezykowe Srodki uzyskiwania presupozycji w tekscie dosé
wyraznie sygnalizuja konieczno$¢ wykonania pewnych dzialari na tym po-
ziomie.

3.6. Identyfikacja i opis relacji spajajgcych obiekty tekstowe

Omawiajac problematyke spéjnosci tekstowej wynikajacej z istnienia w tek-
Scie réznego typu relacji, warto zwréci¢é uwage na metode identyfikacji
i opisu powiazan tekstowych, stosowana przez wegierskiego badacza Janosa
S. Petéfiego oraz jego kontynuatoréw. W jednym z artykutow (1998, s. 15-
31) Pet6fi omawia te metode na przykladzie fragmentu Ewangelii wedlug
S§w. Mateusza. Polega ona na tym, ze kolejne zdania tekstu zostaja przez
badacza uzupelnione o podane w nawiasie tresci, ktore wskazuja na rodzaj
wystepujacej w nich relacjil. Spojrzmy na nastepujacy fragment biblijny:

Amikor Jézus tovabbment, latott egy Maté nevii embert, amint ott tlt a vdmnal.
Szolt neki: ,Koévess engem!” Az feldllt és nyomaba szegdédott (Biblia, 1976,
Mt 9,9-13).

[Gdy Jezus odchodzit stamtad, zobaczyl czlowieka, ktéry pobierat cto. Mial na imie
Mateusz. Powiedzial do niego: ,PéjdZ za Mna!”. A on wstal i poszedl za Nim
(Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, 2005, Mt 9,9-13).]

Przytoczone powyzej zdania zostaly rozbudowane tak, by zaakcentowac
zidentyfikowane powiazania:

Gdy Jezus (z tego miejsca, w ktérym byl wczesniej) poszedi dalej, (Jezus) zobaczyt
czlowieka o imieniu Mateusz, jak (cztowiek o imieniu Mateusz) tam siedzial przy

1 Wyjaéni¢ tu nalezy, ze fragmentowi tekstu biblijnego z jezyka wegierskiego przypo-
rzadkowaliémy odpowiadajacy mu fragment z Biblii w jezyku polskim. Zasadnicza tres¢ tego
tekstu powinna by¢ wiec taka sama, chociaz z pewnosciag moga pojawié¢ sie pewne rozbiez-
nosci, wynikajace m.in. z odmiennych cech jezyka wegierskiego i polskiego. Mimo to w wiek-
szosci przypadkéw mozliwe bylo dokonanie opisu nawigzari na podstawie polskiej wersji
jezykowe;j.
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cle. (Jezus) (nastepujace stowa) powiedzial do niego (do czlowieka o imieniu Mate-
usz): (Ty, czlowieku o imieniu Mateusz) ,P6jdZ za mna!” (za Jezusem). Ten (czlo-
wiek o imieniu Mateusz) wstat i (cztowiek o imieniu Mateusz) poszedl za nim (za
Jezusem) (Petéfi, 1998, s. 17, ttum. autorki).

Po rozszerzeniu tresci tekstowych mozna przystapi¢ do analizy relacji.
Jak wyjasnia Pet6fi, zwrot poszedt dalej oraz czasownik zobaczyt tworza zwia-
zek koreferencjalny z wczeéniejsza czeécia tekstu. Podmiotem dla orzeczenia
poszedt dalej oraz zobaczyt w danym zdaniu tekstu moégt by¢ tylko Jezus, bo
w czesci poprzedzajacej nie ma innego rzeczownika. Orzeczenie widziat
wskazuje na argument czfowiek o imieniu Mateusz. Wniosek taki wysnué
mozna z formy dopelnienia i pozycji w zdaniu. W przypadku podmiotu dla
orzeczenia siedzial wystepuja dwie mozliwosci: albo moze to by¢ Mateusz,
albo Jezus. W tym wypadku dochodzimy jednak do konkluzji, ze podmio-
tem jest Mateusz, gdyz Jezusa wyklucza fragment: kiedy Jezus poszedt dalej.
Zwrot tam przy cle wyraza okolicznik miejsca, ktéry nawiazuje do czasowni-
ka siedzi. Podmiotem do orzeczenia powiedziat jest Jezus, poniewaz zaden
inny komponent w zdaniu nie wskazuje na co$ innego. Gdyby to mial by¢
Mateusz, potrzebny bylby jaki$ dodatkowy komponent, na przykiad zaimek
wskazujacy. Uzupelnienie w jezyku wegierskim wyrazu szolt “powiedzial’
o konicowke osobowo-dzierzawcza umozliwia dobudowanie do zdania wy-
razenia o znaczeniu co nastepuje, ktére nawigzuje do dopelnienia okreslone-
go przez podmiot. W zdaniach: Péjdz za mnq. Ten wstatl i poszedt za nim, orze-
czenia wstal i poszedt oraz zaimek ten wskazuja na Mateusza poprzez zaimek
jemu i orzeczenie pdjdz. Zdania powigzane sa tez przez to, ze wyraz wstat jest
w pewnym sensie odpowiedzig na pdjdz, a wyrazenie w $lad za nim jest Scista
kontynuacja odpowiedzi wyrazonej wyrazem wstal na wezwanie pdjdz.

Metode analizy tekstu Pet6fiego stosuja i wzbogacaja jego kontynuato-
rzy. Edit Dobi (1998, s. 57-79) podkresla mozliwo$¢ stosowania metody przy
réznych gatunkach tekstow. Sama wybiera do analiz dos¢ specyficzny gatu-
nek, mianowicie fragment leksykonu. Wskazuje, ze w tego typu tekscie
istotne znaczenie ma spos6b oddzielenia zdar oraz znaczenie symboli. Dobi
(1998, s. 57-79) zauwaza, ze w analizie istotne sa dwa typy rozstrzygniec. Po
pierwsze, nalezy wyodrebni¢ takie stowa w ramach zdania, ktére mozna
uzna¢ za samodzielne, po drugie - dokona¢ wyboru tych komponentéw,
ktérych polaczenie daje , poczucie jednosci”, tak ze moga one by¢ zasadni-
czo uwazane za jednostke, skladajaca sie z komponentéw silnie ze sobg po-
wigzanych. W zwigzku z tym Dobi potaczyta na przyklad takie konstrukcje
przydawkowe, ktére semantycznie maja samodzielne znaczenie, ale syntak-
tycznie tworza konstrukgje.

Problematyke koreferencji w tekécie naukowym bada Franciska Skutta
(1998, s. 115-141). Stwierdza ona, ze w tego typu tekscie temat nie przesuwa
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sie tak dynamicznie, jak ma to miejsce w tekscie narracyjnym. W tekscie
naukowym zjawiska opisuje sie raczej z réznych stron i rozwija pojecia abs-
trakcyjne, wiec nowy komponent to niekoniecznie nowy temat, tylko nowe
spojrzenie na temat. Stad czesto pojawiaja sie tu synonimy i wystepuje taki
typ koreferencji, gdzie anafora ma charakter konceptualny, wyrazajacy
uogdlnienie i obiektywna ocene.

Imre Békési (1998, s. 122-127) analizuje powigzania jednostek tekstu
ze zdaniem tytulowym, ktoére z zasady stanowi pewne uogolnienie, stresz-
cza lub zapowiada istote tekstu, pelniac funkcje katafory. Zdanie to jest
w teksécie komponentem dominujgcym, od ktérego rozpoczynaja sie taricu-
chy koreferencyjne.

Nie mamy watpliwosci, ze zbadanie wszystkich polaczert w tekscie jest
zadaniem skomplikowanym, jednak wyodrebnienie i analiza chociaz czeéci
z nich z calag pewnoscia moze przyczyni¢ sie nie tylko do lepszego zrozu-
mienia mechanizméw rzadzacych tekstem, lecz takze do bardziej swiado-
mego tworzenia nowych, przystepnych w odbiorze tekstéw, a poréwnanie
funkcjonowania takich relacji w dwoéch jezykach moze stanowi¢ podstawe
do wyciagniecia waznych wnioskéw, dotyczacych zaréwno samych jezy-
koéw i sposobu ich funkcjonowania, jak i mozliwosci translacyjnych.



Rozdziat 4

Ekwiwalencja spdjnosci komunikacyjnej
w tekscie przektadu

Problematyka tekstowa jest szeroko analizowana w ramach osobnej dzie-
dziny, jaka stanowi nauka o tlumaczeniu, czyli translatologia. Poniewaz
trudno byloby moéwi¢ o wlasnodciach tekstow w dwoéch jezykach bez
uwzglednienia problematyki przekladu, zasygnalizujemy tu kilka aspektow
tej tematyki.

W translatologii zwykle bierzemy pod uwage rownoczesnie dwa teksty,
tj. tekst w jezyku Zrédlowym oraz tekst ttumaczenia, a ponadto uwzglednia
sie szereg dzialan, ktore towarzysza procesowi przektadu. Tekst ttumacze-
nia pozostaje w szczegdlnym zwigzku intertekstualnym z innym tekstem,
czyli z tekstem jezyka Zrédlowego.

Podobnie jak w tekstologii rowniez w ramach translatologii obserwacje
i analizy tekstowe moga by¢ prowadzone z wielu perspektyw. Nacisk moze
by¢ kladziony zaréwno na tekst jako obiekt jezykowy uporzadkowany
wedlug okreslonych, formalnych zasad jezyka, jak i na tekst jako obiekt
zmieniajacy wlasnosci w zaleznosci od tego, w jakich warunkach funkcjonu-
je. Z jednej strony mozliwe jest wiec podejscie statyczne, z drugiej - dyna-
miczne.

Na poczatek poswieémy nieco uwagi samemu pojeciu translacji i co sie
z tym wigze, pogladom dotyczacym tekstu, ktéry powstaje na skutek proce-
su ttumaczenia.

Proces ttumaczenia moze by¢ rozumiany jako ,transfer” tekstu z jednej
kultury do drugiej (Weissbrod, 2004). O problemach, ktére w trakcie procesu
tlumaczenia pojawi¢ sie¢ moga na poziomie tekstu, méwi Kinga Klaudy
(2006, s. 204; por. Kéroly, 2007, s. 12-13). Te problemy moga zaistnie¢ we
wszystkich trzech fazach tlumaczenia: na etapie interpretacji tresci tekstu
w jezyku zrédtowym, w procesie przekladu i w jezykowym produkcie doce-
lowym. Odpowiednio do tego w procesie tworzenia tekstu tlumaczenia
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istotne sa trzy czynniki, ktére reprezentuja wymiar jezykowy, kognitywny
i spoleczny:

- tekst jezyka oryginatu jako reprezentacja jezykowa, wymiar jezykowy,

- reprezentacja mentalna stworzona przez tlumacza na podstawie re-

prezentacji jezykowej jezyka Zrédlowego,

- cel tlumaczenia, gdzie uwzgledniony jest wymiar spoleczny, czyli

funkcjonalny.

Jednym z podstawowych dziatari w procesie ttumaczenia jest wyodreb-
nienie istotnych jednostek tekstu Zrédlowego. Interesujace wydaje sie tu
podejécie Albrechta Neuberta (2000, s. 13; por. tez Neubert i Shreve, 1992).
Wyréznia on specyficzne tekstowe jednostki tlumaczeniowe, stanowigce
najmniejszy fragment tekstu w jezyku Zrédlowym, ktéry moze by¢ przenie-
siony do tekstu docelowego. Istotne, ze tego typu jednostki ksztaltuje sie
w elastyczny sposéb. Jednostka jest tu jedno stowo lub zdanie pojedyncze,
a takze cigg tematyczny lub fragment wypowiedzi ustnej dzielonej na uzy-
tek biezacego ttumaczenia konsekutywnego, a nawet caly tekst. Kryteria
okres$lania, co moze stanowi¢ jednostke translacyjna, zaleza zasadniczo od
tych cech, ktére s3 w danym momencie istotne.

Podobnie jak tworzenie tekstu pierwotnego tlumaczenie traktowane
moze by¢ jako wydarzenie komunikacyjne (Fawcett, 1997; Nord, 1997).
Robert de Beaugrande (1997, s. 370) wyjasnia, ze ttumaczenie jest czynno-
Scig funkcjonalng, kognitywna, przeprowadzang w spotecznym dyskursie.
Dlatego dokonujac przektadu, nalezy bra¢ pod uwage prawdopodobny za-
kres wspélnej wiedzy uczestnikow aktu komunikacji i spelniang przez nich
aktualnie funkgje.

Skoro w tekstologii tekst traktowany jest w pewnym ujeciu jako obiekt
dynamiczny, to w translatoryce dynamika tekstu zdaje si¢ jeszcze wzrastac,
chociazby ze wzgledu na zasieg rzeczywistosci, ktérej tekst dotyczy, czy tez
rozszerzenie liczby uczestnikéw danego aktu komunikacji, w szczegoélnosci
o quasi-odbiorce i quasi-nadawce w osobie tlumacza. Dynamika procesu
przekladu jest wysoka réwniez dlatego, ze ttumacz podejmuje réznego typu
decyzje, na przyklad wybiera sposéb ttumaczenia, ktéry moze by¢ badz
nakierowany na jezyk Zrédlowy, badZ na jezyk docelowy, wybiera strategie,
zasady i techniki ttumaczeniowe. Aspekt dynamiczny akcentowany jest
w teorii skoposu Hansa Vermeera. Teoria ta powstala pod koniec lat sie-
demdziesiatych, potem natomiast byla rozwijana zaréwno przez samego
Vermeera i jego wspoétpracownikéw (m.in. Reiss i Vermeer, 1984), jak i przez
innych teoretykoéw przekladu (m.in. Nord, 1997). W teorii skoposu akcentuje
sie, ze teksty zwykle tlumaczone s3 w pewnym okreslonym z goéry celu,
ktéry wpltywa na tekst, zaréwno pod wzgledem tresci, jak i formy, w mysl
zasady:
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tlumacz, méw i pisz w taki sposéb, aby umozliwi¢ twojemu tekstowi (ttumaczeniu)
funkcjonowanie w sytuacji, w jakiej jest uzywany przez ludzi, ktérzy chca go uzy-
waé, i dokladnie w taki sposéb, w jaki oni chca, aby funkcjonowat (Vermeer, 1989,
s. 20; thum. za: Kierzkowska, 2002, s. 54).

Co wiecej, zwykle inicjatorem samego tlumaczenia jest konkretny zlecenio-
dawca, ktoéry oczekuje od ttumacza dokonania przektadu dostosowanego do
jego potrzeb.

Vijay Bhatia (1997, s. 210) zauwaza, ze gléwnym zadaniem tlumacza jest
zapewnienie zrozumialosci tekstu w jezyku docelowym. Innymi stowy,
chodzi o doprowadzenie do uzyskania spéjnosci tekstu ze wzgledu na wy-
miar komunikacyjny. Przy tlumaczeniu tekstéw prawnych w zaleznosci od
odbiorcy docelowego proponuje on zastosowanie jednej z dwéch mozliwych
strategii: ulatwienia lub uproszczenia.

W przypadku ulatwienia ttumacz przeksztalca tekst w taki sposéb, ze
jest on latwiejszy w odbiorze, ale nie zmienia si¢ przy tym integralnosé¢ ga-
tunku. Proces ten jest rodzajem wyjasniania struktury kognitywnej tekstu.
Oznacza to zastosowanie takich rozwigzan tlumaczeniowych, ktoére nie
zmieniajg tresci tekstu, ale przeksztalcaja kognitywna strukture catosci. Na
przyklad odbiér tekstu mozna ulatwi¢ poprzez wiaczenie tresci o charakte-
rze metajezykowym, takich jak wyliczenie, podkreslenie itp. Natomiast ce-
lem uproszczenia jest takie sformulowanie tekstu, by byl on powszechnie
zrozumialy, czyli aby zrozumieli go nie tylko specjalisci. Dlatego mozna
tu wprowadzi¢ nawet znaczne zmiany terminologiczne lub strukturalne
w stosunku do tekstu Zrédlowego.

Przyjmujemy, ze jedna ze strategii zastosowanych przez ttumacza moze
by¢ odtworzenie w tekscie w jezyku docelowym relacji spéjnosci zachodza-
cych w tekscie w jezyku Zrédlowym. Chodzi o uzyskanie ekwiwalencji
translacyjnej réznych relacji spéjnosci ze wzgledu na rézne wymiary. Ten
rodzaj ekwiwalencji nazwiemy ekwiwalencjq spéjnosci. W zaleznoéci od ro-
dzajéw relacji i wymiaréw, ze wzgledu na ktére bedziemy identyfikowac
te relacje, mowi¢ mozemy na przyklad o ekwiwalencji spdjnosci leksykalnej,
a w ramach tego o ekwiwalencji spdjnosci repetytywnej, ekwiwalencji spdjnosci
synonimicznej lub ekwiwalencji spojnosci antonimicznej. Mozemy tez mowic
ogolnie o ekwiwalencji spdjnosci komunikacyjnej, ktéra moze by¢ osiggnieta
przez przeniesienie z tekstu w jezyku Zrédlowym do tekstu w jezyku doce-
lowym niektérych typéw spéjnosci, chociaz nie musza by¢ przeniesione
wszystkie relacje. Niektére z relacji spojnosci, szczegdlnie te o charakterze
syntaktycznym, nie beda mialy swojego ekwiwalentu w jezyku docelowym.
Wtedy w celu osiggniecia spéjnosci komunikacyjnej ze wzgledu na wymiar
globalnotekstowy konieczne lub wskazane okaza¢ sie moze zastgpienie jed-
nego rodzaju relacji sp6jnosci tekstowej innym jej rodzajem.
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Przyjrzyjmy si¢ wybranym relacjom tekstowym z perspektywy mozli-
wosci ich przeniesienia do tekstu sformulowanego w innym jezyku.

Wiele istotnych funkcji komunikacyjnych w tekscie moga pelnic¢ relacje
anaforyczne i kataforyczne. Dlatego zakladamy, ze w celu zachowania po-
dobnej jakosci tekstu przekladu i spelnienia przez ten ostatni podobnych
funkcji komunikacyjnych nalezy dokonaé proby przeniesienia relacji spéjno-
Sci anaforycznej i kataforycznej, a gdyby okazalo sie to niemozliwe, nalezy
dokona¢ kompensacji utraconych przez to wilasnoéci istotnych ze wzgledu
na spojnoé¢ komunikacyjna.

Dalej, analizujac teksty oryginatu i przekladu, na przyklad z perspekty-
wy powtérzen leksykalnych, zauwazy¢ mozna nie tylko réznice wynikajace
z odmiennosci systeméw semantycznych i syntaktycznych jezykow, w kto-
rych zostaly sformutowane poréwnywane teksty, lecz takze odmienny
przebieg tematéw czy tez podzialy strukturalne wynikajace z czynnikéw
kulturowych. W tekscie docelowym siatka powtoérzen leksykalnych i co za
tym idzie, ksztaltowanie sie linii tematycznej i struktury bedzie wiec z du-
zym prawdopodobieristwem nieco zmieniona. Przeniesienie do jezyka doce-
lowego leksykalnych ciagéw lub sieci kohezyjnych (por. Hasan, 1984; Hoey,
1991) wydaje sie zadaniem trudnym, a niekiedy wrecz niemozliwym do
przeprowadzenia, nie musi tez by¢ w kazdym przypadku dzialaniem poza-
danym. Jak zauwaza Mona Baker (1992), sposéb wyrazania znaczerr moze
odbiegac od siebie w réznych jezykach, a wtedy ttumacz zmuszony jest sto-
sowa¢ odmienne $rodki jezykowe, w efekcie czego modyfikacji ulec moze
cigg kohezyjny. Przykladem na trudne do przeniesienia leksykalne ciagi
kohezyjne sa z pewnoscig idiomy. Ich tlumaczenie laczy sie zazwyczaj
z koniecznoscig dokonania istotnych zmian, przez co pierwotny ciag leksy-
kalny tekstu sformutowanego w jezyku zrédlowym zostaje zerwany lub
zmodyfikowany w tekscie formutowanym w jezyku docelowym.

Jednym z gléwnych zadan tlumacza jest uzyskanie w tekscie docelo-
wym ekwiwalencji terminologicznej. Zdarza sie, ze nie mamy do dyspozycji
terminu przyjetego w jezyku docelowym na nazwanie danego pojecia.
W takim wypadku w celu uzyskania spdjnosci komunikacyjnej tlumacz
zmuszony jest wykona¢ takie dzialania o charakterze kognitywnym, ktére
umozliwig mu stworzenie nowego terminu w jezyku docelowym.

Przyjrzyjmy sie teraz problematyce elipsy. Za jedno z uniwersaliow
tlumaczeniowych uwaza sie zjawisko eksplicytacji, to znaczy, ze informacje
implicytne w jezyku zZrodlowym zostaja wyrazone eksplicytnie w jezyku
docelowym. Teksty ttumaczen sa inne niz teksty pierwotne miedzy innymi
dlatego, ze z powodu eksplicytacji w jezyku docelowym zwykle wzrasta
redundancja kohezyjna, co wptywa na obcos¢ przekladu: jezyk docelowy
moze nie tolerowa¢ tylu narzedzi kohezyjnych, ile trafito do tekstu w wyni-
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ku tlumaczenia (Blum-Kulka, 1986). Candace Seguinot (1988) zauwaza, ze
eksplicytacja nie jest redundantna w takich wypadkach, kiedy w jezyku do-
celowym nie powoduje obcosci stylistycznej lub retorycznej. Pal Heltai
(2005) zaznacza, ze eksplicytacja nie zawsze powoduje wieksza zrozumia-
tos¢ tekstu, jego tatwiejsze przyswojenie, co wiecej, teksty przekltadu wilasnie
z tego powodu czesto staja sie trudniejsze w odbiorze (por. Karoly, 2007).

W Swietle powyzszego nietrudno o konkluzje, ze zbyt dokladne prze-
niesienie szablonu relacji sp6jnosci moze nie harmonizowac z norma jezyka
docelowego, co w konsekwencji moze wplyna¢ negatywnie na spdjnosé¢ ko-
munikacyjna tekstu.

Wspomnimy tu jeszcze o jednym z istotnych aspektéw ttumaczenia,
a mianowicie o kompetencji jezykowej i pragmatycznej ttumacza, ktére sa
warunkiem koniecznym do uzyskania w procesie przektadu tekstu spéjnego
komunikacyjnie. Do takiej kompetencji zalicza sie nie tylko znajomos¢ jezy-
ka, tj. zasad syntaktycznych, stylistycznych itp., czy swiadomos¢ ograniczen
wynikajacych ze specyfiki jezykéw oryginatu i przektadu, ale tez znajomosé
rzeczywistoéci powigzanej z ttumaczonym tekstem. Ponadto dla kompeten-
¢ji thumacza istotna jest znajomosc teorii przekladu. Jak zauwaza Newmark
(1982), zadaniem teorii ttumaczenia jest z jednej strony okreslenie odpo-
wiednich metod ttumaczenia, a z drugiej strony stworzenie ram teoretycz-
nych i regul na potrzeby ttumaczenia tekstow i krytyki tekstow. Opis cech
jezykowych i niejezykowych tekstu stanowi z tego wzgledu konieczng czes¢
wszelkich dziataii majacych na celu ocene jakosciowa ttumaczenia, ksztalce-
nie ttumaczy i rozw¢j ich kompetengji.

Na zakoniczenie tej czesci omoéwimy jeszcze krotko kilka kwestii zwig-
zanych z procesem ttumaczenia tekstu prawnego.

Z tekstem prawnym laczy sie écisle zagadnienie jego interpretacji, opar-
tej czesto na wykladni wyksztalconej w ramach tradycji doktryny prawne;.
Mozna powiedzie¢, ze wykladnia prawnicza nie jest czyms$ innym niz do-
chodzeniem do pewnego rodzaju konkluzji, jest to wiec dziatanie powodu-
jace, ze tekst staje sie spojny ze wzgledu na wymiar kognitywny. Podobnego
typu dziatania, jakie wykonuje prawnik, podejmuje ttumacz w trakcie pro-
cesu przekladu. Jego zadaniem jest bowiem w pierwszym rzedzie odkodo-
wanie i wlasciwa interpretacja komunikatu, ktéry przekazat autor w jezyku
zrodlowym, a w nastepnej kolejnosci dochodzi do ustalenia, jakie narzedzia
jezykowe pozwola na adekwatne przekazanie odkodowanej tresci, by tekst
byt sp6jny komunikacyjnie dla odbiorcy w jezyku docelowym.

Swoboda w doborze srodkéw jezykowych jest tu ograniczona, podkres-
la sie bowiem, ze w tekscie prawnym istotne jest kazde stowo, a nawet kaz-
dy znak interpunkcyjny. Jako przyklad stuzy¢ tu moze opinia wyrazona
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przez sedziego w zdaniu odrebnym do orzeczenia wegierskiego Trybunatu
Konstytucyjnego, gdzie stwierdza sie, ze

barmennyire csekély jelent6ségtinek ttinik is, alapvet6é fontossagu, hogy az (1) be-
kezdés szovegében pontosvesszé van és nem kett6spont (wyrok wegierskiego Try-
bunatu Konstytucyjnego nr 26/1993, IV.29).

[niezaleznie od tego, jak mato istotne sie to wydaje, to jednak pierwszorzedne zna-
czenie ma to, ze w tekscie ustepu 1 znajduje sie srednik, a nie dwukropek.]

Znaczenia tej kwestii Swiadomi sa ttumacze, stajac przed problemem precy-
zyjnego i szczegb6lowego przekladu tekstu prawnego. Jego specyfika wyklu-
cza bowiem zastosowanie wielu metod przektadu dopuszczanych przy ttu-
maczeniu tekstow innego rodzaju, na przyklad kompensacji pominietej
tresci w innym miejscu, dokonywania skrétéw, uproszczen czy tez swobod-
nego tworzenia nowych wyrazen. Méwiac o precyzji terminologicznej,
wskazuje sie, ze ,zasada jednego ekwiwalentu dla tego samego pojecia
wymaga stosowania w catlym tekscie przekladu jednego ekwiwalentu dla
okreslenia tego samego pojecia” (Kierzkowska, 2005, s. 89). Analogicznie
podkreéla sie tez koniecznos¢ stosowania zasady réznych ekwiwalentéw dla
réznych pojec:

O ile dla raz przyjetego terminu w jezyku zZrédlowym nalezy zawsze uzywacé raz

ustalonego terminu w jezyku docelowym, to dla terminu rézniacego sie nalezy sto-

sowac ekwiwalent odrézniajacy sie od innego podobnego terminu, na ogét terminu
bliskoznacznego (Kierzkowska, 2005, s. 90).

Zasada ta prowadzi wiec do uzyskania w tekscie sp6jnosci terminologiczne;j.

Przektad moze by¢ latwo odczytywanym, spdjnym komunikacyjnie
tekstem, nawet jezeli nie odzwierciedla ukladu zdan jezyka Zrédlowego. Jak
wskazuje Kinga Klaudy (1987), porzadek tematyczno-rematyczny w transla-
¢ji nie zmienia sie znaczaco. Ttumacze zmieniaja natomiast typy odcinkéw
tematyczno-rematycznych w celu uzyskania ekwiwalencji ze wzgledu na
wymiar komunikacyjny. Dlatego czesto informacyjny remat, gdzie wystepu-
je wiele nowych informacji zaciesnionych w konstrukcji nominalnej, prze-
ksztalca sie w samodzielne jednostki zdaniowe, w ktérych nastepuje nowy
podzial na temat i remat. Chociaz badania empiryczne tlumaczeni wegier-
sko-angielskich wykazaty, ze wiekszos¢ ttumaczy zachowuje w przekladzie
strukture tematyczng tekstu (Karoly, 2007, s. 125-126), to moga oni tez do-
konywaé w niej zmian, jezeli wymaga tego przyjety cel. O ile nie dotrzymuja
oni struktury tematycznej jezyka Zrédlowego, to spowodowana w ten spo-
sOb strate w spdjnosci, ktéra moze by¢ na przyktad ztamanie cigglosci tema-
tycznej, moga kompensowac w inny sposéb, poprzez innego rodzaju relacje
spojnosci. Ponownie trzeba tu jednak podkresli¢, ze o ile zwykle w procesie
przekladu tego typu dzialania moga by¢ dos¢ swobodnie przeprowadzane,
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o tyle w przekladzie tekstu prawnego zastosowanie tego rodzaju strategii
ma istotne ograniczenia. W praktyce na zyczenie zleceniodawcy tlumacze
skracaja niekiedy teksty prawne, jednak jest to zawsze dos$¢ ryzykowne.
Moze sie bowiem okazaé, ze w jakiej$ sprawie najbardziej istotna dla zlece-
niodawcy bedzie jednak ta tres¢, ktéra zostanie pominieta w skréconej wer-
sji, poniewaz wydawalo sie, ze w niewielkim stopniu laczy sie z tematem
przewodnim.

Teksty zrodlowe charakteryzuja sie niekiedy struktura odmienna od
struktury preferowanej dla danego rodzaju tekstu w kulturze jezyka doce-
lowego. Ttumacz dokonuje wtedy wyboru o nakierunkowaniu tlumaczenia
na jezyk zrédtowy lub docelowy. Wymogi formalne, jakim podlega tekst
prawny, powoduja, ze zasadniczo bardziej prawidlowe wydaje sie¢ dazenie
do mozliwie dokltadnego odwzorowania struktury, a tym samym przebiegu
tematycznego tekstu Zrédlowego, natomiast w przypadku rozbieznosci, to
znaczy jezeli forma tekstu docelowego odbiega znaczaco od tekstu Zrédio-
wego, ttumacz powinien doda¢ odpowiednie wyjasnienie. W ttumaczeniu
wegiersko-polskim struktury tekstéw prawnych w obu jezykach beda po
przettumaczeniu bardzo podobne. Polskie i wegierskie ustawy zawieraja
komponenty zblizone ze wzgledu na tres¢ i analogiczne czynniki delimita-
cyjne, takie jak artykuly czy paragrafy. Wynika to z tego, ze teksty te sg two-
rzone w ramach rzeczywistosci prawnej uksztaltowanej wedlug podobnych
tradycji.



Czescll

Teoria spojnosci tekstu prawnego

W drugiej czesci zaproponujemy pewnego typu teorig tekstu prawnego,
czyli inaczej gramatyke tekstu prawnego, w ktérej zaakcentowany jest aspekt
spojnosci komunikacyjnej tego rodzaju tekstu. Inspiracja dla uktadu tej-
ze gramatyki sa w duzej mierze badania jezykoznawcze uwzgledniajace
w opisie wlasnosci jezyka teorie aksjomatycznel. Biorgc pod uwage stoso-
wane w tego typu teoriach metody opisu, zajmiemy sie relacjami zacho-
dzacymi miedzy obiektami tekstowymi ze wzgledu na wybrane przez nas
wymiary tekstowe, bedace zbiorem homogenicznych cech istotnych dla
tekstowej spojnosci komunikacyjnej. Proponowany tu teoretyczny system
tekstowy ma charakter otwarty, to znaczy, ze mozna go uzupelniac o kolejne
wymiary i kolejne relacje zachodzace miedzy obiektami tekstowymi ze
wzgledu na te wymiary.

1 W szczego6lnosci chodzi tu o poglady i metody opisu stosowane przez Jerzego T. Ban-
czerowskiego (m.in. 1996, 2000, 2006, 2012).






Rozdziat 5

Uwagi metodologiczne

Zanim przejdziemy do opisu wilasnosci tekstow, w tym tekstéw prawnych,
przedstawimy kilka uwag dotyczacych sposobu ksztaltowania proponowa-
nej tu gramatyki.

5.1. Sposéb formutowania teorii

Teorie tekstu prawnego rozpoczynamy od krétkiego objasnienia kilku pod-
stawowych terminéw stosowanych przez nas przy opisie wlasnosci tekstow.
Wiekszo$¢ z wymienionych terminéw, na przyklad relacja, wymiar czy tez
spojnosé, ma charakter ogélnotekstowy. Zaktadamy, ze terminy tego typu sa
zasadniczo zrozumiate w oparciu o posiadang przez odbiorcéw tekstu pew-
na baze wiedzy lingwistycznej, w tym w zakresie teorii jezykoznaczych
uwzgledniajagcych metody aksjomatyczne. Ponadto wigkszoé¢ terminéw
pojawila sie juz w pierwszej czesci pracy i zostala tam w pewnym zakresie
objasniona. Poniewaz jednak, tak jak akcentowaliSmy to w pierwszej czesci
pracy, w naukach humanistycznych nawet terminologia specjalistyczna jest
czesto interpretowana w rézny sposob, jeszcze raz krétko sprecyzujemy,
w jakim znaczeniu terminy te stosujemy na uzytek tej pracy. Ponadto wska-
zemy, w jaki sposéb rozumiemy specyficzne terminy, za pomoca ktérych
opisujemy tekst prawny. Nastepnie zaproponujemy zbiér postulatéow, to
znaczy pewnych twierdzen o tekécie, wraz z krétkimi komentarzami. Wyra-
Zajq one tre$¢ propozycjonalng pracy.

Przyjmujemy, ze tekst prawny jest czescig systemu réznego typu teks-
tow, ktore posiadaja wspdlne wlasnosci stanowigce o ich przyporzadkowa-
niu do pojecia tekstu w ogole, i bez uwzglednienia tych wlasnosci nie mozna
moéwié o konstruowaniu spdjnego tekstu prawnego. Dlatego czes¢ postula-

77



tow ma charakter ogolnotekstowy, a czes¢ dotyczy wybranych wilasnosci
obiektu lingwistycznego, jakim jest tekst prawny. Tego ostatniego typu teks-
tu dotycza w szczegélnosci postulaty specyficznojezykowe, w ktérych wy-
mieniamy przykladowe Srodki jezykowe w jezyku polskim i wegierskim,
pozwalajace na uzyskanie okreslonego rodzaju relacji spdjnosci tekstowej.
Ponadto niektore z postulatow dotycza tekstow przekladu z jezyka wegier-
skiego na jezyk polski. Zebrane postulaty stanowia definicje sp6jnego ko-
munikacyjnie tekstu prawnego lub jego tlumaczenia, przy czym definicja
moze by¢ uzupelniana o kolejne komponenty, uwzgledniajace jeszcze inne
aspekty spojnego tekstu. Ustalanie srodkoéw jezykowych, za pomoca ktérych
powinny by¢ ksztaltowane teksty prawne czy tez teksty przekiadu, nie jest
podstawowym celem postulatéw specyficznojezykowych i translacyjnych.
Mimo ze podane w postulatach wykladniki zostaly wyodrebnione na pod-
stawie analizy konkretnych minitekstéw - sa to poszczegdlne przepisy
z polskiego oraz wegierskiego kodeksu cywilnego - maja one charakter
egzemplifikacyjny. Przede wszystkim wyznaczaja metode poszukiwan roz-
wigzan jezykowych wlasciwych dla wybranego celu, jakim jest uksztalto-
wanie poszczeg6lnych relacji spéjnosci.

Tresci kolejnych rozdziatéw pracy wynikaja z postulatoéw, jest to rozsze-
rzenie zwigzanej z nimi problematyki. Na przyklad rozdzialy poswiecone
interpretacji tekstéw nawiazuja do postulatéw obejmujacych nurty pragma-
tyki i kognitywizmu, uwzgledniajac relacje miedzy nadawca a odbiorca oraz
procesy zwigzane z poznawaniem i przetwarzaniem informacji, a rozdziat
po$wiecony modalnoéci deontycznej nawiazuje do postulatéw obejmujacych
te tematyke. Opis poszczegélnych relacji spojnosci tekstowej wspomagany
jest przyktadami jezykowymi. Sa to wyrazenia funkcjonujace w polskim
i wegierskim kodeksie cywilnym. Ze wzgledéw pragmatycznych operujemy
tu minitekstami, za jakie uwazamy obiekty lingwistyczne przekraczajace
granice zdania prostego. Zwykle jest to jeden lub dwa sasiadujace ze soba
przepisy prawne, sformulowane w artykuly lub paragrafy.

Wymienione w rozdziatach schematy z jednej strony odzwierciedlaja
omawiane relacje sp6jnosci tekstowej, z drugiej strony moga by¢ traktowane
jako formula dyrektywalna, ktéra nie zawiera konkretnych wykladnikéw.
Zbiér wymienionych we wszystkich rozdzialach schematéw zawiera w so-
bie informacje o siatce relacji charakterystycznych dla spdjnego komunika-
cyjnie tekstu prawnego, chociaz oczywiscie nie jest to zbior zamkniety.

Integralng czescia proponowanej tu teorii s3 wymienione w koricowej
czeéci pracy konkluzje, bedace faktycznie pewnymi zaleceniami, czyli stab-
szego typu dyrektywami. S one konsekwencja postulatéw i wskazuja na
dziatania, jakie nalezy podja¢ w celu uzyskania spéjnego tekstu prawnego
lub jego tlumaczenia. Wskazowki te majg dos¢ ogélny charakter, moga wiec

78



by¢ stosowane do wielu tekstéw i na ich podstawie oraz w oparciu o prze-
prowadzone w dalszej kolejnosci badania empiryczne moga by¢ konstru-
owane wskazowki szczegotowe dla konkretnych tekstow.

5.2. llustracja relacji tekstowych przez ich schematyzacje

Poswieémy jeszcze nieco wiecej uwagi proponowanym w poszczegolnych
rozdziatach schematom.

Ksztaltowanie réznego typu schematéw stanowi jedna z metod opisu
zjawisk jezykowych. Metoda ta od wielu lat zajmuje w lingwistyce wazne
miejsce. Do schematéw jezykowych zastosowanych w naszej pracy przyj-
mujemy nastepujace zalozenia:

- schematy odzwierciedlaja zdarzenia lub stany z rzeczywistosci praw-
nej i spolecznej powigzanej z tekstem prawnym, ktéra nazywamy kon-
sytuacjg prawng,

- schematy moga mie¢ rézny zasieg i poziom szczegélowosci - moga
dotyczy¢ relacji miedzy obiektami rozmieszczonymi w calym tekscie
lub tez w ktéryms z jego paragraféw czy innego typu subtekstow,

- dwa lub wiecej tekstow (w tym minitekstéw) mozna sprowadzi¢ do
takich samych schematow.

Modelami formalnosyntaktycznymi dotyczacymi skladni jezyka pol-
skiego zajmowali si¢ miedzy innymi Maciej Grochowski, Stanistaw Karolak
i Zuzanna Topolinska (1984) oraz Zygmunt Saloni i Marek Swidzinski
(1998). Prob roznego rodzaju schematyzacji dokonuje ciagle wielu wybit-
nych polskich lingwistow (m.in. Dunaj, 2012). Istotng inspiracja dla pro-
ponowanego podejscia w zakresie konstruowanych tu schematéw byty
zalozenia przyjete przez poznanskich jezykoznawcéw Jerzego Tadeusza
Banczerowskiego, Jerzego Pogonowskiego i Tadeusza Zgoétke, w szczegdl-
nosci we Witepie do jezykoznawstwa (1982, s. 209-214). Miedzy innymi zostaly
tam opisane modele hiponimii, hiperonimii, synonimii, bliskoznacznosci,
antonimii oraz podobnych relacji. Jedli chodzi o samg idee schematyzacji
zjawisk lingwistycznych, zwrécilismy uwage na stanowisko Pogonowskiego
(1979), ktory wyréznia w badaniach jezykéw etnicznych dwie orientacje:

- aproksymacyjna,

- metateoretyczng.

Pierwsza orientacja dotyczy swego rodzaju tlumaczenia wyrazen jezyka
etnicznego na formuly jezyka symbolicznego celem aproksymacji niektérych
cech tych wyrazei, natomiast druga odnosi sie do rekonstrukcji logicznej
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wybranych koncepcji lingwistycznych, ktére czesto przedstawiane s3 w ma-
to precyzyjnej, zawilej postaci?.

W ramach tej pracy zaproponowalismy schematy odnoszace sie do po-
szczegOlnych typow relacji spojnosci. Uwzgledniaja one z jednej strony
wlasnosci semantyczne i syntaktyczne, ktore scalajg teksty réznego typu,
z drugiej strony wlasnosci, ktére sa lub ktére powinny by¢ typowe dla
tekstow prawnych, na przyktad w zakresie modalnosci deontycznej. Wyda-
je sie, ze aplikacja dostosowanych do wybranego celu schematoéw lingwi-
stycznych moze w znaczacy sposob ulatwic i udoskonali¢ procesy tworzenia
sensownych, spéjnych tekstow. Co prawda, bioragc pod uwage szerokie moz-
liwosci opisu réznego typu zjawisk jezyka, w sposobach rozumienia i wy-
prowadzania schematéw zwykle mozna dopatrzy¢ sie licznych niescistosci,
czemu trudno sie zreszta dziwi¢. Wskazywala juz na to miedzy innymi
Magdalena Danielewiczowa (2010).

Jak wspomniano, proponowane tu schematy moga by¢ aplikowane
w konkretnych tekstach. Niektére ze schematow sa bardziej ogolne, wiec ich
powtarzalnosé, zwlaszcza w szerokim korpusie tekstowym, powinna by¢
stosunkowo duza, inne sa bardziej szczegélowe, wiec ich powtarzalnosé
bedzie mniejsza. Zaktadamy przy tym, ze co najmniej wiekszos¢, o ile nie
wszystkie proponowane schematy moga by¢ odniesione do konsytuacji
prawnej wlasciwej zaréwno dla polskich, jak i wegierskich tekstow praw-
nych. Mozliwe jest z pewnoscia dalsze ksztaltowanie schematéw i uwzgled-
nianie w nich kolejnych czynnikéw, ktére uznamy za istotne dla aktualnie
wybranych celéw. Przyjmujemy jednak, ze dalsze kroki nie sa konieczne do
osiggniecia celu, jakim jest wskazanie na mozliwo$¢ schematyzacji tekstow
prawnych, a w szczegélnosci zachodzacych w nich relacji spéjnosci teksto-
wej. Nie chodzi tu natomiast o konstruowanie schematéw o charakterze
wylacznie teoretycznym, w oderwaniu od praktyki legislacyjnej, tylko
o schematyzacje bedaca przyczynkiem do faktycznego uporzadkowania
kwestii jezykowych zwigzanych z konstruowaniem i ttumaczeniem tekstow
ustawowych.

Proponowane w pracy schematy tekstowe maja zréznicowana postac.
Wszystkie schematy odnoszace si¢ do poszczegdlnych rodzajéw relacji spdj-
nosci tekstowej wyrazone sa w formie opisowej, a w rozdziale o modalnosci
deontycznej dodatkowo wyrazane sa one za pomoca symboli.

W pierwszej kolejnoéci proponujemy schematy typu ogélnego, to zna-
czy takie, ktére chcemy odnie$¢ do wszystkich tekstoéw ustawowych w jezy-
ku polskim i wegierskim. Nazywamy je schematami legitekstowymi. Nastepnie
podajemy przyklady schematow ilustrujacych relacje wyodrebnione z prze-

2Idee opisane przez J. Pogonowskiego streszcza ].T. Bariczerowski (2012, s. 27).
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piséw polskiego i wegierskiego kodeksu cywilnego. Méwiac o zdarzeniach
konsytuacyjnych, mamy na mysli nie tylko czynnosci wyrazane w tekscie
czasownikiem, ale tez zaistniale stany, atrybuty wykonawcéw czynnosci czy
tez okolicznosci zwigzane z wykonaniem czynnosci, wyrazane niekiedy
rzeczownikiem lub przymiotnikiem czy inna czesciag mowy. Dlatego niekto-
re ze schematéw uwzgledniaja dos¢ szczegélowe tresci i s3 mocno rozbu-
dowane. Dzieki temu zarysowuje sie stosunkowo szeroki obraz relacji odno-
szacych sie do zdarzen konsytuacyjnych, o ktérych mowi sie w kodeksach.

Na uzytek schematéw wprowadzamy nowe symbole. Aby unikna¢ ho-
monimii z wyrazami w jezyku polskim, oparliémy je na wyrazeniach w je-
zyku angielskim:

a

aun

(ang. agent) - aktant, osoba,
(ang. agent unrevealed) - aktant nieujawniony,
0 (ang. object) - obiekt,
act (ang. action) - czynnosc,

att (ang. attribute) - cecha,

t (ang. time) - czas akcji,

(ang. place) - miejsce akgji,
(ang. name) - nazwa pojecia,

obl (ang. obligation) - nakaz,
per (ang. permition) - dozwolenie,
ph (ang. prohibition) - zakaz.

Symbole te niosa nastepujace znaczenia:

a  aktant, osoba. Jest to taki obiekt funkcjonujacy w rzeczywistosci praw-
nej, ktoéry jest zdolny do podjecia czynnosci, w szczegdlnosci czynnosci
prawnych. Aktant jest ujawniony w tekscie, to znaczy, ze wskazany jest
konkretny sprawca czynnosci. W celu odréznienia aktantéw stosujemy
oznaczenia typu a;, a;, a3 itd. Aktant wskazany w ten sposéb nie musi
oznacza¢ pojedynczego obiektu, niekiedy moze to by¢ kilku uczestni-
kéw zdarzenia, na przyklad aktantem a; moga by¢ matzonkowie lub
wspolnicy;

aun aktant nieujawniony. Jest to taki aktant funkcjonujacy w rzeczywistosci
prawnej, ktory nie zostal jednoznacznie wskazany w tekscie ustawo-
wym i nalezy go zidentyfikowaé poprzez konkluzje, na przykiad na
podstawie wczedniejszego fragmentu tekstu lub posiadanej wiedzy
o rzeczywistosci prawnej. Dokonujac dla celéow tej pracy pewnego
uproszczenia schematéw, do grupy tej zaliczyliSmy rowniez takich
aktantow, ktoérzy w tekscie wskazani sa przez zaimki typu ktos, nikt,
a takze wskazanych zwrotem typu ten, kto. Odmiennie niz w wypadku
aktantow oznaczanych symbolami a;, a;, a3 itd., dla aktanta nieujaw-
nionego zastosujemy tylko jeden symbol aun. W ramach jednego sche-

n
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act

att

obl
per

ph

matu symbol ten moze sie¢ wielokrotnie powtarzaé, ale nie musi to
oznaczaé, ze aktant nieujawniony jest w kazdym wypadku ten sam. Na
przyktad w jednym schemacie moze pojawic sie¢ symbol aun odnoszacy
sie¢ do prawodawcy oraz symbol aun odnoszacy sie do odbiorcy normy,
poniewaz zaden z tych aktantéw nie zostal w tekscie bezposrednio
wskazany;
obiekt. Oznaczamy nim obiekty z rzeczywistosci prawnej, niebedace
osobami, szczegdlnie rzeczy. W celu odréznienia obiektéw stosujemy
oznaczenia typu o1, 0, 03 itd.;
czynnos$¢ lub stan. Moze tu chodzi¢ o:

- czynno$¢, ktérg aktant powinien lub moze wykonaé lub ktérej nie

wolno mu wykonaé,
- stan, w jakim co$ ma by¢ zrobione lub moze albo nie moze by¢ zro-
bione.

W celu uproszczenia schematéw do grupy tej wilaczyliSmy istnienie
okreslonych stanéw, miedzy innymi zwigzanych z trwaniem okres-
lonych okreséw, nastgpieniem terminéw czy tez okreélers o charakterze
biernym (do tego typu okresler zaliczymy np. wyrazenie ustawa stanowi
inaczej). Takie stany traktujemy wiec jako szczegélny przypadek zda-
rzef,, mianowicie zdarzenie statyczne. W celu odréznienia tak rozu-
mianych czynnosci stosujemy oznaczenia typu acti, acts, acts itd.;
cecha, wtasnosé. Jest to cecha obiektu lub aktanta albo okolicznosé od-
noszaca sie do czynnoéci, ktora dla uproszczenia nazywac tu bedziemy
wlasnoscig czynnosci. W celu odréznienia wtasnosci stosujemy ozna-
czenia typu atty, atts, atts itd.;
czas akcji. Oznaczenie to stosujemy przy opisie relacji temporalnych.
Dla okresleri czasowych stosujemy oznaczenia typu t1, t, t3itd.;
miejsce akgji. Oznaczenie to stosujemy przy opisie relacji umiejscowie-
nia. Dla okreslent miejsca stosujemy oznaczenia typu ps, p2, psitd.;
nazwa pojecia. Oznaczenie to stosujemy przy opisie relacji o charakte-
rze eksplikagji. Dla nazwy stosujemy oznaczenia typu ni, nz, nsitd.;
nakaz. Symbol oznacza, ze aktant (ujawniony lub nieujawniony) ma
obowiazek wykonania czynnosci (prawodawca nakazuje ja wykonac);
dozwolenie. Symbol oznacza, ze aktant (ujawniony lub nieujawniony)
moze wykonaé czynnoé¢ (prawodawca dozwala ja wykonac);
zakaz. Symbol oznacza, ze aktant (ujawniony lub nieujawniony) nie
moze wykona¢ czynnosci (prawodawca zabrania jej wykonania).
Dla relacji opisywanych ze wzgledu na wymiar modalnosci deontycznej

zaproponujemy schematy w dwoéch formach: opisowej i symbolicznej.
W schematach wyrazanych symbolami wykorzystane zostang podstawowe
operatory logiczne:
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p = q (jezeli p, to q)
pOq(plubg)
pUq(pig)
~p (negadja p)
Powyzsze spojniki stosowane sa niekiedy przy opisie relacji miedzyzdanio-
wych, proponujemy tu natomiast rozszerzenie ich zastosowania do zilu-
strowania relacji tekstowych.
Wystapienie obowigzku, dozwolenia lub zakazu (tu w przypadku ak-
tanta nieujawnionego) jest oznaczane nastepujaco:
aun: obl - aktant nieujawniony ma obowigzek wykonania czynnosci,
aun: per - aktant nieujawniony moze wykonaé czynnosé¢ (czynnos¢ jest do-
zwolona),
aun: ph - aktant nieujawniony nie moze wykona¢ czynnosci (czynnos¢ jest
zakazana).
Witasnosci obiektu oznaczane moga by¢ nastepujaco:
ap: att; - aktant a; ma wlasnoscé atts,
acty: att; - czynno$¢ act; ma wlasnosé atts,
ar: acty {acty: atty} - aktant a; wykona czynnosé act;, gdzie czynnosé act; ma
ceche atty,
~act; - nie wystapi czynnos¢/stan acti,
ax: ph ~act; - aktant a> nie moze nie wykona¢ czynnosci act,.
Numeracja schematéw i tekstow w calej pracy jest ciggla.

5.3. Korpus badawczy

Jako podstawowy material do badant empirycznych postuzyly nam dwa
kodeksy cywilne: polski kodeks cywilny - Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r.
Kodeks cywilny w wersji obowiazujacej dnia 12.09.2012 r.3, oraz wegierski
kodeks cywilny - w poczatkowej fazie badar byla to ustawa z 1959 r. wraz
z aktualizacjami, wazna do 14 marca 2013 r. (1959. IV. torvény a Magyar
Koztarsasag Polgéri Torvénykonyvérdl - “Ustawa nr 4 z 1956 r. o Kodeksie
cywilnym Republiki Wegierskiej’), a nastepnie nowy kodeks cywilny (2013.
évi V. torvény a Polgari Torvénykonyvrél ‘Ustawa nr 5 z 2013 r. o Kodeksie
cywilnym’, wersja obowigzujaca w dniu wejécia ustawy w zycie, tj. 15 marca
2014 r. Teksty te uznajemy za konwergentne, tj. takie, ktore wykazuja zna-
czace podobieristwa w ramach relewantnych wymiaréw tekstowych. Sa to
dwie obszerne ustawy o fundamentalnym znaczeniu, podobne pod wzgle-
dem tresci wyrazanych norm, specyfiki jezyka prawnego, okolicznosci po-

3 Tekst obowigzujacy tego dnia przyjeliémy za podstawowy do badari poréwnawczych
z tekstem wegierskim.
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wstania i funkcji ze wzgledu na wspélne korzenie i zblizone okolicznosci
ksztattowania prawa dla krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej.

Tworzenie prawa cywilnego w Polsce i na Wegrzech z punktu widzenia
historycznego przebiegalo w dos¢ podobny sposéb. W obu krajach do lat
piec¢dziesigtych XX w. w zasadzie nie bylo zunifikowanego prawa cywilne-
go. Parlament wegierski co prawda zdecydowatl o utworzeniu pierwszego
kodeksu cywilnego jeszcze w 1848 r., jednak od tamtego czasu nie zostal
on przyjety w jednorodnej formie az do 1959 r., kiedy to wprowadzono ko-
deks socjalistyczny. Natomiast zupelnie nowy kodeks cywilny zostat przyje-
ty przez wegierski parlament 11 lutego 2013 r., a wszedl w zycie 15 marca
2014 r. W Polsce ze wzgledu na zabory zunifikowane prawo narodowe,
w szczeg6lnoéci prawo cywilne, zaczeto tworzy¢ dopiero po odzyskaniu
niepodlegtosci w 1918 r. Do 1939 r. Komisja Kodyfikacyjna przygotowata
kodeks zobowigzar i osobny kodeks handlowy, natomiast w innych dzia-
tach prawa cywilnego powstawaly tylko projekty, ktore stanowity podstawe
prawa rowniez w okresie powojennym. Wiasciwy kodeks cywilny przyjeto
dopiero w 1964 r., od tego czasu byt on oczywiscie wielokrotnie modyfiko-
wany i dostosowywany do nowych warunkéw spolecznych, w szczegélno-
Sci po 1989 r. Z pewnoscia kodeks wegierski ze wzgledu na to, ze niedawno
wszedl w zycie jako nowy, opracowany w catosci tekst, jest bardziej jedno-
rodny i spdjny niz wielokrotnie i fragmentarycznie modyfikowany polski
kodeks cywilny. Mimo to przyjmujemy, ze kodeksy cywilne Polski i Wegier,
chociaz z wielu perspektyw r6znig sie od siebie, sa wystarczajaco podobne,
by mogly by¢ uznane za podstawe do przeprowadzania adekwatnych po-
réwnan, w szczeg6lnosci o charakterze lingwistycznym (por. Kaczmarek,
2015).



Rozdziat 6

Znaczenie stosowanych terminéw

Zanim przejdziemy do omawiania relacji tekstowych, wymienimy i sprecy-
zujemy znaczenie wybranych terminéw, ktérymi operujemy w proponowa-
nej tu gramatyce. Wiekszos¢ z nich ma charakter ogoélnotekstologiczny, nie-
ktére natomiast odnosza sie do tekstow prawnych.

6.1. Wymiar tekstowy

Wymiar jest to zbiér homogenicznych, to znaczy poréwnywalnych ze sobg
wlasnosci. Jest to wiec konstrukt bazujacy na naszej wiedzy lingwistyczne;.
Ze wzgledu na wybrane wymiary mozna analizowac i porownywac teksty,
a takze tworzy¢ nowe teksty o odpowiednich wtasnosciach. W takim ujeciu
wymiar tekstowy jest to zbiér homogenicznych wlasnosci wystepujacych
w tekscie lub w konsytuacji tekstowej. Nazwy wymiarow tekstowych zalezg
od rodzaju wiasnosci, ktére tworza ten wymiar, na przyktad

- wymiar leksykalny tworzy zbiér wtasnosci o charakterze leksykal-
nym,

- wymiar syntaktyczny jest to zbiér wtasnosci o charakterze syntaktycz-
nym,

- wymiar kondensacyjny tworzy zbiér wilasnosci, dzieki ktérym tres¢
tekstowa ulega kondensagji,

- wymiar uporzadkowania jest to zbioér wlasnosci, dzieki ktérym tresé
tekstowa jest porzadkowana hierarchicznie, przestrzennie, temporal-
nie itd.

Jednostki tekstu sg zwigzane relacjami tekstowymi ze wzgledu na rézne
wymiary tekstowe. W ramach gramatyki tekstu prawnego przedstawimy
zbiér wymiaréw, ktore postuza do parametryzacji przestrzeni tekstu praw-
nego.
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6.2. Relacja spojnosci tekstowe;j

Pomiedzy jednostkami (obiektami) tekstu zachodzg zwigzki zwane relacja-
mi. Tekst nie jest po prostu zbiorem wypowiedzi, lecz catoscig, a wypowie-
dzi powigzane sa ze soba szeregiem relacji. Przyjmujemy tu, ze zdania skla-
dowe tekstu jako jego minimalne jednostki musi Iaczy¢ jakas relacja
spojnosci tekstowej.

Relacje zachodzace miedzy obiektami tekstowymi, dzieki ktérym tekst
staje sie spdjny, tworza zazwyczaj rozbudowany, zlozony system i moga by¢
analizowane ze wzgledu na rézne punkty odniesienia, na przyklad ze
wzgledu na zbiory homogenicznych wtasnosci, ktére nazywamy tu wymia-
rami tekstowymi. Relacje sp6jnosci tekstowej zachodza wiec miedzy jed-
nostkami (obiektami) tekstowymi ze wzgledu na wlasnosci, ktore te przyj-
muja w odpowiednich wymiarach. W konsekwencji jednostki tekstowe
(obiekty) wchodza w odpowiednie relacje ze wzgledu na te wymiary.

Relacje tekstowe spajaja jednostki tekstu, ktére wspoéldziataja ze soba
w pewnym obszarze, w taki sposob, by tekst spetnial wyznaczone mu w da-
nym momencie cele komunikacyjne. Jezeli cele komunikacyjne tekstu zo-
stang spelnione, to taki tekst uwazamy za spdjny komunikacyjnie. Analo-
gicznie za tekst niespojny komunikacyjnie uwazamy taki obiekt jezykowy,
ktorego jednostki nie wspotdziataja ze sobg w sposéb wystarczajacy do tego,
by cele komunikacyjne tekstu zostaly zrealizowane. Jednostki tekstowe nie
musza by¢ powigzane tylko jednym rodzajem spéjnosci tekstowej.

Chociaz spdjnos¢ tekstu jest ksztalttowana przez wiele rodzajow relacji
tekstowych, to nie wszystkie z nich sa tak samo istotne dla celéw, w jakich
dany tekst zostal stworzony. W szczegoélnosci chodzi o takie uksztaltowanie
tekstu, zeby zalozony odbiorca odebral go jako sensowna, zrozumiatg ca-
tos¢. Aby to osiggna¢, niekiedy bardziej istotne moga by¢ relacje semantycz-
ne, a kiedy indziej relacje syntaktyczne, w jeszcze innych wypadkach rézne-
go typu relacje beda miaty rownorzedng wartosc.

Nie wszystkie relacje miedzy poszczegélnymi jednostkami tekstu moz-
na latwo zidentyfikowa¢. Niejednokrotnie moze wydawac sie, ze poszcze-
golne wypowiedzi nie sa ze soba powigzane, a mimo to po dokonaniu wlas-
ciwej interpretacji znakow tekstowych, przy uwzglednieniu konsytuacji,
w tym konsytuacji prawnej, okazuje si¢, ze sa one komunikacyjnie spojne.
Dzieje sie tak zwykle dlatego, ze niektore relacje nie s3 w oczywisty sposéb
odzwierciedlone w tekscie, a do uspdjnienia treéci dochodzi na poziomie
procesow kognitywnych, poprzez formutowanie konkluzji. Wszelkie czyn-
nosci odbiorcéw tekstu, zwigzane z poznawaniem i przetwarzaniem in-
formacji, oparte s jednakze na obiektach jezykowych znajdujacych sie
w tekscie.
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Poszczego6lne rodzaje sp6jnosci nazywamy analogicznie do przyjetych
wymiaréw tekstowych. Na przyklad analizujac relacje spdjnosci tekstowej
zachodzace ze wzgledu na wymiar leksykalny, méwié¢ bedziemy o spojnosci
leksykalnej, a odnoszac sie do relacji zachodzacych ze wzgledu na wymiar
sposobu dystrybucji treSci, mowié bedziemy o spdjnosci tematyczne;.

6.3. Wyktadnik jezykowy relacji spojnosci tekstowej

Nosénikami wlasnosci relacji ze wzgledu na wybrane wymiary sa odpowied-
nie wyktadniki jezykowe. Na przyklad wykladniki jezykowe relacji spojnosci
hierarchicznej tekstu to takie wyrazy, ktére niosa informacje o sposobie upo-
rzadkowania treéci tekstowej ze wzgledu na hierarchie waznosci obiektow,
a wykladniki jezykowe spojnosci konektoralnej to takie wyrazy, ktore za-
wieraja informacje o znaczeniu niesionym przez konektory (np. spéjniki).
Wykladniki przytaczane w postulatach specyficznojezykowych dotycza re-
lacji wystepujacych w konkretnych tekstach prawnych w jezyku polskim
i wegierskim (w kodeksach cywilnych tych krajow). Maja one charakter
egzemplifikacyjny, a zbior wykladnikéw odpowiednich dla danej relacji mo-
ze by¢ rozszerzany.

6.4. Tekst prawny

Pod terminem tekst prawny rozumiemy taki obiekt jezykowy, ktory w szcze-
golnoséci posiada nastepujace wilasnosci:

- jest to tekst pisemny,

- jego autorem jest prawodawca,

- zostal utworzony z uwzglednieniem krajowego systemu prawa (np.

polskiego lub wegierskiego),

- niesie znaczenie modalnosci deontycznej.

W praktyce sa to wiec najczesciej teksty ustaw krajowych. Na poziomie
jezykowym dazy sie tu do precyzji i uporzadkowania, zaréwno ze wzgledu
na znaczenia leksykalne jednostek, jak i przebieg tematu czy nawet uksztal-
towanie graficzne. Nadawca jest ustawodaweca, a odbiorca zazwyczaj czton-
kowie jakiejs wspdlnoty panistwowej. Zasadniczo przyjmuje sie, ze teksty
prawne powinny by¢ sformutowane w taki sposéb, by umozliwi¢ odbiorcy
SciSle okredlong interpretacje, zgodna z wola nadawcy. Dynamika tekstu
przejawia sie miedzy innymi w tym, ze jego odbiér wplywa istotnie na Zycie
odbiorcy.
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6.5. Konsytuacja prawna, zdarzenie konsytuacyjne, kotekst
prawny

Znaczenie terminu konsytuacja prawna odnosimy tu czesciowo do terminu
konsytuacja w ujeciu Polanskiego (1993, s. 285), uzywanego w kontekscie
ogolnotektowym. Pod terminem konsytuacja Polariski rozumie warunki,
w ktérych odbywa sie dany akt méwienia. Mozna tu wzia¢ pod uwage na
przyklad miejsce i czas aktu méwienia, przynaleznos¢ spoleczna jego uczest-
nikéw, ich wzajemny stosunek. Przyjmujemy, ze zamiennie dla konsytuacji
stosowa¢ mozna tu termin kontekst sytuacyjny (por. Lyons, 1995, s. 271:
context of situation).

Konsytuacje prawng rozumiemy natomiast w nieco szerszy spos6b, a mia-
nowicie jako powiazang z tekstem prawnym rzeczywisto$¢ obejmujaca dwa
rézne aspekty:

- system prawny powiazany z tekstem (rzeczywisto$¢ prawna),

- utrwalone i akceptowane zasady zycia spotecznego, ktére moga miec

wplyw na interpretacje tekstu prawnego (rzeczywisto$¢ spoteczna).

Konsytuacja prawna polskiego kodeksu cywilnego obejmuje wiec z jed-
nej strony system norm polskiego prawa cywilnego, z drugiej strony system
zasad wspolzycia spolecznego, utrwalonych i akceptowanych w Polsce.
Podobnie konsytuacja prawna wegierskiego kodeksu cywilnego obejmuje
system norm prawa wegierskiego oraz zasady wspoélzycia spolecznego
utrwalone i akceptowane na Wegrzech. Z kolei konsytuacja prawna obu
kodeksow obejmuje system norm prawa cywilnego uksztattowanego w Eu-
ropie Srodkowo-Wschodniej oraz system norm spotecznych utrwalonych
i akceptowanych na tym obszarze kulturowym.

Pod terminem zdarzenie konsytuacyjne rozumiemy takie zdarzenie (czyn-
nos¢ lub stan), do ktérego dochodzi w ramach konsytuacji prawnej, a ktére
znajduje swoje odzwierciedlenie w formie jezykowej w tekscie prawnym.
Czynnos¢, o ktérej méwi sie w ramach konsytuacji prawnej, moze by¢ naka-
zana, dozwolona lub zakazana.

Kotekst prawny rozumiemy tu jako zbiér tekstow prawnych powiaza-
nych z tekstem wyjéciowym. Znaczenie tego terminu nawigzuje do stoso-
wanego w lingwistyce tekstu terminu kotekst (cotext) (Lyons, 1995, s. 271),
oznaczajacego tekst sgsiadujacy lub powigzany z analizowanym fragmen-
tem tekstu (surrounding text). Termin kontekst ma szersze znaczenie, zawiera-
jace w sobie zaréwno relewantny kotekst, jak i cechy sytuacji zwigzanej
z danym tekstem. Szczegolnie interesujacy wydaje sie poglad Lyonsa (1995,
s. 271) méwiacy o tym, ze kontekst sytuacyjny powinien by¢ definiowany
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w taki spos6b, by obejmowal wszystkie te wlasnosci kotekstu, ktére zwiazane
sa z problematyka kohezji i koherencji.
Nawiazanie do innych tekstéw odnajdziemy w ponizszym przepisie:

Tekst T1 P!

Art. 358 § 1. Jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma pieniezna wyrazona w wa-
lucie obcej, dluznik moze spelni¢ swiadczenie w walucie polskiej, chyba ze ustawa,
orzeczenie sqdowe bedgce Zréodtem zobowigzania lub czynnosé prawna zastrzega
spelnienie §wiadczenia w walucie obcej.

W przepisie tym prawodawca wychodzi poza kodeks, nawigzujgc do innego
tekstu prawnego (ustawy), tekstu sadowego (orzeczenia) lub tez do konsy-
tuacji prawnej. Podobnego typu nawigzanie odnajdujemy w nastepujacym
przepisie wegierskim:

Tekst T2 W

7:27. § (2)2 Ha a nevezett 6rokos az orokhagyoénak egyben torvényes orokose is,
kiesése esetére leszarmazojat — ha a végrendelet eltéren nem rendelkezik - helyettes
orokosnek kell tekinteni, ha a leszarmazé a torvényes oroklés rendje szerint a kiesett

nevezett 6rokost helyettesitené.

[Jezeli wymieniony spadkobierca jest réwnoczesnie spadkobiercg ustawowym, to
w przypadku jego wypadniecia3 ze spadku za spadkobierce zastepczego - o ile te-
stament nie stanowi inaczej - nalezy uznac jego dziecko, o ile dziecko zastepowato-
by pominietego spadkobierce wedlug porzqdku ustanowionego dla dziedziczenia
ustawowego.]

Znajdujemy tu odniesienie do odrebnego tekstu, jakim jest testament. Na-
wiazuje sie tez do pewnej rzeczywistosci prawnej, ktéra jednak w duzej mie-
rze wynika z tego samego tekstu, poniewaz podstawowe regulacje dotycza-
ce dziedziczenia ustawowego zawarte s3 w kodeksie cywilnym.

1 Cyfra po literze T (skrét od wyrazu tekst) oznacza numer tekstu, np. T1, T 2, T 3, a litera
P lub W - jezyk Zrédlowy tekstu, odpowiednio: P - polski, W - wegierski.

2 W przepisach cytowanych w jezyku wegierskim stosujemy oryginalny zapis, gdzie cy-
fry na poczatku (tu: 7:27) oznaczajg numer paragrafu (sygnalizuje to znak § umieszczony po
numerze paragrafu), a nastepnie przytaczany jest numer ustepu tegoz paragrafu, oznaczany
liczba w nawiasie [tu: (2)].

3 Wyrazenie wypadnigcie ze spadku jest ttumaczeniem literalnym, a wiec bardzo mocno na-
kierunkowanym na jezyk zrédlowy (wegierski). W polskim przepisie prawnym wystapitby tu
raczej termin wykluczenie ze spadku, jednak sugerowalby on, ze kto§ spadkobierce wykluczyt.
Dla jasnoéci nalezaloby wiec jeszcze dodaé¢ wyrazenie lub odrzucenie spadku. Za dobre rozwig-
zanie mozna by w tym kontekscie uzna¢ przeformulowanie zdania w taki sposéb, zeby zrezy-
gnowac z nominalizacji i zastosowac¢ zwrot nie dziedziczy, ktéry bylby hiperonimem dla wyra-
zen wykluczy¢ ze spadku i odrzucic spadek.
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6.6. Schemat legitekstowy

W pracy zostaly zaproponowane schematy odzwierciedlajace r6znego typu
tresci ustawowe. Schematy te odnosza sie albo do takich treéci, ktére naszym
zdaniem moga by¢ zawarte w wielu réznych ustawach, albo odzwierciedlaja
tresci konkretnych przepiséw z obowiazujacego obecnie polskiego lub we-
gierskiego kodeksu cywilnego. Te schematy, ktére odnosza sie do potencjal-
nych wlasnosci i relacji zachodzacych w ramach réznych tekstéw prawnych,
nazwaliSmy schematami legitekstowymi. Wszystkie wymienione schematy
kodeksowe sa wiec rowniez schematami legitekstowymi i zakladamy, ze
szersze badania korpusowe umiejscowilyby je réwniez w ramach ustaw
innych niz kodeks cywilny. Schematy legitekstowe w ramach tej pracy ogra-
niczone sa do tekstow prawnych, nie wykluczamy natomiast mozliwosci
wyodrebnienia podobnych schematéw legitekstowych réwniez w odniesie-
niu do tekstéw prawniczych.

6.7. Ekwiwalencja spdjnosci tekstowej

Mowiac o ekwiwalengji translacyjnej obiektow w tekscie Zrédlowym i doce-
lowym, zwykle mamy na mysli podobieristwo znaczeni leksykalnych. Odno-
szac sie do tematyki komunikatywnosci tekstéw w jezyku polskim i wegier-
skim, gdzie istotng role odgrywaja relacje spdjnosci tekstowej, oraz do
problematyki ttumaczenia tekstow, uznaliSmy za uzasadnione wprowadze-
nie nowego terminu: ekwiwalencja spojnosci tekstowej.

W postulatach specyficznojezykowych zaproponujemy ekwiwalenty
translacyjne w jezyku polskim dla przyktadowych wyktadnikéw réznego
typu relacji sp6jnosci wystepujacych w tekstach w jezyku wegierskim. Za-
stosowanie proponowanych ekwiwalentéw pozwoli na uzyskanie w prze-
kladzie okredlonego rodzaju relacji spojnosci tekstowej. Nalezy przy tym
wzigé pod uwage fakt, ze podstawowym celem jest tu uzyskanie ekwiwa-
lencji spéjnosci komunikacyjnej, ktora jest nadrzednym rodzajem spojnosci
w stosunku do pozostatych, dlatego nie zawsze przeniesienie konkretnego
typu relacji bedzie uzasadnione, czy tez - szczegélnie w przypadku spéjno-
Sci o charakterze syntaktycznym - mozliwe. Niekiedy ze wzgledu na wlas-
nosci jezyka docelowego i wymagania komunikacyjne odbiorcy tekstu
bardziej uzasadnione bedzie zastapienie jednego rodzaju relacji sp6jnosci
innym jej rodzajem.



Rozdziat 7

Postulaty w zakresie gramatyki tekstu
prawnego

W tej czesci zawrzemy postulaty, czyli pewnego rodzaju twierdzenia o teks-
cie, ktore stanowia tres¢ propozycjonalng przedstawionej tu teorii. Obejmuja
one trzy rodzaje tekstow:

- teksty w ujeciu ogélnym, bez rozréznienia na gatunki,

- specyficzng odmiane tekstow, jaka stanowig teksty prawne,

- teksty przekladul.
Doda¢ nalezy, ze postulaty opisujace teksty ogdlnie, bez rozréznienia na
gatunki, uwazamy za integralng i istotng czes¢ teorii, w tym sensie ze doty-
czg one rowniez tekstow prawnych. Jest to zgodne z przyjeta przez nas me-
toda konstruowania gramatyki, oparta na zatozeniu, ze teksty prawne sa
czeécig ogodlnego systemu tekstowego i bywaja w przewazajacej czesci kon-
struowane w oparciu o zasady ogolnotekstowe, przy czym pewne wiasnosci
tekstow sa w tekscie prawnym wykorzystywane w wiekszym lub mniej-
szym stopniu niz w innych tekstach. Tak wiec bez uwzglednienia wtasnosci
ogolnotekstowych nie jest mozliwe uksztaltowanie i opis tekstu prawnego.

Ze wzgledu na jezyk zrodlowy tekstow postulaty podzielone sa na:

- ogolnotekstowe - dotyczace zaréwno tekstow w jezyku polskim, jak

i wegierskim,
- specyficznojezykowe - osobne dla tekstow sformutowanych w jezyku
polskim i wegierskim.

Grupa postulatow obejmujaca tematyke przekiadu tekstow prawnych doty-
czy przede wszystkim takiego doboru ekwiwalentéw w procesie translacji
z jezyka wegierskiego na jezyk polski, dzieki ktéremu mozliwe jest uzyska-
nie podobnych relacji spéjnosci, jakie wystapily w tekscie Zrodlowym. Wy-

1 Wszystkie wymienione w pracy postulaty maja numeracje ciagta, niezaleznie od po-
dziatéw tematycznych.
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odrebnione wykladniki majg charakter egzemplifikacyjny. Sa to wiec przy-
kltadowe wyrazenia, ktére mozna zastosowac w celu uksztaltowania wybra-
nych, charakterystycznych dla tekstu prawnego relacji spojnosci tekstowej.
Dlatego stosujemy tu formuly typu: jedna z mozliwosci sformulowania
normy, jeden z mozliwych wykladnikéw relacji itp. Nie jest natomiast na-
szym celem wskazywanie na wszystkie mozliwe wyktadniki, za pomoca
ktérych mozna wyrazi¢ wymienione relacje. Dlatego przy omawianiu relacji
spojnosci relatoralnej wymieniamy tylko jeden relator: kto, wskazujac w celu
ilustracji jego funkcjonowania na przepis, w ktérym relator ten wystepuje.
Jest to natomiast tylko pewien wzér, na podstawie ktérego mozna dodawac
kolejne relatory, na przyklad (pol.) ktory, ktora, kogo, (weg.) aki, amely itd.
Podobnie w postulacie o hierarchizacji treéci tekstowej wyrazenie zmniejsze-
nie wartodci jest tylko przykladem wyktadnika danej relacji i w oparciu o ten
przyklad mozna konstruowac kolejne, podobne postulaty uwzgledniajace
inne wykladniki, na przyklad jego wartos¢ jest wyzsza, jego wartos¢ ulega
zmniejszeniu, jest on mniej wazny, jest bardziej istotny itd. Istnieje tez wiele moz-
liwosci uporzadkowania tekstu ze wzgledu na miejsce wydarzerr. Podane
w postulatach wykladniki oparte na wybranych przepisach: w miejscu, gdzie
oraz poza miejscem, ktore, stanowia wzor, na podstawie ktorego mozliwe jest
tworzenie kolejnych, podobnych postulatéow z wykorzystaniem innych wy-
kfadnikéw jezykowych relacji uporzadkowania tekstu ze wzgledu na miejsce
wydarzen, typu: w hotelu, w urzedzie, poza wyznaczonym miejscem itd.

Dokladniejsze, szersze ustalenie, jakie jeszcze inne wykladniki jezyko-
we, oprécz wymienionych w postulatach, sa charakterystyczne dla poszcze-
golnych relacji spojnosci zachodzacych w wegierskich i polskich tekstach
prawnych, i ktére z nich moga by¢ wykorzystane do ksztaltowania podob-
nych relacji spéjnosci w kolejnych tekstach, stanowi¢ moze temat dalszych
analiz, z uwzglednieniem narzedzi badawczych odrebnej dziedziny, jaka
jest korpusologia.

7.1. Postulaty ogolnotekstowe

Pierwsza czeé¢ postulatow charakteryzuje ogdlnie teksty bez rozréznienia
na gatunki. Wiasnosci w nich wymienione sa rowniez wlasnosciami tekstow
prawnych oraz ich ttumaczen.

7.1.1. Wtasnosci tekstu
7.1.1.1. Tekst jako znak jezykowy

1. Tekst jest znakiem zlozonym, ktéry odnosi sie do pewnej rzeczy-
wistosci pozajezykowe;.
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Tekst jest znakiem, ktory odnosi sie do pewnego framentu rzeczywistosci
pozajezykowej. Tekst prawny odnosi sie do takiego fragmentu rzeczywisto-
Sci, ktora tworzy system prawny oraz system norm spotecznych danego
kraju czy innej wspolnoty, a ktéry nazywamy tu konsytuacja prawna.
2. Teksty moga wykazywacé rézny stopien zlozonosci, w zaleznosci
od rzeczywistosci, do ktorej sie odnosza.
Poniewaz rzeczywistos¢ pozajezykowa, do ktérej odnosza sie teksty prawne,
jest zwykle dos¢ zlozona, to réwniez srodki jezykowe majace ja odzwiercie-
dla¢, ksztattujace forme tekstows, charakteryzowac sie moga wysokim stop-
niem zlozonosci.

7.1.1.2. Jednostki tekstowe

3. Tekstowi mozna przyporzadkowac zbior jego sktadowych jedno-

stek, na przyklad zdan lub subtekstow.
Przyjmujemy, ze podstawowgq jednostka tekstowa jest zdanie. Subtekstami
sa wszelkie inne jednostki, ktére tworza calos¢ ze wzgledu na wybrany
przez nas aspekt, na przyklad temat. W tekscie prawnym moga to by¢ ksie-
gi, dzialy, rozdzialy, paragrafy itp., w tekstach umownych ponadto beda to
poszczegolne klauzule umowne, a w innych rodzajach tekstéw beda to aka-
pity czy rozdzialy. Subtekst moze miec¢ r6zny zasieg, moze zawiera¢ w sobie
mniejsze subteksty (np. rozdzial moze zawiera¢ paragrafy), nawigzywac do
innych subtekstow czy tez stawac sie czedcig innych subtekstow.

4. Zbiér jednostek wewnatrztekstowych mozna hierarchicznie upo-

rzadkowac.
Zdania tekstu oraz subteksty mozna porzadkowaé ze wzgledu na rézne
kryteria. Na przyklad moga one tworzy¢ zbiory jednostek o podobnych ce-
chach i zbiory te moga pozostawaé w stosunku do siebie w réznych rela-
cjach. W tekscie prawnym hierarchia jednostek w praktyce opiera si¢ na
zasiegu tematycznym. Kazdy paragraf posiada pewien temat, zbiér paragra-
fow laczy temat rozdziatu, zbiér rozdzialow taczy temat ksiegi, zbior ksiag
taczy wspélny temat, jakim jest prawo cywilne, zbiér wszystkich polskich
ustaw l3czy temat, jakim jest prawo polskie. Uporzadkowanie tresci wedlug
przynaleznosci do tego typu zbioréw nie oznacza natomiast, ze ktéres nor-
my sa w ustawie bardziej istotne pod wzgledem prawnym, a inne mniej
istotne, wszystkie czynnosci, o ktérych méwi ustawa, sa bowiem w réwnym
stopniu albo dozwolone, albo nakazane, albo zakazane.

7.1.1.3. Tekst minimalny

5. Minimalnym tekstem jest zdanie zlozone z dwdéch zdan prostych.
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Przyjmujemy, ze dwa zdania proste, o ile sa polaczone jaka$ relacja w spo-
s6b wystarczajacy, by stworzy¢ sensowna calosé, tworza juz tekst. Moga to
by¢ dwa odrebne zdania proste oddzielone kropka lub tez moze to by¢ jed-
no zdanie ztozone, skladajgce si¢ z dwoéch lub wiecej zdan prostych. Z tego
wzgledu przytaczane w pracy przepisy polskiego czy tez wegierskiego ko-
deksu cywilnego, ktore zwykle sktadaja sie co najmniej z jednego zdania
wielokrotnie zlozonego, sg juz tekstami i sa wystarczajace do wyciggania
konkluzji o charakterze tekstologicznym. Nalezy zaznaczy¢, ze przyjmowa-
ne tu kryterium tekstowosci ma charakter lingwistyczny, natomiast o byciu
tekstem prawnym decyduja jeszcze inne kryteria.

7.1.1.4. Tekst jako mereologiczna catos¢

6. Tekst jest catoscia wyzszego rzedu, ktorej sens wspotwyznaczaja

jednostki wewnatrztekstowe.
Tekst jest to mereologiczna calos¢, a nie zbiér jednostek. Natomiast czescia-
mi tej calosci sg ré6zne wewnatrztekstowe jednostki. Tekst prawny stanowi
calosé, ktorej sens wspdtwyznaczaja poszczegdlne normy prawne, ktore
prawodawca chce przekazaé¢ za pomoca tekstu. Tekst prawny nie wyraza
wiec takiego zbioru norm, do ktérego mozna swobodnie dodawac kolejne
normy lub je usuwaé bez konsekwencji dla znaczenia tekstu jako catosci.
Natomiast ilos¢ i struktura zdar lub innych jednostek jezykowych zawar-
tych w tekécie prawnym czy nawet iloé¢ i jakos¢ wystepujacych w nim rela-
qji spojnosci tekstowej ma tu drugorzedne znaczenie.

7.1.1.5. Systematyzacja tekstow

7. Teksty moga by¢ systematyzowane w rodziny podzbioréw teks-

tow nierozréznialnych ze wzgledu na pewne wtasnosci.

8. Zaklasyfikowanie dowolnych dwoéch tekstow do tego samego ga-

tunku oznacza ich podobienistwo ze wzgledu na pewne wtasnosci.
Teksty grupuje sie w rézny sposob, na przyklad ze wzgledu na pewne
schematy syntaktyczne lub ze wzgledu na sposéb formutowania wypo-
wiedzi czy tez zakres tematyczny itd. Nie musi to oznacza¢ przyporzadko-
wania do okre$lonego gatunku, poniewaz wlasnosci tych tekstéw nie za-
wsze sa wystarczajace dla spelnienia istotnych wymogoéw danego gatunku.
Na przyklad w sklad rodziny tekstéw odnoszacych sie do rzeczywistosci
prawnej wchodza zaréwno teksty ustawowe, jak i sadowe czy umowne,
a takze teksty z zakresu doktryny prawnej czy tez teksty publicystyczne.
Trudno méwié o przynaleznoéci tak réznych typow tekstow do tego samego
gatunku.
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Przynaleznosé¢ do gatunku tekstu prawnego uzalezniona jest od posia-
dania przez tekst okreslonych cech, na przyktad bycie tekstem pisemnym,
bycie tekstem stworzonym przez prawodawce itd. Homogatunkowo$¢ nie
musi natomiast oznacza¢ wystepowania w tekscie wszystkich cech, ktére
przypisuje sie tekstowi danego gatunku. Na przyklad przyjmujemy, ze
cecha tekstu prawnego jest spdjnos¢ terminologiczna, czyli ze do jednego
znaczenia przypisany jest zawsze ten sam termin. Ale jezeli tego typu kon-
sekwencja nie jest dotrzymana, nie musi to oznacza¢, ze tekstu nie mozna
przyporzadkowac do gatunku tekstu prawnego.

7.1.1.6. Tworzenie tekstu

9. Tworzenie tekstu jest procesem nastepujacych po sobie lub naste-

pujacych réwnoczesnie operacji kognitywnych.
Tworzenie i recepcja tekstu jest w swojej istocie procesem opracowywania
danych, w ktorego trakcie dochodzi do ich aktualizacji. Kolejnos¢ przebiegu
zwigzanych z tym proceséow myslowych jest, jak wskazywaliémy wczes-
niej, przedmiotem dyskusji lingwistow. Wedlug czesci teoretykow procesy
te moga przebiegac¢ etapami, to znaczy ze najpierw tworzony jest plan teks-
tu, a potem dochodzi do przeksztalcenia reprezentacji myslowej w jezyko-
wg, za$ wedlug innych tekst budowany jest stopniowo, poprzez ciagte wy-
bory pomiedzy rywalizujagcymi ze soba mozliwosciami. Zakladamy, ze
w pewnym stopniu nadawca sam moze wybra¢ sposéb budowania tekstu,
w szczeg6lnosci kolejnos¢ dziatari, na ktérych bedzie sie koncentrowat.
Sklaniamy sie ku opinii, ze tekst prawny wymaga stworzenia wczesniejsze-
go planu bardziej niz teksty innych gatunkow.

7.1.2. Spdjnosc tekstowa
7.1.2.1. Integralnosc¢ tekstu

10. Integralno$¢ tekstu zapewniaja relacje spojnosci.
Funkcjonowanie tekstu, jego integralnos¢, to znaczy fakt, ze tworzy on sen-
sowna calosé¢, ktora nie rozpada sie na mniejsze jednostki, zapewniaja relacje
spojnosci. Mowiac o spéjnosci tekstu dokonujemy tu pewnego typu ekstra-
polacji cech z poziomu wyrazéw, miedzy ktérymi zachodza takie relacje, ze
powstaje spojne zdanie, do poziomu zdan.

7.1.2.2. Homogenicznos¢ wilasnosci — wymiary tekstowe

11. Relacje spojnosci tekstowej zachodza pomiedzy jednostkami
w tekscie ze wzgledu na pewne wymiary tekstowe.
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Do wymiaréw, ze wzgledu na ktére analizowa¢ mozemy teksty, zaliczymy
na przyklad wymiary syntaktyczne, leksykalne czy pragmatyczno-kogni-
tywne. Znaczenie relacji sp6jnosci badanych ze wzgledu na niektére wymia-
ry moze by¢ niewielkie, na przyklad powtérzenia o charakterze syntaktycz-
nym wystepujace w réznych zdaniach tekstu nie musza stanowic istotnej
wlasnoéci tekstu spéjnego komunikacyjnie. Niektore relacje spdjnosci za-
chodzace w tekscie moga by¢ koniecznym, ale niewystarczajagcym czynni-
kiem wplywajacym na optymalizacje procesu komunikagji.

7.1.2.3. Powigzanie zdan lub innych jednostek tekstowych w spdjny tekst

12. W zbiorze jednostek tekstowych mozna wyrézni¢ szereg relacji

wigzacych te jednostki.
Do relacji wigzacych jednostki tekstowe nalezy na przyklad relacja nawiaza-
nia anaforycznego lub kataforycznego, relacja miedzy obiektami zdan tacza-
ca je ze wzgledu na ten sam temat tekstowy, tego samego aktanta lub te sa-
ma czynno$c¢ albo relacja taczaca obiekty w taki sposob, ze powstaje miedzy
nimi zgodnos$¢ ze wzgledu na system syntaktyczny itd.

13. Kazde zdanie spdjnego tekstu jest powigzane z kazdym innym

zdaniem tego tekstu przez jakas relacje spéjnosci.
Zdanie, przez jaki$ swoj obiekt (wyraz) pozostaje w relacji z innym zdaniem.
Obiekt bedacy komponentem relacji nie musi by¢ zawarty w tekscie ekspli-
cytnie. Mozna go zidentyfikowaé poprzez dzialania o charakterze kogni-
tywnym, poniewaz kazda relacja znajduje w tekscie jakie$ odzwierciedlenie.

Spojnos¢ zdaniowa wykorzystuje spéjnos¢ miedzywyrazowsq, ale nie

wystapi tu proste rozszerzenie zasiegu relacji z wyrazéw na zdania (lub
subteksty). Nie oznacza to wiec, ze jezeli wystapi spdjnos¢ miedzy wyraza-
mi w dwoch zdaniach, to wystapi tez taka sama sp6jnos¢ miedzy zdaniami,
w ktérych znajduja sie te wyrazy, poniewaz beda to juz inne relacje. Moga
one charakteryzowac sie podobnymi cechami, na przyklad leksykalnymi, ale
beda mie¢ tez odmienne wlasnosci, cho¢by ze wzgledu na przebieg tema-
tyczno-rematyczny. Mozliwe jest wiec, Zze wyrazy w réznych zdaniach teks-
tu w pewien sposob kooperuja ze sobg, i jest to warunek konieczny do uzy-
skania spojnosci, ale nie zawsze jest to warunek wystarczajacy.

14. Relacje spojnosci tekstowej moga zachodzi¢ pomiedzy zdaniami

(prostymi, zlozonymi), pomiedzy subtekstami (np. paragrafami,

dzialami), pomiedzy zdaniami a subtekstami lub pomiedzy teks-

tami.
Jezeli mamy kilka subtekstow, to moga one utworzy¢ jeden tekst, o ile zo-
stang potaczone odpowiednimi relacjami. Relacje moga siegac¢ poza teksty
poprzez nawigzania do innych tekstéw. Teksty potaczone odpowiednimi

96



relacjami utworza wtedy zbiér tekstéw, na przyklad zbior tekstow, ktérych
tematem jest prawo cywilne.

Spojnos¢ tekstowa moze ksztaltowaé sie w sposéb hierarchiczny ze
wzgledu na jednostki. Poniewaz relacje wiaza jednostki ré6znych pozioméw
(wyrazy, zdania, subteksty), to nalezy réwniez rozréznia¢ sp6jnosé réznego
poziomu. Tak wiec poszczegolne paragrafy powinny taczy¢ sie w sensowna
calos¢ w ramach wiekszej jednostki, na przykiad dzialu, czy to ze wzgledu
na temat przewodni, czy to ze wzgledu na sposob zaplanowania graficznego
itd. Gdyby kazdy z paragraféw mial wlasny temat ujety w postaci zapowia-
dajacego go tytulu (w wegierskim kodeksie cywilnym jest tak, ze prawie
kazdy paragraf ma swoj wlasny tytul), to zebranie samych tytutéw powinno
uksztaltowac uporzadkowany, spdjny plan przebiegu tematycznego ustawy.
Podobny efekt uporzadkowanego planu powinien wystapi¢ po wyodreb-
nieniu tytulow wszystkich rodzajow subtekstow.

7.1.2.4. System spdjnosci tekstowej

15. Zbioér jednostek potaczonych relacjami tworzy system.
16. Kazda relacja sp6jnosci tekstowej wyznacza odpowiedni system
spojnosci tekstowej w danym tekscie.
17. Nie kazdy system sp6jnosci musi obejmowac caty tekst.
Relacje tacza pary, a czasem wiekszg iloé¢ zdan. Zbior par zdarn potaczonych
jednym typem spéjnosci stworzy system, na przyklad
- zbior par zdan, ktére sa powigzane anafora, tworzy system spéjnosci
anaforycznej,
- zbiér par zdan, ktére sa powiazane katafora, tworzy system spojnosci
kataforycznej,
- zbiér par zdan, ktore sa powigzane tematem, tworzy system spéjnosci
tematycznej,
- zbiér par zdan, ktére sa powiazane takim samym terminem, tworzy
system spdjnosci terminologicznej.
Sformulowanie taki sam termin oznacza tu, ze wyraz przybiera te sama forme
jezykowa i odnosi sie do tego samego desygnatu. Niektore relacje, na przy-
klad relacje o charakterze syntaktycznym, moga spaja¢ tylko pewne czesci
tekstu, natomiast w innych czesciach tekstu funkcje spajajaca realizowac
beda innego typu relacje, na przyklad o charakterze leksykalnym, i tego
typu zréznicowanie nie musi mie¢ negatywnego wplywu na globalng spdj-
noé¢ komunikacyjna tekstu.
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7.1.2.5. Wyktadniki jezykowe tekstowych relacji spéjnosci

18. Relacje spojnosci zachodza przy uzyciu pewnych specyficznych

dla danego typu relacji wyktadnikéw jezykowych.
Réznym rodzajom relacji spdjnosci mozna przyporzadkowac charaktery-
styczne dla nich wykladniki jezykowe. Nie wszystkie wykladniki po-
szczegOlnych relacji spdjnosci wystapia w kazdym gatunku tekstu lub
w poszczegolnych gatunkach wystapia z inna czestotliwoscig, beda wiec
odbierane jako mniej lub bardziej naturalne dla danego typu tekstu. Niekto-
re z nich moga zatem by¢ charakterystyczne dla tekstu prawnego, a innych
nie bedzie sie stosowac ze wzgledu na pewna tradycje jezykowa. W tekscie
polskiego kodeksu cywilnego wystapity takie spoéjniki relacji adwersatyw-
nosci, jak na przyklad a, ale, natomiast, lecz, nie wystapil z kolei spojnik acz-
kolwiek?. W tekscie wegierskiego kodeksu cywilnego wystapity takie spéjniki
adwersatywnosci, jak miedzy innymi pedig, viszont, azonban, nie wystapit
natomiast spojnik jollehet czy ellenben. Mimo pewnego utrwalonego zwycza-
ju nie mozna wykluczy¢ wystapienia w innych aktach prawnych, tych, ktére
juz istnieja lub dopiero powstana, spdjnikéw, ktére nie wystapily w bada-
nych przez nas kodeksach. W niektérych wypadkach takie uzycie mogtoby
natomiast wywota¢ u odbiorcy wrazenie naruszenia spéjnosci gatunkowej.

7.1.3. Relacje tekstowe ze wzgledu na nadawce i odbiorce

7.1.3.1. Zamiar komunikacyjny nadawcy

19. Tekst jest tworzony z pewnym zamiarem komunikacyjnym
nadawcy.
Tekst powstaje zawsze w jakim$ celu. Moze to by¢ zaréwno przekazanie
odbiorcy konkretnej informagji, jak i stworzenie atmosfery czy wywolanie
emocji. Autor dostosowuje do wyznaczonego celu srodki jezykowe, forme
tekstu, sposob jego ksztalttowania i przekazu.

7.1.3.2. Interpretacja tekstu przez odbiorce

20. Znaczenie tekstu jest mu nadawane kazdorazowo przy jego od-

biorze poprzez proces wnioskowania w oparciu o aktualne dane.
Rzeczywistos¢, do ktérej odnosi sie tekst, jest dynamiczna, a wyrazenia je-
zykowe s wieloznaczne. Dlatego tekst moze by¢ réznie odbierany w zalez-
noéci od aktualnej sytuacji komunikacyjnej i potrzeb odbiorcy. Znaczenie
poszczegdlnych fragmentéw tekstu prawnego jest mu nadawane kazdora-

2 Nalezy tu jednak zaznaczy¢, ze nie zostalo zbadane wystepowanie spéjnika aczkolwiek
w innych tekstach prawnych.
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zowo na drodze wykladni prawniczej, w zaleznosci od sytuacji, w jakiej
dana norma prawna ma by¢ zastosowana, a czesto takze w zaleznosci od
celéw wyznaczonych przez odbiorce tej normy.

7.1.3.3. Precyzowanie znaczen wyrazen tekstowych

21. Jednym z narzedzi precyzowania znaczerh w tekscie jest poréw-

nanie znaczenia jednego wyrazu ze znaczeniem innego wyrazu.
Poréwnanie tekstowe polega na tym, ze zachodzi relacja sp6jnosci miedzy
dwoma takimi obiektami z dwoéch jednostek tekstowych, gdzie w jednej
jednostce tekstowej (najczesciej zdaniu prostym) zawarty jest pewien obiekt
(wyraz) i w drugiej jednostce tekstowej zawarte sg takie obiekty, ktore po-
siadaja jakie$ wiasnosci odnoszone do obiektu z pierwszej jednostki.

22. Jednym z narzedzi precyzowania znaczen w tekscie jest ekspli-

kacja.
Eksplikacja polega na tym, ze zachodzi relacja spéjnosci miedzy dwoma
takimi obiektami z dwdch jednostek tekstowych, gdzie w jednej jednostce
tekstowej (najczesciej zdaniu prostym) zawarty jest pewien obiekt (wyraz
lub termin) i w drugiej jednostce tekstowej zawarte sg takie obiekty, ktére
poprzez swoje wlasnosci definiuja obiekt z pierwszej jednostki.

7.1.3.4. System relacji spojnosci ze wzgledu na wyznaczony cel komunikacyjny

23. Wyznaczone cele komunikacyjne uzasadniaja ksztaltowanie

w tekécie wybranego systemu relacji sp6jnosci.
Cel, ktéremu stuzy tekst, wptywa na dobér odpowiednich wykladnikow
jezykowych oraz na rodzaj i uktad wiazacych je relacji spéjnosci. Odniesie-
my sie tu na przyklad do systemu relacji anaforycznych czy tez kataforycz-
nych. Niektoére cele komunikacyjne uzasadniaja czestsze stosowanie anafory.
Dzieje sie tak, gdy chodzi o uzyskanie wrazenia statycznosci tekstu. Z kolei
tam, gdzie bardziej istotna jest dynamika czy tez chodzi o wzbudzenie
u odbiorcy pewnych emocji, na przyktad zaciekawienia, wskazane jest za-
stosowanie katafory. W tekscie prawnym katafora moze natomiast wynika¢
ze stosowania utartych, utrwalonych w pi$émiennictwie prawnym form je-
zykowych.

7.1.3.5. Komunikacyjna skoriczonos¢ tekstu

24. Chociaz teoretycznie tekst moze by¢ rozwijany w sposéb nie-
ograniczony, to w praktyce komunikacyjnej kazdy tekst jest skon-
czony.
Granice tekstu moga by¢ wyznaczone nie tylko ze wzgledu na fakt, ze prze-
kazane zostaly juz wszystkie zamierzone informacje, lecz takze ze wzgledu
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na mozliwosci percepcyjne odbiorcy. Innymi stowy, zasieg znaczeniowy
tekstu nalezy relatywizowa¢ w stosunku do odbiorcy.

7.1.3.6. Komunikacyjna otwartos¢ tekstu

25. Tekst jest komunikacyjnie otwarty, jezeli wymaga jeszcze uzu-

pelnienia.
Chodzi tu zar6wno o mozliwo$¢ dodania tresci wewnatrz jednego tekstu,
jak i w ramach kotekstu obejmujacego wiele tekstow. Tekstem komunika-
cyjnie otwartym o tematyce prawnej jest projekt ustawy, ktory z zaloze-
nia mozna uzupetnia¢ i zmieniaé. O uzupelnieniu kotekstowym moéwimy
w przypadku tekstow ustawowych. Sa one do$¢ ogodlne i zwykle dopiero
kolejne koteksty prawne w postaci szczegélowych rozporzadzen uzupelnia-
ja ich tresci. Z przedstawionej tu perspektywy kotekstowej ustawy sa wiec
tekstami komunikacyjnie otwartymi. Jednakze, jak wykazemy w kolejnym
postulacie, jesli spojrze¢ z innej perspektywy, ustawa jest tekstem komuni-
kacyjnie zamknietym. Warto tez zauwazy¢, ze dodanie kolejnych tresci do
tekstu nie musi wynikac z tego, ze z zalozenia jest on otwarty, moze by¢ to
bowiem dzialanie niezgodne z zamierzeniem pierwotnego nadawcy. Ponad-
to moze sie zdarzy¢, ze treé¢ dodana do tekstu z zalozenia otwartego nie jest
zgodna z zamierzeniem pierwotnego nadawcy. Tres¢ rozporzadzenia stano-
wigcego p6zniej dodany kotekst ustawy moze nie by¢ zgodna z zamierze-
niami pierwotnego nadawcy ustawy, chociazby z powodu zmian w ukla-
dzie politycznym.

7.1.3.7. Komunikacyjne zamkniecie tekstu

26. Tekst jest komunikacyjnie zamkniety wtedy, gdy tworzy catosc,

do ktorej nic juz nie trzeba / nie nalezy dodawac.
Teksty moga by¢ tak zaplanowane, by miaty wyrazne zakoriczenie, wyklu-
czajace dodawanie do niego kolejnych tresci. Przyjmujemy, ze ustawa jest
tekstem zamknietym, ktory po wejsciu w zycie nie moze by¢ juz swobodnie
zmieniany, nie mozna do niego nic dopisa¢. Wprowadzenie jakiejkolwiek
zmiany w ustawie, dopisanie nowych paragraféw czy tez skreslenie starych
wymaga wszczecia procedur formalnych, ponownego zatwierdzenia tekstu
jako mereologicznej catosci. Tak wiec musi on wejsé w zycie jako nowy tekst
prawny, a poprzedni przestaje obowigzywac, mimo ze tytut tekstu, w kto-
rym dokonano zmian, sie nie zmieni.

7.1.3.8. Stopniowalno$¢ spdjnosci komunikacyjnej tekstu

27. Spoéjnosé komunikacyjna moze by¢ stopniowalna.
Teksty moga charakteryzowac sie mniejsza lub wieksza spéjnoscia komuni-
kacyjna. Pelna sp6jnos¢ komunikacyjna tekstu prawnego wydaje sie idealem
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niemozliwym do osiggniecia, poniewaz istnieje napiecie miedzy grupami jej
odbiorcow, w szczeg6lnosci miedzy wspoélnota komunikatywng prawnikow
a wspolnota komunikatywna ogélu obywateli. Dazenie do kompromisu
miedzy wymaganiami obu tych grup powinno jednak przynies¢ efekt
w postaci wystarczajacego stopnia spojnoéci komunikacyjnej tekstu ze
wzgledu na odbiorcow.

7.1.4. Dystrybucja informacji w tekscie

7.1.4.1. Przebieg tematyczny tekstu

28. Kazdy tekst posiada pewien temat przewodni, ktéry wigze jego
jednostki oraz wptywa na ich ksztalt i znaczenie.
W wiekszosci tekstow (w tym w wegierskich i polskich tekstach ustawo-
wych) wystepuje temat przewodni obejmujacy caly tekst oraz podtematy
ujmowane w mniejsze lub wieksze jednostki, takie jak rozdzialy czy para-
grafy. Tematy moga nastepowac po sobie w sposéb linearny lub nakladac
sie na siebie.

7.1.4.2. System spdjnosci informacyjnej tekstu

29. System spoéjnosci informacyjnej tekstu bazuje na opozycji wia-
domosci znanej i nieznanej oraz informacji pewnej i niepewnej, kto-
re mogg, ale nie musza by¢ zbiezne ze strukturg tematyczno-rema-
tyczna.
Wypowiedzi zwigzane sa relacjg spdjnosci informacyjnej wtedy, gdy infor-
macja nowa powtarza sie w jakiej$ formie w drugiej wypowiedzi. Informacja
znana zabezpiecza informacyjna spojnosc tekstu, a informacja nowa posuwa
proces komunikacji jezykowej naprzoéd. Struktura tematyczno-rematyczna
tekstu z pewnoscig jest jednym z czynnikéw, ktéry w znaczacy sposob moze
podtrzymywac sp6jnosc tekstu i przyczyniac sie do jego dalszego rozwoju,
ale nie jest ona zbiezna ze strukturg informacyjng, poniewaz bazuje na jed-
nostkach zdaniowych, co wprowadza pewne ograniczenia formalne.

7.1.5. Uporzadkowanie tresci tekstowej

7.1.5.1. Hierarchizacja obiektéw jezykowych w tekscie

30. Tekstowa spdjnos¢ hierarchiczna przejawia sie w relacjach za-
chodzacych miedzy obiektami ze wzgledu na desygnaty dotyczace
jakosci, wielkosci i waznosci obiektéw oraz czynnosci.
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Hierarchizacja ta jest rodzajem precyzowania ustalajacego wzajemne relacje
miedzy desygnatami obiektéw tekstowych, regulujacego ich stosunek do
siebie wedtug wskaznikéw: mniejszy, wigkszy, réwny. Wskazniki te rozstrzy-
gaja, ktory z obiektéw jest wazniejszy lub ma wieksza wartosc itd.

7.1.5.2. Umiejscowienie obiektow jezykowych w przestrzeni tekstowej

31. Tekstowa sp6jnoéc¢ przestrzenna przejawia sie w relacjach zacho-
dzacych miedzy obiektami ze wzgledu na desygnaty dotyczace
umiejscowienia obiektéw oraz czynnosci.
Porzadkowanie przestrzenne jest rodzajem precyzowania ustalajacego wza-
jemne relacje miedzy desygnatami obiektéw tekstowych ze wzgledu na ich
umiejscowienie w stosunku do siebie, wedtug wskaznikéw typu: w miejscu
X, w miejscu innym niz X.

7.1.5.3. Tekstowy porzadek temporalny

32. Tekstowa sp6jnosé temporalna przejawia sie w relacjach miedzy
obiektami ze wzgledu na ich desygnaty. Najczesciej chodzi tu o ak-
tantow funkcjonujacych i dokonujacych czynnosci w okreslonym
porzadku temporalnym.
Porzadkowanie temporalne jest rodzajem precyzowania ustalajgcym wza-
jemne relacje miedzy desygnatami obiektow wedlug wskaznikéw typu:
w czasie dokonania czynnosci X lub wystgpienia stanu X, przed dokonaniem czyn-
nosci X lub wystgpieniem stanu X, po dokonaniu czynnosci X lub wystgpieniu
stanu X. Relacje temporalne w tekstach prawnych tworza niekiedy skompli-
kowane uklady, wymagajace od odbiorcy duzego wysitku w procesie ich
interpretacji. Maja one strukture ciggu, przy czym chronologia wykonywa-
nia pewnych czynnosci moze by¢ w duzym stopniu zalezna od czynnosci
wykonywanych wczeéniej lub zakladanych do wykonania w przysztosci.
Organizacja temporalna moze by¢ wyrazana zaréwno przez srodki jezyko-
we o charakterze syntaktycznym, jak i leksykalnym.

7.1.6. Zwieztosc i rozciggtosc tresci tekstowych

33. Ta sama tre$¢ moze by¢ sformutowana réznie ze wzgledu na sto-
pien zwiezlosci/rozciaglosci w zaleznosci od potrzeb.
Do istotnych narzedzi kondensacji charakterystycznych dla tekstu prawnego
nalezy nominalizacja, ponadto niektére tresci pozostawione sa jako impli-
cytne, czy to w sposéb celowy, czy tez wymuszany wtasnosciami jezyka.
Zastosowanie jezykowych narzedzi kondensacji moze mie¢ zaréwno pozy-
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tywny, jak i negatywny wplyw na spdjnos¢ komunikacyjna tekstu. Z jednej
strony tekst prawny wymaga bowiem zawarcia wielu tresci za pomoca
jak najmniejszej ilosci stow, by tekst nie byl zbyt obszerny, na przyktad
ze wzgledu na mozliwosci percepcyjne odbiorcy. Z drugiej strony nadmier-
na kondensacja moze doprowadzi¢ do tego, ze tekst stanie sie trudny w od-

biorze.

7.1.7. Spdjnos¢ leksykalna tekstu

7.1.7.1.

7.1.7.2.

7.1.7.3.

7.1.7.4.

Repetytywnos¢ leksykalna

34. Jedna z mozliwosci uzyskania spojnego semantycznie tekstu daje
zastosowanie repetycji leksykalnej, zarowno w takiej samej for-
mie lub w formie zmienionej pod wzgledem syntaktycznym, jak
i w formie synoniméw czy tez antonimow.

35. Wyraz powtérzony, nawet w tej samej formie jezykowej, nigdy
nie jest taki sam, poniewaz zmieniaja sie okolicznosci jego uzycia.

Synonimicznos¢

36. Tekstowa sp6jnoé¢ synonimiczna przejawia sie w relacjach za-
chodzacych miedzy obiektami tekstowymi, gdzie w nastepujacych
po sobie jednostkach tekstowych pierwszy obiekt posiada na tyle
duzo takich relewantnych cech, wspdlnych z drugim obiektem, ze
mozliwe jest odniesienie wyrazu powtarzanego i jego synonimu do
tego samego obiektu rzeczywistoéci tekstowej.

Antonimicznos¢

37. Tekstowa spdjnos¢ antonimiczna przejawia sie w relacjach za-
chodzacych miedzy obiektami tekstowymi, gdzie w nastepujacych
po sobie jednostkach tekstowych obiekt powtérzony posiada cechy
znaczgco odmienne od obiektu powtarzanego ze wzgledu na stop-
niowanie tych cech.

Statos¢ terminologiczna

38. Leksykalna spojnos¢ repetytywna w tekécie prawnym moze po-
lega¢ na wielokrotnej repetycji tego samego terminu w niezmienio-
nej formie (chyba ze zmiany te maja charakter nierelewantny), nawet
jezeli spowoduje to zaburzenie spdjnosci komunikacyjnej tekstu ze
wzgledu na ogodlne normy stylistyczne jezyka polskiego.
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Jednym z narzedzi uzyskania sp6jnosci tekstu jest repetycja komponentéw
leksykalnych. Komponenty te moga mie¢ rézny charakter, moga to by¢ na
przyklad te same wyrazy, synonimy, wyrazy bliskoznaczne, antonimy czy
tez formy niewyrazane eksplicytnie. Znaczenie wielu wyrazenn w tekscie
prawnym jest od poczatku Sciéle ustalone, na przyklad za pomoca definicji
prawnej. Wobec tego zmiana okolicznosci uzycia wyrazu nie powinna po-
wodowacé zasadniczej zmiany jego semantyki, w szczegolnosci wtedy, gdy
jest ona ustalona i objasniona w tym samym tekscie, na przyklad za pomoca
definicji prawnej. Poniewaz jednak nie wszystkie wyrazenia s3 w tekscie
prawnym $ciéle zdefiniowane, w praktyce ze wzgledu na elastycznoéc jezy-
ka w przypadku kolejnego uzycia wyrazéw w innym juz kontekscie nawet
w tekécie prawnym mozliwa jest zmiana ich znaczenia.

Repetycja wyrazow w tekscie w tej samej formie jest charakterystyczna
dla tekstu prawnego. Ze wzgledu na koniecznos¢ uzyskania jak najwiekszej
precyzji terminy w tekécie prawnym sa zwykle powtarzane w tej samej for-
mie, nawet jezeli wptywa to niekorzystnie na stylistyke tekstu.

7.1.8. Spdjnos¢ syntaktyczna tekstu

7.1.8.1. Repetytywnosc¢ morfematyczna

39. Uzyskanie repetytywnej sp6jnosci morfematycznej jest mozliwe
przez dokonanie repetycji obiektéw tekstowych w taki sposéb, by
wykazaly one podobieristwa semiczne.
Repetytywna spojnoé¢ morfematyczna w tekscie prawnym jest dla niego
charakterystyczna miedzy innymi ze wzgledu na czeste stosowanie takich
narzedzi o charakterze syntaktycznym, za pomoca ktérych wyrazana jest
bezosobowo$¢, poniewaz w tekScie prawnym najczesciej nie wskazuje sie
bezposrednio na sprawce czy tez wykonawce czynnosci (aktanta).

7.1.8.2. Deiktycznos¢

40. Tekstowa sp6jnos¢ deiktyczna przejawia sie w relacjach zacho-
dzacych miedzy obiektami tekstowymi, gdzie w nastepujacych po
sobie jednostkach tekstowych zastosowano jedno z jezykowych na-
rzedzi wskazywania.
Zaréwno w polskim, jak i w wegierskim kodeksie mozna odnalez¢ rézne
narzedzia wskazywania o charakterze syntaktycznym, na przykiad zaimki,
i formy te zasadniczo nie odbiegaja od form wystepujacych w innego typu
tekstach. Nalezy pamieta¢, ze ze wzgledu na koniecznoé¢ precyzyjnego wy-
razania treéci cechg charakterystyczng tekstu prawnego jest repetycja leksy-
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kalna, ktéra w wielu wypadkach zastepuje syntaktyczne formy wskazywa-
nia. Dlatego na przykiad zamiast uzy¢ w kolejnym zdaniu zaimka osobowe-
go on (ona, ono), co byloby uzasadnione ze wzgledéw stylistycznych, doko-
nuje sie repetycji nazwy aktanta.

7.1.8.3. Konektoralnos¢

41. Tekstowa spdjnos¢ konektoralna przejawia sie¢ w relacjach mie-
dzy obiektami tekstowymi polaczonymi za pomoca konektorow.
Konektory moga taczy¢ zdania proste, zdania ztozone, a takze rézne
subteksty.
Do konektoréw zalicza sie najczesciej spdjniki, przyimki i zaimki. Nazwy
poszczegblnych rodzajéw spojnosci konektoralnej zaleza od rodzaju konek-
toréw. Zgodnie z tym sformulujemy nastepujace postulaty:

7.1.8.3.1. Koniunkcyjnos¢

42. Tekstowa spdjnos¢ koniunkcyjna w polskim i wegierskim tek-
Scie prawnym przejawia si¢ w relacjach zachodzacych miedzy
obiektami tekstowymi ze wzgledu na zastosowanie sp6jnikéw ta-
czacych twierdzenia o charakterze rownorzednym.

7.1.8.3.2. Alternatywnos¢

43. Tekstowa spdjnos¢ alternatywna przejawia sie¢ w relacjach za-
chodzacych miedzy obiektami tekstowymi ze wzgledu na zasto-
sowanie spojnikow Iaczacych twierdzenia wskazujace na rézno-
rodnoé¢ mozliwych rozwigzan.

7.1.8.3.3. Adwersatywnos¢

44. Tekstowa spdjnos¢ adwersatywna przejawia sie w relacjach za-
chodzacych miedzy obiektami tekstowymi ze wzgledu na zasto-
sowanie spdjnikéw 1aczacych twierdzenia o charakterze przeciw-
stawnosci.

7.1.8.3.4. Relatoralnos¢

45. Tekstowa sp6jnos¢ relatoralna przejawia sie w relacjach zacho-
dzacych miedzy obiektami tekstowymi, gdzie dwie jednostki teks-
towe polaczone sa za pomoca relatoréw pochodzacych od réznych
czesci mowy. Zachodzi ona najczeéciej w nastepujacych po sobie
zdaniach prostych tworzacych zdanie ztozone.
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Tekstowa spojnosé konektoralna jest charakterystyczna dla tekstu prawne-
go, poniewaz sklada sie on czesto z mocno rozbudowanych zdan ztozonych
czy tez wielokrotnie ztozonych.

7.2. Postulaty gatunkowe i specyficznojezykowe dla polskich
i wegierskich tekstow prawnych

7.2.1. Modalnos¢ deontyczna w tekscie prawnym

Zanim przejdziemy do przykladowych wykladnikéw jezykowych, dzieki
ktérym wyrazane sa relacje miedzy nadawca a odbiorca ze wzgledu na wy-
miar modalnoéci deontycznej w poszczegolnych jezykach, wymienimy po-
stulaty o modalnosci deontycznej tekstu prawnego wspodlne dla tekstow
w obu jezykach.

7.2.1.1. Modalnos¢ tekstu prawnego

46. Kazdy tekst prawny jest modalny deontycznie.

47. Normy prawne wyrazone w tekécie prawnym moga mie¢ cha-

rakter nakazujacy, dozwalajacy lub zakazujacy.

48. Poszczegblne rodzaje norm prawnych wyrazone sa w tekscie

prawnym za pomoca specyficznych wyktadnikéw jezykowych.
Zdania tekstu moga charakteryzowad sie réznego rodzaju modalnoscia.
Tekstu prawnego dotyczy modalnoé¢ deontyczna. Traktujemy ja tu w spo-
s6b dwojaki. Po pierwsze, modalnoé¢ deontyczna dotyczy zdan tekstu wy-
razajacych badz nakaz, badz zakaz, badZ dozwolenie. Po drugie, dokonamy
tu ekstrapolacji wlasnosci zdarh do poziomu tekstu, to znaczy przyjmiemy,
ze modalny jest tekst jako calos¢ w sensie mereologicznym. Ponadto méwi-
my o relacjach, jakie istniejg miedzy nadawca a odbiorca tekstu prawnego
ze wzgledu na wymiar modalnoéci deontycznej. Oznacza ona, zZe istnieje
w stosunku do odbiorcy pewien obowiazek, pozwolenie lub zakaz, pocho-
dzace od nadawcy tekstu. Nadawca tym jest prawodawca, ktéry czesto nie
jest eksplicytnie wyrazony w tekscie, a odbiorca najczesciej obywatel kraju
lub innej wspoélnoty, z ktérej systemem prawnym powiazany jest tekst. Zda-
nia tekstu lub tez teksty jako calosci nabieraja innego znaczenia przy
uwzglednieniu lub nieuwzglednieniu ich modalnosci deontycznej, to znaczy
pociagaja lub nie pociagaja za soba obowigzku wykonania pewnych czynno-
$ci, ich dozwolenia lub zakazu.

Przejdziemy teraz do postulatow odnoszacych sie do sposobéw jezy-

kowego wyrazania relacji miedzy nadawca a odbiorca tekstow ze wzgledu
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na wymiar modalnoéci deontycznej. Tak jak w pozostalych postulatach
specyficznojezykowych wskazane wykladniki jezykowe stuzace wyrazeniu
relacji o charakterze nakazu, dozwolenia lub zakazu maja tu charakter eg-
zemplifikacyjny. To oznacza, Ze nie musza one stanowi¢ pelnego zbioru
mozliwych wykladnikéw modalnosci deontycznej dla tekstu prawnego,
natomiast mozna na ich podstawie formulowac¢ kolejne twierdzenia o wy-
ktadnikach wyrazajacych tego typu relacje.

7.2.1.2. Nakazywanie

49. Sformulowanie normy nakazowej w polskim tekscie prawnym
staje sie mozliwe przez zastosowanie miedzy innymi jednego z na-
stepujacych wyktadnikow jezykowych relacji spojnoséci komunika-
cyjnej miedzy nadawca a odbiorca ze wzgledu na wymiar modalno-
Sci deontycznej:
- czasownik w trzeciej osobie w czasie teraZniejszym lub przy-
sztym,
- czasownik powinien,
- zwrot ma obowigzek,
- zwrot jest obowigzany.
Przyklady na sformulowanie normy nakazowej poprzez zastosowanie po-
wyzszych wyktadnikéw jezykowych odnalezé mozna w artykulach 38 § 1,
697 oraz 728 § 1, a takze 1098 § 1 polskiego kodeksu cywilnego.
50. Mozliwoé¢ sformutowania normy nakazowej w wegierskim teks-
cie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi jednego z nastepu-
jacych wykiadnikéw jezykowych relacji spéjnosci komunikacyjnej
miedzy nadawca a odbiorca ze wzgledu na wymiar modalnosci de-
ontycznej:
- czasownik w trzeciej osobie w czasie terazniejszym,
- czasownik kell® zwigzany z czasownikiem z koricéwka oso-
bowsa,
- czasownik kell zwigzany z czasownikiem w bezokoliczniku,
- przymiotnik kdteles.
Przyklady na sformulowanie normy nakazowej poprzez zastosowanie po-
wyzszych wyktadnikéw jezykowych odnalezé mozna miedzy innymi w pa-
ragrafach 1:2 (1), 2:12 (4) oraz 2:36 (2) wegierskiego kodeksu cywilnego.
3 Propozycje doktadnych ekwiwalentéw translacyjnych dla tego oraz kolejnych zwrotow
wegierskich podane zostang przy postulatach translacyjnych. Ogélne znaczenie zwrotow we-

gierskich odpowiada tematowi poszczegélnych podrozdzialéw, czyli oznacza badz nakaz,
badz zakaz, badz dozwolenie wykonania czynnosci.
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7.2.1.3. Dozwalanie

51. Mozliwoé¢ sformutowania normy dozwalajacej w polskim teks-
cie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi jednego z nastepu-
jacych wykiadnikéw jezykowych relacji spéjnosci komunikacyjnej
miedzy nadawca a odbiorcg ze wzgledu na wymiar modalnosci de-
ontycznej:
- zwrot nie ma obowigzku,
- zwrot nie jest obowigzany,
- czasownik niewlasciwy mozna.
Przyklady na sformutowanie normy dozwalajacej poprzez zastosowanie po-
wyzszych wykladnikéw odnalezé mozna w artykutach 921 [11] § 1, 224 § 1
oraz 252 polskiego kodeksu cywilnego.
52. Mozliwos¢ sformutowania normy dozwalajacej w wegierskim
tekscie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi jednego z na-
stepujacych wyktadnikow jezykowych relacji spojnoséci komunika-
cyjnej miedzy nadawca a odbiorca ze wzgledu na wymiar modalno-
$ci deontycznej:
- czasownik kell funkcjonujacy w polaczeniu z bezokolicznikiem
poprzedzonym partykula przeczaca nem ‘nie’4,
- czasownik kell funkcjonujacy w polaczeniu z czasownikiem
z koricowka nawigzujaca do osoby, ktérej dozwolenie dotyczy,
poprzedzony partykula przeczaca nem ‘nie’,
- przymiotnik kiteles poprzedzony partykula przeczaca nem ‘nie’.
Przyklady na sformulowanie normy dozwalajacej poprzez zastosowanie
powyzszych wykladnikéw jezykowych odnalezé mozna miedzy innymi
w paragrafach 3:275 (4), 4:21 (4) oraz 4:31 wegierskiego kodeksu cywilnego.

7.2.1.4. Zakazywanie

53. Mozliwos¢ sformutowania normy zakazujacej w polskim tekscie
prawnym daje zastosowanie miedzy innymi jednego z nastepuja-
cych wykladnikéow jezykowych relacji spojnosci komunikacyjnej
miedzy nadawca a odbiorca ze wzgledu na wymiar modalnosci de-
ontycznej:
- czasownik nalezy w polaczeniu z partykula przeczaca nie (nie
nalezy),
- czasownik mozna w polaczeniu z partykuly przeczaca nie (nie
mozna),

4 Partykula przeczaca jest tu przettumaczona, poniewaz jej znaczenie nie odbiega od zna-
czer w innego rodzaju tekstach, a wiec nie dotyczy specyfiki wyrazeri modalnych deontycznie.
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- czasownik wolno w polaczeniu z partykuly przeczaca nie (nie
wolno),

- czasownik w trzeciej osobie w trybie oznajmujacym, na przy-
ktad zwalnia, w polaczeniu z partykula przeczaca nie (nie zwal-
nia).

Przyklady na sformulowanie normy zakazujacej poprzez zastosowanie
powyzszych wykladnikéw jezykowych odnalezé mozna w artykulach 147,
831 § 3, 833 oraz 867 polskiego kodeksu cywilnego.
54. Mozliwosé¢ sformutowania normy zakazujacej w wegierskim
tekécie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi jednego z na-
stepujacych wykladnikéw jezykowych relacji spojnosci komunika-
cyjnej miedzy nadawca a odbiorca ze wzgledu na wymiar modalno-
$ci deontycznej:

- czasownik lehet w polaczeniu z partykula przeczaca nem “nie’
(nem lehet),

- przymiotnik jogosult w polaczeniu z partykula przeczaca nem
‘nie” (nem jogosult),

- imiestéow (utworzony od czasownika) z sufiksem -hat w pola-
czeniu z partykula przeczaca nem ‘nie’,

- przymiotnik tilos.

Przyklady na sformulowanie normy zakazujacej poprzez zastosowanie po-
wyzszych wyktadnikéw jezykowych odnalez¢é mozna miedzy innymi w pa-
ragrafach 3:36 (2), 6:23 (1), 6:502 (2), 6:521 wegierskiego kodeksu cywilnego.

7.2.2. Uporzadkowanie tresci tekstowej

Réwniez wykladniki jezykowe uzyte w tej grupie postulatow maja charakter
wzorcowy, chociaz zostaly zaczerpniete z istniejacych tekstow prawnych.
Podobnie jak wczeéniej chodzi tu wiec o wskazanie metody dalszego poszu-
kiwania wyktadnikéw jezykowych powigzanych z danym typem relacji
spojnosci.

7.2.2.1. Hierarchizacja obiektéw jezykowych w tekstach prawnych

55. Jedna z mozliwosci uzyskania tekstowej spojnosci hierarchicznej
w polskim tekécie prawnym stwarza zastosowanie nastepujacego
wykladnika jezykowego tej relacji: znaczne zmniejszenie wartosci
(w stosunku do uprzedniej wartosci rzeczy).
Przykladem uzyskania spéjnosci hierarchicznej przez zastosowanie takiego
wykladnika jest artykut 211 polskiego kodeksu cywilnego.
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56. Jedna z mozliwosci uzyskania tekstowej spojnoéci hierarchicznej
w wegierskim tekscie prawnym stwarza zastosowanie nastepujace-
go wykladnika jezykowego tej relacji: lényegesen kisebb mennyiségben,
mint.
Przykladem na uzyskanie spéjnosci hierarchicznej przez zastosowanie ta-
kiego wykladnika jest paragraf 6:295 (2) wegierskiego kodeksu cywilnego.

7.2.2.2. Umiejscowienie obiektow jezykowych w przestrzeni tekstow
prawnych

57. Mozliwo$¢ uzyskania tekstowej spdjnosci przestrzennej w pol-
skim tekScie prawnym stwarza zastosowanie miedzy innymi naste-
pujacych wyktadnikéw jezykowych tej relacji: w miejscu, gdzie lub
poza miejscem, ktore.

Przykladem na uzyskanie spdjnoéci przestrzennej przez zastosowanie takich

wykladnikéw sa artykuly 454 § 1 oraz 846 § 2 polskiego kodeksu cywilnego.
58. Mozliwosé¢ uzyskania tekstowej spdjnosci przestrzennej w we-
gierskim tekscie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi naste-
pujacych wyrazen z konficowka okolicznika miejsca: azon a helyen,
ahol, mds helyen, helyiségen.

Przykladem na uzyskanie spdjnosci przestrzennej przez zastosowanie takich

wykladnikéw jezykowych jest paragraf 6:364 (6) oraz paragraf 4:8 (2) we-

gierskiego kodeksu cywilnego.

7.2.2.3. Porzadek temporalny tekstow prawnych

59. Mozliwos¢ uzyskania tekstowej spojnosci temporalnej w polskim
tekscie prawnym stwarza zastosowanie miedzy innymi nastepuja-
cych wyktadnikéw temporalnosci:

- forma czasu gramatycznego czasownika wlasciwa dla umiej-
scowienia danej czynnoéci w czasie, wskazujaca na kolejnosc¢
zdarzen,

- zwroty typu: nastepnie, po uptywie.

Przykladem uzyskania spdjnosci temporalnej przez zastosowanie takich
wykladnikéw jezykowych sa artykuly 409, 59 oraz 988 § 1 polskiego kodek-
su cywilnego.
60. Mozliwoé¢ uzyskania tekstowej spdjnosci kontemporalnej w pol-
skim tekscie prawnym stwarza zastosowanie miedzy innymi zwro-
tow:

- w chwili (wykonywania czynnosci),

- w tym czasie.

Przykladem uzyskania spojnoéci kontemporalnej przez zastosowanie takich
wyktadnikéw jezykowych jest artykut 927 § 1 polskiego kodeksu cywilnego.
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61. Mozliwos¢ uzyskania tekstowej sp6jnosci temporalnej w wegier-
skim tek$cie prawnym stwarza zastosowanie miedzy innymi naste-
pujacych wyktadnikéw temporalnosci:

- forma czasu gramatycznego czasownika wlasciwa dla umiej-
scowienia danej czynnosci w czasie, wskazujaca na kolejnos¢
zdarzen,

- czasownik w aspekcie dokonanym,

- zastosowanie rzeczownikéw oznaczajacych okres z sufiksem -ig
‘do” lub z sufiksem -ra (lub jego wariantem -re) ‘na’, na przy-
kiad iddre ‘na czas/okres’, évig ‘do roku/lat’ (jak w zwrotach:
korldtozott iddre, de legfeljebb dtven évre lub dtven évig),

- formy typu: utin ‘po’, alatt “podczas’, kézt ‘miedzy’, 1jbol ‘na
nowo’,

- przymiotnik w stopniu wyzszym: kordbbi “wczeéniejszy’, 1ijabb
‘pézniejszy’.

Przyklady na uzyskanie spdjnosci temporalnej przez zastosowanie powyz-
szych wykladnikéw jezykowych odnalezé mozna w paragrafach 4:99 (3),
5:147 (5) oraz 6:90 (3) wegierskiego kodeksu cywilnego.
62. Jedna z mozliwosci uzyskania tekstowej spojnosci kontemporal-
nej w wegierskim tekscie prawnym stwarza zastosowanie konstruk-
cji jezykowej typu: akkor, amikor “wtedy, kiedy’.
Przykladem na uzyskanie spdjnosci kontemporalnej przez zastosowanie
powyzszego wykladnika jest paragraf 6:22 (2) wegierskiego kodeksu cywil-
nego.

7.2.3. Spdjnos¢ leksykalna tekstow prawnych

7.2.3.1. Statos¢ terminologiczna

63. Spojne leksykalnie teksty prawne charakteryzuja sie staloscig
terminologiczna. To znaczy, ze do jednego znaczenia przypisany jest
zawsze ten sam termin.

7.2.3.2. Synonimicznos¢, hiponimicznosé, hiperonimicznosé

64. Mozliwos¢ uzyskania tekstowej spojnosci synonimicznej w pol-
skim tek$cie prawnym stwarza miedzy innymi zastosowanie naste-
pujacych wyrazen synonimicznych: cudzy ul - ul stanowi wtasnos¢ in-
nej osoby niz tej, ktorej wtasnosciq jest rdj oraz dotychczasowy wtasciciel
- ten, czyjq wlasnoscig byt roj, ktory sie w ulu znajdowat.
Przykladem zastosowania takich wykladnikéw jest artykut 182 § 3 polskiego
kodeksu cywilnego.
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65. Mozliwos¢ uzyskania tekstowej spojnosci synonimicznej (a do-
ktadniej hiponimiczno-hiperonimicznej’) w wegierskim tekscie praw-
nym stwarza miedzy innymi zastosowanie nastepujacych wyrazen
synonimicznych: egyenesigi rokonok - sziilék és gyermekek.
Przykladem zastosowania takich wykladnikéw jezykowych jest paragraf
4:196 (1) wegierskiego kodeksu cywilnego.

7.2.3.3. Antonimicznos¢

66. Jedna z mozliwosci uzyskania tekstowej spéjnosci antonimicznej
w polskim tekécie prawnym stwarza zastosowanie nastepujacych
wykladnikéw antonimii: zawarcie (malzenstwa, umowy) - uniewaz-
nienie (malzenstwa, umowy).
Przykladem zastosowania takich wykladnikéw jezykowych jest artykut 10 § 2
polskiego kodeksu cywilnego.
67. Jedng z mozliwosci uzyskania tekstowej spéjnosci antonimicznej
w wegierskim tekscie prawnym stwarza zastosowanie nastepuja-
cych wyrazenn antonimicznych (z uwzglednieniem stopniowania
cech): cselekvdképes — korldtozottan cselekvdképes — cselekvoképtelen.
Przykladem zastosowania takich wyktadnikéw jest paragraf 2:8 (1) wegier-
skiego kodeksu cywilnego.

7.2.3.4. Poréwnywalnosé

68. Jedna z mozliwoéci uzyskania tekstowej spojnosci poréwnawczej
w polskim tekscie prawnym stwarza zastosowanie wykladnika je-
zykowego w postaci wyrazenia: ma takie same skutki, jak.
Przykladem zastosowania takiego wykladnika jest artykut 85 polskiego ko-
deksu cywilnego.
69. Jedna z mozliwoéci uzyskania tekstowej spéjnosci poréwnawczej
w wegierskim tekécie prawnym stwarza zastosowanie wykladnika
jezykowego w postaci wyrazenia: ugyaniigy, mint ‘tak samo jak’.
Przykladem zastosowania takiego wyktadnika jest paragraf 3:275 (3) wegier-
skiego kodeksu cywilnego.

7.2.3.5. Eksplikacyjnos¢

70. Jedna z mozliwosci uzyskania tekstowej spéjnosci eksplikacyjnej
w polskim tekscie prawnym stwarza zastosowanie wykladnika je-
zykowego w postaci wyrazenia: jest, kto.

5 Terminy te ujete sg razem ze wzgledu na trudnoéé¢ w doktadnym rozgraniczeniu ich za-
kresu znaczeniowego.
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Przykladem zastosowania takiego wykladnika jest artykut 10 § 1 polskiego
kodeksu cywilnego.
71. Jedna z mozliwosci uzyskania tekstowej spéjnosci eksplikacyjnej
w wegierskim tek$cie prawnym stwarza zastosowanie wykladnika
jezykowego w postaci wyrazenia: az, aki ‘jest ten, kto’.
Przykladem zastosowania takiego wykladnika jest paragraf 2:10 (1) wegier-
skiego kodeksu cywilnego.

7.2.4. Spdjnos¢ syntaktyczna w tekstach prawnych

7.2.4.1. Repetytywnos¢ morfematyczna

72. Jedna z mozliwosci uzyskania repetetywnej spdjnosci morfema-
tycznej ze wzgledu na wlasnosci polskich tekstéw prawnych, gdzie
aktant jest czesto nieujawniony, daje powtérzenie:
- czasownika w trzeciej osobie,
- imiestowu,
- czasownika zwrotnego.
Powyzsze wykladniki repetytywnej spdjnosci morfematycznej odnalezé
mozna na przyklad w artykutach 387 § 2 oraz 385 [2] polskiego kodeksu cy-
wilnego.
73. Jedna z mozliwosci uzyskania repetytywnej spojnosci morfema-
tycznej ze wzgledu na wlasnosci wegierskich tekstow prawnych,
gdzie aktant jest czesto nieujawniony, daje powtorzenie:
- czasownika w trzeciej osobie,
- imiestowu.
Powyzsze wykladniki relacji repetytywnej spéjnosci morfematycznej odna-
lez¢ mozna na przykltad w paragrafie 2:13 (2) oraz w paragrafie 5:164 (2)
wegierskiego kodeksu cywilnego.

7.2.4.2. Deiktyczno$¢

74. Mozliwos¢ uzyskania tekstowej spojnosci deiktycznej w polskim
tekécie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi wykladnikow
deiktycznodci:
- zaimek przymiotny ten (w zwrocie ten, kto),
- zaimek rzeczowny on (ona, ono).
Przykladem zastosowania takich wykladnikéow jezykowych jest artykut
24 § 1 polskiego kodeksu cywilnego.
75. Mozliwo$¢ uzyskania tekstowej sp6jnosci deiktycznej w wegier-
skim tekscie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi wykladni-
kéw deiktycznosci:
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- zaimek rzeczowny 6 ‘ona’ (‘on’, ‘ono’),

- zaimek rzeczowny w bierniku ezt (lub azt) ‘to” lub ‘tamto’,

- zaimek przystowny igy ‘tak, w taki sposob’.
Przykladem zastosowania takich wyktadnikéw jezykowych sa paragrafy
4:115 (3) oraz 6:21 (1) wegierskiego kodeksu cywilnego.

7.2.4.3. Konektoralnos¢
7.2.4.3.1. Koniunkcyjnos¢

76. Mozliwoé¢ uzyskania tekstowej spdjnosci koniunkcyjnej w pol-
skim tekscie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi spdjni-
koéw oraz czy tez a ponadto.
Takie wykfadniki spéjnosci koniunkcyjnej odnajdziemy na przyklad w arty-
kutach 780 § 1 oraz 871 § 1 polskiego kodeksu cywilnego.
77. Mozliwoé¢ uzyskania tekstowej sp6jnosci koniunkcyjnej w we-
gierskim tek$cie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi spdj-
nikow tovibbd lub valamint.
Takie wyktadniki spéjnosci koniunkcyjnej odnajdziemy na przyklad w pa-
ragrafach 3:177 (1) oraz 3:193 wegierskiego kodeksu cywilnego.

7.2.4.3.2. Alternatywnos¢

78. Mozliwosé¢ uzyskania tekstowej spdjnosci alternatywnej w pol-
skim tekscie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi spdjni-
kow lub czy tez badz.
Tego typu wykladniki spéjnosci alternatywnej odnajdziemy na przykiad
w artykutach 537 § 3 oraz 946 polskiego kodeksu cywilnego.
79. Mozliwos¢ uzyskania tekstowej sp6jnosci alternatywnej w we-
gierskim tekscie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi spdj-
nikéw illetve czy tez vagy.
Tego typu wykladniki spéjnosci alternatywnej odnajdziemy na przykiad
w paragrafie 6:369 (1) wegierskiego kodeksu cywilnego.

7.2.4.3.3. Adwersatywnosé

80. Mozliwos¢ uzyskania tekstowej spéjnosci adwersatywnej
w polskim tekscie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi
spojnika a.
Przyklad zastosowania tego typu wykladnika spéjnosci adwersatywnej od-
najdziemy w artykule 538 polskiego kodeksu cywilnego. Ponadto funkcje te
spetni¢ moga miedzy innymi spéjniki ale, natomiast, lecz.

114



81. Mozliwos¢ wuzyskania tekstowej spéjnosci adwersatywnej
w wegierskim tekscie prawnym daje zastosowanie miedzy innymi
spojnika pedig.
Przyklad zastosowania tego typu wykladnika spéjnosci adwersatywnej od-
najdziemy w paragrafie 6:156 (3) wegierskiego kodeksu cywilnego. Ponadto
funkcje te spelni¢ moga miedzy innymi spdjniki viszont, azonban.

7.2.4.3.4. Relatoralnos¢

82. Jedna z mozliwosci uzyskania tekstowej spéjnosci relatoralnej
w polskim tekscie prawnym daje zastosowanie w nim zaimka
przymiotnego ktory (ktora).
Przykladem zastosowania takiego wykladnika jezykowego jest artykut 376
polskiego kodeksu cywilnego.
83. Jedna z mozliwosci uzyskania tekstowej spojnosci relatoralnej
w wegierskim tekécie prawnym jest zastosowanie w nim zaimka
rzeczownego aki ‘kto’.
Przyklad zastosowania tego typu wykladnika spéjnosci relatoralnej odnaj-
dziemy w paragrafie 2:31 (1) wegierskiego kodeksu cywilnego. Ponadto
funkcje te spelni¢ moze wiele réznego typu zaimkow.

7.3. Postulaty translacyjne dla polskich i wegierskich tekstow
prawnych

Postulaty translacyjne maja podobny charakter jak postulaty specyficznoje-
zykowe. Wymienione w nich wykltadniki jezykowe, funkcjonujace w tek-
stach w jezyku Zrédtowym, umozliwiaja uzyskanie poszczegdlnych typow
relacji spdjnosci tekstowej. Proponujemy dla nich ekwiwalenty translacyjne,
pozwalajace na przeniesienie okreslonych relacji spdjnosci z tekstu w jezyku
zrédlowym do tekstu w jezyku docelowym. Zaproponowane ekwiwalenty
translacyjne zostaly ustalone na podstawie wykladnikow wymienionych
w postulatach specyficznojezykowych. Mamy tu dwa rodzaje ekwiwalen-
tow translacyjnych:
- ekwiwalenty, ktoére opieraja sie przede wszystkim na wyrazeniach
z tekstow prawnych w jezyku Zrédlowym (wegierskim) i docelowym
(polskim)e,

6 Przy postulatach, gdzie wystepuja tego typu ekwiwalenty translacyjne, umiescilismy
komentarz z numerami przepiséw, na podstawie ktérych je zaproponowalismy.
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- ekwiwalenty zaproponowane w ttumaczeniach, ktére zamieszczali-
$my pod kazdym tekstem wegierskim?’.
Zaréwno wykladniki w jezyku Zrédtowym, jak i proponowane ekwiwalenty
translacyjne w jezyku docelowym majg, podobnie jak w postulatach specy-
ticznojezykowych, charakter egzemplifikacyjny i nie stanowig zamknietego
zbioru mozliwych rozwigzan.

7.3.1. Zwieztosc i rozciggtosc tresci tekstu przektadu

84. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji spojno-
Sci kondensacyjnej podobnej do tej, jaka wystapita w tekscie w jezyku
zréodlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie nominalizacji
(jak w paragrafach 6:130 § [1], 6:73 [3], 3:37 [3], 6:183, 6:477, 6:69 [2],
2:5 [2], 2:2 [1] wegierskiego kodeksu cywilnego), jest mozliwe po-
przez zastosowanie takiego samego typu narzedzia jezykowego, ja-
kim jest nominalizacja, natomiast - gtéwnie ze wzgledu na odmienne
wlasnosci systeméw jezykowych - nie zawsze bedzie to mozliwe
w tym samym miejscu tekstu dla najblizszych semantycznie lub syn-
taktycznie ekwiwalentéw jezykowych.

85. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji sp6jno-
sci kondensacyjnej podobnej do tej, jaka wystapila w tekscie w jezyku
zrodlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie elipsy (jak
w paragrafach 6:259 [1] i 7:30 wegierskiego kodeksu cywilnego), jest
mozliwe poprzez zastosowanie takiego samego typu narzedzia jezy-
kowego, jakim jest elipsa, natomiast - gléwnie ze wzgledu na od-
mienne wlasnosdci semantyczne systeméw jezykowych - nie zawsze
bedzie to mozliwe w tym samym miejscu tekstu dla najblizszych se-
mantycznie lub syntaktycznie ekwiwalentéw jezykowych.

7.3.2. Modalnos¢ deontyczna w przektadzie

Tak jak we wczesniejszych ujeciach wskazane ekwiwalenty translacyjne
stuzace wyrazeniu w jezyku docelowym relacji miedzy nadawca a odbiorca
o charakterze nakazu, dozwolenia lub nakazu majg tu charakter egzemplifi-
kacyjny. To oznacza, ze nie muszg one stanowi¢ petnego zbioru ekwiwalen-
tow wyrazajacych podobnego typu relacje, jakie zachodza w tekscie jezyka
zrodlowego, natomiast mozna na ich podstawie formutowac kolejne twier-
dzenia o ré6znych ekwiwalentach translacyjnych.

7 Ttumaczenia te sa zwykle ukierunkowane na jezyk zZrédlowy (wegierski), czesto sa to
ttumaczenia literalne lub mozliwie bliskie semantycznie i syntaktycznie.
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7.3.2.1. Ekwiwalencja relacji miedzy nadawca a odbiorcg nakazu

86. Relacja o charakterze nakazu, ktéra zachodzi w wegierskim teks-
cie prawnym, moze by¢ przeniesiona do tekstu sformulowanego
w jezyku polskim przy zastosowaniu miedzy innymi nastepujacych
wykltadnikéw modalnosci deontycznej:
- czasownik w trzeciej osobie,
- czasownik powinien,
- zwrot miec obowigzek,
- zwrot byc obowigzanym.
Powyzsze ekwiwalenty translacyjne zostaly zaproponowane ze wzgledu na
wyktadniki modalnosci deontycznej, ktére odnajdziemy na przykitad w ar-
tykutach 38 § 1, 1098 § 1, 697 1 728 § 1 polskiego kodeksu cywilnego.

7.3.2.2. Ekwiwalencja relacji miedzy nadawca a odbiorcg dozwolenia

87. Relacja o charakterze dozwolenia, ktéra zachodzi w wegierskim
tekécie prawnym, moze by¢ przeniesiona do tekstu sformutowanego
w jezyku polskim przy zastosowaniu miedzy innymi nastepujacych
wykladnikéw modalnosci deontycznej:
- zwrot nie miec¢ obowigzku,
- zwrot nie byc obowigzanym,
- czasownik niewlasciwy mozna.
Powyzsze ekwiwalenty translacyjne zostaly zaproponowane ze wzgledu na
wykladniki modalnoéci deontycznej, ktére odnajdziemy na przykiad w ar-
tykutach 921 [11] § 1, 224 § 1 i 252 polskiego kodeksu cywilnego.

7.3.2.3. Ekwiwalencja relacji miedzy nadawca a odbiorcg zakazu

88. Relacja o charakterze zakazu, ktéra zachodzi w wegierskim teks-
cie prawnym, moze by¢ przeniesiona do tekstu sformulowanego
w jezyku polskim przy zastosowaniu miedzy innymi nastepujacych
wykladnikéw modalnosci deontycznej:
- czasownik nalezy w polaczeniu z partykula przeczaca nie (nie
nalezy),
- czasownik mozna w polaczeniu z partykula przeczaca nie
(nie mozna),
- czasownik wolno w polaczeniu z partykuly przeczaca nie (nie
wolno),
- czasownik w trzeciej osobie w trybie oznajmujacym, w pola-
czeniu z partykula przeczaca nie.

117



Powyzsze ekwiwalenty translacyjne zostaly zaproponowane ze wzgledu na
wyktadniki modalnosci deontycznej, ktére odnajdziemy na przykitad w ar-
tykutach 831 § 3, 867, 147 i 833 polskiego kodeksu cywilnego.

7.3.3. Uporzadkowanie tresci w tekscie przektadu

7.3.3.1.

7.3.3.2.

7.3.3.3.

Hierarchizacja obiektow tekstowych w przektadzie

89. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji spéj-
nosci hierarchicznej podobnej do tej, jaka wystapita w tekscie w je-
zyku zZrédlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie zwrotu
lényegesen kisebb mennyiségben, mint (jak w paragrafie 6:295 [2] we-
gierskiego kodeksu cywilnego), jest mozliwe poprzez zastosowanie
ekwiwalentu translacyjnego w postaci zwrotu o znacznie mniejszej
wartodci niz.

Umiejscowienie obiektow tekstowych w przestrzeni przekiadu

90. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji sp6j-
nosci przestrzennej podobnej do tej, jaka wystapita w tekscie w jezy-
ku zZrédlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie zwrotu azon
a helyen, ahol (jak w paragrafie 6:364 [6] wegierskiego kodeksu cy-
wilnego), jest mozliwe poprzez zastosowanie ekwiwalentu transla-
cyjnego w formie okolicznika miejsca wyrazanego wykladnikiem
w miejscu, gdzie.

Porzadek temporalny w przektadzie

91. Uzyskanie w tekécie w jezyku docelowym polskim relacji spoj-
noéci temporalnej podobnej do tej, jaka wystapita w tekscie w jezyku
zrodlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie struktury jezy-
kowej z wyrazami akkor, amikor (jak w paragrafie 6:22 § [2] wegier-
skiego kodeksu cywilnego), jest mozliwe poprzez zastosowanie
ekwiwalentu translacyjnego w postaci struktury jezykowej z wyra-
zami wtedy, kiedy.

7.3.4. Ekwiwalencja relacji spojnosci leksykalnej

7.3.4.1.
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Repetytywnos¢

92. Uzyskanie w tekécie w jezyku docelowym polskim podobnej re-
lacji spojnosci repetytywnej, jaka wystepowata w tekscie w jezyku



7.3.4.2.

7.3.4.3.

7.3.4.4.

zrodlowym wegierskim, jest mozliwe poprzez powtérzenie w na-
stepujacych po sobie jednostkach tekstowych ekwiwalentéw transla-
cyjnych wyrazéw lub subtekstow w tej samej lub zblizonej formie,
w sposob, ktéry nie zaburza znaczaco stylistyki tekstu, prawidlowej
z punktu widzenia ogélnych norm stylistycznych jezyka polskiego.
Jednakze w celu zachowania spdjnosci komunikacyjnej tekstu praw-
nego konieczna moze by¢ wielokrotna repetycja terminu w niezmie-
nionej formie (chyba Ze zmiany te majg charakter nierelewantny),
nawet jezeli spowoduje to zaburzenie spéjnosci komunikacyjnej ze
wzgledu na ogodlne normy stylistyczne jezyka polskiego.

Synonimicznos¢, hiponimicznosé, hiperonimicznos¢

93. Uzyskanie w tekécie w jezyku docelowym polskim relacji spoj-
noéci synonimicznej (czy tez hiponimiczno-hiperonimicznej) podob-
nej do tej, jaka wystapita w tekscie w jezyku Zrédlowym wegierskim
ze wzgledu na zastosowanie wyrazen egyenesigi rokonok — sziilék és
gyermekek (jak w paragrafie 4:196 [1] wegierskiego kodeksu cywilne-
go0), jest mozliwe poprzez zastosowanie ekwiwalentéw translacyj-
nych w postaci wyrazen krewni w linii prostej - rodzice i dzieci.

Antonimicznos¢

94. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji spéj-
nosci antonimicznej podobnej do tej, jaka wystapita w tekscie w je-
zyku Zrédlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie wyrazer
antonimicznych (z uwzglednieniem stopniowania cech) cselekvdképes
— korldtozottan cselekvdképes — cselekvdképtelen (jak w paragrafie 2:8 [1]
wegierskiego kodeksu cywilnego), jest mozliwe poprzez zastosowa-
nie ekwiwalentéw translacyjnych w postaci wyrazen zdolny do czyn-
nosci prawnych - ograniczony w zdolnosci do czynnosci prawnych - nie-
zdolny do czynnosci prawnych.

Poréwnywalnos¢

95. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji
spojnosci poréwnawczej podobnej do tej, jaka wystapita w tekscie
w jezyku Zréodlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie
wyrazenia o charakterze poréwnania ugyaniigy, mint (jak w paragra-
fie 3:275 [3] wegierskiego kodeksu cywilnego), jest mozliwe poprzez
zastosowanie ekwiwalentu translacyjnego w postaci wyrazenia tak
samo jak.
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7.3.4.5.

Eksplikacyjnos¢

96. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji sp6j-
nosci eksplikacyjnej podobnej do tej, jaka wystapita w tekscie w je-
zyku zrodlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie wyraze-
nia umozliwiajacego eksplikacje az, aki (jak w paragrafie 2:10 [1]
wegierskiego kodeksu cywilnego), jest mozliwe poprzez zastosowa-
nie ekwiwalentu translacyjnego w postaci wyrazenia jest, kto.

7.3.5. Ekwiwalencja relacji spojnosci syntaktycznej

7.3.5.1.

7.3.5.2.
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Deiktycznos¢

97. Uzyskanie w tekécie w jezyku docelowym polskim relacji spoj-
nosci deiktycznej podobnej do tej, jaka wystapita w tekécie w jezyku
zrodlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie zaimka, na
przyklad zaimka rzeczownego w bierniku ezt ‘to” (azt ‘tamto’) lub
zaimka rzeczownego 6 ‘ona’ (‘on’,’ono’), jest mozliwe poprzez zasto-
sowanie ekwiwalentu translacyjnego w formie odpowiedniego
w danym kontekscie zaimka wskazujacego, na przyklad to, on, ona,
ono.

Repetytywnos$¢ morfematyczna

98. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji repety-
tywnej sp6jnosci morfematycznej podobnej do tej, jaka wystapila
w tekécie w jezyku Zrédlowym wegierskim ze wzgledu na zasto-
sowanie czasownikéw w trzeciej osobie (badz to w liczbie pojedyn-
czej, badz mnogiej), na przyklad eldéfordul i igényel (jak w paragra-
fie 2:13 [2] wegierskiego kodeksu cywilnego, ktérego fragment
brzmi: szerzédés, amelynek megkdtése a mindennapi életben tomegesen
fordul el6, és kiilondsebb megfontoldst nem igényel “umowa, ktéra nalezy
do umoéw powszechnie zawieranych w drobnych biezacych spra-
wach zycia codziennego i nie wymaga podjecia specjalnych czynno-
Sci’), jest mozliwe poprzez zastosowanie ekwiwalentéw translacyj-
nych w formie czasownikéw w trzeciej osobie, w tym wypadku
takich, jak nastepuje i wymaga.

99. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji repety-
tywnej sp6jnosci morfematycznej podobnej do tej, jaka wystapila
w tekscie w jezyku Zrédtowym wegierskim ze wzgledu na zastoso-
wanie czasownikéw w trzeciej osobie, na przyklad vettek i elhelyeztek



(jak w paragrafie 4:230 wegierskiego kodeksu cywilnego, moéwiacym
miedzy innymi o tym, ze: gyermeket dtmeneti nevelésbe vettek i gyerme-
kotthonban helyeztek el ‘dziecko zostalo przyjete pod tymczasowq opie-
ke i zostato umieszczone w domu dziecka’), jest mozliwe miedzy in-
nymi poprzez zastosowanie ekwiwalentéw translacyjnych w stronie
biernej, w tym wypadku takich, jak zostato przyjete i zostato umiesz-
czone.

100. Uzyskanie w tekécie w jezyku docelowym polskim relacji repe-
tytywnej spojnoséci morfematycznej podobnej do tej, jaka wystapila
w tekscie wegierskim ze wzgledu na zastosowanie imiestowéw, na
przyklad eredd i vonatkozo (jak w paragrafie 5:164 [2] wegierskiego
kodeksu cywilnego), jest mozliwe miedzy innymi poprzez zastoso-
wanie ekwiwalentéw translacyjnych w postaci imiestowéw, w tym
wypadku takich, jak wynikajgce i dotyczqce.

7.3.5.3. Konektoralnos¢

7.3.5.3.1. Koniunkcyjnos¢

101. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji
spojnosci koniunkcyjnej podobnej do tej, jaka wystapita w tekscie
w jezyku zrédlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie
spojnikéw koniunkeji, na przyklad tovdbbd lub valamint (jak w pa-
ragrafach 93:177 [1] oraz 3:193 wegierskiego kodeksu cywilnego),
jest mozliwe poprzez zastosowanie ekwiwalentéw translacyjnych
w postaci spéjnikéw koniunkgji, na przyklad oraz lub a ponadto.

Powyzsze ekwiwalenty translacyjne zostaly zaproponowane ze wzgledu na
wykladniki spdjnosci koniunkcyjnej, ktore odnajdziemy na przyklad w arty-
kutach 780 § 1 oraz 871 § 1 polskiego kodeksu cywilnego.

7.3.5.3.2. Alternatywnos¢

102. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji
spojnosci alternatywnej podobnej do tej, jaka wystapila w tekscie
w jezyku zrédlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie
spojnika alternatywnoéci illetve lub vagy (jak w paragrafie 6:369 [1]
wegierskiego kodeksu cywilnego), jest mozliwe poprzez zastoso-
wanie ekwiwalentéw translacyjnych w postaci spéjnikéw alterna-
tywnosci, na przyktad lub albo bgdz.

Powyzsze ekwiwalenty translacyjne zostaly zaproponowane ze wzgledu na
wykladniki spojnoéci alternatywnej, ktore odnajdziemy na przyklad w arty-
kutach 537 § 3 oraz 946 polskiego kodeksu cywilnego.
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7.3.5.3.3. Adwersatywnos¢

103. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji
spojnosci adwersatywnej podobnej do tej, jaka wystapila w tekscie
w jezyku zrédlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie
spojnikow adwersatywnosci, na przyklad pedig (jak w paragrafie
6:156 [3] wegierskiego kodeksu cywilnego), jest mozliwe poprzez
zastosowanie ekwiwalentu translacyjnego miedzy innymi w posta-
ci spdjnika a.
Powyzszy ekwiwalent translacyjny zostal zaproponowany ze wzgledu na
wyktadnik spéjnosci adwersatywnej, ktéry odnajdziemy na przyklad w ar-
tykule 538 polskiego kodeksu cywilnego. Jednakze mozliwe sg tu réwniez
ekwiwalenty w postaci innych spéjnikéw wyrazajacych alternatywe, na
przyklad ale, natomiast, lecz.

7.3.5.3.4. Relatoralnos¢

104. Uzyskanie w tekscie w jezyku docelowym polskim relacji
spojnosci relatoralnej podobnej do tej, jaka wystagpita w tekscie
w jezyku Zrédlowym wegierskim ze wzgledu na zastosowanie re-
latora wlasciwego dla zdan wegierskich, na przyklad zaimka rze-
czownego aki (jak w paragrafie 2:31 [1] wegierskiego kodeksu
cywilnego), jest mozliwe poprzez zastosowanie ekwiwalentu
translacyjnego w postaci relatora wlasciwego dla zdan polskich, na
przyklad zaimka przymiotnego ktory (lub ktora).
Chociaz postulaty proponowanej tu gramatyki tekstu prawnego nie dadza
pelnej odpowiedzi na pytanie, czym jest i w jaki sposob funkcjonuje tekst,
tekst prawny lub tekst stanowiacy jego tlumaczenie, to z pewnoscia moga
one jednak stanowi¢ podstawe dla kolejnych propozycji w tym temacie.
Wybrane zagadnienia wigzace si¢ z powyzszymi postulatami oméwimy
nieco szerzej w kolejnej czesci.



Rozdziat 8

Teksty prawne w sSwietle wymiarow
tekstologicznych

W tej czesci pracy omowione zostana nieco szerzej, niz miato to miejsce przy
postulatach, wybrane relacje spéjnosci tekstowej, ktére analizowaé bedzie-
my ze wzgledu na pewien wymiar tekstowy.

8.1. Pragmatyczno-kognitywne aspekty tworzenia
i interpretacji tekstu prawnego

W rozdziale tym zajmowac sie bedziemy zaréwno kwestia formutowania
i interpretacji tekstu ze wzgledu na to, kim jest jego nadawca i odbiorca oraz
w jakich okoliczno$ciach obaj dziataja (aspekt pragmatyczny), jak i procesa-
mi uspdjniania tekstu, szczegdlnie przez odbiorce, poprzez wykonywane
przez niego operacje zwigzane z przetwarzaniem informagji, takie jak anali-
zowanie, poréwnywanie, wycigganie wnioskéw co do tresci nie do korica
jasno sprecyzowanych itp. (aspekt kognitywny). Méwimy tu wiec o rela-
cjach tekstowych ze wzgledu na wymiar pragmatyczno-kognitywny.

Tradycyjnie zagadnieniem precyzji przy formutowaniu norm prawnych
zajmowala sie filozofia prawa. W celu ustalania i obja$niania znaczerr w ra-
mach teorii prawa wprowadzono pojecie wykladni prawa, ustalajac dla niej
okreslone zasady. W mys$l definicji teoretykéw prawa (Stawecki i Winczo-
rek, 2002, s. 151)

wykladnia prawa jest to proces ustalania wlasciwego znaczenia przepiséw praw-
nych, odkodowanie zawartych w nich norm postepowania, udzielenie odpowiedzi
na pytanie: kto, co i w jakich okolicznoéciach powinien czynié.

Wykladnia prawa uwzglednia nie tylko najbardziej oczywiste, utrwalone
w formie definicji stownikowych znaczenia wyrazéw, lecz takze czynniki
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kontekstowe i mentalne. Na przyklad w ramach jednego z rodzajow wy-
ktadni prawniczej przyjmuje sie, ze jezeli nie istnieje przepis, ktéry odnosit-
by sie do interesujacego nas wycinka rzeczywistosci, ale istnieje inny prze-
pis, ktéry méwi o rzeczywistosci podobnej, to interpretacja rzeczywistosci
nieuregulowanej przepisami odbywa sie na zasadzie analogii do przepisu
istniejacego. Jest to wiec odniesienie do kotekstu prawnego.

Powigzanie danego tekstu z interesujagcym nas wycinkiem rzeczywisto-
ci moze by¢ doéc¢ luzne, ale musi by¢ wystarczajgce do sformutowania kon-
kluzji interpretacyjnej. Opisane tu dziatania wydaja sie mie¢ szczegdlne zna-
czenie w systemach prawnych opartych na precedensie, jednakze réwniez
w systemie prawa kontynentalnego ten rodzaj dochodzenia do konkluzji jest
dos¢ powszechny.

Wydaje sie, ze procesy wnioskowania zwigzane z odczytaniem tekstu
prawnego nie powinny by¢ czyms$ zupelnie oderwanym od nauki o jezyku
i tekécie. Wérod jezykoznawcéw i prawnikéw od lat toczy sie dyskusja wo-
kot sposobu formulowania tekstow prawnych i prawniczych ze wzgledu na
pojawiajace sie czesto trudnosci z ich interpretacja. Bhatia (1997; por. White,
1982) jako gléwne Zrédlo trudnosci wymienia ,nieprzejrzystos¢” tekstow
prawnych. White stwierdza, ze teksty prawne trudno zrozumie¢ przede
wszystkim dlatego, ze prawnicy stosuja niewypowiedziane konwencje jezy-
kowe. Sa to pewne oczekiwania niewyrazone eksplicytnie, ,niewidzialne”
dla 0s6b spoza prawniczej wspdlnoty komunikatywne;j.

W celu ulatwienia interpretacji tekstow prawnych rozwaza sie uprosz-
czenie ich jezyka. Wielu prawnikow przekonuje, ze nie jest to mozliwe ze
wzgledu na zawiloé¢ dziedziny, jaka jest prawo. Nie jest to argumentacja,
ktéra mozna przyjaé bez powaznych zastrzezen. Wydaje sie bowiem, ze zbyt
skomplikowane narzedzia ksztaltowania tekstu, zaréwno leksykalne, jak
i strukturalne, w tym przede wszystkim brak wlasciwego uporzadkowania
tresci, w duzej mierze nie wynikaja ze specyfiki prawa, tylko z niewlasciwej
metodologii konstruowania tekstow czy tez lekcewazenia kwestii komuni-
kacyjnych w procesie legislacyjnym (wiecej o tym: Zawlocki, 2013).

Pewnego rodzaju konfliktéw komunikacyjnych zwykle nie mozna jed-
nak uniknaé. Jest to zjawisko powszechne, wiec odnoszace sie tez do innych
tresci niz te powigzane z prawem. Duszak (1998, s. 55) wskazuje, ze ,istot-
nym elementem proceduralnego spojrzenia na tekst jest akceptacja zjawiska
konfliktu, jaki z reguly ma miejsce w trakcie selekcji i oceny przydatnosci
strategii tekstowych”, zwracajac uwage (za de Beaugrande’em i Dresslerem,
1981, s. 34) na przeciwstawne, trudne do pogodzenia wlasnosci charaktery-
zujace zasade efektywnosci, akcentujacej potrzebe sprawnego przekazania
komunikatu, i zasade efektownosci, wedtug ktorej komunikat ma by¢ bogaty
stylistycznie i przez to ciekawy. Problem polega gléwnie na tym, ze teksty
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proste i przejrzyste moga nuzy¢ jako banalne, podczas gdy teksty skompli-
kowane i mniej jednoznaczne moga okaza¢ si¢ atrakcyjne przez to wiasnie,
ze ich konstrukcja wymaga wzmozonego wysitku w procesie odbioru. Jed-
nak o ile powyzsze stwierdzenie jest prawdziwe dla tekstow literackich,
o tyle w przypadku tekstéw prawnych nadmiernie rozbudowane, skompli-
kowane formy prowadza raczej do ostabienia niz do wzmocnienia spéjnosci
komunikacyjnej tekstu.

8.1.1. Konflikt miedzy precyzjg a ogdélnoscig wyrazen tekstowych

Przyjmuje sig, ze teksty prawne powinny by¢ sformutowane w sposéb pre-
cyzyjny, poniewaz obywatele majg prawo wiedzie¢, czego dokladnie sie od
nich wymaga i jakich regul powinni przestrzega¢. W krajach, w ktoérych sto-
suje sie prawo precedensu, méwia o tym rozstrzygniecia sgdowe, na przy-
ktad Sad Najwyzszy w Stanach Zjednoczonych stwierdza, ze ,prawo, ktére
zabrania robienia czego$ i ustala kary za naruszenie tego prawa, nie po-
winno by¢ dwuznaczne [...]. Kazdy cztowiek popelniajacy przestepstwo
powinien rozumied, ze to, co robi, jest przestepstwem” (Solan, 2005, s. 82).
Réwnoczesdnie jednak stwierdza sie, ze teksty prawne powinny by¢ sformu-
fowane w sposéb ogolny, poniewaz trzeba je stosowac w sytuacjach ré6znego
typu. Jak zauwaza Frade (2005, s. 136), nieprecyzyjnos¢ jest rodzajem kon-
wencji stosowanej w sytuacjach, gdzie potrzebna jest elastycznos¢ i generali-
zacja, albo tam, gdzie precyzja nie jest wskazana.

Odpowiadajac na pytanie, czego prawnikowi potrzeba najbardziej ze
strony logiki, jeden z czotowych polskich filozoféw, Tadeusz Kotarbiriski
(1975), wskazat, ze po pierwsze, wazne jest uscislenie znaczen uzywanych
stéw i uswiadomienie sobie ich sensu, po drugie - uzyskanie tadu w my-
Slach i wypowiedziach. Przy czym chodzi tu w szczegélnosci o problem
wieloznacznosci i nieokreslonosci senséw spoéjnikéw czy innych stéow, kto-
rymi operuje si¢ przy argumentacji. Warto przytoczy¢ w tym miejscu poglad
Kazimierza Ajdukiewicza (1965, s. 55), ktéry ocenil, ze

wieloznacznos$¢ wyrazen jest szkodliwa zawsze, ale tez i tylko w tych sytuacjach,
w ktérych grozi ona niezrozumieniem sie dwéch oséb korzystajacych z tej samej
wypowiedzi, to znaczy tym, ze jedna zrozumie je w innym znaczeniu niz ta druga.

W problematyce niejednoznacznosci nalezy rozrézni¢ dwa terminy:

- nieprecyzyjnos¢,

- ambiwalencje.
Nieprecyzyjnos¢ wystapi tam, gdzie tres¢ jest rozmyta, trudno wyznaczy¢
granice poje¢ i przyporzadkowaé je do konkretnych kategorii. Natomiast

125



ambiwalencja oznacza, ze wyrazenie moze mie¢ dwa lub wiecej precyzyjnych
znaczen i nalezy wybrac ktore$ z nich w zaleznosci od potrzeb i kontekstu.
O ambiwalencji méwimy najczesciej w przypadku wyrazern homonimicz-
nych, polisemicznych, metafory czy tez elipsy (por. Giannoni, 2005, s. 438).

Nacisk na zwiekszanie precyzji wyrazen w tekstach prawnych wynika
z wielu przyczyn. Jedna z nich jest fakt, Ze spoteczenstwa sg coraz czesciej
wielonarodowe i wielokulturowe, a mieszkarcy danego obszaru nie zawsze
znaja dobrze miejscowy jezyk i obyczaje. Istnieje wiec potrzeba przektadu
prawa miejscowego na jezyk, ktory rozumiejg. Gdy jezyk zZrédlowy jest mato
precyzyjny, problematyczne jest dobranie wlasciwych ekwiwalentéw trans-
lacyjnych w jezyku docelowym. Ponadto niektére teksty wyrazaja normy
prawne, ktére z zalozenia majq zasieg globalny. Naleza do nich na przykiad
prawa czlowieka czy miedzynarodowe prawo handlowe ONZ. Tego rodzaju
teksty musza by¢ rozumiane przez odbiorcéw z réznych krajow i sSrodowisk,
dlatego wymagaja szczegdlnie jasnego sposobu formutowania (por. Gotti,
2005, s. 229). Nie jest to natomiast kwestia, ktorag tatwo rozwigzac.

W zaleznosci od przyjetej strategii konstruowania tekstow i aktualnych
potrzeb legislatorzy stosuja wyrazenia jezykowe, ktore generuja wieksza lub
mniejsza ogolnos¢ tekstu. Istnieje kilka terminéw o dos¢ nieprecyzyjnych
granicach znaczeniowych, stosowanych szczegdlnie czesto. W polskim ko-
deksie cywilnym wysoki stopnieri ogélnosci wprowadzaja na przyktad takie
wyrazy, jak: dostateczny, istotny, konieczny, nadmierny, niegodziwy, nieodpo-
wiedni, rozsqdny, znaczny, zwykty. Tego typu zwroty odnajdujemy w poniz-
szym przepisie:

Tekst T3 P

Art. 567 § 2. Powyzsze uprawnienie przystuguje kupujacemu takze wtedy, gdy
sprzedawca zwleka z wydaniem dyspozycji albo gdy przechowanie rzeczy wymaga
znacznych kosztéw lub jest nadmiernie utrudnione; w tych wypadkach kupujacy
moze réwniez odeslac rzecz sprzedawcy na jego koszt i niebezpieczenstwo.

Ocena tego, co mozna uwazac za znaczne koszty czy tez nadmierne utrudnienie,
zalezy od wykonawcéw konkretnych czynnoéci w zwiazku z powigzanymi
z tym wypadkiem aktualnymi okoliczno$ciami.

Podobnego typu wyrazy spotykamy w kodeksie wegierskim, na przy-
klad ardnytalan ‘niewspétmiernie, nieproporcjonalnie’, csekély ‘niewielki’,
elegendd ‘wystarczajacy’, elvdirhato ‘jakiego mozna oczekiwac’, indokolatlan
‘nieuzasadniony’, jelentéktelen ‘nieznaczacy’, jelentds ‘znaczacy’, megfelelden
‘odpowiednio’. Przykiad zastosowania tego typu wyrazenia odnajdujemy
W ponizszym przepisie:
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Tekst T4 W

5:12. § (1) Ha a jogosult a dolgot megfelel$ hatarid6 alatt felszélitasra nem szallitja
el, és annak maéshol val6 elhelyezése ardnytalan nehézséggel vagy a koltségek elGle-
gezésével jarna, a jogalap nélkiili birtokos a dolgot értékesitheti vagy felhasz-
nélhatja.

[Jezeli Uprawniony! nie odbierze na wezwanie rzeczy w odpowiednim czasie, a jej
dostawa w inne miejsce niostaby za soba nieproporcjonalne? utrudnienia lub koszty,
to nieuprawniony posiadacz® moze rzecz sprzedac lub uzytkowac.]

Jest to zwrot podobny do zastosowanego w przepisie polskim (art. 567 § 2
kc), tak wiec rozstrzygniecie, co oznacza przymiotnik nieproporcjonalny, zale-
zy od aktualnych okolicznosci wykonywanej czynnosci.

W wielu krajach przy interpretacji tekstéw, ktore nie sa sformulowane
wystarczajaco precyzyjnie, przyjmuje sie zasade ,rozsadnego rozstrzygnie-
cia” (ang. reasonableness). Na przyklad wedlug wykladni Sadu Najwyzszego
w Kanadzie nieprecyzyjnos¢ nie moze by¢ traktowana w oderwaniu od rze-
czywistosci i w trakcie interpretacji nalezy bra¢ pod uwage szerszy kontekst,
dokonujac analizy takich czynnikéw, jak cel, rodzaj sprawy i rodzaj przepi-
sOw, wartosci spoleczne, powigzane przepisy prawne oraz rozstrzygniecia
sadowe w zakresie interpretacji tych przepiséw (Giannoni, 2005, s. 439).
Podobna zasade przyjmuje sie w polskim kodeksie cywilnym. Na przyktad
w artykule 65 ke stwierdza sie, Ze:

§ 1. Oswiadczenie woli nalezy tak ttumaczy¢, jak tego wymagaja ze
wzgledu na okolicznosci, w ktérych zlozone zostalo, zasady wspétzycia
spolecznego oraz ustalone zwyczaje.

§ 2. W umowach nalezy raczej badag, jaki byl zgodny zamiar stron i cel
umowy, anizeli opierac sie na jej dostownym brzmieniu.

1 Zastosowany w tlumaczeniu termin Uprawniony jest ukierunkowanym na jezyk zré-
dlowy tlumaczeniem wegierskiego terminu jogosult. Oznacza on osobe, ktéra posiada pewne-
go typu uprawnienia i z kontekstu nalezy wywnioskowac, o jakie uprawnienia chodzi. W tym
wypadku moze chodzi¢ w szczeg6lnosci o nabywce rzeczy, kupujacego lub osobe uprawniona
w inny sposéb do rozporzadzania rzeczg. W ttumaczeniu ukierunkowanym na jezyk polski
wskazane byloby zastosowanie wyrazenia bardziej precyzyjnego.

2 Wyraz nieproporcjonalny jest ukierunkowanym na jezyk zrédiowy tlumaczeniem we-
gierskiego wyrazu ardnytalan. W tlumaczeniu nakierunkowanym na jezyk polski, uwzglednia-
jacym tradycje polskiego jezyka prawnego nalezaloby zastosowaé tu jeden z nastepujacych
ekwiwalentow: znaczne, dodatkowe, ponad zwyktq miare, przewyzszajgce zwyktq miare.

3 Zastosowany w tlumaczeniu termin nieuprawniony posiadacz jest ukierunkowanym na
jezyk zZrodlowy tlumaczeniem wegierskiego terminu jogalap nélkiili birtokos. Mowiac bardziej
precyzyjnie, napisaliby$my: posiadacz, ktory nie posiada uprawnieri do posiadania rzeczy - w tym
wypadku chodzi o rzecz ruchomga, ktérag mozna dostarczy¢é w inne miejsce. W tlumaczeniu
ukierunkowanym na jezyk polski, uwzgledniajacym tradycje polskiego jezyka prawnego
w wiekszosci kontekstow wiasciwym ekwiwalentem bedzie termin samoistny posiadacz.
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Precyzje tekstowa mozna zwiekszy¢é w rézny sposéb, miedzy innymi
podejmujac takie dziatania, jak:

- sporzadzenie definicji terminéw,

- umieszczenie wyrazéw w odpowiednim kontekscie,

- ograniczenie zakresu znaczeniowego wyrazOw przez wyznaczenie

granicy czasowej lub ilosciowej,

- doprecyzowanie przez dodanie komentarza,

- okreslenie warunkéw zastosowania danej dyrektywy,

- doprecyzowanie przez powtdrzenie treSci w innej formie.

Przyjrzymy sie dalej niektérym dziataniom, ktére moga doprowadzié
do sprecyzowania wyrazanych tresci.

8.1.2. Precyzowanie i interpretacja tekstu przez kontekst wyrazowy

Jednym ze Srodkéw precyzowania treéci przepiséw jest tworzenie obszer-
nych list wyrazen odnoszacych sie do podobnego typu rzeczy, stanéw czy
czynnoéci. Ma to na celu ustalenie regulacji wobec jak najwiekszej ilosci
obiektow powigzanej rzeczywistosci. Z jednej strony moze to by¢ skuteczna
metoda precyzujaca, z drugiej strony moze by¢ ona przyczyna powaznych
watpliwosci. Niekiedy bowiem nie bedzie jednoznaczne, czy fakt, ze nie
uwzgledniono w tekscie jakiego$ obiektu, ma znaczenie prawne, na przy-
klad czy dana czynnos¢ jest, czy tez nie jest dozwolona. W wiekszosci sys-
teméw prawnych decydujace w takim wypadku sa odniesienia kontekstowe
(Tiersma, 2005).

Niekiedy przyjmuje sie (Quirk i in., 1985; por. Frade, 2005, s. 146), ze
wyraz zamieszczony na poczatku ciggu stéw stanowi komponent o szcze-
goélnym znaczeniu, wprowadzajacy do dalszej czesci. Pierwsze stowo jest tu
traktowane jako hiperonim, poniewaz zawiera najwiecej atrybutéw z ciggu
nastepujacych potem wyrazéw, i analogicznie - ostatnie stowo moze by¢
hiponimem poprzedzajacych wyrazéw. Wydaje sie, ze powyzsze twierdze-
nie moze by¢ prawdziwe w niektérych przypadkach, w innych natomiast
kolejnos¢ nie ma znaczenia.

Istnieje kilka zasad, ktére moga pomoéc w przeprowadzeniu wykladni
dla tego rodzaju ciaggéw wyrazowych. Zasady te nazywane s terminami
o etymologii faciriskiej:

- noscitur a sociis “poznaje sie go po kompanach’4,

- eiusdem generis ‘tak samo’>,

4 Zasada ta jest thumaczona na jezyk angielski jako known by its associates ‘znany poprzez
swoje powigzania’ (Martin i Law, 2006, s. 287).

5 Zasada ta jest thumaczona na jezyk angielski jako of the same kind ‘tego samego rodzaju’
(tamze).
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- expressio unius est exclusio alterius “wlaczenie jednego oznacza wylacze-
nie czego$ innego’.
W ramach zasady noscitur a sociis znaczenie wyrazu, co do ktérego istnieja
watpliwosci, moze by¢ okreslone przez odniesienie do jego relacji z innymi,
powiazanymi wyrazami lub frazami. Zwykle podobiefistwo wyrazéw odno-
si sie do tej samej klasy struktur syntaktycznych oraz podobnych cech se-
mantycznych i ciag taki nie zawiera hiperonimu.

Zasade eiusdem generis stosuje sie tam, gdzie lista obiektéw nalezacych
do tej samej klasy jest otwierana lub zamykana obiektem wyrazajacym wlas-
nosci bardziej ogélne, na przyklad kot, pies i inne zwierzeta (por. Martin i Law,
2006, s. 287). Typowe frazy, gdzie X oznacza hiperonim sa sprowadzalne do
schematow:

- jakiekolwiek X, wiqczajgc w to a, b lub c,

-a, b, c lub jakiekolwiek inne X.

Jezeli pytamy o znaczenie komponentu 4, b czy tez ¢ to moze by¢ ono logicz-
nie zinterpretowane jako: a, b czy tez c nalezy do kategorii X. Zasada eiusdem
generis jest wiec dos¢ podobna do zasady noscitur a sociis, z ta réznicy, ze
w pierwszym wypadku X jest wyrazone implicytnie, a w drugim eksplicyt-
nie. Przy czym w przypadku formuly eiusdem generis X jest stosowane dla
opisania bardziej ogdlnej kategorii, a nie dla okreslenia jednego z wymie-
nionych obiektéw. W mysl powyzszego noscitur a sociis wystapi, gdy a, b czy
tez c bedzie interpretowane na podstawie sgsiednich stéw w ramach katego-
rii X, z kolei eiusdem generis stosuje sie, gdy znaczenie X nie jest catkowicie
jasne.

W ramach zasady expressio unius est exclusio alterius® wyrazenie oznacza-
jace jeden obiekt wyklucza istnienie innego obiektu. Na przykiad uznaje sie,
zZe W wyrazeniu weekendy i dni ustawowo wolne od pracy do dni ustawowo
wolnych od pracy nie wlicza si¢ weekendéw (Martin i Law, 2006, s. 287).
Jezeli lista wyrazow zawiera kilka komponentéw typu a, b, ¢, to jest to lista
zamknieta i obiekty, ktorych na liScie nie ma, sg z niej w szczegélnosci wyla-
czone. Stosowanie tej maksymy nie zawsze jednak doprowadzi do wilasciwej
interpretacji. Moze sie okazad, ze lista zawiera niektére, aczkolwiek nie
wszystkie obiekty z pewnej kategorii, nie chodzi jednak o wykluczenie in-
nych obiektéw, tylko o podanie grupy przykladow. Tresci tego typu moga
by¢ sprowadzalne do nastepujacego schematu:

kazde X, wtgczajgc w to a, b oraz c, ale nie wykluczajgc innych elementéw zbioru

(Bowers, 1989; Tiersma, 2005, por. Singer, 2000).

6 Zasada ta jest thumaczona na jezyk angielski jako the inclusion of the one is the exclusion of
the other “wlaczenie jednego oznacza wylaczenie czegos innego’ (tamze).
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8.1.3. Precyzowanie tekstu z odniesieniem do konsytuacji prawne;j

Tres¢ tekstu prawnego moze zosta¢ doprecyzowana poprzez odniesienie sie
do konsytuacji prawnej, to znaczy do pewnej rzeczywistosci z nim zwia-
zanej, miedzy innymi do takich utrwalonych w danej kulturze zwyczajow
i warunkéw spolecznych, ktére wplywaé¢ moga na interpretacje tekstu
prawnego. Zwykle odniesienia do rzeczywistosci spolecznej maja dos¢
ogélny charakter, a ich interpretacja zalezy w duzej mierze od pogladow
osoby podejmujacej decyzje, ktére ze znaczert powinno by¢ przyjete w danej
sytuacji. Przyklady wyrazen stosowanych w takim przypadku odnajdziemy
w ponizszych przepisach:

Tekst T5P

Art. 260 § 1. Uzytkownik obowigzany jest dokonywaé napraw i innych nakladéw
zwiazanych ze zwyklym korzystaniem z rzeczy.

Zwrot zwykte korzystanie z rzeczy jest nieostry i w niektérych systemach
prawnych mogtby stanowié¢ podstawe do wystepowania o odszkodowanie
za straty wynikle z wykorzystania rzeczy w jakikolwiek sposéb, jaki tylko
konsument zdota wymysli¢, a jakiego nie przewidzial producent. Z tego
powodu w instrukcjach uzytkowania czesto zamieszcza sie¢ uwage, ze pro-
ducent nie ponosi odpowiedzialnosci za szkody wynikle z uzytkowania
przedmiotu w spos6b inny niz taki, jaki zostat opisany w instrukgji.

Tekst T6 P

Art. 56. Czynnos¢ prawna wywoluje nie tylko skutki w niej wyrazone, lecz réwniez
te, ktére wynikaja z ustawy, z zasad wspotzycia spolecznego i z ustalonych zwy-
czajow.
Normy prawne odsylaja w tym wypadku do pewnych utrwalonych na da-
nym obszarze norm spolecznych, ktore zwykle sa powszechnie znane i ak-
ceptowane.

Tekst T7 W

6:18. § (1) Uzlethelyiségben vagy az tigyfélforgalom szdmadra nyitva all6 egyéb he-
lyiségben képviselének kell tekinteni azt a személyt, akir6l okkal feltételezhets,
hogy az ott szokdsos jognyilatkozatok megtételére jogosult.

[Za przedstawiciela firmy nalezy uwazac taka osobe przebywajaca na terenie zakta-
du lub w innym publicznie dostepnym miejscu obstugi klienta, co do ktérej mozna
w uzasadniony sposéb przypuszczaé, ze jest ona uprawniona do skladania oswiad-
czen prawnych w zakresie zwyklym dla takiego miejsca.)
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Tekst T8 W

1:4. § (1) Ha e torvény eltér6 kovetelményt nem tamaszt, a polgari jogi viszonyokban
agy kell eljarni, ahogy az az adott helyzetben dltaldban elvdrhato.

[O ile niniejsza ustawa nie stanowi inaczej, w stosunkach cywilnych nalezy poste-
powac tak, jak jest to zwykle oczekiwane’ w danej sytuacji.]

Zwroty tego typu niekiedy dotycza zachowan, ktére sg po prostu utrwalone
w $wiadomoéci spotecznej jako wlasciwe, a niekiedy takich zachowan, ktére
zostaly juz w jaki$ sposéb uregulowane przez prawo.

Poniewaz réwnoczesne dazenie do precyzji i ogélnosci wyrazen wydaje
sie dzialaniem sprzecznym, to kwestia ta z pewnoscia stanowi¢ musi duze
wyzwanie dla legislatoréw. Wieloznaczno$¢ i nieprecyzyjnos¢ moze by¢
przeciez zaréwno Zrédlem rozwoju prawa i jego wilasciwego funkcjonowa-
nia, jak i przyczyna jego ograniczen i niewlasciwego rozumienia. Zasadniczo
zaklada sie, ze akt komunikacyjny jest kompletny, gdy nadana wypowiedz
zostaje odebrana i zrozumiana przez odbiorce. Wydaje sie jednak, ze najcze-
Sciej odbior ten nie bedzie do konca zbiezny z intencja nadawcy, poniewaz
odbiorca zwykle dopasowuje swojq interpretacje do wiasnych intencji i za-
mierzen. Zalozenie to potwierdza praktyka interpretacji tekstow prawnych,
gdzie w zasadzie kazdy z odbiorcéw dazy do tego, by tekst zostat zinterpre-
towany w sposob, ktory bedzie dla niego jak najbardziej korzystny, przy
czym im wieksza odbiorca wykazuje sie znajomoscia konsytuacji prawnej
oraz kotekstow, tym wieksza jest jego swiadomosé¢ co do ré6znych mozliwo-
ci dokonywania korzystnych dla niego rozstrzygnie¢ na podstawie danego
tekstu. Kwestig dyskusyjng moze tu by¢, czy taka sp6jnosc tekstu, ktéra nie
wynika z precyzji wyrazen jezykowych, tylko jest uzyskiwana dzieki opera-
cjom przetwarzania informacji w trakcie jego aktualnych analiz, jest wystar-
czajaca, by mozna bylo uzna¢ tekst za sp6jny komunikacyjnie.

8.2. Dystrybucja tresci tekstowej

Mowiac o sposobie dystrybucji tresci, ktérag nadawca chce przekazaé odbior-
cy, odniesiemy sie do dwoch kwestii. Pierwsza z nich dotyczy mozliwosci
tematycznego uporzadkowania tresci, druga - wymogéw formalnych, jakie
powinien spelni¢ tekst prawny, jesli chodzi o sposéb dystrybugji tresci.

Ze wzgledu na wymiar sposobu dystrybucji tresci badamy przede
wszystkim takie relacje tekstowe, ktére odnosza sie do przebiegu tematéow

7 Wyrazenie zwykle oczekiwane jest ukierunkowanym na jezyk Zrédtowy ttumaczeniem
wegierskiego wyrazenia dltaldban elvdrhaté. W ttumaczeniu nakierunkowanym na jezyk polski,
uwzgledniajacym tradycje polskiego jezyka prawnego bardziej odpowiedni bytby ekwiwalent
zwyczajowo przyjete.
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w ramach danego tekstu. Moga one zachodzi¢ pomiedzy réznymi jednost-
kami tekstu, w szczegolnosci miedzy jego subtekstami. Na przyklad relacja
homotematycznosci zachodzi pomiedzy subtekstami o tym samym temacie,
a relacji heterotematycznosci zachodzi pomiedzy subtekstami o réznych
tematach. Relacje opisywac¢ mozemy ze wzgledu na ciaglos¢ lub niecigglos¢
przebiegu tematéw, podrzednos¢ i nadrzednos¢ tematéw wobec siebie itd.
Relacje moga mie¢ tez charakter pragmatyczny, to znaczy, ze dotycza tego,
co dzieje si¢ miedzy nadawcq i odbiorca tekstu. Wtasciwy lub niewlasciwy,
uporzadkowany lub nieuporzadkowany sposéb dystrybucji tresci teksto-
wych moze w znaczacy sposob wplywaé na zwiekszenie lub zmniejszenie
stopnia spojnosci tekstu ze wzgledu na aspekt komunikacyjny. Ze wzgledu
na ten aspekt méwié¢ mozemy o relacji wystarczajacej sp6jnosci komunika-
cyjnej lub relacji niewystarczajacej spéjnosci komunikacyjnej.

Kolejna kwestig jest sposéb dystrybuciji tresci i odnoszace sie do tego re-
lacje tekstowe w tekstach ttumaczer. Wydaje sie, ze w przypadku tekstow
prawnych teksty przektadu nie powinny wykazywaé znaczaco odmiennych
relacji ze wzgledu na sposéb dystrybucji tresci. Zakladamy, ze poniewaz
jednostki tematyczne tekstu zwykle wykraczaja poza jedno lub nawet poza
kilka zdan, to zasadniczo powinny by¢ obszerne na tyle, by w ich ramach
mozna bylo ustali¢ wlasciwe ekwiwalenty translacyjne.

8.2.1. Przebieg tematyczny

Mowiac o przebiegu tematycznym tekstu, niektérzy z tekstologéw mowia
o ciggltosci senséw (por. de Beaugrande i Dressler, 1981).

Proponujemy moéwic¢ tu o ciagglosci senséw w nastepujacych po sobie
jednostkach tekstu, co znajduje odzwierciedlenie w ciagu $rodkéw jezyko-
wych. Srodki jezykowe charakterystyczne dla konstruowania spéjnych ko-
munikacyjnie tekstow prawnych moga mie¢ charakter zaréwno leksykalny,
jak i syntaktyczny i moga tworzy¢ réznego rodzaju ciagi tozsamosciowe
oparte na tym samym obiekcie. Tozsamo$¢ moze by¢ catkowita, wyrazana
przez repetycje catkowita lub synonimiczng, albo czesciowa, w polaczeniu
hiponimicznym czy hiperonimicznym, a nawet antonimicznym.

Ciagi tozsamosciowe moga by¢ dzielone w celu usprawnienia procesu
komunikagcji. Taka funkcje pelni¢ moze grupowanie tekstu w jednostki tema-
tyczne (w przypadku tekstu prawnego beda to paragrafy, ustepy, dzialy
itp.) oraz ich graficzne rozplanowanie, z zastosowaniem metatekstu mowig-
cego o temacie przewodnim danej grupy przepiséw. Taki podziat jest za-
zwyczaj wprowadzany przez nadawce, w tym wypadku przez prawodaw-
ce, a odbiorca nie musi ani tez nie powinien wprowadzac innego podziatu,
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gdyz moze sie to sta¢ przyczyna blednej interpretacji norm prawnych wyra-
zanych danym tekstem. Niecigglo$¢ tematyczna tekstu moze pozytywnie
lub negatywnie wplywaé na jego sp6jnos¢ komunikacyjna. W pierwszym
wypadku chodzi o celowe i prawidlowe dzielenie tekstu na jednostki tema-
tyczne, by ulatwi¢ jego odbiér, w drugim o dzialanie nieprzemyslane, ktére
powoduje, Ze tekst staje sie niespdjny komunikacyjnie.

Nalezy pamietad, ze nawet pojedyncze terminy moga mie¢ rézne zna-
czenia w réznych ustawach, chociazby ze wzgledu na rézne dziedziny pra-
wa, ktérych ustawa dotyczy. Na przyktad termin matoletni bedzie miat inne
znaczenie w kodeksie cywilnym, a inne w kodeksie pracy. Dlatego wlasciwa
wydaje sie tu idea struktury tekstowej, gdzie w jednostki duze, takie jak
dziedzina prawa czy kodeks dla danej dziedziny, wbudowywane sa jed-
nostki mniejsze, takie jak dzialy, paragrafy czy tez pojedyncze terminy, two-
rzac w sumie mereologiczng catos¢. Trudno byloby bowiem zaczyna¢ bu-
dowanie tekstu prawnego od zastosowania w zdaniu terminu, o ktérym nie
wiedzieliby$my, do jakiej dziedziny prawa odnosi sie jego znaczenie. Moz-
liwe natomiast wydaje sie ksztaltowanie czy tez odbiér tekstu w kierunku
od jednostek matych do duzych ze wzgledu na pewien wymiar, na przyktad
syntaktyczny.

W drugim aspekcie nieciggtos¢ tematyczna powoduje zaburzenie spdj-
noéci komunikacyjnej®. Chodzi tu o taka dyskontynualnos¢ tredci, gdzie
w ramach jednej ustawy porusza sie tematy zwykle traktowane odrebnie.
Sytuacje takie mogga sie jednak zdarzy¢, poniewaz na treéci zawarte w teks-
tach prawnych wplywa rzeczywistoé¢ spoleczna, i niekiedy wyjscie naprze-
ciw aktualnej potrzebie spotecznej okaza¢ sie moze bardziej istotne niz
uwzglednienie zasad komponowania tekstow w sposob spdjny, czy to ze
wzgledu na tematyczne uporzadkowanie tresci, czy to ze wzgledu na inny
wymiar.

8.2.2. Wymogi formalne w zakresie dystrybucji tresci tekstu prawnego

Tekst ustawowy jest formulowany wedlug pewnego utrwalonego przez
tradycje porzadku dystrybugji treéci, opierajacego sie w praktyce na prze-
biegu tematycznym tekstu, przy zastosowaniu ustalonych dla tego gatunku
wymogéw formalnych czy innego typu zalecerr wynikajacych z konsytuacji
prawne;j.

8 W stosunku do ustaw, ktére zrywaja ciag tematyczny, wegierscy prawnicy stosuja na-

zwe saldta torvények ‘ustawy salatkowe’. Nazwa ta wywodzi sie od duzej ilosci r6znych skiad-
nikéw, ktére umieszcza si¢ w salatce warzywnej (por. Kaczmarek, 2015).
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Tekst rozpoczyna sie tytutem, zawierajacym w swojej tresci informacje
o przedmiocie ustawy oraz dane umiejscawiajace tekst w calym systemie
tekstow ustawowych, takie jak data czy numer ustawy, po czym nastepuja
przepisy przyporzadkowane do jednostek tekstowych w zaleznosci od te-
matyki. Istotne sa rowniez powigzane z tematem skladniki kodéw werbal-
no-graficznych, na przyklad podpisy, symbole panstwowe, graficznie roz-
planowany zapis tresci®.

Mozna zauwazy¢, ze w tekscie prawnym nie wystepuja zazwyczaj takie
charakterystyczne dla innych tekstow wykladniki progresji tematycznej, jak
zwroty porzadkujace typu: po pierwsze, po drugie, na poczqtek, na koniec (sa one
zastapione twardsza numeracjq), ani zwroty rozwijajace temat, typu: w do-
datku, poza tym, co wiecej, czy tez zwroty objasniajace, typu: innymi stowy,
moéwigc w skrocie itp. Oznaczenie nastepstwa w ciggu tematycznym nastgpi
jednak chociazby w postaci numeracji kolejnych subtekstéw, takich jak roz-
dzialy czy akapity, na przyktad Rozdzial I, Rozdziat II, Tytut I, Tytul II, § 1,
§ 2 itd.

Tematy poszczegdlnych subtekstow najczesciej sa zapowiadane, po-
rzadkowane i streszczane przez odpowiednie metateksty, na przykiad

Tekst T9P

Rozdziat II. Miejsce zamieszkania
Art. 25. Miejscem zamieszkania osoby fizycznej jest miejscowosé, w ktérej osoba ta
przebywa z zamiarem statego pobytu.

Tekst T10 W

V. cim. A végrendelet érvénytelensége és hatalytalansaga

7:37. § [A végrendelet megtamadasa]

(1) A végrendelet érvénytelenségét és hatalytalansagat megtamadoé nyilatkozat al-
apjan lehet megéllapitani.

[Tytut V. Niewazno$¢ i brak mocy prawnej testamentu

7:37. [Podwazenie testamentu]

(1) Niewaznos¢ i brak mocy prawnej testamentu mozna stwierdzi¢ na podstawie
o$wiadczenia podwazajgcego testament.]

Cecha charakterystyczng nowego kodeksu wegierskiego (ustawa z 2013 r.)
jest duza liczba wyjasnient o charakterze metatekstowym. Zapowiadaja one
nie tylko treéci rozdzialéw czy ksiag - odrebny metatekst w postaci tytutu
zapowiadajacego treé¢ ma w zasadzie kazdy nowy paragraf, co z pewnoscia

9 Wymienione komponenty pojawiaja sie gléwnie w piSmiennictwie prawniczym,
np. w pismach procesowych czy dokumentach urzedowych, jednak w pewnym zakresie za-

wierajg je rOwniez ustawy.

134



znaczaco wplywa na przystepnosé tekstu, umozliwia szybsza orientacje
w tresdci i fatwiejszg identyfikacje norm prawnych. Chociaz w obowiazuja-
cym obecnie kodeksie polskim réwniez stosuje sie metateksty przy oznacze-
niach wiekszych jednostek, takich jak ksiegi, czesci, tytuly i rozdzialy, to
system ten nie jest tak rozbudowany.

Hierarchizacji subtekstow dokonuje ustawodawca, uwzgledniajac za-
sieg i zakres tematyczny przekazywanej tresci. Kodeks polski dzielony jest
w kolejnosci od subtekstow wiekszych do mniejszych. Ksiegi dzielg sie na
tytuly (w niektérych tytutach sa dzialy, a w niektérych dziatach rozdziaty),
w tytutach sa artykuly, ktére dzielg sie na paragrafy, a w paragrafach cza-
sem sg punkty. Paragrafy moga skladac sie z jednego zdania prostego, ze
zdania zlozonego lub z kilku zdan. W kodeksie wegierskim podstawowa
jednostka podziatu sa ksiegi i od ich numeracji uzalezniona jest numeracja
kolejnych subtekstow (czesci i tytuly). Podzial ten nie odnosi sie natomiast
do subtekstow oznaczanych znakiem § (paragrafy), ktére maja numeracje
ciagta od poczatku kodeksu do korica, z tym ze w calej ustawie jest zaledwie
osiem tego typu subtekstow, a okreslenie faktycznej liczby zawartych w nich
przepisow wymagatoby dodawania kolejnych jednostek, poniewaz w ra-
mach tego rozwijana jest numeracja typu 1.1, 1.2, 2.1, 2.2 itd., a nastepnie
w kazdym z tych subtekstow sa mniejsze jednostki (ustepy) oznaczane
przez liczby w nawiasie, typu (1), (2). Te ustepy, ze wzgledu na objetosc,
odpowiadaja zasadniczo paragrafom kodeksu polskiego i sktadaja sie z jed-
nego zdania prostego, ze zdania zlozonego lub z kilku zdan.

8.3. Zwieztosc i rozciggtosc tresci tekstowych

Tekst, a w szczegodlnosci tekst prawny, z jednej strony wykazywaé moze
tendencje do zwieztosci, z drugiej strony - do rozcigglosci. Tam, gdzie jest to
mozliwe, tekst prawny formuluje sie¢ zwykle w sposéb zwiezly, poniewaz
jego celem jest przekazanie jak najwiekszej ilosci informacji w ramach jak
najkrotszego tekstu, jednakze tam, gdzie jest to konieczne ze wzgledu na
precyzje, tekst jest rozciagly. Zwiezlos¢ nie jest wiec kryterium absolutnym
i tam, gdzie jasnos¢ lub precyzja tekstu mogtaby by¢ naruszona, rezygnuje
sie ze zwiezlosci. W tekscie prawnym rozciggtosc tekstu wynika czesto z po-
wtarzania form i tresci, natomiast zwiezlo$¢ osigga sie miedzy innymi przez
takie narzedzia jezykowe, jak elipsa i nominalizacja.

Jak zauwaza Karolak (s. 279, [w:] Polanski, 1993), tresci tekstowe moga
by¢ sformutowane w sposéb mniej lub bardziej zwarty. Kondensacja zacho-
dzi, jezeli z formalnej struktury wyrazert zdaniowych usuniete zostang wy-
kladniki niektérych komponentéw struktury semantycznej przez nie repre-
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zentowanych. Dochodzi tu do redukciji liczby wyrazen przy zachowaniu ich
pierwotnej tresci.

Mozemy wiec méwi¢ z jednej strony o relacjach pomiedzy obiektami
tekstowymi, polegajacych na powtarzaniu w réznych przepisach badz to
form semantyczno-gramatycznych o podobnym typie skondensowania, badz
form semantyczno-gramatycznych o réznym stopniu skondensowania.
Mozemy tez méwic o calych ciagach, uktadach tresci wyrazanych w sposob
bardziej lub mniej rozbudowany pod wzgledem semantyczno-gramatycz-
nym i wzajemnych relacjach obiektéw tekstowych w ramach tych ciggéw.

Z drugiej strony mozemy wzigé pod uwage relacje, ktére zachodza ze
wzgledu na wymiar pragmatyczny, to znaczy relacje miedzy nadawca a od-
biorca tekstu, jakie powstaja na skutek zastosowania w tekscie formy jezy-
kowej bardziej lub mniej skondensowanej semantycznie lub gramatycznie.
Niewatpliwie czynnik zwartosci, czyli stopiert skondensowania tresci teksto-
wych moze w znaczacy spos6b wplynaé na odbioér tekstu, niekiedy go ufat-
wiajac, a innym razem utrudniajac, czyli moze dojs¢ badz to do zwiekszenia
spojnosci tekstu ze wzgledu na aspekt komunikacyjny, badz to do jej
zmniejszenia. Ze wzgledu na ten aspekt, podobnie jak przy uktadach dys-
trybugcji treSci, mowié¢ mozemy o relacji wystarczajacej spéjnosci komunika-
cyjnej lub relacji niewystarczajacej spéjnosci komunikacyjnej.

W tekstach przekladu rodzaje relacji zachodzacych ze wzgledu na za-
stosowanie nominalizacji moga by¢ albo podobne do tych w tekscie orygina-
tu, albo odmienne - ze wzgledu na specyficzne wilasnosci poszczegdlnych
jezykéw. Zwykle teksty w jezyku wegierskim wykazuja wieksza zwartos¢
niz teksty w jezyku polskim, natomiast nie zawsze wigze sie to z nominali-
zacja, a jej czeste stosowanie w tekstach prawnych jest cecha charaktery-
styczna dla tekstow w obu jezykach.

8.3.1. Nominalizacja w tekscie prawnym

Nominalizacja jest narzedziem szeroko stosowanym w tekstach prawnych,
w ktérych ustawodawca dazy do ujecia wielu tresci w sposob jak najbardziej
zwiezly i bezosobowy. Problematyka nominalizacji tekstu prawnego jest dla
nas interesujaca szczegdlnie ze wzgledu na aspekt efektywnosci komuni-
kacyjnej. Chodzi o ustalenie, czy nominalizacje moga wzmocnié, czy tez
zmniejszy¢ spojnos¢ komunikacyjna tekstu, czyli czy stanie sie on dzieki nim
tatwiejszy czy trudniejszy w odbiorze.

Niejednokrotnie w tekécie, w tym rowniez w tekscie prawnym, to samo
lub podobne znaczenie wyrazane jest albo przez czasownik, albo przez for-
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me znominalizowang. Przeksztalcenie formy moze, ale nie musi spowodo-
wacé zmiany znaczenia. Do czynnikéw wplywajacych na wybér formy jezy-
kowej zaliczymy

- intencje i preferencje nadawcy,

- mozliwosci percepcyjne odbiorcy.

Akt normatywny wiaze sie z podziatem rdl, tj. istnieje nadawca, ktory
co$ nakazuje, zakazuje lub dozwala i jest do tego uprawniony, oraz istnieje
odbiorca, ktory ma obowigzek dostosowac do tego wykonywane czynnosci.
Legislator dziala w ramach regul ustalonych dla aktu normatywnego. Na
przyklad intencje i preferencje twércéw ustawy musza by¢ zgodne z regu-
tami zawartymi w ustawie zasadniczej oraz z innymi normami w ramach
szerszego systemu funkcjonujacych praw, w tym z regula o powszechnej
dostepnosci prawa, takze na poziomie jezykowym.

Przystepujac do badania form znominalizowanych w tekécie prawnym,
zalozyliémy, ze ich czeste wystepowanie raczej utrudnia, niz ulatwia odbior
tekstu. To zalozenie okazalo si¢ nie do korica prawdziwe. Nominalizacja
moze wspomagac lub utrudniaé uzyskanie sp6jnosci komunikacyjnej tekstu
prawnego. W tym wypadku nie chodzi tu o takie ksztaltowanie formy teks-
towej, by wywola¢ u odbiorcy jakie$ emocje (np. zaciekawienie). Chodzi
natomiast o ksztaltowanie takiej stylistyki, ktéra bedzie w jak najmniejszym
stopniu odbiegata od zwyczajowej stylistyki niespecjalistycznych tekstow
informacyjnych. Przytoczone w tym rozdziale przykiady wskaza na rézne
mozliwosci zastosowania form znominalizowanych. Niektére z wyrazen
i rozwigzan, mimo ze sa prawidlowe gramatycznie, odbierane sg jedno-
znacznie jako nienaturalne czy tez zakldcajgce z r6znych wzgledow spojnosé
komunikacyjna. Inne daja swobode wyboru, mozna stosowac kazda z pro-
ponowanych form i nie wptywa to znaczaco na odbior tekstu. W niektérych
przypadkach wskazemy na formy, ktére wydaja sie¢ bardziej pozadane ze
wzgledu na aspekt komunikacyjny. Oprécz mozliwosci przeksztalceri
ze wzgledu na wlasnosci syntaktyczne i semantyczne jezyka wzieliSmy tu
pod uwage role tradycji jezykowej, ktérej naruszenie moze zaburzaé odbior
tekstu. Uwzglednienie mozliwosci zastosowania w tekscie prawnym réz-
nych form jezykowych, réwniez tych, ktére wydaja sie brzmie¢ nienatural-
nie i niekorzystnie wplywacé na stylistyke danego tekstu, jest tez istotne ze
wzgledu na aspekt translacyjny. Niekiedy bowiem zastosowanie jednej lub
drugiej formy bedzie zalezalo od tego, czy tlumaczenie ukierunkujemy na
jezyk zrodlowy - wtedy by¢ moze konieczne bedzie zastosowanie form,
ktére nie brzmia w jezyku polskim do korica naturalnie, czy tez ukierunku-
jemy je na jezyk docelowy, z uwzglednieniem zwyczajow utrwalonych
w polskim pi$miennictwie prawnym.
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W ponizszym przykladzie powtérzony wyraz zmienia forme z rze-
czownikowej na czasownikowa, co nie zmienia treéci, a pozytywnie wptywa
na styl:

Tekst T 11a P

Art. 93 § 1. Jezeli strona, ktérej zalezy na nieziszczeniu sie warunku, przeszkodzi
W spos6b sprzeczny z zasadami wspétzycia spolecznego ziszczeniu sie warunku,
nastepuja skutki takie, jakby warunek sie ziscit.

Alternatywa bytoby powtérzenie podobnych form wyrazowych:

Tekst T11b P

Jezeli strona, ktérej zalezy na tym, by warunek sig nie ziscit, przeszkodzi w sposéb
sprzeczny z zasadami wspolzycia spotecznego temu, by warunek sie zi$ci}, nastepu-
ja skutki takie, jakby warunek sie ziscit.

Jak tatwo zauwazy¢, zastosowanie wielokrotnych powtérzent formy cza-
sownikowej z pewnoscig nie wplyneloby korzystnie na spdjnos¢ komunika-
cyjna tego przepisu. Podobnego typu zamienne stosowanie form czasowni-
kowych i rzeczownikowych spotykamy w tekscie wegierskim:

Tekst T12 W

6:130. § (1) Ha a felek a szerz6désben a pénztartozas teljesitésének idejét nem hata-
roztdk meg, a pénztartozast a jogosult fizetési felszélitdsdnak vagy szamlajanak
kézhezvételétsl szamitott harminc napon beliil kell teljesiteni.

(2) A jogosult teljesitését6]l szamitott harminc napon beliil kell teljesiteni a pénz-
tartozast, ha

a) a jogosult fizetési felszolitasanak vagy szamldjanak kézhezvétele a jogosult tel-
fesitését megel6zte; [...]

c) a kotelezettnek fizetési felszolitds vagy szamla bevarasa nélkil teljesitenie kell
fizetési kotelezettségét.

[(1) Jezeli strony nie okreslily w umowie terminu uregulowania zalegltosci platni-
czych, to zaleglosci nalezy uregulowaé w ciagu trzydziestu dni od dnia doreczenia
wezwania do zaplaty lub rachunku wystawionego przez Uprawnionego.

(2) Zaleglosci wobec Uprawnionego!® nalezy uregulowaé w ciagu trzydziestu dni,
jezeli:

10 Poniewaz tlumaczenie ukierunkowane jest tu na jezyk Zrodlowy (wegierski), to, po-
dobnie jak mialo to miejsce w tekscie T 4 W, dla wyrazu jogosult zastosowano ogélny ekwiwa-
lent Uprawniony, a dla wyrazu kitelezett - Zobowigzany. Natomiast w przypadku ttumaczenia
ukierunkowanego na jezyk polski, z uwzglednieniem tradycji polskiego jezyka prawnego
nalezaloby tu zastosowac¢ odpowiednio ekwiwalenty wierzyciel i dtuznik, zwlaszcza jezeli mé-
wimy o zalegltosciach platniczych, co oznacza, ze dlug jest juz wymagalny.
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a) doreczenie wezwania do zaptaty lub rachunku poprzedzilo uregulowanie zaleg-
tosci wobec Uprawnionego [...]

¢) Zobowiazany powinien byt uregulowaé platnosé bez oczekiwania na wezwanie
do zaplaty lub rachunek.]

W kontekscie tekstu prawnego warto zwréci¢é uwage na takie rzeczowniki
stuzace jako wyktadniki modalnosci deontycznej, jak: koniecznosé, mozliwosc,
niemozliwos¢, prawdopodobieristwo, prawda, fatsz, pewnosé, oraz przymiotniki
o tej samej bazie morfologicznej. Koresponduja one semantycznie z czasow-
nikami modalnymi typu mdc, nie moc, musiec. Jak zauwaza Jedrzejko (1993,
s. 68-70), w tego typu wypadkach moze dochodzi¢ do powtérnej werbaliza-
gji za pomoca czasownikow byc, mie¢, na przyklad mie¢ mozliwosé, zachodzi
koniecznosé, jest prawdg. Kolejny przyklad wskazuje, w jaki sposéb zastoso-
wanie badz rzeczownika mozliwos¢, badz czasownika mozna wptynie na kon-
strukcje zdania w przepisie:

Tekst T 13a P

Art. 216 § 3. Obnizenie splat, stosownie do przepisu paragrafu poprzedzajacego, nie
wyklucza mozliwosci roztozenia ich na raty lub odroczenia terminu ich zaplaty,
stosownie do przepisu art. 212 § 3.

Forma alternatywna moglaby brzmie¢ nastepujaco:

Tekst T 13b P

Obnizenie splat, stosownie do przepisu paragrafu poprzedzajacego, nie oznacza, Ze
nie mozna roztozyc ich na raty lub odroczy¢ terminu ich zaptaty, stosownie do
przepisu art. 212 § 3.

Zastosowanie czasownika mozna nie wplynelo tu pozytywnie na spojnoscé
komunikacyjna tekstu ze wzgledu na konieczno$¢ powtorzenia partykuty
przeczacej nie i ze wzgledu na rozbudowanie zdania o kolejne zdanie pod-
rzednie zlozone dopelnieniowe.

Podobnego typu wyrazenia odnajdujemy tez w jezyku wegierskim, na
przyklad lehet - lehetdség ‘mozna - mozliwos¢’. Nie zawsze beda to ekwiwa-
lenty semantycznie najblizsze i czesto beda to przeksztalcenia z przymiotni-
ka w rzeczownik. Do tego typu form naleza takie zestawienia wyrazéw, jak:
biztos — biztonsigos ‘pewny - pewnosc’, valdszinii — valdsziniiség “prawdopo-
dobny - prawdopodobienistwo’ itp. Wyraz lehetdség ‘mozliwos¢” zastosowa-
Nno W ponizszym przepisie:

Tekst T 14 W

6:73. § (3) A szerz6dés megkotését barmelyik fél megtagadhatja, ha bizonyitja, hogy
[...]
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b) a koriilmények megvdltozdsdnak lehetésége az el6szerz6dés megkotésének ido-
pontjaban nem volt el6relathato.

[Kazda ze stron moze odmoéwié¢ zawarcia umowy, jezeli udowodni, ze [...]
b) mozliwosé zmiany'! okolicznosci nie byla mozliwa do przewidzenia w momencie
zawierania umowy wstepnej.]

Nominalizacja wystepuje przy wyrazeniach kataforycznych typu: fakt, ze /
to, ze. Wyraz fakt odnosi sie bezposrednio do pewnego zdarzenia. Podobne
zwroty moga mie¢ réwniez charakter anaforyczny, na przyklad wedtug po-
wyzszego, w mysl powyzszego. Tego rodzaju kondensacje zauwazamy w poni-
zym przepisie:

Tekst T 15 P

Art. 103 § 3. W braku potwierdzenia ten, kto zawarl umowe w cudzym imieniu,
obowigzany jest do zwrotu tego, co otrzymat od drugiej strony w wykonaniu umo-
wy, oraz do naprawienia szkody, ktéra druga strona poniosta przez to, ze zawarta
umowe, nie wiedzac o braku umocowania lub o przekroczeniu jego zakresu.

Zasadniczo przeksztalcenie w forme znominalizowana byloby mozliwe
w zwrocie ktorq druga strona poniosta przez zawarcie umowy, jednak w tym
przypadku przeszkoda jest trudnos¢ w przytaczeniu dalszej czesci zdania,
mowiacej o tym, ze podczas zawierania umowy strona nie wiedziata o braku
umocowania lub o przekroczeniu jego zakresu.

Wystepujaca w tekscie prawnym forma znominalizowana fakt dokonania
czynnosci moze by¢ przeksztalcona w zwrot fakt, Ze czynnosé zostata doko-
nana, poniewaz takze wtedy aktant nie jest ujawniony:

Tekst T 16 P

Art. 74 § 1. Zastrzezenie formy pisemnej bez rygoru niewaznosci ma ten skutek, ze
w razie niezachowania zastrzezonej formy nie jest w sporze dopuszczalny dowdéd ze
swiadkéw ani dowéd z przestuchania stron na fakt dokonania czynnosci.

Zamiana na czasownik czynny jest mozliwa syntaktycznie, jednak w takim
wypadku w zdaniu nalezaloby ujawni¢ aktanta, tj. sprecyzowac osobe wy-
konujacg czynnos¢ (fakt, ze X to uczynit). To natomiast nie zawsze jest zgodne
z intencja nadawcy. Jak wiadomo, ustawa, a w szczegdlnosci kodeks, musza
by¢ formutowane w sposéb wystarczajaco ogolny, by przepisy mogly by¢
stosowane w wielu réznych wypadkach. Zamiana formy bezosobowej na

11 Ze wzgledu na tlumaczenie ukierunkowane na jezyk Zrédltowy (wegierski) dochodzi tu
do niekorzystnego stylistycznie powtdrzenia zwrotéw: mozliwosé i mozliwa. W ttumaczeniu
ukierunkowanym na jezyk polski dla zwrotu meguvidltozdsinak lehetdsége bardziej prawidiowe
bytoby zastosowanie ekwiwalentu nadzwyczajna zmiana okolicznosci.

140



osobowa mogtaby powodowaé nadmierng szczegélowosé opisu. Na przy-
klad nie wydaje sie prawidlowe przeksztalcenie wyrazenia fakt dokonania
czynnosci (art. 74 kc) na wyrazenie fakt, ze strony to uczynily, poniewaz nie da
sie wykluczy¢, ze moze chodzi¢ o innych wykonawcéw czynnosci niz strony
w procesie. W jezyku wegierskim zauwazamy podobny sposéb funkcjono-
wania rzeczownika tény “fakt’, co ilustruje ponizszy przepis:

Tekst T17 W

3:37. § (3) Ha a jogszabalysértés vagy a létesit6 okiratba iitkozés nem jelentds és nem
veszélyezteti a jogi személy jogszerti miikodését, a birdsag a jogsértés tényét alla-
pitja meg.

[Jezeli ztamanie przepiséw lub niezgodnos¢ ze statutem nie jest znaczace(a) i nie

stanowi zagrozenia dla zgodnego z prawem dzialania osoby prawnej, to sad stwier-
dza fakt naruszenia prawa'2.]

W konstrukgji alternatywnej istnialaby mozliwos¢ zmiany wyrazenia w taki
spos6b, ze zamiast rzeczownika jogsértés ‘naruszenie prawa’ wystapitby
zwrot z uzyciem czasownika jogot sért ‘narusza prawo’, w takim wypadku
konieczne byloby natomiast ujawnienie aktanta.

Za powaznga wade nominalizacji uzna¢ nalezy fakt, ze zbyt duze na-
gromadzenie tego typu kondensatéw moze w znaczacy sposéb utrudnié
interpretacje znaczenia tekstu, zamiast ja utatwié. O ile wiec niejednokrotnie
nie ma mozliwosci zwiekszenia efektywnosci komunikacyjnej tekstu praw-
nego ze wzgledu na ustalong i utrwalong terminologie specjalistyczna, o tyle
moze by¢ to osiggalne poprzez zmniejszenie stopnia nominalizacji. Czesto
konstrukcje znominalizowane daja sie stosunkowo fatwo zastapi¢ przez inne
formy jezykowe, najczesciej czasownikowe. W tym kontekscie najbardziej
ewidentng forma nominalizacji wydaja sie rzeczowniki odczasownikowe.
Spojrzmy na przyklady takich przepiséw, gdzie mozliwe jest dos¢ swobod-
ne przeksztalcenie formy znominalizowanej. W efekcie tego typu zmian
teksty moga stac¢ sie bardziej przystepne, czyli zwiekszy sie ich spéjnosé
komunikacyjna.

Tekst T 18a P

Art. 446 § 1. Jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia na-
stapita Smier¢ poszkodowanego, zobowiazany do naprawienia szkody powinien
zwrdécic¢ koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je poniost.

12 Chodzi o zaakcentowanie, Ze prawo jest naruszone tylko w niewielkim stopniu i kon-
sekwencje tego sa inne niz w wypadku ztamania prawa w znaczacy sposob.
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Forma alternatywna moglaby wygladac nastepujaco:

Tekst T 18b P

Jezeli wskutek uszkodzenia ciatla lub wywolania rozstroju zdrowia poszkodowany
zmart, zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwrécié koszty leczenia i po-
grzebu temu, kto je poniost.

Kolejny tekst to przyklad calego ciaggu form znominalizowanych, ktére
mozna swobodnie przeksztalci¢ w ciggi czasownikow:

Tekst T 19a P

Art. 1093. Do zbycia przedsiebiorstwa, do dokonania czynnosci prawnej, na podsta-
wie ktoérej nastepuje oddanie go do czasowego korzystania, oraz do zbywania
i obcigzania nieruchomosci jest wymagane petnomocnictwo do poszczegélnej czyn-
nosci.

Forma alternatywna:

Tekst T 19b P

Aby zbyé przedsiebiorstwo lub dokonaé czynnosci prawnej, na podstawie ktorej
sprzedajacy je oddaje, by kupujacy czasowo z niego korzystat, oraz aby zbyé i ob-
cigzyé nieruchomos$é, nalezy posiada¢ pelnomocnictwo pozwalajace wykonywaé
poszczegblne czynnosci.

Sposrod ciggu rzeczownikéw zbycie, dokonanie, oddanie, korzystanie, zbywanie,
obcigzanie, zwrécimy tu uwage na rzeczownik dokonanie w zwrocie dokonanie
czynnosci prawnej. Przeksztalcony zwrot brzmi: dokonac czynnosci prawnej.
Warto zauwazy¢, ze w tym wypadku wyrazu dokonaé nie mozna swobodnie
zamieni¢ na inny czasownik synonimiczny, na przykiad uczynic, ze wzgledu
na utrwalone w tradycji jezyka prawnego polaczenie z terminem specjali-
stycznym czynnosé prawna. Nieprawidlowe wiec byloby zastosowanie zwro-
tow uczynié czynnosé prawng czy tez uczynienie czynnosci prawnej.

Wystepujace w ponizszych przepisach wegierskich formy nominalne
mozna przeksztalci¢ w czasowniki zaré6wno w jezyku wegierskim, jak
i w ttumaczeniu na jezyk polski. Poniewaz jezykiem docelowym jest polski,
dokonujac przeksztalcerr, skoncentrujemy sie na polskich ekwiwalentach
odzwierciedlajacych nominalizacje.

Tekst T 20a W

6:183. § Ha valamelyik fél a teljesitést jogos ok nélkiil megtagadja, a masik fél vdla-
sztdsa szerint a késedelem vagy a szolgaltatis lehetetlenné vdldsanak jogkovet-
kezményeit kell alkalmazni.
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[Jezeli ktorakolwiek ze stron odmoéwi bez waznej przyczyny realizacji umowy, dru-
ga strona stosuje wedtug wtasnego wyboru konsekwencje prawne dotyczqce opoz-
nienia lub niemoznosci wykonania ustugi.]

Forma alternatywna ttumaczenia moglaby wyglada¢ nastepujaco:

Tekst T 20b W

[Jezeli ktoras ze stron odméwi bez waznej przyczyny realizacji umowy, druga stro-
na wybiera rodzaj konsekwencji prawnej, ktéra dotyczy faktu, ze strona spézinita
sie z realizacjq lub ze nie wykonata ustugi, poniewaz nie bylto to mozliwe.]

Jednakze zastosowanie powyzszej formy wydaje si¢ mniej dostosowane do
rozwigzan jezykowych przyjetych w tradycji polskiego jezyka prawa.

Niektore z rzeczownikéw odczasownikowych sa na tyle utrwalone
w jezyku, ze odbierane sg jako zwykle wyrazy, a nie sztuczne nominalizacje.
Spojrzmy na rzeczowniki w ponizszym przepisie:

Tekst T 21 P

Art. 5. Takie dziatanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykony-
wanie prawa i nie korzysta z ochrony.

Wydaje sie, ze rzeczowniki dziatanie i zaniechanie nie zakl6caja tu spoéjnosci
komunikacyjnej. Natomiast rzeczownik wykonywanie nie jest juz jednoznacz-
ny. Forma ta z jednej strony nie jest odbierana jako naturalna, ale z drugiej
strony wydaje sie do$¢ popularna i utrwalona jako rzeczownik.

Moze jednak by¢ odwrotnie - duze nagromadzenie kondensatéw zno-
minalizowanych w znaczacy sposéb utrudni interpretacje tekstu, zamiast ja
ulatwié. Spéjrzmy na przyklad zageszczenia form znominalizowanych:

Tekst T 22a P

Art. 443. Okolicznos$¢, ze dziatanie lub zaniechanie, z ktérego szkoda wynikta, sta-
nowilo niewykonanie lub nienalezyte wykonanie istniejacego uprzednio zobowia-
zania, nie wylacza roszczenia o naprawienie szkody z tytulu czynu niedozwolone-
go, chyba ze z tresci istniejacego uprzednio zobowigzania wynika co innego.

Przeksztalcenie tak sformulowanego przepisu moze by¢ dos¢ trudne do
realizacji, co nie znaczy, ze jest to niemozliwe. Przepis méglby wyglada¢
nastepujgco:

Tekst T 22b P

Jezeli kto$ byt wczesniej zobowigzany do wykonania pewnego zobowigzania i nie
wykonat go lub wykonat je w sposéb niewlasciwy i z tego wynikla szkoda, to nie
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oznacza to, ze nie mozna dochodzi¢ roszczenia o naprawienie szkody z tytutu po-
pelnienia czynu niedozwolonego, chyba ze z wczesniejszego zobowiazania wynika
co innego.

Takie rozwigzanie niekoniecznie jednak wplynetoby korzystnie na spojnosé
komunikacyjng tekstu. W tym wypadku lepsze wydaje sie pozostawienie
form znominalizowanych.

Podobne zageszczone wystepowanie nominalizacji spotykamy w nie-
ktérych przepisach wegierskich.

Tekst T 23a W

6:477. § Eletbiztositasi szerz6dés alapjan a biztosito a természetes személy biztositott
halila, meghatarozott életkor vagy id6pont elérése vagy mas esemény bekdvet-
kezése esetére a szerz6désben meghatarozott biztositasi osszeg kifizetésére, jaradék
élethosszig tarté vagy meghatarozott idészakra torténd folydsitdisdra vallal kote-
lezettséget.

[W przypadku wystgpienia Smierci ubezpieczonej osoby fizycznej lub osiggniecia
przez nig okreslonego wieku lub uptywu okreslonego w polisie terminu, lub wystg-
pienia innego okreslonego w polisie zdarzenia ubezpieczyciel, na podstawie polisy
na zycie, jest zobowigzany'3 do jednorazowej wyptaty okreslonej w polisie kwoty
ubezpieczenia, lub jej wyplacania do Smierci ubezpieczonego!4, lub do okreslonego
w polisie terminu®5.]

Forma alternatywna w tlumaczeniu na jezyk polski mogtaby brzmieé¢ naste-
pujaco:

Tekst T 23b W

[Jezeli ubezpieczony umrze, osiggnie okreslony wiek lub nastqpi inne okreslone
w polisie zdarzenie, ubezpieczyciel, na podstawie polisy na zycie, zobowiazuje sie
wyplacié kwote ubezpieczenia okreslong w polisie lub wyptacaé naleznosé¢ do
$mierci ubezpieczonego lub do okreslonego w polisie terminu.]

Uporzadkowanie przestrzenne treéci tekstowych mozemy uzna¢ za jeden
z wymiaréw, ze wzgledu na ktére w tekscie prawnym mozna bada¢ nomi-
nalizacje. Na przyklad nominalizacje umozliwia, chociaz jej nie wymusza,
uzycie wyrazenia w miejscu:

13 W ttumaczeniu ukierunkowanym na jezyk zrédlowy mozna zaakcentowag, ze to ubez-
pieczyciel podejmuje sie dopelni¢ obowiazku wyplaty. Dla wyrazenia vdllal kételezettséget
mozliwy bytby wiec ekwiwalent ‘zobowiazuje sie / podejmuje sie¢ obowigzku wyplaty’.

4 W tlumaczeniu ukierunkowanym na jezyk zrédlowy dla wyrazenia élethosszig tarto
iddszakra mozliwe bytoby zastosowanie ekwiwalentu ‘w okresie trwajacym do korica zycia’.

15 W celu precyzyjnego wskazania na omawiany aspekt, w tlumaczeniu zdecydowaliSmy
sie niektére z wyrazenn poda¢ w formach wyrazonych bardziej eksplicytnie niz w jezyku Zro-
dlowym, przez co wzrosta liczba wyrazéw w formie znominalizowane;j.
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Tekst T 24 P

Art. 70 § 2. W razie watpliwosci umowe poczytuje sie za zawarta w miejscu otrzy-
mania przez skladajacego oferte oswiadczenia o jej przyjeciu, a jezeli dojscie do
skladajacego oferte oswiadczenia o jej przyjeciu nie jest wymagane albo oferta jest
skladana w postaci elektronicznej - w miejscu zamieszkania albo w siedzibie skla-
dajacego oferte w chwili zawarcia umowy.

Sformulowania w miejscu otrzymania i w miejscu zamieszkania mozna w dos¢
prosty sposob przeksztalci¢c w formy alternatywne w miejscu, gdzie otrzymat
i w miejscu, gdzie zamieszkuje. Taka zmiana nie wydaje sie jednak korzystnie
wplywaé na spdjnoé¢ komunikacyjna tekstu. Analogiczna sytuacje mamy
w tekscie wegierskim:

Tekst T 25 W

6:69. § (2) Ha az ajanlat megtételére és az elfogadasra ugyanazon a helyen kertil sor,
a szerzddéskotés helye a jognyilatkozatok megtételének helye. A szerzddéskotés
helye egyebekben az ajanlattevé székhelye, természetes személy esetén lakohelye,
ennek hidnyaban szokésos tartézkodasi helye.

[Jezeli ztozenie i przyjecie oferty odbywa sie w tym samym miejscu, to miejscem
zawarcia Umowy jest miejsce ztoZenia oswiadczen prawnych. W innym wypadku
miejscem zawarcia umowy jest siedziba Oferenta, a w wypadku osoby fizycznej jej
miejsce zamieszkania lub, w wypadku braku miejsca zamieszkania - miejsce jej sta-
fego pobytu.]

Rzeczowniki kités ‘zawarcie’ (szerzddéskités ‘zawarcie umowy’) i megtétel
‘zlozenie’ daja sie dos¢ tatwo przeksztalcié w czasowniki kit ‘zawrzed
(umowe) i tesz ‘ztozy¢ (o$wiadczenia)'.

Nominalizacje mozna bada¢ ze wzgledu na wymiar, jakim jest uporzad-
kowanie temporalne tekstu. Temporalna charakterystyka zdarzen, o ktérych
moéwi tekst, moze by¢ wyrazana przez wykladniki o charakterze:

- morfologicznym (zgramatykalizowanym) - wykladnik taki wyzna-
cza relacje miedzy czasem zdarzenia, o ktérym mowa, a momentem moéwie-
nia. Przystuguje on wylacznie czasownikom, wiec nominalizacja je neutra-
lizuje;

- leksykalnym - wyktadniki takie wystepuja w réznej formie, zazwyczaj
okreélaja czas zdarzenia przez wskazanie dowolnego punktu na osi czasu
kalendarzowego, na przyktad bytes w pigtek - twoja pigtkowa wizyta, a niekie-
dy w odniesieniu do innych zdarzen,, gdzie mamy do czynienia z czasem
wzglednym, na przykiad przed wyjsciem - zanim wyszed?, po przeczytaniu -
kiedy przeczytal. Formy te zachowuja sie jak przystéwki czasu i petnia funkcje
okolicznikowg (Jedrzejko, 1993, s. 72).
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Przyjrzyjmy sie blizej nominalizacjom w przepisach, w ktérych stosuje
sie okreélenia temporalne:

Tekst T 26 P

Art. 8 § 1. Kazdy czlowiek od chwili urodzenia ma zdolnosé prawna.
Forma alternatywna (bez nominalizacji):

Kazdy cztowiek ma zdolnos¢ prawna (jest zdolny do czynnosci prawnych) od chwi-
li, kiedy sie urodzit.

Wykladnikiem, ktéry moze wywota¢ nominalizacje temporalna jest tu zwrot
od chwili. Nie wydaje sie natomiast, by ewentualna zmiana formy przyczyni-
ta sie do wzmocnienia spdjnosci komunikacyjnej tego przepisu.

W jezyku wegierskim znaczenia temporalne sa czesto zgramatykali-
zowane, tj. moga by¢ wyrazone przez koricowki czasownika lub sufiksy
rzeczownika. Przyklady na zastosowanie tego typu sufikséw odnajdziemy
w ponizszych przepisach:

Tekst T 27 W

2:5. § (2) A holtnak nyilvanitott személyt az ellenkez6 bizonyitdsdig halottnak kell
tekinteni.

[Osobe uznana za zmarta nalezy uwazac¢ za zmarta do chwili udowodnienia, ze jest
inaczej.]

Tekst T 28 W

2:2.§ (1) A jogképesség az embert, ha élve sziiletik, fogamzasanak id6pontjatél illeti
meg.

(2) A fogamzés id6pontjanak a sziiletéstdl visszafelé szamitott haromszazadik napot
kell tekinteni; bizonyitani lehet, hogy a fogamzas kordbbi vagy késébbi id6pontban
tortént. A sziiletés napja a hataridébe beleszamit.

[(1) Zdolnosé prawna dotyczy czlowieka, o ile urodzi sie zywy, od terminu poczecia.
(2) Za termin poczecia uwaza sie trzechsetny dzien, liczac wstecznie od dnia porodu;
mozna natomiast dowies¢, Zze poczecie nastapilo wezesniej lub pézniej. Dzien naro-
dzin wlicza sie do tego okresu.]

Warto zauwazyé, ze o ile rzeczownik bizonyitis “‘udowodnienie’ mozna dos¢
swobodnie przeksztalci¢ w czasownik bizonyitani “‘udowodnic’, o tyle termin
fogamzds “poczecie’ wiaze sie z seksualnoscig czlowieka, a wiec z tematyka
tabu i ze wzgledu na to znaczaco ograniczone sa mozliwosci wyrazania tej
tresci za pomoca innej formy niz spolecznie utrwalona, tu akurat w postaci
rzeczownika. Wyrazenie w rodzaju od terminu, kiedy si¢ poczqt czy tez kiedy
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rodzice go poczeli nie brzmiatoby naturalnie, powodowatoby pewien dyskom-
fort u odbiorcy, czyli spéjnoé¢ komunikacyjna zostalaby naruszona.

Czesto stosowana w tekécie prawnym formga leksykalng wywolujaca
nominalizacje jest rzeczownik odczasownikowy trwanie. llustruje to nastepu-

jacy przepis:

Tekst T 29a P

Art. 662 § 1. Wynajmujacy powinien wydaé najemcy rzecz w stanie przydatnym do
umoéwionego uzytku i utrzymywac ja w takim stanie przez czas trwania najmu.

Istnieje tu mozliwos¢ przeksztalcenia zwrotu trwanie najmu na czasownik
najmowac przy przeksztalceniu struktury zdania i powtérzeniu dopetnienia.
Zdanie mogtoby wtedy wyglada¢ nastepujaco:

Tekst T 29b P

Wynajmujacy powinien wydaé najemcy rzecz w stanie przydatnym do umoéwionego
uzytku i utrzymywac ja w takim stanie przez czas, w ktérym rzecz najmuje.

Konsekwencja takiego przeksztalcenia jest jednak koniecznos¢ repetycji sto-
wa rzecz. Warto tu zauwazy¢, ze czeste wystepowanie wyrazu trwac w for-
mie znominalizowanej trwanie wydaje sie mocno osadzone w tradycji pol-
skiego jezyka prawa. Naruszenie tej tradycji mogloby zaburzy¢ odbior
tekstu, a wiec wplynaé negatywnie na jego sp6jnos¢ komunikacyjna.

Wyraz trwanie funkcjonuje tez w polaczeniu z rzeczownikami, ktérych
nie mozna w prosty sposéb przeksztalci¢c w czasownik, na przyktad czas
trwania wladzy rodzicielskiej, czas trwania matzenistwa, czas trwania wad. W ta-
kim wypadku mozna by go zastapic¢ tylko czasownikami podobnymi co do
funkgcji i znaczenia, typu: byc, istniec, funkcjonowac, wystepowac. W celu utrzy-
mania precyzji semantycznej wskazana wydaje sie tu rowniez zamiana wy-
razu czas na okres, poniewaz ten ostatni zawiera w sobie znaczenie ciggtosci,
jednakze z wyznaczonymi granicami czasowymi, na przyklad okres, kiedy sq
matzenstwem, okres, w jakim wystepujq wady.

Istotng przeszkoda dla ewentualnych przeksztalceni jezykowych moze
by¢ zmiana znaczenia lub homonimia, na przykifad:

Tekst T 30a P

Art. 55 § 1. Uprawnionemu do pobierania pozytkéw przypadaja pozytki naturalne,
ktore zostaly odlaczone od rzeczy w czasie trwania jego uprawnienia, a pozytki cy-
wilne - w stosunku do czasu trwania tego uprawnienia.

W powyzszym przykladzie nie ma mozliwosci zastgpienia rzeczownika
uprawnienie czasownikiem uprawni¢ ze wzgledu na zmiane semantyczna.
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Uprawnienie jest cecha, ktéra posiada odbiorca, natomiast uprawni¢ moze
tylko nadawca, co w rzeczywistosci prawnej stanowi znaczaca réznice. Po-
nadto rzeczownika nie mozna swobodnie przeksztalci¢ w tozsamy seman-
tycznie zwrot by¢ uprawnionym, poniewaz konieczna bylaby zmiana kon-
strukcji zdania i wprowadzenie powtdrzen, a w konsekwencji wystgpitaby
zbyt silna homonimia. Nieprawidtowe byloby wiec zdanie:

Tekst T 30b P

Uprawnionemu do pobierania pozytkéw przypadaja pozytki naturalne, ktére zosta-
ly odlaczone od rzeczy w czasie, w ktérym uprawniony byt do tego uprawnio-
ny, a pozytki cywilne - w stosunku do czasu, w ktérym uprawniony byt do tego
uprawniony.

Przeksztalcenie tego rodzaju jest natomiast mozliwe po wprowadzeniu sy-
nonimu: czas trwania prawa (uzytkownika) - okres, w ktorym (uzytkownik) jest
uprawniony. Tego typu zwrot odnajdujemy w ponizszym przepisie:

Tekst T 31a P

Art. 238. Wieczysty uzytkownik uiszcza oplate roczng przez czas trwania swego
prawa.

Forma alternatywna (bez nominalizacji) moglaby wyglada¢ nastepujaco:

Tekst T 31b P

Wieczysty uzytkownik uiszcza oplate roczng przez okres, w ktorym jest uprawnio-
ny do wieczystego uzytkowania.

Dochodzi tu jednak do pewnego typu repetycji (wieczysty uzytkownik — wie-
czyste uzytkowanie), ktéra wplywa negatywnie na sp6jnos¢ komunikacyjna
tekstu.

Jak zauwazamy, w tekscie prawnym dosc¢ czesto, chociaz nie w kazdym
wypadku, mozemy odwréci¢ procesy nominalizacyjne. Przeksztalcenia
moga nies¢ za sobg zaréwno konsekwencje pozytywne, jak i negatywne
z punktu widzenia komunikacyjnego, tekst moze sta¢ sie albo latwiejszy,
albo trudniejszy w odbiorze. Istotne jest przy tym, by po ewentualnym do-
konaniu przeksztalcenia, czy to przy tworzeniu oryginalnego tekstu praw-
nego, czy to przy jego translacji, w kazdym przypadku skontrolowa¢, czy
nie uleglo zmianie znaczenie. Taka zmiana semantyczna wystapi¢ moze
dos¢ czesto. Z jednej strony wynika to z faktu, ze w jezyku rézne znaczenia
maja podobne, ale nieco odmienne formy jezykowe, z drugiej strony nalezy
bra¢ pod uwage, ze te same formy moga przybiera¢ odmienne znaczenia ze
wzgledu na inny kontekst lub konsytuacje.
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Wydaje sie, ze dbatos¢ o komunikatywnos¢ tekstu wyrazajaca sie eko-
nomia zapisu, dazeniem do unikania zbednych i dostownych powtérzen czy
tez inne wzgledy estetyczno-stylistyczne nie sa jedyna przyczyng stosowa-
nia nominalizacji w polskim i wegierskim kodeksie cywilnym. Niekiedy
zastosowanie danej formy zdaje sie wynikac¢ z braku dbatosci o przystep-
noé¢ zapisu lub préby jego dostosowania do specyficznie rozumianego ofi-
cjalnego stylu jezyka prawnego. Zaréwno w polskim, jak i w wegierskim
kodeksie cywilnym mozna zauwazy¢ duze réznice w stylistyce poszczegol-
nych przepiséw. Niektore sg sformulowane w sposéb bardzo przystepny,
maja prosta, konsekwentng konstrukcje, zastosowanie nominalizacji nie
utrudnia w znaczacy sposob odbioru tekstu, a nawet go ulatwia. Z kolei
w innych przepisach wystepuje tak duze nagromadzenie form nominalnych,
ze ich tres¢ staje sie trudna w odbiorze. Wydaje sig, ze w wielu wypadkach
mozna zniwelowac ten efekt i zwiekszy¢ skutecznoé¢ komunikacyjng tekstu
przez zastgpienie form znominalizowanych innymi konstrukcjami jezyko-
Wymi.

8.3.2. Elipsa w tekscie prawnym

Jednym z narzedzi kondensacji tekstu jest elipsa. Chociaz jest ona odbierana
jako zjawisko catkowicie naturalne w jezyku i zwykle jest uzasadniona syn-
taktycznie, to warto o niej wspomnie¢, jezeli méwimy o swiadomym ksztal-
towaniu tekstu. W szczegdlnosci odnosi sie to do tekstu prawnego, gdzie ze
wzgledu na konieczno$¢ precyzyjnego wyrazania tresci niekiedy stosuje sie
lub co najmniej zaklada mozliwos¢ zastosowania innych rozwiazan jezyko-
wych niz te, ktére wydaja sie najbardziej naturalne z punktu widzenia styli-
styki jezyka, czy to polskiego, czy to wegierskiego.

Tak jak przy nominalizacji relacje zachodzgce miedzy obiektami tekstu
mozemy bada¢ ze wzgledu na powtarzalno$¢ form wyrazajacych tresci
w sposOb bardziej lub mniej implicytny i wzajemne odniesienia obiektéw
podanych badz implicytnie, badz eksplicytnie. Mozemy tez moéwic o rézne-
go rodzaju ciggach relacji zachodzacych miedzy obiektami tekstu. Poza tym
mozna tu wzigé pod uwage wymiar pragmatyczny, tj. badac relacje miedzy
obiektami tekstowymi ze wzgledu na nadawce i odbiorce tekstu i dokona¢
oceny, czy osiggnieta spojnos¢ komunikacyjna jest wystarczajgca czy niewy-
starczajaca.

Ponadto nalezy pamietad, ze elipsa funkcjonuje w dos¢ specyficzny spo-
s6b w procesie translacji. W tekstach przekladu rodzaje relacji zachodzacych
ze wzgledu na zastosowanie elipsy beda z duzym prawdopodobieristwem
nieco inne niz w tekstach w jezyku zrodlowym, w szczegolnosci ze wzgledu
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na zasade ttumaczeniowa moéwigca, ze tresci w tekstach ttumaczonych wy-
razane s w sposob bardziej eksplicytny niz w tekstach oryginatu. Tak wiec
zwykle tekst przekladu jest mniej eliptyczny od tekstu w jezyku Zrédtowym.

Przyjrzyjmy sie realizacji procesu kondensacji eliptycznej, zwracajac
szczegblna uwage na jej ewentualny wplyw na aspekt komunikacyjny teks-
tu, latwos¢ lub trudnosé jego interpretacji. W przytoczonych przyktadach
elipsa oznaczana jest znakiem [J].

Tekst T 32 P

Art. 109%. Do zbycia przedsiebiorstwa, [] do dokonania czynnosci prawnej, na
podstawie ktérej nastepuje oddanie go do czasowego korzystania, oraz do zbywania
i obcigzania nieruchomosci jest wymagane pelnomocnictwo do poszczegdlnej czyn-
nosci.
W powyzszym przepisie, zgodnie z ogoélnie przyjetymi zasadami jezyka
polskiego, nie dokonano powtérzenia spojnika koniunkcji. Nie spowodowa-
fo to zmniejszenia spdjnosci komunikacyjnej tekstu. Réwniez opuszczenie
spojnika koniunkcji w przepisie wegierskim nie wplynelo negatywnie na
jego spojnosc:

Tekst T 33 W

6:259. § (1) A felad¢6 koteles

a) a kiildeményt tigy csomagolni, hogy a csomagolas a kiildeményt megévja, és az
masok személyét és vagyonat ne veszélyeztesse; [J]

b)a kiildemény fuvarozds sordn torténé kezeléséhez sziikséges informdécidkat
a csomagoldson, ennek hianyaban a kiildeményen feltiintetni; és

¢) a fuvarozénak a kiildemény tovéabbitasdhoz és kezeléséhez sziikséges okiratokat
atadni.

[Nadawca ma obowiazek:

a) tak zapakowac paczke, aby opakowanie chronilo jej zawartos¢, i w taki sposéb, by
nie narazato na szkody innych oséb i ich majatku; [D]

b) na opakowaniu lub przy jego braku na produkcie zamiesci¢ informacje konieczne
do wtasciwego obchodzenia sie z towarem w trakcie transportu; i

) przekazaé¢ przewoznikowi dokumenty konieczne do przewozu paczki i obstugi
tego przewozu.]

Podobnie opuszczenie spdjnika ha ‘jezeli’ nie powoduje probleméw z inter-
pretacja treSci ponizszego przepisu:
Tekst T34 W

7:30. § Ha a nevezett 6rokosok részesedése a hagyatékot nem meriti ki, a fennmara-
do rész tekintetében torvényes oroklésnek van helye, ha e torvény eltéréen nem
rendelkezik, vagy [D] a végrendeletbs]l méas nem kovetkezik.
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[Jezeli udzial wymienionych spadkobiercéw nie wyczerpie spadku, to pozostajaca
czesé jest dziedziczona ustawowo, o ile niniejsza ustawa nie stanowi inaczej lub [J]
co innego nie wynika z testamentu.]

W kolejnym przepisie w pierwszej czeSci wymieniono po przecinku kilka
terminéw, a druga czes$¢ zdania odnosi sie do kazdego z tych terminéw.

Tekst T 35 P

Art. 431, [1] Przedsiebiorca jest osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka organiza-
cyjna, o ktérej mowa w art. 33! § 1, [2] prowadzgca we wlasnym imieniu dziatalnos¢
gospodarcza lub zawodowa.

Bez zastosowania elipsy dosztoby do wielokrotnego powtérzenia catej tresci
z drugiej czesci zdania i przepis musiatby wygladac nastepujaco:

Tekst T 36 P

Przedsiebiorca jest osoba fizyczna prowadzaca we wlasnym imieniu dziatalnosé¢ go-
spodarcza lub zawodowa.

Przedsiebiorca jest osoba prawna prowadzaca we wlasnym imieniu dziatalnos¢ go-
spodarcza lub zawodowa.

Przedsiebiorca jest jednostka organizacyjna prowadzaca we wlasnym imieniu dzia-
talnos¢ gospodarcza lub zawodowa.

O ile jednak w powyzszym przypadku zastosowanie elipsy jest jak najbar-
dziej mozliwe i uzasadnione ze wzgledu na sp6jnos¢ komunikacyjng, to nie
wykluczamy, ze w pewnych okolicznosciach bardziej wskazane byloby po-
wtorzenie tresci.

Elipsa obejmowa¢ moze réwniez wyrazy, ktére sa wyktadnikami mo-
dalnoéci deontycznej. W ponizszym przepisie obejmuje ona wykladnik
normy dozwalajacej:

Tekst T 37 P

Art. 812 § 4. [1] Jezeli umowa ubezpieczenia jest zawarta na okres dluzszy niz szes¢
miesiecy, ubezpieczajacy ma prawo odstapienia od umowy ubezpieczenia w termi-
nie 30 dni, [2] a w przypadku gdy ubezpieczajacy jest przedsiebiorcg - w terminie
7 dni od dnia zawarcia umowy.

Wykladnik dozwolenia ma prawo w zdaniu [1]: ubezpieczajqcy ma prawo odstq-
pienia od umowy w terminie 30 dni, moglby by¢ powtérzony w zdaniu [2]:
ubezpieczajgcy ma prawo odstgpienia od umowy w terminie 7 dni. Ze wzgledu na
stylistyke i ekonomie jezyka wykladnik ten nie zostal jednak eksplicytnie
wyrazony.

W kolejnym tekscie elipsa dotyczy wykladnika normy zakazujacej:
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Tekst T 38 P

Art. 834. [1] Jezeli do wypadku doszlo po uptywie lat trzech od zawarcia umowy
ubezpieczenia na zycie, ubezpieczyciel nie moze podnies¢ zarzutu, [2] ze przy za-
wieraniu umowy podano wiadomosci nieprawdziwe, w szczegélnosci ze zatajona
zostata choroba osoby ubezpieczone;.

Wyktadnik zakazu nie moze, wystepujacy w zdaniu [1] ubezpieczyciel nie moze
podnies¢ zarzutu, mogtby by¢ powtérzony w zdaniu [2] wraz z wyrazeniem
w szczegolnosci precyzujacym tres¢ zakazu: ubezpieczyciel nie moze w szczegdl-
nosci podnies¢ zarzutu. Podobnie jak miato to miejsce w poprzednim przykia-
dzie powtérzenie tego wyktadnika nie spowodowatoby zwiekszenia spojno-
$ci komunikacyjnej tekstu.

Na podstawie powyzszego mozemy stwierdzié, ze przy prawidlowym
zastosowaniu elipsy nie wprowadza ona w tekécie niejasnosci ani nie spra-
wia, Ze tekst jest mniej precyzyjny; nie powoduje tez, ze tekst jest mniej
spojny komunikacyjnie. Co wiecej, tekst moze sta¢ sie przez to latwiejszy
w odbiorze ze wzgledu na wieksza zwartoé¢. Nie wykluczamy natomiast, ze
z powodu wystepowania elipsy w trakcie procesu przekladu tekstu na inny
jezyk moga pojawic sie pewne trudnosci z jego interpretacja, a przeniesienie
tego typu relacji do tekstu w jezyku docelowym moze by¢ niemozliwe lub
niepotrzebne.

8.4. Modalnos¢ deontyczna

Kazda wypowiedZz cechuje si¢ modalnosciag. Ma ona swojego nadawce
i zwykle skierowana jest do okreslonego odbiorcy, ,zawsze wiec wyrazana
jest w wypowiedzi jaka$ postawa nadawcy wobec tresci komunikowanej,
a takze czesto wobec odbiorcy” (Grzegorczykowa, 1995, s. 134) i ta postawa
nazywana jest modalnoscia.

Palmer (2001, s. 8-10) rozréznia (za: von Wright, 1951, s. 1-2) trzy rodza-
je modalnoéci:

- epistemiczng,

- dynamiczna,

- deontyczna.

W mysl powyzszego podzialu modalnoé¢ epistemiczna koncentruje sie
na stosunku moéwigcego do rzeczywistosci, gdzie nadawcy wyrazaja swoja
ocene stanéw faktycznych, a modalnosé¢ skierowana jest od méwigcego na
zewnatrz. Modalnoé¢ dynamiczna odnosi sie do mozliwosci lub checi, jest
ona wiec, podobnie jak modalno$¢ epistemiczna, skierowana od méwiacego
do innego odbiorcy. Natomiast modalno$¢ deontyczna wyraza obowigzek,
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zakaz lub pozwolenie pochodzace ze Zrédla zewnetrznego w stosunku do
mowigcego.

Zaréwno modalnoé¢ deontyczna, jak i dynamiczna odnosi sie do zda-
rzen, ktére nie sg aktualne, czesto w ogole nie mialy miejsca, ale potencjalnie
moga sie wydarzy¢. O ile modalnoé¢ epistemiczna i dynamiczna nie sa
istotne w tekstach prawnych, o tyle modalnoscia deontyczng charakteryzuja
sie wszystkie teksty nalezace do tego gatunku i ich wlasciwa interpretacja
nie jest mozliwa bez uwzglednienia tego aspektu.

8.4.1. Modalnos¢ w tekscie prawnym

Modalnos¢ deontyczna ,,odnosi sie¢ do §wiata norm i ocen i dotyczy dzialan
czlowieka, ktére z woli indywidualnego lub zbiorowego sprawcy sa mu
nakazane lub dozwolone” (Jedrzejko, 1987, s. 19; por. Kaczmarek, Matulew-
ska, Wiatrowski, 2008, s. 169). Ten rodzaj modalnosci realizuje si¢ poprzez
dyrektywy, gdzie probuje sie nakloni¢ kogos do zrobienia czego$, przy czym
generalnie przyjmuje sie, ze nadawca zgadza sie z pozwoleniem lub obo-
wigzkiem mu narzucanym (Searle, 1983, s. 166; Palmer, 2001, s. 70). Jak za-
uwaza Wilkon (2002, s. 46):

poniewaz kategoria modalnosci to kategoria, ktéra wyraza stosunek nadawcy wo-
bec swiata werbalizowanego (a nie wobec samego zdania czy tekstu, jak to ujmuja
niektérzy lingwisci), jej cecha niejako najwazniejsza jest niezwykle bogaty repertuar
sposob6éw wyrazania.

Jako przyktad bogactwa w wyrazaniu modalnosci deontycznej w jezyku
angielskim Palmer (2001, s. 75) wymienia réznice w znaczeniu takich wyra-
zen, jak must, have to, be supposed to, should lub ought to, gdzie wyraz must czy
tez zwrot be supposed to zasadniczo oznaczajy, ze nadawca nie bierze odpo-
wiedzialnosci za nakaz, natomiast dzieje sie tak w przypadku wyrazen have
to, should lub ought to. Natomiast zaséb srodkéw jezykowych, za pomoca
ktérych wyraza sie modalno$¢ deontyczng w tekécie ustawowym, jest
w duzej mierze ograniczony wymaganiami tego typu tekstu. W tekscie
prawnym odbiorca powinien bez watpliwosci rozumieé, ze co$ jest (lub nie
jest) nakazane, dozwolone czy zakazane i nie ma tu miejsca na stopniowal-
noé¢. Na przyklad nie moze by¢ tak, ze za pomoca jednego wykladnika mo-
dalnosci jednoznacznie zakazuje sie wykonywania pewnej czynnosci, a przy
uzyciu innego wykladnika ,troche sie zakazuje, ale nie do konca”. Jest to
wiec sytuacja odmienna od tej, jaka ma miejsce w tekstach nienormatyw-
nych, gdzie uzasadniony jest poglad Palmera (2001) o stopniowalnosci mo-
dalnoéci deontycznej w zaleznosci od zastosowanych wyrazeri. Nie oznacza
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to jednak, ze zasob wykladnikow nie jest w polskich i wegierskich ustawach
mocno rozbudowany. Moga to by¢ zaréwno érodki o charakterze leksykal-
nym, jak i syntaktycznym. Najbardziej oczywistym wykladnikiem tresci
dyrektywnych w jezyku polskim i wegierskim moégltby sie wydawac tryb
rozkazujacy, jednak zwyczaj piémiennictwa prawnego narzuca stosowanie
innych narzedzi jezyka.

Zastosowanie trybu rozkazujacego zazwyczaj uwazane jest za najmoc-
niejsze narzedzie wyrazania nakazu. Jednakze tres¢ wyrazana w taki sposéb
niekoniecznie jest jednoznaczna, moze ona wyrazaé¢ réwniez pozwolenie lub
rade, na przyklad w wyrazeniach typu: wejdz!, bgdz dobrej mysli! Formy te
zwykle wystepuja jednak w rzeczywistosci aktualnej, tj. nadawca wydaje
nakaz w momencie méwienia. Poniewaz w tekscie ustawowym akcja jest
potencjalna, a nie aktualna, i nadawca nie zwraca sie bezposrednio do od-
biorcy, to nie wystapi tam tryb rozkazujacy. Istniejg co prawda w jezyku
polskim mozliwosci zastosowania tego typu narzedzia wyrazania nakazu,
mimo Ze czas i miejsce akcji nie dotyczy aktualnego stanu rzeczy, na przy-
ktad w zwrocie typu niech ktos co$ zrobi. Jednakze taka forma mogtaby by¢
odebrana jako obrazliwa. Nie byloby wskazane na przyktad sformulowanie:
Niech Prezydent zwota posiedzenie nadzwyczajne Sejmu. Zamiast tego stosuje sie
najczesciej forme zdania oznajmujacego, na przyklad Prezydent zwola posie-
dzenie nadzwyczajne Sejmu. W tego typu zdaniu wykladniki modalnosci nie
wystepuja eksplicytnie, a no$nikiem informacji lub znaczenia modalnego
jest czasownik w trzeciej osobie liczby pojedynczej lub mnogiej, w czasie
terazniejszym lub przyszlym. Tak sformulowany tekst moze pelni¢ dwojaka
funkcje. Z jednej strony mozemy mie¢ tekst nakazowy, ktérego celem jest
regulacja zycia spotecznego. Ma on charakter zobowigzania, ktore nalezy
wypelnié, jest wiec modalny deontycznie. Z drugiej strony mozemy miec¢
bardzo podobny czy tez identyczny tekst, ktéry pelni funkcje wylacznie
informacyjng. Gdyby intencja nadawcy bylo wylacznie przekazanie infor-
magcji, a nie dyrektywy, to taki tekst nie bylby tekstem prawnym. Poprzez
dziatania polegajace na formulowaniu konkluzji co do znaczenia tekstu od-
biorca spaja go na poziomie kognitywnym.

Relacje badane ze wzgledu na wymiar modalnoéci deontycznej zacho-
dzi¢ moga miedzy obiektami tekstowymi z poszczegdlnych zdan tekstu lub
miedzy obiektami z réznych subtekstow. Ponadto relacje zachodzi¢ moga
ze wzgledu na wymiar pragmatyczny, gdzie uwzglednione sa stosunki
miedzy nadawca a odbiorca tekstu. Méwi¢ tu mozemy o relacji nadrzed-
nosci nadawcy w stosunku do odbiorcy lub o relacji podrzednosci albo re-
lacji, gdzie odbiorca ma co$ przez nadawce nakazane, zakazane czy do-
zwolone.
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8.4.2. Nakazywanie

Schematy przedstawione w tej czesci odzwierciedlaja relacje tekstowe o cha-
rakterze nakazowym. Jak zostalo wczesniej wspomniane, najpierw przed-
stawione zostang propozycje schematow legitekstowych, ktére odnosimy do
wszystkich tekstow ustawowych, a nastepnie przejdziemy do schematéw
kodeksowych, czyli takich, ktére zostaly wyodrebnione na podstawie anali-
zy polskiego i wegierskiego kodeksu cywilnego. W celu ograniczenia liczby
schematéw stosujemy w nich zaréwno aktantéw nieujawnionych eksplicyt-
nie w tekscie, jak i aktantéw ujawnionych eksplicytnie w tekscie, przyjmu-
jac, ze sposob oznaczenia rodzaju aktanta w tekscie nie ma wptywu na istote
przekazywanej tresci normatywnej. Symbol aun (aktant nieujawniony), kto-
ry jest powtérzony w ramach tego samego schematu, moze odnosic sie za-
réwno do tego samego, jak i do kilku réznych aktantéw. Aktant nieujawnio-
ny moze by¢ zbiezny lub nie z aktantami ujawnionymi, do ktérych odnosi
sie dany schemat. W tekscie prawnym nie ujawnia sie aktantéw albo dlate-
go, ze nie jest to w danym momencie istotne, albo dlatego, ze tekst nie jest
sformutowany w spos6b wystarczajaco precyzyjny.

1) SCHEMATY LEGITEKSTOWE

Wyodrebnione zostaly nastepujace schematy legitekstowe dla normy
nakazowej:
a) schemat, gdzie akcentowany jest nakaz podjecia dziatania,
b) schemat z uwzglednieniem wykonawcy czynnosci,
) schemat uwzgledniajacy iloé¢ aktantow, obiektéw lub czynnosci,
d) schemat uwzgledniajacy wybrane wlasnosci aktantéw, obiektow lub
CZynnosci.

Schemat, gdzie akcentowany jest nakaz podjecia dzialania (a)
Normy nakazujace wykonanie czynnosci mozna sprowadzi¢ do schematu,
mowigcego o tym, ze:
Schemat S1

aun: obl acty

Aktant nieujawniony aun powinien wykona¢ pewna czynnos¢ act;.

Jednakze w przepisach prawnych najczesciej obowiazek, zakaz lub dozwo-
lenie wykonania czynnoéci obwarowane sa okreslonymi warunkami. Wobec
tego przyjmujemy, ze normy nakazowe moga by¢ sprowadzalne miedzy
innymi do nastepujacych schematéw warunkowych:
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Schemat z uwzglednieniem wykonawcy czynnosci (b)

Schemat S2
ai: act; = ap: obl act,
Jezeli aktant a; wykona czynno$¢ act;, to ten sam aktant a; powinien wyko-
nac czynnos¢ act.
Schemat S 3
ai: act; = az: obl acty

Jezeli aktant a; wykona czynnos¢ act;, to aktant a; powinien wykona¢ czyn-
nosc acty.

Schemat z uwzglednieniem iloéci aktantéw lub czynnosci (c)

Schemat S4

a1: act; = aun: obl act; Jaun: obl acts

Jezeli aktant a; wykona czynnos¢ act;, to aktant nieujawniony aun powinien
wykonaé¢ czynnos$¢ act;, a ponadto aktant nieujawniony aun powinien wy-
kona¢ czynnos¢ act;.
Schemat S5

ar: act; Jag: actz = aun: obl acts
Jezeli aktant a; wykona czynno$¢ act;, a ponadto aktant a; wykona czynnoéc

acty, to aktant nieujawniony aun powinien wykonac czynnos¢ acts.

SchematS6

a1: act; Oaz: acty = aun: obl act; Jaun: obl acty

Jezeli aktant a; wykona czynno$¢ act;, a ponadto aktant a; wykona czynnoéc¢
acty, to aktant nieujawniony aun powinien wykonaé czynnos¢ act;, a ponadto
aktant nieujawniony aun powinien wykonaé czynnosc acty.

Schemat z uwzglednieniem wybranych cech aktantéw lub czynnosci (d)

SchematS7

a1: att; = aun: obl acty

Jezeli aktant a; ma ceche att;, to aktant nieujawniony aun powinien wykonac
czynnosc¢ act.
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Schemat S8
ar: acty {actr: att1} = aun: obl actz

Jezeli aktant a; wykona czynnos¢ act;, gdzie czynnos¢ act; ma ceche atts, to
aktant nieujawniony aun powinien wykonac czynnosc act,.

Schemat S9
ar: acty {acty: att;} = aun: obl act; daun: obl acts {acts: atty}

Jezeli aktant a; wykona czynnos¢ act;, gdzie czynnos¢ act; ma ceche atts, to
aktant nieujawniony aun powinien wykonaé czynno$¢ act,, a ponadto aktant
nieujawniony aun powinien wykonaé czynnos¢ act;, gdzie czynnos¢ act; ma
ceche att,.

Zakladamy, Ze co najmniej niektére z powyzszych schematéw legiteks-
towych realizowac sie bedgq w przepisach polskiego i wegierskiego kodeksu
cywilnego. Ponadto na podstawie tresci kodeksowych powinny zostaé¢ wy-
odrebnione schematy uwzgledniajace jeszcze inne uklady relacji dotycza-
cych zdarzen konsytuacyjnych lub akcentujace ich inne wtasnosci.

2) SCHEMATY KODEKSOWE

W nastepnej kolejnosci zaproponowane zostang schematy zdarzen wy-
razanych w przepisach zawartych w polskim i wegierskim kodeksie cywil-
nym.

Wykonawcami czynnosci sa badz aktanci ujawnieni w tekscie eksplicyt-
nie, badzZ tez nieujawnieni w tekscie, ktérych identyfikujemy na podstawie
konkluzji. Dodatkowym efektem analizy empirycznej jest wyodrebnienie
wyktadnikéw jezykowych, za pomoca ktérych moga by¢ wyrazone tresci
sprowadzalne do danych schematéw. Bedziemy analizowac zaréwno teksty
zrédlowe (polskie i wegierskie), jak i tlumaczenia z jezyka wegierskiego.
Poniewaz schematy odnosimy w pierwszym rzedzie do istoty (treSci) normy
wyrazanej w przepisach, a dopiero w drugiej kolejnosci do wykladnikéw
jezykowych, to przyjmujemy, ze nie ma znaczenia, do ktorej wersji jezyko-
wej odniesiemy schemat, tj. czy bedzie to tekst w jezyku zréodlowym, czy tez
jego tlumaczenie. Schematy kodeksowe w niewielkim tylko stopniu od-
zwierciedlaja kolejnos¢ pojawiania sie w zdaniach poszczegélnych obiektéw
jezykowych. Nie ma tu wiekszego znaczenia, czy aktant jest ujawniony
w pierwszej kolejnosci, a dopiero potem wskazana jest czynnosé, ktéra wy-
konuje, czy tez - ze wzgledu na odwroécenie szyku - aktant jest ujawniony
pozniej niz czynnosé¢. To natomiast, czy w ogoéle zostal on ujawniony w da-
nym fragmencie, ma znaczenie o tyle, ze w zaleznosci od tego moga sie
zmienia¢ wyktadniki jezykowe.
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2.1) Schematy kodeksu polskiego

W pierwszej kolejnosci z tekstow kodeksowych wybralismy przepisy
wyrazajace normy nakazowe, ktére sprowadzimy dalej do odpowiednich
dla tej normy schematéw zdarzen.

Tekst T 39 P

Art. 1098 § 1. Udzielenie i wygasniecie prokury przedsiebiorca powinien zgtosi¢ do
rejestru przedsiebiorcow.

Schemat S10

a1: act; Oar: act, = ar: obl acts

Jezeli aktant a; [przedsiebiorca] wykonal czynnosc act; [udzielit prokury] lub
aktant a; wykonat czynnos¢ act,; [wykonal czynnoéé¢ powodujacq wygasnie-
cie prokury], to ten sam aktant a2; powinien wykona¢ czynnos¢ acts [zglosi¢
ten fakt do rejestru].

Wykladnikiem jezykowym nakazu w powyzszym przepisie jest cza-
sownik powinien.

Tekst T 40 P

Art. 728 § 1. Przy umowie zawartej na czas nieoznaczony bank jest obowigzany in-
formowa¢ posiadacza rachunku, w sposéb okreslony w umowie, o kazdej zmianie
stanu rachunku bankowego.
Schemat S11
aun: act; = ai: obl act, {acty: atti}

Jezeli aktant nieujawniony aun [jest nim posiadacz rachunku - wnioskujemy
to z dalszej czesci zdania] dokonal czynnosci act; [zawarl umowe na czas
nieoznaczony], to aktant a; [bank] ma obowigzek dokonaé czynnosci act,
[przekazac¢ informacje o zmianie stanu rachunku], gdzie czynnos¢ act, ma
ceche att; [sposob przekazania informagiji jest zgodny z umowsg].
Wykltadnikiem nakazu w powyzszym przepisie jest zwrot jest obowigzany.

Tekst T 41 P

Art. 38. Osoba prawna dziata przez swoje organy w sposob przewidziany w usta-
wie i w opartym na niej statucie.

Schemat S12a

a1: act; = acti obl: atty O act; obl: att
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Jezeli aktant a; [osoba prawna] dokonuje czynnosci act; [dziala przez swoje
organy], to czynnos¢ act; powinna posiadac¢ ceche att; [bycie w zgodnosci
z ustawg], a ponadto czynnos¢ act; powinna posiadaé ceche att, [bycie
w zgodnosci ze statutem].

Wyktadnikiem leksykalnym nakazu w powyzszym przepisie jest cza-
sownik w trzeciej osobie czasu teraZniejszego. Wystepuje tu pewnego rodza-
ju elipsa, to znaczy, ze jako wykladnik postuzylby tu czasownik dziafa
w sformulowaniach méwiacych o tym, iz aktant dziata zgodnie z ustawg
i dziala zgodnie ze statutem. Jak zostalo wcze$niej wspomniane, tres¢ wyra-
zona tego typu czasownikiem w zasadzie moze by¢ interpretowana na dwa
sposoby: jako neutralna informacja lub nakaz. Poniewaz jednak jest to tekst
ustawowy, to powinien on zosta¢ odczytany z uwzglednieniem modalnosci
deontycznej, to znaczy jako zobowigzanie dla aktanta, by dzialat w okreslo-
ny sposob.

Schematy dla norm nakazowych zwykle moga zosta¢ przeksztalcone
w schematy zakazu bez zmiany zasadniczego sensu tekstu. Na przykiad
powyzszy schemat, moze by¢ przeksztalcony nastepujgco:

Schemat S12b
act; ~att; Jact; ~atto = ai: ph act

Jezeli czynnos¢ act; [dzialanie przez swoje organy] nie posiada wlasnosci att;
[bycie w zgodnosci z ustawg], a ponadto czynnosc act; nie posiada wlasnosci
att; [bycie w zgodnosci ze statutem], to aktant a; [osoba prawna] nie moze
dokona¢ czynnosci act;.

Schematyzacja relacji tekstowych moze niekiedy prowadzi¢ do konklu-
zji, ze przepis, ktéry pozornie wydaje sie prosty i logiczny, faktycznie taki
nie jest. Spojrzmy na ponizszy przyklad:

Tekst T 42 P
Art. 697. Dzierzawca ma obowigzek dokonywania napraw niezbednych do zacho-

wania przedmiotu dzierzawy w stanie niepogorszonym.

Schemat S13

acty: atty = ai: obl acty

Jezeli czynnoéc act; [dokonanie naprawy] posiada ceche att; [jest niezbednal],
to aktant a; [dzierzawca] ma obowigzek wykonac czynnos¢ act;.

Wtasciwa interpretacja schematu wydaje sie by¢ nastepujaca: ,jezeli po-
tencjalna czynnos$¢ ma pewna wiasnos¢, to te czynnos¢ nalezy koniecznie
wykonac¢”. Jednakze niewielkie tylko uproszczenie moze prowadzi¢ do na-
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stepujacej interpretacji: ,aktant ma obowigzek wykonac te czynnosci, ktére
nalezy wykona¢” - co jest stwierdzeniem mato sensownym. Wobec powyz-
szego warto sie zastanowi¢, czy przepisu nie nalezaloby przeformutowac.

Wykladnikiem znaczenia modalnego w powyzszym przepisie jest zwrot
mieé obowigzek.

2.2) Schematy kodeksu wegierskiego

W nastepnej kolejnosci ustalimy schematy zdarzeri dla normy nakazo-
wej wyrazonej w wegierskim kodeksie cywilnym.

Tekst T43 W

2:712. § (4) A torvényes képviselének a kiskort személyét és vagyonat érintd
jognyilatkozata megtétele sordn a korlatozott cselekvéképességti kiskort vélemé-
nyét figyelembe kell vennie.

[Przedstawiciel ustawowy, sktadajac oswiadczenie prawne dotyczace osoby i majat-
ku osoby nieletniej, powinien braé pod uwage opinie nieletniego o ograniczonej
zdolnosci do czynnosci prawnych.]

Schemat S 14
a1: act; = ai: obl act;

Jezeli aktant a; [przedstawiciel ustawowy] dokonywacé bedzie czynnosci act;
[sktadanie o$wiadczenia prawnego dotyczacego osoby i majatku osoby nie-
letniej], to ten sam aktant a; ma obowigzek wykona¢ czynnos¢ act, [wziac
pod uwage opinie nieletniego].

Wykladnikiem nakazu w powyzszym przepisie jest czasownik kell “po-
winien” funkcjonujacy w polaczeniu z innym czasownikiem oznaczajagcym
czynnos¢ (tu w zwrocie: figyelembe kell vennie). W tego typu konstrukgji istot-
na jest koricowka osobowa czasownika powigzanego z kell, ktéra, o ile wy-
stepuje, wskazuje na osobe zobowigzang do wykonania danej czynnosci.

Tekst T 44 W

1:2. § (1) E torvény rendelkezéseit Magyarorszag alkotmanyos rendjével dsszhan-
gban kell értelmezni.

[Przepisy niniejszej ustawy nalezy interpretowaé zgodnie z konstytucyjnym po-
rzadkiem Wegier.]

Schemat S15

aun: act; = acty: obl atty
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Jezeli aktant nieujawniony aun dokonuje czynnosci act; [interpretuje przepi-
sy ustawy], to czynnos¢ act; powinna mie¢ ceche att; [uwzglednienie po-
rzadku konstytucyjnego Wegier].

Wykladnikiem nakazu w powyzszym przepisie jest, podobnie jak
w przykladzie wczesniejszym, czasownik kell “powinien’, ktéry funkcjonuje
w polaczeniu z innym czasownikiem oznaczajacym czynnos¢ (tu w zwrocie:
kell értelmezni ‘nalezy interpretowac’), przy czym w tym wypadku jest to
bezokolicznik, nie ma wiec bezposredniego wskazania na osobe zobowigza-
na do wykonania danej czynnosci.

Tekst T45 W

2:36. § (2) A gondnok a mtikodésérdl és a gondnokolt dllapotarél a gyamhatosag
felhivasara barmikor, egyébként az éves szamadassal egyiitt koteles beszdmolni
a gyamhatoésagnak.

[Opiekun ma obowigzek zdaé sprawozdanie ze swojej dzialalnosci i ze stanu pod-

opiecznego na kazde wezwanie wladz opiekunczych, a poza tym w sprawozdaniu
rocznym.]

Schemat S16
ar:act;: Jacty = ap: obl acts

Jezeli aktant a; [wladze opiekuricze] dokonaja czynnosci act; [wezwa do
ztozenia sprawozdania] lub zaistnieje stan act, [nadejdzie termin zlozenia
sprawozdania rocznego], to aktant 2> [opiekun] ma obowigzek dokonac
czynnosci act; [zdaé sprawozdanie].

Wykladnikiem nakazu jest tu przymiotnik koteles ‘jest obowiazany’, kto-
ry funkcjonuje w polaczeniu z bezokolicznikiem wyrazajacym czynnos¢ (tu:
beszimolni ‘zda¢ sprawozdanie’).

8.4.3. Dozwalanie

Schematy zdarzen konsytuacyjnych przedstawione w tej czesci odnosza sie
do treéci wyrazanych przez normy dozwalajace.

1) SCHEMATY LEGITEKSTOWE

Wyodrebnione tu zostaly nastepujace schematy legitekstowe:
a) schemat ogoélnego dozwolenia dziatania,
b) schemat z uwzglednieniem wykonawcy czynnosci,
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) schemat z uwzglednieniem kilku aktantéw, kilku obiektéw lub wiecej
niz jednej czynnosci,

d) schemat z uwzglednieniem wybranych cech aktantéw, czynnosci lub
obiektow.

Schemat ogolnego dozwolenia dziatania (a)

Wykonanie pewnych czynnosci, ktére sa dozwolone, mozna sprowadzi¢
do ogodlnego schematu, méwiacego, ze:
Schemat S17

aun: per act;

Aktant nieujawniony aun moze wykonaé czynnos¢ act.

Normy dozwalajace, podobnie jak nakazowe, czesto sa warunkowe, co
uwzgledniajg ponizsze schematy:
Schemat z uwzglednieniem wykonawcy czynnosci (b)
Schemat S18

ai: act; = ai: per act
Jezeli aktant a1 wykona czynnos¢ act, to ten sam aktant a; moze wykonac
czynnosc¢ acty.
Schemat S19
ar: act; = ap: per actz
Jezeli aktant a; wykona czynno$¢ act;, to aktant a; moze wykona¢ czynnosé
acty.
Schemat z uwzglednieniem kilku aktantéw, kilku obiektow lub wiecej niz
jednej czynnosci (c)
Schemat S 20
ai: act; = aun: per act> Jaun: per acts

Jezeli aktant a; wykona czynno$¢ act;, to aktant nieujawniony aun moze wy-
konaé¢ czynnosé¢ act, a ponadto aktant nieujawniony aun moze wykonaé
czynnosc¢ acts.

Schemat S21
ar: act; Uar: act2 = aun: per acts
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Jezeli aktant a; wykona czynno$¢ act;, a ponadto aktant a; wykona czynnoéc
acty, to aktant nieujawniony aun moze wykonac czynnos¢ acts.
Schemat S22

ai: act; Hai: act> = aun: per act; Haun: per acty

Jezeli aktant a; wykona czynnos¢ act;, a ponadto aktant a; wykona czynnos¢
act;, to aktant nieujawniony aun moze wykona¢ czynnoé¢ acts, a ponadto
aktant nieujawniony aun moze wykonac¢ czynnosc act;.

Schemat z uwzglednieniem wybranych cech aktantéw, czynnosci lub obiek-
tow (d)

Schemat S23
ap: atty = aun: per act

Jezeli aktant a; ma ceche att;, to aktant nieujawniony aun moze wykonacé
czynnosc¢ act.
Schemat S24

ar: acty {actr: att1} = aun: per actz
Jezeli aktant a; wykona czynnos¢ act;, gdzie czynnos¢ act; ma ceche atts, to
aktant nieujawniony aun moze wykonac¢ czynnosc act,.
Schemat S 25

ar: act {act:: atti} = aun: per act; O aun: per acts {acts: atto}

Jezeli aktant a; wykona czynno$¢ act;, gdzie czynnos¢ act; ma ceche atts, to
aktant nieujawniony aun moze wykonaé¢ czynno$¢ act;, a ponadto aktant
nieujawniony aun moze wykonaé czynnos¢ acts, gdzie czynnos¢ acts ma ce-
che att.

2) SCHEMATY KODEKSOWE

Podobnie jak w przypadku normy nakazowej réwniez przy normie do-
zwalajacej przyjmujemy, ze co najmniej niektére z przedstawionych powy-
zej schematow ilustrujg tredci normatywne wyrazone w przepisach polskie-
go i wegierskiego kodeksu cywilnego. Ponadto moga zosta¢ wyodrebnione
schematy uwzgledniajace jeszcze inne uklady zdarzen lub akcentujace ich
inne wlasnosci.
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2.1) Schematy kodeksu polskiego

Dla normy dozwalajacej wyodrebniliSmy nastepujace schematy zdarzen:

Tekst T 46 P

Art. 252. Rzecz mozna obcigzy¢ prawem do jej uzywania i do pobierania jej po-
zytkow.

Schemat S 26
aun: per act; Jaun: per actz

Aktant nieujawniony aun moze dokona¢ czynnosci act; [obciazy¢ rzecz pra-
wem do jej uzywania] i aktant nieujawniony aun moze dokona¢ czynnosci
act, [obciazy¢ prawem do pobierania pozytkow rzeczy].

Wykladnikiem dozwolenia jest tu czasownik niewlasciwy mozna, ktéry
taczy sie z czasownikiem w bezokoliczniku. Warto zwréci¢ uwage na wielo-
znaczno$¢ wyrazow moze i mozna. W kontekscie tekstu prawnego oznaczaja
one zwykle, Ze czynnos¢ jest dozwolona przez prawodawce, a nie to, ze ak-
tant jest zdolny do jej wykonania. Wykladnik moze implikuje aktanta ujaw-
nionego, natomiast wyktadnik mozna implikuje aktanta nieujawnionego.

Jednym ze sposobéw wyrazenia dozwolenia na wykonanie jakiej$
czynnosci jest zaprzeczenie obowiazku jej wykonania. Aby zaakcentowac
synonimiczno$¢ tego typu konstrukcji, w dwoéch pierwszych wypadkach
wyodrebnilismy po dwa schematy, ktore odzwierciedlaja te samg tre$¢ nor-
matywna.

Tekst T 47 P

Art. 92111 § 1. Dtuznik nie ma obowigzku dochodzenia, czy okaziciel jest wlascicie-
lem dokumentu.

Schemat S 27a
a1: ~ob acty
Aktant a; [dluznik] nie ma obowigzku wykonywania czynnosci act; [spraw-
dzaé, czy tozsamosé okaziciela jest prawdziwal.
Schemat S27b
ai: per ~acty

Aktant a; [dluznik] moze nie wykonywa¢ czynnosci act; [sprawdzaé, czy
tozsamos¢ okaziciela jest prawdziwa].
Wyktadnikiem dozwolenia jest tu zwrot nie ma obowigzku.
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Tekst T 48 P

Art. 224 § 1. Samoistny posiadacz w dobrej wierze nie jest obowigzany do wyna-
grodzenia za korzystanie z rzeczy i nie jest odpowiedzialny ani za jej zuzycie, ani za
jej pogorszenie lub utrate.

Schemat S 28a
a1: att; = ai: ~obl act; Oay: ~obl act; Oai: ~obl acts Oai: ~obl acty

Jezeli aktant a; posiada ceche att; [jest samoistnym posiadaczem w dobrej
wierze], to aktant a; [posiadacz] nie ma obowigzku dokonania czynnosci act;
[wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy] i aktant a; nie ma obowigzku do-
konania czynnosci act; [ponoszenia konsekwencji za zuzycie rzeczy], i aktant
a1 nie ma obowiazku dokonania czynnosci act; [ponoszenia konsekwencji za
pogorszenie rzeczy], i aktant a; nie ma obowigzku dokonania czynnosci acts
[ponoszenia konsekwencji za utrate rzeczy].

Tak jak w przypadku schematéw zdarzeri dla norm nakazowych, réw-
niez przy normie dozwalajacej mozliwe jest akcentowanie r6znych cech tego
samego zdarzenia. Na przyklad powyzszy schemat mozna przeksztalci¢
w nastepujacy sposob:

Schemat S 28b

ar: att; = ai: per acty {acty: att} Oas: per acts {acto: atts} Oai: per acts {acts: atts}
Oai: per acty {acts: atts}

Jezeli aktant a; posiada ceche att; [jest samoistnym posiadaczem w dobrej
wierze], to aktant a; [posiadacz] moze dokonaé¢ czynnosci act; [korzystanie
z rzeczy], gdzie czynnoéc ta posiada ceche att, [nie musi ptaci¢ wynagrodze-
nia za korzystanie z rzeczy], oraz aktant a; moze dokona¢ czynnosci act, [zu-
zy¢ rzecz], gdzie czynno$¢ ta posiada ceche att; [nie poniesie odpowiedzial-
nosci za zuzycie rzeczy], oraz aktant a; moze dokona¢ czynnosci acts
[doprowadzi¢ do pogorszenia stanu rzeczy], gdzie czynnos¢ ta posiada ce-
che atty; [nie poniesie odpowiedzialnosci], oraz aktant a; moze dokona¢
czynnosci acty [utracié rzecz], gdzie czynnosc ta posiada ceche atts [aktant nie
poniesie odpowiedzialnosci za utrate rzeczy].

Wykladnikiem dozwolenia w powyzszym przepisie jest zwrot nie jest
obowigzany.

2.2) Schematy kodeksu wegierskiego

Przejdziemy teraz do schematéw zdarzeni dla normy dozwalajacej, wy-
odrebnionych na podstawie analizy przepisoéw wegierskich.
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Tekst T49 W

3:275. § (4) A felfiiggesztett iilés folytatasaként megtartott kozgytilés esetén a kozg-
ytlés Osszehivasara és a kozgytilés tisztségvisel6inek megvalasztadsara vonatkozé
szabélyokat nem kell alkalmazni.

[Jezeli posiedzenie walnego zgromadzenia stanowi kontynuacje zawieszonego po-
siedzenia walnego zgromadzenia, to nie trzeba stosowac zasad dotyczacych zwoly-
wania walnego zgromadzenia i wyznaczania funkgji.]

Schemat S 29

acty: att; @ aun: ~obl act

Jezeli czynnoé¢ act; [posiedzenie] posiada ceche att; [jest kontynuacja innego
posiedzenia], to aktant nieujawniony aun nie musi wykonywac czynnosci
act [stosowac takich zasad, jak na poprzednim posiedzeniu].

Wykladnikiem dozwolenia jest tu czasownik kell “powinien’, funkcjonu-
jacy w polaczeniu z bezokolicznikiem poprzedzonym partykula przeczaca
nem ‘nie’.

Kolejny tekst potwierdza, ze jeden przepis moze wyrazac tresci rézne-
go typu norm, na przyklad zaréwno tresci normy dozwalajacej, jak i naka-
Zujacej:

Tekst T50 W

4:21. § (4) Ha a hazastarsak kozos sziil6i feltigyeletben allapodnak meg, a kapcso-
lattartds kérdésében nem kell megegyezniiik, a gyermek lakéhelyét azonban meg kell
hatdrozniuk.

[Jezeli matzonkowie porozumieja sie co do wspélnej opieki nad dzieckiem, nie mu-
szq zawieraé porozumienia co do warunkow utrzymywania kontaktéw, natomiast
powinni ustali¢ miejsce zamieszkania dziecka.]

Schemat S 30

a1: act; = ai: ~obl act, Jas: obl acts

Jezeli aktant a; [malzonkowie] dokona czynnosci act; [dojdzie do porozu-
mienia], to ten sam aktant a; [matzonkowie] nie musi dokonywa¢ czynnosci
act; [zawiera¢ porozumienia co do warunkéw utrzymywania kontaktow],
natomiast aktant a; [malzonkowie] powinien dokona¢ czynnosci act; [ustali¢
miejsce zamieszkania dziecka.]

Wykladnikiem dozwolenia jest w tym przepisie czasownik kell “powi-
nien’, funkcjonujacy w polaczeniu z czasownikiem z koricéwka nawiazuja-
ca do osoby, ktoérej dozwolenie dotyczy, poprzedzony partykula przeczaca
nem ‘nie’.
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W schemacie wyodrebnionym ponizej akcentuje sie, ze dozwolenie do-
konania czynnosci zalezy od cech, jakie przybiera aktant.

Tekst T51 W

4:31. § Nem koteles hazastarsat eltartani az, aki ezaltal a sajat sziikséges tartasat
vagy gyermekének tartdsat veszélyeztetné.

[Nie ma obowigzku utrzymywac matzonka ten, kto przez to nie mégtby utrzymac
siebie lub dziecka.]

Schemat S31
a1: att; = ai: ~obl act,

Jezeli aktant a; [jeden z malzonkéw] posiada ceche att; [nie moze utrzymac
siebie lub dziecka], to aktant a; nie musi dokonywac czynnosci act, [utrzy-
mywac matzonka].

Wykladnikiem dozwolenia jest tu przymiotnik kdteles ‘jest zobowiaza-
ny’, poprzedzony partykula przeczaca nem ‘nie’.

8.4.4. Zakazywanie

Trzeci rodzaj schematéw odzwierciedla uklady zdarzen dla normy zaka-
zujacej.

1) SCHEMATY LEGITEKSTOWE

Analogicznie do norm nakazowych i dozwalajacych wyodrebnilismy tu:

a) schemat wyrazajacy ogolny zakaz dzialania,

b) schemat z uwzglednieniem wykonawcy czynnosci,

¢) schemat z uwzglednieniem kilku aktantéw, kilku obiektéw lub wie-
cej niz jednej czynnoéci,

d) schemat z uwzglednieniem wybranych cech aktantéw, obiektéw lub
czynnosci.

Schemat zakazu dziatania (a)

Zakaz dokonywania okreslonych czynnosci mozna sprowadzi¢ do na-
stepujacego schematu:

Schemat S 32
aun: ph act

Aktant nieujawniony aun nie moze wykonaé czynnosci act;.
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Schemat z uwzglednieniem wykonawcy czynnosci (b)

Schemat S 33
ar: act; = ar: phactz

Jezeli aktant a; wykona czynno$¢ act;, to ten sam aktant a; nie moze wykonac
czynnosci act,.

Schemat S 34
ar: act; = az: phactz

Jezeli aktant a; wykona czynnos¢ act;, to aktant a; nie moze wykonac czyn-
nosci acta.
Schematy z uwzglednieniem kilku aktantéw, kilku obiektéw lub wiecej niz
jednej czynnosci (c)
Schemat S35

a1: act; = aun: ph act; aun: ph acts

Jezeli aktant a; wykona czynnos¢ act;, to aktant nieujawniony aun nie moze
wykonaé¢ czynnosci act;, a ponadto aktant nieujawniony aun nie moze wy-
kona¢ czynnosci acts.

Schemat S 36
ai: act; Oai: act = aun: ph acts

Jezeli aktant a; wykona czynno$¢ act;, a ponadto aktant a; wykona czynnos¢
acty, to aktant nieujawniony aun nie moze wykonac czynnosci acts.

Schemat S37
ar: act; Uai: act = aun: ph acts Daun: ph acty

Jezeli aktant a; wykona czynnos$¢ act;, a ponadto aktant a; wykona czynnos¢
acty, to aktant nieujawniony aun nie moze wykonac czynnosci acts;, a ponadto
aktant nieujawniony aun nie moze wykonac¢ czynnosci act;.

Schematy z uwzglednieniem wybranych cech aktantéw, obiektéw lub czyn-
nosci (d)
Schemat S38

ar: att; = aun: ph act

Jezeli aktant a; ma ceche att;, to aktant nieujawniony aun nie moze wykonac
czynnosci act;.

168



Schemat S 39
ai: act; {acts: att;} = aun: ph act

Jezeli aktant a; wykona czynno$¢ act;, gdzie czynnos¢ act; ma ceche att;, to
aktant nieujawniony aun nie moze wykonac¢ czynnosci act,.

Schemat S 40
ar: act; {acts: atti} = aun: ph act; Daun: ph acts {acts: atto}

Jezeli aktant a; wykona czynno$¢ act;, gdzie czynnos¢ act; ma ceche att;, to
aktant nieujawniony aun nie moze wykona¢ czynnosci act;, a ponadto aktant
nieujawniony aun nie moze wykonac czynnosci acts, gdzie czynnosc¢ act; ma
ceche att,.

2) SCHEMATY KODEKSOWE

Analogicznie jak przy normie nakazujacej i dozwalajacej rowniez w przy-
padku zakazu zakladamy, Ze co najmniej niektére z przedstawionych po-
wyzej schematéw odzwierciedlajg tresci norm wyrazonych w przepisach
polskiego i wegierskiego kodeksu cywilnego oraz mogg zosta¢ wyodrebnio-
ne schematy uwzgledniajgce jeszcze inne uktady zdarzer lub akcentujgce ich
inne wlasnosci.

2.1) Schematy kodeksu polskiego

Najpierw wyodrebnione zostang schematy zdarzen dla normy zakazu-
jacej w polskim kodeksie cywilnym.

Tekst T 52 P

Art. 831 § 3. Suma ubezpieczenia przypadajaca uprawnionemu nie nalezy do spad-
ku po ubezpieczonym.

Schemat S 41
aun: ph act

Aktant nieujawniony aun nie moze wykonaé czynnoéci act; [zaliczy¢ do
spadku po ubezpieczonym sumy ubezpieczenia przypadajacej uprawnio-
nemu].

Wykladnikiem zakazu jest zwrot stanowigcy zaprzeczenie nakazu za
pomoca partykuly przeczacej nie (nalezy - nie nalezy).

Norma zakazujaca moze by¢ wyrazona w jednym przepisie z innego ty-
pu normami. W ponizszym przepisie wspélwystepuje z norma dozwalajaca:
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Tekst T 53 P

Art. 867. W umowie sp6lki mozna inaczej ustali¢ stosunek udzialu wspdlnikow
w zyskach i stratach. Mozna nawet zwolni¢ niektérych wspélnikéw od udzialu
w stratach. Natomiast nie mozna wylaczy¢ wspélnika od udziatu w zyskach.

Schemat S 42
aun: per act; Daun: per act Daun: phacts

Aktant nieujawniony aun moze dokona¢ czynnosci act; [ustali¢ w umowie
udzial wspoélnikéw w zyskach i stratach] i aktant nieujawniony aun moze
dokonac¢ czynnosci act, [zwolni¢ wspélnikéw od udzialu w stratach], ale
aktant nieujawniony aun nie moze dokonac czynnosci act; [wylaczy¢ wspoél-
nika od udzialu w zyskach].

Wyktadnikiem zakazu jest tu zwrot nie mozna, stanowiacy zaprzeczenie
(za pomoca partykuly przeczacej nie) dozwolenia wyrazanego czasowni-
kiem niewlasciwym mozna. Podobnie jak przy normie dozwalajacej czasow-
niki mdc i mozna — tu w polaczeniu z partykuly przeczaca nie — naleza do
wyktadnikéw, ktére sa w duzym stopniu wieloznaczne. Jednak w konteks-
cie modalnoéci deontycznej zwrot ten oznacza, ze czynnoéc jest zakazana
przez prawodawce, a nie to, ze aktant nie jest zdolny do jej wykonania.

Normy zakazujace, tak jak inne typy norm w tekécie prawnym, zwykle
tacza sie z jakimi$ warunkami, co odzwierciedlaja ponizsze schematy:

Tekst T 54 P

Art. 833. Przy ubezpieczeniu na zycie samoboéjstwo ubezpieczonego nie zwalnia
ubezpieczyciela od obowiazku $wiadczenia, jezeli samobdjstwo nastapito po uply-
wie lat dwéch od zawarcia umowy ubezpieczenia.

Schemat S43
a1: acty {acts: att1} = ax: ph ~act

Jezeli aktant a; [ubezpieczony] dokona czynnosci act; [popelni samobéjstwo],
gdzie czynnos¢ act; ma ceche att; [nastapita ona po uptywie dwéch lat od
zawarcia umowy ubezpieczenia], to aktant a; [ubezpieczyciel] nie moze nie
wykonaé czynnosci act, [wyplaci¢ wiadczenia].

Schematy zakazu, tak jak nakazu i dozwolenia mozna przeksztalca¢. Na
przyklad powyzszy schemat zakazu mozna zamieni¢ na schemat nakazowy
w nastepujacy sposob:

Schemat S 44
a1: act; {acty: atti} = ax: obl actz

Jezeli aktant a; [ubezpieczony] dokona czynnosci act; [popelni samobéjstwo],
gdzie czynnosc¢ act; ma ceche att; [nastapita po uptywie dwoch lat od zawar-
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cia umowy ubezpieczenia], to aktant a; [ubezpieczyciel] powinien wykona¢
czynnos¢ act; [polegajaca na wyplacie swiadczenia].

Wyktadnikiem zakazu jest tu zwrot stanowiacy zaprzeczenie (za pomo-
ca partykuly przeczacej nie) nakazu wyrazanego czasownikiem w trzeciej
osobie w czasie terazniejszym (zwalnia - nie zwalnia).

Tekst T 55 P

Art. 147. Wlascicielowi nie wolno dokonywac robét ziemnych w taki sposéb, zeby to
grozilo nieruchomosciom sgsiednim utrata oparcia.

Schemat S45
ar: ph act; {act:: atti}

Aktant a; nie moze dokonaé czynnosci act; [dokonywanie rob6t ziemnych],
jezeli czynno$¢ act; posiada ceche att; [grozi nieruchomosciom sasiednim
utrata oparcia].

Wykladnikiem zakazu jest tu zaprzeczenie (za pomoca partykuly prze-
czacej nie) dozwolenia wyrazanego czasownikiem niewlasciwym wolno (nie
wolno).

2.2) Schematy kodeksu wegierskiego

W kodeksie wegierskim realizuja si¢ nastepujace schematy zdarzen dla
normy zakazujacej:

Tekst T 56 W

6:23. § (1) Ha e torvény eltér6en nem rendelkezik, az eléviilt kovetelést birésagi elja-
rasban nem lehet érvényesiteni.

[O ile ustawa nie stanowi inaczej, przedawnionego roszczenia nie mozna dochodzié
na drodze postepowania sadowego.]

Schemat S46
~act; = aun: ph act

Jezeli nie wystapi czynnosé/stan act; [ustawa stanowi inaczej], to aktant
nieujawniony aun nie moze wykona¢ czynnosci act, [dochodzi¢ przedaw-
nionego roszczenia na drodze postepowania sagdowego].

Wyktadnikiem zakazu jest tu zwrot nem lehet ‘nie mozna’, stanowiacy
zaprzeczenie (przy pomocy partykuly przeczacej nem ‘nie’) dozwolenia wy-
razanego czasownikiem [ehet ‘mozna’. Zwrot ten moze oznacza¢ réwniez
niemozliwos¢ wykonania czynnosci, ale niemozliwos¢ ta jest konsekwencja
zakazu.
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Tekst T 57 W

6:521. § Nem dllapithato meg az okozati sszefliggés azzal a karral kapcsolatban,
amelyet a kdrokozé nem latott el6re és nem is kellett elére latnia.

[Nie mozna stwierdzié zwiazku przyczynowo-skutkowego w odniesieniu do takiej
szkody, ktorej osoba powodujaca szkode nie przewidziata i nie miata obowigzku
przewidziec.]

Schemat S47
a1: ~acty {acts: att1} = aun: ph act

Jezeli aktant a; [jest nim osoba powodujaca szkode] nie dokonat czynnosci
act; [nie przewidzial powstania szkody], gdzie czynnosc¢ ta posiadata ceche
att; [czynnos¢ ta nie byla obowiazkowa], to aktant nieujawniony aun nie
moze dokonac¢ czynnosci act; [stwierdzi¢ zwigzku przyczynowo-skutkowe-
go w zwiazku ze szkoda].

Zakaz uzyskuje sie tu poprzez zaprzeczenie dozwolenia w zwrocie nem
dllapithaté meg ‘nie mozna stwierdzi¢’, a noénikiem zakazu jest sufiks -hat
dodany do imiestowu.

Tekst T 58 W

3:36. § (2) Nem jogosult perinditasra az, aki a hatarozat meghozataldhoz szava-
zatdval hozzéjarult, kivéve, ha tévedés, megtévesztés vagy jogellenes fenyegetés
miatt szavazott a hatarozat mellett.

[Nie jest uprawniony do wszczecia procesu ten, kto przyczynit sie w drodze gtoso-
wania do podjecia uchwaly, za wyjatkiem gdy glosowal za podjeciem uchwaly
przez pomylke, na skutek wprowadzenia w btad lub zastraszenia.]

Schemat S48
aun: act; {acti: ~att; O ~att, O ~atts} = aun: ph actz

Jezeli aktant nieujawniony aun wykonat czynno$¢ act; [przyczynit sie w dro-
dze glosowania do podjecia uchwaty], gdzie czynnos¢ ta nie ma cechy att;
[gtosowanie przez pomylke] lub czynnos¢ ta nie ma cechy att; [glosowanie
na skutek wprowadzenia w biad] lub czynno$¢ ta nie ma cechy atts; [gloso-
wanie na skutek zastraszenia], to aktant nieujawniony aun nie moze wyko-
naé czynnosci act, [wszczaé procesul].

Wyktadnikiem zakazu jest tu zwrot w formie zaprzeczenia za pomo-
cq partykuly nem dozwolenia wyrazanego przymiotnikiem jogosult ‘upraw-
niony’.
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Tekst T59 W

6:502. § (2) Tilos az olyan megallapodas, amely valamely tagot a veszteség viselése
al6l mentesit, vagy a nyereségben val6 részesedésbdl kizar.

[Zakazane jest zawieranie takich porozumieni, ktore jakiegokolwiek z czionkéw
zwalniaja z ponoszenia strat lub wykluczaja jego udziat w zyskach.]

Schemat S 49
aun: ph act; {acti: att; Oacty: atto}

Aktant nieujawniony aun nie moze wykonac¢ czynnosci act; [zawrze¢ poro-
zumienia], jezeli czynno$¢ act; [zawarcie porozumienia] posiada ceche att;
[zwalnia cztonka z ponoszenia strat] lub czynnoéc¢ act; [zawarcie porozu-
mienia] posiada ceche att; [wyklucza czlonka z udzialu w zyskach].
Wykladnikiem zakazu jest tu przymiotnik tilos ‘jest zakazane’.

Tabela 1. Zbieznos¢ schematéw dotyczacych zdarzeri wyrazanych przez normy nakazowe

Numer h Numer h Rodzaj wlasnosci zbieznych
schematu 1 S.C emat schematu Schemat dla schematéw legitekstowych
legitekstowego egitekstowy kodeksowego kodeksowy i kodeksowych
g g g y
S2 ar: act; = a;:{S10 a;: act; C api|ten sam aktant wykonuje /
obl act, act; = ai: obl| ma obowiazek wykona¢ roz-
acts ne czynnosci
S14 a;: acti = ag:
obl act,

S5 a;: act; C a:|S16 ar;: act; C acty|jezeli jeden aktant wykona
act, = aun: = ax oblacts; |pewna czynnoéé, to drugi
obl act3 aktant wykona inng czyn-

nos¢1e

S9 a;: acty f{act;: [S11 aun: act; = ai: | czynnos$é, ktéra ma byé wy-
att;} = aun: obl act, f{acty:|konana, powinna posiadaé
obl act, O atty} pewna wlasnosé
aun: obl acts
{acts: atty} S12a ar: acti = ach

obl: att; O act:
obl: att>

S15 aun: acti =
acti: obl atty

Na koniec przyjrzyjmy sie zestawieniu w tabelach. Znajduja sie tam
schematy wybrane dla celéw egzemplifikacji sposréd schematéw omawia-
nych w tym rozdziale. W jednej kolumnie zamieszczone sa schematy legi-
tekstowe, w drugiej schematy kodeksowe. Te ostatnie zostaly przyporzad-

16 W tym wypadku drugi aktant nie jest ujawniony i nie mozna go zidentyfikowaé na
podstawie samego schematu, nie mozna wiec wykluczy¢, ze nie chodzi tu o tego samego ak-
tanta.
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kowane do odpowiednich, podobnych ze wzgledu na wybrang wtasnos¢
schematow legitekstowych. W schematach wystepuja réznice co do ilosci
obiektow i rozbudowania opisu, a takze tego, czy aktant jest ujawniony, czy
tez nieujawniony, dlatego w trzeciej kolumnie opisana jest wlasnos¢, ktéra
bierzemy pod uwage, przyporzadkowujac schematy.

Tabela 2. Zbieznos¢ schematéow dotyczacych zdarzeri wyrazanych przez normy dozwalajace

Numer Numer Rodzaj wlasnosci
Schemat Schemat zbieznych dla
schematu . schematu . .
legitekstowego legitekstowy kodeksowego kodeksowy schemgtow legiteksto-
wych i kodeksowych
S17 aun: per act; | S 26 aun: per act; C aun: |aktant moze wykonaé
per actz czynno$§¢
S27b ai: per ~act; aktant moze nie wyko-
nywac czynnosci
518 ar: act; = ap: |S 30 a;: act; = a;. ~obl|ten sam aktant moze
per act, acty Oay: obl acts wykona¢ lub moze nie
wykonaé czynnosci
S23 a;: atti =|S28b ar: att; = ap: per act; |jezeli aktant ma pewna
aun: per acty fact;: atty} O ai: per |ceche, to moze wykonaé
acty {acty: atts} O ai: | okreslong czynnosé
per acts {acts: atty} O
a: per acty {acty: atts}
S28a ar: att; = ap: ~obl act; | jezeli aktant ma pewna
0 ai: ~obl act, O ai: | ceche, to moze nie wy-
~obl act; 0 a;: ~obl | kona¢ okreslonej czyn-
acty nosci
S31 ap: att; = aj: ~obl acty

Tabela 3. Zbieznos¢ schematéw dotyczacych zdarzer wyrazanych przez normy zakazujace

Numer Numer Rodzaj wlasnosci
Schemat Schemat zbieznych dla schematéw
schematu . schematu .
Jegitekstowego legitekstowy kodeksowego kodeksowy .legltekstowych
i kodeksowych
532 aun: phact; |S41 aun: ph act; aktant nie moze wyko-
542 aun: per act; C aun: | na¢ czynnosci
per act, O aun: ph
acts
S 39 ar: acty {acty: [S43 ar: act; {act;: atty} = |jezeli jedna czynnosé/
att;} = aun: a: ph ~act, stan ma pewna ceche, to
ph act, S47 ar: ~act; {act;: att;} = | aktant nie moze wyko-
aun: ph act na¢ drugiej czynnosci
S48 aun: act; {act;: ~atty
0 ~att, O ~atts} =
aun: ph act,

174




Analiza empiryczna tekstéw prawnych pozwolila na wyodrebnienie
réznego typu schematow zdarzen. PrzyjeliSmy, ze zasadniczo mozliwe jest
takie uproszczenie, gdzie zaistniate stany mozna traktowac jako specyficzny
rodzaj czynnosci o charakterze statycznym, poniewaz czynnos¢ czesto jest
zrodlem stanu. Niekiedy jednak takie powigzanie stanu z czynno$ciami
okazalo sie trudne do przeprowadzenia, na przyklad tam, gdzie wigzato
sie to z uplywem czasu. Dlatego w niektorych schematach nie byl wy-
mieniany ani aktant ujawniony, ani nieujawniony, na przykfad w schemacie
S 16 as: act; O act, = ay: obl act;, gdzie act, odpowiada sformutowaniu uptyw
terminu.

Po dokonaniu analizy empirycznej tekstow ilustrowanych przez sche-
maty stwierdziliémy, ze o ile w niektérych wypadkach kolejnos¢ wystepo-
wania obiektéw i czynnosci nie zmienia tresci normatywnej, o tyle w innych
nie mozna nie uwzgledni¢ kolejnoéci zdarzen czy tez kolejnosci wystapienia
okolicznosci, cech, aktantow itp.

Nie wszystkim schematom legitekstowym przyporzadkowane zostaty
schematy kodeksowe, zakladamy natomiast, ze im wiekszy korpus tekstowy
zostalby zbadany, tym wieksza bylaby mozliwos¢ wskazania tresci odpo-
wiadajacych tym schematom. Gdyby jednak ktérys ze schematéw nie sta-
nowil odzwierciedlenia zdarzen, o ktérych jest mowa w istniejagcym kodek-
sie czy tez w ogodle w istniejacych tekstach prawnych, to przyjmujemy, ze
mogltby by¢ aplikowalny w tekstach, ktére dopiero powstang. Ponadto nie
wszystkie schematy kodeksowe okazaly sie przystajace do ktéregos z za-
proponowanych schematéw legitekstowych. Wynika to z faktu, ze wymie-
nione schematy legitekstowe nie wyczerpuja zbioru mozliwych uktadéw
relacji tekstowych badanych ze wzgledu na wymiar modalnoéci deontycz-
nej, zbiér ten mozna wiec dalej rozszerzac.

Przyjmujemy, ze stosowanie zréznicowanych wykladnikéow modalnosci
deontycznej tekstu prawnego dla wyrazenia podobnego typu relacji miedzy
nadawcg a odbiorcg, to znaczy badz nakazu, badz zakazu, badZ dozwolenia,
nie narusza tekstowej sp6jnosci terminologicznej. Dlatego specyficzna cecha
schematow ilustrujacych te relacje jest to, ze do jednego schematu mozna
przyporzadkowac rézne wykladniki jezykowe, a ponadto do kilku réznych
schematéw mozna przyporzadkowaé podobne wyktadniki bez zmiany zna-
czenia tekstu. Co wiecej, stosowanie réznych wykladnikow jezykowych
wspomagaé moze stylistyke tekstu prawnego, sprawiajac, ze stanie si¢ on
tatwiejszy w odbiorze, czyli bardziej spojny ze wzgledu na aspekt komuni-
kacyjny?”.

17 Wiecej o wyktadnikach modalnosci deontycznej patrz: Kaczmarek, Matulewska, Wia-
trowski, 2008, 2012; Kaczmarek, 2009, 2010; Grzybek, Kaczmarek, Matulewska, 2012.
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8.5. Uporzgdkowanie tresci tekstowej

Relacjami, ktére w naszym przekonaniu w istotny sposéb wplywaja na
spojnos¢ komunikacyjna tekstu poprzez jego uporzadkowanie i doprecyzo-
wanie, sg relacje ksztattujgce tekst ze wzgledu na stosunki miedzy obiektami
funkcjonujacymi w ramach poszczegoélnych jednostek tekstowych. Stosunki
te maja charakter:

- jakosciowy,

- temporalny,

- przestrzenny.

Odpowiednio do tego wyréznimy spdjnos¢ hierarchiczng, temporalna
1 przestrzenng.

8.5.1. Hierarchizacja obiektow tekstowych ze wzgledu na stosunki
jakosciowe

Sposob uporzadkowania treéci tekstowej dotyczy¢ moze takich relacji mie-
dzy obiektami, ktére ustalaja zaleznosdci hierarchiczne miedzy nimi, na
przyklad ktéry z obiektéw ma wieksza range, jest bardziej istotny itp. Wy-
kladniki tego typu relacji moga mie¢ zaréowno charakter leksykalny, jak
i syntaktyczny. Hierarchia waznosci jednych obiektow w stosunku do in-
nych moze by¢ bardziej lub mniej skontrastowana. Wzmocnienie réznic
uzyskuje sie na przyklad dzieki zastosowaniu przymiotnikéw w rodzaju:
znacznie, o wiele itp.

1) SCHEMATY LEGITEKSTOWE

Relacje spdjnosci hierarchicznej w tekscie prawnym sprowadziliémy do na-
stepujacych schematow o legitekstowym charakterze:

Schemat S50

Dokonanie przez aktanta a; czynnosci act; jest lepsze (bardziej preferowane,
ma wieksza wartos¢) niz dokonanie przez aktanta a; czynnosci act,.

Schemat S51

Dokonanie przez aktanta a; czynnosci act; jest gorsze (mniej preferowane,
ma mniejsza wartos¢) niz dokonanie przez aktanta a; czynnosci act,.

Schemat S52

Dokonanie przez aktanta a; czynnosci act; ma taka sama wartos¢, jak doko-
nanie przez aktanta a; czynnosci act; (zadna z czynnosci nie jest bardziej
preferowana, nie ma wartosci wiekszej niz ta druga).
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Schemat S53

Obiekt 0; zmniejsza swoja wartos¢ w stosunku do wartosci, jaka miat
wczesniej.

Schemat S 54

Obiekt o; zwieksza swoja wartoé¢ w stosunku do wartosci, jaka mial
wczesniej.

Schemat S55

Obiekt 0; ma wieksza wartosé niz obiekt 0,.

Schemat S 56

Obiekt 0; ma mniejszg wartos¢ niz obiekt os.

Schemat S 57

Obiekt 0; ma taka sama wartosc jak obiekt o0;.

Schemat S58

Aktant a; lub obiekt 0;jest wazniejszy niz aktant a, lub obiekt o0,.

Schemat S59

Aktant a7 lub obiekt o1 jest tak samo wazny jak aktant a,lub obiekt o..

2) SCHEMATY KODEKSOWE

Tak jak mialo to miejsce wczesniej, w schematach wyodrebnionych
z przepisow uwzglednione sa w szczegdlnosci te tresci, ktére wigza sie
z opisywanym przez nas rodzajem spojnosci tekstowej. Schemat ilustrujacy
relacje hierarchiczng wyodrebni¢ mozna z nastepujacego przepisu kodeksu
polskiego:

Tekst T 60 P

Art. 211. Kazdy ze wspoétwlascicieli moze zadaé, azeby zniesienie wspétwlasnosci
nastgpito przez podziat rzeczy wspélnej, chyba ze podzial bylby sprzeczny z przepi-
sami ustawy lub ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem rzeczy albo ze pocia-
galby za soba istotng zmiane rzeczy lub znaczne zmniejszenie jej wartosci.

177



Schemat S 60

Wartos$¢ obiektu o: [rzecz] wymienionego w ostatniej czesci tekstu ulega
zmniejszeniu w stosunku do wartosci obiektu 0; wymienionego w pierwszej
czedci tekstu.

Podobny schemat wyodrebni¢ mozna z ponizszego przepisu wegier-
skiego:

Tekst T 61 W

6:295. § (2) A megbizé koteles a kozvetit6t késedelem nélkiil értesiteni, ha lényegesen
kisebb mennyiségben képes vagy kivan szerz6dést kotni annal, mint amire a kozveti-
t6 szamithatott.

[Jezeli okaze sie, ze mocodawca ma mozliwos¢ lub ma wole zawarcia tylko takiej
umowy, ktéra opiewa na znacznie nizsze wartosci, niz sie tego mogt spodziewaé
petnomocnik, to mocodawca ma obowigzek niezwtocznie go o tym poinformowac.]

Schemat S 61

Wartos¢ obiektu o; [umowa] wymienionego w jednej czesci tekstu ulega
zmniejszeniu w stosunku do wartosci obiektu 0; wymienionego w drugiej
czesei tekstu.

Wyktadnikami relacji spojnoéci hierarchicznej w przytoczonych przepi-
sach sa wyrazenia:

- w jezyku polskim: zmniejszenie wartosci rzeczy,

- w jezyku wegierskim: kisebb mennyiségben, mint18.

Powyzsze schematy kodeksowe sa zbiezne z wymienionym wczeéniej
schematem legitekstowym, ilustrujgcym zmniejszenie wartosci obiektu
w stosunku do wartoéci innego obiektu.

8.5.2. Porzadek temporalny tekstu prawnego

Spojnos¢ temporalna, o ktorej bedziemy tu méwic, obejmuje przede wszyst-
kim relacje zwigzane z kolejnoscia wykonywania czynnosci.

1) SCHEMATY LEGITEKSTOWE

Tak jak we wczeéniejszych rozdziatlach w pierwszej kolejnosci zapropo-
nujemy schematy legitekstowe, ktére odzwierciedlajag mozliwy porzadek
temporalny zdarzen.

18 Przy tlumaczeniu literalnym mozna tu zaproponowaé¢ ekwiwalent translacyjny

‘w mniejszej ilosci niz’, jednak ze wzgledu na kontekst zinterpretowane zostato to jako ‘mniej-
sza warto$¢ umowy niz’.
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Schemat S 62

Najpierw aktant nieujawniony aun dokona czynnosci act;, a nastepnie aktant
nieujawniony aun dokona czynnosci act,.

Rodzajem spodjnosci temporalnej bedzie sp6jnos¢ kontemporalna, gdzie
wydarzenia nastepuja w tym samym czasie. Wyodrebnimy tu nastepujace
schematy:

Schemat S 63

Aktant nieujawniony aun dokona czynnosci act; i rownoczeénie aktant nie-
ujawniony aun dokona czynnosci act,.

Schemat S 64

Najpierw aktant nieujawniony aun dokona czynnoéci acti, a nastgpnie pod-
czas trwania czynnosci act; aktant nieujawniony aun dokona czynnosci act,.

W tekécie prawnym wystapienie pewnej czynnoéci bardzo czesto jest
czym$ uwarunkowane, na przyklad wczesniejszym wystapieniem innej
czynnosci. Ponizej przytoczymy kilka przykladéw kolejnosci wystapienia
czynnosci przy narzuconych warunkach. W zaleznosci od kolejnosci zda-
rzen czynnosci przybiera¢ moga odpowiednie wlasnosci, na przykiad moga
by¢ wazne prawnie lub niewazne, albo prawidlowos¢ dzialait wczesniej-
szych powoduje konsekwencje dla dziataii p6zZniejszych. Zaproponujemy tu
nastepujace schematy:

Schemat S 65

Aktant nieujawniony aun dokona czynnosci act, tylko wtedy, jezeli aktant
nieujawniony aun wczeéniej dokonat czynnosci act;.

Schemat S 66

Jezeli aktant nieujawniony aun wczeséniej dokonal czynnosci act;, to nastep-
nie aktant nieujawniony aun dokona czynnosci act,, chyba ze wczeéniej ak-
tant nieujawniony aun dokonal czynnosci act; - wtedy aktant nieujawniony
aun dokona czynnosci acts.

Schemat S 67

Aktant nieujawniony aun nie dokona czynnosci act;, jezeli wczesniej aktant
nieujawniony aun dokonal czynnosci act..

Schemat S 68

Czynnos¢ act, jest wazna, jezeli wczesniej aktant nieujawniony aun dokonat
czynnosci act;.
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Schemat S 69

Czynno$¢ act; nie moze by¢ niewazna dlatego, ze aktant nieujawniony aun
wczesniej dokonatl czynnosci act,.

Schemat S70

Aktant nieujawniony aun powinien dokona¢ czynnosci act; w taki sposéb,
zeby p6zniej aktant nieujawniony aun moégt dokonaé czynnosci act,.

2) SCHEMATY KODEKSOWE

Jak widzimy na podstawie schematéw legitekstowych, mozliwosci wy-
stepowania réznych ukladow temporalnych w tekstach prawnych sa sto-
sunkowo duze. Obrazuja to schematy relacji temporalnych wyodrebnione
na podstawie przepisow kodeksowych. Spéjrzmy na ponizszy przyklad
z tekstu polskiego:

Tekst T 62 P

Art. 988 § 1. Jezeli spadkodawca nie postanowit inaczej, wykonawca testamentu
powinien zarzadzaé majatkiem spadkowym, splaci¢ dtugi spadkowe, w szczegdlno-
$ci wykona¢ zapisy zwykle i polecenia, a nastepnie wydac¢ spadkobiercom majatek
spadkowy zgodnie z wolg spadkodawcy i z ustawa, a w kazdym razie niezwlocznie
po dokonaniu dziatu spadku.

Tres¢ przepisu opisujaca relacje temporalne mozna sprowadzi¢ do nastepu-
jacego schematu:

SchematS71

Aktant a; [wykonawca testamentu] wykonuje czynnos¢ act; [zarzadza ma-
jatkiem spadkowym i w ramach tego wykonuje r6zne czynnosci], a nastep-
nie wykonuje czynnos¢ act, [wydaje spadkobiercom majatek spadkowy].

Mozliwe jest tu rozszerzenie obszaru, ktéry ilustruje schemat, o inne
czynno$ci wymienione w przepisie, chociaz nie zawsze kolejnos¢ ich wyko-
nywania jest precyzyjnie wskazana i fakt wykonania niektérych czynnosci
w przesztosci lub koniecznoéc¢ ich wykonania w przysztosci nalezy wyinter-
pretowac z kontekstu. Na przyklad w pierwszej czesci przepisu nie jest wy-
mieniona eksplicytnie czynno$¢ dokonanie dziatu spadku, jest natomiast do-
precyzowanie temporalne méwiace o tym, ze wydanie spadku ma nastgpic¢
niezwlocznie po nastapieniu tej czynnosci, co wskazuje, ze wczedniej taka
czynno$¢ musi by¢ wykonana, przy czym sam przymiotnik niezwtocznie jest
prawnym terminem nieostrym, ktéry oznacza, ze nalezy wykona¢ czynnos¢
w czasie najkrétszym z mozliwych - nie jest to wiec sformutowanie catkowi-
cie precyzyjne temporalnie.
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Wykladnikiem spdjnosci temporalnej sygnalizujacym nastepstwo czasu
jest tu zwrot nastepnie.

Przyjrzyjmy sie teraz relacji temporalnej wyrazanej w przepisie wegier-
skim:

Tekst T 63 W

6:90. § (3) Nem tamadhatja meg a szerz6dést az, aki a tévedését felisinerhette vagy
a tévedés kockazatéat vdllalta.

[Nie moze podwazyé umowy ten, kto mégt wiedzieé o bledzie lub zaakceptowat ry-
zyko wystapienia bledu.]

Tres¢ przepisu opisujaca relacje temporalne mozna sprowadzi¢ do nastepu-
jacego schematu:

Schemat S 72

Aktant a; [wykonawca czynnoéci] nie moze wykona¢ czynnosci act; [podwa-
zy¢ umowy], jezeli aktant a; wcze$niej wykonal czynnosé act, [wiedziat
o btedzie] lub jezeli aktant a; wcze$niej wykonat czynnosc act; [zaakceptowat
ryzyko wystapienia bledu].

Wyktadnikiem temporalnosci jest tu czas gramatyczny, w jakim zostat
uzyty czasownik opisujacy dana czynnosé. Jezeli jeden czasownik jest
W czasie terazniejszym (w zwrocie nem timadhatja ‘nie moze podwazyc¢’),
a inne sa w czasie przeszlym (w zwrotach felismerhette ‘moégl wiedzied,
kockdzatdt vdllalta “podjat ryzyko’), to wyznacza to porzadek temporalny wy-
konywania czynnosci.

Relacja sp6jnosci kontemporalnej wystapi w ponizszym przepisie pol-
skiego kodeksu:

Tekst T 64 P

Art. 927 § 1. Nie moze by¢ spadkobierca osoba fizyczna, ktéra nie zyje w chwili
otwarcia spadku, ani osoba prawna, ktéra w tym czasie nie istnieje.

§ 2. Jednakze dziecko w chwili otwarcia spadku juz poczete moze by¢ spadkobiercy,
jezeli urodzi sie zywe.

Tres¢ przepisu opisujaca relacje kontemporalne mozna sprowadzi¢ do na-
stepujacego schematu:

Schemat S73

Aktant a; [osoba fizyczna] nie moze by¢ aktantem czynnosci act; [sta¢ sie
spadkobiercy], jezeli w czasie t; [w chwili otwarcia spadku] aktant a; jest
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w stanie act; [nie Zyje] i w tym samym czasie t; aktant a; [osoba prawna] nie
moze by¢ aktantem czynnosci act;, jezeli jest w stanie act; [nie istnieje].
Aktant a3 [dziecko] moze by¢ aktantem, jezeli w tym samym czasie t; jest
w stanie acts [jest juz poczete], chyba ze w czasie t, [po urodzeniu]
jest w stanie acts [nie zyje].

W schemacie odrézniliémy stan nie Zyje wymienionej wczeéniej osoby fi-
zycznej od stanu nie zZyje dziecka, poniewaz oba te stany nie zbiegaja sie
w tym samym czasie. Mimo Ze przepis poczatkowo wydaje sie¢ dos¢ jasno
sformutowany, to bardziej wnikliwa analiza ze wzgledu na relacje tempo-
ralne moze doprowadzi¢ do watpliwosci interpretacyjnych. W duzej mierze
taczy sie to z faktem, ze poruszany temat ociera sie o spoteczne tabu lub co
najmniej o kontrowersyjne kwestie etyczne zwigzane z dzieckiem poczetym,
ale jeszcze nie urodzonym. W takim i w podobnych wypadkach dos¢ fatwo
moze dojs¢ do naruszenia precyzji wyrazen i tym samym do zaburzenia
spojnosci komunikacyjnej tekstu.

Wykladnikiem spéjnosci kontemporalnej sa tu zwroty: w chwili, w tym
czasie.

Spojnos¢ kontemporalna wystapi tez w ponizszym przepisie wegier-
skim:

Tekst T 65 W
6:22. § (2) Az eléviilés akkor kezd6dik, amikor a kovetelés esedékessé valik.

[Bieg przedawnienia rozpoczyna sie wtedy, kiedy uptywa termin uregulowania zo-
bowigzanial9.]

Tres¢ przepisu opisujaca relacje temporalne mozna sprowadzi¢ do nastepu-
jacego schematu:

Schemat S 74

Stan act; [rozpoczecie biegu przedawnienia] nastepuje wtedy, kiedy naste-
puje stan act; [uplywa termin].

Wyktadnikiem spojnosci kontemporalnej jest tu konstrukcja akkor, ami-
kor “wtedy, kiedy’.

19 Dla wegierskich terminéw eléviilés ‘bieg przedawnienia’ i esedékessé vilik “uptywa ter-
min’ zastosowali$my tlumaczenie nakierunkowane na jezyk docelowy (polski). Przy zastoso-
waniu ttumaczenia nakierunkowanego na jezyk Zrodlowy (wegierski), z uwypukleniem formy
wyrazen jezykowych, ttumaczenie przepisu brzmiatoby nastepujaco: ‘Przedawnienie rozpo-
czyna sie wtedy, kiedy przypada termin uregulowania zobowigzania’. Natomiast paralelny
przepis w kodeksie polskim brzmi nastepujaco: Art. 120 § 1. Bieg przedawnienia rozpoczyna
sie od dnia, w ktérym roszczenie stato sie wymagalne.
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Chronologia nastepujacych po sobie faktéw i wydarzeri moze by¢ w ak-
cie normatywnym dos¢ zloZzona, na co wskazuje ponizszy porzadek tempo-
ralny zdarzen konsytuacyjnych:

Tekst T 66 P

Art. 409. Obowigzek wydania korzysci lub zwrotu jej wartosci wygasa, jezeli ten, kto
korzysé uzyskat, zuzyt ja lub utracit w taki sposoéb, ze nie jest juz wzbogacony, chy-
ba ze wyzbywajac sie korzysci lub zuzywajac ja, powinien byt liczy¢ sie z obowiaz-
kiem zwrotu.

Schemat S75

Jezeli wczesniej nastapila czynnos¢ / zaistnial stan act; [aktant uzyskat ko-
rzy$¢], a nastepnie nastapita czynnosé act, [aktant korzysc zuzyl] lub nastapi-
ta czynnos¢ act; [aktant korzys¢ utracit], gdzie czynnosci act, i act; maja wlas-
nos¢ att; [nie powoduja, ze aktant jest wzbogacony], to nastepnie dokonana
zostanie czynno$¢ / zaistnieje stan acts [wygasa obowigzek aktanta polegaja-
cy na wydaniu lub zwrocie korzysci], chyba ze w czasie trwania czynnosci
acty lub act; aktant miat wlasnos¢ att, [powinien byt liczy¢ sie z obowigzkiem
zwrotu] - wtedy nie nastgpi czynnosc acts.

Umiejscowienie temporalne w powyzszym przepisie zasygnalizowano
przede wszystkim za pomocg form syntaktycznych. Dla czasownikéw uzy-
skaé, zuzyc, utraci¢ zastosowano gramatyczne formy czasu przeszlego
uzyskat, zuzyt, utracit, poniewaz chodzi o stany wczeéniejsze, natomiast cza-
sowniki by¢, wygasa¢ wystepuja w czasie terazniejszym jest, wygasa, ponie-
waz czynnoéci dotyczg stanu obecnego. Stan wczedniejszy zaakcentowany
jest tez za pomoca czasu gramatycznego w zwrocie powinien byt.

Réwniez w tekscie wegierskim wystapi¢ moga skomplikowane uklady
temporalne. Spojrzmy na ponizszy przepis:

Tekst T 67 W

4:99. § (3) Ha a n6 hazassdganak megsziinése utdn 1ijbél hazassagot kotott, az rijabb
hazassaganak fenndllasa alatt sziiletett gyermeke apjanak akkor is az Gjabb férjet
kell tekinteni, ha a kordbbi hazassdg megszlinése és a gyermek sziiletése kozt
haromszaz nap nem telt el. Ha ez a vélelem megdél, a gyermek apjanak a kordbbi
férjet kell tekinteni.

[Jezeli po ustaniu zwigzku malzenskiego kobiety zawrze ona na nowo zwiazek mat-
zetiski, to za ojca dziecka urodzonego podczas trwania nowego malzeristwa uwaza
sie nowego malzonka takze wtedy, gdy miedzy ustaniem wczesniejszego malzen-
stwa i urodzeniem dziecka nie mineto trzysta dni. Jezeli takie domniemanie zostanie
obalone, za ojca dziecka uwaza sie¢ wczesniejszego matzonka.]
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Schemat S76

Jezeli nastgpita czynnos$¢ / zaistnial stan act; [ustal zwigzek malzenski],
a potem nastapila czynnoé¢ / zaistnial stan act, [kobieta zawarla nowy
zwigzek malzeniski] i w trakcie trwania czynnosci / stanu act; nastgpita
czynnos¢ / zaistnial stan acts; [kobieta urodzita dziecko], to nastapi czynnosé
/ zaistnieje stan acts [za ojca dziecka uwaza si¢ nowego malzonka] takze
wtedy, gdy miedzy czynnoscia act; a czynnoscig act; nie mingl okreslony
czas t; [300 dni]. Jezeli czynnos¢ / stan acts nie nastapi [ojcostwo nie zosta-
nie uznane], to nastapi czynnos¢ / stan acts [ustali sie innego ojca], gdzie
czynno$¢ / stan acts wigze sie z faktami, ktére nastapily, zanim doszlo
do czynnosci act; [ustali sie jako ojca malzonka z wcze$niej istniejacego mat-
zenstwal.

Zasob wykladnikéw spojnosci temporalnej w powyzszym przepisie
jest dos¢ duzy i wykorzystane sa zaréwno syntaktyczne, jak i leksykalne
srodki jezykowe, na przyklad poimki: utin ‘po’, alatt “podczas’, kozt ‘po-
miedzy’; przymiotnik w stopniu wyzszym: kordbbi ‘wczesniejszy’, iijabb
‘nowszy, poézniejszy’; przysiowek: 1jbol ‘na nowo’; czasownik w trzeciej
osobie w czasie przeszlym: eltelt ‘minal’; czasownik dokonany megddl ‘jest
obalone’. W przypadku tego ostatniego wyrazenia w tlumaczeniu na je-
zyk polski proponujemy przeklad wyrazu w stronie biernej ‘zosta¢ oba-
lonym’”.

Dokladne okreslenie odcinkéw czasowych jest cecha charakterystyczna
tekstow prawnych. Tego typu precyzja wystapi w ponizszych przepisach:

Tekst T 68 P

Art. 59. Uznania umowy za bezskuteczng nie mozna zada¢ po uptywie roku od jej
zawarcia.

Schemat S77

Czynno$¢ act; [uznanie umowy za bezskuteczng] nie moze nastapi¢ po
okreslonym czasie t; [po uptywie roku], jaki uptynat od nastapienia czynno-
Sci act; [zawarcia umowy].

Wykladnikiem temporalnosci jest tu zwrot po uptywie (roku) od.
Tekst T 69 W

5:147. § (5) Jogi személy javara haszonélvezeti jog korldtozott iddre, de legfeljebb
otven évre engedhet; a hatdrozatlan id6re alapitott haszonélvezeti jog dtven évig all
fenn.
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[Dla osoby prawnej prawo uzytkowania moze by¢ ustalone na czas okreslony, ale
nie dtuzej niz na pieédziesiqt lat?’; prawo uzytkowania ustalone na czas nieokreslo-
ny obowiazuje przez pieédziesigt lat.]

Schemat S78

Czynnos$¢/stan act; [posiadanie prawa do uzytkowania] moze trwac przez
czas t1, gdzie czas t; posiada ceche att; [czas ten jest ograniczony] i att, [czas
ten moze trwac najwyzej 50 lat].

Wykladnikami spéjnosci temporalnej sa tu dwa zwroty: korldtozott idére,
de legfeljebb étven évre ‘na czas okreélony, ale nie diuzej niz na piecdziesiat
lat’, oraz otven évig ‘przez piecdziesiat lat’.

8.5.3. Umiejscowienie obiektéw w przestrzeni tekstu prawnego

Tekstowa spdjnos¢ przestrzenna realizuje sie tam, gdzie desygnaty obiektow
tekstowych wspolistnieja ze soba w pewnym miejscu rzeczywistosci, co
znajduje odzwierciedlenie w odpowiednich wykladnikach jezykowych.
Chodzi¢ tu moze o umiejscowienie dzialari, aktantéw czy przedmiotow
w konkretnym miejscu lub o nadawanie dziataniom okreslonego kierunku.

1) SCHEMATY LEGITEKSTOWE

Spojnos¢ przestrzenna jest sprowadzalna miedzy innymi do nastepuja-
cych schematow legitekstowych:

Schemat S79
Obiekt 01 znajduje sie¢ w miejscu pi.
Schemat S 80

Obiekt 01 znajduje sie¢ w miejscu p1lub obiekt 01 znajduje sie w miejscu po.

Schemat S 81

Aktant a; dokona czynnosci act; w miejscu p.

Schemat S 82

Aktant a1 dokona czynnosci act; w miejscu pr lub aktant a; dokona czynnosci
act; w miejscu pz.

20 W tlumaczeniu nakierunkowanym na jezyk zrédlowy (wegierski) dla wyrazenia

korldtozott iddre, de legfeljebb dtven évre blizszym semantycznie ekwiwalentem bylby zwrot ‘na
czas ograniczony, ale najwyzej na piecdziesiat lat’.
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Schemat S 83

Aktant a; dokona czynnosci act; w miejscu p; i aktant 4> dokona czynnosci
act; w miejscu pa.

Schemat S 84

Aktant a; dokona czynnosci act; w tym samym miejscu, gdzie aktant a, do-
kona czynnosci act,.

2) SCHEMATY KODEKSOWE

Relacje uporzadkowania przestrzennego odnajdujemy w nastepujacych
przepisach kodeksowych:

Tekst T 70 P

Art. 454 § 1. Jezeli miejsce spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczone ani nie wynika
z wlasciwosci zobowigzania, $wiadczenie powinno byé spetnione w miejscu, gdzie
w chwili powstania zobowigzania dtuznik miat zamieszkanie lub siedzibe.

Relacja porzadkujaca przestrzennie w powyzszym przepisie jest spro-
wadzalna do schematu:
Schemat S 85

Aktant nieujawniony aun dokona czynnoéci act; [spelnienie $wiadczenia]
w miejscu p1 [w miejscu zamieszkania lub siedzibie dtuznika].

Podobny schemat wyodrebnimy w ponizszym przepisie wegierskim,
z tym ze aktant jest ujawniony:

Tekst T71 W

6:364. § (6) A letéteményes a letett dolgot azon a helyen koteles visszaadni, ahol
6riznie kellett.

[Depozytariusz ma obowigzek oddac rzecz oddang na przechowanie w tym miejscu,
w ktérym mial jg przechowywac?!.]

Przepis jest sprowadzalny do schematu:

2l Warto tu zwrécié uwage, ze w polskim prawie w umowie przechowania uzywa sie
stowa depozytariusz, nie ma za to depozytu - jest rzecz, ktéra sie przechowuje. Gdyby stoso-
waé zasade analogii, na nazwanie tej rzeczy, ktéra sie przechowuje, nasuwalby sie termin
depozyt, stosuje sie go jednak tylko w kontekscie depozytu sadowego. W paralelnym przepi-
sie kodeksu polskiego ujmuje sie to nastepujaco: Art. 844 § 3. Zwrot rzeczy powinien nastgpic
w miejscu, gdzie miala by¢ przechowywana.
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Schemat S 86

Aktant a; [depozytariusz] wykona czynnos¢ act; [odda rzecz] w miejscu ps
[tam, gdzie mial jq przechowywac].

Tak jak wspominaliémy wcze$niej, schematy tekstowe moga by¢ mniej
lub bardziej rozbudowane. Ponizszy przepis stanowi definicje terminu rzecz
wniesiona. W ramach tej definicji wymienione sa warunki, ktére powinien
spelnia¢ opisywany obiekt, zeby moégt by¢ uwazany za rzecz wniesiong.
W wyodrebnionym schemacie zawarliémy te warunki:

Tekst T 72 P

Art. 846 § 2. Rzecza wniesiona w rozumieniu przepiséw tytulu niniejszego jest
rzecz, ktéra w czasie korzystania przez goscia z ustug hotelu lub podobnego zakta-
du znajduje sie w tym hotelu lub podobnym zaktadzie albo znajduje sie poza nim,
a zostala powierzona utrzymujacemu zarobkowo hotel lub podobny zaklad lub oso-
bie u niego zatrudnionej albo umieszczona w miejscu przez nich wskazanym lub na
ten cel przeznaczonym.

Schemat S 87

Obiekt o0; [rzecz wniesiona] znajduje sie w miejscu p1 [w tym hotelu lub po-
dobnym zakladzie] lub obiekt 01 znajduje si¢ w miejscu p2 [poza hotelem lub
podobnym zakladem], lub obiekt o; znajduje sie w miejscu p; [w miejscu
wskazanym lub na ten cel przeznaczonym].

Ponizszy przepis wegierski méwi o warunkach zawarcia malzeristwa poza
urzedem. W wyodrebnionym schemacie koncentrujemy sie natomiast na
umiejscowieniu wykonywanych czynnosci (schemat nie obejmuje wiec in-
nych aspektéw, takich jak koniecznos¢ zlozenia wniosku, udzielenia zezwo-
lerh itd.):

Tekst T 73 W

4:8. § (2) A hazasulok kérelmére a hazassag a nyilvanossag mell6zésével, illetve
- a jegyz6 engedélye alapjan - a hivatalos helyiségen kiviil mds, erre megfelel6
helyen is megkothetd.

[Na wniosek narzeczonych malzeristwo moze by¢ zawarte przy drzwiach zamknie-
tych, lub - na podstawie zezwolenia notariusza - w innym odpowiednim do tego
miejscu poza urzedem.]

Schemat S 88

Aktant a; [narzeczeni] dokonuje czynnosci act; [zawieraja malzeristwo]
w miejscu p1 [w urzedzie] lub aktant a; [narzeczeni] dokonuje czynnosci act;
[zawieraja malzefistwo] w miejscu p2 [w innym miejscu niz urzad].
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Zaréwno w jezyku polskim, jak i wegierskim istnieje bogaty zaséb wy-
ktadnikow sygnalizujacych relacje sp6jnosci przestrzennej. Miedzy innymi
moga to by¢ zaimki wskazujace typu: (pol.) tutaj, tam, (weg.) itt ‘tutaj’, ott
‘tam’. Natomiast wykladnikami, ktére moga nadawac kierunek dziataniom,
moga by¢ zaimki typu: (pol.) tam, stamtqd, (weg.) ide ‘“w tym kierunku’, oda
‘w tamtym kierunku’. Jednakze w tekscie prawnym tego typu sformulowa-
nia niemal si¢ nie pojawiajg, a umiejscowienie czynnosci zwykle jest wska-
zane w bardziej precyzyjny sposéb. W przytoczonych przepisach w jezyku
polskim wykladnikami spéjnosci przestrzennej sa wyrazenia typu: w (miej-
scu, gdzie), poza (np. hotelem), a w jezyku wegierskim: azon a helyen (, ahol)
‘w tym miejscu (gdzie)’, mds helyen “w innym miejscu’, helyiségen ‘“w miejscu’.
Sa to wiec charakterystyczne dla gatunku okoliczniki miejsca.

8.6. Spojnosc tekstow prawnych ze wzgledu na wymiar
leksykalny

Spojnosé leksykalng rozumiemy jako relacje wynikajaca z powtoérzenia pew-
nych komponenetéw tekstu. Tworzac schematy, z jednej strony bierzemy
pod uwage same obiekty jezykowe, ktore odnosza sie do jakiego$ obiektu
rzeczywistosci, ich forme, sposéb rozmieszczenia w ramach tekstu itp. Nie
zawsze chodzi tu o catkowite powtérzenia tych samych form wyrazowych,
ale o powtoérzenie treéci w formie synoniméw, hiponiméw, hiperoniméw,
antonimow, parafrazy, paraboli oraz innych form wyrazowych, ktérych pola
znaczen leksykalnych w jakiej$ mierze sie pokrywaja. Z drugiej strony przy-
jeliSmy, ze podobnie jak inne relacje réwniez spojnosé leksykalng mozna
uporzadkowac za pomoca schematéw odnoszacych sie do zdarzen konsytu-
acyjnych, méwimy wiec o zdarzeniach i obiektach z rzeczywistosci, do kto-
rej odnosi sie tekst.

Podobnie jak w poprzednich rozdzialach w pierwszej kolejnosci propo-
nujemy schematy o charakterze legitekstowym, a nastepnie wskazujemy
przyklady schematéw kodeksowych. Dla uzyskania pelniejszego obrazu
zréznicowania relacji spojnosci w zaleznosci od kontekstu w niektérych
schematach uwzglednione s3 wybrane wlasnosci aktanta lub wykonywa-
nych czynnosci.

8.6.1. Repetytywnos¢

Spojnos¢ repetytywna odniesiemy w szczeg6lnosci do trzech rodzajéw po-
wtoérzen. Moga one by¢:
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- catkowite,
- synonimiczne,
- antonimiczne.

8.6.1.1. Powtodrzenia catkowite

Za powtorzenia catkowite uwazaé¢ bedziemy powtérzenia wyrazéw w tej
samej formie oraz powtdérzenia wyrazéw, ktére zostaly w nieznacznym
stopniu zmienione, czy to morfologicznie, czy to ze wzgledu na funkcje syn-
taktyczng lub inne wlasnosci. W jezyku polskim zmiana dotyczy¢ bedzie
czesto odmiany przez przypadki.
1) SCHEMATY LEGITEKSTOWE

Spojnos¢ repetytywna jest sprowadzalna miedzy innymi do nastepuja-
cych schematéw ogoélnych:

Schemat S 89

Nazwa aktanta a; ulega jednorazowej repetyciji.

Schemat S90

Nazwa aktanta a; ulega wielokrotnej repetycji.

Schemat S91

Nazwa czynnosci act; ulega jednorazowej repetycji.

Schemat S92

Nazwa czynnoéci act; ulega wielokrotnej repetycji.

Schemat S93

Ten sam aktant a; wielokrotnie dokonuje réznych czynnosci {act:, act,
acts}. Repetycji ulega nazwa aktanta, ale zmieniajg sie okolicznosci uzycia tej
nazwy.

Schemat S 94

Ten sam aktant a; wielokrotnie dokonuje tej samej czynnosci act;, ale czyn-
noé¢ ta za kazdym razem ma rézne wlasnosci {att;, att,, atts}. Repetycji ulega
nazwa aktanta i nazwa czynnosci, ale zmieniaja sie okolicznosci podjecia
czynnosci przez aktanta.
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Schemat S 95

Roézni aktanci {a1, a2, a3} wykonuja te sama czynnosc act;. Repetycji ulega na-
zZwa czynnosci.

Schemat S 96

Roézni aktanci {a1, a2, a3} wykonuja te sama czynnos¢ acts, ale czynnos¢ ta za
kazdym razem ma rézne wlasnosci {att;, atts, atts}. Repetycji ulega nazwa
czynnosci.

Schemat S97

Ten sam aktant a; wykonuje te sama czynnos¢ act;, ale przy powtarzaniu
czynnosci wymienione sg rézne wiasnosci aktanta as {att;, atts, atts}.

2) SCHEMATY KODEKSOWE

Ponizej podajemy przepisy polskiego i wegierskiego kodeksu cywilne-
go, w ktérych wystepuje sp6jnoé¢ repetytywna. Tak jak przy omawianiu
innych relacji, w wyodrebnionych schematach koncentrujemy sie przede
wszystkim na zaakcentowaniu wymienionego tu rodzaju spdjnosci (nie
uwzgledniamy wiec np. relacji temporalnych czy relacji wynikajacych z mo-
dalnoéci deontycznej). Przyjrzyjmy sie najpierw przepisom polskim i wyod-
rebnionym z nich schematom:

Tekst T 74 P

Art. 1046. Po dokonaniu dziatu spadku spadkobiercy sa wzajemnie obowigzani do
rekojmi za wady fizyczne i prawne wedlug przepiséw o rekojmi przy sprzedazy.
Rekojmia co do wierzytelnosci spadkowych rozciaga sie takze na wyplacalnosé
dtuznika.

Schemat S 98

Aktant a; [spadkobiercy] wykona czynnoé¢ act; [udzieli rekojmi], gdzie
czynno$¢ ta posiada ceche att; [rekojmia dotyczy wad fizycznych i praw-
nych] i czynno$é¢ ta posiada ceche att, [stosuje sie w jej przypadku przepisy
o sprzedazy], i czynnoéc¢ ta posiada ceche att; [jezeli dotyczy wierzytelnosci
spadkowych, to rozcigga sie takze na wyplacalnos¢ dtuznika].

Tekst T 75 P

Art. 66! § 3. Przepis § 2 stosuje sie odpowiednio, jezeli przedsiebiorca zaprasza dru-
ga strone do rozpoczecia negocjacji, skladania ofert albo do zawarcia umowy
w inny sposoéb.
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§ 4. Przepisy § 1-3 nie maja zastosowania do zawierania uméw za pomoca poczty
elektronicznej albo podobnych $rodkéw indywidualnego porozumiewania sie na
odleglosé.

Schemat S99

Aktant nieujawniony aun dokonuje czynnosci act; [stosuje przepis], gdzie
czynnos¢ ta posiada ceche att; [dokonuje sie jej, jezeli wystapia okreslone
okolicznoéci] i aktant nieujawniony aun dokonuje czynnosci act, [nie stosuje
przepisu], gdzie czynnos¢ ta posiada ceche att, [nie dokonuje sie jej, jezeli
wystapia okredlone okolicznosci].

Podobne powtérzenia zauwazamy w ponizszym przepisie wegierskim:

Tekst T76 W

5:1. § (1) Birtokos az, aki a dolgot sajatjaként vagy a dolog id6leges birtokara jogo-
sit6 jogviszony alapjan hatalméban tartja.

(3) Birtokos az is, akitél a dolog jogalap nélkiil id6legesen mas személy tényleges
hatalméba keriilt.

[Posiadaczem jest ten, kto posiada rzecz na wlasnosc¢ lub kto posiada rzecz na pod-
stawie stosunku prawnego, ktéry uprawnia go do czasowego posiadania.
Posiadaczem jest réwniez ten, od kogo inna osoba tymczasowo i bez podstawy
prawnej faktycznie przejeta przedmiot.]

Schemat S100

Wystepuje aktant a; [osoba], ktéry wykonuje czynnoé¢ / znajduje sie
w stanie act; [jest posiadaczem], jezeli czynnos¢/stan act; ma wlasnosé
att; [aktant posiada rzecz na wlasnos¢ lub posiada rzecz na podstawie
stosunku prawnego], lub wystepuje aktant a;, ktéry wykonuje czynnos¢ /
znajduje si¢ w stanie acts, jezeli czynnoséc/stan act; ma wlasnos¢ att; [od ak-
tanta inna osoba tymczasowo i bez podstawy prawnej fizycznie przejeta
przedmiot].

W schemacie podkreslana jest repetycja zwrotu birtokos az “posiadaczem
jest’, gdzie powtdrzenie ma te sama forme, chociaz istotne jest tu dodanie
partykuly is ‘réwniez’, ktéra w znaczacy sposob spaja oba powtarzane wy-
razenia. Tego typu repetycja nie wyklucza zmian w wyrazie powtérzonym
o charakterze syntaktycznym, na przyklad repetycja ze zmiang polegajaca
na dotaczeniu sufiksu: aki - akitél ‘kto / od kogo’, czy tez repetycja z mo-
dyfikacja rdzenia wyrazu: dolog / dolgot ‘rzecz’ (w mianowniku) / ‘rzecz’
(w bierniku).
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8.6.1.2. Powtdrzenia synonimiczne

Spojnos¢ synonimiczna jest w zasadzie sprowadzalna do podobnych sche-
matow, jakie wystapily przy spéjnosci repetytywnej. Chodzi bowiem o te
sama lub zblizong tres¢. Zasadnicza réznica miedzy synonimia w tekscie
nieprawnym i prawnym polega na tym, ze w tym ostatnim, w celu uzyska-
nia precyzji, preferuje sie¢ stosowanie tych samych form wyrazowych dla
tych samych znaczer. W szczeg6lnoéci nie mozna zastgpic¢ innym wyrazem
terminu specjalistycznego. Z tego wzgledu nalezaloby uznaé, ze spdjnosé
synonimiczna nie jest charakterystyczna dla tekstu prawnego, jednak po
przeprowadzeniu badan empirycznych zalozenie to sie nie potwierdzito.
Okazalo sie, ze repetycja synonimiczna wystepuje rowniez w tekscie praw-
nym. Pewna trudnoé¢ stanowi¢ moze tu rozréznienie, ktéra z form jezyko-
wych uznaé nalezy za synonim, a ktérg za wyrazenie bliskoznaczne. Granice
miedzy tymi dwoma pojeciami wydaja sie w tej sytuacji doé¢ ptynne, po-
niewaz w zasadzie kazde dwa zestawione wyrazenia posiadaja wlasnosci
dystynktywne.

1) SCHEMATY LEGITEKSTOWE

Zasady konstruowania schematéw sg tu podobne jak przy repetycji cal-
kowitej. Dlatego wymienimy tylko trzy schematy:

Schemat S 101

Nazwa aktanta ulega jednorazowej lub wielokrotnej repetycji w innej formie
jezykowej z uwzglednieniem mozliwosci wystapienia takich cech dystynk-
tywnych, ktére nie zmieniaja znaczenia wyrazu w sposob istotny dla obra-
nego celu.

Schemat S102

Nazwa czynnosci ulega jednorazowej lub wielokrotnej repetycji w innej
formie jezykowej z uwzglednieniem mozliwosci wystapienia takich cech
dystynktywnych, ktére nie zmieniaja znaczenia wyrazu w sposob istotny
dla obranego celu.

Schemat S103

Nazwa wlasnosci obiektu tekstowego ulega jednorazowej lub wielokrotnej
repetycji w innej formie jezykowej z uwzglednieniem mozliwosci wystapie-
nia takich cech dystynktywnych, ktére nie zmieniaja znaczenia wyrazu
w sposoéb istotny dla obranego celu.
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2) SCHEMATY KODEKSOWE

Do grupy szeroko rozumianych synoniméw?? przyporzadkujemy wyra-
Zenia z ponizszych przepisow:

Tekst T 77 P

Art. 182 § 3. Jezeli r6j osiadl w cudzym ulu zajetym, staje sie on wlasnoscig tego,
czyjq wlasnoscig byt r6j, ktory sie w ulu znajdowat. Dotychczasowemu witasci-
cielowi nie przystuguje w tym wypadku roszczenie z tytulu bezpodstawnego
wzbogacenia.

Kondensatem synonimicznym w powyzszym przykladzie jest wyraz cudzy,
ktéry oznacza tyle, co: stanowi wlasnosc innej osoby niz ta, ktdrej wtasnosciq jest
16j. Z kolei zwrot dotychczasowy wiasciciel jest kondensatem synonimicznym
zwrotu ten, czyjq wtasnoscig byt roj, ktory sie w ulu znajdowat.

Tekst T 78 W

4:196. § (1) A tartasi kotelezettség - ha e torvény eltéréen nem rendelkezik - az egye-
nesdgi rokonokat terheli egymassal szemben.

(2) Tartasi kotelezettsége &ll fenn els6sorban a sziilének a gyermekével és a gyer-
meknek a sziil6jével szemben.

[(1) Obowigzek utrzymania - o ile niniejsza ustawa nie stanowi inaczej - dotyczy
wzajemnego zobowigzania wobec siebie krewnych w pierwszej linii.

(2) Obowiazek utrzymania dotyczy w pierwszym rzedzie rodzicéw wobec dzieci
i dzieci wobec rodzicow.]

Wyrazenie egyenesigi rokonokat (terheli) eqymidssal szemben ‘krewni w linii
prostej (sa zobowiazani) wzajemnie wobec siebie’ z paragrafu pierwszego
stanowi kondensat synonimiczny tresci z kolejnego paragrafu a sziildnek
a gyermekével és a gyermeknek a sziildjével szemben ‘rodzice (sa zobowigzani)
wobec dzieci i dzieci (sa zobowigzane) wobec rodzicow’.

Wyktadnikami relacji synonimii, zaréwno w jezyku polskim, jak i we-
gierskim moga byc¢ jakiekolwiek wyrazenia, ktére posiadaja wystarczajgco
duzo wspélnych cech, zeby mozliwe bylo odniesienie wyrazu powtarzanego
ijego synonimu do tego samego obiektu, na przyktad

- (pol.) krewni w linii prostej - rodzice i dzieci,

- (weg.) egyenesdgi rokonok - sziilék és gyermekek "krewni w linii prostej -

rodzice i dzieci’.

2 W celu uproszczenia schematéw do grupy tej zaliczamy réwniez hiponimy i hipe-
ronimy.
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8.6.1.3. Powtdrzenia antonimiczne

Za antonimy uwaza si¢ wyrazy o znaczeniach przeciwstawnych. Wyréz-
niamy antonimy wlasciwe oraz wyrazy o znaczeniach komplementarnych
i konwersje. Antonimy wlasciwe nie oznaczaja niezaleznych jakosci prze-
ciwstawnych, tylko stanowia érodek leksykalny do wyrazenia stopniowania,
na przyklad dobry - zty. Przy znaczeniach komplementarnych zaprzeczenie
jednego wyrazenia powoduje stwierdzenie innego, a konwersje to relacje
odwrotnosci, na przyklad mgz - Zona (Karolak, s. 47, [w:] Polariski 1993).

Analogicznie do takiego rozumienia antoniméw przyjmujemy, ze teks-
towa sp6jnos¢ antonimiczna wystapi tam, gdzie wyrazenia lub fragmenty
tekstu posiadaja znaczenia przeciwstawne w jednej z wymienionych powy-
zej odmian. Antonimia tekstowa nie musi dotyczy¢ tresci, ktére sg linearnie
umiejscowione w bliskiej odlegtosci od siebie. Réwniez w tekscie prawnym
antonimy moga by¢ od siebie znaczaco oddalone, wystepowac¢ w réznych
paragrafach, natomiast powinien wigzac je wspdlny temat.

1) SCHEMATY LEGITEKSTOWE
Spojnos¢ antonimiczna jest sprowadzalna miedzy innymi do nastepuja-
cych schematow legitekstowych:

Schemat S104

Wiasnosci, jakie przyjmuje aktant a; w jednym kontekscie, sa znaczaco od-
mienne ze wzgledu na stopniowanie od wtasnosci, jakie przyjmuje aktant a;
w innym kontekscie.

Schemat S 105

Wiasnosci, jakie przyjmuje czynnosc¢ act; w jednym kontekscie, sa znaczaco
odmienne ze wzgledu na stopniowanie od wtasnosci, jakie przyjmuje czyn-
nos¢ act; w innym kontekscie.

2) SCHEMATY KODEKSOWE

Ponizsze teksty kodeksowe realizuja wymienione wczeéniej schematy
legilingwalne.
Schemat S 16 jest realizowany w nastepujacym przepisie:

Tekst T 79 W

2:8. § (1) Minden ember cselekviképes, akinek cselekvSképességét e térvény vagy
a birésag gondnoksag ald helyezést elrendel? itélete nem korlatozza.
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2:11. § Korldtozottan cselekvéképes az a kiskorq, aki a tizennegyedik életévét be-
toltotte és nem cselekvképtelen.
2:13. § Cselekvéképtelen az a kiskort, aki a tizennegyedik életévét nem toltdtte be.

[Kazdy taki cztowiek jest zdolny do czynnosci prawnej, ktérego zdolnosci do czyn-
noséci prawnej nie ogranicza niniejsza ustawa lub wyrok sadowy ustanawiajacy
kuratele.

Ograniczony w czynnoSciach prawnych jest taki matoletni, ktéry ukonczyt czterna-
sty rok zycia i nie jest ograniczony w zdolnosci do czynnosci prawnych.

Niezdolny do czynno$ci prawnych jest taki maloletni, ktéry nie ukoriczyt czternaste-
go roku zycia.]

Schemat S 17 jest realizowany w nastepujacym przepisie:

Tekst T 80 P

Art. 10 § 2. Przez zawarcie matzeristwa maloletni uzyskuje petnoletnos¢. Nie traci jej
w razie uniewaznienia matzeristwa.

Wykladnikami relacji antonimii, zaréwno w jezyku polskim, jak i we-
gierskim, moga by¢ jakiekolwiek wyrazenia, gdzie akcentowane jest prze-
ciwstawienie wtasnosci w ramach zbioru, na przyklad:

- (pol.) zawarcie - uniewaznienie,

- (weg.) cselekvbképes — korldtozottan cselekviképes — cselekvbképtelen ‘zdol-
ny do czynnosci prawnych - ograniczony w zdolnosci do czynnosci
prawnych - niezdolny do czynnosci prawnych’.

Jak mozna zauwazy¢, wyktadnikiem leksykalnej spojnosci repetytywnej
moze by¢ jakakolwiek czes$¢ tekstu. Nalezy tu jednak zaznaczy¢, ze po-
wtorzenie jest prawidlowe wtedy, kiedy wspiera proces uspéjniania tekstu,
to znaczy przyczynia sie do zwiekszenia jego precyzyjnoéci i jednoznacz-
nosci, a nie narusza jego spéjnosci komunikacyjnej poprzez zubozenie styli-
styczne.

Repetycja leksykalna jest cecha charakterystyczng tekstu prawnego.
W duzej mierze dzieje sie tak ze wzgledu na stosowang w tekstach norma-
tywnych zasade, wedlug ktérej dla tego samego pojecia w calym tekscie
stosuje sie ten sam termin, ktérego znaczenie niekiedy ustalajg przepisy za-
mieszczone w danym tekscie ustawowym. Przyjmuje sie bowiem, ze precy-
zja terminologiczna jest bardziej istotna niz bogactwo stylistyczne. W mysl
Rozporzgqdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie , Za-
sad techniki prawodawczej” (§ 147. 1):

jezeli w ustawie lub innym akcie normatywnym ustalono znaczenie danego okres-
lenia w drodze definicji, w obrebie tego aktu nie wolno postugiwac sie tym okresle-
niem w innym znaczeniu.
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W rozporzadzeniu uwzglednia sie¢ mozliwos¢ odstapienia od tej zasady, ale
na okreslonych warunkach. W punkcie 2 tegoz paragrafu stwierdza sie mia-
nowicie, ze

jezeli zachodzi koniecznos$¢ odstapienia od zasady wyrazonej w ust. 1, wyraznie
podaje sie inne znaczenie danego okreslenia i ustala sie jego zakres odniesienia.

Z tego wzgledu w tekscie prawnym czestotliwo$¢ wystepowania repetycji
calkowitej powinna by¢ wyzsza niz w innych tekstach. Ponadto warto za-
uwazy¢, ze poniewaz jezyk wegierski jest jezykiem aglutynacyjnym, to moz-
liwosci zmian w obrebie jednego wyrazu bez utraty jego relewantnych cech
sa znaczace i rowniez z tego powodu powtérzenia wyrazéw, w szczegdlno-
ci w nieco tylko zmienionej formie, moga wystepowac stosunkowo czesto.

8.6.2. Precyzowanie leksykalne

Proces precyzowania tekstu prawnego, a tym samym zwiekszania jego spdj-
nosci komunikacyjnej, jest wspomagany przez zastosowanie poréwnan oraz

eksplikacij.
8.6.2.1. Porownanie

Poréwnanie dwoch lub wiecej komponentéw tekstu moze z pewnoscia ula-
twic interpretacje jego tresci. W tekscie prawnym poréwnanie dotyczy¢ mo-
ze nie tylko takich aspektow, jak wielkos¢, ilos¢ czy intensywnosé, lecz takze
odnosi¢ sie do wykreowanej rzeczywistosci prawnej, miedzy innymi do
skutkéw prawnych, ktére moga by¢ podobne do skutkéw wymienionych
w innej czesci tekstu lub w innych tekstach.

1) SCHEMATY LEGITEKSTOWE

Zaproponujemy tu nastepujace schematy legitekstowe:
Schemat S106
Czynnos¢ act; jest wykonywana czesciej niz czynnosc act,.
Schemat S107
Czynnos¢ act; dotyczy mniejszej/ wiekszej ilosci niz czynnos¢ act,.

Schemat S 108

Czynnos¢ act; ma ceche att; i czynnos¢ act, tez ma ceche att;.
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2) SCHEMATY KODEKSOWE

Jedli chodzi o spo6jnos¢ poréwnawcza, wyodrebniliSmy nastepujace
schematy kodeksowe:

Tekst T 81 P

Art. 85. Znieksztalcenie oswiadczenia woli przez osobe uzyta do jego przestania ma
takie same skutki, jak btad przy zlozeniu oswiadczenia.

Schemat S 109

Czynno$¢ act; [znieksztalcenie o§wiadczenia woli] ma ceche att; [powoduje
okreslone skutki] i czynnos¢ act, [blad przy ztozeniu o$wiadczenia] tez ma
ceche att; [powoduje okreslone skutki, takie same jak przy czynnosci act:].

Tekst T 82 W

3:275. § (3) A felfiiggesztett iilés folytatasaként megtartott kozgytilésen a hataro-
zatképességet ugyaniigy kell vizsgalni, mint a kozgyilés megkezdésekor.

[Zdolnos¢ (prawna) do podejmowania decyzji przez zgromadzenie walne, ktére
stanowi kontynuacje po zawieszonym posiedzeniu, nalezy stwierdza¢ tak samo, jak
na pierwszym zgromadzeniu walnym.]

Schemat S110

Czynnos$¢ act; [stwierdzenie na zgromadzeniu walnym zdolnosci prawnej
do podejmowania decyzji] ma ceche att; [czynno$¢ przeprowadzona jest na
pewnych okreslonych wczesniej zasadach] i czynnos¢ act, [stwierdzenie
zdolnosci prawnej do podejmowania decyzji na zgromadzeniu, ktére jest
kontynuacja posiedzenia] tez ma ceche att; [czynno$¢ przeprowadzona
jest na pewnych okreslonych wczeéniej zasadach, takich samych jak przy
czynnosci act].

W powyzszych przepisach wykladnikiem relacji poréwnania w jezyku
polskim jest zwrot jest takie same jak, a w jezyku wegierskim zwrot ugyaniigy,
mint ‘tak samo jak’.

8.6.2.2. Eksplikacja

Samo pojecie eksplikacji, podobnie jak wiele innych wymienionych tu pojec,
mozna rozumie¢ na rézne sposoby. Z naszego punktu widzenia istotne
wydaje sie pytanie, czy eksplikacje wyrazen nalezy uzna¢ za powtorzenie.
O kwestii takiej odpowiedniosci znaczerh wspomina Grzegorczykowa (1991,
s. 10):
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eksplikowanie znaczen wyrazen to przypisywanie im réwnoznacznych wyrazen
bardziej analitycznych (rozcztonkowanie formalne). Na przyktad uproszczona eks-
plikacja znaczenia wyrazu krasé¢ w jezyku polskim moze brzmie¢ ‘zabiera¢ cudza
wlasnoéé bez wiedzy wlasciciela’, przy czym oczywiscie nalezy dazyé do tego, by
w eksplikacji uzyte byly wyrazenia prostsze semantycznie.

PrzyjeliSmy tu, ze eksplikacja jest rodzajem precyzowania i w tekscie praw-
nym polega ona na powtorzeniu tej samej tresci w sposéb bardziej rozbu-
dowany w celu objasnienia znaczenia jakiego$ terminu. Jest to wiec taka
definicja, ktéra ma za zadanie ograniczenie chwiejnosci znaczeniowej termi-
nu prawnego. Proponujemy tu nastepujacy schemat legitekstowy:

Schemat S111

Czynno$¢/stan act; nosi nazwe n; wtedy i tylko wtedy, gdy posiada ceche
atty.

Powyzszy schemat realizuja nastepujace przepisy kodeksu polskiego i we-
gierskiego:

Tekst T 83 P
Art. 10 § 1. Pelnoletnim jest, kto ukoriczyt lat osiemnascie.

Czynnos$¢/stan act; [stan polegajacy na byciu pelnoletnim] nosi nazwe n;
[jest wyrazany jezykowo terminem petnoletni] wtedy i tylko wtedy, gdy ta
czynno$¢ / ten stan posiada ceche att; [polegajaca na tym, ze osoba okresla-
na ta nazwa ukoriczyla osiemnascie lat].

Tekst T 84 W
2:10. § (1) Kiskort az, aki a tizennyolcadik életévét nem toltotte be.
[Matoletnim jest ten, kto nie ukoniczyl osiemnastego roku zycia.]

Czynno$c¢ act; [polegajaca na byciu matoletnim] nosi nazwe n; [jest wyrazana
jezykowo terminem kiskorii ‘matoletni’] wtedy i tylko wtedy, gdy czynnos¢
ta posiada ceche att; [polegajaca na tym, ze osoba okre$lana ta nazwa nie
ukoriczyla osiemnastu lat].

W powyzszych przepisach wykladnikiem relacji eksplikacji w jezyku
polskim jest zwrot jest, kto, a w jezyku wegierskim zwrot az, aki “(jest) ten,
kto’.

Przyjmujemy, Ze przy tak rozumianym schemacie spdjnosci eksplika-
cyjnej, jezeli czynno$¢ act; posiada ceche att;, to zasadniczo mozliwe jest
wymienne uzycie w kolejnych fragmentach albo pierwszej, albo drugiej cze-
ci zdania. Mozliwe byloby na przykilad sformulowanie regulacji prawnej
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typu petnoletni ma prawo zawiera¢ umowy lub kto ukoriczyt lat osiemnascie, ma
prawo zawiera¢ umowy, a takze umowa zawarta przez matoletniego jest niewazna
lub umowa, ktorq zawarta osoba ponizej osiemnastego roku zycia, jest niewazina.
Dokonujac tego typu zamian w tek$cie prawnym, nalezatoby jednak zacho-
wacé duza ostroznos¢, szczegdlnie gdyby mialo to by¢ stosowane w réznych
tekstach. Jest to konieczne dlatego, ze te same terminy moga mie¢ rézne
znaczenia w zaleznosci od tego, ktérej gatezi prawa dotyczy tekst. Z tego
samego wzgledu rézne terminy moga mie¢ podobne znaczenie. Na przyktad
polski kodeks cywilny wyréznia matoletniego - jest to osoba przed ukoncze-
niem osiemnastego roku zycia (chyba ze osoba ta zawarla juz zwigzek mal-
zenski), a kodeks karny rozréznia nieletniego - jest to osoba przed ukorcze-
niem 17 lat, i mtodocianego - jest to osoba, ktéra popelnia czyn zabroniony
przed ukonczeniem 21 lat i nie ukoniczyla 24 lat, zanim zapadlo orzeczenie
w pierwszej instancji. Natomiast kodeks pracy, tak jak kodeks karny, wy-
mienia mtodocianego, z tym ze w przypadku prawa pracy jest to osoba po-
miedzy szesnastym a osiemnastym rokiem zycia. Podobe réznice wystepuja
w prawie wegierskim, gdzie w kodeksie cywilnym kiskorii oznacza osobe
ponizej osiemnastego roku zycia (chyba zZe osoba ta zawarta juz zwigzek
malzeniski), natomiast w kodeksie karnym wystepuje termin fiatalkori
w znaczeniu takiej osoby, ktéra w momencie popelnienia przestepstwa
ukorniczyla czternasty rok zycia, ale nie ukoriczyla osiemnastego roku zycia
(o tym wiecej: Kaczmarek, 2013).

8.7. Spojnosc¢ tekstow prawnych ze wzgledu na wymiar
syntaktyczny

W ponizszym rozdziale poswiecimy nieco uwagi relacjom tekstowym ze
wzgledu na wymiar syntaktyczny. Przyjmujac, ze system syntaktyczny je-
zyka jest wystarczajagcym czynnikiem porzadkujacym relacje, nie proponu-
jemy tu schematow.

8.7.1. Repetytywnos¢ morfematyczna

Do relacji spojnoéci ze wzgledu na wymiar syntaktyczny zaliczymy repety-
cje wyrazéw wykazujacych podobienstwa morfematyczne. Innymi stowy,
ten rodzaj sp6jnosci obejmuje zwigzek zgody miedzy jednostkami w ramach
wybranej kategorii syntaktycznej, chodzi wiec o powtérzenia morfemow.
Podobieristwo morfemow wystepuje czesto w ramach dwoch komponentow
zdania, nie znaczy to jednak, Ze nie moze ono wykracza¢ poza granice zda-
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nia prostego. Spojnos¢ zaistnie¢ moze na przyklad ze wzgledu na zgodnosé
formy czasownika. Relacje morfematycznej spéjnosci repetytywnej w tekscie
polskim obserwujemy w nastepujacym przepisie:

Tekst T 85 P

Art. 387 § 2. Strona, ktéra w chwili zawarcia umowy [1] wiedziata o niemozliwosci
$wiadczenia, a drugiej strony z btedu nie [1] wyprowadzita, obowigzana jest do na-
prawienia szkody, ktéra druga strona [2] poniosta przez to, ze [2] zawarta umowe,
nie wiedzgc o niemozliwosci $wiadczenia.

[1] Repetycja formy czasownika w trzeciej osobie liczby pojedynczej jest
zgodna z wymaganiami rzeczownika strona: wiedziata, wyprowadzita.
[2] Repetycja formy czasownika w trzeciej osobie liczby pojedynczej jest
zgodna z wymaganiami rzeczownika strona: poniosta, zawarta.

Repetycje form czasownika w jezyku wegierskim obserwujemy w po-
nizszym przepisie:

Tekst T 86 W

2:13. § (2) A cselekv6képtelenség miatt nem semmis a cselekvéképtelen kiskor éltal
kotott és teljesitett csekély jelentSségli szerzédés, amelynek megkotése a minden-
napi életben tdmegesen [3] fordul eld, és kiilondsebb megfontolast nem [3] igényel.

[Nie jest niewazna ze wzgledu na niezdolnoé¢ do czynnosci prawnych taka umowa
niewielkiej wagi, zawarta i zrealizowana przez osobe nieletnig, niezdolng do czyn-
noéci prawnych, ktéra [3] nalezy do uméw powszechnie zawieranych w drobnych
biezacych sprawach zycia codziennego i nie [3] wymaga podjecia specjalnych czyn-
nosci. ]
[3] Repetycja formy czasownika w trzeciej osobie liczby pojedynczej jest
zgodna z wymaganiami rzeczownika szerzddés: eldfordul, igényel “umowa:
zdarza sie (nalezy do zawieranych), wymaga’.

Mozna zalozy¢, ze w tekscie prawnym spojnoéc ze wzgledu na repetycje
form osobowych czasownika, w szczegélnosci innych niz trzeciej osoba,
wystepuje rzadziej niz w innych typach tekstow, poniewaz w tekscie praw-
nym dazy sie zazwyczaj do stosowania form o charakterze bezosobowym.
Z tego wzgledu w jezyku polskim stosuje sie czesto na przyklad czasowniki
zwrotne czy tez imiestowy. Natomiast jezeli pojawia sie czasownik osobo-
wy, to wystepuje on najczeséciej w trzeciej osobie. Stosowanie imiestowow
i czasownikow zwrotnych w celu wyrazenia tresci bez wskazywania na ak-
tanta mozemy zaobserwowaé w ponizszym przepisie:

Tekst T 87 P

Art. 3852 Oceny zgodnosci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami [4] do-
konuje sig¢ wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, [5] biorgc pod uwage jej tresé,
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okolicznosci zawarcia oraz [5] uwzgledniajgc umowy pozostajgace w zwiazku
z umowa [5] obejmujgcq postanowienie [5] bedgce przedmiotem oceny.

[4] Bezosobowo05¢ osiagana jest za pomoca czasownika zwrotnego.
[5] Bezosobowo0s¢ osiggana jest za pomoca imiestowu. W przepisie nastepuje
wielokrotne powtorzenie formy imiestowowe;j.

Zwiegkszona liczbe imiestowé6w mozna zauwazy¢ réwniez w ponizszym
przepisie wegierskim:

Tekst T 88 W

5:164. § (2) A hasznalati jog alapitasabol eredd karokat a kisajatitasi kartalanitdsra
vonatkozé szabalyok szerint kell megtériteni.

[Szkody wynikajgce z ustalenia prawa do uzytkowania nalezy zrekompensowac
wedtug zasad dotyczgcych odszkodowan za wywlaszczenie.]

Warto natomiast zwréci¢ uwage na dos¢ specyficzng ceche jezyka wegier-
skiego, polegajaca na tym, ze czasownik w trzeciej osobie stosuje sie zaré6w-
no dla wyrazenia formy osobowej, jak i bezosobowej. W tym drugim wy-
padku w tlumaczeniu na jezyk polski forme trzeciej osoby czasownika
wegierskiego nalezy zastapic¢ inng forma gramatyczng czasownika (np. stro-
na bierna, czasownik zwrotny). Przyjrzyjmy sie propozycji tlumaczenia na-
stepujacego przepisu:

Tekst T 89 W

4:230. § Gyermekvédelmi gyamsag ald tartozik kiilondsen az a gyermek,

a) akit dtmeneti vagy tartos nevelésbe vettek;

b) akit ideiglenes hatallyal gyermekvédelmi nevelSsziil6knél, gyermekotthonban
vagy mas bentlakasos intézményben helyeztek el, és sziilGje ellen a sziil6i feliigyelet
megsziintetése irdnti per indult; vagy

c) akinek a sziil6je hozzajarult gyermeke titkos rokbefogadasahoz.

[Wiadze opiekuricza sprawuje sie w szczeg6lnosci nad takim dzieckiem,

a) ktore zostato przyjete pod tymczasowa lub stalg opieke,

b) ktére zostato umieszczone tymczasowo w rodzinie zastepczej, domu dziecka lub
innej instytucji opiekurniczej, a przeciwko rodzicom toczy sie postepowanie o po-
zbawienie praw rodzicielskich,

c) ktérego rodzice przyczynili sie do przysposobienia swojego dziecka w tajemnicy.]

W tlumaczeniu na jezyk polski wegierskie czasowniki w trzeciej osobie cza-
su przesztego vettek ‘przyjeli’ i elhelyeztek ‘umiescili” zastagpiono wyrazeniami
w stronie biernej: zostato przyjete, zostato umieszczone.
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8.7.2. Deiktycznos¢

Deiksa, czyli wskazywanie, rozumiana jest jako

wyznaczanie przez dane wyrazenie jezykowe (przede wszystkim przez zaimek lub
przystowek) przedmiotu lub zjawiska za pomoca okreslenia jego stosunku do od-
powiednich punktéw odniesienia w konsytuacji lub w kontekscie jezykowym (Po-
laniski, 1993, s. 587-588).

Zaréwno w jezyku polskim, jak i wegierskim deiksa moze zaistnie¢
w bardzo wielu postaciach, cho¢by ze wzgledu na bogactwo zaimkéw, ktore
moga wskazywaé miedzy innymi na:

- osobe: ki? ¢ ‘kto? on’,

- rzecz: melyik? ez "ktory? ten,

- miejsce: hol? itt ‘gdzie? tu’, hova? arra ‘dokad? tam’,

- wielkos¢: mekkora? ekkora ‘jaki duzy? taki duzy’,

- czas: mikor? akkor ‘kiedy? wtedy’,

- spos6b: hogyan? igy ‘jak? tak’,

- jakosé: milyet? ilyet ‘jaki? taki’.

Zaimki zastepuja grupe rzeczownika, jednak funkgja ta realizuje sie cze-
Sciowo. Zaimki dotyczace os6b (osobowe, dzierzawcze, zwrotne, wzajemne)
w pierwszej i drugiej osobie nie stanowia powtérzenia. Sa one deiktyczne,
wiec nie wymagaja koniecznie antecedenta (faktu poprzedzajacego stan
obecny) lub postcedenta (faktu nastepujacego po stanie obecnym). Nato-
miast zaimek w trzeciej osobie, ktory nie ma funkcji deiktycznej, wymaga
antecedenta lub postcedenta i co za tym idzie - moze wystapi¢ w pozycji
anaforycznej lub kataforycznej. W jezyku wegierskim obowigzuje zasada, ze
przy nawiagzaniach kataforycznych stosuje sie zaimki zawierajace samogto-
ski tylne, a w nawigzaniach anaforycznych - samogtoski przednie, jednakze
od tej zasady notuje sie wiele wyjatkow. Warto tu zauwazy¢, ze przy inter-
pretacji tekstu znaczacym ulatwieniem moze by¢ zasada stosowania przy
zaimkach wskazujacych samogtosek przednich i tylnych (ez/az) dla wska-
zania pozydji bliskiej i dalekiej (Laczko, 2003).

Wskazywanie nalezy do podstawowych operacji ksztaltujacych spdj-
nos¢ tekstowa. Zaimek w pierwszej osobie wskazuje na nadawce, to jest
na punkt wyjscia, zaimek w drugiej osobie wskazuje na blisko$¢ (na osobe
wezwang), a zaimek w trzeciej osobie na dalekos¢ (na osobe wymieniong).
Ze wzgledu na fakt, ze w tekécie ustawowym utrzymany jest znaczacy
dystans pomiedzy nadawca a odbiorca, to charakterystyczne sa dla niego
zaimki w trzeciej osobie, natomiast zaimki w pierwszej i drugiej osobie
nie wystapia. Relacje deiktycznosci mozna zaobserwowaé w ponizszych
przepisach:
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Tekst T 90 P

Art. 24 § 1 [1a] Ten, (1) [2] czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziata-
niem, [1b] moze zada¢ zaniechania tego dziatania, [3] chyba zZe nie jest ono (2) bez-
prawne. [4] W razie dokonanego naruszenia moze on (3) takze zadaé, [5a] azeby
osoba, [6] ktéra dopuscita sie naruszenia, [5b] dopelnita czynnosci potrzebnych do
usuniecia jego skutkéw, [7] w szczeg6lnosci azeby zlozyla [D- ona] (4) oswiadczenie
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. [8] Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on (5) réwniez zada¢ zado$¢uczynienia pienieznego lub zaplaty
odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny.

Powyzszy przepis sklada sie z trzech zdan, w tym dwoéch wielokrotnie zto-
zonych. W nawiasie kwadratowym znajduja sie numery poszczegblnych
zdan prostych [1]. Poszczegodlne czltony zdania moga by¢ rozdzielone zda-
niem wtragconym (np. zdanie nr 5). W takim przypadku zdanie podzielone
jest na czesci oznaczane symbolem literowym, na przyktad 5a i 5b. Wyra-
zenie wskazujace (zaimek) sygnalizowane jest cyfra w nawiasie okraglym,
na przyktad (1), (2). Ponizej znajduje sie komentarz do poszczegolnych
zaimkow.

(1) Zaimek przymiotny ten wystepuje w pozycji kataforycznej, przy
czym obiekt, na ktéry wskazuje zaimek (czlowiek, obywatel), jest wyrazony
opisowo i osiggalny poprzez konkluzje.

(2) Zaimek rzeczowny ono w pozycji anaforycznej nawigzuje do wyrazu
dziatanie ze zdania [1b].

(3) Zaimek rzeczowny on w pozycji anaforycznej nawiazuje do obiektu
wyrazonego opisowo w zdaniu [1a] (cztowiek, obywatel).

(4) Zaimek rzeczowny ona nawiazujacy do antecedenta osoba ze zdania
[5a] nie jest eksplicytnie wyrazony w tekscie (zostat tu uzupelniony w na-
wiasie klamrowym).

(5) Zaimek rzeczowny on nawiazuje do obiektu wyrazonego opisowo
(czlowiek, obywatel) ze zdania [1a].

Tekst T91 W

6:21. § (1) [1] Jogosultsag gyakorlasara és kovetelés érvényesitésére jogszabalyban
el6irt hatarido eltelte jogvesztéssel akkor jdr, [2] ha ezt (1) jogszabély kifejezetten igy
(2) rendeli.

[Uptyniecie okreslonego w ustawie terminu dotyczacego mozliwosci realizagji
uprawnien oraz dochodzenia roszczen wigze sie z utratq praw wtedy, kiedy ustawa
to wyraznie okresla w taki sposob.]

(1) Zaimek rzeczowny w bierniku ezt ‘to’ nawigzuje anaforycznie do
tresci calego zdania [1],
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(2) Zaimek przystowny igy ‘tak, w taki spos6b” nawigzuje anaforycznie
do stwierdzenia jogvesztéssel jir “wigze sie z utrata praw’ ze zdania [1].

Tekst T 92 W
4:115. § (3) Az anyasag birésagi megéllapitdsat az is kérheti, aki azt allitja, hogy &
a gyermek anyja.

[O sadowe stwierdzenie bycia matkg moze wnosi¢ réwniez ta osoba, ktora twierdzi,
ze to ona jest matka.]

Zaimek rzeczowny ¢ ‘to ona’ nawigzuje anaforycznie do aktanta, ktéry po-
siada pewne wlasnosci (moze wnosi¢ o sgdowe stwierdzenie bycia matka).

Jak mozna zauwazyé¢, wskazywanie jezykowe w tekstach prawnych
nie tylko w sposéb jednoznaczny i ekonomiczny spaja jednostki jezykowe
o réznych funkcjach, lecz takze charakteryzuje sie wieloscia mozliwych
form.

8.7.3. Konektoralnos¢

Stosowanie wyrazu konektor w literaturze jezykoznawczej nie jest jednorod-
ne. Z jednej strony pod terminem tym czesto rozumie sie spdjniki, ktore
moga funkcjonowaé w ramach mniejszych lub wiekszych jednostek jezyko-
wych, z drugiej strony zalicza sie tu ré6znego typu jednostki leksykalne 13-
czace dwa (lub wiecej) obszary tekstu, na przyklad zaimki. W niektérych
interpretacjach (Cstiry, 2011, s. 95-107) pojecie konektora umiejscawia sie
jako podkategorie do kategorii: znaczniki dyskursu.

Przyjrzyjmy sie blizej podstawowym konektorom, za jakie uwazamy
spojniki. Moga one by¢ taczone w grupy odpowiadajace za rézne typy relacji
miedzy obiektami tekstowymi. Wyréznia sie spojniki:

1) parataktyczne:

- Iaczne, na przyklad (pol.) i, oraz, tudziez, (weg.) és, meg;

- rozlaczne, na przyklad (pol.) albo, bqdz, czy, lub, (weg.) vagy, akir...
akdr;

- wykluczajace, na przyklad (pol.) ani, (nie...) tylko, (weg.) sem, se,
(nem...) hanem;

- przeciwstawne, na przyktad (pol.) a, aczkolwiek, ale, jednak, lecz, na-
tomiast, zas, (weg.) bdr, jollehet, azonban, ellenben, viszont, pedig, de,
csakhogy;

- wyjasniajace, na przyktad (pol.) czyli, mianowicie, to jest, (weg.) vagy-
is, azaz, mégpedig;
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- wynikowe, na przyklad (pol.) w porzadku przyczyna - skutek: dla-
tego, wigc, w porzadku skutek - przyczyna: poniewaz, (weg.) w po-
rzadku przyczyna - skutek: tehdt, ezért, w porzadku skutek - przy-
czyna: mivel, minthogy;

2) hipotaktyczne, na przyklad (pol.) aby, bo, chociaz, jezeli, poniewaz, ze,
(weg.) hogy.

Spojniki moga wystapi¢ w ramach zdania prostego lub moga taczyé
zdania proste czy tez wieksze jednostki tekstowe. Przyjmujemy, ze spéjniki
miedzywyrazowe zasadniczo nie sa wykladnikami relacji o charakterze
tekstowym?3, natomiast spojniki Iaczace poszczegélne cztony zdania zlo-
zonego czy tez inne wieksze jednostki sa wykladnikami relacji tekstowych.
W dalszej czesci przyjrzymy sie réznym typom relacji spéjnosci tekstowej,
ktérych wykladnikami sa spojniki.

8.7.3.1. Koniunkcyjnos¢

Spojnos¢ koniunkcyjna wystapi, gdy w pewnej kwestii istnieje wiecej moz-
liwych rozwiagzan i zwykle Zadne z tych rozwigzan nie moze by¢ wytaczone,
dopowiada sie wiec tres¢ o charakterze rownorzednym. Na poziomie zdan
ztozonych moéwi sie tu o zdaniach wspétrzednie ztozonych Iacznych. Spéj-
nos¢ koniunkcyjna moze wystapic:

1) miedzy poszczeg6lnymi cztonami zdania zloZzonego, jak ma to miej-
sce w ponizszych przepisach:

Tekst T 93 P

Art. 780 § 1. Na zadanie przewoznika wysylajacy powinien wystawié list przewo-
zowy zawierajacy dane wymienione w artykule poprzedzajacym, a ponadto wszel-
kie inne istotne postanowienia umowy.

Tekst T 94 W

3:177. § (1) A megallapodasban meg kell hatdrozni az értékesités hataridejét, ami
nem lehet hosszabb harom hénapnal, tovdbbd a minimalis eladasi arat, amelynek el
kell érnie a volt tag altal nem teljesitett vagyoni hozzajarulas vagy poétbefizetés
Osszegét.

[W porozumieniu nalezy okresli¢ termin sprzedazy, ktéry nie moze by¢ dtuzszy niz
trzy miesigce, a ponadto minimalng cene sprzedazy, ktéra musi osiggnaé kwote nie-
zrealizowanych naktadéw majatkowych lub wplat dodatkowych bytego cztonka.]

2 Przyjmujemy natomiast, ze w pewnych ujeciach réwniez spéjniki miedzywyrazowe
moga pelni¢ funkcje tekstowa, np. ze wzgledu na ich repetycje w réznych zdaniach tekstu.
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2) pomiedzy odrebnymi zdaniami ztozonymi czy tez wiekszymi sub-
tekstami, na przyktad miedzy paragrafami tekstu ustawowego:

Tekst T 95 P

Art. 871 § 1. Wspdlnikowi wystepujacemu ze spéiki zwraca sie w naturze rzeczy,
ktére wniodst do spotki do uzywania, oraz wyplaca sie w pienigdzu wartos¢ jego
wkladu oznaczong w umowie sp6iki, a w braku takiego oznaczenia - wartos¢, ktéra
wktad ten miat w chwili wniesienia [...].

§ 2. Ponadto wyplaca sie wystepujacemu wspdlnikowi w pienigdzu taka czes¢ war-
tosci wspélnego majatku pozostalego po odliczeniu wartosci wktadéw wszystkich
wspoélnikéw, jaka odpowiada stosunkowi, w ktérym wystepujacy wspdlnik uczest-
niczyl w zyskach spotki.

Wyktadnikami spdjnosci koniunkcyjnej sa tu zwroty oraz i a ponadto.

Tekst T 96 W

3:193. § A jegyz6konyv tartalmazza a taggytilés helyét és idejét, a jelenléviket és az
altaluk képviselt szavazati jog mértékét, tovdbbd a taggytlésen lezajlott fontosabb
eseményeket, nyilatkozatokat és a hatarozatokat, valamint az azokra leadott szava-
zatok és ellenszavazatok szamét, valamint a szavazastol tartézkoddkat vagy az
abban részt nem vevéket.

[Protokot zawiera miejsce i czas walnego zebrania, liste uczestnikéw i zakres posia-
danych przez nich uprawnien do glosowania, a ponadto?* relacje z wazniejszych
wydarzen z obrad, oswiadczenia i decyzje oraz liczbe gloséw za i przeciw wobec
podjetych decyzji, oraz liczbe gloséw wstrzymujgcych sie i os6b niebiorgcych udzia-
tu w glosowaniach.]

Wyktadnikami spéjnosci koniunkcyjnej sa tu zwroty tovdbbd ‘a ponadto’
i valamint ‘oraz’.

8.7.3.2. Alternatywnos¢

O spojnoéci alternatywnej mozemy moéwié¢ wtedy, gdy w pewnej kwestii
istnieje wiecej mozliwych rozwiazan i na te mozliwosci wskazuje sie za po-
moca odpowiedniego spdjnika. Trzeba jednak bra¢ pod uwage, ze alterna-
tywa nie musi wyklucza¢ mozliwosci zastosowania innych rozwigzan niz te
sugerowane w tekscie. Aby uzyskaé pelng jasnos¢ co do znaczenia spdjnika
alternatywnosci, konieczne moze okazac sie zastosowanie dopowiedzen

2 Ttumaczenie ukierunkowane jest tu na jezyk zZrédtowy (wegierski), z zaakcentowaniem
zréznicowanej formy spojnikéw koniunkcji. W tlumaczeniu ukierunkowanym na jezyk polski
jako ekwiwalentu dla zwrotu tovdbbi uzylibySmy spéjnika oraz, poniewaz konektor a ponadto
zbytnio zwraca uwage.
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precyzujacych. Wystepowanie tego typu sp6jnoséci mozna zauwazy¢é w po-
nizszych przepisach:

Tekst T 97 P

Art. 537 § 3. Kupujacy, ktéry wedlug umowy mial zaplaci¢ cene nizsza od ceny
sztywnej, a rzecz zuzyl lub odprzedal po cenie obliczonej na podstawie ceny umoé-
wionej, obowigzany jest zaplaci¢ cene sztywna tylko wtedy, gdy przed zuzyciem lub
odprzedaniem rzeczy znat cene sztywna lub mogt ja zna¢ przy zachowaniu nalezy-
tej starannosci.

Tekst T 98 P

Art. 946. Odwolanie testamentu moze nastapi¢ bgdZ w ten sposéb, ze spadkodawca

sporzadzi nowy testament, bgdZ tez w ten sposob, ze w zamiarze odwolania testa-

ment zniszczy lub pozbawi go cech, od ktérych zalezy jego waznosc¢, bgdz wreszcie

w ten sposé6b, ze dokona w testamencie zmian, z ktérych wynika wola odwotania

jego postanowien.

Wykladnikami zapewniajacymi sp6jnosé alternatywna sa tu spojniki lub
oraz bgdz. Podobna relacje odnajdziemy w ponizszym przepisie wegierskim:

Tekst T 99 W

6:369. § (1) A szalloda felel6ssége azokban a dolgokban bekovetkezett karokért &ll
fenn, amelyeket a vendég a széllodaban kijeldlt, illetve altalaban erre rendelt helyen
vagy a szobajaban helyezett el, vagy amelyeket a szalloda olyan alkalmazottjanak
adott at, akit dolgai atvételére jogosultnak tarthatott.

[Odpowiedzialnosé¢ hotelu dotyczy szkéd powstalych w takich rzeczach, ktére gosé
pozostawil w wyznaczonych przez hotel miejscach albo w miejscach, ktére sg do te-
go zwykle przeznaczone, lub w swoim pokoju, lub w takich rzeczach, ktére hotel
przekazal pracownikowi uprawnionemu do wziecia rzeczy.]

Wyktadnikami zapewniajacymi sp6jnos¢ alternatywna s tu spojniki il-
letve “albo, lub” oraz vagy “albo, lub’.

8.7.3.3. Adwersatywnos¢

Adwersatywnos¢ oznacza, ze jednostki pozostajace ze soba w danej relacji
majaq wlasnosci przeciwstawne. Spdjnos¢ adwersatywna mozna zaobserwo-
waé w ponizszym przepisie:

Tekst T 100 P

Art. 538. Jezeli w miejscu i czasie zawarcia umowy sprzedazy obowigzuje zarzadze-
nie, wedlug ktérego za rzeczy danego rodzaju lub gatunku nie moze by¢ zaptacona
cena wyzsza od ceny okreslonej (cena maksymalna), kupujacy nie jest obowigzany
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do zaplaty ceny wyzszej, a sprzedawca, ktéry otrzymatl cene wyzsza, obowigzany

jest zwrdci¢ kupujacemu pobrang réznice.

Wykladnikiem spéjnosci adwersatywnej jest tu spojnik a.

Adwersatywnos¢ odnajdziemy tez w nastepujacym przepisie wegier-
skim:

Tekst T 101 W

6:156. § (3) Atvételi késedelem esetén a kotelezett a dolog 6rzésére a megbizas né-
Ikiili tigyvitel szabélyai szerint koteles, a kdrveszély pedig a jogosultra szall at.

[W przypadku zwtoki w odbiorze rzeczy podmiot zobowigzany powinien przecho-
wac rzecz zgodnie z przepisami o wykonywaniu czynnosci bez zlecenia, natomiast
niebezpieczenstwo wystapienia szkody przechodzi na podmiot uprawniony.]

Wyktadnikiem spéjnosci adwersatywnej jest tu spojnik pedig “‘natomiast, a’.

Niewatpliwie spojniki sa istotnym wyktadnikiem relacji spéjnosci teks-
towej. Wydaje sie natomiast, ze wystepowanie lub niewystepowanie danego
spojnika w ktéryms z istniejacych juz tekstow ustawowych czy tez czesto-
tliwos¢ jego wystepowania w relacji do innych spéjnikéw nie jest czynni-
kiem, ktéry moglby jednoznacznie rozstrzygac¢ o pozadanej formie ksztal-
towania kolejnych tekstow prawnych.

8.7.3.4. Relatoralnos¢

Na koniec warto jeszcze wspomnie¢, ze oprocz spdjnikéw do konektoréw
istotnych dla spéjnosci tekstowej zaliczy¢ mozna tez niektére zaimki, zwane
relatorami. W szczegolnosci naleze¢ tu beda:

- zaimki przymiotne, na przykiad (pol.) jaki, ktéry, czyj, (weg.) amely,

akié;

- zaimki rzeczowne, na przyklad (pol.) kto, co, (weg.) aki, ami;

- zaimki przyslowne, na przyktad (pol.) jak, gdzie, kiedy, skqd, ktéredy, do-

kad, (weg.) ahogy, ahol, amikor, amerre.

Jak juz zostalo wspomniane, sp6jnos¢ relatoralna jest charakterystyczna
dla tekstow prawnych, dlatego ze zwykle stosuje sie w nich zdania zlozone,
w tym czesto wielokrotnie zlozone. Wystepowanie tego typu spéjnosci
mozna zauwazy¢ w ponizszych przepisach:

Tekst T 102 P

Art. 376 [zdanie 2] Jezeli z tresci tego stosunku nie wynika nic innego, dtuznik, ktéry
$wiadczenie spelnil, moze zadac¢ zwrotu w czesciach réwnych.

Wykladnikiem spéjnosci relatoralnej jest tu zaimek ktory.
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Tekst T 103 W

2:31. § (1) Gondnok lehet minden cselekv6képes személy, aki a gondnoki tisztséget
vallalja.

[Opiekunem moze by¢ kazda osoba zdolna do czynnosci prawnych, ktéra podejmie
sie pelnienia funkgji opiekuna.]

Wykladnikiem spéjnosci relatoralnej jest tu zaimek aki ‘ktéry, ktora’.

Na koniec warto raz jeszcze podkresli¢, ze mimo iz od poczatku zwraca-
lisSmy uwage na istotno$¢ wymiaru leksykalnego i pragmatyczno-kognityw-
nego dla spojnosci komunikacyjnej tekstu prawnego, to trudno byloby
mowic o spojnym tekscie bez uwzglednienia wymiaru syntaktycznego. Od-
powiednie stosowanie syntaktycznych narzedzi jezyka w procesie tworzenia
tekstu z pewnoscia wymaga nie tylko znajomosci ogélnych wiasnosci jezy-
ka, lecz takze uwzglednienia konsytuacji prawnej tekstu i sposobéw prze-
prowadzania wykladni prawniczej.

8.8. Spdjnosc w globalnej strukturze tekstu

Wskazujac w kolejnych rozdzialach na poszczegolne typy spéjnosci teksto-
wej, operowalismy przede wszystkim na minitekstach, za jakie uwazamy
zdania ztozone, zakladajac, ze wiele wilasnosci tekstu jest zawartych juz na
tym poziomie. Na zakorniczenie przeprowadzimy analize relacji tekstowych
ze wzgledu na wymiar, ktéry nazywamy tu struktura globalng tekstu. Cho-
dzi o zbadanie relacji sp6jnosci w kontekscie szerszym niz miniteksty.

Za tekst wyjsciowy postuzyl kodeks polski. ZbadaliSmy, czy podobnego
typu relacje wystepuja w kodeksie wegierskim i w jakim zakresie. Analiza
potwierdzila przyjete juz wczeéniej zalozenie, Ze relacje spojnoéci ze wzgle-
du na wymiar syntaktyczny zwykle maja stosunkowo niewielki zasieg.
O ile przekraczaja one zakres zdania prostego, to facza przewaznie obiekty
z dwoch zdan prostych w ramach zdania zloZzonego (sp6jnosé tego typu
osiggana jest szczegodlnie za pomoca konektoréw) lub obiekty z dwoch zdan
pozostajacych liniowo w niewielkiej odleglosci od siebie, zwykle sasiadu-
jacych ze soba (szczegolnie wystepuje tu spdjnos¢ deiktyczna). Spojnosé
ksztaltowana miedzy jednostkami szerszymi, na przyklad paragrafami
i artykulami, realizuje sie gtéwnie ze wzgledu na wymiar leksykalny i ko-
gnitywny. Ponizej wymienimy kilka przyktadéw funkcjonowania polaczen
ksztaltujacych spéjnosé pomiedzy subtekstami kodeksow.

Rozpoczynajac analize polskiego kodeksu, juz na poczatku zauwazylis-
my pewne zaburzenie ciggtosci tekstu wynikajace z tego, ze artykut 2 zostat
wykreslony. Nie zawiera on wiec treéci normatywnej, pozostalo natomiast
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oznaczenie numeryczne wiazace go z wszystkimi pozostatymi artykulami
kodeksu poprzez sposéb uporzadkowania. Numeracja przepiséw w kodek-
sie jest cecha na tyle istotng, zZe nie moze by¢ dowolnie zmieniana, miedzy
innymi ze wzgledu na inne, powigzane z kodeksem teksty, odwolujace sie
do zawartej w nim numeracji. Wprowadzenie tu zmian mogloby wiec zna-
czaco zaburzy¢ spdéjnosé intertekstowa, a jej przywrécenie wymagatoby
wprowadzenia zmian w calym szeregu tekstow powigzanych. Oznaczenie
numeryczne artykuléw i ich rozplanowanie graficzne przyczynia sie do
uporzadkowania tresci, a tym samym ulatwia jej odbiér, tak wiec jest to
istotny czynnik wplywajacy na spéjnos¢ komunikacyjng tekstu. W tekscie
wegierskim stosuje sie rowniez uporzadkowanie numeryczne, chociaz nieco
innego typu, natomiast do chwili obecnej nie odnotowalismy wykresleri, co
wynika prawdopodobnie z faktu, ze kodeks ten zostal przyjety stosunkowo
niedawno.

Przejdziemy teraz do analizy kilku przykladéw wystepowania relacji
repetycji o charakterze leksykalnym. Wyrazy kodeks i ustawa wystepujace
miedzy innymi w artykutach 1, 3 i 7 pozostaja w relacji hiperonimii, gdyz
kazdy kodeks jest ustawa, ale nie kazda ustawa jest kodeksem. Ponadto,
poréwnujac zwroty niniejszy kodeks — ustawa, odnajdujemy polaczenie elip-
tyczne, gdzie wnioskujemy, ze chodzi o niniejszg, te ustawe. Wyraz niniejszy
jest rownocze$nie obiektem, ktéry wiaze tekst na poziomie globalnym, po-
niewaz obejmuje on swoim znaczeniem caly tekst ustawowy. Zasieg global-
ny ma réwniez zwrot w artykule 24: na zasadach przewidzianych w kodeksie.
Zwrot ten znaczy tyle, ze czynnoéci, o ktérych jest mowa w jednym z arty-
kulow, nalezy ograniczy¢ do takich, ktére sa dozwolone normami, wyzna-
czonymi w calym tekscie kodeksowym. Podobne znaczenie w relacjach
spojnosci o charakterze globalnym, chociaz ograniczonych tylko do specy-
ficznej grupy regulacji, ma zwrot z artykulu 926: z zastrzezeniem wyjgtkow
w ustawie przewidzianych. W kodeksie wegierskim nie stosuje sie¢ wyrazéow
typu niniejszy, poniewaz treé¢ te wyraza zwykle zaimek wskazujacy e (co
stanowi krotsza forme zaimka wskazujacego ez ‘ten, ta, to’) lub przedimek
okreélony a (lub jego wariant e), na przyklad: e térvény ‘niniejsza ustawa’,
a torvény ‘(ta) ustawa’. Stosuje sie tu podobne do wystepujacych w polskim
kodeksie zwroty o charakterze globalnym, na przyklad ha e térvény eltérden
nem rendelkezik ‘o ile niniejsza ustawa nie stanowi inaczej’. Zasadniczo kom-
ponenty te wystepuja niemal zawsze, mozna wiec powiedzie¢, ze tekst we-
gierski jest tu bardziej precyzyjny.

W wielu artykutach (np. 1 i 5) wystepuje repetycja z modyfikacja wyra-
zu: prawo - prawne. Ten rodzaj repetycji z uzyciem pochodnych wyrazu pra-
wo, czasem jako wyrazu samodzielnego, a czasem jako cztonu terminu, wy-
stepuje bardzo czesto (w calym kodeksie odnalezlismy 927 wystapient
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morfemu praw-). Jest to wiec swego rodzaju stowo klucz, wskazujace na za-
kres tematyczny tekstu. Podobnie w kodeksie wegierskim wyraz jog “prawo’
i pochodzacy od niego przymiotnik jogi “prawny’ powtarza sie bardzo czesto
(455 powtodrzenn w catym kodeksie), jest to wiec stowo o duzym znaczeniu
dla spdjnosci tekstu. Duza czestotliwos¢ repetycji dotyczy tez wyrazu osoba
(np. art. 11 6). Jest on powtarzany w wielu artykulach jako wyraz autono-
miczny, i wtedy najczesciej dookreslany bywa z uzyciem relatora ktéra, po
czym wymieniane sg wlasnosci tej osoby, lub tez wyraz osoba wystepuje jako
czlon terminu prawnego, w szczegdlnosci moze to by¢ osoba fizyczna lub
osoba prawna. Repetycja terminu osoba fizyczna wystapila na przyktad w arty-
kutach 11 22. O duzym znaczeniu wyrazu osoba $wiadczy natomiast juz sam
fakt, ze w polskim kodeksie odnalezlismy 684 jego wystapienia (w réznych
wariantach i odmianach), a w kodeksie wegierskim w réznych konfigura-
cjach wyraz személy ‘osoba’” wystepuje az 1105 razy.

Relacje hiperonimii odnajdujemy miedzy wyrazami: cztowiek - osoba fi-
zyczna (np. art. 1 i 8), w kodeksie wegierskim odpowiednio ember — termé-
szetes személy ‘czlowiek - osoba fizyczna’'. Wyraz czlowiek obejmuje swoim
znaczeniem niezwykle szeroki zbiér wyrazéw i mozna powiedzie¢, ze ma
zakres globalny. W kodeksie mamy jednak do czynienia z bardziej precyzyj-
nymi okresleniami, na przyktad konsument, ubezwtasnowolniony, dziecko, mato-
letni, albo zwrotem: osoba, ktdra..., gdzie dalej wymienia sie pewne wlasnosci
tejze osoby. Dla wszystkich tych terminéw czfowiek jest hiperonimem. W ca-
tym polskim kodeksie cywilnym stowo to wystepuje tylko dwa razy, w teks-
cie wegierskim stowo ember ‘czlowiek’ pojawia sie zaledwie pie¢ razy, a po-
nadto przymiotnik emberi ‘ludzki’ siedem razy. Relacja hiperonimii wy-
stepuje rowniez miedzy wyrazami: osoba fizyczna - dziecko (np. art. 11 9),
a w tekscie wegierskim odpowiednio természetes személy — gyermek ‘osoba
tizyczna - dziecko’. Termin osoba fizyczna obejmuje kazda osobe (ktéra nie
jest osoba prawng), niezaleznie od jej cech, stad duza czestotliwos¢ tego hi-
peronimu. Podobny rodzaj nawigzania hiperonimicznego odnajdujemy
miedzy artykutami 1 i 10 w zwrotach: osoba fizyczna - petnoletni, a w jezyku
wegierskim jest to odpowiednio természetes személy — nagykorii “osoba fizycz-
na - pelnoletni’.

Relacja antonimii w tekscie polskim wystapi miedzy wyrazami: urodzo-
ny - zmarty (np. art. 8 29), a w tekécie wegierskim: sziiletés — haldl “urodzenie
- émier¢’. Podobnie sp6jnos¢ antonimiczna wystepuje miedzy wyrazami ma-
foletni - petnoletni (art. 15 i 16), a w tekscie wegierskim odpowiednio: kiskori
- nagykori ‘maloletni - petnoletni’.

Powyzsze przyklady potwierdzaja zalozenie, Ze réznego typu relacje
spojnosci leksykalnej maja charakter ogélnotekstowy i nawet znaczaca od-
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legtos¢ miedzy jednostkami nie stanowi przeszkody dla wystepowania ta-
kich relacj.

Na koniec zwrdciliSmy tez uwage na wystepowanie w kodeksie (i jego
kotekscie) spojnosci intertekstowej. W polskim kodeksie cywilnym bezpo-
Srednie odestania do konkretnych tekstow ustawowych w zasadzie nie wy-
stepuja, padaja jedynie dos¢ ogélne stwierdzenia, ktére u os6b niebedacych
specjalistami w zakresie prawa cywilnego moga budzi¢ pewne watpliwosci.
Na przyklad artykut 7 stwierdza: ,jezeli ustawa uzaleznia skutki prawne od
dobrej lub zlej wiary, domniemywa sie istnienie dobrej wiary”. W tym wy-
padku mozna mie¢ watpliwosci, czy chodzi o ,niniejsza ustawe”, tj. kodeks
cywilny, czy tez moze o inne ustawy, ktére bedzie sie stosowato przy szcze-
gotowych rozstrzygnieciach w zakresie prawa cywilnego lub nawet bez
ograniczania do tego ostatniego zakresu - dla calego prawa. Konkretne
odestania do innego tekstu ustawowego zamieszcza si¢ niekiedy, chociaz
rzadko, w ramach przypisu do paragrafu. Na przykltad w przypisie nr 9
do art. 1087 dodaje sie wyjasnienie: ,Uznany wyrokiem Trybunatu Konsty-
tucyjnego z dnia 31 stycznia 2001 r., sygn. akt P. 4/99 (Dz.U. nr 11, poz. 91),
ktory wszedl w zycie z dniem 14 lutego 2001 r., za niezgodny z Konstytu-
cja RP w zakresie, w ktérym odnosi sie do spadkéw otwartych od tego
dnia”. Wystepuje tu wiec nawigzanie do dwoéch tekstow: Konstytucji RP
oraz wyroku Trybunalu Konstytucyjnego. W kodeksie wegierskim odnalez-
liSmy nieco wiecej nawigzar intertekstowych, na przyklad w tekscie pojawia
sie nawiazanie do szdmviteli térvény “ustawy o rachunkowosci’, a koricowy
paragraf 8:6. w calosci wymienia liczne dyrektywy unijne, do ktérych dosto-
sowany jest kodeks wegierski.

Jak mozna zauwazy¢ na podstawie wymienionych wyzej przykladow,
polski i wegierski tekst prawny w polaczeniach wystepujacych w odlegtos-
ciach wiekszych niz miniteksty, w szczegélnosci w ramach spéjnosci mie-
dzyakapitowej, postuguje sie zasadniczo podobnymi §rodkami ksztattowa-
nia spojnosci.



Rozdziat 9

Konkluzje w zakresie konstruowania
spojnych komunikacyjnie tekstow
prawnych

Na koniec sformulujemy krétkie konkluzje dotyczace konstruowania spéj-
nych komunikacyjnie tekstow prawnych. Konkluzje te stanowia ogélne
konsekwencje zaproponowanych wczeéniej postulatéw oraz powigzanych
z nimi rozdzialéw i mozna je traktowac jako stabszego typu dyrektywy.

9.1. Planowanie tresci

W celu stworzenia tekstu prawnego nalezy opracowac posiadane informacje
w ustalonej kolejnoéci. W przypadku tego gatunku najpierw powinien po-
wstaé plan tresci, ktére zamierza sie przekazad, i sposobu dystrybucji tych
tresci, ktéry nastepnie nalezy zrealizowac poprzez przeksztalcenie reprezen-
tacji myslowej w jezykowa.

Nalezy okresli¢, jakie normy prawne maja by¢ przekazane za pomoca
tekstu oraz uwzgledni¢ takie dzialania okreslone w systemie prawnym da-
nego panstwa (wspoélnoty), dzieki ktérym tekst staje sie modalny deontycz-
nie. Chodzi na przyktad o zastosowanie w tekscie zwrotu typu ustawa wcho-
dzi w zycie z dniem - dopiero po nastgpieniu terminu, na ktéry wskazuje sie
w tekscie, staje sie on modalny deontycznie, czyli przestaje by¢ tekstem in-
formacyjnym, a staje sie tekstem prawnym.

Istotne jest zaplanowanie, w ktérym miejscu tekstu maja sie znalezé po-
szczegolne tredci i ich uzasadnienie. Nalezy tez ustali¢ zasieg poszczegdl-
nych tresci, na przyklad tresci deontycznej obejmujacej nakaz wykonania
czynnosci, to znaczy, czy ma si¢ on rozcigga¢ tylko na najblizsze zdanie,
kilka zdan, na kilka subtekstow, czy tez na caly tekst, a takze czy ma wykra-
czac poza tekst poprzez nawiazania do innych tekstow.
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Aby uzyskac sp6jnosc tematyczng w tekscie prawnym, nalezy zachowaé
jeden temat przewodni dla catego tekstu (jest nim temat wymieniony w ty-
tule ustawy). Z tematem przewodnim powinny laczy¢ sie w sposéb niebu-
dzacy watpliwosci wszystkie pozostale podtematy. Natomiast potaczenia
miedzy réznymi podtematami moga by¢ juz ksztaltowane bardziej dowol-
nie, w zaleznoéci od potrzeb. Istotne jest zachowanie wlasciwego nastepstwa
poruszanych tematéw, co wigze si¢ z ich przyporzadkowaniem do odpo-
wiednich struktur tekstowych. Calos¢ takich potaczen tematycznych stwo-
rzy wiec bardziej lub mniej skomplikowany system tematycznej spojnosci
tekstowej.

9.2. Jednostki tekstowe

Konstruujac tekst, nalezy okresli¢ i zastosowaé wlasciwe dla wyznaczonych
celow typy jednostek tekstowych oraz odpowiednio je uporzadkowac.
Przyjmujac, ze minimalng jednostka tekstu jest zdanie proste, nalezy ustali¢,
jaki typ zdania bedzie w danym tekscie adekwatny do wyznaczonego celu
komunikacyjnego. Na przyktad nalezy podja¢ decyzje, czy w tekscie dazy¢
sie bedzie do przewagi zdan prostych, ztozonych, czy wielokrotnie ztozo-
nych. Tekst prawny nalezy podzieli¢ na mniejsze jednostki tekstowe posia-
dajace odrebne tematy, tj. subteksty, ktérymi moga by¢ paragrafy, artykuty,
dziaty itp.

Przy interpretacji tekstu nalezy bra¢ pod uwage, ze stanowi on mereo-
logiczna calos$¢. Nie mozna wiec interpretowac tresci poszczegélnych para-
grafow czy tez innych subtekstéw ustawy w oderwaniu od pozostalej tresci
tekstu. Jednak przy uwzglednieniu powyzszego zastrzezenia mozna ana-
lizowa¢ tredci czedciowe i réznego typu wlasnosci tekstu pojawiajace sie
w ramach mniejszych jednostek.

9.3. Porzadkowanie relacji w spdjne systemy

Poszczegolne typy relacji tekstowych nalezy uporzadkowaé w sie¢ powia-
zan tworzacych odpowiedni system spéjnosci tekstowej. Takich systemow
spojnosci tekstowej moze by¢ wiele, tak jak wiele moze by¢ wymiaréw, ze
wzgledu na ktore analizujemy relacje, na przyktad system spéjnosci leksy-
kalnej, system spdjnosci syntaktycznej lub system spdjnosci tekstowej. Po-
nadto systemy sp6jnosci tekstowej moga odnosic sie do kolejnoéci wprowa-
dzania wyrazen, totez méwi¢ bedziemy o systemie spdjnosci anaforycznej
lub kataforycznej. Wszystkie systemy spojnosci tekstowej utworza swoisty
hipersystem spojnosci komunikacyjnej tekstu.
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9.4. Spojnosc leksykalna i syntaktyczna

O ile dostosowywanie do wyznaczonego celu komunikacyjnego wyktadni-
kéw ze wzgledu na ich wlasnosci, czy to semantyczne, czy tez syntaktyczne,
wydaje sie czynnoscig czesto i $wiadomie stosowana przez twoércow i ttu-
maczy tekstéow, o tyle Swiadome ksztalttowanie w tekscie relacji spojnosci
tekstowej nie jest juz oczywiste, a jezeli bywa stosowane, to czesto wydaje
sie mie¢ charakter intuicyjny lub przypadkowy. W odniesieniu do tekstu
prawnego nalezy zwréci¢ szczegbdlna uwage na nastepujace relacje spojnosci
o charakterze semantycznym lub syntaktycznym:

- spojnoé¢ kognitywna, w szczegolnosci takie procesy uzyskiwania
i przetwarzania informacji, ktore sa powigzane z wykladnig prawnicza,

- sp6jnos¢ leksykalna, w szczegdlnosci repetycja w niezmienionej for-
mie terminéw prawnych i wyrazen istotnych ze wzgledu na normy prawne,
oraz spojnos¢ wynikajaca z precyzowania wyrazen w tekScie poprzez po-
réwnania i eksplikacje,

- spojnoé¢ syntaktyczna, a w szczegolnosci repetycja form syntaktycz-
nych oznaczajacych bezosobowo$¢, przez co umniejsza sie role nadawcy na
rzecz podkreslenia istoty dzialar, jakie maja by¢ podjete.

W celu osiagniecia spdjnosci repetytywnej w tekécie prawnym nalezy
w nastepujacych po sobie jednostkach tekstowych powtérzy¢ wyraz w tej
samej lub zblizonej formie w taki spos6b, aby nie zaburzy¢ znaczaco styli-
styki tekstu, prawidlowej z punktu widzenia norm danego jezyka. Jednakze
jezeli repetycja dotyczy terminéw prawnych, wyraz nalezy powtérzy¢ w tej
samej formie, stosujac zasade prymatu spdjnosci terminologicznej nad styli-
styka.

Synonimia jest szczeg6lnym przypadkiem relacji repetycji. Wydawac by
sie moglo, ze powtarzanie wyrazéw w tekscie w formie synoniméw nie po-
winno by¢ charakterystyczne dla tekstu prawnego, jednak w praktyce syno-
nimia wystepuje i czesto jest uzasadniona. Powtérzenie wyrazu w tej samej
formie moze by¢ niekorzystne dla stylistyki tekstu, a powtérzenie w formie
synonimu moze by¢ niekorzystne dla jego precyzji semantycznej. W tekscie
prawnym konieczne jest powtarzanie wyrazen, ktore sa terminami praw-
nymi, czyli maja Scisle zdefiniowane znaczenie badZ to w ramach danej
ustawy, badz to w ramach innej ustawy, badz to ze wzgledu na znaczenie
utrwalone w doktrynie prawnej. Ponadto czeéciej niz w innego typu tek-
stach uzasadnione moze by¢ powtarzanie w tej samej formie réwniez tych
wyrazen,, ktére nie sa zdefiniowane ani nie maja utrwalonych znaczen,
w celu zmniejszenia ryzyka wystapienia niejasnoéci interpretacyjnych. Sy-
nonimia moze mie¢ dwa uzasadnienia. Stosuje si¢ ja:
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- gdy uzywanie w danym kontekscie form synonimicznych jest utrwa-
lone w praktyce prawnej i prawniczej,

- ze wzgledu na dbalos¢ o stylistyke tekstu (tam gdzie synonimia nie
zaburza precyzji na tyle, by stac sie Zrodtem watpliwosci interpretacyjnych).

Wyraz powtarzany w tej samej formie w réznych czesciach tekstu
z lingwistycznego punktu widzenia zawsze bedzie przybieral nieco inne
znaczenie ze wzgledu na inny kontekst, w jakim zaczyna funkcjonowac.
Dlatego przy kazdym ponownym uzyciu wyrazu nalezy skontrolowac, czy
ze wzgledu na inny kontekst uzycia jego znaczenie nie uleglo zmianie
w sposéb na tyle istotny, by wplyneto to na precyzje i spojnosc tekstu, czy
w aspekcie jezykoznawczym, czy tez prawnym. Dotyczy to w szczegdlnosci
tych wyrazéw, ktorych znaczenie nie jest wyraznie zdefiniowane w tej samej
ustawie.

Nalezy wzig¢ pod uwage, ze specyfika tekstu prawnego wymaga sto-
sowania niektorych srodkéw syntaktycznych czesciej niz innych, na przy-
ktad tych wyrazajacych bezosobowos¢ czy ksztattujacych zdania wielokrot-
nie zloZone.

Nalezy tez rozwazy¢ mozliwos¢ ksztalttowania spdjnosci komunikacyj-
nej tekstu za pomocg odmiennych rodzajow relacji czy tez systeméw tych
relacji w réznych czesciach tekstu. W jednej czesci tekstu mogg zatem prze-
wazac narzedzia jezyka z zakresu semantyki, a w innej z zakresu syntaktyki.

9.5. Srodki jezykowe

Nalezy wybra¢ i konsekwentnie stosowaé charakterystyczne dla danego
gatunku semantyczne i syntaktyczne srodki jezykowe. Jezeli chcemy sfor-
mulowaé normy prawne, to w praktyce nie mozna tego zrobi¢ w inny spo-
s6b, niz postugujac sie formami przyporzadkowanymi do gatunku, jakim
jest tekst prawny.

Nalezy ustali¢, jakiego typu Srodki tekstowe wspomagac beda struktury
tekstowe pozadane w danym miejscu ze wzgledu na wyznaczony cel ko-
munikacyjny. Na przyklad jezeli dgzymy do uzyskania efektu kondensacji,
redukcji tresci czy kumulacji sensow w tekscie, nalezy zastosowac takie na-
rzedzia, jak nominalizacja i elipsa. Jezeli dazymy do uzyskania precyzji tre-
Sci tekstowej, to nalezy uwzgledni¢ szczegétlowe uporzadkowanie tekstu ze
wzgledu na czas i miejsce wykonywania czynnosci oraz hierarchie waznosci
wszelkiego typu obiektow lingwistycznych.

Aby odpowiednio sformulowaé norme nakazowsq, dozwalajaca czy za-
kazujaca, nalezy zastosowa¢ wykladniki jezykowe specyficzne dla gatunku,
jakim jest tekst prawny, i odpowiednie dla okre$lonego typu normy. Na
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przyklad dla ustanowienia normy nakazowej w polskim tekscie prawnym
nie nalezy stosowaé czasownika musi, tylko czasownik powinien lub inne
formy, ktére zostaly utrwalone w tradycji prawnej. Podobnie dla ustano-
wienia normy zakazujacej nie nalezy stosowacé wyrazen typu zakazuje sig
(wykonywania czynnosci), tylko odpowiedni czasownik z partykula prze-
czaca nie, na przyklad nie wykonuje sie.

W kodeksie cywilnym treSci normatywne sa niekiedy sformutowane
w spos6b bardzo ogélny, co nie oznacza, ze zastosowane érodki jezykowe sg
niewystarczajace do osiggniecia wyznaczonego dla danej ustawy celu ko-
munikatywnego. Treéci te bowiem stanowia niekiedy tylko punkt wyijscia,
a doktadniejsze informacje moga by¢ zawarte w kolejnych, bardziej szczegé-
towych aktach prawnych.

9.6. Spdjnosc ze wzgledu na nadawce i odbiorce

Na koniec nalezy podkresli¢ potrzebe uwzglednienia w procesie tworzenia
tekstu, kim bedzie odbiorca, a w konsekwengji, jakimi mozliwoéciami odbio-
ru tekstu bedzie dysponowat.

W wypadku tekstu ustawowego mamy dwie podstawowe grupy od-
biorcéw, ktore nalezy koniecznie i réwnoczesnie uwzgledni¢: wspélnote
komunikatywna wszystkich obywateli oraz wspélnote komunikatywna
prawnikéw. Wymagania tych grup znaczaco sie od siebie r6znig. Prawnicy
funkcjonuja w ramach innej konsytuacji, ktéra wymaga stalego, precyzyjne-
go jezyka, bedacego podstawa do tworzenia kolejnych precyzyjnych tek-
stow. Odejscie od sformutowan jezyka utrwalonych przez wielowiekowa
tradycje i od utrwalonych znaczenn wyrazéw mogloby powodowaé, ze
z kazdym kolejnym tekstem tworzonym na podstawie tekstu pierwotnego
znaczenia wyrazow coraz bardziej by sie zacieraly, przez co proces tworze-
nia prawa moglby sta¢ sie malo czytelny, a jego interpretacja bylaby utrud-
niona. Z drugiej jednak strony teksty ustawowe tworzone sa dla wszystkich
obywateli i to oni s3 podstawowymi odbiorcami, poniewaz prawo normuje
zycie spoleczne. Dlatego teksty te powinny by¢ sformutowane jezykiem,
ktory jest mozliwy do odbioru réwniez przez osoby spoza wspélnoty
komunikatywnej prawnikéw. Jedyna droga wydaje sie tu wiec nieustanne
poszukiwanie kompromisu miedzy wymaganiami tych dwoéch grup od-
biorcow.



Uwagi koncowe

W pracy wskazane zostaly wybrane czynniki jezykowe i pozajezykowe
wplywajace na spdéjnos¢ komunikacyjna tekstu prawnego. Zostaly one upo-
rzadkowane z perspektywy lingwistycznej, z uwzglednieniem osiggniec¢ na-
uki o tekscie, translatologii i prawa. Spojnos¢ komunikacyjna wynika z ist-
nienia w tekscie relacji spoéjnosci, zachodzacych ze wzgledu na réznego typu
wymiary tekstowe.

Jak wykazalismy, w procesie ksztaltowania tekstu prawnego istotne jest
uwzglednienie miedzy innymi nastepujacych kwestii jezykowych i pozaje-
zykowych:

1. Uwarunkowania wynikajace z konsytuacji prawnej. Sa to przede
wszystkim kwestie zwigzane z systemem prawnym i utrwalonymi normami
zachowan obowigzujacymi w danej spotecznoéci oraz sposobem ich wpro-
wadzania w zycie.

2. Relacje miedzy nadawca a odbiorca tekstu oraz procesy uzyskiwania
i przetwarzania informacji zwigzanych z ksztaltowaniem i odbiorem teks-
tow.

3. Wiasnosci semantyczne i syntaktyczne poszczegélnych jezykow et-
nicznych i tekstow formutowanych w tych jezykach, szczegodlnie takie wlas-
nosci, ktére w istotny sposéb wplywaja na tatwosé¢ lub trudnosé¢ w odbiorze
tekstu.

4. Kultura jezykowa w zakresie ksztaltowania wypowiedzi dla danego
gatunku.

Istotng czescia proponowanej tu gramatyki tekstu sa postulaty, czyli
twierdzenia o tekscie, ktére go definiujg. Postulaty te mozna w duzej mierze
odnies¢ do wielu gatunkéw tekstu, przy czym wymienione wlasnosci sa
réwniez istotnymi cechami tekstéw prawnych. Niektére z postulatéw odno-
sza sie natomiast w szczegdlnosci do tekstow prawnych, badz to do tekstow
formutowanych zaré6wno w jezyku polskim, jak i wegierskim, badz to do
tekstow w poszczegolnych jezykach. Nalezg do nich przede wszystkim po-
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stulaty o modalnosci deontycznej. Jako konsekwencja ujecia problematyki
w perspektywie polskiej i wegierskiej zaproponowane zostaly tez postulaty
dotyczace translacji tekstéw prawnych z jezyka wegierskiego na polski.

Tresci postulatéw w zakresie relacji sp6jnosci tekstowej, zachodzacych
ze wzgledu na wyodrebnione wymiary tekstowe, zostaly szerzej omoéwione
w kolejnych rozdziatach pracy. Wymiary maja dos¢ zréznicowany charak-
ter, co obrazuje wysoki stopien zlozonosci problematyki tekstu. Uwzgled-
nione zostaly zaréwno aspekty jezykowe powigzane z procesami uzyskiwa-
nia i przetwarzania informacji przez nadawce i odbiorce przy tworzeniu
tekstu i jego odbiorze, zwigzki miedzy tekstem a rzeczywistoscia z nim po-
wigzang, w tym w szczeg6lnoéci z sytuacja, w jakiej funkcjonuje nadawca
i odbiorca tekstu, jak i szczegélowe wlasnosci jezyka polskiego i wegierskie-
go oraz sposoby porzadkowania treéci tekstowych, umozliwiajace takie
ksztaltowanie tekstu, by byl on spéjny komunikacyjnie w stopniu, ktory
uznamy za wystarczajacy.

Analiza wyrazen jezykowych stosowanych w odniesieniu do réznego
typu relacji tekstowych unaocznila, ze nawet tam, gdzie poczatkowo tekst
prawny wydaje sie prosty i jednoznaczny, po glebszej analizie okaza¢ sie
moze nie do korca jasny, wiec istnieje potrzeba jego przeformutowania lub
doprecyzowania. Stwierdziliémy, ze wyodrebnienie schematéw lingwi-
stycznych odzwierciedlajacych relacje, ktére da sie zidentyfikowaé w po-
szczegOlnych minitekstach, stanowi istotng pomoc w porzadkowaniu tresci
tekstu prawnego i odnalezieniu sformutowar, ktére moga by¢ niewystarcza-
jaco jasne dla odbiorcy tekstu.

Omawiajac problematyke translacji tekstéw prawnych, zaproponowali-
$my uwzglednienie ekwiwalencji translacyjnej w zakresie réznego typu re-
lacji spojnosci tekstowej. W teorii przekladu zwykle kiadzie sie nacisk na
ekwiwalencje semantyczna. W tej pracy natomiast akcentujemy ekwiwalen-
cje réznego rodzaju relacji zachodzacych w tekécie. Zakladamy, ze uwzgled-
nienie tego typu perspektywy w ramach $wiadomych dziatani ttumacza
powinno w znaczacy sposob przyczynic sie do osiggniecia ekwiwalencji ko-
munikacyjnej tekstu przektadu.

Zasob wlasnosci tekstow i relacji tekstowych ksztattujacych tekstowa
spojnos¢ komunikacyijng jest bardzo obszerny i trudno bytoby wyczerpac te
tematyke w ramach jednej pracy. W trakcie prowadzonych badan nieustan-
nie pojawialy sie nowe watki, ktére wydawaty sie warte poglebionej analizy,
otwieraly sie coraz to nowe perspektywy i wyzwania. Jest to z pewnoscia
szerokie pole badawcze zaréwno dla prawnikow, jak i dla jezykoznawcow
czy teoretykow przekladu. Zakladamy jednak, ze zawarty w pracy materiat
stanowi podstawe teoretyczng dla pracy z konkretnymi tekstami prawnymi
lub ich projektami.
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The grammar of a legal text

Communicative cohesion in the Polish and Hungarian
Civil Code

Summary

In the work presented here, a theory of text is proposed which can be called the
grammar of a legal text. By grammar, a theory of language describing its construction
and functioning is meant. Accordingly, grammar of a text is a theory describing lan-
guage objects called texts while grammar of a legal text treats the features of this type
of text. This grammar is to a large degree based on the textual relations of cohesion,
among which the type of cohesion that overrides others is the broadly understood
communicative cohesion. This is the relation which appears between the sender and
receiver of a legal text, where thanks to the appropriate formulations of the text the
reception of its contents in the manner intended by the sender is possible.

In relation to the question of the translation of legal texts the term cohesive equiv-
alence is introduced. This means that in the target language text similar relations of
textual cohesiveness appear as did in the source language.

The complexity of the issues related to legal texts makes it necessary to join
several academic fields together and is thus inter-disciplinary in nature. The linguis-
tic aspect is the basic one while legalistic and translation perspectives are also in-
cluded.

The question of texts is very broad and in this work selected issues have been
selected for examination. These are related to:

- general characteristics of texts,

- the specifics of legal texts, in particular Polish and Hungarian legal texts,

- the translation of legal texts.

In the process of creating a legal text, it is essential to take the following linguis-
tic and extra-linguistic questions into consideration:

1. The conditions that result from the legal context. These are above all ques-
tions related to the legal system and fixed norms of behavior which are required in
a given society and the ways in which these are implemented.

2. The relations between the sender and receiver of the text as well as the way in
which mental activities related to the formation and reception of texts are conducted.
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3. The semantic and syntactic characteristics of particular ethnic languages and
texts formulated in these languages, especially those characteristics which in an es-
sential way influence how easy or difficult reception of the text is.

4. Language attitudes in the area of the formulation and realization in a given
genre.

In this work, particular attention is paid to issues related to the problem of tex-
tual cohesion. It is accepted that cohesion is undoubtedly its basic quality and that if
expressions or sentences are not bound by relations of cohesion, obtained at least on
the cognitive level then the conclusion is that they do not form a text. Among the
many textual relations analyzed in relation to aspects of communicative cohesion
those were chosen that bind a text together in terms of, it might seem, rather distant
perspectives, beginning from the meaning of lexical repetitions that occur in the text
through anaphoric and cataphoric connections, the ways textual information is dis-
tributed, the mechanism of condensation and ending with the processes of foresee-
ing and making conclusions based on indications found in the text. In this way atten-
tion is called to the fact that communicative cohesion of the text contains a wide
spectrum of different kinds of problems. To a certain extent this answers the ques-
tion of why it has been so difficult for researchers to establish a unified definition of
the concept of the text.

In this work a series of postulates is proposed about the nature of text. They
make up a definition of the text both in a general sense as well as in the narrower
range of Polish or Hungarian legal texts or the text of a translation. These postulates
include, among others, problems such as the general nature of the text, textual cohe-
sion in a general sense, textual relations related to the sender and receiver, the distri-
bution of information in the text, the arrangement of the contents of the text, brevity
and elaboration in the contents of the text, lexical cohesion of the text, syntactic cohe-
sion of the text. In addition, the postulates include characteristics that are specific for
Polish and Hungarian legal texts as well as problems of translation and the consi-
deration of equivalents concerning the textual relations of cohesion. Taking into
consideration that the general theory of translation usually emphasizes the equi-
valence of semantic meanings, it is also assumed that consideration of this type
of perspectives in the framework of conscious actions of the translator should in a
meaningful way bring about the communicative equivalence of the text of a transla-
tion.

The relations of cohesion refer to selected textual dimensions. These are collec-
tions of homogenous features which are recognized as relevant for a particular goal,
which is the description of communicatively cohesive legal text. With the help of
these dimensions, it is possible to establish parameters for the space of legal texts.
The following textual dimensions are taken into account:

1. The pragmatic-cognitive dimension

Communicative cohesion is here above all a consequence of the relation be-
tween the sender and receiver of a text, considering their positions, communicative
situations as well as the mental actions taken which influence the correct under-
standing of the contents of the text.
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2. The dimension of content distribution

The relations of thematic cohesion taken into consideration form the communi-
cative cohesion above all with regard to the continuity and sensibility of the thematic
course.

3. The dimension of condensation

The relations occurring with regard to this dimension may concern the relation-
ships between particular fragments of the text or between the sender and receiver of
the text, in particular in the area of its interpretation by the receiver. In every case it
is necessary to evaluate whether the application or lack of application of nominaliza-
tion or ellipsis has a beneficial influence on communication between the sender and
receiver of a text. If, within a text too much or too little relation of one or the other
types occurs then it is possible that it will be difficult to interpret for the receiver.
The relation of condensational cohesion described here influences then above all
communicative cohesion in terms of ease or difficulty of receiving the text.

4. The dimension of deontic modality

The communicative cohesion between the sender and receiver of a text is
achieved through the appropriate interpretation of legal norms expressed in the text.
The relation of communicative textual cohesion in terms of the dimension of deontic
modality, which occurs between the sender and receiver, is dependent on the sender
prescribing, allowing or prohibiting a particular action and the receiver understand-
ing this content in the manner intended by the sender.

5. The dimension of content arrangement - the relations of hierarchical, spatial
and temporal cohesion aid communicative cohesion by increasing the transparency
and precision of the contents. This concerns the relations between textual objects,
where it is possible to determine which of the objects is greater or more important,
where particular objects are located, which action should be taken earlier and which
later etc.

6. The lexical dimension

Relations here form communicative cohesion based on the semantic meaning of
expressions. The relations between two textual objects may be characterized by repe-
tition of the same expression or repetition in the form of synonyms or antonyms. In
addition, the contents may be repeated in order to make the meaning more precise
in the form or either explication or comparison of the natures of two expressions.

7. The syntactic dimension

Textual relations of this type create communicative cohesion based on the syn-
tactic systems of languages. They are then relations of indicating or utilizing deixes,
the relations between objects from which one repeats the morphematic form of
another or between textual objects connected through the use of different types
of connectors.

8. The dimension of global structure of the text

Textual relations form communicative cohesion for the global structure of the
text. Therefore, various types of textual cohesion elaborated in the work are here
examined in a somewhat broader approach to the text. To the degree to which the
relations described so far mostly give a picture of micro-texts which are recognized
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as compound sentences here the entirety of Polish and Hungarian texts in the civil
code are examined.

The analysis of linguistic utterances applied to different types of textual rela-
tions revealed that even when legal texts initially seem to be simple and unam-
biguous deeper analysis indicates that they are not entirely clear and the need exists
to reformulate them and make them more precise. One of the methods applied for
the description of the relation of cohesion is the isolation of linguistic schematics
which can help in arranging the contents of legal texts and in finding formulations
which turn out to be insufficiently clear for the receiver of the text.

In the final section of the work, indications related to the construction of legal
texts and their translation are included. These are based upon and formed by the
postulates elaborated earlier.

In conclusion, it should be stressed that the grammar presented here is a partial
theory in the sense that it is treated as a construct which is open in nature and which
may be broadened with additional components whether these add detail to the con-
tent proposed here or whether they broaden it in terms of other aspects of the text.



