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KOMUNIKACYJNE ASPEKTY
PORNOGRAFII

Pawel Graf
COMMUNICATION ASPECTS OF PORNOGRAPHY

Abstract: The following considerations take up two
seemingly different questions: what is pornography? and
what is eroticism? Their opposition is abolished. The
author argues that these are two sides of the same issue.
In this way of thinking, he is supported by the arguments
of Giorgio Agamben as well as literature and art. Despite
the sketchiness of the diagnoses forced by the vast area of
human sexuality, we find in them an attempt to understand
the analyzed phenomenon.

Keywords: pormography in culture; pornography in
literature; pornography and eroticism; eroticism in
literature; eroticism in art; erotic literature; theory of
pornography; eroticism in communication

- Ale ja w calkiem dobrej wierze, ja nie mam
Zzadnych ubocznych zamiaréw. (...).
- Chlopczyku, czy ty wiesz, ze nie mie¢ zadnych
ubocznych zamiaré6w w stosunku do kobiety to
jest wielka nieuprzejmos¢?

(Pilch, 2008, s. 35).

Kazdy tekst, co oczywiste, trzeba jako$ rozpoczac. W przypadku
pornografii poetyka poczatku nie jest jednak sprawa oczywista.
Mowa bowiem o zjawisku, ktore czestokroé, cho¢ zaledwie
na moment, bywa lokowane w centrum spotecznych czy naukowych
dyskusji, gdzie staje si¢ obiektem powaznych analiz, co determinuje
styl obrazowania, uzywane stownictwo, unaoczniajgce ikonografie;
zarazem pochodzi ono z zakazanych czy wstydliwych peryferii
i oficjalny jezyk, takze swoisty naukowy sposéb opisu rozmijajg
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si¢ z przedmiotem badan. Jak wigc moéwié, by deskrypcyjna
powaga interpretacji nie przeksztalcita si¢ w antyklimaks
czyli nieoczekiwane obnizenie tonu, przejScie od podniostosci
do trywialnosci 1 pospolitosci? Pamigtajac, ze liczne préby
precyzyjnego zdefiniowania pornografii mowa zdystansowang
sa po prostu nieudane, rodzi si¢ przeto wyjsciowe pytanie czy —
a moze wlasnie — domieszka j¢zyka peryferyjnego, z jego pikanteria
i rubasznoscig, nie pozwolitaby lepiej uchwyci¢ istote rzeczy?
Tym samym niech bgdzie to préba zlaczenia patetycznego z jego
zaprzeczeniem, inferencji z narracyjng swoboda, co, mam nadziejg,
pozwoli uja¢ pornografi¢ wlasciwie(j), a przynajmniej inaczej niz
czyniono to dotychczas.

W pewien sposéb proba taka zostala poczyniona w powiesciach
uniwersyteckich Dawida Lodge’a, ktory, bedac jednoczesnie
teoretykiem literatury, stawiat w literackiej, komicznej formule,
pytania fundamentalne, na ile przykladowo czytanie, rozumiane
jako odstanianie sensu, jest forma striptizu, nawiazujac do pytan
europejskiej semiotyki. Przeczytajmy kawalek ,referatu”, jednego
z powiesciowych bohateréw:

Tak, jak tancerka podnieca widzéw, tak i tekst podnieca
czytelnikow obietnicg rewelacji, ktore kiedys si¢ objawia,
ale wciaz w nieskonczono$¢ odsuwajg sie w czasie. (...)
gdyby nawet tancerka rozwarla przed nami uda — (w tym
momencie kilka pan opuscito z hatasem sale) — to i tak nie
zaspokoi to naszej ciekawosci (...). Freud powiedzial, ze
obsesyjne czytanie (...) jest przetransportowanym na inny
obiekt pragnieniem obejrzenia genitaliow wlasnej matki
(w tym momencie jaki§ miodzieniec zemdlat i trzeba go
byto wynie$¢ z sali). (Lodge, 2001, s. 38).

Poniewaz analiza nie dotyczy czytania, ani powiesciowych
fikcjonalizacji problemu, tylko statusu dziel erotycznych
i pornograficznych w ich komunikacyjnym oraz teoriopoznawczym
aspekcie porzuémy literature, wracajac do tytulowego zagadnienia.

»W pazdzierniku 1793 w specjalnym akcie prawnym
Zgromadzenie Narodowe zezwolilo obywatelkom Francji
na chodzenie bez majtek” — mozemy przeczyta¢ w ksigzce Cafy
ten seks w rozdziale Mistrzowie tonowego wilosa (Sieczkowski. s.a,
s.l.). Znajdujemy si¢ w epicentrum rewolucyjnego terroru. Prawa
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kobiet sa ograniczane. Tymczasem jakobini zajmujg sie nolens

volens strojem. Tomasz Wystobocki przypomina jeden z dekretow

prawnych tego czasu:
Zadna osoba, niezaleznie od pici, nie moze kaza¢ innemu
obywatelowi, albo obywatelce, ubieraé si¢ w okreslony
sposob; kazdy nosi¢ moze taki strdj, jaki mu si¢ podoba
i ktéry odpowiedni jest dla jego pici. Kazdy, kto czyni¢
bedzie przeciwnie, zostanie uznany za podejrzanego
i oskarzony o naruszanie porzadku publicznego
Wystobocki, 2014, s. 285).

Obywatele Francji znajduja si¢ wowczas pod rzadami
jakobinskiej konstytucji z 24 czerwca 1793 roku, ktéra w swym
inicjalnym paragrafie glosi, iz:

Celem spoteczenistwa jest wspolne szczescie. Rzgd zostat
powolany do zagwarantowania czlowiekowi korzystania
z naturalnych i nie naruszalnych praw cztowieka”®.

Sprawa noszenia czy nienoszenia majtek nie jest btaha. Wszak
intymna garderoba wzmaga pozgdanie, jak sadzili liczni moralisci
réznych czaséw, prébujacy objaé t¢ sfere systemem nakazow
i zakazow. Przede wszystkim przypomina nam o intrygujgcym
fragmencie historii tego odzienia, a — po drugie, przed wskazanym
dekretem, majtki byly zobowigzane nosi¢ aktorki, tancerki
1 prostytutki, ktére to stany w czasach rewolucji symbolicznie
zréwnano z reszta spoleczenistwa, ktore spodniej odziezy unikato.
Zarazem, je$li zwigzaé pornografi¢ z prostytucjg [przypomnijmy, Ze
etymologia wywodzi rzecz z greki od p6rné - nierzadnica, graphd —
piszg] pojawia si¢ pytanie co w ceremoniale pornograficznym
z siebie zdejmowag, kiedy pod spodem niczego nie ma?

Czym jednak jest tytulowa pornografia? Oczywiscie chwilowo
nie wiemy tego, albowiem jej definicje sa, delikatnie méwiac mato
precyzyjne. Zajrzyjmy na poczatek do kilku stownikow. Znajdujemy
wyjasnienia do$¢ dyskusyjne i sprzeczne, otéz stownikowo
definiowana pornografia, po wskazaniu jej etymologii, to:

pisma, widowiska filmy, zdjecia, rysunki itp. o tresci
erotycznej, obliczone na wywotanie podniecenia

89 http://www.loustrzyki.edu.pl/przedmioty/historia/materialy_edu/klasa_2/
rewolucja_fr.htm (dostep: 20.01.2025).
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seksualnego (Stownik Wyrazéw Obcych, s. 884); pisma,
druki, filmy, wizerunki i in. przedmioty wykonywane
i rozpowszechniane w celu wywolania u odbiorcéw
podniecenia seksualnego (Encyklopedia®); pisma, filmy,
zdjecia itp. majace wywota¢ podniecenie seksualne
(Stownik PWN®'); utwory literackie, sztuki teatralne,
pisma, obrazy, rysunki o tresci nieprzyzwoitej, obliczone
na wywolanie erotycznego podniecenia (Sfownik
Doroszewskiego®)

Dlaczegote definicje sa zte? Przypominasig stary zuzyty dowcip,
gdy pokazywano pacjentowi rysunki i pytano co widzi. Kolejne
prezentacje trdjkata, kota i kwadratu uzyskaty t¢ sama odpowiedz —
,,golg babe”. Na zarzut, iz jest erotomanem, pacjent odparl, ja?, a kto
mi te wszystkie $winistwa pokazywal? Ot6z stowniki nie precyzujg,
czy efekt podniecenia seksualnego musi zosta¢ uzyskany? Jesli nie,
to raczej mowa o podnieceniu twércy przedmiotu i jego odczuwaniu
erotyki. Co z przedmiotami wywolujacymi podniecenie, a nie
bedacymi pornografia, przyktadowo okreslonymi zapachami,
feromonami; co z podnieceniem innego typu, cho¢by nekrofilnym
wywolanym ogladaniem ciala niezywego? Czy rozpowszechnianie
jest konieczne? Czy teatr rézni si¢ od sauny? Wreszcie jak mierzy¢
samo podniecenie i odroéznié to psychiczne od fizycznego. Jak
widzimy sporo tu pytan, mato odpowiedzi.

Ciekawszy jest, w tych przypadkach gdy si¢ pojawia, kontekst
hasta. Encyklopedia postuzyta si¢ zestawieniem. Po hasle glownym,
jako jego obudowa, nastepuja hasta ilustracyjne, m.in.: Witold
Gombrowicz, Walerian Borowczyk, europejski nakaz aresztowania,
Internet czy Susan Sontag. Oczywiscie zorientowany odbiorca
wie, ze Gombrowicz napisal Pornografie, powie$¢.. hm, czy
pornograficzng?, ze Borowczyk to skandalizujacy rezyser, Sontag
napisata szkic o pornografii, a Internet oraz prawo sg blisko tematu.
Niestety, mozna si¢ tylko domyslaé, o co szto autorom, gdyz
Sontag zostata nazwana pisarka, eseistka, publicystka i krytykiem
literackim; Gombrowicz autorem Ferdydurke i Dziennika, Internet

90 https://encyklopedia.pwn.pl/encyklopedia/pornografia;1.html (dostep: 20.01.2025).
91 https://sjp.pwn.pl/szukaj/pornografia (dostep: 20.01.2025).
92 https://sjp.pwn.pl/doroszewski/pornografia;5477945.html (dostep: 20.01.2025).
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ogoélnoswiatows sieciag komputerowa, a Borowczyk jak sie okazuje
to grafik, rezyser filmowy, autor plakatow, litografii, rysunkow
satyrycznych, karykatur. O zwigzkach z pornografia ani stowa!
W Stowniku Doroszewskiego spotykamy interesujaca uwage, Ze:
Ten sam motyw, ktéry moze by¢ uznany za pornografi¢
w masowej serii fotograficznej, zyska uznanie jako ,,wyraz
przezycia artystycznego” w dziele malarza czy rzezbiarza
oraz ze co$ moze ,traci¢ pornografig”, gdy drazliwe momenty sa
podkreslone. A zatem w samym wyrazeniu motywu pornografii
by nie bylo, rzecz zalezy natomiast od masowos$ci i uznania
okreslonego odbiorcy. Jak jednak rozumieé ten sam motyw
fotograficzny przeniesiony w do$wiadczenie rzezbiarskie. Nawet
kobiece piersi raz beda realistyczne i dwuwymiarowe, w rzezbie
natomiast trdjwymiarowe i twarde niczym kamien! Kto ma prawo
uznawa¢ co$ za pornografig, a kto nie? Traci tu czyms$ istotnym,
ot6z definicje stownikowe pomografii bardziej zaciemniaja niz
rozjasniaja sprawg. Nawet najlepsza, ze Stownika Termindéw
Literackich (1998, s. 410):
(...) utwory lit. (takze plastyczne, teatralne, filmowe)
przedstawiajace zjawiska seksualne w sposéb wchodzacy
w konflikt z przyjetymi w danej spotecznoéci zakazami
1 obyczajami, poczuciem wstydliwosci i dyskrecji.
P. ma charakter wzgledny, jej kryteria sg historycznie
zmienne, zalezg od przemian obyczajow, oddzialywania
wzorcOw religijnych, istnienie rdznego rodzaju tabu
(...). Wspdlczesnie najczgsciej za p. uwaza sie ksigzki,
czasopisma, rysunki i filmy pozbawione wartosci
artystycznej, ktorych jedynym celem jest wywolanie
podniecenia seksualnego u odbiorcy. Por. obscena, priapea.
zaskakuje niejasnoscig. Oto, po pierwsze, bylyby to dzieta, ale zaraz
mamy informacje, ze nie tyle dzieta, co ich spoteczny uhistoryczniony
odbidr; prowadzi to do podkreslenia wzglednosci kryteriow.
Po drugie pornografii odmawia si¢ wartosci artystycznych, co jest
dyskusyjne; a jej celem jedynym ma by¢ wywotane podniecenie
odbiorcy. Pominigte zostajg cele inne, przyktadowo: cheé
szokowania, zarobku, prowokacja czy bunt. Zndéw niewiele wiemy.
Przyktadowo film Love, ktory rezyserowal Gaspar Noé, rozpoczyna
si¢ ukazang w zblizeniu scena wzajemnej masturbacji bohaterow
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z realistycznie pokazanym finalem. To dopiero poczatek. Obraz
ten w opiniach krytykéw nie zostat jednak uznany za pornografig,
przeciwnie przyjgto go jako artystycznie stabe kino erotyczne.
Chciatbym zwrdci¢ uwage na to stowo — erotyczny — bowiem tylko
ono (bedace w pewnym zakresie synonimem nagosci) wydaje mi si¢
potrzebne do zrozumienia pornografii, inne za$ mozliwe wskazania,
typu: obscena, performance, happening, naturyzm, perwersja,
ilustracja w podreczniku seksualnym, model anatomiczny, religijna
orgia itd. niezaleznie od ich zwigzkéw z podniecaniem, utrudniaja
zrozumienie zjawiska. O nagosci zwierzat, fotografowane;j erotyce
dziecigcej, o0s6b niepelnosprawnych umystowo, wojennych
okaleczonych weteranéw, wydzielanej pornografii dla kobiet”
réwniez nie chciatbym mowié, przenosi to bowiem zainteresowania
pornografig z poziomu ogdlnosci w strone konkretnych praktyk
(zob.: Janicki, 2015; Karpinski. 2010; Nijakowski 2010; Tramer,
2000; Tramer, 2007) oraz odmiennych wgladéw: prawnych,
medycznych, terapeutycznych, reklamowych itd., ktére tutaj mnie
nie zajmujg. Przytocze jedynie opini¢ znawcy uszczegétowione]
pornografii, Lecha Nijakowskiego, piszacego do$¢ aprobatywnie
o przysztosci tej dziedziny ludzkiego zatroskania:
Prognozowanie rozwoju pornografii jest bardzo trudne
przede wszystkim dlatego, ze jako zjawisko totalne i szybko
adaptujace si¢ wykorzystuje wszelkie nowe wynalazki
techniczne i spoleczne. Jednego mozna by¢ pewnym
— pornografia nie zniknie, nawet gdyby postanowiono
wprowadzi¢ globalng prohibicj¢ pornograficzng. Zbyt
wiele potrzeb zaspokaja, zbyt wiele szczgscia i satysfakcji
seksualnej zapewnia. (Nijakowski, 2010, s. 448).
Byrzeczzaciemnié jeszcze bardziej kilka przywotan, poetyckich,
prozatorskich i teoretycznych oraz zaczerpnigtych z dyskusyjnego
forum, wybranych ad hoc z erotyczno-pornograficznego ogromu.
Wistawa Szymborska w wierszu Glos w sprawie pornografii, pisze:
Nie ma rozpusty gorszej niz myslenie (...)
Dla takich, ktérzy mys$la, Swicte nie jest nic.
Zuchwate nazywanie rzeczy po imieniu,

93 Zob. https://magazynpismo.pl/kultura/esej-kultura/gdy-nudzi-cie-porno-nakrec
-je-sama/7se0=pw.
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Rozwigzte analizy, wszeteczne syntezy,
Pogon za nagim faktem dzika i hulaszcza,
Lubiezne obmacywanie drazliwych tematéw (...)
Zgroza w jakich pozycjach,
Z jak wyuzdang prostota
Umystowi udaje sie zaptodni¢ umyst!
Nie zna takich pozycji nawet Kamasutra. (Szymborska,
2010, s. 35).
Pawel Lekszycki (Lekszycki, 2010, s. 33) w Wierszu
pornograficznym ,,zastania si¢/ listkiem figowym tytutu lub chowa
miedzy wersami, za napletkiem wiersz”; Krzysztof Pulawski* zas,
w wierszu Pornografia jako forma dysgrafii, absolutnie niemajacym
nic wspoélnego z erotyka, wyznaje: ,,A tytul? Tytul po to jest,/ By
wiersz przyciagnat twa uwagge”. Ale juz na forum podczas dyskusji
o pornografii natrafiamy na dosadne:
Erotyka to cialo. Pornografia to migso. Porno to dupizm,
cyckizm, kutasizm. Erotyka to poezja.

albo:
Porno mnie juz nudzi. Caly czas te same pozycje, ktore
pokazuja jak najwiecej grubego penisa wpychajacego si¢ w
pinde, laska jeczy bo jej za to placa. Filmy erotyczne bgdg
chetnie oglada¢ do $mierci®

Wspomniana Pornografia Gombrowicza to raczej amoralna
pornografia  intelektualna, ogromnie upraszczajac, dwoch
znudzonych podstarzalych erotomanéw toczy gre w zastgpienie
jednego emocjonalnego zwigzku pary miodych drugim,
naznaczonym mezaliansem. Amator $miatych scen erotycznych
i soczystych opiséw w powiesci ich nie znajdzie. Podawane —
bez zadnego analitycznego dowodu jako oczywiste przyklady
pornografii — teksty Markiza de Sade’a sg niemal ascetycznie czyste
w zestawieniu z prozg Pauline Réage (Historia O, Powrot do Roissy)
czy stynnymi Monologami waginy Eve Ensler. Wilgotne miejsca
Charlotte Roche to inkrustowana wulgaryzmami grafomania, nie

94 https://poeciwsieci.pl/pornografia-jako-forma-dysgrafii-wiersz-krzysztofa-
pulawskiego/.

95 https://beztabu.com/forum/bez-tabu/seks/11860-pornografia-za-i-przeciw/
paged.
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pornografia; natomiast Immoralista André Gide’a wymagatby dzi$
przypisu, dlaczego zostal uznany za tekst gorszacy.

Pornografia przyzywata wielu uznanych i pisarzy, i tworcow
okladek ksigzkowych, i artystéw, i réowniez jezykoznawcow
czy badaczy literatury, ktorzy starali si¢ przedtozyé wiasne jej
rozumienie. Niech egzemplifikacja rozwazan teoretycznoliterackich
beda szkice Umberta Eco, ktéry definiowat film porno jako sumeg
opozycji wydtuzonych czasowo scen kopulacyjnych 1 precyzyjnie
zanurzonych w czasowosci trwania scen pozostatych, jak
przechodzenie z pokoju do pokoju, jazda samochodem itd. (Eco,
1993, s. 108); opisywat filozofi¢ lgdzwi, badajac nacisk jeansow
na swoje genitalia i wnioskujac z tego faktu o zwiazku mody
z kondycja intelektualng cziowieka (Eco, 1996-a, s. 251); czy
analizujgc doswiadczenie striptizu rozpoznanego jako porazka
ogladajacego, ktdry otrzymawszy jedynie pustke, wraca do swego
zycia, akceptujac wlasne upokorzenie (Eco, 1996-b, s. 23).

Nie wiemy, nie wiemy, nic nie wiemy — chcialoby si¢ rzecz
w zwiazku z pornografig. Zanurzeni w jej glebinach i odmetach
nie potrafimy uzasadni¢ dlaczego obnazona Buthakowowska
Malgorzata, lecaca na miotle i dogoniona przez Nataszg, ktdra:

Byla zupenie naga, jej potargane wlosy rozwiewat wiatr,
leciala na o$lep na spasnym wieprzu, ktéry w przednich
racicach $ciskatl teczke, zadnimi za§ wsciekle mlocit
powietrze. (Buthakow, 1990, s. 320)
nie jest podejrzewana o pornografig, réwniez opis erotycznej
relacji nauczyciela i jego uczennicy, nastolatki, z poetyckiej prozy
stowackiej pisarki Nicol Hochholczerovej, nazywanej stowacka
Lolita:
Siadles na mnie i wsadzile§ mi fiuta do ust, nie byl
najwickszy na $§wiecie, ale ten obraz, ta fonia, kochanie.
(Hochholczerova, 2023, s. 72)
do pornografii si¢ nie przyznaje, natomiast jakZze ugrzeczniony
Wuj Oswald Roalda Dahla, w ktérym jedna z fabularnych osi jest
poszukiwania idealnego $rodka na potencje, gdzie po przypadkowym
spozyciu sudanskiego chrzgszcza opowiadajgcy udat si¢ do szpitala:
»Patrz pan!”, zawolatem, wyjmujac go i wymachujac mu
[lekarzowi] nim przed oczami.

86

- Czym pan wymachiwal, na mito$¢ boska? — przerwata
mu straszliwa Gwendolina. (...).
Zrobili mi plukanie Zotadka, wpakowali do t6zka i ze
wszystkich stron oblozyli lodem méj biedny, pulsujgcy
czlonek.
- Kto oblozy1? - spytal kto$. — Co za jedni?
- Pielggniarka. (Dahl. 1989, s. 8 — 9)

uchodzi za jedno z najstynniejszych dziet pornograficznych.

Z jakiego powodu akt George Holza, Kobieta w agawach to
pigkna erotyka? I czemu fotografiom Arii Giovanni zdecydowanie
blizej do pornografii? Jak oceni¢ wizerunek sceniczny Lady Gagi?
Jest to tandeta pornograficzna? Pornografia z wyzszej potki? Erotyka
na uzytek sceny? A Promenade Georgesa Grosza? Albo groteskowa
Kobieta lekkich obyczajow czy Primavera Bolestawa Cybisa?
Dalej — chyba si¢ zgodzimy, Zze pornograficzne obrazki Petera
Fendiego $miesza, trudno jednak uznaé ze wywoluja podniecenie.
Odwrotnie — prace Valentina Sichinsky’ego mogg podniecaé, ale
na pewno nie sg pornografig. U Bjorna Olsena ta sama modelka
raz wypelnia przestrzen zdjecia erotyka, innym razem pornografia.
A wzwiedzione czlonki i wyuzdane tancerki na greckich wazach,
czym s3?

Nie sposéb powiedzie¢ wszystkiego i postawié wszelkich
mozliwych pytan, totez nie wskazujac na konkretne badania
bedace poznawcza porazka w interesujgce] nas dziedzinie,
chciatbym zasygnalizowa¢ dlaczego, moim zdaniem, pornografia
wymyka si¢ opisowi. Dostrzec mozemy trzy ruchy prowadzace
do niepowodzenia. Po pierwsze szybko ujawnia si¢ niemozliwosé
zbudowania  przekonujacej definicji pornografii, definicji
wywiedzionej z rozumu, logicznej i pewnej. Im badacz ma wigksza
swiadomo$¢, tym predzej ustali, Ze nie istnieje rzecz pornograficzna
sama w sobie, ponadczasowa, oczywista. W tomiejsce widzi labilnosé
przedmiotu badan, jego uwiklanie historyczne, kulturowe itd. Jego
osadzenie o odbiorze. Wéwczas — po drugie — dochodzi do bledu
zamiany a priori z a posteriori, sigga sie, nie majac definicji,
po dzieto egzemplifikujace. W ogromnej wigkszosci przypadkow
sg to utwory markiza de Sade’a. Staja si¢ one potwierdzeniem
pornografii, cho¢ nie wykazano czym jest pornografia. Sg dowodem
w kwestii definicji ktérej nie ma. I blad trzeci — moralny oglad.
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Dokladna lektura pozwala zauwazy¢ leksemy typu: niestety, ze
szkoda, oburzajace itd. Tymczasem uchwycenie pornografii nie jest
trudne, nalezy jednak postuzy¢ sie ogladem intuicyjnym. Zgodzié
na intuicjonizm i przyjaé jego racje, jak swego czasu gtosit chocby
Henri Bergson. Witedy tatwo oddzielimy dwa dos$wiadczenia,
dzielo erotyczne i pornograficzne. Nalezy jednak zrezygnowaé
z dualizmu: dobre—zle, pigkne—wulgarne, wartosciowe—stabe. Te
opozycje do niczego nie prowadza! Dodatkowo niweczy poznanie
problemu oglad etyczny, ktéry zamiast dzieta wprowadza skutki
odbioru dzieta, ktére dla jednych moga by¢ neutralne, dia innych
pozytywne lub negatywne, ktore jednak nie redukujg si¢ w ta samg
moralng wykladnie.

Swoja tezg, czym jest pornografia, chcialbym zbudowaé
na lekturze tekstu Nagos¢ Giorgia Agambena oraz
na fenomenologicznym pojeciu Zrodtowosci. W zasadzie nie
chodzi tu nawet o gleboka fenomenologi¢ badajaca intuicje Martina
Heideggera, co samo pojgcie, doskonale chyba zrozumiate. Dodajmy
tylko, ze w zZrodtowosci chodzi o najglebszg istote bycia. Musi
tez w nigj zosta¢ przezwyciezony dualizm. Zniesiona, czy raczej
zwaloryzowana, zostaje rowniez rdznica erotyczny/pornograficzny.
W zrédtowosci uruchomione jest tez pierwotne doswiadczenie
ludzkiego ciala.

My$l Agambena lezy na styku teologii, filozofii, wiedzy
literaturze, wiedzy o jezyku, zahacza o gnoze i polityke. Teologia
wydaje si¢ najwazniejsza w analizowanym przeze mnie szkicu.
Ja sam, gdzie Agamben mowi nago$é, mysle erotyzm; gdy méowi
o tym co martwe i larwalne, mysle pornografia. Najczesciej
— co chcialbym podkresli¢ — dochodzi tutaj nie do wykluczajacej
opozycji, ale do symbiozy obu doswiadczen, ich ztaczeniu niczym
awers i rewers w monecie.

Pokazane wyzej przyktady i postawione pytania jasno wskazuja,
7e granica erotyczne/pornograficzne jest nieuchwytna. Mamy
kiepski erotyzm i wybitna pornografie, zywego, podniecajacego
erosa nagosci 1 martwego falusa pornografii. Jedno i drugie
balansuje na granicy wstydu i bezwstydu, pickna i brzydoty.
Réznica, jesli jest, jest bardziej iloSciowa niz jako$ciowa. Mozemy
stwierdzi¢, ze w czasach historycznych erotyzm i pornografia
oddality si¢ od Zrdédia, zréznicowaly od siebie, w doswiadczeniu
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zrodtowym chodzi zatem o powr6t do obnazonej cielesnoéci,
bedacej jestestwem cztowieka. Agamben analizuje los Adama i Ewy.
Precyzyjna lektura, analiza jezykowych Zrédlostowdw, pozwala mu
ustali¢, ze cztowiek byt nagi dwukrotnie. Najpierw po stworzeniu,
nie wiedziat o swej nagosci, byt bowiem, jak dowodzi teologia
okryty tzw. szata chwaly. I po grzechu, gdy jego nagosé, kolejny raz,
przykryly zwierzece skory. Nagos¢ zroédiowa, pickna i w zasadzie
niezauwazalna oraz nago$¢ grzeszna, koncentrujaca na sobie
samej uwage. Erotyka zatem i pornografia, dwa bieguny ludzkiej
cielesnodci. Ciato dla siebie samego 1 ciato dla innego, jak méwit
Jean-Paul Sartre. Odzienie i nagos¢, szata chwaly i szata zwierzeca
Jjak méwi Agamben. Powiedzmy wyraZnie — w Raju nie chodzito
o jabtko, chodzito o seks. O nagosé nie-erotyczng i ta wywolujaca
podniecenie. W tym wlasnie miejscu lokuja si¢ stownikowe definicje
1 poglady moralistow, ktérzy nie widza, ze cielesne piekno erotyki
musi by¢ dopelione pozadaniem i zdzieraniem szat. Ze — ukujmy
neologizm — Eros nie moze istnie¢ bez Pornosa. Czysto$¢ wymaga
tla grzechu, zdaniem Agambena (5.74.):

Oznacza to, ze grzech nie przynidst na $wiat zla, ale

po prostu je ujawnil. Polegat on zasadniczo ~ przynajmniej

co do swoich skutkéw — na zdjeciu szaty.

Erotyka jest statyczna, ukazuje cialo w bezczasie; dopeniajaca
pornografia jest dynamiczna, jest dzialaniem zanurzonym w
temporalnosci. Erotyka nie potrzebuje szaty, pornografia jg zdziera.
Erotyka nie jest nagoscia, pornografia chce nia by¢, spogladajac
w horyzont nieosiggalnosci. Badacz — to Agamben (s. 76.):

zamierzajacy zajaé si¢ powaznie zagadnieniem nagosci
powinien wigc przede wszystkim siggnaé jak archeolog
powyzej teologicznego przeciwiefistwa (...) aby zrozumieé
i zneutralizowaé urzadzenie, z ktorego (...) rozlam sig¢
wywodzi.

Striptiz dawno juz zostal rozpoznany jako niemozliwe
do zrealizowania pragnienie nagos$ci. Bezwstyd pornografii
przetamuje wstyd Adama, dazy do odzyskania utraconego pickna
erotyzmu, zakrycie nagosci jest biegunem brzydoty ciala, gdzie
erotyka traci swe pigkno. Przywolana przez Agambena Ewangelia
Tomasza glosi (s. 82.), ze paruzja, czy powr6t Chrystusa, nastapi
gdy ludzie jak dzieci zdejma swe szaty i wyzwolg si¢ ze wstydu.
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Po zjedzeniu owocu, pisze Agamben, ujrzeli ze sa nadzy (s. 90.),
nago$¢ bylaby zatem jedyng trescia $wiadomosci dobrego i zlego,
bylaby Zrédlowoscia naszego istnienia.
Ogladanie nagiego ciala — zacytujmy ostatni raz Agambena
— oznacza postrzeganie jego prawdziwej poznawalno$ci
poza wszelka tajemnica (s. 91.);
[nagosc], ktora podobnie jak dziecigcy glos nic nie znaczy
(...) wlasnie dlatego przeszywa nas na wylot (s. 99.).

By zrozumie¢ pornografie musimy przesta¢ dualnie
przeciwstawiaé ja erotyce, zaprzesta¢ moralnej oceny, zrozumieé
jej jednoczesny zwiazek z erotyka, cialem i pierwotnoscia pigkna
i popedu. Nie pomoze nam w zrozumieniu tego nikt drugi, w akcie
erotycznym, jak i w pornograficznym do$wiadczeniu komunikuja
si¢ ze sobg pojedyncze samotnosci. W rezultacie cudze cialo
pozwala nam wroci¢ do wlasnej Zrodtowej cielesnosci. A jezyk tej
pozornej (pozornej — bo mimo iz uklad jest podwojny, kochanek
— kochanka, oblubieniec — oblubienica, kurtyzana — widz to nie
0 mowe w rozwinigtym jezyku tu chodzi) komunikacji? Prawdziwy
jezyk opisanej symbiotycznej opozycji to milczenie erotyki oraz
echolalie, glosolalie i wulgaryzmy pornografii - mowa pierwotna,
prymarne do§wiadczenie, za ktérymi skrywa si¢ nasze bycie!
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THE CENTER AND PERIPHERY
OF MALADIC DISCOURSE

Abstract: The subject of the article is issues related to
contemporary discourse focused on disease. The latest
research, e.g. in the field of medical sociology, treats
disease as a cultural fact that characterizes contemporary
societies. The term ,jmaladic discourse” is present in
the literature on the subject, which is the sum of social
contexts and meanings built around the concept of disease,
present in scientific, journalistic and artistic texts, but also
in the language of everyday communication. One of the
problems discussed is the presence of lexis in medical
communication that discriminates against the patient
and the (im)possibility of talking about disease using
completely objective language.

Keywords: maladic discourse, communication, linguistic
discrimination, linguistic exclusion

,»Choroba jest nocng strong zycia, naszym bardziej ucigzliwym
obywatelstwem. Od dnia narodzin kazdy z nas posiada bowiem
jakby dwa paszporty — przynalezy zaréwno do §wiata zdrowych, jak
i do $wiata chorych”— tymi stowami swdj esej poswiecony chorobie
Jako metaforze zaczyna Susan Sontag (2016, s. 5). Jej zdaniem kazda
epoka ma ,,swoja” chorobg i wlasciwy dla swoich czaséw sposdb
pisania o niej — wida¢ to szczegdlnie w XIX wiecznym stosunku
do gruzlicy, obledu czy syfilisu oraz we wspoiczesnych relacjach
o chorobie nowotworowej czy AIDS (Sontag 2016, s. 45 — 46).

Czym jest choroba? Prozaicznie mozna odpowiedzieé, ze jest
brakiem zdrowia i ze towarzyszy cztowiekowi od zawsze. Od zawsze
tez towarzyszy nam zaréwno zapobieganie chorobie, jak i méwienie
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