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SATYRYCZNA UCZTA FIRMUSA.
IGRZYSKO LEOPOLDA STAFFA NA TLE
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ABSTRACT. Szczot Monika, Satyryczna uczta Firmusa. Igrzysko Leopolda Staffa na tle antycznego sympozjo-
nu (Satirical banquet of Firmus. /grzysko by Leopold Staff juxtaposed against the Ancient symposion).

The article is the interpretation of the drama /grzysko by Leopold Staff which had its premiere in Lwow in 1909.
The analysis refers to the literary presentation of Ancient symposion mainly 7he Dinner with Trimalchio by
Petronius, succesfully imitated by Staff.

Keywords: symposion, imitation, theatre, actor, parabole.

Trzeci z kolei dramat Leopolda Staffa pt. Igrzysko zostal wystawiony we
Lwowie w marcu 1909 roku. Akcja utworu toczy si¢ w egipskiej Antinoi okresu
Cesarstwa, a autor okazuje si¢ wytrawnym znawca starozytnej kultury'. W war-
stwie formalnej dominuje zywiot retoryczny; sztuka realizuje si¢ nie tyle przez
rozwoj akcji scenicznej, ile przez monologowe wypowiedzi bohateréw?. Dramat
odczytywany byt przede wszystkim jako wyraz modernistycznych nastrojow,
a ukazany kryzys idealow Cesarstwa miat odzwierciedla¢ wspdtczesng poecie
»pustke ideowa i moralng™. Igrzysko zyskuje wymiar paraboliczny, ale nie tylko
przez proste zestawienie epok schyltkowych. Bytoby to krzywdzace dla utworu

'O roli tradycji antycznej w tworczo$ci Leopolda Staffa patrz: T. Sinko, Hellada i Roma
w Polsce, Lwow 1933, s. 296-299; W. Madyda, Motywy antyczne w poezji Leopolda Staffa, Wro-
ctaw—Warszawa—Krakow 1962; M. Szczot, Klasycyzm Leopolda Staffa, Poznan 2004; N. Chadzi-
nikolau, Hellenizm w poezji Leopolda Staffa, Poznan 2004.

2Por. rozwazania W. Borowego, Wspomnienie o ,,Igrzysku”, [w:] Ksiega pamigtkowa ku czci
Leopolda Staffa 1878—1948, Warszawa 1949, s. 259-262.

3Patrz: L. PoSpiechowa, Dramaty Leopolda Staffa, Opole 1966, s. 84-85; W. Borowy, op. cit.,
s. 262.
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uproszczenie. Nie pozwala na to rowniez bogactwo tematyczne utworu, w kto-
rym znajdziemy nawigzania do literackiego sympozjonu (chodzi tu o wypel-
niajaca pierwszy akt i obejmujaca prawie polowe dramatu uczte wydang przez
Firmusa), w czasie ktorego bohaterowie polemizuja na tematy religijne, filozo-
ficzne, literackie, obyczajowe, a nawet polityczne. Moze warto przyjrze¢ im si¢
z wigkszg uwagg i znawstwem, niz to miato miejsce dotychczas.

Uczta nie jest jedynym tematem sztuki Staffa, akt drugi i trzeci wypetnia,
moéwiac ogodlnie, tematyka zwigzana z przesladowaniem chrze$cijan za Diokle-
cjana — i by¢ moze proba ujecia zbyt wielu watkow w jednym dramacie rozbija
jego spojnos¢ kompozycyjna.

Wiaczenie uczty jako elementu strukturalnego do wiekszego utworu nie
jest niczym nowym. Wystarczy wspomnie¢ biesiadowanie bohateréw Home-
ra, ktére, zdaniem badaczy, jest obok bohaterskich walk na polu bitwy jednym
z glownych tematow eposow*. Juz Odyseusz mial powiedzie¢, ze najpigkniejsza
w zyciu jest dobra uczta®. Biesiada u Feakow jest pierwowzorem pozniejszych
literackich sympozjondw, a ucztowanie cyklopa-ludozercy jest pierwszym w hi-
storii literatury greckiej antysympozjonem®. Gdyby jednak poszukiwaé tekstu,
ktory postuzyl poecie jako tworcza inspiracja do napisania /grzyska, to niewat-
pliwie bylyby to Satyryki Petroniusza, w ktérych najdtuzszy z zachowanych
fragmentow to ttumaczona przez Staffa Uczta Trymalchiona (Sat. 27-78).
Uderzajace jest podobienstwo formalne: sympozjon stanowi jeden z elementow
strukturalnych wiekszej calosci. W przypadku Petroniusza tekstem ogarniaja-
cym jest satyra menippejska®, a u Staffa tekst dramatyczny. Obie uczty toczg si¢
w okresie Cesarstwa, ale Trymalchion zyje w czasach Nerona (I w.n.e.), a Fir-
mus za Dioklecjana (III w.n.e.). Laczy cesarzy fakt, ze obaj byli przesladowcami
chrzescijan, a Neron miat te przesladowania rozpocza¢, obwiniajagc wyznawcoOw
Chrystusa o podpalenie Rzymu’.

*Por.: O. Murray, Czlowiek i formy zZycia spolecznego, [w:] Czlowiek Grecji, red. J.-P. Vernant,
przet. B. Bravo, L. Niesiotowski-Spano, Warszawa 2000, s. 267-270; C.G. Gual, Goscinnos¢
w,,Odysei”, [w:] Dziedzictwo Odyseusza. Podréz, obcosé i tozsamosé, identyfikacja, przestrzen,
red. M. Ciesla-Korytowska, O. Ptaszczewska, Krakow 2007, s. 47-54; S. West, Goscinnos¢ u Ho-
mera, ,,Filomata” 1995, s. 427-428.

SPor.: Odyseja IX, 5-11.

®Patrz: J. Schnayder, Sympozjon, ,,Zagadnienia Rodzajow Literackich” 1960, t. 3, z. 2, s. 211—
214. O. Murray wyrdznia w Odysei dwa modele wspdlnego ucztowania: pierwszy z utopijnego
swiata Feakow i drugi reprezentowany przez zalotnikow Penelopy, przekraczajacych normy do-
brego biesiadowania, patrz: O. Murray, op. cit., s. 268.

7 Satyryki w ocenie Staffa-tlumacza patrz: L. Staff, Wstep, [w:] Petroniusz, Uczta Trymalchio-
na, przet. L. Staff, Warszawa 1963, s. 5-8. O reminiscencjach niektorych scen i motywow z Uczty
Trymalchiona w Igrzysku Leopolda Staffa pisat W. Madyda, op. cit., s. 75-76.

8 Ustalenia gatunkowe na temat Satyrykow Petroniusza patrz: N. Holzberg, Powies¢ antyczna.
Wprowadzenie, przet. M. Wojcik, Krakow 2003, s. 95-105; R. Pietka, ,, Menippejska” powies¢
rzymska: Petroniusz i Apulejusz, ,Meander” 1999, z. 6, s. 543-554.

Interesujgce opracowania na temat rzadow Dioklecjana i przesladowania chrzescijan
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Firmus w wielu aspektach przypomina Trymalchiona'®. Obaj gospodarze
uczt to wyzwolency, bogaci dorobkiewicze, ktorzy nie moga pochwalic¢ si¢ ary-
stokratycznymi przodkami'!. Kiedy Firmus nazywa siebie patrycjuszem, ukry-
wajac swoje pochodzenie, Basthes — jeden z jego pochlebcow — wprost dema-
skuje fatszywe wypowiedzi swego pana.

Juz o swym ojcu rzezniku zapomniat (s. 29)'2.

Idea biesiady — rozumiana jako rytual spoteczny zwiazany z procesem au-
toidentyfikacji czesci elity arystokratycznej — zostaje w obu przypadkach za-
negowana przez widoczny brak wyksztalcenia i kultury umystowej jej uczest-
nikéw, a zrytualizowana uczta przez nadmierne eksponowanie roli gospodarza
i naruszanie hierarchii konczy sie ucieczka jej kulturalnych uczestnikéw. Motyw
ucieczki pojawia si¢ w obu tekstach, przy czym u Petroniusza uciekaja z uczty
Enkolpiusz, jego towarzysz Ascyltos i chtopiec Giton (Sat. 78), a w przypadku
Staffa biesiad¢ opuszczaja chrzescijanie. Kieruje jednak uciekinierami to samo
poczucie przekroczenia dobrego smaku, naruszenia obyczajowego aptum.

W uczcie Firmusa odnajdujemy stale typy uczestnikow biesiady, jak ekspo-
nujacy swoja role gospodarz, ktory (podobnie jak Trymalchion) udaje, ze zna si¢
na kulturze i sztuce — przeciez wydaje swoja wspanialg ucztg na czes¢ stynnego
aktora Filemona, wielbionego w catym Cesarstwie:

(oczywiscie tylko w wyborze, poniewaz literatura jest bardzo bogata) patrz: A. Cameron, Poz-
ne Cesarstwo Rzymskie, przet. M. Kwiecien, Warszawa 1993, s. 42-60; E. Wipszycka, Kosciot
w Swiecie poznego antyku, Warszawa 1994, s. 99—123; eadem, O starozytnosci polemicznie, War-
szawa 1994, s. 129-187; J. Danielou, H. I. Marrou, Historia Kosciola, przet. M. Tarnowska, wpro-
wadzenie R. Aubert, t. 1, Warszawa 1984, s. 179-189; M. Simon, Cywilizacja wczesnego chrzesci-
Jjanstwa, I-1V w., przet. E. Bakowska, Warszawa 1992, s. 208-217; D. Rops, Kosciol pierwszych
wiekow, przet. K. Ostrowska, Warszawa 1991, s. 393-407; B. Kumor, Historia Kosciota, Lublin
2001, s. 43-51; E. Gibbon, Zmierzch Cesarstwa Rzymskiego, przet. S. Krynski, t. 1, Warszawa
1975, s. 270-300.

1 Cena Trymalchionis przedstawia dorobkiewicza Trymalchiona ,,cz¢Sciowo w karykaturze,
czesSciowo realistycznie”. Zarowno kulinarna, jak i intelektualno-artystyczna cze$¢ sympozjonu
pokazujag gospodarza parweniusza. Petroniusz dla petniejszej charakterystyki warstwy wyzwo-
lencéw ucieka si¢ do stylizacji i przytacza wulgarng tacing, por.: N.Holzberg, op. cit., s. 95-105;
M. Cytowska, H. Szelest, Literatura rzymska. Okres cesarstwa, Warszawa 1992, s. 218-219.

""Firmus z Igrzyska Staffa jest prawdopodobnie synem wyzwolenca. Jego ojciec zajmowat sig
handlem, byt zapewne drobnym sklepikarzem (w tekscie jest nazywany ,,rzeznikiem”). Sklepikar-
stwo i handel to gléwne zajecia wyzwolencow. Dorobit si¢ on majatku, ktory pozwolit jego sy-
nowi zy¢ dostatnio i zajmowa¢ wysoka pozycje spoteczng. O trudnej sytuacji wyzwolencow i ich
rodzin oraz o ich pozycji spotecznej i towarzyskiej patrz: J. Andreau, Wyzwoleniec, [w:] Cztowiek
Rzymu, red. A. Giardina, przet. B. Bravo, Warszawa 1997, s. 217-243; Historia zycia prywatnego,
t. 1: Od Cesarstwa Rzymskiego do roku tysiecznego, red. P. Veyne, Wroctaw—Warszawa—Krakow
1998, s. 89-95.

121, Staff, Igrzysko, Warszawa 1922, s. 29. Wszystkie cytaty dramatu Staffa pochodzg z tego
wydania. Przy cytacie podaj¢ numer stronicy.
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[...] Niech wiedza wszyscy,

Ze Firmus Muzy czci i czci artystow,

Ze wie, co sztuka i co si¢ nalezy
Filemonowi, gwiezdzie historiondw (s. 16).

Do tradycyjnych postaci zwigzanych z literackim sympozjonem nalezy tak-
ze parasitus, ktory jako nieproszony gos$¢ naraza si¢ na obelgi, $miech i po-
nizenie. Role takiego pasozyta odgrywa Basthes, ktory ,,przychodzi pierwszy
zwietrzy¢ won” z kuchni Firmusa i ktory ucieka si¢ do pochlebstwa, aby wkupié
si¢ w taski pana domu i biesiadnikéw!'®. Postuguje si¢ nawet toposem ,,prze-
wyzszania”, kiedy porownuje Firmusa z Cezarem i Cyceronem, a cel jest jeden
—udzial w darmowej i wystawnej uczcie, o czym optacany przez Firmusa klient-
pochlebca méwi wprost'*:

Wiem, ze Lukulla zakasujesz uczty

I sycylijskich biesiad blask dzi$ zblednie.
Szczodra twa taska raczy mnie dopuszczaé

Cho¢ do szarego konca twego stotu.

Ale nie przeto podziwiam cig, panie,

Lecz dla talentow twych i cnét wspaniatych,
Ktorym nikt w calym nie sprosta imperium (s. 17).

Inna kategoria nieproszonych gosci to chrze$cijanie, ktérych sprowadza na
uczte Filemon. Firmus ich nie zapraszat, spoglada na nich nieufnie, ale w koncu
pozwala im uczestniczy¢ w uczcie, aby nie urazi¢ swojego honorowego goscia':

Nie zbraknie dla nich czar ani poétmiskow,
Dzieta Chijasa, pierwszego zlotnika,
Wszystkim dzi$ rad jestem (s. 30).

W czasie biesiady Firmusa obnizeniu ulegajg stale i charakterystyczne dla
sympozjonu standardy zachowan. Jednym z nich jest motyw sporu, ale tutaj
nie jest on udziatem uczonych i medrcow, ale ktoca sie ludzie niskiej i podiej
kondycji — wyzwolency i klienci Firmusa. W koncu sam gospodarz ktadzie kres
jarmarcznej scenie, w ktorej pokazuje swoja wyzszo$¢ nad stugami i traktuje
spierajacych si¢ jak niewolnikoéw, grozac im chlosta:

Cicho! Osmagac kaze i wypedze! (s. 46)

13 Pochlebstwo, takomstwo, natrectwo i spryt to state cechy pasozyta w greckiej komedii $red-
niej 1 nowej, por. artykul K. Bartol, Autoprezentacja pasozytow w cytowanych przez Atenajosa
urywkach greckiej komedii sredniej i nowej, ,Meander” 2005, z. 1, s. 27-35.

14 Umizgi klientow oraz pracowitych i wdzigcznych wyzwolencow sprawiaty, ze cata rodzina
zyskiwala rozglos na arenie publicznej, co byto warunkiem koniecznym i wystarczajacym, by uznaé
ja za godna przynalezenia do warstwy rzadzacej”, patrz: Historia zycia prywatnego, op. cit., s. 96.

5W podobny sposéb na uczte u Agatona dostal si¢ towarzyszacy Sokratesowi Arystodemos
z Kydatenajon, por. Platon, Uczta, 174 A-D.
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Echem uczonych dysput przy stole spod znaku erudycyjnych sympozjondéw
Platona czy Plutarcha pozostajg rozmowy o sztuce prowadzone przez Filemona
z mistrzem i nauczycielem Theonem, a takze z przyjaciéimi Markiem i Kalikle-
sem. To wlasnie ten ostatni wyrazi nostalgi¢ za uczonym sofista, ktory mogt-
by bra¢ udziat w uczcie. Uwaga jest dwuznaczna, ale sam fakt, ze przywotuje
sie postac sofisty, pokazuje znaczenie i role drugiej sofistyki w kulturze Cesar-
stwa!®. Sofista pozostaje jednak symbolem jalowych sporéw, co doskonale obra-
zuje przytoczony nizej fragment dialogu. Marek i Kalikles daja probke tego, co
wniostby na uczte zaproszony sofista: zamiast poszukiwania prawdy o §wiecie
sa tylko zarty, popisy i gry stowne.

KALIKLES: Gdyby tu byli
Cho¢ zaprosili jakiego sofiste.
Zabawniej oni o prawdach gawedza.
MAREK:  Daj pokéj prawdzie. Rzecz to jest dla chorych.
Gdy si¢ juz kocha¢ ani pi¢ nie moze,
Szuka si¢ innej jakowej$ pociechy
I prawda cztowiek rany swe smaruje.
KALIKLES: Wigc dwakro¢ stusznie zwaé prawdg oliwa.
MAREK:  Jak to oliwg?
KALIKLES: Prawda to rzecz ptytka.
MAREK:  Moéwig gleboka.
KALIKLES: Wszak nie znosi glebi.
MAREK:  To co$ nowego!
KALIKLES: Wszak jest powierzchowna.
Wyptywa zawsze na wierzch jak oliwa (s. 56-57).

Sofisci i ich spory pojmowane sg przez Staffa jako ,,czysta zabawa”, roz-
moéwcey zadaja sobie ciosy, celuja w podstepnych pytaniach, na ktére odpowiedz
brzmi zawsze opacznie. Pojawia si¢ jednak w dramacie i mysl powazniejsza,
ze sofistyczne rozmowy, oscylujace miedzy zabawa a przewrotnym mysleniem,
pokazuja tez gleboka madros¢ o zmienno$ci ludzkich sadow. Popis dialektycz-
ny, ktory daja wchodzacy w role sofistow przyjaciele Filemona, ma charakter
ludyczny, a z rozmowcoéw czyni btaznow, zonglerow, aktorow przewrotnej kro-
tochwili. Sofisci zapraszani na uczty postrzegani sg po trosze jako wtoczedzy
1 pasozyci, przynoszacy jednak ze soba ,,gre umystowej bystrosci” i intelektu-
alnej rywalizacji. Swoimi popisami retorycznego kunsztu zabawiaja widzow
i tym sposobem zblizaja si¢ do aktorow. Wkraczamy tutaj w obszar gier sofi-
stycznych, ktorych zakres wahat sie od pospolitej zabawy stownej do zagadki

160 roli drugiej sofistyki patrz: G. Anderson, The Second Sophistic. A Cultural Phenomenon
in the Roman Empire, London—New York 1993; M. Szarmach, Druga sofistyka, [w:] Literatura
Grecji starozytnej, red. H. Podbielski, Lublin 2005, s. 323-346; R. Popowski, Wstep, [w:] Filostrat
Starszy, Obrazy, przet. wstgpem i komentarzem opatrzyt R. Popowski, Warszawa 2004, s. 21-32;
T. Sinko, Literatura grecka, t. 3, cz. 1, Krakow 1947, s. 307-330.
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kosmogonicznej i naukowej. W Igrzysku sofista to tylko homo ludens — jeszcze
jedno wcielenie oczekiwanych na ucztach elementéw zabawowych!”.

Sofisci Staffa, w ktorych role wchodza goscie Firmusa, to pseudofilozofo-
wie, oszusci, ktorzy glosza tezy, ale nie potwierdzaja ich wtasnym zyciem. Fi-
lozof i warto$ci kojarzace si¢ z aspektem wychowawczym jego dziatalnosci,
z ideatami paideia-humanitas'®, zostaja zredukowane i zubozone. W Igrzysku
reprezentowana przez sofistg paideia zostaje wlaczona w system widowiskowo-
$ci, ktora redukuje filozofi¢ i nauke do spektaklu i gry'®.

Obnizenie poziomu sympozjonu w dramacie Staffa jest znakiem upadku
obyczajow biesiadnych epoki Cesarstwa®. Autor wlacza w t¢ literacka forme
btahe tresci i nawet tworcze i egzystencjalne wahania Filemona nie sag w stanie
podnies¢ jej rangi, zwlaszcza ze jest on tylko aktorem i jeszcze jednym sym-
bolem pozadanych w czasie uczt elementow scenicznych. Filemon umila czas
biesiadnikom, wchodzac niespodziewanie w rézne role i improwizujac. W jego
orszaku, oprocz zaproszonych przez niego chrzescijan, sa rowniez hetery, akto-
rzy i akrobaci bedacy znakiem sympotycznej rozrywki i zabawy. Rozmowy przy
stole prowadzone przez hetery i aktoréw staja si¢ parodig uczonych i powaz-
nych dysput. Zadaniem artystow byto zabawianie gosci w czasie uczty; Filemon
jest tylko gwiazda igrzysk, bohaterem dnia, ulubiencem kobiet, bozyszczem
rzymskiego ludu:

Zdolny do uosabiania wszystkich typéw ludzkich i do przedstawiania wszystkich
sytuacji, stat si¢ tym, ktérego sztuka nasladowcza obejmuje nature, ,,pantomimem”,
ktory przy pomocy swej fantazji tworzy drugg nature®!.

17Johan Huizinga postrzega sofistow w aspekcie zabawy, a sofistyka jest dla niego ludyczna
forma uprawiania filozofii, patrz: J. Huizinga, Homo ludens. Zabawa jako Zrodlo kultury, przet.
M. Kurecka, W. Wirpsza, Warszawa 1998, s. 245-263.

18 Rozwazania o rozumieniu tego pojecia patrz: A. Swiderkowna, Hellenika. Wizerunek epo-
ki od Aleksandra do Augusta, Warszawa 1974, s. 323-345; 1. Dambska, O starozytnej humani-
tas, ,,Filomata” 1969, z. 226, s. 291-296. Najszerzej pojecie paideia rozumie Jeager jako proces
wszechstronnego ksztaltowania czlowieka, patrz: W. Jeager, Paideia. Formowanie czlowieka
greckiego, przet. M. Plezia, H. Bednarek, Warszawa 2001.

“Noszaca pozory uczonosci biesiada, w ktorej biora udzial pseudofilozofowie, pojawia si¢
w tworczosci Lukiana, por.: Lukian, Uczta albo Lapitowie, [w:] idem, Dialogi, przet. M.K. Bo-
gucki, komentarzem opatrzyt W. Madyda, t. 2, Wroclaw—Warszawa—Krakow 1962, s. 99-112.
O ,,ponizaniu” greckich zdobyczy kulturowych i naukowych przez ekonomiczne i komercyjne
»prawa” Rzymu okresu Cesarstwa na przyktadzie tworczosci Lukiana méwi Tim Whitmarsh, Sa-
tirizing Rome: Lucian, [w:] idem, Greek Literature and the Roman Empire. The Politics of Imita-
tion, Oxford 2001, s. 247-294.

20O obnizeniu si¢ poziomu sympozjonéw juz w epoce hellenistycznej patrz: J. Schnayder,
op. cit., s. 212.

21J, Carcopino, Zycie codzienne w Rzymie w okresie rozkwitu Cesarstwa, przet. M. Pakcinska,
Warszawa 1960, s. 257.
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Filemon jest ambitny, nie pociaga go popularny w tym okresie wyuzdany
i sadystyczny mim czy atellana ze statymi typami komicznych postaci; marzy
mu sie wielki repertuar, dlatego odgrywa Prometeusza w okowach Ajschylosa®.
Filemon spetnia wysokie wymogi stawiane aktorom przez publicznos$¢, wyroz-
nia go profesjonalizm, potrafi prawdopodobnie jak rzymscy aktorzy tragiczni
gra¢ bardzo emocjonalnie i porywa¢ thumy?. O reakcji widowni na gre Filemo-
na mowi Simon — stuga Firmusa:

Teatr oszalat, mowig... Huczal, ryczat...
Burza oklaskow grzmiacych trzgsta niebem,
Kamienne tawy zdawaty si¢ wali¢...

O nim jedynie mowig... (s. 23).

Panujagca w okresie Cesarstwa teatromania zrodzita teatr gwiazdorski®.
Uwielbiani aktorzy, obsypywani wzgledami i prezentami, dorabiali si¢ w teatrze
duzych majatkéw?. W dramacie Staffa widowiskowos¢ jest znakiem schytku
kultury poganskiego Rzymu i zaniku intelektualnej oraz duchowej refleksji, za-
miast nich jest $wiat iluzji i zabawy. Uczta Firmusa staje si¢ w tej sytuacji jesz-
cze jedng metaforg teatralizowania rzeczywistosci, przeniesienia przedstawienia
w prywatng przestrzen domu bogatego dorobkiewicza. Nastgpuje odwrocenie
relacji aktor-publiczno$¢; pozyskana przez sceniczne osiggnigcia widownia
stuzy aktorowi, pokazuje uwielbienie i oddaje holdy. Przedstawienie wykracza
poza ramy teatru, obejmujac pozasceniczng przestrzen catego miasta, a nawet
catego Cesarstwa:

Evoe! — krzycza i niosg go thumnie
Posréd ptonacych pochodni... Rzucaja
Roéze pod nogi, fiotki i hiacynty.
Bogaty kupiec Hermion dal mu w darze
Trzy oswojone lwy i dwa lamparty.

2Mim i atellana w teatrze rzymskim, patrz: M. Kocur, We wladzy teatru. Aktorzy i widzowie
w antycznym Rzymie, Wroctaw 1905, s. 288—370; E. Skwara, Historia komedii rzymskiej, Warsza-
wa 2001, s. 27-30 1 39-40; H.-M. Marrou, Zmierzch Rzymu czy pozna starozytnosc¢? I1I-1V wiek,
przet. M. Wecowski, Warszawa 1997, 29-37; J. Carcopino, op. cit., s. 252-254. O znaczeniu i po-
pularnoéci spektakli, widowisk i igrzysk w Afryce okresu Cesarstwa patrz: A. G. Hamman, Zycie
codzienne w Afryce Potnocnej w czasach sw. Augustyna, Warszawa 1989, s. 152—177.

2 Aktor ksztalcit si¢ u retorow i stynnych aktoréw. Rzymianie wysoko cenili gre indywidu-
alng, por.: L. Winniczuk, O aktorze starozytnym, ,Meander” 1949, s. 256-266. Na temat pelnej
ekspresji gry aktoréw i ambiwalencji postrzegania ich postaci patrz: eadem, Cicero o teatrze i ak-
torach, ,Meander” 1959, s. 337-343 oraz J. Axer, Paradoks o aktorze — wariant rzymski, ,,Poznan-
skie Studia Polonistyczne” Seria Literacka V/XXVI, 1998, s. 11-17.

*Teatralne ,,szalenstwo” i teatromania okresu Cesarstwa stanowia jeden z motywow prze-
wodnich ksigzki M. Kocura, op. cit.

ZBajecznego majatku miat dorobi¢ si¢ w teatrze najstawniejszy tragik rzymski — Klodiusz
Ezop, por.: M. Kocur, op. cit., s. 263-264.
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Dorion mu przystat z Aleksandrii dziesig¢
Kobiercow, jakich nie ogladat Egipt,

Nie liczac setnych pierscieni, kadzidet,

Szat, santatowych skrzyn, jak gdyby wszyscy
Przescigac chceieli si¢ w goracym hotdzie... (s. 24).

W uczcie biorg udzial rowniez aktorzy nizszej rangi, kojarzeni raczej z rze-
mieslniczym, a nie artystycznym fachem. Sa to flecisci, tancerze i tancerki,
ktorzy na zyczenie gosci wykonujg erotyczne tance i popularne kordaksy?®. Te
ostatnie sg bezposrednig przyczyng opuszczenia uczty przez chrzescijan.

Obecni na uczcie cisi i skromni chrzescijanie, pozostajacy jakby w cie-
niu dziejacych si¢ wydarzen, sa uosobieniem ideatlu szlachetnego humanizmu
Ewangelii i tym przede wszystkim goruja nad poganskimi wspoétbiesiadnikami.
Wyznawcy Chrystusa zdaja si¢ realizowa¢ zatozenia Klemensa Aleksandryj-
skiego z jego pisma Paidagogos, okreslanego pierwszym chrze$cijanskim pod-
recznikiem teologii moralnej?’. Dzielo sktada si¢ z trzech ksiag, z ktorych druga
i trzecia traktujg o godnej postawie cztowieka-chrzescijanina w zyciu codzien-
nym?. Ksigga druga utworu mowi o zachowaniu si¢ w czasie uczty i wyjasnia,
dlaczego zaproszeni przez Filemona chrzescijanie przychodza na wystawna
uczte Firmusa. W Pedagogu czytamy:

Przychodzimy na przyjecie proszone, by wyrazi¢ nasza zyczliwos¢ wzgledem go-
spodarza, urzadzamy za$ sami przyj¢cia, by wyrazi¢ naszg zyczliwos¢ wobec gosci;
jedzenie i picie stanowi przy tym tylko drugorzedny dodatek. Czyz wigc rozum nie
nakazuje, by$Smy si¢ podczas przyjecia odpowiednio zachowywali i wlasnie w imig
wzajemnej zyczliwosci unikali okazji do zwady?.

Mamy tutaj do czynienia z pozytywnym dziataniem agape (&ydnn) na rzecz
wspodlnoty i bliznich w ogoéle; z agape zwigzana jest goScinnos¢ i obowigzuje

26 Juz w Uczcie Platona lekarz i przyrodnik Eryksimachos za zgoda wspotbiesiadnikoéw odsyta
flecistke, ktorej odtworcza muzyka jest znakiem nizszej kulturowej rozrywki niz dysputa zapro-
szonych gosci (176 E), por. rozwazania A. Tokarczyk, Motywy muzyczne w ,, Uczcie” Platona,
,»,Meander” 1996, z. 9-10, s. 465-473.

Y7Ks. M. Michalski, Antologia literatury patrystycznej, t. 1, Warszawa 1975, s. 348.

B Por. rozwazania M. Szarmacha, Stosunek pierwszych chrzescijan do uczt (Klemens Aleksan-
dryjski ,, Paed. II), ,Meander” 1994, z. 3-4, s. 112. Przyktadem chrzescijanskiej uczty przepojone;j
wzniosloscia, kultem intelektu i duchem platonskiego dialogu jest datowana na druga potowe 111
wieku n.e. Uczta dziesigciu dziewic Metodego z Olimpu, zmarlego §miercia meczenska w cza-
sie przesladowan Dioklecjana. Rozmowa uczestniczek biesiady dotyczy nie tylko dziewictwa,
ale rowniez znaczenia matzenstwa, patrz: Metody z Olimpu, Uczta, przet. S. Kalinkowski, [w:]
Pierwsze pisma greckie o dziewictwie, wstep i oprac. ks. J. Naumowicz, Krakow 1997, s. 112—
252. Por. tez rozwazania ks. M. Michalskiego, op. cit., s. 426—429.

¥ Paedag. 11, 7, [w:] Antologia literatury patrystycznej, op. cit., s. 348.
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ona wobec wszystkich, pomnazajac dobro wspdlne w aspekcie spotecznym™®.
Goscinnos¢, zdaniem Klemensa, ,troszczy sie o pozytek w stosunku do ludzi
obcych, ci za$ sa naszymi go$¢mi, przybylymi z daleka, a bracia nasi sg wszak
przyjaciotmi™!. Goscinno$¢ w starozytnosci miata niemal charakter sakralny;
ztamanie prawa goscinno$ci sprowadzato karg i zemste bogéw. Pochwate go-
$cinnos$ci znajdujemy w Biblii, a szczeg6lnego znaczenia nabiera ona w okre-
sach przesladowan chrzescijan, kiedy staje si¢ sprawdzianem mitosierdzia
i tacznosci miedzy gminami chrzescijanskimi.

Okazywanie mitosci i sympatii bliznim to tylko jeden z powodow obecnosci
chrzescijan na uczcie, poniewaz przybywaja oni rowniez z prosba, ktorg Kry-
spin (niegdysiejszy przyjaciel Filemona) zanosi do aktora, aby wstawit si¢ u pre-
fekta za uwolnieniem Apoloniusza — duchowego przywodcy chrzescijan, ktory
albo ztozy ofiare poganskim bogom, albo czeka go $mier¢. Od jego statosci, sity
wiary 1 hartu ducha zalezato istnienie gminy chrzescijanskiej w Antinoi:

KRYSPIN: Rzecz najstraszniejsza, ze tysigc dusz czeka
W obtedzie mysli i rozpaczy serca,
Aby utwierdzi¢ si¢ jego staloscia.
Jesliby ulegt, ach, pdjdzie w rozsypke
Bezradna rzesza, wiszaca otuchg
Na watlej nici zycia tego starca.
Gdy pasterz padnie, ktoraz wytrwa z owiec?
Gdzie zniwo ducha trudem lat zebrane?
Okropne! (s. 39)

OW Stowniku grecko-polskim pod red. Z. Abramowiczowny pod hastem agape znajdziemy
mito$¢, a w pl. uczty braterskie. Greek-English Lexicon Liedell-Scotta podaje nast¢pujace znacze-
nia: mito$¢, mito$¢ meza do zony, mitos¢ Boga do cztowieka i czlowieka do Boga, mitos¢ brater-
ska, mitosierdzie, uczta mitosci i jatmuzna. Klemens Aleksandryjski podaje swoja definicje, ktora
moze by¢ uzyteczna dla interpretacji dramatu Staffa. W Kobiercach czytamy, ze agape ,,bytaby
wigc zgoda z zyciem i calym bytowaniem albo, krotko mowiac, wspolnotg zyciowa, wytrwatoscia
W przyjazni i w uczuciu przyjacielskim, razem ze stusznoscia rozumowa, na potrzebe towarzyszy,
A towarzysz to drugie ja. Dlatego nazywamy bra¢mi tych, ktorych powtornie powotat do zycia
ten sam Logos. Z miloscig spokrewniona jest goscinnos$¢ (podkr. — M.S.), jako szczegdl-
na umiej¢tno$¢é obcowania z ludzmi obcymi” (Strom. 11 41, 2-3). Cytuj¢ wedlug wydania: Kle-
mens Aleksandryjski, Kobierce zapiskow filozoficznych dotyczqcych prawdziwej wiedzy, przet.
wstepem i komentarzem opatrzyta J. Niemirska-Pliszcznska, Warszawa 1994. Rozwazania o roli
i znaczeniu agape u Klemensa Aleksandryjskiego patrz: ks. F. Draczkowski, Agape w pismach
Klemensa Aleksandryjskiego, Lublin 1980; idem, Kosciét-Agape wedtug Klemensa Aleksandryj-
skiego, Lublin 1996; J. Mirzejewska, Pojecie agape w ,, Stromatach” Klemensa Aleksandryjskie-
go, ,Meander” 1998, z. 3, s. 253-260.

31 Strom. 11 41, 5.

¥ Przyktady chrzescijanskich tekstow podkreslajacych znaczenie goscinnosci, przez ktora
obcy cztowiek stawat sie bratem w: A.G. Hamman, Zycie codzienne pierwszych chrzescijan, przet.
A. Guryn i U. Sudalska, Warszawa 1990, s. 47-52; idem, Zycie codzienne w Afiyce Pélnocnej
w czasach sw. Augustyna, op. cit., s. 85-86.
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Klemens w rozdziale drugim ksiegi drugiej Pedagoga zaleca umiarkowa-
nie w spozyciu wina, ktore jest dla niego lekarstwem na poratowanie zdrowia,
srodkiem na od$wiezenie sit i rozweselenie si¢**. Chrzescijanie ze swoja surowg
moralistyka, ktora nie dopuszcza pijanstwa, obscenicznych rozméw przy uczcie
i wszelkiej nieprzystojnosci musza opusci¢ dom Firmusa. Przyczyna lezy nie
tylko w tamaniu zasad umiarkowania, ale rowniez w niemozliwym do przyje-
cia przez chrzescijan oddawaniu czci bogom poganskiego §wiata, cho¢by tylko
biernym w nim uczestnictwem. Eric R. Dodds podkresla charakterystyczny dla
chrzescijan wymoég wytacznoscei, czyli odmowe przyznania jakiejkolwiek war-
todci alternatywnym formom kultu**. Wyznawcy Chrystusa ostatecznie opuszcza
uczte po stowach Firmusa, ktory bluzni ich wierze, cho¢ w dzisiejszym §wiecie
zapewne zyskalby sympati¢ swoja tolerancja religijna i akceptacja kultowego
1 kulturowego synkretyzmu:

FIRMUS: Zostancie. Dea Syria z Hierapolis,
Czy Bog stoneczny syryjski, czy perski
Mitras, na réwni wszyscy sg bogami.
Hermes, Adonis, Apollo, Serapis,
Izyda, Chrystus, Zoroaster, wszyscy
Doznajg od nas czci w naszym lararium (s. 49-50).

Wzorowane na Uczcie Trymalchiona realistyczne sympozjon Staffa jest wiec
satyra na dorobkiewicza Firmusa, ktory nie posiada wyksztalcenia i nie przyzna-
je sie do swoich plebejskich korzeni. Firmus jest ztym gospodarzem; zaproszeni
przez niego goscie nie potrafig prowadzi¢ uczonych rozmow przy stole. Nawet
cytaty z Horacego nie urozmaicaja artystycznej czesci sympozjonu. Wyczuwa
sie¢ miatkos¢ i niski poziom intelektualny biesiadnikdéw. Pretendujacy do mia-
na elity Filemon i jego $§wita tez rozczarowuja; nie potrafia wzbogaci¢ uczty
o glebsze wartos$ci duchowe i intelektualne. Okazujg si¢ zagubieni w $wiecie
wielu kultow, wielu obrzgdow i wielu filozofii zyciowych. Rozterki emocjonal-
ne i poczucie pustki poglebia teatralizowanie rzeczywistosci: wszystko w kon-
cu staje sie gra utudy i fikcja. Realizujacy sie gtownie w obrzedowosci eklek-
tyzm religijny i kulturowy wyprowadza na manowce, rodzi pustke wewnetrzna,
a przede wszystkim nie daje upragnionego poczucia bezpieczenstwa, ktore po-
siadaja chrzescijanie.

3Klemens zaleca umiarkowanie we wszystkich sferach zycia praktycznego. Powiada, ze
~wszelka przesada jest niebezpieczna, dobro znajduje si¢ w umiarkowaniu”. Por. rozwazania:
M. Simon, op. cit., s. 180—185; J. Danielou i H.I. Marrou, op. cit., s. 142—148. Por. tez polemicz-
ne konstatacje P. Browna, Cialo i spoleczenstwo. Mezczyzni, kobiety i abstynencja seksualna we
wczesnym chrzescijanstwie, przet. 1. Kania, Krakéw 2006, s. 139-156.

3Patrz: E. R. Dodds, Pogaristwo i chrzescijaristwo w epoce niepokoju. Niektore aspekty do-
Swiadczenia religijnego od Marka Aureliusza do Konstantyna Wielkiego, przet. J. Partyka, Kra-
kow 2004, s. 125.
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Chrzescijanstwo wyczyscito pole wyboru — zdj¢to z ramion pojedynczego cztowieka
brzemi¢ wolnos$ci: jeden wybdr, jeden nieodwotalny wybodr i droga do zbawienia
byta otwarta®.

Igrzysko miato pokazac¢ taka droge, ale Filemon z dramatu Staffa nie dojrzat,
aby nig pojs$¢*®. Do konca pozostanie aktorem, nie umiera za wiar¢ jak pokorny
chrze$cijanin, ale teatralnie zazywa trucizne, ktorg podsuwa mu jego dawna ko-
chanka. Metafora teatralna, w ktora Staff wiaczyt udramatyzowang uczte Firmu-
sa, pozwolita poecie jednoczesnie pokazac schylek epoki i egzystencjalny kry-
zys jednostki. Filemon moze tylko zazdrosci¢ chrzescijanom, ze dokonawszy
,,jednego nieodwotalnego wyboru”, zyja i umieraja (nawet w mekach na arenie)
jako ludzie wolni i szczesliwi. I tu pojawia si¢ wspominane na poczatku para-
boliczne znaczenie Igrzyska — stanowi je dojrzewanie cztowieka do wtasciwych
zyciowych wybordw, dajacych poczucie wolnosci i szczescia.

SATIRICAL BANQUET OF FIRMUS. IGRZYSKO BY LEOPOLD STAFF
JUXTAPOSED AGAINST THE ANCIENT SYMPOSION

Summary

Igrzysko by Leopold Staff portrays the author as a great scholar in literature and Ancient
culture. Locating the plot of the literary piece in the Egyptian Antinoia in the times of the Empire
allowed the author to present a variety of problems related to culture, religion, politics and cus-
toms. The drama in fact is a successful imitation of The Dinner with Trimalchio by Petronius, yet it
also gains some parabolic dimension through the reference to Evangelical ideals which propagate
the right of every man to freedom and happiness.

3E. R. Dodds, op. cit., s. 125.

3Dramat Staffa ma swe zrodta w Acta Martyrum. Staff pisat o tym w liscie do G. Karskiego,
ktory chcial zrobi¢ z Igrzyska stuchowisko, patrz: G. Karski, O pewnej nieudanej imprezie, ,,Za
iprzeciw” 1960, z. 10, s. 13. Acta Martyrum zawieraja opowies¢ o mgczenstwie Sw. Apoloniusza
i nawroceniu Filemona. O interpretacji tre§ciowego zabiegu innowacyjnego Staffa wobec hagio-
graficznego pierwowzoru patrz: L. Po$piechowa, op. cit., s. 87-89.



