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List Pani to mdj dyplom literacki, to medal szeraga
otrzymany zgk wodza [...] Cé bym dat za tazeby [...]

opisa te stare freski, o ktérych Pani pisze

Lucjan Rydel

Wstep

Pisanie o powinowactwie sztuk na przyktadzie prliyy Orzeszkowej jest zadaniem
i fatwym, i trudnym. Latwym, ze wzgllu na przyjemn& przezycia estetycznego, jakie éa
moze tylko dzieto artysty. Szukanidadow transpozycji dziet kultury nazyk literacki
i literatury na znaki przestrzenne oraz przestraenrnczasowe, to zadanie inne, rownie
satysfakcjonujce.

Badacze tworczei pisarki zwracali uwag na zagadnienie sztuki w prozie. Wiestaw
Olkusz scharakteryzowat pagly Orzeszkowej na plastyljako pogranicze etyki i estetyki,
dowodzc akcydentalnej obecia w prozie beletrystycznej inspiracji malarstwemsterze
stownej i stylistycznej (transponowanie sposobuzeida, techniki malarskiej) oraz w ogéle
braku transpozycji plastyki nagzyk literatury (obraz jako przedmiot opisu w dziele
literackim). Zwizkow z plastyk badacz upatrywat jedynie w epistolarnych pdgkh pisarki
na tematy estetycznych upoddba funkcji sztuki, stylu odbioru dzieta oraz osdyish
kontaktow z artystarii Moja praca bdzie sé starata zweryfikowate sidy.

Problematyka plastyczna w bogatej tworeio Orzeszkowej byta detl analizowana
wyrywkowo. O wgtkach ruskinowskich bez nagwywania do prerafaelityzmuOflicze
Matki), ,,flamandyzmie” (utwory z lat 1868-71 XIX stulaf i modernizmie Bracia) pisata

Grazyna Borkowska Zwiazki prozy z plastyk w transpozycjach dziet, opisie, kompozyciji

! List Lucjana Ry dla do E. Orzeszkowej; Warsaadn. 9 | 1896 r. WEadem Listy zebranet. II.
Oprac. E. Jankowski, Warszawa 1955, s. 345-346.

2W. O | k u s zElizy Orzeszkowej pagly na sztuki plastyczne. Pogranicze estetyki i.etykldem
Z pozytywistycznych zi literatury i malarstwa. Studia i szkic®pole 1998, s. 51-86.

®G.Borkows k aWwgtek ruskinowski w piej twérczéci OrzeszkowejW zbiorze: Przetom
antypozytywistyczny w polski@yiadomaci kulturowej kaca XIX wieku.Red. T. Bujnicki, J. Maciejewski,
Wroctaw 1986; Teje, Cudzoziemki. Studia o polskiej prozie kobigééarszawa 1996.
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utworéw badali: Beena WitosZ (opis wNad Niemnen Anna Mazut (inspiracjaAnastaziji
rysunkiem A. Kamiaskiego, modernizm wWielancholikacl, J6zef Bachéfz(ekspresjonizm
w Gloria victis), Zofia Mocarska-Tycowa (symbolika Chrystusa)aldemar Oka?; Jolanta
tugowskd, Anna Kieun'®, Ewa lhnatowicz' (Grottgerowski cykl w Gloria victis),
Magdalena Kreff (estetyka przestrzeni w prozie), Marejk&nski*® (symbolizm).

O temacie artysty pisali Mateusz Bourkdr(®lirtala) i Halina Bursztyiska® (Melancholicy.
Na elementy ,,muzyczgoi” w prozie zwracali uwag Borkowska® (Krzak bzy, Krystyna
Jakowskd (Momenj, Tomasz Sobierdj (Pamitnik Wactawy, Anna Wietechd (Wielki),
Anna MartuszewsKa (piosenka jakogzyk ezopowy WNad Niemnem

*B. Wit os zOpis narracyjny na tle innych odmian deskrypcji.gZdnienia struktury teksfu
Katowice 1997.

®A. M azur,,Realizm poetycki” w pifiej tworczéci Elizy OrzeszkowejW zbiorze: Literatura
i sztuka drugiej polowy XIX wiek$wiatopoghdy — postawy - tradycjeRed. G. Borkowska, S. Fita, Lublin
2004; A.Mazur, J.Tomkows kKrélestwo starych zegaréw. I¥lgnie o czasie w @aych utworach
OrzeszkowejW zbiorze: ,Lalka” i inne. Studia w stulecie polskiej trojcpowieici realistycznej Red.
J. Bachorz, M. Glowiski, Warszawa 1992.

®J. B ac h 6r zPozytywistka na rozdéa. W zbiorze: Przelom antypozytywistyczny w polskiej
swiadomdci kaica XIX wiekuRed. T. Bujnicki, J. Maciejewski, Wroctaw 1986.

"Z.Mocarska—Tycowdaropy przymierzy. O literaturze dziewiastowiecznej i miejscach jej
zblizen z malarstwemTorua 2005.

8 W. O k on, Artur Grottger a prozaW: Idem Alegorie narodowe. Studia z dziejéw sztuki polskI
wiekuy Wroctaw 1992.

°J. £ ugows k aRozwaania nad cykliczniig na podstawie ,,Gloria victis” Elizy Orzeszkowej.
W zbiorze:Cykl literacki w PolsceRed. K. Jakowska, B. Olech, K. Sokotowska, Bita2001.

9 A K i ez un, Powstanie styczniowe w povéei cyklu opowiada. Kilka obserwacji W zbiorze:
Cykl i powigé. Red. K. Jakowska, D. Kulesza, K. Sokotowska, Y&tk 2004.

ME. lhnatowic zlustracja cyklu, cykl ilustracjiw zbiorze:Semiotyka cyklu. Cykl w muzyce
i literaturze, plastyce i literaturzdred. M. Demska-Ebacz, K. Jakowska, R. Sioma, Biatystok 2005.

2M. K r e ft, ,Cyrkiel” czy ,dloi mistrza™? Zasady estetyki przestrzeni w twésckcElizy
Orzeszkowe)W zbiorze:Literatura i sztuka drugiej polowy XIX wiekualz. cyt., s. 281-306

M. Pa kcins ki, Tajemnica pénej tworczéci Elizy Orzeszkowej — proba diagnoxy zbiorze:
Sekrety Orzeszkowdged. G. Borkowska, M. Rudkowska, I. dviewska, Warszawa 2012.

M. BourkaneSztuka i artyci w ,,Mirtali” Elizy Orzeszkowej,,Polonistyka” 2010, nr 10.

H.Bursztyska, ,Melancholikach” Elizy Orzeszkow&) zbiorze:Cykl literacki.., dz. cyt.,
s. 133-141.

% G. B orkows k aCudzoziemkiStudia o polskiej prozie kobiec&yarszawa 1996.

7 K. Jakows k aNad kompozygj dojrzatej prozy Elizy Orzeszkowap zbiorze: Tsopuecmso

Onuzvr Odicewixo 6 acmemuyeckom npocmparncmee cogpemennocmu. Red. S. Musienko i inni, Grodno 2011.
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Ze wstpnego rozpoznania wylaniagskolaz réznorodnych zainteresowapisarki oraz
wieleprzyktaddéw transpozycji plastyki i muzyki w qaie gtdwnie w celu wyrania
poghdow etycznych.

Bogato prezentuje sitakze recepcja prozy Elizy Orzeszkowej w ilustracjach,
adaptacjach teatralnych i filmowych. Niezwykle waap recepcja prozy Elizy Orzeszkowej
w ilustratorstwie, adaptacjach teatralnych i filmah. Niewiele jest prac analizigych
transpozyaj prozy pisarki w cyklach ilustracji (o grafikach M$za Kotarhiskiego do
Mirtali pisata tylko Beata Obsulewfcy oraz adaptacjach (gtdwniez 20 wspomnienia
tworcow?, recenzje filmow& i teatralné’, leksykony i opracowania adaptacji lektury
szkolnef®, ksiazki poswiecone historii kin& i teatrd’, a take prace niepublikowar®.

BT SobierajQ Prozie Mariana Gawalewicz&0ozna 1999.

YA Wietech al wrét poznania. ,,Wielki” Elizy Orzeszkowej jakimgyw dyskusji nowelistow
pozytywizmu o0 muzyce i jej Wtavasciach W zbiorze:Sekrety Orzeszkowejz. cyt., s. 338-351.

A Martuszews k aPorozumienie z czytelnikierfo ezopowym egyku powigci
pozytywistycznej)V zbiorze:Problemy odbioru i odbiorcyrRed. T. Bujnicki, J. Staviski, Wroctaw 1977.

ZB.Obsulewic zrzeszkowa ilustrowana. O ,,Mirtali'W zbiorze:Literatura i sztuka drugiej
polowy XIX w,. dz. cyt., s. 25-44.

22 \Wspomnienia Jana Marcina Szancera z planu filmoweégad Niemnenz 1939 r.:Nowe filmy
polskig ,,llustrowany Kurier Codzienny” 1939, nr 142 —z@druk: Curriculum vitag Warszawa 1969; Tegp
Jak powstaje film ,,Nad Niemnem;As” 1939, nr 20 - przedrulCurriculum..., dz. cyt. Dokument Aleksandra
Leszczyiskiego z planu filmowegoFilmowe lato 1939... Nad NiemnemStolica” 1987, nr 11. Wywiad
z rezyserlg filmu Nad Niemnen{1939) - Wand Jakubowsk - w 90. rocznig¢ jej urodzin: ,,Rzeczpospolita” 10.
11. 1997.

% Meir Ezofowicz” w kinematografie, Gazeta Warszawska” 1911, nr 263. Adagt&tjamaz 1979 r.
analizowala - H. S a m s o n o w s kGhtopa portret tragiczny,,Kino” 1980, nr 5. Obszernie recenzowano
adaptacj Nad Niemnenz 1986 r.: J. Kulczycka-S al o nQ,filmowej adaptacji ,,Nad Niemnem”. Po
klesce ,,Polityka” 1987, nr 14; H. K u r ¢ z a hNad Niemnem” —gzykiem filmuy ,,Polonistyka” 1996, nr 5;
M. W o | n y,Ankieta ,,Polityki”. Co by tu jeszcze naki¢, panowie?,,Polityka” 1999, nr 14;E.Dolisk g
W Korczynie i BohatyrewiczachFilm” 1986, nr 5; J. P tae w s k i,Czas odnaleziony,Wprost” 1999, nr 41;
M. M aniews k iMezalians,, Kino” 1987, nr 4, M. P a w | i ¢ k iMy lubimy sielanki ,,Tygodnik
Kulturalny” 1987, nr 17; J. M a,xNad rzely domowy, ,,Kultura” 1987, nr 8; T. S z y m a,Nad Niemnem”,
.»Tygodnik Powszechny” 11987, nr 9.

? RecenzjeHardych duszBene nadi: E. £ u b o w s k iSztuka teatralna z powfid, ,, Tygodnik
llustrowany” 1895, nr 25; ,,Biesiada Literacka” 58%r 30; w 1895 r.: ,,Gazeta Polska”, nr 136; a&znr 37;
,,Bluszcz”, nr 25-26; ,,Gazeta Lwowska”, nr 90;zjg&hnik Polski”, nr 108; ,,Kurier Warszawski”, n63-166.
Relacja Orzeszkowej ze spektaklu: E. J a n o W £kza OrzeszkowaNarszawa 1973.

% Leksykon polskich filméw fabularnycRed. J. Stodowski, wyd. I, uzupetnione i popramé,
Warszawa 2001, s. 81; S. J a n i c Ralskie filmy fabularne 1902 — 198®/arszawa 1990, s. 74 (adaptacja
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W | czsci pracy celem byto wyznaczenie zriorodnych obszaréw zainteresowa
grodzieskiej pisarki, jej fascynacji sztgkod staraytnosci grecko-rzymskiej po modernizm;
plastyks, muzylg, oraz ewoluowaniem wyznawanych pgfw estetycznych w gdorodnej
poetyce jej utworéw. Eliza Orzeszkowa darzyta talarystow niezwyk} admiracy, a oni
rownie wielky, jak nie weksz estymy, uznam pisarke. Widat to w epistolografii, ktora
stanowi cennerodio wiedzy na temat inspiracji sztuk funkcji intertekstualnych nawkan
(rozdz. I).

Rozdziat drugi péwigcony jest wtanie nagtym artystycznym @lieniom. Jak inaczej
mozna nazwa kreacg powiesci, ktora powstata pod wptywem szkicu Kars&iego, czy
z pisarsk pasp rekonstruowany Rzym w cyklu utworéw na tle antyomnalbo inspiracje
Grottgera w cyklu utworéw pavieconych powstaniu 1863 roku?

Czesci Ili 11l dotycza recepcji plastycznej i medialnej dziet Orzeszkovw]j cz. |l
zajmug sk ilustracjami jej dziet. Niezwyktym interpretatorerileira Ezofowiczabyt
Andriolli (rozdziat 111). Cykl grafik do powiéci, to znakomity przyktad wzajemnych
interferencji sztuk, bo znalazty gwdalsz re-interpretagy w adaptacji filmowej powiei
(1911 r.) Ostoi-Sulnickiego i Hertza.

W rozdziale IV omawiam prgcinnych ilustratoréw i sposoby, w jakich dma
interpretowé dzieto literackie: przez rekonstrukantycznego tta Mirtala Kotarbinskiego)

Chama- 1931 r.);Leksykon polskich filméw,.dz. cyt., s. 81Chamw rez. Adamika). Opracowania lektury
szkolnej z omowieniem adaptacji: B. Ko s e c KaK u b isiowalektury na ekranie, czyli maty leksykon
adaptacji filmowej Krakow 1999, s. 97-103;,Nad Niemnem”. Biblioteka ,,Gazety WyborczePprac.
Katarzyna Musial, Anna Wilman. Red. Joanna ZabskayWarszawa 2006.

% Informacje o adaptacheira EzofowiczaW. Banaszkiewicz, W. W itc z aHistoria filmu
polskiego t. 1, 1895 — 1929Warszawa 1989, s. 85; T. L u b e | s Kistoria kina polskiego. Twércy, filmy,
konteksty Chorzéw 2008, s. 34; Atmoséetowarzyszcs powstawania adaptadjleira Ezofowiczav 1911 r.
opisata: S. S k a f fThe Emergence of a Competitive industry; 1908 —Filgh Production under the Empires.
W: Eadem The Law of Looking Glass: Cinema in Poland, 189®39 Ohio 2008. O ekranizadghama(1931)
pisali: B.Armatys,L.Armatys, W. 3ado ms k iHistoria filmu polskiegot. I, 1930 - 1939
Warszawa 1988. dlad Niemnen{1939) wzmiankowali: S. J a n i ¢ kRplskie filmy fabularne 1902 — 1988
Warszawa 1990, s. 135; B. Armatys, L. Aamys, W. Strad o m s kHijstoria filmu polskiegot. 2,
Warszawa 1988, s. 177, 178, 274 i 355.

27 Wzmianki oHardych duszachTeatr polski w latach 1890-1918 zabér austriackpruski. Red.
Tadeusz Sivert, t. IV, Warszawa 198 &atr polski od 1863 r. do schytku XIXRed T. Sivert, Warszawa 1982.

% Np. G. P a w | a kNad NiemnemElizy Orzeszkowe]j fe Okopiiski (1974). W: Teje: Literatura
polska w Teatrze Telewizji w latach 1953-19B8sertacja napisana pod kierunkiem A. Z. Makowiego, IBL
PAN, Warszawa 2001, s. 205.



lub za pomog alegorii Mirtala Siemiradzkiego), modernistycznie (litografie Kafskiego),
czy realistycznie; w grafice ,gknej ksigzki” (Bene natwg projektu Piotra Stachiewicza).
Niebywaly sukces, jaki odniosty adaptacje teatralilenowe i telewizyjne prozy
pisarki stanowg problem badawczy rozdziatu ostatniej, llk&a pracy.
Nie bez racji pisat Lucjan Rydel do Elizy Orzeszlepwe byta ,,wodzem”, duchaw
opoky, pisark przypominagca wciaz o starych ,,freskach’- wagoiach najwgkszych.






Rozdziat |
ORZESZKOWA WOBEC SZTUKI WSPOLCZESNEJ

1. Stéwko w kwestii sztuk plastycznych. Contra modaizmowi?

Fascynacje plastyczne grodzieskiej pisarki

Jakie byly pogldy Elizy Orzeszkowej na sztuki plastyczne? Czy nima konsekwentnie
wygtaszata gdy na tematy estetyki? Z jakimi pagdami autorkaNad Niemnensie nie zgadzala, a
ktorych byta zwolenniczi?

Orzeszkowa jednoznacznie oilia swoj poghd na roé sztuki i artysty:

[Michat Aniot Buonarrotf’, Leonardo da Vinci to] petne postacie artystéw [...], ktérzy byli
nie tylko mistrzami w sztuce ale wielkimi uczonymi, patriotami i krzewicielami nie samych

tylko estetycznyclidei® [wstawienie i wyrénienie - M1J].

Pozytywistka uwaata, ze sztuka nie powinna ograniczaziatalngci artysty doscian pracowni.
Ideatem miat by renesansowy artystaloctus Najwazniejsze w odbiorze dzieta miato byprzezycie
estetyczne. Wiestaw Olkusz oklie poglady pisarki na sztuki plastyczne jako pograniczetgkt i
etyki, gdyz w opinii pisarki literatura i sztuka powinny sii¢ spoteczéstwu, ocala swiadomaé
narodova®.

E. Orzeszkowa admirowala talenty Artura Grottgétanryka Siemiradzkiedd Stanistawa
Wyspiaiskiegd”, a jej najwekszy zachwyt wzbudzily ,,perly®, czyli folklor géralski w twérczéci

Kazimierz&® i Wtodzimierza Tetmajeréw.

29 Monograft: z 89. ilustracjami Wiadystawa Kozickiego ptlichat Aniot wyd. w Krakowie w 1908 r.
zamoOwita pisarka u Gebethnera. Por. E. O r z &k®2av g Listy zebraneOpracowat i opatrzyt komentarzem
E. Jankowski, t. V, Warszawa 1959, s. 851. B:da stosowane skréty: Lz Listy zebranetom, strona.

30Zob. E. O rz e s z k 0 w Brugie dziesiciolecie 1840-1850W: Eadem Pisma krytycznoliterackie,
Wroctaw 1959, s. 205.

Por. W. O | k u s zElizy Orzeszkowej pagdy na sztuki plastyczne. Pogranicze estetyki ii.etyk
W: ldem Z pozytywistycznych zbdii literatury i malarstwa Opole 1998, s. 51-86.

31 0 uznaniu pisarki dla malarstwa wioskiego renesahs, VIII, s. 21; Lz, IIl, s. 228; Lz, I, s. 376

%2 por. W. O | k u s Zlizy Orzeszkowej pagly na sztuki plastyczne op. cit, s. 51-86.

3 0 znajoméci pisarki z Siemiradzkim piszw rozdz. IV - 1. Mirtala” Milosza Kotarbiiskiego

i Henryka Siemiradzkiego
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Wrazliwos¢ estetyczna pisarki uksztattowata giz w domu rodzinnym, gdzie ojciec, Edward
Pawtowski zgromadzit pokaa galert obrazow’. Dlatego zapewne E. Orzeszkowa cierpliwiéaija
w Grodnie artystéw, byla studium do portretbw mabten (Antoni Kamiéski, Wanda
Nusbaumoéwna), znosita wielogodzinne, niewygodneypibz rzeb konkursowych Henryka Kuny,
Czestawa Makowskiego. Lubita zwiedzgolskie i zagraniczne galerie (DreZhoKrakow®) i
kresowe zabytki np. w Nowym Korczynie fBku) zachwycity ¢ Xlll-wieczne polichromie z
kosciota franciszkanéw ufundowanego przez Bolestawaydlisvego i jegozone - Kinge w 1257
roku®.

Pisarkasledzita aktualne wydarzenia kulturalne (konkurspeannik Szopena, ktory dzstoi
w tazienkach, wygrat secesyjnym projektem WactawnSmowski*'), zamawiata kaizki z zakresu
historii sztuki m.in.: Jézefa KotantskiegoPogrobowiec romantyzmu monografia Wyspigskiego,
Juliana KlaczkiWieczory florenckiduliusz Il J6zefa Kremerdisty z Krakowa, Podhdo Wioch
Antoniego Potockieg@rottger, Stanistawa Przybyszewskiegalward Munch a take poznawata w
oryginale ksizki: Johna Ruskina o prerafaelitach i statoej Grecji i Rzymu Jakoba von Falkego,
Victora Duruyd>

Nowe, modernistyczne kierunki, ahona pocatku przyjmowane byly przez pisark
z dystanseffi, potem znajdowaly literagkranspozyej w poetyce utworow.
O wplywie estetyki Johna Ruskiffaw p&nej twérczdci E. Orzeszkowej, w zbiorach opowigda
(Iskry, 1898 r.;Chwile, 1901 r.;Przedze 1903 r.) pisata Grgna Borkowska, nie odnogz si do
korespondencji sztdk Warto jednak zwr6éi uwag: na ciekawe zjawisko inspiracji malarstwem

w tworczaci pisarki.

3% Tworczdié i biografic Wyspiaiskiego pisarka znata z monografii Jozefa K o ttaim s ki e g o,
Pogrobowiec romantyzmi&zecz o Stanistawie Wyspskim Warszawa 1909. Por. Lz, V, s. 221-222.

*12,V,s.105i 107.

¥ 17,1, s. 600

¥E.Orzeszkow & sobie Warszawa 1974, s. 3-8.

¥17,1,s. 140-142; Lz, IV, s. 42-43.

¥1z,1X, 5. 79.

0Lz, VIIl, s. 234. Por. E. D zi k o w s k d&df na Ponidzie!,,W Podréy” 2011, nr 54, s. 9-10.

"1z, V, s. 200-201; s. 393.

2 Kotarbiski (Lz, V, s. 72), KlaczkdlLz, IV, s. 72), Kozicki (Lz, X, s. 85), Poniatowisitz, VII,
s.105, 474), do Falkego i Duruya namtij¢ w rozdziale Il, dotyczcym staraytnosci.

3 O nieaprobowaniu prerafaelityzmu pisat W. O | ksuwz, Elizy Orzeszkowej pagly na sztuki
plastyczne. Pogranicze estetyki i etyki Tega, Z pozytywistycznych ztgi ..., dz. cyt., s. 55.

“E.JankowskEliza Orzeszkowa., dz. cyt., s. 466.

' G.Borkows k awgtek ruskinowski w piej twérczaci Elizy OrzeszkoweV zbiorze:Przelom

antypozytywistyczny w polskigyiadomaci kulturowej kaca XIX wieku, dz. cyt., s. 41-58.
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Marek Rkcinski uwaza, ze symbolizm i krytyka wynaturzé oraz bodczek epoki dekadencii
stanowj najtatwiej uchwytn ceck pdznej nowelistyki Orzeszkow®)
Symbolizm prerafaelitbw wArgonautach, czy Zrozpaczonymodzwierciedla zainteresowania
estetyczne mtodego pokolenia ,,emigracji zd&tiio W poznych utworach, widoczneg srawzania
do dziet Wiliama Holmana Hunta, Johna Everetta &islh, Dantego Gabriela Rossettiego. W duchu
manifestu sztuki Bractwa Prerafelitow namije cykl opowiada E. Orzeszkowej do symbolizmu: w
malowaniu z natury, w drobiazgowych studiach koloposzukiwaniu natchnienia w $rych
tematach i odwotaniach do Biblii, przy deklarazfichowania obiektywizmu, prostoty i szczeio
dzietd”.
Pisarka swaj inspiracg ,florystycznym” symbolizmem wywodzi z fascynacji twdrczoig
Maurycego Maeterlincka, ktoredgolntelligence des fleurgRozum kwiatéyvi la Vie des abeilles
(Zycie pszcz§t® recenzowata. Z inspiracji symbolizmem, za namova Ignacego Baranowski€go
powstat pekny patriotyczny t ry p t y ISzkice krajoznawczeudzi i kwiaty nad NiemnemWista”
1888; 1890; 1891]ObliczeMatki (,,Kraj” 1899),Niemen. Zdjcie migawkowdWilno, 1906). Ostatni
utwor ukazat si z adnotagy cenzora w zbiorowym wydaniu dedykowanym pgriniAdama
Mickiewicza i Tomasza Zana w 50. rocznich $mierci. Oblicze Matkizostatlo odrzucone przez
cenzug warszawsk, nie mogto ukazasie w catgci w ,, Tygodniku llustrowanym?”, i dopiero Erazm
Piltz (Piotr Warta) przeforsowat jego druk w ,,Krajwraz z ilustracjami opisywanych gatunkdéw
kwiatow, ale pod zmienionym tytuterRzed wlkasnym progiem
,,Boczne” utwory tryptyku stanowiniezwykly zbior opowiéci o zyciu ludu nadniemieskiego.
Pierwszy Ludzie i kwiaty..) to szereg enumeracji nazw askich i polskich rodzimej flory (przede
wszystkim wykorzystywanych w ziotolecznictwie), apiesci o ciekawych mieszkaeach wsi, ich
mitosci rodzicielskiej, wiejskich znachorkach, procesastiowych, nadniemeskiej kulturze agrarnej
(np. malowniczy, nocny potowetek, ktorezyja tyko jedry doby — pordwnywany wNad Niemnenao
toposuteatrum mundi
W centralnie umieszczonej rozprawie tryptyk©bficzu Matki® - zinterpretowanej przez
Borkowsks®* - enumeracja flory symbolizuje ziegniojczyst, rozedrgany opis pejza asocjuje

technile malarsko - poetyck Rossetiego, jego niespokojny styl, pétony i kolbe maj na celu

M. Pgkcins ki Tajemnica pénej twérczaci Elizy Orzeszkowej — préba diagnoxy zbiorze:
Sekrety Orzeszkowejz. cyt., s. 297.

“"Por. E.Swinglehur sRrerafaelici przet. A. Pajek, Warszawa 1996, s. 2-4.

“8 Orzeszkowa recenzowata k#ki M. Maeterlincka. Por. Lz, VII, s. 114, 116, 4621.

49 0O genezie utworu: E. O r z e s z k 0 ViLiaty. Oprac. L. BSwiderski, t. Il, cz. 2, Warszawa-Grodno
1938, s. 66.

®E.Orzeszko w,a@blicze Matki W: Eadem Pisma zebraneRed. J. Krzganowski, t. LIl
Warszawa 1952, s. 361-381.

* G.Borkowsk aNgtek ruskinowski., dz. cyt., s. 41-42.
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sugerowd realistycznego opisu natury, ale oddaiastroj i uczucia. Esej zawiera tekpoghdy
pisarki na prag podwiadomdaci, w ktorej gtéwn role odgrywaj wspomnienia, obrazy z przesitg
wydobywajce sé pod wptywem impulsu na powierzclrh.
Bolestaw Hryniewiecki wysoko ocenit wakid artystyczm esejd’, porownujc utwér do dziet
Kochanowskiego, Szymonowica, Mickiewicza, Stowaghbie Pola oraz Tetmajera, Kasprowicza,
Zeromskiego. WSzkicach krajoznawczydhliza Orzeszkowa stataesivajdelotky nadniemeéskie;
krainy: zgromadzita przystowia, komentarzem opd#zgiesni ludowe, $piewane przez chtopow
podczas rénych okazji, adresatem szkidliemen. Zdicie migawkowgstylizowanego ndpiewary
legend rycerslky, uczynita rzek, z ktdm kojarzy s¢ historia Rzeczypospolitej. Widafascynagj
autorki Chwil mozliwosciami, jakie dawala w latach dziexdziesptych XIX w. fotografia:
rejestrowania zjawisk ulotnych, ruchu; impresjoyighego natzenia barw; zmian perspektywy - tak
tatwo umykajcych uwadze malarza, uchwyceniagtée zmiennej natury estetycznego moméhtu

Krystyna Jakowska, analizig za Waldemarem Okoniepolskie tryptyki malarskie XIX-
wieku (Artura GrottgeraWczoraj-Dzi-Jutro, Jacka Malczewskieg®jczyzna, Wiara, nadzieja,
mitosé) zwrocita uwag na ,,narracyjn&@” dziela plastycznego, czyli opowiadanie historiip@wnym
ciagu. Formg tryptyku wyrgnia metonimic z n ¢ Wymienione przez badacgicechy
tryptyku plastycznego objmiaja uwznicslajaco - sakralizujca funkcje kolazowej formy Szkicéw
krajoznawczych pozwalaj na analiz poréwnawcz. Wspdlne cechy dla utworu literackiego i jego
plastycznego pierwowzoru zawieralybye siv: ,,archaizujco-patetycznej” strukturze; podniostym
temacie; obecrioi tematu gtdbwnego i tematdw pobocznych; symet@wmtrznych czsci
(,,zewretrzne” utwory to szkice etnograficzne w formie kalditerackiego, majce w tytule stowo-
klucz ,,Niemen”. W centrum tryptyku pisarka uduga symboliczny esej botaniczny, tytutem iscig
konotupcy topos Matki-Ojczyzny) oraz sieci semantycznycilemosci w cyklu (mityzupca
symbolika przestrzeni - przyrody nadnigrskiej)>. Ten ciekawy problem wymagatby wnikliwszej
analizy poréwnawczej, zasygnalizowatam jedynie g&@cplastyczig tryptyku w prozie.

Wplywy ekspresjonizmu na ktéry zwrdcit uwag Jozef Bachorz wGlorii victis (liryczny

ekspresjonizmf, zakorzenia si w zainteresowaniach pisarki malarstwem Edwarda Muticha

2 G.Borkowsk &blicze Matkj dz. cyt., s. 358-359.

21z, 1,s.382.

** O rozwoju fotografii w latach dziewddziesitych XIX stulecia pisata: D. K i e | a lotografia
w swiadomgaci artystycznej przetomu XIX i XX wiekW zbiorze:Literatura i sztuka XIX-wieku.dz. cyt.,
s. 111-140.

®K.Jakows k alryptyk jako odmiana cyklu literackiege/ zbiorze:Semiotyka.,.dz. cyt., s. 455.

% J.Bach 6rRozytywistka na rozdta. W: Przetom antypozytywistyczny dz. cyt., s. 33-34.

> Lz, VI, s. 86.
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Podobnie wyeksponowanes smocje bohatera wBraciach®, gdzie podziwiane przez Zenona
Horniczaimpresjonistyczny, jesienny zachdd stea i sielski obrazek dworu w Zapolance ewagkuj
przeszié¢. Rodzinna wié staje st dla niego symbolem afirmacji cierpienia i miejstéysty—malarza
na ziemi. WKrzakubzu (z 1897 r¥, tytutowa rdlina réwniez znamionuje w pamci pianistki, Anji
Lind, ojczyste strony.

Pisarka nie brata udziatu w dyskusjach warszawdiigiyki artystycznef’. Wida: to
zdystansowanie np. w korespondencji z Rydlem. @dy W recenzjMelancholikbwzwrocit
uwag pisarce na nigistos¢, uwazajgc, ze bohater Zrozpaczonego esteta dzisiejszy,
hotdujgcy artystycznej modzie, nie bytbysknit za Van Dyckiem, Rubensami i Greuze ami,
ktorzy dzk troche z task wypadli [...] powinien by raczej gustavave witoskich
prerafaelitach, a z dzisiejszych malarzy Bocklinie Burne-Jonesié. Orzeszkowa,
ripostowata: ,,Na malarstwie zresatsztukach mu pokrewnych znane $iardzo mato [...]
Nie dlatego znam simato, abym nie miata artystycznych pragnie@le dlategoze stosunki
zeswiatem szerokim byly zawsze dorywcze, przypadkaeegkie™.

Opinia to bardzo skromna, §Je przesledzic rozlegte zainteresowania pisarki
transponowane w prozie:

- sztuka Etruskow i stazgtnego Rzymu, akademiznW grobie etruskimArdelion
Mirtala),

- gotycyzmséredniowieczaAscetka Anastazjd,

- elementy ,,flamandyzmu” (czyli, jak okiga ten okres w twérczmi G. Borkowska
— czas nowego ideatu ghina, estetyki prostoty, ¢gkna ,,zakitego” w najprostsze formy,
malarskie opisy spexdw, przedmiotu codziennegayiku; tu casus Rodzina Brochwiczéw
z 1876 1°3),

- biedermeierowska proza obyczajow@s(atnia mitgé, 1868 r.; Rodzina

Brochwicz6w Pamitnik Wactawy 1871 r.), o ktérej obszernie pisat Tomasz Sopiéra

% E.Orzeszkow &racia, Warszawa 1948. Pierwodruk: Zej Melancholicy. NoweleT. 2,
Warszawa 1896.

%9 Pierwodruk: ,,Kraj” 1897, nr 44.

0 por. Warszawska krytyka artystyczna 1875-18@prac. |. Jakimowicz, A. Pebska, t. 2,
Warszawal961, s. 187-213.

L E.Orzeszkowajsty zebraneDo druku przygotowat i komentarzem opatrzyt Enkiawski,
t. VIII, Wroctaw 1976, s. 665.

217, VIl s. 234.

% G.Borkows k aCudzoziemkidz. cyt., s. 179.

 Por. T.Sobieraf) prozie Mariana Gawalewiczaz. cyt., s. 105, 108 i 113.
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- sztuka romantyzmu np. cykle grottgerowskie oméwiprzez Waldemara Okofita

(cykl utworoéwGiloria victis),

- plastyka i muzyka Il pot. XIX-wieku oraz giei ludowe,

- modernizm opisany przez MariZmigrodzk®, Haline Bursztyiska®’, Grazyne

Borkowsla®®, Krystyra Klosinska®® i innych badaczy (Melancholicy- 1896,Chwile -

1901, Iskry- 1899 r.;Przedze— 1903 r.;Szkice krajoznawcze 1898,1899, 1901 oraz

Ad astrg 1904).

Poghdy Elizy Orzeszkowej na sztuki plastyczne ewolugwakraz z nowymi
lekturami, fascynacjami, zmian estetyk modyfikacji ulegata poetyka jej utwordw.
Niezmienny natomiast pozostawat jéviatopoghd oraz zateenia etyczne. Nigdy nie

% Cykle Grottgerowskie analizowat Waldemar O k:0Artur Grottger a prozaW: Idem Alegorie narodowge
dz. cyt. orazliteratura i malarstwo [hasto]. W: Stownik literatury polskiej XIX wRed. J. Bachoérz,
A. Kowalczykowa, Wroctaw 1994.

®M.ZmigrodzkaModernizm polski w oczach pozytywisthi: Z probleméw literatury polskiej
XX wieky t. 1,Mioda PolskaRed. J. Kwiatkowski, ZZabicki, Warszawa 1965.

®”H.Bursztysk a, O,Melancholikach” Elizy Orzeszkowa)V zbiorze:Cykl literacki w Polsce
Red. K. Jakowska, B. Olech, K. Sokotowska, dz.;clejze, O nowelach Elizy Orzeszkowej z lat 1896-1903.
W zbiorze: W swiecie Elizy OrzeszkowejRed. H. Bursztska, Krakéw 1990; Tee, ,Prywatnie”

0 modernistachW:Tejze, Kraszewski, Orzeszkowa, Sienkiewicz. Studia iezkiakow 1999 orazZ zagadnigé
estetyki indywidualnej w ,,poej” prozie Elizy OrzeszkowejW zbiorze: Wokét ,,Nad Niemnem”Red.
J. Sztachelska, Biatystok 2001.

% G. B orkows k aCudzoziemki. Studia o polskiej prozie kobigckgj. cyt.; Teje, Manifesty
realistow i kryzys epiclkkoi. W zbiorze: lalka” i inne. Studia w stulecie polskiej povae realistycznej dz.
cyt..; Tepe, Wgtek ruskinowski w tworcZoi Elizy OrzeszkowejW zbiorze: Przetom antypozytywistyczny
w swiadomaci kulturowej ka@ca XIX wiekydz. cyt., s. 41-58.

% K.Ktosins kg Powieci o ,,wieku nerwowymKatowice 1988; Teje, Zepsuty romans: ,,Dwa
bieguny” i ,,Ad astra” wréd powigci o wieku nerwowym”W zbiorze:Studia o twérczsi Elizy Orzeszkowej
Red. J. Paszek, Katowice 1996.

H.Markiewic zBezdogmatowcy i melancholidi: Tega, Prace wybraneRed. S. Balbus, t. 2,
Krakéw 1996; A. M a z u Pod znakiem Saturna. Topika melancholii @) tworczdci Elizy Orzeszkowgj
Opole 2010Sekrety Orzeszkowejz. cyt.; PSnie d z i e w s k iPozytywistyczne spleeny - ,,Melancholicy
Elizy Orzeszkowgj ,,Pamétnik Literacki” 2009, z. 4; J. Szcégaiak, Dylematy egzystencjalne
w ,,Melancholikach” Elizy Orzeszkowé&l zbiorze:Twérczaé Elizy Orzeszkoweflz. cyt.; . Z e | | e rProza
Elizy Orzeszkowej w latach 1890-1910. ProblemywdeartystycznePraca doktorska napisana pod kierunkiem
H. Bursztyiskiej-Stefaskiej, AP im. KEN w Krakowie, 2001; Ti#¢: Proza Elizy Orzeszkowej wobec
wybranych zjawisk kiza XIX wieku,,Polonistyka” 2010, nr 10, s. 6-13.
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przekonat pisarki naturalizm czy dekadentyzm wditerze i sztukach plastycznych, nieeh
budzit wybujaty erotyzm w malarstwie akademizmuy dzietach kultury Mtodej Polski.
Artystycznym ,,incydentem erotycznym” w twoérézo Elizy Orzeszkowej, ktérego
zastosowanie uzasadnita estet@ichastrg mazna nazwa zmystowe portretowanie Henryki
na wzér Bouguereauowskich Venus, amoréw, Psychesdv (Il. 1.-2., Bo). Orzeszkowa
wprawdzie ulegta namowom wspofautora, ale ostateczrfunkcji tego znaku ikonicznego
W powiesci poetyckiej pisarka byta bardzo zadowolona, naésitrgorzej ocenita opis obrazu,
ubolewajc, ze nie potrafi przenig tak, jak go widzi, gdy zamyka ocZy

W pdéznej prozie Eliza Orzeszkowa rezygnuje z entuzjastggo pisania o
cywilizacji, jak to czynita u progu swej twércm’?, z pozytywistycznych utopii, na korgy
autentyzmu. Istotnzmiarg w pisarstwie, jaka nagtita pod wptywem sztuk plastycznych i
modernizmu to przeswtie w kierunku obiektywizacji bohatera, rezygnazjaomentarza
narratora auktorialnego, na kofgytechniki punktéw widzenia, parab6li symbolu, alegorii,
impresjonizmu celem oddania nastroju i ugznie realistycznej deskrypcji.

Mecenat

Trosky Eliza Orzeszkowa otaczata kobiety, szczegolniartbitne. Mecenatem (decydq;
0 przyznaniu im stypendium Wawelbergdw) pisarkaelebjmicdzy innymi dwie malarki Jozef
tosakiewicZ* i Marie Wroblewsk™, ktére dzéki temu ukaiczyly studia malarskie w Pany.
Korespondencja pwiadcza, ze promowata artystow, wytata pozytywne opinie, ulatwiata

publikacg ich dziel w prasie. Obraz malarki, Antoniny Dunirty, znakomitej wspotilustratorki

" KorespondencjaE.Orzeszkowej z T.iba@ wskim,zdn. 2511901. W: E. Orzeszkpwa
Listy, t. Il, cz. 2, dz. cyt., s. 221.

2 W latach 70-tych XIX stulecia Ekz Orzeszkow zachwycat pd cywilizacyjny i ,,dobrobyt
umystowy i intelektualny”, ktérej reprezentatyyvformg byta kolej, nazwamprzez lud ,,mog szatasky” Por.
E. OrzeszkowaRierwsze utworyW: Eadem Pisma zebrang. 1. Red. J. Krzsanowski, Warszawa 1953, s. 57.
Pisarka poréwnata powéé do podrdy ekstrapoczt Cyt za: W. T o m a s i Kkona nowoczesroi. Kolej
w literaturze polskigjWroctaw 2007, s. 103.

30 paraboli m. in. w prozie Orzeszkowej pisat To® i e r a j,Formy niewerystycznaV: Tega,
Proza Mariana Gawalewiczalz. cyt., s. 213-234 i 260.

™ Jozefat osakiewicz— malarka wystawiatdZSP w Warszawie: ,,Portret starca w profilu”
ol.; ,Figlarka” pastel; 1897 ,,Kosiarz” ol.; ,,8tum dziewczyny” 1901; ,,Portret dziewczynki”: ,goadnik
llustrowany” 1895; ,,Tygodnik llustrowany” 1897, 8013. Por. J. Wi e r cii s k a,Jézefa Losakiewidhasto].
W: Stownik artystéw polskich. V, Wroctaw 1993, s. 180-181. Por. Lz, I, 881 376.

S Por.E.Orzeszkowhisty, dz. cyt., s. 332.
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opowiadania dla dziedrzygoda Jasia 1912 r. (ilustrowata wraz z Jeanne Marie Bruffiieil. 1.-2.,
Pj), do tej pory wisi na swoim miejscu w grodm&im saloniku. Umgdiwiata artystkom
wykonywanie jej portretow do prac konkursowych (mgrce T. T. Ja - Annie Mitkowskie]").
Przyjazn i wspdlne podrée Orzeszkowej z Magi Konopnicky i Maria Dulebinka®, malarky -
uczennig Jana Matejki, nie pozostawaly z pevria bez zadnego wplywu na jej tworczé
i zainteresowanie sztak

Eliza Orzeszkowa pomagata miodym tworcomztakv sposéb niekonwencjonalny. Na
przyktad wtedy, gdy Piotr Stachiewicz glowiteshad ludowymi wyobrzeniami Matki Boskiej,
ilustrujgc zbior bdni pt. Krélowa Niebios Mariana Gawalewicza, pisarka od razusgieszyta
malarzowi z pomagi wraz ze swoimi paniami w grodzigkim dworku tworzyly z lalek ludowe
wyobrazenia Matki Boskiej: Gromnicznej, Siewnej, Jagodhej

Chetnie protegowata pogtkujacych artystoW, a czasem bez sukcesu wspierata tych
uznanych. Np. daleki krewny pisarki, zubty dekadent, Antoni Kamiski, tak dalece czut
uprzedzenie do filistra — Hipolita Wawelberga, pomimo usilnych pi&b Orzeszkowej, nie mégt do
niego s¢ zgtost po stypendium. Orzeszkowa, zaniepokojona staneychils artysty, zagicie

dyskutowata z nim na temat nieaprobowanego dekgeient

Nie bytam i nie jestem zwolennicgzkeorii estetycznejwyrazanej w stowachsztuka dla
sztuki. Zdaniem moim postugiwviaona mae tylko artystom zbyt matym dla wielkich krosien. Na
wielkich krosnachsztuka tka bogate wzorynie tylko zpiekna, lecz zdobra i prawdy. Gdzie dwa
ostatnie pierwiastki zméei¢ sie nie mog, tam powstaj cacka artystyczne drobne i kruche. Mogs

by¢ w swoim rodzaju, ale jesd rodzaj maty® [wyréznienie moje - MIJ].

% Jeanne Marie Bruini e r, pseudonim artystycz8anne” (1875-1951) - utalentowana malarka
holenderska, ilustratorka polskiej literatury dizeej dziatajca w Warszawie. Por. Eugenia f8aiewicz,
Proscie rodzicéw...,,Szkotka Polska” 1912, nr 18, s. 71. W biblidgra. Orzeszkowej lowy Korbutl17 vol.
17) oprac. przez H. Gacagvartystka widnieje tylko pod inicjatami I. M. Bruar. Jej szkice portretowe dzieci
(1898) mana oghdat w zbiorach prywatnych: Simonis&Bunnk.

" AnnaMitkowska (1866-1935), vwsarka i malarka, corka Teodora TomaszzaJértystka
miata wykon@ rzezbe na zamodwienie organizatorow wystawy Krajowej weolwie, dla uczczenia dorobku
umystowego kobiet — Klementyny z figkich Hoffmanowej i Elizy Orzeszkowej. Por. Lz, $l,324-325.

8 Maria D u le b a (1861-1919) , artystka malarka, uczennica Jaiejki, uzdolniona publicystka
i dziataczka feministyczna. Por. Lz, Il, s. 380.

®Zob. M. Gawalewic Krélowa Niebios|l. P. Stachiewicz, Warszawa-Londyn 2006, s. 1383}

i nast.
8 List rekomendacyjny do Krakowa, dla mtodego astysGrodna; Lz, V, s. 53.
8l listE.OrzeszkowejdoAntoniego W oidizskiego zdn. 10 X 1896. Lz, IX , s. 264.
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Pozytywistka dowodzitaze ,,wielka sztuka” nie ni@ petnt wytacznie estetycznej funkciji,
bo niezaangawanie artystow w problemy spoteczne, czy narodmagemal deklaracja zaniechania
dazen niepodlegtéciowych.

Zastanawiaic sk nad przyczyna popularnéci teorii estetycznej ,,sztuka dla sztuki”,
poszukiwata pisarka teorii zgodnych z wlasnym pdgin w estetyce Hipolita Taine'a, ktérego
Historie literatury angielskieprzetayta na pzyk polskf.

Genetyzm i socjologiczne stanowisko Teine'a zakéadaowiem determinacje dziela sztuki
catoksztattem przyczyn sprawczych (rasyrodowiska, ducha epoki, paglami i uczuciami artysty)

8 ale jak zauwayta Maria Janionnie dokonujac wgladu w dzieto®”.

8 por. List E. Orzeszkowej do J. Karlowicza z dnXL5900 r. W: E. Orzeszkowajsty, t. Il, cz. 2, dz.
cyt., s. 206.

83s.Skwarczys k aKierunki pozytywistyczne i naturalistyczne, krytgkdiektywna i kierunki
pozytywistyczneV: Teje: Kierunki w badaniach literackich. Od romantyzmu dotowy XX wiekuWarszawa
1884, s. 75.

8 M. J a ni o nHumanistyka: poznanie i terapisVarszawa 1982, s. 56-69.

18



II.1., Pj.

. 2., PJ.

Il. 1-2, Pj: Antonina Dunin, Jeanne Marie (SanBa)inier - ilustracje do opowiadania dla
dzieci Elizy Orzeszkowdprzygoda Jasia Warszawa 1912 , s. 5; 44.
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2. Artysci u Orzeszkowej

Gos¢mi w grodzigéiskim dworku pisarki bywali réwnie wybitni artysci. Jak
zapamgtata Eliza Orzeszkowa chwile artystycznej wspotgraazezbiarzami Czestawem

Makowskim, Henrykiem Kua czy znajomé& z malarzem, Antonim Kamiskim?

Portretowy ,wieczor rzezbiarski”

Jak Eliza Orzeszkowa poznata wybitnychzbiarzy Henryka Kue®® i Czestawa
Makowskieg8®? Artysci sami zglosili s} z pragba o maliwosé wykonania rzeb
portretowych wielkiej pisarki na konkursowe wystasatuki.

Kuna wykonat projekt popiersia, a pomnik jego dhddstoneto w roku 1938
na warszawskiej Pradze (Il. 1., HK). Makowski zgpktowat ptaskorzebe portretowg do
swojego stynnego cyklu medalierskiego 1200. znakmitii polskich; plastycznego panteonu
ludzi nauki, literatury i sztuki. O 256. pracy kamkowej, wystawionej w Salonie Sztuki
Wotowskiego w Warszawie: ,,Medalion. Eliza Orzeszko1908” (ll. 1., CM), pozytywnie

rozpisata si krytyka®’, a wdzéczna pisarka podarowata Czestawowi Makowski€zuaiciela

potegi.

® Henryk Kuna -ur. 16 XI 1879 r. w Warszawie).z17 XIl 1945 r. w Toruniu; polski rzbiarz
zydowskiego pochodzenia, pedagog sztuki. Syn AdamiayK Leonii Bywalskiej poctkowo uczszczat do
szkoty rabinackiej w Grdjcu i Ciechanowie. W 1900azpocat studia na ASP w Warszawie w pracowni Piusa
Welonskiego, potem uezszczal na ASP w Krakowie do klasy Konstantego La€zdOzenit si z aktorly
Stefani Ewg Krauze i przyyt chrzest. Zatoyt Stowarzyszenie Artystow Polskich ,,Rytm” (192231). W 1931
r. Kuna wygrat konkurs na projekt pomnika Adama kikevicza w Wilnie. Od byt 1936 r. profesorem
Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, a w r. 19%szymat posag profesora uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu. Por. H. K u b a s z e w s kHenryk Kuna [hasto w:] Stownik artystow polskich
dziatajgcych w kraju i zagranig t. IV, Wroctaw 1986, s. 358-362.

8 CzestawMak ow s ki -ur. 13 VII 1873 r. whlinie, zm. w 27 XIl 1921 r.; polski rzbiarz,
medalier. Po ukiczeniu szkoty w Lublinie, od 1891 r. studiowat w i&zawie w Szkole Rysunkowej Wojciech
Gersona; rysunek, malarstwo i #be w klasie Ludwika Pyrowicza, Teofila Grodeckiegand Woydygi. W
1900 roku kontynuowat studia w Istututio di Befleti w Rzymie, zwiedzit cate Wiochy. Od 1901 r. diowat
medalierstwo w ASP w Monachium u Syriusza Eberlegdym samym roku rozpogkprac jako pedagog.
Specjalizowat si w ptaskorzebie portretowej Wykonat portrety m.in. SiroszewskieReymontaZeromskiego,
Swietochowskiego, Dygasskiego, Barcewicza. Por. K. Mikocka—-RRaeb ow aCzestaw Makowski
[hasto w:]Stownik artystéw.,.dz. cyt., t. V, Wroctaw 1993, s. 353-355. Por, V/zs. 325.

8 por. ,,Kurier Warszawski ” 1909, nr 128. Por. ri€uLitewski” 1908, nr 213, s. 2.
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Aby zaoszczdzi¢c sobie sporego dla niej trudu pozowania, pisarkespodziewanie
zaprosita obu artystow w tym samym terminie: ,,2ddawny zbieg okoliczioi” napisze nie

bez rozbawienia do przyjaciela, Tadeusza Bochwica:

Rozbita s¢ nade mn szkuta z rzezbami.

Onegdaj otrzymuj list od Makowskiego. To juartysta znacznej stawy Prosi o trzygodzinne
posiedzenie; jeeli zgodz sig, przyjedzie.Trudno trzech godzin pod dachem swoiodmowié
stawnemu arty$cie. Napisatam, aby przyjechat za dihe Wpadnie na Kune, ale lzda jednoczenie
lepi¢, wigc mniej czasu mi zabios.

W gruncie rzeczy to dla mnie tylko bezowocneezrenie i znudzenie i z dwojga zlego
wolatabym jui malarzy nk rzezbiarzy. Ale trudno. Kady musi za winy swoje pokutowallz, V,

s. 13), [wyr@nienie - M1J].

Zdarzenie miato miejsce 12 IX 1908 roku i nievBa Orzeszkow mysl o wielkiej
sztuce w dworku grodziskim, co wyrazita w kcie z 10 [23] IX 1908 r.. ,,RZbiarze obaj
pojutrze przyjad. Stara sie bede od nich uwolnt jak najpedzej” (Lz, V, s.14).

., Wieczor rzebiarski” autorka opisuje jako nudny. Nimiaty, 26-letni Kuna nic nie mowit,
Makowski z kolei gkat sk. Jedynym wesotym momentem, byto przychodzemiejomych,
Z miasta, ktérzy widgc znanych rzebiarzy gdzili, ze ,,panowie na konsulium przybyli”,
a Orzeszkowa ,,pozowata jaina Lotowa w stup soli zamieniona” (Lz, V, s. 18).

Z satysfakgj pisata Bochwicowize ,,Obaj ci panowie utrzymyjze pozug im dobrze, co
robok utatwia iprzyspiesza (a nie jak inne panie - zabawne higtoboyminach itp. [...] Ja
za [...] o czym innym m$le i ani dbam o to, co oni tam ze mozyni. Popiersie Kuny te
na wystaw idzie.(Lz, V, s. 19).

A w nastpnym jw liscie z 14 [27] X1 1908 r. z radoiag napisze przyjacielowize:

Z jednym (rzebiarzem) ju rzecz skéaczona. P. Makowskigka st w mowie, alerzezbi bez
zajaknienia. Zna¢ reke wprawna i pewna siebie Patrac, zdaje s, ze tegliniane usta zaraz mowé
zaczm i w glinianych oczachswieci jakby potysk [wyr6znienie - M1J].

Skonczywszy byt tak zreczony,ze przez pét godziny nie mogt maésM ...] Medalion lgdzie odlany
w gipsie, potem w Beie i oddany n@grudniowg wystawe rzezb w Warszawie [wyréznienie moje
MIJ].

Kuna przebywat w dworku pisarki na przetomie 1908909 roku. Wrdd licznych
daréw jubileuszowych, ktére Orzeszkowa otrzymala wwzeniej, w 1907 r., z okazji 25-
lecia pracy tworczej, znalaztagcsizezba - Irydion Kuny. Dzis mazna g ogladat w Muzeum

Narodowym w Warszawie.
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Wanda Nusbauméwna, mioda m a | a P’k a raddcia przekazywatag w imieniu
przyjaciotek pisarki, ciesr sk z powodu trafnie dobranego prezentu. Wspominzéa,
rowniez: ,,P. Kuna ogromnie kamkPanitki wzruszony — szediwy, ze ma rzecz cléo
jedmg w domu Panitki kochanej!” (Lz, V, s. 330). Z drapistrony, ciekawi nieufrid
Orzeszkowej wobec przyjaciotek - pisata do TadauBachwica: ,,mam ich 47, ktére rok
temu bazowego Irydiona ofiarowaty, ale przeddmy z nich szybki swej duszy nie otwieram”
(Lz, V, s. 14).

Pisark wyrozniata gégcinnasé i talent psychologiczny. Henryk Kuna podczas pracy
nad rzebg portretova, w obecnéci Wandy Nusbaumoéwny i Orzeszkowej, byt ,,bardzo
skromnym, niémiatym, a przez to maloméwnym”. Radajsytuac towarzyslk gospodyni
zainicjowata wyklejanie zielnika z florianowskiclwlatéw (Lz, V, s. 20). Artysta detzyt
do pa i wykonat z suszonychkwiatow przélicznego ztoto - purpurowego kolibra
i brzydkiego motyla. W ten sposob théarz znalazt z pisagkwspolny gzyk.

Wieczorami, Orzeszkowa, Nusbauméwna i Kuna wykilégbbrazki, tocgc swoisty

symboliczny dyskurs:

[...] przez ca4 reszt wieczoru kleitam w towarzystwie dwojga mtodych pmanikéw swoich. Dziwne
dziwy zaczlismy z klejeniem tym wyprawta Wandka wykleita chatk z ogrédkiem, ja atzke,

a p. Kunasowe w suchych gakziach siedgca, wszystko to z listkow, ptatkow i trawek. P. Kuna
utrzymuje,ze w tej sztucenowe drogi nam ukaza} bo pierwszy zact kolibry wykleja¢ (Lz, V,

s. 25).

Secesyjny symboliczny kod - ,,rajski ptak pana Kuny’ - wyabz zakamarkow
pameci pisarki wspomnienia ulotnych, széliwych, gwarnych, letnich chwil gglzonych
wsrdd bliskich we Florianowie, a tak w Rakowie, gdzie ks. Hieronim Drucki -Lubecki
wygtosit wierszowany toast na czekElizy Orzeszkowej (Lz, V, s. 331).

Nostalgicznie kaczy sk list z 17 [30] Xl 1908 r. do przyjaciela pisarkiadeusza
Bochwica: ,,Jak szybko ziote kolibry przelatujznikajg. Niezupetnie; pozostawigj
w duszy purpuw” (Lz, V, s. 20 i 25).

8Wwanda N usbauméwn anamalowata ostattigiguisarki w 1910 r. Zob. E. Jankowski
Eliza Orzeszkowalz. cyt., il. 79.
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Orzeszkowa jako przyczynek do portretu

Antoni Kamieiski® zyskat szczegéln sympate Elizy Orzeszkowej. A jaka byta
historia peknego portretu pisarki?

Edmund Jankowski, niestrudzony badacz tw&cz®rzeszkowej, opisal niemate
zamieszanie, jakie nasgito po nabyciu przez dr Henryka Nusbauma znakajuitgortretu
pisarki, wykonanego gglem przez Antoniego Kamiskiego (ll. 1., EO)

Podziw dla artyzmu wykonania szkicu pisarka wyeagv liscie z 21 111 1901 r. do
Jadwigi Holenderskiej z Nusbaumoéw: z,Aama dziwg sie, jaka sita intuicji zdotat on tak
odgadnc¢ i tak mi na twaravydoby¢ cala dusz. Samg siebie czytam na tym portrecigak
z otwartej ksigi” * [wyréznienie - M1J].

Opinii tej nie podzielat jednak sam artysta. Nieaadlony Kamiéski planowat podobno
zniszczy swe dzieto. Obawy mogty By uzasadnione. Dekadent siynz tego, ze
dopracowywat swe obrazy do najdrobniejszych szddegd wielokrotnie niszczyt, w jego
opinii, niedoskonate szkice. Odbierano go dwiecie artystycznym jako ekscentryka
w czarnym kostiumie dekadenta, nadiikgego dziwaka. Barwnego artgstiwiecznita na
swoich obrazach Olga Bozieka.

Mozliwe, ze Nusbaumowie, chragé przed zniszczeniem znakomite studium ponvetmamowili

samy Orzeszkow do odzyskania szkicu.

8 Antoni K a m i en s k i (1860/61-1933) - rysownik, malarz, grafétudia malarskie odbyt
w Petersburgu oraz Académie Julian w Rarftu tez studia rzeébiarskie). Portretowat ,,polskie znakonito
wspotczesne chwytane pod pierwszym ierdem, przy zagciu, w otoczeniu codziennym”. Zob. J. Wi e rici
s k a,Kamieiski Antoni[hasto]. W:Stownik artystéw polskich. 1ll. Red. J. Maurin-Biatostocka, J. Derwojed,
Wroctaw 1979, s. 327-328. Zostali przez niego uwigeni malarze: Podkowski, Patkowski, Witkiewicz S.,
Mehoffer, Falat, Laszczka, Wysjiski, Boznaiska, Okui, Kostrzewski; pisarze: Sienkiewicz, Orzeszkow (ro
1901, szkic zniszczony po 1939 r.), Plug, Konopajckaukowcy: Sktodowska-Curie i aktorzy. Antoni
Kamienski mieszkat w Warszawie, byt przedstawicielem digdyzmu w sztuce. Ignacy Matuszewski pisat
0 nim, ze postugiwat si technilg jako srodkiem do wypowiadania pomystéw literackich i znausie do tego
przyznawat, twierdgc, ze jest literatem - pogt ktéry zamiast stowazywa linii. Jego pracami interesowaty si
.L'lllustration”, ,Monde lllustre”, ,The Graphic”.Zob. l. Matus ze ws ki, Twércgoi twércy. Studya
i szkice estetycznoliterackie, Warszawa 1904, 8:-3k34.

9 Cyt. za: E. Jankows kEliza Orzeszkowalz. cyt., s. 428.

23



Sporny portret znajdowat 3u sii u doktorostwa Nusbaumow w Warszawie, gdy Jadwiga

niepokojem informowataze: ,,Kamiéski nie zmienit zamiaru zniszczenia portretu Pdajwrybiera

si¢ do rodzicow z wizyd, boje sie tylko, czy nie kryje si pod towarzyskim ptaszczykiem inny cgl”
Pisarka zaprzeczatagby miata péredniczy¥ w zagineciu szkicu, a rozalony tym

oszustwem artysta odpisat jej wdie 3 V 1901 roku:

Przerazita mi Pani piszc o swoim portrecie! — Nikt mnie go nie oddat. kinjo mnie ju nie
odda. Znam ich przecie [...] Rysunkiisa prawach fotografii i kstek — mana je krd¢ [...] nie szkoda
mi  rysunku, bo zly byti powinien byt &yzniszczony. Zostawitem go w nadziei zrobienia
drugiego trzeciego, dziegego[...] Teraz jeszcze jedna zla rzecz, jeszcrenegrzech wolaLy
o pomst¢ do nieba bdzie bhkat sk wsrdd ztych ludzi. — Pokutowabede za to cgzko - nawet po

$mierci®.

A jaka byta dalsza historia znakomitego portmetglem?

Wykonany podczas kilku posiedzev Grodnie w dniach 16-18 Il 1901 r. szkic,
zostat zniszczony podczas wojny. Ukryweg sé przed gestapo Jadwiga Holenderska oddata
portret na przechowanie znajomym, ci, w obaw,Eliza Orzeszkowa jest na nim zbyt
podobna doZydéwki, zniszczyli dzielo Kamieskiegd®, nalezace do cyklu kartonéw:
,,polskie znakomiteci wspoétczesne chwytane pod pierwszym xgrdaem, przy zagiu,

w otoczeniu codziennymi®.

Spotkania z artystami, a witdwie wspoipraca w tworzeniu ich dziet, pokazujsaplc
od drugiej strony, jako podmiot interpretacji. Nigkla estyma i onigmielenie, tak mana
by okreili¢ emocje, jakie towarzyszyty w ogole kontaktom miciahartystow z pisargkstang
(Kuna, Makowski, Kamigski to przyktady nieodosobnione).

Kamieaski sportretowat Elig Orzeszkow, podkrdlajac jej cechy charakteru, etyki
- trosk; o drugiego cztowieka, zaangavanie spoteczne. Kuna i Makowski stworzyli porgret
pisarki uznanej, naturalnej, dalekiej od minodesithlebiania cudzym gustom.
Jednomylnie artyéci Orzeszkowe] przyznali zaszczytne miejsce w pamee narodowych

znakomitdci literatury, nauki i sztuki.

I Tanve, s. 428.
2 E.Jankowski, dz. cyt., s.428.
% Tanmve, s. 418.

% Slownik artystéw., t. IV, dz. cyt., s. 326- 328.
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Il. 1., HK: Rzerba wg projektu Henryka Kuny (1908 r.).
Pomnik znajduje siw Parku Praskim.
Fot. Michat Daszyski.
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Il.1., CM: Medalion portretowy, Eliza Orzeszkowed(B r.)

z cyklu 1200 znakomitmi polskich, Czestaw Makowski
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II. 1., EO: Portret Elizy Orzeszkowej (1900rys. Antoni Kami@éski (szkic veglem).
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3. Temat artysty @Bracia, Krzak bzy Wielki, Mirtala, Zagadkg

Malarz

Temat niezrealizowanych aspiracji malarskich, nieynaworczej spowodowanej
przebywaniem w rodzinnym wiejskim mtgu pojawia s w Nad Niemnem(1887)

i Braciach (1895) z tomuMelancholicy Oba utwory w rény sposob podejmajproblem
emigracji talentow. Odmienny jest takw Braciach sposéb narracji oraz prezentasjiata
przedstawionego.

Zygmunt Korczyski ukaiczyt akademy sztuk pgknych w Paryu i tyko z wyjazdem
za grani¢ wigzat swoj artystyczny rozwoj. Przebywanie w Osowcgobwodowato
melanchok i zlos¢. Sztuka realizmu, konotowana w rozmowie z Teofilédzycem
sarkastycza metonimi przez zwrot: ,,zagony kapusty”, nie inspirowataudiita go
pretensjonalna mtodaona i przyziemni gsiedzi. A przede wszystkim dnaita Zygmunta
atmosfera trwapego odéwieré wieku kultu powstacow 1863 r. i celebrowania znakdw
martyrologii postania. Nie rozumiat uporu matki, dkmejowej Korczyskiej, ktora nie chce
sprzeda rodzinnego matgku i przyst& na jego propozyejzamieszkania w Paiy.

Zenon Hornicz, gtbwny bohat@raci, to utalentowany malarz, ktéry po wazeniu
elitarnej akademii sztuk ginych w Monachium przerwat karigrporzucit wielkomiejsk
atmosfe¢ bohemy, aby prze§ po rodzicach majek.

Obu bohateréw cechuje melancholia, poczucie, niemrea. Lekarstwem na ngd
Zygmunta miato b§ wskrzeszenie mitodaiezych uczda do Justyny. Nadzieje to ptonne,
poniewa Orzelska przez te lata dojrzata emocjonalnieswgjtopoghd uksztattowat si pod
wplywem Korczyiskich (Marty i Benedykta) oraz Bohatyrowiczéw (JaAazelma$>.

Czterdziestoczteroletniego Hornicza wiym@ dojrzata osobowsd oraz pozorna
akceptacja wyboru dokonanego przed osiemnastu IAtysukcesem zagdzat wsi,
Zapolank. Tu zatayt rodzire i przyszto nawiat jego troje dzieci (Wincenty 16 lat, Anielka
14 lat i 9-letni Kazio)Zona, Sabina, kobieta o dobrym smaku, skromna, Iszlaa i mylaca
wspierata artystyczne pasjecia, realizowane w niezwykly sposéb, bo przez arkhire
krajobrazu. Dworek Horniczow byt ¢gknym miejscem, z fantazyjnym ogrodem oraz

parkiem, przyjaznym domem dlagssadow. Zenon lubit smlza& czas na dtugich

% O ewolucji poznawczej Justyny w konfele spotecznym pisat: Tomasz Sobieraj. Tedeabuly
i, ,swiatopoghd”..., dz. cyt., s. 73-74.
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pogavedkach z wyksztalconym gsiadem Bolestawem Goérkiewiczem. Wychowat i
wyksztalcit Pawta, chtopca pochagego z ubogiej rodziny, gaiej - Filipa.

Znakomicie zastosowany Wraciach eksperyment narracyjny, w postanbnologu
wewnetrznego odstania konflikt wewetrzny Hornicza i dramaty innych bohaterow. Pisarka
zrezygnowata z narracji charakterystycznej dla pqmazytywizmu (narratora, ktory wygtasza
autorytatywne sy, prezentuje rzeczywistci powiesciowa ze swej perspektyw}) Pod
wptywem modernizmu, w narracpraci dochodzi do obiektywizacji bohatera. Portretu
Hornicza dopetnia opis miejsca zamieszkaniaywanych, a wiéciwie bezuytecznych
przedmiotow (zakurzone sztychy, ngizia malarskie sygnalizalj niemoc tworcg).
Artystyczny wystréj witrza dworku (arabeski nécianach) oznaczajprzestrzé artysty.
Wyglad Hornicza - ciemne witosy, broda krétko przystaya, wczénie postarzata twarz,
plecy przygarbione konotwgmartwienia bohatera.

Psychologs postaci i dramaturgi sytuacji tworzy ja nie tylko opis, ale monolog
wewretrzny. Mowa wewagtrzna to przede wszystkim skrywane negatywne emétgenicza
przepetniazal, ze Gorkiewicz caty czas oszukiwat go w kwestii wyazawienia swego
majtku i wyjazdu, do ktérego przekonat rowaiggo parobka — Pawta; innym razem czuje
obrzydzenie, widzc brudne ¢ce Filipka. Zygmunt Hornicz ndli o swojej zonie, ze jest
ograniczona, matostkowa. Nie @ z ng porozmawid o estetyce, bo ,,Ona rzeczy takich po
prostu nie widzi" (B,14Y. Malarz, przyttoczony codzienétia nadaje kobietom
animalistyczne okienia: Sabig nazywa ulegt owq, kurg, a jej siostt — ckts
malkontentk, osy, ktdra codziennie dgai go swymi ,,szpilkami”. Reifikuje je, okémjac ich
przyziemne rozmowy dialogiem ,,najjaejszych zotadkdédw”. Sabina, drobna blondynka o
biekitnych oczach, przyttoczona sprawami gospodarskpuostrzegata gra jako cztowieka
niepraktycznego.

Takie uwzgédnieniepsychologiczno-spotecznych uwarunkowaw prezentacji bohateréw w

prozie Elizy Orzeszkowej wynika zaczenia techniki punktow widzenia z monologiem

wewnetrznym %, Nie ma tu jednak rozbudowanych werystycznych@piy tak charakterystycznych

% Typy narracji w prozie realizmu podaga: M. G t o w in s k i, Powiei¢ mtodopolska. Studium
z poetyki historyczngiVroctaw 1969, s. 105, 124.

°"E.Orzeszkow®racia Warszawa 1948. Wszystkie cytaty z tego wydania.

% O teoretycznych zagadnieniach deskrypciji pisata:KDorwin—Piotro ws k @&roblemy
poetyki opisiprozatorskiego, Krakéw 2001, s. 22.

% Problematyk narracji w prozie pozytywistéw objait Henryk M a r ki e wic z. W: Tego
PozytywizmWarszawa 1978, s. 98-99 i 101-102.
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dla prozy realizmu, aleagsmpresje: malarskie oraz mysli bohateréw. Filiacje opisu przyrody w
kierunku impresji opisu mozna zauway¢, porownujc jego funkcjonowanie w prozie pisarki z
punktu widzenia semantyki. Na przykiad Mad Niemnemjuz na samym poaetku znajdujemy
prezentag okolicy i dworku Korczyiskiego z punktu widzenia narratora o nieograniczbny
kompetencjach poznawczych. W typologii opisu SewgryVystouch bytby to opis anarchiczny,

100

oparty na nieposkromionym wyliczeniu zjawisk z ramgpdjniajca — (,,Wszystko naswiecie

jasniato, kwitto pachniato [...] Wréd tej wesotej przyrody ludzie dziakze byli weseli*®).

O ewolucji opisu pisat Janusz Slaiski, zauwaajasc ze w pé&niejszej perspektywie dojrzalego
realizmu pojawily sj opisy angaujace punkt widzenia bohatera, stownie sygnalizowakiena
percepcji (widzenia, rozgflania s itp.)'®> Czy z takim typem opisu mamy do czynienia w
Braciach? Izabela Zeller zwrécita uwagna funkcjonowanie w ,,@0ej’ prozie E. Orzeszkowej
elementéw technik pisarskich charakterystycznych gintodych” - jak proza poetycka, narracja
personalna percepcja impresjonistyczna®,

Zbudowany kontrast reilzy malarskim sposobem aqdu $wiata meza jako ,,funkcji wanej
potrzebyzyciowej™* a mylami zony, ktére absorbuajtyko sprawy gospodarskie, motywuje nastréj
bohatera i odstania prawdziwe emocje iakoéw. Melancholi pogkbia z zachwytem ogtlany
przez Hornicza impresyjny, jesienny zachodist Bohater powraca wspomnieniami do mkmilo
gdy miat 26 lat i planowat z bratem, Wiktorem, sgt& Zapolanki, ale taki sam obrazfina natury
zadecydowat o jego przeznaczeniu.

Katarktycznym przeyciem dla wszystkich bohaterow noweli okazatag si
dwugodzinna wizyta Wiktora, ktéry.etlac przejazdem, odwiedzit Zenona po raz pierwszy
od momentu olcia przez niego matku. Wielki ,swiatowy cztowiek” (B,29) - jak go
nazywata Sabina — uosabia wszystkie zagma cywilizacji. Wiktor uwodzit Rozaji
odkrywat przy tym najwikszy zyciowy dramat tej mknej, utalentowanej muzycznie, bardzo
wyksztatconej kobiety. Przyczyrnrozgoryczenia siostry Sabiny byéaier¢ narzeczonego,

tuz przed wyznaczandag slubu. Dla flirciarza, bywalca salonowéwitowych oper, wiernge

105 WystoucH,iteratura a sztuki wizualn@Varszawa 1994, s. 26-28.

1E Orzeszkowalad NiemnemOprac. J. Bachérz, Wroctaw 1996, t. 1, s. 5-6.

123, stawin s ki, Opis w dziewitnastowiecznej literaturze polskiej:eaje encyklopedyczne
W: Tega, Préby teoretycznoliteracki®race wybranegt. IV. Red. W. Bolecki, Krakdw 2000, s. 249.

193 por. I. Z e | | e rProza Elizy Orzeszkowej w latach 1890-1910. Proglafeowo-artystyczndraca
doktorska napisana pod kierunkiem Haliny Bursgkyej-Stefaiskiej, Akademia Pedagogiczna im. KEN
w Krakowie, 2001.

104 Na taki malarski sposéb widzenia projektantki gotdw, Klary, zPrzygéd w nieznanym raju
wskazata Barbara Sienkiewicz, bagtajiterackie ,,teorie widzenia”. Cyt za: B. S i &kn e w i ¢ z,Literackie

,,teorie widzenia” w prozie dwudziestoleciagdiywojennegadPozna 1992.
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dawnemu uczuciu i mieszkanie na wsi z rodziostry, jesttmiesznym i sentymentalnym
wyborem. Pod urokiem brata byta rowhigabina.

Wiktor, zachowywat si cynicznie: emablowat obie siostry, séiizie ukrywajc fakt, ze
wkrotce powtOrnie sizeni ze znakomita pagti zamiast wspomirtadziecistwo i mtoddé
spedzone w Zapolance, przypomniat bratu jego niesmuzedbrazy w Monachium i zawod
mitosny, zakdczony ucieczi pewnej ognistej brunetki. Zenon zrozumiad,brat jest obcym
cztowiekiem, przyziemnym (,,nafaiejszym zotagdkiem”), zatraconym wélepej pogoni za
poklaskiem, karier i zyskiem. To spotkanie uleczylo go z chorobliveegknoty za
monachijskim stylemzycia. Po wyjedzie Wiktora, przegywa moment ekspiacji. Ten sam
jesienny obraz natury wydat muesnadzwyczaj mgikny. W panteistyczny sposob wyrazit
wdzieczna¢ Bogu za arkadyjskie miejsce na ziemi, docenit végrpracy.

Bracia to nowelka o dwuswiatach: wiejskim i wielkomiejskim, zagteniach
cywilizacyjnych i cnociezycia wiejskiego w zgodzie z natyrw polskich majtkach.
W prezentacji artysty-malarza Orzeszkowggsgta potechniki modernizmu.

Chat w nowelce nie ma podniostych stbw o koniecamoutrzymania ziemi
w polskich gkach (wNad Niemnem rozmowa Andrzejowej z synem), moralizatorskich
komentarzy narratora o obazku, przestani@®raci jest czytelne dzki ciekawemu zbiegowi
jaki zastosowat Orzeszkowak@mpozycji opisu prozatorskiego

Topotezja (opis miejscdy - opis drzew, jesiennego pejzai zachodacego staca -
tworzy rang uspéjniagca i stanowi dominart semantycznie scalmi catai¢'®®. Hornicz
podziwia impresjonistyczne zjawisko dwukrotnie: galwspomnienie, ktére zadecydowato
0 jego zyciowym wyborze i po wyjedzie, gdzie opis brata konotuje odnalezienia sensu
w egzystenciji.

Za pomog opisu, pisarka wskazata na ewoludjterackiej percepcji. Opis jest
znakiem psychicznej przemiany bohatera. Ten saienjeyg pejza-obraz wywotuje odmienne
stany psychiczne Hornicza: w migdg wywotat poczucieobowigzku; w wieku dojrzatym
- melancholie; w zakaczeniu noweli - symbolizuje odnaleziengzczs$cia i sensu
egzystencji
Trudno zgodz sie z odczytaniem Gegny Borkowskiej (sugerowanym zapewne opini

Marii Zmigrodzkiej, ktéra te préby uwata za nieudane): ,,Zenon Hornicz wtulony we

5B, Wito s zOpis narracyjny.., dz. cyt, s. 29.
%5 W ystouc hTypologia opisuW: Eadem Literatura a sztuki wizualn@Varszawa 1994, s. 25,
28 oraz 31-32.
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wrzosy wzgorza poczuje naptyw otuchy i ukojony zmaarliwg modlitwe do Matki Natury
[...] Matka — Ziemia z opowiadaniBracia uosabia pierwotny mit Ziemi, gdzie przyroda staje
sic obiektem wiary kultu, holdu, ale nie — adu estetycznegd®”. Odczytanie noweli tylko
w kontelécie mitu agrarnego zuba utwor i gtdbwn posté artysty-malarza prezentgego
swoj artystyczny talent wéaie wmalarskim, impresjonistycznym sposobiegladu swiata.

Finalowa scena, o ktérej mowa, rozpoczyrapszeprosinami wychowanka Hornicza,
Pawta, ktory chciat dla lepszej egzystencji, patajee wyjecha z Zapolanki wraz zgsiadem
Gorkiewiczem. Zenon wzruszykespetry wdzigcznasci postavg chtopca, poczut silekko, bo
,,dwie ciemnaici zalegajce jego moézg i serce troglsie rozwidnity” (B, 101). Usiadt na
mchu, pdréd rzadkich sosen i ze tzami w oczach zapatrzyhaikrajobraz: ,,klombami rosty
paprociebrunatne i cieliste, trzmieliny z lsémi rézowymi jak centyfolié®, jatowce krwisto
rdzawe. Parod sosen [...] staly brzozy cate ztociei giebiny lasu oddalone, zaptywsaje
cieniem, swiecity jeszcze gdzieniegdzistruga stoneczn, kotyszaca na fali ruchomej
purpur ¢ uwigdtych poziomek i jeyn” [...] Zorza wieczornastata nazachodzie jak sciana
krwawa ze szczytem rozptywagym st w ztocistaéci. Jejblaski rumiane i ztotawe ktadty
sie na polach i szty powietrzem nad polami, nad laskaarzuconymi po wzgoérzach, nad
dworem zapolaiskim, ktéry wyghdat jako bra z e k siel s ki wymalowany na tle
zloto-rozowym” (B, 101-102), [wyré@nienie i podkrélenie - MIJ].

Hornicz wiedzialze artysi sie po prostu jest, sztgkmazna tworzy wszdzie

(B, 98), ale w momencie ekspiacji pochylit glovku kepinie mchow suchych, skrani
dotykapc lilowego wrzosu ustyszat szmer- mowe ziemi: ,,skargi, ptacze cich&iewy
przewlekte, podobne do tych, ktére piastunkignoad kolebkami dzieci chorych [...] coraz
wigcej uderzé drobnych niby serc, ktoreyly, pracowaty, pracowaty, mowity talk,
opowiadaty...” (B, 103). Gdy Hornicz oderwat uchabaczyt sierp ksizyca i modlit sg; ,,0
zrodto zycia wszelkiego, jedyny zbiorniku wszelkiej wiedfy.] we wszechstworzeniu
Twoim wielbie smutek i ze czgiprzyjmug na ramiona” (B,104).

Braci mazna odnié¢¢ do komplementarnego kontekstu biografistyczn&go

Pierwowzorami bohatera mogli ynp.: przyjaciel pisarkiZmudzin — Nikodem Erazm

197G. B orkows k angtek ruskinowski w piiej twérczdci Orzeszkowejdz. cyt., s. 56.

1% Rosa centifolia- réza stulistna, odmiana hodowlana.

1990 kontekcie biografistycznym: J. S t a wiis k i, Analiza, interpretacja i warttiowanie dzieta
literackiega W: Tega, Proby., dz. cyt. s. 22-23.
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lwanowski'® (malarz, rzébiarz, literat, ktéry ukaczyt studia w Monachium), Kazimierz
Poniatowski* (ziemianin, z patriotycznej rodziny Fadkich, porzucit Petersburg, aby
przep¢ rodzinny majtek), o ktorym pisata Orzeszkowae lkedzie wzorem do postaci
powiesciowej, czy ceniony przez aiEdward PawlowicZ? (lekarz, malarz, zbieracz
Mickiewiczandéw).

Opis sensoryczny™ jako wiaciwos¢ malarskiego postrzegania bohatera,
synestezyjnéé¢ podziwianych przez niego zjawisk, dwér w Zapolantezym sielski
obrazek, zachwyt nadmpresja zachodu staca, ktéry daje impulspodswiadomosci do
wspomnid, to jak najbardziegstetyczny a nawetnodernistyczny oghd swiata.

Niejednoznaczni@& impresji opisu wBraciach objaéni¢c moze konstatacja Marii

Konopnickiej, ktoraZ powodu wystawy secesjonistow w Wiedanil895 roku, pisata:

S3 W naturzepewne dwietlenia, pewnestosunki barw, ktére przedmiotemmaterialnym
i nieozywionym nawet, nadaj jakby tchnienia duchowegol...]. [Maja racg] starzy pantéci [...]
Zaczynamy rozumiewymowe pol i laséw, wzgtych w melancholi ramy czdé, po prostu, jak w nich
bije serce, jak giz nim wypromienia ich wlasna istota.

Czy jest to wprosivrazenie optyczne czy mianowicie ttumaczenie zjawisk zestrznego
swiata na ¢zyk naszychstanéw psychicznych czy wreszcie widzenie wielkidpuszy Swiata, o to

mniejsza™ [wyréznienie i wstawienie moje — M1J].

W twérczaci grodnianki studia z natury odgrywaly znagca rok, bo mimesis

naturalistyczn&®, prawdopodobiégstwo loséw bohateréw literackicMelancholikéw analogia do

10 jwanowski, nagradzany w konkursach artysta (npbrsty medal na konkursie w Petersburgu)
podarowat pisarce rzzbe Irydionazktérej byta bardzo dumna. Lz, VI, s. 79 orap-481

ME OrzeszkowadoK. Poniatowskiego. Fod ank o ws ki, dz. cyt, Lz, VI, s. 408.

112 pisarka korespondowata z Pawlowiczem od 1888 tarykpisat barwne listy, przypomingj
Orzeszkowej czasy dzidmitwa. Por. Lz, VII, s. 395-397. Absolwent Peterskigj ASP pisat réwnie
melancholijne listy np.: ,,List Pani [...] przypomhiai [...] ulubiony Marche funebreChopina [...] Wszystko,
co mi byto blizsze z krwi i ducha odeszio na wieki [...] Wzrok dsémy zmusit m¢ wyrzec s¢ otdwka
i pedzla, ktore mialy b§ zadowoleniem i zasobem duchowym megmia”. Cyt. listu E. Pawtowicza do
E. Orzeszkowej z dn. 511 1899 r. pogap: E.JankowsKki, Lz, VII, s. 499.

13cytza: E. BalcerzaRpezja jako semiotyka sztukiTeksty” 1978, nr 5, s. 27.

MM.KonopnickazZ powodu wystawy secesjonistow w Wied@yt. za: B.Bobrowsk a,
Cykliczndgé a ikonosfera — literacki efekt galeriwv zbiorze: Cykl literacki w Polsce Red. K. Jakowska,
B. Olech, K. Sokotowska, Biatystok 2001, s. 115.
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doswiadczeér odbiorcy dawaty czytelnikowi wie@zo swiecie i wbrew pesymizmowfin de siécleu
miaty dziat& katarktycznie.

Muzyk

Utworami w catdci paswieconymi artystom-muzykomasKrzak bzu(lskry (1898 r.),
Wielki (Melancholicy1896 r.) oraMoment (Chwile 1901 r.).

Grazyna Borkowska podatdpiewaczk Anje¢ Lind z Krzaku bzu jako doskonaty
przyktad artystki przeywajacej samotn&t. Kobieta urodzona gdZead Niemnem, pomimo
wielkiej kariery nie mae stlumé nostalgii za domem®.

Spiewaczk poznaje czytelnik u szczytu jej stawy. \Bige zyskata staww Paryu, dziki
dyplomacie dworskiemu, wicehrabiemu Raulowi de Boieay zyskuje uznanie wiefkie]
elity arystokratow-melomandw. Wygtuje wérod lubionych krzakéw bzow, artystka wplata
je we wiosy i tak nazywagjpublicznég¢ — ,,Krzak bzu”. Anja - ,,najpkniejszy wswiecie
mezzo-soprart*’ - nie tylko perfekcyjnie opanowata techaikpiewu, ale jak czytamy:
, Artystka sprawiata rozkosz dwém naraz zmystonzkim: stuchowi i wzrokowi*'® Pickna
diwa wzbudzala zainteresowanie cynicznych adoratotiednym z nich bykonaty Raul,
ktory zaproponowat Anji romans w zamian za promaeajej talentu, wsfpem do
swiatowego sukcesu miat bywyskep w stynnej wioskiej La Scali. Po wigiu dyplomaty

z hotelowego pokojépiewaczka ustyszata ¢uki gtos nugcy jej are koncertovd. Muzyka
pozwolita zamierdi upokarzajce stowa Raula w ward6, jaka niesie dla artysty sztuka.
Samotna Anja §wiadamia sobieze tego wieczoru wieluddzie zasypia,,z jej obrazem pod
powiekami” (Kb,137), a ona sama rzecz§oie jest stworzona do sztuki i prawdziwej
mitosci. Zapach bzu, rozchogzy sk z jej hotelowego pokoju, staruszce przypomina
nadnieméskie strony. Wnuczek - postugacz hotelowy nie gtenjuz rodzinnych miejsc.
Anji spotkanie sdziwej krajanki przywotuje obraz z dziéstwa. Obie przeywaja dojmupca
nostalgé za krajem. W nocnej ciszy, paitz na rozgwiedzone niebo, ziemska gwiazda

- Anja Lind - modli s¢ jak w dziechstwie czynita to jako Ania Lipska.

15 0d plataiska koncepcjamimesis- Zofia M i t o s e kTeorie badé literackich, Warszawa 1995,
s. 39. O przemianaamimesispisaty: B. Kaniews ka, A. L e gzeyn s k a,Teoria literatury. Skrypt dla
studentow filologii polskiej(studium zaoczn@pzna 2003, s. 27-28.

1% G.Borkowsk a&udzoziemkidz. cyt., s. 172.

HE Orzeszkow#&rzak bzu.W zbiorze noweliskry, t. Il, Warszawa 1907, s. 119. Wszystkie
cytaty z tego wydania,chg stosowane skréty: KBfzak bzu nr strony.

"8 Tanve, s. 125-126.
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Janina Szczmiak w Wielkim analizowata problem przemiggej stawy artysty,
odrzucenia przez spotedmtwo genialnego skrzypka. Samotny, schorowany adaelow
przezywat lek egzystencjalny i dramat przeznaczenia. Juliuggyninie przypuszczake
droga od stawy do zapomnienia, utraty wszystkigbkimh jest tak krotka. Genialny artysta
mieszkat w wielkim migcie, w luksusowym, opustoszatym pokoju hotelowywiadomie
uwiodt Henryle, kobiet, ktérej juz nie kochat, co wprowadzito go w stan jeszczekazego
przygrebienia. Dopiero chorobacki uniemaliwiajac wirtuozowslg gre i skionita go do
refleksji na temat przemijaldoi stawy. W pustym pokoju skrzypek modliesu kresuzycia
szukat stéw wielkich i wiecznych, pocieszenia wigiet'®.

Anna Wietecha, poruszg omawiany problem wVielkim zauwayta, ze geniusz artysty
manifestuje si w jego nadzwyczajnym stosunku do instrumentu deja jaky ma muzyk nad
ciatami i duszami stuchaczy. Stawa gwe st z pychy, , kaptaskim” przekonaniem
0 postannictwie zvdazanym ze sztuk Jednak to c i s z a inspiruje skrzypka najbiaidz
pisze badaczka, przytaczajtc refleksg za Aneg Mazur i Janem Tomkowskim: muzyka i
cisza przywotyj melancholijne rozwgania o stracie, awiadamiajc paradoks procesow
zachodzcych na tarczach ,,psychologicznych” zegaf@wmotywup bohatera do buntér-

Opowiadania pokazgj pewien paradoks. Arfgi swiadomi afektotwoérczej mocy
sztuki sami déwiadczaj oczyszczajcych wigciwosci muzyki. Anija z Krzaku bzu
odnalazta sens w sztuce i powrdcita wspomnieniaondziechstwa. BohateWielkiegq gdy
zachorowat na tyfus, stracit wszystko. @gili go dawni znajomi, publiczrig, narzeczona
wyszta za mz za bogatego rywala, obawdaj sk nedzy i zycia w cieniu niestawy gra.
Juliusz pokonat choreb Jednak po pobycie w sanatorium diugo jeszczeylexapalenie
nerwu mesnia reki, z trudem powraca¢ do wirtuozerii w grze na skrzypcach. Jednak ju
podczas pierwszego koncertu po przerwie bohaterpkosuje sobie doznane upokorzenia
w mistrzowskiej improwizacji, oggajgc szczyt swych madiwosci artystycznych, porywa gr
publicznag¢, a przede wszystkim pokazuje swoj talent niewiemazeczonej. Sztuka nie
chroni przed grag $mierci, nie zapewnia bezinteresowne] przya nie odstania przed

agnostykiem sensu bytu, ktéry nie odkrywa przycayego sceptycyzmu, bo nie otworzy si

119 3. Sz cz é&niak,Dylematy egzystencjalne w ,,Melancholikach” Eliag&zkowejW zbiorze:
Twérczaé Elizy Orzeszkowgeflz. cyt. s. 231-241.

A Mazur, J.Tomkows kKrélestwo starych zegaréw. Mgnie o czasie w gaych
utworach Elizy Orzeszkoway/ zbiorze:, Lalka”..., dz. cyt., s. 148.

ZLA Wiete ch aP wrét poznania, Wielki” Elizy Orzeszkowej jako gtos w dyskusji nbistéw

pozytywizmu o muzyce i jej Wtavasciach.W zbiorze:Sekrety Orzeszkowejz. cyt., s. 338-351.
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na metafizycza prawd i jednostkowy altruizm — konstatowata zakeenie Wielkiego
Halina Bursztyiska %%

Indywidualizm, czyli artystyczne pary (Mirtala, Zagadka

Mirtala i Artemidor Mirtala, 1886 r.), Janina Skierska i Bohdan Olskagadkaz
tomu Chwilg 1901 r.) to literackie pary artystow, na przykdedktorych Eliza Orzeszkowa
porusza problem trudnych zygkéw dwu wybitnych indywidualriei. Wedlug Waldemara
Okonia okres popowstaniowy cechowato zmniejszanigby utwordow literackich w caki
poswieconych tworcom sztuki. Takiego stanu rzeczy badamatrywat w intelektualizacji
procesu tworczego oraz wypteniu Elizy Orzeszkowej przeciwko romantycznemu
,fozwichrzeniu” artysty. Lata 1863-1890 w omawijartematyce cechuje wg badacza
arystotelesowska, mimetyczna koncepcja sztuki, avekt,,bycie artysf’ podlega ztaonym
procesom natury psychologiczno-spotecZiej

Tytutowa bohaterkdirtali, ludowa artystka, utalentowana hafciarka fascyrnawse
zakazan kulturg staraytnego Rzymu. Z wrdiwoscig artystki podziwiata klasyczne gkino
Wiecznego Miasta - kultury, kojageej st z balwochwalstwem, zepsuciem, a przede
wszystkim podbojem narodu Izraelskiego i zniszozenderozolimy. Przewodnikiem miodej
Zydowki po swiecie wielkiej sztuki byt znany, niezwykle przygtg, pewny swego talentu
malarz, Artemidor. Mirtal, narzeczos Jonatana - bohatera spod Jerozolimy — nieoglgast
do tego antycznegéwiata przyciga sama istota artyzmu: beztroska, stoneczna §asno
pogodna harmonia i ra@momentu kreacji, stanowia kraicowe przeciwi@stwo suroweci
i smutkuzydowskich wygnacéw — pisat Mateusz Bourkatfé
Z kolei Mirtala stata s przewodniczlk Artemidora poswiecie nieznanej mu kultury,
sprawiajc, ze pogromca niewgeich serc zakochatsw dziewczynie z biednego Zatybrza.
Zachwyt cenionej po obu stronach Tybru ludowejstktiynie wynikat tylko z ptkna sztuki,

a z postawy etycznej artysty. Beata Obsulewicz-Niska charakteryzgg Artemidora
zwrocita uwag na jego przynalaos¢ do opozycji republikaskiej w Rzymie za panowania
Domicjana. Byt on uczniem stoika Muzoniusza i wedizasad etyki stoickiejyczliwie
interesowat g kazdym cztowiekiem. W takiej postawie Mirtala odnajelygrawdziwe gikno.

121 Bursztys ka0, Melancholikach” Elizy Orzeszkowa) zbiorze:Cykl literacki w Polsce
dz. cyt., s. 141.

1ZW. O k on, [Hasto:]Artysta W: Stownik literatury polskiej XIX wiekualz. cyt., s. 44-45.

124M. B o urk an eSztuka i artyci w ,,Mirtali” Elizy Orzeszkowej,,Polonistyka” 2010, nr 10, s. 52.
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Uroda Mirtali zaintrygowata malarza, ale najbargzleceniat jej talent dekoratorski oraz
wielkie mazliwosci artystyczne i namawiat, byaglyta do stawy artystycznej wzorem malarki
Jaji z Kryzykosu. Grek-Artemidor nie byt w staniatzyma przy sobie ukochanej
horacjaskimi strofami (,,Pij wino i dtugich nadziei nieadaj”, Carpe diemh. Jonatan,
zachowanienyotnierza wzbudzat w Mirtali odrgz Artemidor naleat do znienawidzonego
przez Zydow swiata plugawych pogan. Artystka rozdartacdzy sprzecznymi warkgiami
swiadomie wybratdmieré, ugodzona przez Jonataiveictym mieczem?.

Zwigzek stawnej malarki z utalentowanym ppgest tematem nowelZagadka.
Nienawidz masek, gtupich poziot, ptytkiej politury - deklavat Bohdan Olski mtodziutkiej
mieszkance wsi Liliowa, ktgrakurat spotkat na warszawskiej ulicy. Bardzo miela jest
mowi¢ nieprawd myslata Cecylka, nie mogta zrozundiedlaczego ten stawny autor ukrywat
przed nj swoj zwhzek ze Skierski pobyt w raiku na ziemi ( wsi Liliowej). Stawna
malarka, pgkna kobieta w oczach dziewczyny przypominata malowwv@osg. Cecylka
podziwiata o kilka lat stargzprzyjaciotle, sierot, patriotke, ktora wytrwale dzyta do
sukcesu. Z Bohdanem mieli wspdlrie:agauka, praca, takie same ideaty. Na jesie
kobieta miata zostajego zong, ale martwito § to, ze od ostatniej podéy w glgb kraju
narzeczony stat similczacy, zgorzkniaty i melancholijny. Skierska upatrp@wodu takiego
zachowania w sprawach m#owych lub kryzysie twérczym. Bohdan Olski zgcbhyc
zagadlg dla niej i dla siebie.

W utworach pisarki o artystach uzdolniony, wiay twérca przenosi intensywso
swoich dozna w skaiczony ksztatt dzieta. Na przyktadzie dwu utworowdznych okresow
mozna zauway¢ zmiare w ujeciu problemu indywidualizmu artysty. Wirtali odmienne¢
artystow wynika z dzigkych ich ré&nic kulturowych: np. sztukazydowska zakazuje
batwochwalczego przedstawiania postaci ludzkich,grecka odwrotnie — giyta do
idealizacji, harmonii w proporcjach ludzkiego cigjako ideatu pjkna. Konflikt etyki
i estetyki w sztuce nie przektada sia pozyag} artystow w stargytnym Rzymie, oboje g
cenionymi rzemignikami niezalenie od wyznawanych pagléw politycznych — Mirtala
i Artemidor naleg do narodéw podbitych.

W ZagadceOrzeszkowa pokazuje dwuznaczé@tyczry indywidualizmu twércy - z jednej

strony jako ekspres;ji talentu, z drugiej wyrazucsiikvego egoizmu.

1B Obsulewicz—Niewiis k aRzymscy bohaterowie Elizy Orzeszkowaplin 2003, s.
119, 315-317, 408-409.
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Egoistyczny indywidualizm — pisat Marelgleinski, cytupc stowa pisarki — zrywat bowiem
wi¢z taczaca cztowieka z blinim, z caltym swiatem przyrody. Pfne utwory pokazuj
niemaznoi¢ zjednoczenia ludzkich jai ze wzgédu na indywidualizm charakterd®. Janina

i Bohdan zZagadkito dwoje indywidualistow, ssstawni, utalentowani oraz egocentrycznie
skoncentrowani na ,,byciu artyst

Okon zauwayt, ze dokonata si deprecjacja bohatera literackiego, ktory staljiesiin
z wielu postaci utworu, prezentowamvg ztazen estetyki H. Taina jako indywiduals®
ksztattowana przezrodowisko, wychowanie, epek Cha literatue tego okresu ezto
cechuje postromantyczny kult talentu, geniuszuemgji (np. Kraszewskiegaidaz 1877 r.,
Kochajmy st z r. 1870) to indywidualizm twércy wyznacza wattalzieta jako ,,skrawek
natury widzianej przez pryzmat temperamentu” (Ba}f4'.

Inaczej nk pozytywgci, pokolenie kaca wieku upatrywato powotania artysty
w kulcie Absolutu, stibie czystemu Rknu (,,sztuka dla sztuki”’). W ndly tych zal@en
sztuka zostata uwolniona od zobgran wobec spotec#estwa, narodu, moraldoi, stata s}
najwyzsza religi, a jej kaptanem byt artyst&. Jak te zmiana estetyki w sztuce wplgnna
tworcza¢ Elizy Orzeszkowej i prago artystach?

W ,,p&nej” tworczaci pisarki artysta (przede wszystkim muzyk) stage gtownym
bohaterem utworu, w samotud przezywajacym blaski i cienie swej popularém, snupcym
refleksje o vanitatywnym charakterzwiata i znikomdci artystycznej stawy. Zmieniacsi
takze poetyka utworow. Domingijutwory o zwartej kompozycji, zbudowane z impresyili
postaci, czsto g to nowele, ktérych gtéwny problem wyi@ metafora zawarta w tytule
utworu Krzak bzy Wielki, Zagadkd. Jednak naley zgodzé sic z Marip Zmigrodzk, ze
., p&na” twérczaé pisarki byta reakej na modernizitf®, melanchok fin de siécléu, a nie
wiaczeniem si pozytywistki w dyskurs estetyczny wspotczesio
Osxd taki zgodny jest tate z intencj autorkilskier, Chwil; Przedz ktéra motywacje podgia
tego tematu szczego6towo ofojita we wsgpie doMelencholikbw Bohaterowie Orzeszkowej

126M. Pa kcins ki, Tajemnica pénej tworczéci Orzeszkowej — préba diagnoziz. cyt., s. 299.

127\W. O k on, [Hasto:] Artystg dz. cyt., s. 45.

128por, A. Z.Makowie ck Modopolski portret artystyWarszawa 1971.

129M.Zmigrodzk a pisatae moralistyka Orzeszkowej Welancholikachma niewiele wspélnego
z estetyczag problematyl wspoétczesnézi. Por. M.Z migr o d z k aModernizm polski w oczach pozytywistki.
W: Eadem Przez wieki igca powigé. Wybor pism o literaturze XIX i XX wiekRed M. Kalinowska, E. Klak,
Warszawa 2002, s. 424-425.

38



nie stag przed takimi dylematami wobec sztuki, jak &ciyw powigciach Wactawa Berenta
Prochno (1903r.), czy Marii KuncewiczowejCudzoziemkg1936 r.). Wprawdzie Juliusz
(Wielki); Anna Krzak bz); Janina Zagadkd z wielkim wysitkiem dzg do perfekcji
w opanowaniu techniki: gry na skrzypcaépiewu; profesji malarskiej, pokoryg chorolg,
brak srodkéw finansowych, wtasne ograniczenia, ale sztok@ w ich rozumieniu pelai
funkcje utylitarg, a nie wyhcznie estetyczn Je&li metaforycznie stosunek artysty
miodopolskiego do popularda wyraza sobowtérowa para Quijote-Sancho Pansa (czyli
kaptan P¢kna contra wyrobnik shizacy bazkowi sukcesu, schlebigy gtupocie mas) to
muzycy i plastycy w ,,pinej prozie” Orzeszkowepgsiemake uzalenieni od sukcesu. Miar
ich wielkosci i szczscia jest ocena arystokratow, bogatej, wptywowejagiej, publicznéci
melomandw. Wprawdzie Juliusz mowi o sobie , kaplauzyki’, ale ma na mgi wptyw
muzyki na stuchaczy. Arfgi literatury pozytywistycznej nie ndleli o zaniechaniu
dziatalngci z powodu gibokiego przekonania o nieravosci oshgniccia Absolutu sztuki,
nie dyskutuj o postannictwie artysty w oparach kawiarnianegmuy nie topi smutkow
w alkoholach, magc mysli samobdjcze z tego powodu, jak Jelsky, Miller erténstein
z Préchna

Halina Bursztyiska pisata,ze pierwsze pokolenie modernistéw, z ktérymi Eliza
Orzeszkowa-agnostyczka peldj swiadomy spér w cyklu nowel (szkicow filozoficzno -
publicystycznych)Melancholicy swoim celem uczynito odgiie st od materialistycznego
monizmu poprzednikow, wyrajgce s¢ skrajnym pesymizmem (schopenchaueryzm) oraz
pytaniami o sens istnienia. Reak@ozytywistki byto poszukiwanigrodkow zaradczych
w etyce chrzgijanskiej, humanistycznym altruizmie, panteizmie. %a Tomaszem pisarka
sytuowata cierpienie i szegcie jako sktadniki poradku swiata, asekuracyjnie dystangacijsi
od zjawisk, ktérych nie mogta w pelni océnMelancholicy- zdaniem Bursztyskiej -
pierwszym, wyranym dowodem przelomu literackiego w pgdpch programowej

scjentystkt®,

¥4, BursztyiskaO ,Melancholikach” Elizy Orzeszkowej dz. cyt., s. 134.
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4. O muzyce i ,,muzycznsci”

Trudno znalé¢ utwor Elizy Orzeszkowej, w ktérym nie bytoby odwidtdo muzyki. Mana
postawé¢ dwa pytania. Jakie typy transpozycji muzyki nawsomazna wyr@ni¢? Najczstszym
odwotaniem do muzyki w prozie pisarki jest piosenkadowa. Jakie intersemiotyczne,

intertekstualn&’ petni ona funkcje?
Piosenka w prozie

Anna Martuszewska pisata mesniach ludowych, patriotycznych w prozie Elizy
Orzeszkowej jako elemencijezyka ezopowegt” Na potwierdzenie swej tezy badaczka
podaje przyktad griokrotnie powtarzanej w formie lejtmotywu e ChopinalLeci liscie
z drzew W Nad Niemnen(1888) cytowany incipit tej pi&i symbolizuje Ojczyze— Matke
w mogile.

Cytaty pigni ludowychkomentuja losy bohaterow np. mitg¢ par: Justyny i Jana, Anzelma i
Marty (Ty pojdziesz g@). Powstacze dzieje bohater6w starszego pokolenia Bohatgmiwi i
Korczynskich przypominaj piesni: Bywaj dziewcz zdrowe, ojczyzna mnie woldzumiata dbrowa,
wojacy jechali Za Niemen tam preczObowhzek i mitas¢ do ojczyzny wyraone zostaty w
Australczykuprzez stowa staswieckiej piosenkispiewanej przez Romana Darnowskied@m na
btoniu blyszczy kwiecieW Dwu biegunach(1898) Kalina Teofila Lenartowiczaw wykonaniu
Seweryny Zdrojowskiej symbolizuje optakiwanie laktory zgint w powstaniu, jej osobisgti
narodovy zatolx.

W noweli Babunia (Iskry, 1907) pién — kolysankaspiewana przez balgciwnuczkowi na melodi
poloneza wygrywanego przez stary zegar z kurantamowi aluzg literacky do Pana Tadeusza
pokazuje domowewvychowanie patriotyczne Staruszka nucita: ,,Dwor pod dipstoi biaty/ Pod
Piastowym gbem chata [...] /Nad nibocian gniazdko splata”, a Tadzionkay! frazy; ,, A w niejzije
lud zuchwalf (B,5 8-593).

131 O problemach intertekstualéw i intersemiotycznéci na przyktadzie przywotapiosenki w poezji
pisatP.Luszczykiewic3pkcia pogé. W: Idem Piosenka w poezji pokolenia ery transformaBjpzna
2009, s. 36 -52.

1 A.Martuszews k aPorozumienie z czytelnikiefo ezopowym egyku powigci
pozytywistycznej\W zbiorze Problemy odbioru i odbiorcydz. cyt., s. 201- 214.

13E. Orzeszkowa&abunia W zbiorze noweliskry. Nowelet. Il, Warszawa 1907, s. 58-59.

Skréty oznaczaj B-Babunia nr strony.
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Orzeszkowa, ktora wspominata wielogodzinne zmuszge] do nauki gry na
fortepianié>*zaréwno w domu jak i na pensji (i w swej surowegiie, nikte rezultaty tych
wysitkdw), czsto w kreacjach kobiet wykorzystywata motyw muzyczrak to okrélata -
,,dla podniesienia postatt. Fortepian i wirtuozowska gra na tym instrumencie wystuja
jako atrybut i atut wyksztatconej kobiety np.: JustynaNad Niemnenm(1888), Henryka
i Seweryna zAd astra(1904), Réa z Braci (1896), czy Katarzyna Sigmka z Rodziny
Brochwiczow (1885). Powigciowe opisy koncertow fortepianowych, ktére przyzmgch
okazjach odbywalty siw polskich dworkach ziemigkich, stanowity wany element pejzai
kulturowego, byty artystycznmanifestag pameci i tozsamdci narodowe).

Piesn religijna np. wMeirze Ezofowicz(1879) czyspiewy podczas Szabasu w domu
Ezofowiczéw stanowi niezledny element religijnej tcsamdci. Z kolei w utworach
poruszajcych problematyk tozsamdaci polskiej pod zaborangipiewanekatolickie motywy
modlitewne podkrélaja przynaleénos¢ narodow i wpisujg Si¢ w poetylke mowy ezopowej

Tomasz Sobieraj, pige o kinstlerroman, rozpatrywat funkcpiesni w kontelécie
idei romantyzmuoraz problemu egzystencjalnego Badacz wskazat za B. Pociejem na
intertekstualp funkcjge sonaty fortepianowej Beethovena granej przez Wagtgako
spowiedzi duszyRamietnik Wactawy 1871)>°.

Szczegoln role w prozie Orzeszkowej petnipiosenki ludowe funkcjonage jako znak
tozsamasci kultury biatoruskiej . Dotycz one gtéwnie problematyki egzystencjalnej
w Dziurdziach (1888) Np. wtedy, gdy wiejskie dziewczyny Zlowvie $piewap Pietrusi
piosenk Hili, hili, szare husi.. stanowica aluzg do samotnie mijagych lat Pietrusi po
odrzuceniu éwiadczyn Stepana Dziurdzi. lamolg w tym samym utworze odgrywa melodia
nucona przez starchtopke: balladaMatka syna z cicha nauczaje: ,,Czemu ty syokly nie
karajesz?* w tym przypadku piosenka petni funkdkompozycyjm stanowielement akcji
utworu i zapowiada nieszexie.

W opowiadaniuCier (z tomu Przedze 1903 r.) $piewana podczas dgnek pign Plon
niesiemy, plon¥(C,140-143*") petni r&norodne funkcje: urozmaica opis procesjizglrek
poprzez zabiegtylizacji folklorystycznej; charakteryzuje gtowgbohaterk. Ten element

,,muzycznéci” w kompozycji utworu buduje kontrast, akcentigj metaforyczne przestanie

134E. Jankows k Eliza Orzeszkowalz. cyt., s. 104-105.

1% E.Orzeszkowaisty t. Il, cz. 2, dz. cyt., s. 236.

13%B. P o ci e jRomantyzm a muzyka. 2¢dkbwka ,,Ruch Muzyczny” 1968, nr 14. Cyt. za: T. S o -
bieraj O prozie Mariana Gawalewiczaz. cyt., s. 69.

87 E.Orzeszkow &iei. Z tomu:Przedze Warszawa 1903, s. 140-141.
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utworu. Dwudziestoletni chorowity wiejski parobekelko (niemowa) na wiognuratowat
tomca w rzece Nastk Harbarowr, w ktérej skrycie od lat sikochat. Po tym wydarzeniu
zaczt jeszcze bardziej chorowa zmart, skulony w nawie kKgiota w trakcie proces;ji
dozynek. Ze scemnsmierci kontrastuj radosne gwieki piesni dazynkowej dobiegajce z dala.
Nastka zwyajzyta w konkursie wigcow dazynkowych, jst szagliwa, zakochana, radoie
spiewa: Plon niesiemy, plon!Skontrastowane muzyklosy Nastki i Niemko oddaj
melancholijne przestanie catego totzedze mowigce otragizmie ludzkiej egzystencji—

jak to okrélit Zygmunt Bauman - sz@Zciu w nieszczsciu.

Piosenka w prozie Elizy Orzeszkowe] petnizmérodne funkcje: mowy ezopowej,
stuzac wyrazaniu tréci patriotycznych; swiadczy o tasamdci narodowej i etnicznej
bohateréw; wyrza ich problemy egzystencjalne i buduje portret pslmgiczny; jest
elementem folklorystycznej stylizacji; stanowi onyglny $rodek artystycznego wyrazu

i celowo wyty element kompozycji utworu.
Katarktyczne witasciwosci muzyki

Na prekursorsk kompozycg MomentuElizy Orzeszkowej zwrdcita uwagKrystyna
Jakowska. Istotnenovum formy tego opowiadania polega symultanicznymeciy kilku
scert®® - na dwadzigcia lat przed Joycem i Dos Passosem, trzydizigrzed Choromaskim
- jak wynika z bad@nad symultanizmem Seweryny Wystotith

W opowiadaniu Moment*®, spiew wielkiej artystki zmienitzycie mieszkacéw
biednego polskaydowskiego miasteczka. Bohaterowie nie zataja wschodacego
ksiezyca, ktory w XIX-wiecznej sztuce symbolizowatchora dusz. Przyjazds$piewaczki
operowej stat gsiwydarzeniem w miasteczku.

Jakowska objmita, ze ugcie symultaniczne scen zawiera praegtéznych miejsc i sytuacii
ludzkich: Mendel, ktéry nie zauvwa kskzyca, bo jest zaty interesem i jegaona Ruchla

wyktdcajgca st o rozbity garnek; Chaim i Matka, ktorzy lgpiengdze, by oddadtug i nie

138 Na symultanicza kompozycg scen zwrdcita uwag K. J a k o w s k alNad kompozygj dojrzatej
prozy Elizy OrzeszkowejW zbiorze: Teopuecmeo Onuser Oogucewiko 6 3cmemuueckoM RPOCHMPAHCMEE
cospemennocmu. Red. S. Musienko i inni, Grodno 2011, s. 25-40.

1390 symultanizmie pisaly: S. W y s t o u chroblematyka symultanizmu w prozRgzna, 1981 oraz
K. Jak ows k aMiedzywojenna powig perswazyjnaWarszawa 992, s. 139-149.

140 Opowiadanie ukazatosiv ,,Kurierze Warszawskim” 1889, nr 118-122 i 12%1wyd. nasfpne

opublikowano w zbiorzeChwile, Warszawa 1901r.
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stract chaty; w ogrédku siedzi ojciec, skamienialy pasie syna; sparalbwana gdzarka
lezy w swoim t&ku; dziecko wolno idzie przez rynek, schylone padarem worka kartofli,
ktory niesie na plecach, nie widzi blaskuckgca stynnaspiewaczka w swoim zajezie.
Przezywa ona nieopisanrada¢ z powodu przyjazdu ukochanego, gdy wizyta okazige
snem, zrozpaczona artystka zaczypiewat. Pod wptywem ,,zgrozy i gki” w tym $piewie
pogodzeni Mendel i Ruchla dostrzegdisiezyc, Matka i Chaim przestajsic martwic
diugiem i stucha spiewu, wpatruygc sk w niebo; osierocony ojciec ptacze; spa@alana
kobieta podnosi gtowi widzi krzyz stopcy przed keéciolem. Spogjda na niego réwnie
$piewaczka. Artystka w tym momencie zmiedmew, ktory staje si,,szeroki i wspaniaty”.
Jakowska zauwgta, ze dobitna symetria tej kompozycji éi@duje ide utworu - cierpienie
jest wpisane w ludzk egzysteng, muzyka ma warkd oczyszczajca'*, a religia -
konsolacyja. Mozna w tym miejscu mma przywotga mysl K. Jakowskiej, by dookgdi¢

funkcje symultanizmu:

przy niewydolndci realizmu — jak s uwaza — wyhcznej skuteczn@i prywatnego
doswiadczenia, mgiwe i estetycznie trafna okazujegddy¢ narracja sigajagca do dawnych tradycji.
Symultanizm jest tej techniki najwyrazistrzym peaegm. Chodzi o swobedkomponowania tekstu

przy podmiocie o wyraych rysach autofd.

Eliza Orzeszkowa zapredniczyta symultaniczne ¢gie kilku scen zapewne z opery.
Autorka wAd astrg powiesci poetyckiej stylizowanej na opgrzastosowatatforme celowo,
objasniajac wspétautorowi dramaturgicariunkcje takiej prezentaciji bohaterd.

Sceny symultaniczneg scharakterystyczne np. dla XIX-wiecznej wioskiejeop (wywodz
sie jeszcze z teatryredniowiecznego; mansjony). Ceniony przez pisaBiuseppe Verdi

144 (Na przyktad finatowa

wykorzystywat je, by budowadramatyzm i ,,kuligt posté& czasu
scena w operzRigolettq inscenizacji Wiktora Hugdrol sie bawi, scenaspiewu Rigoletta

nad umierajca corky Gildg symultaniczne zostata zestawiona z wgsatia ksiecia). A

“!bidem s. 126-127.

142K, J ak o w s k aSimultaneity and its Antiwar Function, or How to i#rabout the Second World
War. W zbiorze:Between Lvov, New York and Ulysses’ Ithaca. JomtiiniWPoet, Essayist, NovelisRed.
A. Frajlich, New York-Torwa 2001, s. 40.

“3por. E.Orzeszkowhisty, t. I, cz. 2, dz. cyt. s. 179-194.

144 Wybitny kompozytor Bernd Alois Zimmerman nazywale® ,kulista forma czasu”, a z takiej

formy wynikata symultaniczna prezentacja scenzygtkie inne techniki.
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ekfrastyczny opiidy, oghdanej przez Wiktora Hornicza z teatralnego balkamajdujemy
w Braciach(B, 59).

KompozycjaMomentuswiadczy o muzycznii utworu. Sekwencja symultanicznych
opisOw cierpienia kojarzy size spiewem operowym — duetami (Mendel, Ruchla; Matka
i Chaim) i partiami solowymi (dziecko, choradzarka,spiewaczka), ktére w finale utworu
w symultanicznych sekwencjach twetzarmonijry catcsc.

BohaterowieMomentudoswiadczaj terapeutycznych wiaiwosci muzyki. Staraytni Grecy
dostrzegli wptyw muzyki na sferemocjonalg i etyczry cztowieka. Teoki ethosuzapocaztkowali
pitagorejczcy, rozwigt ja Damon, kontynuowali Platon, Arystoteles. Etos nuanmy wizat sk ze
skalami gtosu i harmoai Platon w dialoguTimaios objaniat: ,,Harmonia ma ruchy pokrewne
obiegom duszy w nas, ¥d dla cztowieka, ktory rozumnie muzykiywa, wydaje s pozyteczna, nie

dla przyjemnéci bezmyinej, jak dzk to bywa, ale Muzy datygjnam na tozeby pomagata duszo

poradku doprowadZii zestrajé ja, kiedy jej obieg przestanie bjarmonijny™*>.

Muzykoterapii poddawatagsama pisarka, Wwistachczytamy:

Bywajg takie wieczory cichutkie, w ktore siegdzsobie spokojnie w gciku, a ktora
z dziewcat na fortepianie gra [...] Lampa w salonie djeatto stabe, cisza w domu i za oknem,
Szopen czy Mendels]Js]o [hlspiewa. Wszystko we mnie odpoczywa wtedy: ciato

i dusza..'®.

Muzycznasé literatury **’

Ad astra(1904 r.}*® nalezy do najbardziej muzycznych utworéw pisarki. Komycja
zbliza go doopery poprzez zastosowank®ntrapunktu symultanicznych dwugtosow dwu
narratorow. W opinii Elizy Orzeszkowej gatunéid astra (esej filozoficzny, epistolarna
proza poetycka) ograniczat miwvosci dramaturgiczne utworu, dlatego zdynamizowanie

akcji muzyczrm kompozycy wydawato st celowe.

145 Platon,Timaios, 47D-E. W: Tegg, Dialogi. Oprac. A. Lam. Thum. W. Witwicki, Warszawa 2006.

146 ist pisarki do T. Garbowskiego z 16 11 1901. W:@&r z e s z k o w d,isty, t. Il, cz. 2, dz. cyt.,
S. 225-226.
“"Por. M. G to win s k i, Literackai¢ muzyki—muzyczsié literatury. W zbiorze:Pogranicza i korespondencje
sztuk.Red. T. Ciélikowska, J. Stawiski, Wroctaw 1980, s. 76-81 oraz J. O p a | s ® isposobach istnienia
utworu muzycznego w dziele literackiv.zbiorze:Pogranicza.., dz. cyt., s. 49-64.

148 powies¢ poetycka pisana od 1899 do 1902 r. Pierwodrukamprowat pisarce hr. Adam Kraski
w ,,Bibliotece Warszawskiej” 1902, t. 4, z. 1-3;,089t. 1, z. 1-3; t. 2, z. 1-3; t. 3, z. 1-2. Rha&: Ad astra
w ,,Gazecie Lwowskiej” 1903, nr 175-292. Wyd.gikiowe utworu: Gebethner i Wolff , Warszawa 1904 r.
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Rozpisanie rozdzialéw ngpiewane kantylest®® (lirycznie) arie solowé™® (meska i zenska)
przyszto pisarce na nilypo koncercie wybitnego polskiego pianisty, Jézefafmana>
Natomiast muzyczna kompozycja utworu wstie stylu romantyzmu nawzuja do tradycji
polskiej szkoty operowej ktéra zapocztkowat Stanistaw Moniuszko, a kontynuowali:
WiadystawZelenski®? i Ignacy Jan Paderewdki. Kompozytorzy podkrédali antyzaborczy,
stowianofilski charakter opery, wykorzystywali fédk, podania, obraly, piesni ludowe,
akcentugc w ten sposob heroicgzmvalke o wolnaé.

Eliza Orzeszkowa znata zaknia artystyczne szkoty, czytata artykuty Antoniego
Sygietyiskiegd®* o Goplanie Zeleaskiego (inscenizacjBalladyny Juliusza Stowackiego),
w ktérych krytyk omawiat tr& i mistrzowsk kompozycg muzyczn. Zeleaski w swych
operach wzorowat sina stylu Moniuszki, inscenizag dzieta Mickiewicza, Stowackiego,
KraszewskiegoKonrada WallenrodGoplanag Janek Stara Bar).

Pisarka ogldata Goplarg podczas pobytu w Warszawie 12 V 1898 r. w znakgmit
wykonaniu: dyrygowat Cesare Tombini, solistami bylybitni spiewacy: Janina Korolewicz

-Waydowa i Aleksander Filippi Myszut&

FabutaAd astranie jest skomplikowana, a zastosowany gatunekatite powigci
epistolarnej shay ,,analizie osobow&i” bohateréw. Pokazane zostaje domowe, prywatne,

" 156 hostaci.

a nawet intymneycie, wewrrtrzny swiat emocji i mli
Seweryna Zdrojowska prowadzi z Tadeuszem Rodowskamkta polemik na tematy

naukowo-literackie. Korespondencjaeazy kuzynostwem ma charakt@wviatopoghdowy,

149 Typowym przyktadem kantyleny instrumentalngjr®kturny np. Nokturn H op. 62 nr 1 F. Chopina,
wigc mazliwe, ze std pochodzita inspiracja.

190 Listy, t. I, cz. 2, dz. cyt, s. 193.

151 Korespondencija E. Orzeszkowej do T. Garbowski&gd {900 r.). W: E. Orz e s z k 0 wlasty,
dz. cyt., s. 193.

152 WiadystawZ e | en s ki ur. 6 VIl 1836 r. w Grodkowicach k. Krakowam. 23 | 1921 r.
w Krakowie — polski kompozytor, pianista, organjstaganizator zycia muzycznego. Ojciec Stanistawa,
Tadeusza Boy#eleaskiego i Edwarda. Por. F. S z 0 p s WiadystawZeleiski, Warszawa 1928.

153 paderewski pierwazpolsky oper nowoczess pt. Manru z 1901 r. skomponowat na podstawie
Chaty za wsj J. |. Kraszewskiego.

154 Artykuty Sygietyaskiego byty publikowane w ,,Kurierze Warszawskim”898 r. Por. List pisarki
do L. Méyetaz 111 1898r. Por. Lz, Il, s. 1980 i 372-373.

15 Tanve, s. 373.

1% 0 poetyce powiei epistolarnej pisata: R. St o d ¢ z yZgaczenie listu w malarstwie XVII i XVIII

wieku oraz 6wczesnej povie epistolarnej ,,Przestrzenie Teorii” 2009, nr 12, s. 179.
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filozoficzny. Kobieta w wieku balzakowskim, 30-l@ft’, patriotka, religijna altruistka,
zakorzeniona w kulturze polskiej erudytka, podepnudyskus; z Rodowskim

— przyrodnikiem, relatywigt etycznym, agnostykiem i skrajnym scjengysPowodem
nawigzania korespondencyjnego kontaktu z dalekim krewnyayta chk¢ pomocy
podopiecznej Henryce, ktora — jak czytamy w pdeaiie ma lat 19, natgrszczes, ufra,
wesohl i niedojrzah, z wirtuozery gra na fortepianie. Jej schorowana matka to kabiet
uczciwa, ale lekkomyna i sfrancuziata. Jako 12-letnia dziewczynka Hkardwa lata
pobierala nauk w Krasowcach i Sewerynie ,,zawelzza wszystko, co ma w sobie
wyzszego™® Potem wraz z maik wyjechaly do Pama, gdzie otrzymata znakomite
wyksztalcenie, ale spospolicid¥ Henryka pozostala pod ogromnym wemiem
trzydziestoletniego ,,Zaratustry”, poznanego wdralpobytu z charmatky w Giessbach.

W Tadeuszu wspomnienie miodziutkie] Polki, spotkanegdys w Alpach, wywotato
wspomnienie najlepszego okresu ayciu. Podczas wspolnego spaceru pod lodowcami
(miodopolski symbol czystej sztuki) pea¢, na wzor Fryderyka Nietzschego, objawienie
nowych idei, ktére od roku stanowity przedmiot jegacy naukowej. Rozkochat w sobie
miodziutky pianistke i porzucit. W listach do kuzynki naukowiec opisujenryke jako ideat
zmystowy, budzacy jego erotyczne skojarzenia z malarstwem Bouguerdroda dziewczyny
konotuje w przem§leniach Rodowskiego egzemplifikowaprzez kontekst malarstwa walk
Psyche z Erosem, nietzschsky afirmacg zycia i cierpienia, dionizyjskzywiot inspirujacy
twolrczas¢ artystyczag.

Gdy naukowa korespondencja Seweryny i Tadeuszayzacprzeradza sie w obopdlm
fascynagt, Rodowski zaczyna wypytywaw listach o jej] wychowank Seweryna celowo
przemilcza informacje o dziewczynie. W finale utwpmwyksztalcona, stawiga sobie
najwyzsze wymagania pod wzglem naukowym i etycznym bohaterka, prgea konflikt
emocjonalny. Jako intelektualistka i kobieta wielazznie wyznata: ,,Jestem niegodna’.
Niegodna czego? Kogo? Zdrojowska rezygnuje z uezy8eweryna nie spotkataesi
z Tadeuszem, jak pierwotnie planowata zadaenie pisarka), undinie posytagc zakochan
Henrylke do Wiednia, gdzie przebywat Rodowski.

7 por.Listy..., dz. cyt., s. 185
18 Charakterysty& Henryki podag za E. Orzeszkogv Listy..., dz. cyt., s. 185.

19 Tame, s. 190.
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160

Rzeczywicie zepsuty to romans — by zacyt@éw&rystyne Kitosinska™" — bo romansu

nie byto, ledwie fascynacja intelektualed astratop ar a b o | g jak okrélita gtdwna ide

utworu sama autorka:walka dwu sprzecznych organizacji moralnych i umystowych

161

czyli walka o ide¢*®, a nie ,,» wdcze i brylanty upowita historia Jasia i Ka$&

*

,,Muzycznac¢”, a $cislej ,,operowsc¢” Ad astra obmyslata pisarka i konsultowata
Z wspotautorem, Garbowskint.zestotliwosé korespondencji oddajempo piesni. Czytamy
w notach dotycgcych opracowywania przez wspotautprkoncepcji powiéci: ,,Wyborny

miat Pan pomyst napisania dwoch jeden po drugitdvis odpowiedziatam rowniedwoma,

bo przyspiesza ttempo pigni, zaczyna drgagoraczka...'®*,

O muzycznej koncepcji utworu, zhdijacag Ad astrado arii operowej, Orzeszkowa

pisata Garbowskiemu :

Seweryna, jak widaz dwu ostatnich listow, zaczynadwzruszon, Rodowski ju osobscie
zajmuje wecej nizby chciata, nt nawet jasno spramsobie z tego zdaje. Wecierpliwosci tonu, ktora
zapytuje go o Henryle, czw, ze jegowzmianka o niej dotkneta bolesnie czegd w niej jeszcze
tajemniczego,nie dé¢ zrozumiatego. W drugimdie juz o Henryce nie wspomina, ale tpwprawia
w niezgo@d z sama saf musi cierpié nad swagj niekonsekwengji — jak dla niej — nad swoim
zaczynaicym st prawie wysgpkiem. W takiem usposobieniu milknie na czas jaks, przez ktory
Rodowski pisze sam jedenBedzie to miato jeszcze ictdobm strorg, ze da szersze miejsce do
zarysowania s¢ indywidualnosci Rodowskiego Seweryg na czas jaki w cien usuraé. Przy tem
zpunktu muzykalnosci utworutrzy czy cztery listy przez Rodowskiego z kolei
napisanych sprawialyby wraenie przerywajacej duet arii s ol o w e'f* [podkralenie
i wyréznienie moje - MIJ].

Podstawowymsrodkiem artystycznym oddggym semantyk utworu jestkontrast
w krajobrazach, pogtlach, nastrojach. Rodowskiego nie obchodzi syrk@dblklorystyki,
podania ludowe, klechdy o ,,budnikach”, ktérychtuoswano sma}, aby przeszli na

prawostawie (czytelna, XIX-wieczna metonimia nanedoodnoszca s¢ do Tyzenhausa,

180 K. Ktosins k aZepsuty romans,Dwa bieguny” i ,,Ad astra” wiréd powieci o ,wieku
nerwowym”.W zbiorze Studia o tworczéxi Elizy OrzeszkoweRed. J. Paszek, Katowice 1989, s. 193.

161 |dea utworuListy, dz. cyt., s. 218.

162 Cyt zaiListy..., s. 236.

13E. Orzeszkow ajsty, dz. cyt, s. 193-194.

184 Tanve, s. 194.
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Reja, Gornickiego, walezych za sw wiare i ojczyzre’®®). Seweryna broni idei etycznych;

1166 167),

»Wiary i Dobra™” pragnie przekorda go do swoich ,,gwiazd” (wiary i mikgoi
a nietzschassky postaw Rodowskiego nazywa stalmg sity (Aa, 185). Konfrontacja idei
przektada si na akcp powiesci poetyckiej, ktora toczy sisymultanicznie, na
zasadzie kontrastu: gdy Rodowski praga uniesienie nietzscheanizmem w Alpach, to
Seweryna w nadniemskiej Puszczy rozn$fa nad heroicza przesziécig i rolg kultury
narodowe;j.

Preludium do partii solowej Romskiego stanowi wstprzypominajcy o tragedi
powstania styczniowego. Seweryna Zdrojowska ¢bighadnieméskiej puszczy wspomina
legend o ,,Nieznanym Rogu”(Aa, 107-108). @owiadaniaOni. R. 1863wiadomo,
ze ,,R0Qg” to alegoria puszczy jako mogity powistzej. Romski odpisuje kuzyncee paméta
te ,,rzymsk” opowies¢ i wielokrotnie pozostawat pod jej urokiem, gdy ywaminat sobie
post& kuzyna (brata Seweryny), polegtego pouista (kontynuacja motywu ZDwu
biegundéw -1898 r.). Dialog Kmzy cytat zMuzy Jana Kochanowskiegoexegi monumentum
to lejtmotyw catego utworu. Charakterystyczny motgha sztuki renesansu wynosi artyst
ponad ,,pospolstwa’Zadne wtadzy i doczesnych bogactw.

1%8 rozpoczyna muzyka (,,My muzyczna zawiktana i gura’- Aa,

Liryczne finale
245) grana na fortepianie przez HenrylSeweryna w tym samym czasipiewa pién z

ustroni, dokonujc symbolicznych zdubin w scenerii puszczy - stowami Kochanowskiego:

,»Ziemi zleciwszysmiertelne zewtoki,

Ogniu réwna przeniknobtoki” (Aa, 296).

Zdrojowska — grottgerowskie wcielenie narodowo-dstapzatoby*®® - odnajduje sens
zawarty w idei sygnalizowanej w tytulger aspera da astraAkt tworczy wiedzie przez
bajronicznie rozumiane cierpienie, ktore wynagradua tylko natchnieniem tworczym,
ekstatycznie rozumianym aktem tworzenia dziela, ialgesmiertelry stawg. W liryczne
wyznanieexegi monumentumostalgicznie ,,wplatagidzwick dzwonu kdécielnego (symbol

Matki-Ojczyzny w grobie) od strony uroczyska, ziddgity powstacow:

1% Tanve, s. 218.

186 isty..., dz. cyt., s. 2186.

" Tanve, s. 179.

8E Orzeszkowajsty t. I, cz. 2, dz. cyt. s. 197.
%9 A. M a z ur,Pod znakiem Saturna, dz. cyt., s. 274.
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Wdzigczna postabiatej fani, gestym zmierzchem owijana, zaciera,stiknie i znika.
Dzwon na Mogitach rozbrzmiewa coraz powolniej, &glriszej i - milknie.
Nad uciszog i ciemry Puszcz jasnieja gwiazdy — jej pochodnie i pociechy, jej mocne sta

i niesmiertelne nadzieje(Aa, 296-297) [wyrdznienie moje — MIJ].

Czy pisarka interesowatagssymbolilg imion, ze celowo uwzniélita nimi swoje
bohaterki: Henryka - ,,ta, co niesie wingcia”, kobieta uwodzicielska, petna majestatu
I wdzigku, jak winor@l potrzebuje oparcia, by rozkwgé Seweryna - ,,niagga dobg
gwiazde”, ma skionndéci do padwiecenia i oddania, nawet za eemiasnegozycia, jej
atrybutem-totemem zwiegeym jesttania. Symbol biatej tani Aneta Mazur interpretuje jako
cnot stoicyzmu. Wedtug Plutarcha przybywata ona do waodzymskiego Sertoriusza
w najtrudniejszych momentachycia, by szepta na ucho wal bogdéw, konieczni
wyrzeczenia w drodze do Wysp Blogostawiont/€hTo symbol wieloznaczny - w mistyce
biata tania w lesie oznacza dgsw ciele; w legendach — przybysza zs&atoéw, Krainy
Opowiéci; pojawienie s biatej tani zapowiadato ghboka zmiare w zyciu tego, kto g
zobaczyt’!. Totem zwierzcy, puszcza i rozleggy sk nad ny dzwick dzwonu wAd astra
pojawia s¢ jako klamra spajaga kompozyegj utworu (w pierwszym i ostatnim rozdziale).

O finatowej kompozycji muzycznejstepu pisata Eliza Orzeszkowa Garbowskiemu:

dla idei [Seweryna] przegga go ku swoim gwiazdom, on [Tadeusz] opiera \salczy,
nastpuje czyn: przybycie [Zdrojowskiej] do Szwajcaria mies¢ 0 grazacem mu niebezpiecastwie
[...] i zwyciestwo, ktére dla niego jest zbawieniem, a czem @g?nTo wyswietli ustep koncowy,
w ktérym jeden z gloséw meski przybierze sobie gltos dziewiczy wzniesie wraz z drugimcé na
ksztalt tryumfalnej Piesni nad piegniami, a w dali od tejspiewapcej i ad astrauniesionej pary,
w dzikiem ustroniu puszczy, gdzie legenda ludowaesatza stacy pod ziemy i lasem prastary gréd
JadwingOw, Seweryna samotnievy$piewa ostatnia strofe swoja i dwuglosy, ktorej ostatniem
stowem lgdg: gwiazdy mam zamiar kade przeméwienie Seweryny keey¢ stowem: gwiazdy.
Wygladat to bedzie na zapiyczone odBoskiej KomediD ant e’ alecz mniejsza o to, bo i z takiego

konia jak D a nt e, i sganie wstyd!"?[wyrdznienie i wstawienie w nawiasach - MIJ].

10 bidem s. 285.
w.Kopalins ki, [hastoJelei], Stownik symboliwarszawa 1991, s. 127-128.
2 E.Orzeszkowd,isty, t. II, cz. 2, dz. cyt., s. 180.
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Jakie elementywiadcz o inspiracji Ad astra teatrem muzycznym? Jakieodki
stylistyczne zbliajg powies¢ poetyclk do opery, tak wysoko stawianej w XIX-wiecznej
hierarchii sztuk?

,,Operowd¢” transponowana w utworze wzmachia jego dramagur@irzeszkowa,
rozpisupc listy na partie operowe pepbwata jaklibrecista. Rozdzialy — listy zostaty tak
podzielone na pattimeska izenska, aby tempo wysytania korespondenciji, ich liczbggzb
brak (pauza muzyczna) oddawaty emocje bohaterow.

Inspiracja oper okresla wymowe metaforyczg powiesci poetyckiej. W tytule utworu
pojawia s¢ pierwsze stowo — klucDwugtos Mitosny dwugtos w teatrze zawsze wie st

z problemem tazsamdci. Wynika to z formy muzycznej i semantyki tekstupiewacy
musz zachowa te samy lini¢ melodyczig — dgzac do porozumienia pozornie rezygaue
swoich racji. Z fabuty powigei poetyckiej wynikaze to Seweryna uratowata Rodowskiego
przed aktem desperacji, odkrywajprzed nim mité¢ Henryki-Beatrycze oraz wznioste idee.
Tytut sygnalizuje gtéwny konflikt i pytanie o rplartysty i sztuki, jednostki wybitnej
w historii.

W kompozycji rozdziatdbw widadbatgé o podstawow kategorie estetyczm teatru
muzycznego jaka jest varietas czyli réznorodnd¢ scenicznego przekazu. Partie
Zdrojowskiej i Rodowskiego skomponowata pisarkazasadzie opozycjinisono-ansambl,
urozmaicagc partiami recytatywow i melorecytacji poezji. Sanke swiatopoghdowego
porozumienia ngidzy postaciami to rozdziaty: I-XIV oraz XIX-XVII (mzyczneunisone
konwersacja). Prezentowanie gamy standw emocjodalnpohaterow nagpuje w
symultanicznych scenach: wyptija oni sami i zamkrici w sobie — Seweryna w scenerii
puszczy i dworku w Krasowcach, a Tadeusz waglip Ostabienie wki emocjonalnych
bohateréw (ansambl-dialog) to rozdziat XVIII (zagadapcy zerwanie przez Tadeusza
wi¢zi, wyrazone stowami: ,,Ostatni raz”) i krétkie trzy listyastadujgce dialog: XXXI-
XXXIIl. Tadeusz jako przedstawiciel elityfin de siécle ureprezentuje wg kategorii
estetycznych ,,opery werystycznegxemplumodmienndci; tzw. ,,egzotyzm spoteczny”
charakterystyczny dla cyganerii artystyczny/éhNastpujace po sobie listy Rodowskiego
(rozdz.: XV-XVIII oraz XXXII-XXXIV) stanowig parte solowg na gtos mski i w operze

1730 XIX-wiecznej ,,operze werystycznej” pisata: NEo w i ¢ k alLa Tosca Tosca Dramat Sardou
i opera Pucciniego w polu refleksji nad XIX-wieaanteatremW zbiorze:Od literatury do opery i z powrotem.
Studia nad estetylkteatru operowegadRed. R. D. Golianek, P. Urhski, Toru 2010, s. 63-80.
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czesto zapowiadaj rozstanie kochankéw. Nietypowo dla konwencjathw mitosnego w
operze porozumienie bohateréw qmgl swéj szczyt nie w unisonie konwetgtyjch, ale w
uniesieniu mitosnym Henryki i Tadeusza. Pédtienryki to typowa figura klasycznej topiki
erotycznej teatru muzycznego, wykorzystywanej weldwh péwicconych istocie sztuki
(figura muzy-kochanki artysty).

Nie ma teatru muzycznego bsalistow - jak to okrélita pisarka - gtosow wybitnych.
Nie wiemy, w jakiej skali miatybyspiewa® kobiety, natomiast gtos Rodowskiego w arii
finatlowej pisarka okrdita jako falset (gtos dziewiczy). Ariami solowynsieweryny s listy-
rozdziaty:W ciemneéci (XXIX) oraz Na zamczysk(XXXV). Zréwnanie postaci literackich
z odtwdércami rol naskiej i zenskiej w teatrze muzycznym oraz tekstu i §pilewanych przez
wybitnych artystow konotuje skojarzenie z odbiorspektakiu i publiczniia teatraln,
ktGra w mistrzostwigpiewu, gestu, mimiki aktoréw docenia przede wsazystwiarygodmn
kreacp sceniczy.

W Ad astrawidat teatralizacj zarbwno w scenerii (pierwszy opis puszczy to jakby
transkrypcja barwnej, symbolicznej dekoraciji), jak umuzycznionej teatralizacji postaci
tytutowej (np. w rozdz. | - Seweryna w symbolicznej czarné{rs, niczym diwa operowa
w teatralnym gécie sktadag¢ce jak do modlitwy i wypowiada pierwgkwestt).

Obecna jest w utworze tak charakterystyczna dlaksziperowejmuzyczna teoria
afektow'’® Bohaterowie déwiadczaj katarktycznych wisciwosci sztuki. Poetyckiopis
techniki gry na fortepianie wzbudza w stuchaczach afekty (ptaczlivigl, cierpienie,
smutek, wzruszenie, podziw, oczyszczenie z negatglwremocji itp.). Mistrzowsko grany
przez Henryk nokturn do gibi wzrusza Seweryn pozwala optaka utrag brata Adama,
ktory zgimgt w powstaniu. Ten sam nastrojowy utwér Szopenaizyka ,,wyptywajca spod
natchnionych dtoni artystki” (Aa,279) - umovia niedosziemu samobdjcy odkrycie
ocalajcej idei. Rodowski pokonat melanchglitak charakterystycandla artystycznych elit
fin de siécle ' uPrzez sztukbohater déwiadczyt dionizyjskiego sze%cia z ,,ducha muzyki”.
W intencji pisarki odrodzita go miks. Pokochat Henrykcartystle, patriotlke, ktorej

swiatopoghd uksztattowata Seweryna w KrasowcHch

174 por. J. Mianows kAfekt w operach Mozarta i Rossiniegtozna 2004, s. 336-378; S.P a c z-
k o w s ki,Nauka o afektach w mflymuzycznej | potowy XVII wiekliublin 1998, s. 118-119.

15 Talky motywacg przemianyéwiatopoghdowej Tadeusza pod wplywem it do Henryki-artystki
podata Eliza Orzeszkowaisty, Il, cz.2, dz. cyt., s. 197. ek wydania za gz Henryki jest jednym z licznych

autobiograficznych wtkdw w Ad astra E. Orzeszkowa prowadzita dziatafdooswiatowa w grodzigiskim
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Sceneria operowaprzedstawiona jessymbolicznie (W puszczy Nad Lsm, Na
lodowcach, Na zamczy9kMozliwe, ze Eliza Orzeszkowa pisakd astrana wzorGoplany
Muzyka | aktu opery Wiadystawaelenskiego rozpoczyna einiezwykle nastrojowo,
ciekawg instrumentalizag, wspotbrzmieniem diego skltadu orkiestry symfonicznej
potaczonego z chérem. We wpie dominuy charakterystyczne instrumenty: harfa, rog
(obdj), skrzypce. Taka instrumentalizacja data ofbri efekt kolorystyczny, co pozwolito
Zelenskiemu na zobrazowanie tajemniéeip sielankowéci i innych nastrojow wynikacych
Z libretta. Analogicznie we wgtie powidci poetyckiej Orzeszkowa opisuje symboligzn
scener puszczy, wprowadzag dominang dzwigku instrumentu muzycznego - trzykrotnie
rozbrzmiewajcego dzwonu (symbol Matki-Ojczyzny w grobie), jegecho cichnie,
przechodzi w szum drzew i muzykzapewne Szopena) geaprzez Henryk. Przeciwwag
dla wyszukanej stylizacji na dzieto sztuki operovg&nows spiewane prostymegykiem
piesni ludowe, religijne, patriotyczneetace symbolami tradycji, swojskoi, osobistego
cierpienia.

Pisarka zachowata ta& konstytutywn ceche dramaturgiczng libretta, czyli
kontrast rozumu i namietnosci (w opozycjach: dobro-ztazatobna melancholia — twércza
egzaltacja, wielkodusz®é — egotyzm, péwiecenie - mitd¢ spetniona). Podkieony zostat
psychologizm postaci i weryzm rodzimej przyrodyitkry.

,,Operowd¢” Ad astra zawiera s takze w podgtej tematyce typowej dla dziet
muzycznych (katarktycznej roli sztuki, temat sztukiartysty, problem uniwersaldo
egzystencjalnych dwiadczé bohateréw) oraz nawian do polskiej szkoty operowej
(stowianskie legendy, pytanie o miejsce jednostki w higstdemat heroicznegoadenia do
wolnaosci).

Czy byt to eksperyment udany? Na pewno wywotal pgre zainteresowanie
srodowiska naukowo - literackiego, skoro natychmigptzedano caty nakfad i zaraz,
pomimo rewolucji 1905 r., ukazato ¢sidrugie wydanie.Ad astrg w relacji Elizy
Orzeszkowej, wzbudzito podziw Jbézefa KallenbachawiBs¢ poetycka powstawata
z wielkim pietyzmem. Autorka konsultowata c&étoz muzykologiem, Janem Kartowiczem

i krytykiem literackim, muzycznym - Wiadystawem Begawskint™®.

dworku i niejednokrotnie swatata i wydawata pengjiuszki za mz, a nawet urgdzata przygcia weselne
w swoim domu.
8 Wiadystaw Bogustawski (ur. 911 1839 rzm. 18 Il 1909 r.) polski krytyk literacki

i muzyczny, teatralny, nowelista, ttumacz tyser, syn Stanistawa, wnuk Wojciecha Bogustawskiego

52



Nieporozumieniem jest to, co mmwa przeczyta w nocie wprowadzagej do
wspotczesnego wydaniad astra(Krakéw, 2003)ze Tadeusz Garbowski w roku prasowego
wydania utworu (1902 r.) miat skozony projekt, a Orzeszkowa dokonata drobnych zmian
Korespondencja potwierdzae utwor powstawat z wielkim trudem, z etapami zh¢egenia
u obu autoréw, a dgki talentowi i wytrwataci pisarki w ogole zostat ukazony. Garbowski
w 1899 r. (1) miat zaledwie szkic fabuty ,,dwugtégako banalnego romansu i materialty na
rozprawe naukowo-filozoficza'’’, natomiast artystyczno-erudycyjoatai¢ opracowata Eliza
Orzeszkowa.

Ad astranajdobitniej dowiodta wptywu modernizmu na pggzozytywistki, napisata
Maria Zmigrodzkd’® | rzeczywicie, zaproponowany przez Garbowskiego eksperyment
usytuowat pozytywistk wsrod autorow dziet modernizmu.

EpistolarnyDwugtosto parabola sporu filozoficznego (pozytywizm—negatgié' '),
utwor modernistyczny o przerignej kompozycji muzycznej, rozbudowanych kontegista
plastycznych, literackich, filozoficznych. Orzesgkzabrata gtos w dyskusji nad g@rtysty
I sztuki narodowej wobec populaged wsrdd elit artystycznych nowych teorii estetycznych.
Powig¢ poetycka byta nie tylko reakcpa modernizm, jak pisatamigrodzka, ale réwnie
stanowita ciekawy przykiad inspiracji polskszkoh operows, jej artyzmem i przede

wszystkim narodowym charakterem.

17 szczegblowy proces twoérczy, ograniczenia warsztpisarskiego, opis wzajemnych napi
emocjonalnych ngdzy wspotautorami w zweku z powstawaniemAd astra szczegétowo pokazuje
korespondencja Orzeszkowej do Garbowskiego (od4B®B0 r.). W: E. O rz e s z k o wlasty, I, cz. 2, dz.
cyt., s. 151-266 i 328-335.

M. ZmigrodzkaModernizm polski w oczach pozytywisthl zbiorze:Z probleméw literatury
polskiej XX wiekut. 1,Mtoda Polska Red. J. Kwiatkowski, ZZabicki, Warszawa 1965, s. 78-79.

" por.M.JanuszkiewicMjedzy pozytywizmem a ... ,,negatywizmenPoznaskie Studia
Polonistyczne”Czytanie pozytywizmi&ozna 2000, s. 160.
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Rozdziat Il

PLASTYCZNE INSPIRACJE
1. Starazytny Rzym i XIX-wieczny akademizm

Na pocatku lat 80-tych XIX stulecia Eliza Orzeszkowa post@ita napisa cykl
utworéw na tle antycznyt?.
Zastanawia sposob, w jaki pisarka odtworzyeat staraytny, bo nigdy nie odbyta podig
do Wiecznego Miasta, chobardzo tego pragia. Jak autorkaMeira... dokonata
beletrystycznej rekonstrukcji stasgnego Rzymu; ,,swobodnej wariacjiBi{dgedichtg, jak
okreslit ten typ relacji obraz-tekst Ginsberg Kranz, czg swoistej archeologicznej
hypotypozy®®, w wyniku ktérej powstaty zywe sceny” o tematyce antycznej, by odwcsi
do rozwhzaa typologicznych Adama DziadK¥.

Waznym problemem staje ¢giw tym miejscu zagadnienie roli, jakpeinig
intertekstualne nawkania w prozie ,,antycznej” Elizy Orzeszkowej. Ma je okréli¢,

odnosac sk do Kklasyfikacji funkcji intertekstualoi, jakie zaproponowata Seweryna

180 Mowa tu o takich utworach historycznych pisadd:jl) na tle rzymskim:Obrazki antycznéVia
Apia [cz¢s¢ Ardeliond z 1882 r., ,,Ktosy” 1888 r..Tytus Kwinkcjusz Flaminiys,Ktosy” 1889 r.; Gdzie
szczscie?, ,,Dla gtodnych!” 1890 r.; Ardelion (1882/1883) wyd. ,,Pagtnik Literacki” 1952. 2) tematyka
grecko-rzymskaUtwory dramatycznéKasandra ,,Prawda” 1886Swiety bicz(1888), ,,Meander” 1951, nr8/9;
Westalka Warszawa, 1891 r.zciciel poggi (1888/89), ,,Przegil Tygodniowy” 1889; Stare obrazkiwyd.
zbiorowe 1888 Turia, ,,Nowa Reforma” 1882;Haslq ,,Kurier Codzienny”1884;Asylum[Edykt Imperatorg
.,Kurier Codzienny” 1885 i 188@;egenda,,Dla pogorzelcow” 1885, s. 3Niesmiertelny ,,Kurier Codzienny”
1883;Myszy morskie. Obrazek rzymskPrzegld Literacki dod. do Kraju” 188&erta szcgscia [Basr greckd,
,.Zycie llustrowane” 1887Z greckich poda, ,,Klosy” 1887;W grobie etruskiniTytus Kwinkcjusz Flaminilis
,Kalendarz Praktyczny lilustrowany” 189Mago Wielki. Nowela ,,Ogniwa”, Warszawa 1904Mirtala.
Powigi¢ (1883), ,,Klosach” 1886. Bkres grecko-perski obejmujitwory: Czciciel poegi; Magon Swiety bicz
Daty powstania utworéw i pierwodrukéw opracowatampodstawie: H. G a ¢ o w Bliza OrzeszkowaBLP
Nowy Korbut, Wroctaw 1999, z wyikiem bkdnie opisanego w Nowym Korbuckrdeliong ktoérego pisanie
autorka rozpocga latem 1882 r. Por. I. Wén i e w s k aProjekty niedokaczone W zbiorze:Teopuecmeo
Onuzvr Odncewixo. .., dz. cyt., s. 73-91.

181 pojcie hypotypozy przyjmuj za propozye wg typologii relacji tekst—obraz: A. D ziad e k
Relacja tekst- obraz. Proba charakterystyki typalegej. Dwudziestowieczna ikonosfera w literaturach
europejskich. Wizualizacja w literaturZed. B. T o k a r z, Katowice 2002, s. 136-15%eBruk tego, 2011.

182 por. A. D z i ade kObrazy i wiersze. Z zagadwienterferencji sztuk w polskiej poezji

wspotczesrjeKatowice 2011, s. 11.
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Wystouch®, pytapc czy relacja tekst-obraz ma charakter policmnej interpret
a-cji malarskiego pierwowzao, wirtuozowskiego popisu,
podejmujetemat rolisztuki klasya ejoraz jej miejsca w kulturze, albo stanowi
pretekst do manifestowania postawy obywaie], swiatopoghdowej, filozoficzne
autorki.

Antyczny zwrot pisarki wspoétczesndci

Czas akcji (jak ustalita Obsulewi®?) utworéw obejmuje okres od prehistorii do
panowania cezarow rzymskich  z dynastii FlawiwszBrehistoria Rzymu (r. 1184 p.n.e.)
ukazana zostata przez temat tutaczki Eneasza anoojkow w utworzeZ greckich poda.
Utwor zatytutowany Legenda to okres rzdow drugiego kréla rzymskiego, Numy
Pompiliusza, przypadage na lata 715-672 p.n.e. Podbdj Macedonii przearian w |l pot.

I w. p.n.e. stanowi tto historyczne obrazka ptytus Kwinkcjusz Flaminiu$W grobie
etruskinj. Czas akcji utworéwsdzie szagzcie?, Turia przypada na gy Oktawiana Augusta
(27 w. p.n.e.- 14 w. n.e.), czyli patkow cezardw rzymskich z dynastii julijsko-klaudkigsj.
Za panowania Nerona toczy sakcjaNiesmiertelnego(66 r. n.e.). Ry Wespazjana (lata
69-79 n.e.) i jego synéw: Tytusa (79- 81 n.e.) nidgana (81-96 n.e.) z dynastii Flawiuszéw
poruszaj utwory: Mirtala, Ardelion, Via Appigwyjatek z powidéci Ardelion], Azylumi dwa
dramatyKasandra Westalka.

Na pocatku lat 80-tych XIX stulecia, ze wzgléw programowych, beletrystyka o tej
tematyce jeszcze nie znajdowata @i polu zainteresowania polskich pisafZy Ale zwrot
Orzeszkowej ku staggtnosci nie byt tylko literackim epizodem. Zwitaszczadyaja grecko

- rzymska wywarta wpltyw zaréwno na biogkgfiisarki, jak i na jej piniejsz tworczai¢*®.

1833, Wy s touc h.iteratura i semiotykaWarszawa 2001, s. 93.

189B.Obsulewicz—NiewiiskaRzymscy., dz. cyt., s. 441-442.

18 O staraytnosci, gtéwnie greckiej, wéwczas pisali: Aleksandew i ¢t o ¢ h o w s k Helvia (1879
r.), Antea (1879 r.), Aspazja(1885 r.), Wesele satyrg1889 r.); Adam A s n y Kulian Apostata(1864),
Ociemnialy Tamyris(1877),Lykfron do fatum(1879); Felicjan F a |l & s k iAlthea(1875); Jozef Ignacy K r a-
sz e ws k iCaprea i Romg1859 r.);Rzym za Neronél866 r.); Maria Ko n o p nic k A przeszisci
(Hypatia) -1880 r., znacznie [@diej Bolestaw P r u d~araon (1895 r.) i Henryk Sie n ki e wi cQuo vadis
(1896 r.).

186 5zerzej o wptywie tradycji grecko-rzymskiej nadpiafiec i twérczai¢ Orzeszkowej pisata E. | hn a
-towic z teje: Orzeszkowa wdd Grekéw i RzymianW zbiorze:Literatura i czasopimiennictwo polskie
1864-1918 wobec tradycji antycznBjed. A. Z. Makowiecki, Warszawa 2000, s. 81-99.
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W zaborze rosyjskim antyk wowczas budzit nieprzyjemskojarzenia, bo po
powstaniu styczniowym w szkotach wprowadzono tzevrar klasyczny, czyli dodatkowe
lekcje taciny i kultury klasycznej zamiastzjka polskiegt’. Pierwsze niepochlebne
recenzjé®® krytykujace pisark wspéiczesm za niepotrzebny zwrot ku historyzmowi,
réwniez nie zackcaty autorki Meira... do pracy nad stazgtnosciag. Pomimo ,,fatalnego
niepowodzenia® jakie poniést obrazek zatytutowaruria, ktéry rozpocat cykl utworéw
na tle stargytnym, Orzeszkowa miata osohjssatysfaka} z pionierstwa podejmowanego
temat na pozytywistycznym parndsfe O dostrzeonych analogiach reilzy histori
Cesarstwa Rzymskiego a wspotczesnp pisata Janowi Kartowiczowi: ,,Ale naprzéd w
przeszidci tej widz mnostwo podobiestw ze spotczesrioia, wiele jej przyczyn izrédet,
niemato rzeczy dobrych i ginych, z ktorych zrabowano Iludz po drodze do
spétczesnécit®™,

Owo ,,zrabowanie” dotyczylo paglu pisarki na pierwsze wieki ch&oganstwa,
uksztaltowanego na podstawie dziel Ernesta Réffankdzefa Cohed® Les Pharyseins
i Henryka GraetzZ&*® Geschichte des Judentums? podyktowanych nieprzychylnym
przyjeciem Hypatii Marii Konopnickiej. Orzeszkowa zwracata uwagp fakty , filiacji etyki
chrzécijanskiej ze stoicyzmu grecko rzymskied® oraz ,,prawe pochodzenie

chrzécijanizmu od faryzeizmu, z ktérego P a w e t avzbrganizacy [...] gmin

¥por.B.Obsulewicz—Niewvikka, dz. cyt., s. 55.

188 Np. opinia Piotra Chmielowskie g o, it@ddmoéwit drukowanialurii w ,,Ateneum”, czy
recenzja Adama A s n y k a dotgca Turii. Orzeszkowa spodziewatsg gakiej oceny, bo Asnyk pisat jeje
,,Erbsa powigci sympatii jego nie budZ. E. Orzeszkowal.isty, Il, cz.1, dz. cyt., s. 30 i 34.

1897 listu ElizyOrzeszkowejdo Jana Klorwiczazdn. 29 11 1883 r. — Rkps. 707, AERL
PAN; ElizaOrzeszkowajsty, t. ll, cz. 2, s. 36-37.

19 Obszernie o recepciji dziet ,,antycznych”, ich geeé problematyce, erudycji E. Orzeszkowej pisata
B.Obsulewicz-Niewiska, dz. cyt.

¥l Tanve, s. 37.

192, |ekturze kilu toméw Renana wspomina Orzeszkoarsowi Kartowiczowi w licie z dn. 28 XlI
1882 r. W: Eliza Orzeszkowd,isty, dz. cyt, s. 29.

193 Ksigzke te zamowita Orzeszkowa w roku 1877. List E. Orzesajodo wydawcéw Gebethnera
i Wolffa, list z dn., 10 X1 1877 r. W: E. Orzeszka, Listy zebraneOprac. E. Jankowski, t. |, Warszawa 1959,
s. 90. Bdg stosowane skroty: Lz - tytullisty zebranecyfrg rzymsk nr tomu i nr strony.

194 Ksigzka zamowiona u Gebethnera i Wolffa przez pisavkroku 1971, Lz, I, s. 78.

¥ ListElizyOrzeszkowejdoJanaKarwaczazdn 28 X111882r.W:E.Orzespk
w a,Listy, dz. cyt., s. 29-30.
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chrzecijanskich™®. Fakt pominicia tematyki chrz&ijanstwa w utworach historycznych,
ttumaczyta pisarka Kartowiczowi tynze: ,,Przychodzi [jej] czasem na ghyze zwycestwo
chrzécijanizmu byto zwyagjstwem niewolniczego i mistycznego Wschodu nad wmwolny
i trzezwym Zachoden’.

W opinii Augustyna Eckmanna byta filologiem klasggm, w etymologicznym
znaczeniu tego stow&. Imponujico prezentuj sic napisane otéwkiem brulionykopiséw
Elizy Orzeszkowej z lat 1881-1883ady lektur klasykow grecko-rzymskich i XIX-
wiecznych opracowahistorycznych®.

Wielu badaczy wskazywato nazriorodne powody zainteresowania pisarki antykiem.
Przede wszystkim bylo to poszukiwanie nowego temébwreli DrogoszewsK?),
podkrelenie chgtosci kultury i polemiczna postawa pisarki wobec wptywhrzdcijanstwa
(Maria Zmigrodzk&®?), zainteresowanie judaikamigwiatem antycznym (Tadeusz Sififd),
historiozoficzna ocena sytuacji narodu i szukan@ndepcji walki z tyrani (Edmund
Jankowski®® Jan Detk®™), perspektywa etyki stoicyzmu jako sztukycia, apoteozy
indywidualnego heroizmu (Beata Obsulewicz-Nigskig®).

1% Tanve, s. 30.

197 Tamye, Listy, dz. cyt., s. 30.

19 Augustyn E ¢ k m a n n w recenfizymskich bohateréw Elizy Orzeszkoaejorstwa Beaty
Obsulewicz-Niewiskiej okrelit istote kompetencji pisarki w zakresie literatury i hisidklasycznej: ,,Czy
Orzeszkowa byfa filologiem klasycznym? Gdykwisle trzym& si¢ terminologii — nie. Ale wnikajc w sens
etymologiczny tego okéeenia, z pewnécig tak”.

19 Rekopisy: 242, 243, 245, 248, 257, 261, 285 w zbiorAEO IBL PAN. Obszernie o ogromnej
erudycji Elizy Orzeszkowej pisata: B. O b suleiw z- Nie win s k g Rekonstrukcja warsztatu
W: Rzymscypohaterowie Elizy Orzeszkoweg. cyt., s. 69 - 92.

20 A Drogoszews kEliza Orzeszkowa 1841-191Warszawa 1933, s. 83-87.

21 M. Zmigrod zk aEliza OrzeszkowaV zbiorze:Obraz literatury polskiej XIX i XX wiekiseria
IV: Literatura polska w okresie realizmu i naturalizniRed. J. Kulczycka-Saloni, H. Markiewicz, Zabicki,

t. Il, Warszawa 1966, s. 36-38.

22 7 Sin k 9 Hellada i Roma w Polsce. Przedlutworéw na tematy klasyczne w literaturze pojskie
ostatniego stulecidwéw 1933, s.231-241.

203 E Jankows kEliza Orzeszkowalz. cyt., s. 246-256.

2%4J. D e t k pEliza OrzeszkowaNarszawa 1971, s. 237.

5B Obsulewicz—NiewiiskaRzymscy., dz. cyt., s. 68.
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Akademizm

Oczywistym jest,ze Eliza Orzeszkowa musiata nie tylko sporo wiedzeswiecie
staraytnym, ale go zobac#yi tak przetworzy dostpng w Il pot. XIX wieku ikonografe, by
intertekstualne relacje gdzy obrazem a stowem najpetniej oddaty sens utwhgupobiezna
analiza ikonografii, z ktorej korzystata pisarkdkoywa rzecz niesamovgit Punktem wyjcia
do pisania antycznych obrazkéw byt wriée obraz i tworcza transpozycja pierwowzoru.

W omawianej prozie problem badawczy stanowi €lkree relacji intertekstualnych
(werbalizacjaswiata przedstawionego) i funkcji naygen metatekstualnych (tworcy i ich
dzieta), take opis dziela, stylizacja i powstawanigzykowych ekwiwalentéw (np. stylu
klasycznego), zastanawia réwhiezy autorka zastosowata chwyty ekfrazy. Azenalialog
tekstéw nie byt zalzeniem pisarskim i funkcjongijone na prawach cytatu.

Zrodet ikonograficznch, z ktérych korzystata Orzemml, mana wskazé kilka
— przede wszystkim bogato ilustrowaneakki Jakoba von Falkeg® Hellas und Ronoraz
historia Rzymu Victora Duruyd’. llustracje w ksizkach Duruya i Falkego to gtéwnie
pastisze znanych akademikow na tematy antyczne rggrodukcja H. Siemiradzkiego
Pochodni Nerona oraz m.in. dziet Anselma Feuerbacha, Gustave a laBgera),
rekonstrukcje zabytkdw i architektury grecko-rzymegkpejzae i scenki rodzajowe, studia
przedmiotow codziennegozytku, wszystko opatrzone historycznym komentarzeny@u
codziennym i publicznym, kulturze stagonych Grekow i Rzymian.

Eliza Orzeszkowa korzystata z awvgich prac niemieckich historykow: Ludwiga

Friedlander®® Ernesta Guhla i Wilhelma Konéfa Trudno jednoznacznie stwierdziczy

2% 3 von F a | k eHellas und Rom. Eine Culturgeschichte des classiscAlterthumswyd.
w Stuttgarcie w 1878 r. Orzeszkowa zamOwitagks} Falkego w 1881 r. - wskazuje na to korespondencja
Z Ksiggarni Krajowej i Zagranicznej J. J. Qlgkiego z dn. 17 IX i 10 X 1881 r. Pisata o tym:@bsule -
wicz—NiewixskaRzymscy bohaterowie.dz. cyt., s. 80.

27V, D u r u y,Historie des Romains depuis les temps plus requitsa l'invasion des barbares.
Edition enrichte de 2500 gravuers dessinées d apeggique et do 100 cartes ou plans.(l19 mars 18%gd.
w Paryu w latach 1879 -1885. Por. E. O r z e s z k 0 Wiaty zebrane Oprac. E. Jankowski, t. lll, Warszawa
1960, s. 72.

28 | Friedland e Darstellungen aus der Sittengeschichte Romysl. Leipzig 1862-1871.

29 E Guhl, W. KoneDas Leben der Griechen und Rémer nach antiken Ritdem dargestellt
wyd. w Berlinie w 1860-64.
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beletrystyka np. powiei J. |. Kraszewskiego, powié Ernesta Ekstein&laudiuszé™,
Edwarda Bulwera-Lyttorfa" Ostatnie dni Pompeiczy Georga Ebersdarda lub Tomasza
Teodora J&a L Egypté™ wptynety na proces tworczy.

Prenumerata ilustrowanej prasy krajowej i zagrameg¢zéwnie: stanowita dla pisarki
cennezrédto wiedzy. Nawet d%j przeghdajpc zawarte tam ilustracje z kca lat 70-tych
nietrudno spotk&a motywy plastyczne o tematyce antycznejgddbinformacje o trwajcych
pracach archeologicznych na Forum Romanum czy wgsta malarstwa akade-
mic kie go. Uznanie pisarki dla akademizmunpetdza korespondencja Orzeszkowej np.
z Henrykiem Siemiradzkifii®, dowodac, ze sztuka bytaat ptaszczyza, na ktérej artyci
znakomicie si rozumieli.

Maria Poprzcka, analizujc zjawisko akademizmu zausyda, ze odwotywanie si
tworcow do Kklasyki grecko-rzymskiej oraz samo mstl@o inspirowane tematami
mitologicznymi, ktére miato by jak ,,niema poezja”’, znamionowaly w opinii frankizh
teoretykOw XVII-wiecznego akademizmu ,,wielki stylTematy te byly znane, ale nie
pospolite, a podejmagy je artysta zyskiwatwiadectwo ,,uczonego malarza’. Paogiza
udowadnia,ze w pastiszach powssaych w Il pot. XIX wieku ,,antyk mogt kyjuz tyko
zrédtem inspiracji dalekiej i subiektywnej albo padneiotem r e k o n s t r u k c5'* [podkr.
moje MIJ]. Metod uczenia warsztatu mtodego adepta sztuki kglpiowanie (od sztychu po
staranne wykaczenie) dziet wielkich mistrzow. Akademia, propagujen sposéb nauczania
mowita o ,,wykradaniu geniuszowi jego sekretu” isuwata poréwnania literackiee
najlepiej poznaje siautora ttumacz gd**°.

Czy pisarska wiernig Orzeszkowej pierwowzorom estetyczno-historycznyralazta
swy realizacg w subiektywnym ndadownictwie stylu, kompozycji, czy metody

akademikébw? T a k! Niezkdnym warunkiem tego, by czytelnik mogt pozngRzym

219 ykazanie s Klaudiuszéww ,,Klosach” w 1882 r. zbiegtosiz pisaniemArdeliona Obie powiéci
zawieraj podobne motywy: pra@dowanie Zydéw w Rzymie, mité¢ cezara Domicjana do cnotliwej
opozycjonistki, portret Domicjana, konflikt cezarapozycji, postacie Juwenalisa i Stacjusza. Cngtelnalogie
miedzy kshzkami powstatymi w tym samym czasie Obsulewi€zymscy., dz. cyt., s. 90) okstita jako
niewygodne dla pisarki, a Jankowski dodaje do tegmomry popularné¢ (16. wyda w Niemczech), jak
zyskata powiét Eksteina. Por. Lz, I, s. 328.

21 | ist E. Orzeszkowej do J6zefa Sikorski@ g dn. 26 VII 1867; Lz, I, s. 17.

212 | ist E. Orzeszkowej do Tomasza Teodorazher dn. 17 V 1881 r.; Lz, V, s. 125.

23 List Henryka Siemirad zkie g o do Eli@yzeszkowej z dn. 14 X1 1884 r., AEO IBL PAN.

24 M. Poprzcka AkademizmWarszawa 1980, s. 165-166 i 170.

215 Tamee, s. 2-74.
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w pierwszym wieku ery naszej tak, jak gdyby w nimrpmiestcy pomieszkaf'® jest
kopiowanie - ,,gtdwne rysy musby¢ ko piowa ne znatury, z natury widane

j"#17 — stwierdzita pisarka po ukozeniuMirtali.

Jak Orzeszkowa Rzym zbudowata?

Ardeliorf*® (powies¢ niedokaiczon&®) pisany przez Elig Orzeszkow w latach 1882—1883
miat rozpocz¢ cykl utworéw o tematyce antycznej. Tytul pisarkaczerpgta z mimu
literackiego, farsy przedstawdap) realistyczne scenki zycia, przeplatane lekkpiosenlg

| tancem, popularne w I w. p.n.e.

Powies¢ wtasnie ze wzgidu na swoj roboczy charakter daje aiwos¢ przeledzenia
intertekstualnych nawtan do ikonografii antyku. W opublikowanych przez Jawkkiego
a uzupetnionych przez Detki Obsulewicz ¢kopisach zachowaty sitytuty rozdziatow,
ktorych wikszas¢ pisarka zaczergha wprost z inskrypcji pod rycinami z XIX-wiecznych
ksiazek Falkeg6® i Duruy#?: [Rzym za Domicjada(D,73; F,278-279; F, 220-221),

8 |istE.OrzeszkowejdoJ. Kartowza zdn. 23VII1882r. W:E.Orzesz wa,
Listy, dz. cyt., s. 25.

27 List pisarkido J. Kartowicza zdn. 231883 r. Tame, s. 42.

28 Rkps. nr 13 AEO IBL PAN, przepisany przez przyjllci i sekretark pisarki, Mare
Siemaszkowe, ukazat sj drukiem w opracowaniu Edmunda Ja n k o w s gicew ,,Pamtniku Literackim”
1951, s. 312-365; przedruk: E. Orzeszkpwadelion W: Pisma zebranet. LIl (Drobiazgi t. Il). Red. J.
Krzyzanowski, Warszawa 1952, s.159-226. Wszystkie cytaggo wydania. Opracowanigkopisu Ardeliona
zostato uzupetnione przez Jana D ect-lO ,,Ardelionie” Elizy Orzeszkowej (Uwagi nagkopisem),,Przegld
Humanistyczny” 1964, z. 2. Przedruk: J. D e t Eliza OrzeszkowaNarszawa 1971, s. 229-244.

219 Wg lwony Winiewskiej (autorki najnowszeggalendariumzycia i twérczéci Elizy Orzeszkowej
(1841-1910) 900-stronicowej rozprawy doktorskiej napisanef kierunkiem Grayny Ireny Borkowskiej,
IBL PAN, Warszawa 2008) na fakt odkmia powidci na pote nie zlazyly si¢ ani przyczyny artystyczne, ani
ideowe, lecz splot niekorzystnych okolicZob trud przetwarzania materiatu historycznego adufarn
opowies¢ np. pisarka trzykrotnie niszczyta fragmengkopisuVia Apia z kluczowy scen rozmowy Arulenusa
i Metelli w grobowcu Trazeusza; w tym czasie pisaplowanie rozchorowata gi- dokuczata jej newralgigki,
a dyktowa nie lubita, dodczyly sk choroba oczu i astma; w 1883 roku napidéteal ¢; wreszcie zniszczeniu
ulegt oryginat Ardeliona podczas pzaru Grodna w 1885 roku. Por. I. Wsin i e w s k a,Projekty
niedokaiczone.., dz. cyt., s. 73-91.

220 stosug skrét F- J. von Falke i nr strony na ktérej znggask: ilustracja: J. F a | k ¢dellas und Rom.
Eine Culturgeschichte des classischen AlterthuBnhsttgart 1879.

221 stosug skréty D-Duruy i nr strony w kskce. W pracy korzystam z wyd. kski V. Duruya z 1879
- 85 w przektadzie ngiyk niemiecki: V. D u r u yGeschichte des Rémischen Kaiserreichs von d. Suhibed
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[Wyscigi kwadryg w cyrkb(F, 284-285; 286-287)Uczta w domu rzymskjniF, 270-271),
[W patacu cezaraoraz dwa obrazki literackieZia Appia(D,355 — ,,Cécilia Metella an der
Via Appia”; F,223; F,296-297)Tytus Kwinkcjusz Flaminiug-, 309).
Robocze zapisy tytutdbw odkrywajtajniki warsztatu pisarskiego i wskagupa sposob
konstruowania swiata przedstawionego. Analogie guky tytutami, trécia rozdziatow
a wyghdem oraz inskrypcjami rycin wskazaupa to,ze pierwsz inspiracy pisarslg byt
obraz. W przypadkiArdeliona powstaly opis ekfrastyczny stanowi ,,rodzaj wgiiae
autorskiego przetworzenia ilustracji B i | d g e d i ¢ h?®® Eliza Orzeszkowa w tych
intertekstualnych nawzaniach postawiata sobie za cel wytworzemgwej sceny”, ,,obrazu
wizualnego i retorycznego”, co bliskie bytoby h pypypo zi &

Obsulewicz, opracowsg rekopisy pisarki zauwayta, ze ,,pomedzy ilustracjami z
ksigzki Falkego a opisami Orzeszkowej zachodzi tak daldkienos¢, ze mana przypudcic,
iz stanowd one d e s k r y p cg zamieszczonych tam ryciff® [podkr. moje - MIJ].

Precyzujc cytowam uwag nasuwa si problem niejednoznacznej definicji ekfrazy
i funkcji réznorodnych nawgzan intertekstualnych podejmowanych przez pisarzy
na przestrzeni wiek&i#P. Laciaskie pogcia okrelajace unaoczniapa figure retorycznm:
descriptiq demonstratio,evidentia lub greckie diatyposis hypotyposis energeia - jak
definiowat Michat Pawet Markowski - miaty na celbezpdredni prezentag rzeczy przed
oczyma adresat®’. Krakowski badacz, w artykule fmicconym ekfrazie, pisatze

wspotczénie wywa sk pojecia ekprasisdwu ugciach: wezszym np.: opisy Homeryckie dziet

Actium bis zu dem Einbruche der Barbaren von Vidoruy Aus deen Franzds ubs v. Prof. D. Gustaw
Hertzberg. Mit 2000 llustrationen. 1-5, Leipzig 1885—89.

22 A D ziad e kRelacja tekst-obraz. Préba charakterystyki typabagej dz. cyt., s. 144.

2 Tanve, s. 147.

24p Dziadek, dz. cyt, s. 144,

2B Obsulewicz-Niewis k aRzymscy bohaterowie.dz. cyt., s. 80.

226 O otwartym problemie definicji ekfrazy oraz ,védudescription”; ,,ekphrasis” jako zjawiska
historycznie zmiennego ostatnio pisali np. amefigka badaczka Majorie MunsterbergWriting About Art,
Columbia 2009.; historyk sztuki, Robert Rosenblumhistorii sztuki XIX w. i monografii Ingresa. Potem
opisywali: Andrea ButlerEkphrasis Ruth Webb Ekphrasis John HollandeEkphrasis.W: Encyklopedie of
Aestheticsttp://oksfordonline.com (3 X 2011). Badacze, dosfiajc problem, skoncentrowalicsha analizach
i intertekstualnych nawkaniach, zaniechali natomiast typologicznych r@zai problemu, jakie zaproponowali
np.: S. Wy sto uc,tEkfraza czy przektad intersemiotyczny zbiorze:Od tematu do rematu. ,,Przechadzki
z Balcerzanem” Red. T. Mizerkiewicz, A. Stankowska, Po#ar2007, s. 489-503; A. D ziad e k, dz. cyt.

2ZIM. P.Markows k i, Ekphrasis”. Uwagi biograficzne z daizeniem krétkiego komentarza
,Pamétnik Literacki” 1999, z. 2, s. 229.
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sztuki, Eikones Filostratosa Starszego i szerszym - rozumianyno jaktrategia opisu
w utworze narracyjnynf“®. W przypadkuArdelionai Mirtali opis nie jest celem samym
w sobie, bo zmierza w kierunku pewnej ,,strategiisn”. Jak stwierdzita amerykaka
badaczka, Majorie Munsterberg, celem literackiemfoty jest ,,czytanie obrazu” tak, jakby
byt on fizycznie obecny, bez wzglu na to, czy przedmiot istnieje rzeczyewe, czy nie, bo
opis ekfrastyczny pokazuje zaréwno twéromyobranic jak i umieptnosci pisarskié’.
Konstatujc, nawgzania intertekstualne do ikonografii z &k Falkego i Duruya pehpi

w Ardelionieréznorodne funkcje.
Rzym jako przestrzea wladzy cesarza

Opublikowany tekstArdeliona pozwala zanalizowarelacje, jakie zachogdzmiedzy
wykorzystanym przez pisagkmaterialem ikonograficznym a tekstem. Wydajg 2e Eliza
Orzeszkowa prace nad poweeami z mask historyczm prowadzita niemake na wzoér
malarstwa akademickiego. Monumentalne antycznelgwndto” rozpoczynata od szeregu
drobnych opiséw, by prz& do rozbudowanych scen i ostatecznie poprzez ealuzkaza
aktualndg¢ i analoge zjawisk historycznych.

Ardelion to powig¢ o przygotowaniach do buntu Saturnina, skierowanggeciw
tyranii cesarza Domicjana, poch@dego z dynastii Flawiuszéw, agiakcja toczy siprzed
rokiem 89 n.e. Pierwszy rozdziaRzym za Domicjana wprowadza czytelnika w scengri
historic i atmosfe¢ Wiecznego Miasta. Utwor rozpoczynae sopisami architektury,
nakrgleniem mapy Rzymu (Il. 1., F). Perspektywa Rzymstaia nakréona z lotu ptaka,
o czymswiadczy trzykrotnie, klamrowo powtarzag s¢ zdanie: ,,Gdyby ktokolwiek spod
obtokéw teraz na Rzym spaglat...” (A,161;164; 165). Mgiwe, ze m.in. inspira¢j do
opisu przestrzeni byta mapa-makieta Rzymu z 1l rozdziatu i Falkego pt.Leben und
Sitte (F, 220-221). Pisarka sygnuje przestroge tylko jako estetycznie quasi-urbanistygzn
ale przede wszystkim symbolicgnTe pierwsz wyznaczaj charakterystyczne punkty:
siedem wzgorz rzymskich, trzy bramy i trzy drogbpczne: Via Appia, Flaminia, Emilia i
Tybr oddzielagcy zachodni Wiminat i od najwkszego placu lecego po stronie wschodnigj
rzeki - Marsowego Pola. Jest to przesiraymboliczna, bo w kalym miejscu Rzymu
widoczne § znaki podbojow i paegi Imperium, a przede wszystkim obeéciowojska i

wladzy cezara — Domicjana (Il. 17., D). Obraz naastreuj opisy monumentalnej

228 Tame, s. 229.

229por. M. Munserb e r §yriting About Art Columbia 2009, s. 8-9.
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architektury ,,rzymskich mistrzow budowniczej satuKA,162): kruzganki i ogrody,
fontanny, rzeby, gzymsy, portyki, gbokie sklepienia i koputy, szeregi kolumnad, kaglic
bramy, posgi, bazyliki i s$wigtynie Wenery, Westy i Pantenon (F,316-317), Kapikarum
Romanum (F,378-379) z tukiem tryumfalnym Tytusaonmikiem Domicjana. W opisie

Rzymu pisarka postyta sk raczej s yne k d o c ° nizchwyteme kfrazy

. whasciwej”**! (rozumianej jako werbalizacja wyglu dzieta sztuki). W ten sposéb wybrane
elementy urbanistyki i architektury miasta, stsig reprezentatywne dlastylu klasy -
cznego (Il. 3., F). Zaskakuje ambiwalencjalatja intertekstualnego: z jednej strony
uznanie niekwestionowanego miejsca sztuki klasyczeynonimu najwyszych wartéci
artystycznych i zarazem polemiczna interpretacjh hakow przestrzeni, ktére uwieczniaj
tyranic wladzy i podboje Rzymu. Przestfzemiasta-, labiryntu” (A,164), ,,grodu-
olbrzyma”(A,165) to zarazem estetyczno-symbolictoelo portretu imperatora.

Kreacja przestrzeni to takze chwyt kompozycyjny utworu; wirtuozowski popis
organizugcy cah powies¢. Kazdy z rozdziatbw odnosi sido miejsca estetycznie quasi
-realnego (I - Rzym, Il - uczta w patacu Polli, HiVia Appia, IV- patac cezara) i zarazem
wyznacza wartei, konotuje wybory i postawy bohaterow, dodkaegtowr idec utworu
- konflikt migdzy opozycy i cezarem.

W ten sposOb pisarka skonstruowafazestrzen przedstawiomm w ,trzech
rownoczesnych procesach maomaych”, jak okrélit proces powstawania przestrzeni
literackiej Janusz Stawski’*’. Ekfrastycznyopis topografi Rzymu to aspekt ,,formy”
z funkcp wytwarzania bytébw semantycznycBceneria dotyczy strategii komunikacyjnej,
obszaru, w ktdrym rozpgoiera s¢ sie¢ postaci historycznych i fikcyjnych. Opis i scerweri
konotup znaczenia dodatkowe twazptaszczyzr senséw naddanych
Topografia Wiecznego Miasta tworzy quasi-przesirafia scen i sytuacji - imprez

towarzyszacych wrzéniowym igrzyskom rzymskim, ktorych opis znajdujemArdelionie

,Ludi Romani [...] Kilka ju dni [...] spedzita [...] w teatrach, amfiteatrach; widziata
pantomimy i komedie, [...] walki gladiatoréw i dzdt zwierzt [..] obficie i pijano ucztowata przy

stolach; na loterii urgdzonej przez Cezara wygrywata bogate era klejnoty, rzadkie ptaki i

230 Jzykowe ekwiwalenty stylu i poetyk malarskich na ykadzie poezji Wistawy Szymborskiej

objasnita S. Wy st o u c H,iteratura i semiotykaWarszawa 2001, s. 89-92.

1 pogcie ekfrazy wiaciwej szerzej opisuje P. G o g | eitopoty z ekfrag, ,,Przestrzenie Teorii”
2004, nr 3/4, s. 137-152.

$23.Stawins ki, Przestrzé w literaturze: elementarne rozhdienia i wsépne oczywisti.
W:Tega, Proby teoretycznoliterackielz. cyt., s. 195-213.
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zwierzta, domy nawet, wsie i ofdy, przypatrywata si osobliwgciom [...] taiczacym stoniom, lwom,
[...], atletom, [...] skoczkom, [...] kuglarkom greckinfi,..] tancerkom hiszpéskim, [...] Kartom,

olbrzymom, szkieletom nawet olbrzymich zwigrakichs, [...] pétbogéw (A,166).

Centralnym wydarzeniem igrzysk byty voygi rydwanow w Cyrku Maximus. Rywalizacja

stronnictw cyrkowych nal@ata do najwaniejszych elementéw strategii polityki Domicjana.
Hypotypoza i krytyka tyranii

Fragment powigi zatytutowanyWyscigi kwadryg w cyrky wprowadza tytutowy
watek utworu, czyli dzieje Arulenusa Rusticusa. Midalghater pochodzit ze znanego rodu
rzymskiego Juniuszow, stynnego z niezlosuioBrutusa i Petusa Trazei. Szlachetnie
urodzonego Arulenusa czytelnik poznaje jakekpisia, bezideowego praiaka, czyli
tytutowego ,,ard e lion a”, bow taki sposa@swzegaj go inni bohaterowie. Ardelionizm
bohatera kidci si zarobwno z jego rodowo opozycyjnym pochodzeniem ijakjemnica
osobowdcig. Dziwi np. jego nagta przemiana w niepokornegpnig stoika - Muzoniusza,
potem patriaf, ktéry wprawdzie nie przytza s¢ do spisku opozycjonistow: Tacyta,
Pliniusza, Muzoniusza, ale zgodnie z pravinstoryczn, zostaje stracony przez Domicjana
za ogtoszenie pismem republilskich poghdow w duchu Petusa Trazei i Helwidiusza
Priskusa.

Kreacja hipodromu to przykitadipotypozy (ll. 2.; F). Analizupc zwigzki micdzy
llustracjami z ksizki Falkego i opisem wicigu kwadryg mena zauwayc¢ intertekstualne
nawigzania i sposéb tworzeniaywych scen”. Opis wicigu kwadryg, w cyrku poprzedzita
wzmianka o przeggajgcej st procesji, wskutek czegoswdd zgromadzonych zapanowata ju
atmosfera zniecierpliwienia: ,,Dwie setki &ysy ludzi obsiadajce trybuny, lae i tawy,
zblizajace st olbrzymi, psty, ruchlivg mas, $rod ktérej phtaty sk i zacieraty wszelkie linie
I barwy — czekaly jeszcze” (A,167). Fragment teremty jest w komentarzu Falkego do
ryciny ,,Circus Maximus” Spandonieffd Wida: takze ten niezliczony tlum oraz zacieseg
sie linie pieter areny na rycinie zatytutowanej ,,Der Circus Maxs in Rom” (F, 284-285).

Zapewne grafika na stronie 278. pasta pisarce do opisu detalu; zidnia kot
rydwanu: ,,wyranie & do najdrobniejszych szczego6téw widayto rzezby okrywapce kota
kwadryg” (A, 170). Wygidu jezdzcOw dostarczyly ilustracje na stronach 288. i 28%a

nogach miat sznurowania sandatow kog s¢ az po skrajsnieznej tuniki, szyg i ramiona

23 por. J. Falke, dz. cyt., s. 283-284.
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obnaone (A, 170). Obraz wypetnionego amfiteatru podcagscigu, atmosfey brutalnej
rywalizacji zobaczyta pisarka na wielkoformatoweprodukcji zatytutowanej ,,Wagenrennen
im Circus Maximus” (F, 286-287).

Orzeszkowa oddata niezwykidynamile ujeta na tej ilustracji: Porfirion, Skorpus
i Rogatus, na wp6t jakby ztamani, pochylal sad kaimi, a ich dtugie bicze jakwiszczce
weze Krecity sie nad kaiskimi grzbietami (A, 171). Pisarka wykorzystata kige tylko
elementy ilustracji np. reakcje widowni, zachowag@ci w lozach honorowych, wysitek
jezdzcow, pedzace konie, wygld kwadryg (Il. 4.; 5., F). Poszczegolnym postacografiki
przypisata reakcje swoich bohateréw literackich.

W poprzednim rozdziale imperialny Rzym obrazowaad# Domicjana, tym razem
opis hipodromu poshyt Orzeszkowej do wprowadzenia postaci gitbwnegoaberda. Pisarka
postwyta sk kontrastem, tak charakterystycznymsrodkiem stylistycznego wyrazu dla
akademizmu, przeciwstawigym idylle okrucieistwu i rozpdcie”®*. Orzeszkowa zatem
wprowadzita spokojp scer tryumfu Rustikusa, kontreg dynamik ilustracji. Autorka
dokonata nie tylko ekfrastycznego opisu fragmentdlwvazu anonimowego malarza, ale
rowniez sparafrazowata historyczny przekaz z tradycjiseigow szkot biogcych udziat
w corocznych igrzyskach na rzymskim hipodromie,rzede wszystkim relagjz brutalnej
jazdy Scorpusa”, zawsze ryzykujcego zyciem zwierat i swoim. Nie widé w uktadach
figuralnych obrazu statycznej kompozycijkgeca i rydwanu, wic wprowadzenie pagowej
postawy Ardeliona byto celowym zabiegiem pisarski.

Literacki waznica - Arulenus Rustikus Junius - zwgigrt wyscig w piknym stylu,
pokonujc faworyta wycigow - kwadryg cezara. Obrazuje tryumf bohatera cytat: ,,Kiedy
trzej waznice tamali nad zapeggami swymi grube swe ciata, on wysmukly jak palrda,
ktorej poréwnat go byt Marcjalis, prosty i biatykjanarmurowa kolumna, stat na przedniej
poreczy kwadrygi wspierag z zelazny, zda s¢, silg” (A, 171). Miody Juniusz, powac bez
wysitku 1 ,,bez bicza” ,,konie kochgje gtos pana’ (A, 172), stal dumnie wyprostowany,
z wzgardliwym @émiechem na ustach wyprzedzat stronnictwo cezarajstymniejszego,
legendarnego wimice - Scorpusa. Wprowadzenie kontrastu daje bohatepretiekst do
demonstracji dezaprobaty dla tuszowania igrzyskpatityki wyzysku i przemocy wobec

plebsu. Taka forma intertekstualnego rgaania do pierwowzoru wskazuje melemike

34 por.M.Poprzcka, dz. cyt, s. 188.
235 Korzystam z przedruku historii staganej J. Falkego wezyku angielskim Wiliama Stearnsa
Davisa:The Public GamedV: Idem A Day In Old RomeCheshire 1961, s. 327.

65



z oryginalem lub na odczytanie przez pisarkzamierzonej przez artyst- malarza
interpretacji ironicznej dzieta. Orzeszkowa byta krytycznym odbiprsztuki, biegi
W mowie ezopowej, a zatem znakomicie takie niuaosemiata.

Okresleniem ,,ardalion®®® w stargytnym Rzymie nazywano zlpmiodziez z réznych
srodowisk, ktéra pdzita zycie na rozrywkach, spotkaniach towarzyskich, adal polityki.
Pisarka stowami Marcjalisa scharakteryzowataytupe: ,,S to miodzigcy, ktorzy peknie
mowig, picknie deklamuj, picknie malug, picknie rzerbia, picknie rzeczy czytaj picknie
Romy jezdza, pickne konie hoduj, w pickne suknie ubieraj sie, picknie wiosy trefy
— wesoto jedz, wesoto pig, wesoto w kéci grap, wesoto uwodz niewinng¢, wesoto
korzystaj z rozpusty — wszystko rabpicknie i wesoto — nic nie roi (A, k. 37)**". Réwnie
kasliwg charakterystyk znalez¢ mozna wTurii: ,,Utrefieni mtodziécy w strojnych tunikach,
prozniacy i wykwintnisie, nosgcy nazw Ardelionow, a ktorzy obecnymi bywali wsizie,
gdzie tylko spotk& mogli zabaw wesoh, a ch@éby smutn, i przede wszystkim pkne
kobiety - [...] szeptali o wczoraj widzianej w tearzpantominie, o0 wesotej uczcie
u niemtodej j&, lecz jeszcze rozkoszycia zadnej Cecylii Metelli” (T,161).

Eliza Orzeszkowa transponowata ilusteagjyscigu kwadryg, by podke&i¢ kontrast.
Zinterpretowata szat widowni jako poparci@yiadome lub nie, dla polityki Domicjana.
Igrzyska miaty przekortalud rzymski do ptacenia podatkéw na rzecz wojskglowego
w celu utrzymania polityki jednowtadztwa. Arulenudystansem, odmawi pogard
wykonuje gest opozycjonisty w kostiumie btazna ddéona. Intertekstualne relacje guzy
obrazem a teksterirdelionanajczsciej map charakter prete k stu do wieaia krytyki
tyranii jako takiej. Egzemplifikagj stanowi tu wprowadzenie postaci spoza ilustradfiya
otwiera przestrze metaopisow, oddalom od pierwowzoru. Paradoks takiego typu
nawigzania zauwayt Markowski, sugerujc, ze chwyt taki wysipuje ,,wewntrz” ekfrazy
jednoczénie ja podwaajac i przekraczajc®®. Z omawianej ryciny (F, 286-287) zaczegjan
pisarka inspiragj do opisaniazywiotowej reakcji widowni ogidajgcej zwyckski finisz
Arulenusa. Nietrudno w takich samych pozach postachateréw odnaf€ analogie:

2% Obszernied grup; scharakteryzowata: B.Obsulewicz - édwinsk a, dz. cyt., s. 296.

%7 Cytat z niepublikowanegakopisu Ardelionaz AEO IBL PAN podaj za: B.Obsulewicz-
Niewinska, dz. cyt, s. 296.

28 M.P.Markowski, dz. cyt., s. 143.
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Thum szalat. Rusztowania utrzynagg gorne gitra cyrku trzeszczaty pod naciskiem ttoku [...]
Z taw rycerskich i senatorskictiybun mnostwo ramion meskich i kobiecych wycagato si ku
biatemu wozowi(A,170-171).

,,Senatorowie dostojnicy dworscy rozwiewali na wiatr purpurowe szaki swych latilav,
strojne w klejnoty i kwiaty kobietywstawaty z miejscswych iwychylaly sie za bariery trybun twarze
rozognione i rozwiane wiosy [...] Stara, $wiecona Elia Katellawyskoczywszy @ na bariere
szamotata s¢ na niej z pijanym krzykiem §miechem; Nerea Metellabu obnazonymi ramionami

konwulsyjnie sciskata kolumne (A, 173).

Gtowny bohater, Arulenus, ,.krol Ardeliondw” (A,1)/0 wyscigu zachowat si
bulwersujco, bo z wyszdcia przyjat nagrod pienizng i zwrOcit s z pogardliwym
okrzykiem do zgromadzonego w cyrku plebsdryjcie, brzuchy!” (A,174). Juniusz, nie
dapc forow Rogatusowi - wmicy ,,ztotych” i pokonujc  Skorpusa (utrwalonego
w epigramatach Marcjalisa) nie tylko pragrwzbudzt ,,szaléstwo” na trybunach, ale
przede wszystkim tryumfalnie, w nieziomnym stylygpokon& samego cezara... Arulenus
pokazatteatr w teatrze, poprzez irong uswiadomit innym ich btazéstwo i rozpadswiata
wartasci, w ktorym przyszto inzy¢.

Czy kostium i poza Ardeliona ma ironiczno — filozoficzg postav sygnow&?
Wyraznie tak, bo pierwsza demaskacja Arulenusacpagt tego samego dnia, na uczcie
w patacu Polli. Menogenes, filozof i szpieg cezastentacyjnie ¢éwiadcza: ,,Przed oczami
mej duszy stagt mistrz Muzoniusz, ktory tak wybornie naucza mioldy dostojnych panow
zZwycigza¢ W gonitwach cyrkowych same nawet stronnictwo begticezara...” (A, 184). Po
tych stowach nikt nie ma zludzeze za zwygistwem wesotego Ardeliona nie kryjecsi
miodzieicza brawura, lecz wplyw republikskiej opozycji i krytyki tyranii stoikOw
(Muzoniusza, Trazeusza Petusa - ,,09rod Trazeustary tak jak Seneka oddadycie
za wyznawane pogily).

Przestrzea profanum

Réwnie drobiazgowo jak obraz Rzymu i $gigi kwadryg pisarka ,,namalowata”
obraz uczty w patacu Polli Faustyny, spadkobiercpgnomnego majku po zmartym ojcu,
pretorze Rzymu za gddéw Nerona. Polla pkna i niezalena, niespetna trzydziestoletnia
kobieta uosabia wszystkie cechy Rzymianek, ktokeiriteresowaty Orzeszkaw Faustyna,
ktora dla kultu sztuki greckiej przyp imi¢ Diora, zelazry reka zarzdzata majtkiem
I niewolnikami, wprawnie wykorzystywata politgk wraz z czwartym rgrzem-poed zagta

sie mecenatem. J@jatacto przestrzé profanum, znamionujca ,,Rzym cezara”.
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Podczas uczty wida jak zaproszeni zabiegap wptywy manych (przedmiotem korupciji
staje s¢ np. rzeéba Praksytelesa), zatatwdajinteresy, spiskygj Klasyczne watrze patacu
opisane zostalo tak, jak je widziat wchady nadworny filozof Polli.

Menogenes, mijag atrium (l.12., F) podziwiat freski. Wszedt dérodka patacu,
gdzie w jadalni tficlinium) trwata juz uczta (ll. 13., F). Uwag nowoprzybylego gia
zwracaj starogreckie obrazy Eufra z postaciami miodychewzmt i chtopcow, rzeby
Fidiasza, Praxitella, Polykleta, Mirondvetatekstowe przywotania wielkich mistrzow
sugeruy, ze gospodarzegskoneserami sztuki. W perystylu grali muzycy (F6RAv innych
czesciach patacu pracowata sha i niewolnicy przybytych gai (ll.: 6.; 8.; 9., F).

Podczas wesotej zabawy zaproszeni, poeta - Madjalagik — Stacjusz, dla zabawy
stoczyli poetycki pojedynek, wygtaszajimprowizacje. Zwyeizyt tragik Stacjusz - trenem
na cze&¢ cezara... Wiriclinium rozbrzmiewata poezja mitosna Safony, AnakreontRola
wyrecytowata erotyczne fragmentiyady. Poetka Stulpicja wygtasza kryptosatyra czéc
cezara, ktory zabronit uprawiania winnic, brgmiwin (falernéw) rozweselagych kada
ucze. Wyglad satyryczki przypomina pompégki fresk, przez historykdw sztuki przypisany
Safonié™® (Il. 14.; 15., F). Fresk z domu Wettiuszéw, w kdaie rozety, przedstawia mipd
kobiet, ktora trzyma tabliczki i rylec. Artysta uwiecznpoetlc w gecie wahania,
zastanowienia nad ,,czygdtarty”. Symbolem talentu poetyckiego jest kolor ztotyowapcy
gtowe kobiety i rozeg.

Uczestnicgcy w uczcie arystokraci, senatorowie, polityayltur ¢ grecka uznay za
ideat pekna. Ekfrastyczne nawzania do dziet greckich to literacki pr e t e K slo
sygnowaniatragizmu podbitego narodu, tak w wymiarze osobistym (uczony Grek
- niewolnik), jak i narodowym (gkenie Grekéw do niepodledici).

Goscie, ucztowali tak, jak ilustracje z Falkego uwieiega rzymskie uczty (Il. 6., F):
dostojnicy leagcy na sofach pajwyborne trunki przynoszone przez niewolnikow (l62777),
jedzs potrawy (F,274) na srebrnych, misternie zdobionyatzyniach (F,273). Szereg
ilustracji dostarczyto pisarce informacji na tematgladéw wnetrza willi rzymskiej, uktadu
pomieszcze, wystroju wretrz, rozrywek podczas uczty, sztuki kulinarnej itp.

Czytamy wArdelionig ze ,,Droga Menogenesa przez dom nie byta wolna odd@
obrazy” (A,181), bo edzny dziurawy ptaszcz i karykaturalne zachowani®ztifa
prowokowato stabe do szyderstw i szturchedw. Zreszi poprzedniego dnia weseli

Ardelionowie na czele z Juniuszem, adzili sobie zabawkosztem Menogenesa, obgajgo

239 Na t analogé zwrdcita uwag: B. Obsulewicz—N ie wis k aRzymscy., dz. cyt., s. 389.
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o rzymski bruk, zani# na swoich ptaszczach i porzucili na Polu Marsowydarzenia tegs
wyrazem pogardy dla postawy cztowieka, o ktérym wiadomo, jak szkot filozoficzng
reprezentowat, ale pewnym bytae trudnit s¢ donosami, a za drobnoptat chetnie
wystugiwali st nim wszyscy.

W scenerii antycznego ¢iina, przepychu, dgoie nie tylko pobudzali zmysty, alezte
z trwogy pilnie nadstawiali ucha... Kolgjrpostaca demaskujca Arulenusa Rusticusa jest
Marek Regulus, czionek konsylium cezara. Podczasnowy poety Marcjalisa z Pall
kobieta, niby przypadkiem, ujawnia zawki spisku Saturnina. Ostentacyjnie wypytuje
filozofa o jego spotkanie w #ai z picknym Grekiem, wyzwolgcem i tajnym emisariuszem
opozycji, stug Saturnina.

W innym miejscu uczty, opozycjonistka i republikank Nerea Metella - gani
miodego Juniusza za tee postaw Ardeliona, walcgc na arenie, @niesza swoj rod. Juniusz
wyznaje jej,ze nie jest zzenowany, ale tenie cieszy go zwyestwo, bo jego méli sa
rowniez w ,,ogrodzie Trazeusza” (A,176), czyli zgadzg ge stanowiskiem stoikow
w kwestii krytyki cezara. Mtody Juniusz pilnie pstychiwat s¢ wszystkim rozmowom, ale
dla innych wydawat giby¢ nieobecny, bo mato mowit, jeszcze mniej pit. ,,Pusztowieka
tego nie jest ani w piai Tybulla, ani w kielichu” (A, 195) — zauwg czujny Marek
Regulus. Wystarczyta jeszcze informacja od Pa#i,Grek kontaktowat siz po wycigach
z stwzagcymi Greczynkami Nerei Metellizony Klaudiusza Etruska, u ktérego wzméach
czesto mana byto spotka tajemniczego wyzwofleea Saturnina, by Regulus wykryt spisek
I rozpocat sledztwo. Wystannik cezara pogid sie chciwym nadwornym filozofem Polli
— Menogenesem - ktory kuszony bogactwegtrilk zgodzit s sledzic tajemniczego Greka.

Patac to przestrzen profanum, ktéra oddaje podziat spotecstwa na zwolennikow
I przeciwnikbéw cezara, niewolnikdw i gdzacych. Jest tgwiat ziemskich rozkoszy, gdzie
w scenerii klasycznego ¢iina dziet sztuki rozgrywa giwielka polityka. Dyzenie cezara do
jednowtadztwa unaocznia jego pomnik gtgj w patacowym kriganku, ktéremu bacznie
przyglhdat se Marek Regulus.

Podobny artystyczny chwyt undeMa pisarka w scenie rozgrywapj st w patacu
Domicjana. Zegar stoneczny i pomnik ojca cezara espézjana symbolizaljciagtosc
dynastycznej polityki.

Przestrzen sacrum

Niepostrzeenie opuszcza towarzystwo t@kJuniusz Arulenus (W tym samym czasie,

znamiennie, wychodzy filozof Menogenes dyskretnie otrzymuje sakiewdd Polli, za
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donosicielstwo). Bohater wychogizz uczty, idzie samotnie Via App{ll. 16., F). Rusticus
analizuje ludzkie losy zapisane w nagrobnych napis@ohater wkracza vprzestrzen
sacrum— wielkich idei, ktog symbolizuy skrupulatne opisy grobowcow zwyktych obywateli
Rzymu i wybitnych mzéw stanu sprzeciwiaggych sg tyranii cezarow.

Juniusz, w wspomnieniach odbywa padmo swego dziedstwa i republikaskiej
atmosfery domu. Przypomina sobie, jak z przengem, stuchat opowsei matki o heroizmie
i nieztomnej postawie Cecyny Petusa i jegay Arii - skazanych na kaisamobdjstwa przez
cezara, Klaudiusza. Wspominal, jak przyjaciele Zetar ojca zaprowadzili go do senatu, aby
tam oghdat protest Trazeusza, przeciwko polityce Neronamigta stoika Muzoniusza
Rufusa, kiedy przyniost wéé o skazaniu namier¢ Helwidiusza Priscusa przez cezara
Wespazjana.

Ta opisywana apijska ,,ifi@gniona okiem perspektywa” (A,137), z niezlicaon
iloscig pomnikdéw,swiatyn, egipskich piramid, kolumbariow, napiséw nagrobdmyioaocznia
stan psychiczny bohatera Mtody Juniusz, spacerg Via Appia ywiadamia sobie
nieuchronnos¢ wiasnego losu W grobowcu Trazeusza ma spdtksic z emisariuszk
opozycjonistow NergMetellsg. Uwag jego zwrocita tajemnicza rzlba Sfinksa wpatrzonego
w ztamarn kolumre na nagrobku Petusa Cecyny i Arii, Trazeusza i ktblwza Priskusa.
Rozwigzaniem zagadkigmiechnitego Sfinksa, a zarazem uzasadnieniem wyboréw brdat
staje st wyryta ponkej sentencja: ,,Woleky¢ krotko, ale nie sromotnie” (VA, 193).
Arulenusa, wg przekazoéw Swetoniusza, zostat skanadsnier¢ w roku 93 przez Domicjana
za wydanie pochwalnych poematow nasézerzodka PetusaTrazei i Helwidiuda Priska oraz
nazwanie ich ,,né&yictszymi nezami?*’. Jan Detko uznatze Ardelion bytby jednym
z ciekawszych utworow Orzeszkowej, zakJan Kartowicz po przeczytaniu pierwszych
fragmentéw nazwat powdé ,,pickna” 2%

Podstawowym nawrzaniem intertekstualnym jest kategoria przestrzekiipra
nadrzdnie organizuje kompozygjpowiesci, odzwierciedlaic powigciowy konflikt miedzy
zwolennikami republiki i cezarystami. Orzeszkowarapie w art o c i u j e strony

konfliktu, opowiada si przeciw tyranii, co pozwala moéwbo kostiumie historycznym.

20 por.B.Osulewicz-Nie wis k a,Rzymscy., dz. cyt., s. 305.
241 3. D e t k oEliza Orzeszkowalz. cyt., s. 236 oraz 244.
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Zabieg milieu extérieur

W Mirtali stawne i wptywowe Rzymianki inspirowaty E§iXOrzeszkow. Szczegdlnie
trzy pokolenia kobiet reprezengaych opozyc; Rzymsly (Aria Starsza i Miodsza oraz
Faniaf**

Fania bytazong stoika, gdziego i pretora Rzymu - Helwidiusza Priska - ske&zmp na
smier¢ przez Domicjana za pryncypializm wobec cezara.dBatka dwa razy byta z ¢gpem
na zestaniu; pierwszy raz z rozkazu Nerona, dragi-r Wespazjana. Panierci neza nie
zaniechata dziatalrdci, brata udziat w spisku Senecjona, hardo brosiggrzed gdem, a za
szerzenie Kkultu wra zostala zestana przez cezara Domicjana po ragi.trPisarka
scharakteryzowats thiezwykle heroiczg bohaterk orazsrodowisko opozycyjne zabiegiem
milieu extérieur.

W Mirtali czytamy,ze Fania pochodzita z moego senatorskiego rodu, ale dom jej
nie naleat do najbogatszych i najwspanialszych w Rzymievzgl¢du na to,ze przodkowie
nie zabiegali o zaszczytu u kolejnych cezarow, fa poghdy stoicko-republikaskie nie
pozwalaty gospodarzom ,,ztéciscian” i utrzymywa& niewolnikow wielu narodov&zi.

W perystylu z egzotycznym ogrodem, dookotfa stotpavego na lwich tapach, przy winie,
»przyjmowano najpoufalszych i najmilszychsgd (M,54) - opozycg antycesarsk Willa
Fanii i Helwidiusza nie byta ,,Rzymem cezara”, jpiteestrzenia wolnosci, miejscem spotka
zwolennikdw utworzenia Republiki. Gae zasiadali p@6d r&nobarwnych marmurow,
mozaikowych posadzek, kolumn, krzewdwzadych, na krzestach zdobionych sk
stoniowg. Honorowg ,,katede¢” (M,55) podczas spotka,,poufnego przyjacielskiego kota”
(M,54) zajmowata matka Fanii - Aria Mlodsza. Bylag filozofa stoika, Petusa Trazei, ktory
z rozkazu Nerona, za udziat w spisku, pelsobiezyty. Gdy Aria chciata p&g w jegoslady
nakazat jej wtéciwe wychowanie corki - Fanii. Szlachetna matroga lcorlky Petusa Cecyny

i Arii Starszej - rébwnie niezwyklej pary opisywangjzez Tacyta, Pliniusza Mtodszego. Po
odkrytym spisku namiestnika Dalmacji, Skrybonianusazar Klaudiusz skazat Petusa
Cecyre nasmierc. Gdy ten wahat gj Aria pierwsza przebita gsimieczem, méwic stowa
wielokrotnie cytowane przez staganych kronikarzy: ,,Petusie to nie boli” (VA,139illa
Priska to miejsce szczegolnie im&, obrazuje walk opozyciji, jak stoczyta od kiski pod

Filipinami przez dziewi¢ kolejnych radow cezaréw, ghacych do jednowtadztwa.

242 przy opracowaniu biograméw Arii oraz Fanii korafat z opracowania B. Obsulewic z -
NiewinskiejKilka stow o kobietach antycznycW: Tepe, dz. cyt. s. 353-413.
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Symbolika przestrzeni zostata zbudowana przekontrast — willa Helwidiusza to
»przestrzex wolnosci” a patac cezara konotuje tyrani¢. Dlatego pisarka, podczas
ilustrowania Mirtali przez Milosza Kotarldiskiego, osoBcie dostarczyta plastykowi
materiatdw ikonograficznych z Falkego (Il. 10., Hustracja willi Helwidiusza (Il. 11., F)
z pewndcia jest najlepsz w cyklu. W takiej transpozycji sztuka - literaturaztuka znajdyj
swg interferencyja re-interpretag.

Przestrzé willi kojarzy sie z walky opozycji, jak stoczyta od kiski pod Filipinami
przez dziewjciu kolejnych radow cezaréw, gizacych do jednowtadztwa.
Podobny zabieg stylistyczny zastosowata OrzeszkaoWwarakteryzujc réwnie aprobowan
przez siebie postastoika - Marka Aureliusza. Przestfizeypialni filozofa-cezara w obrazku

pt. Hastoto metonimia stoicyzmu i osobowm cezara-méliciela:

,nie widziano komnaty tak surowej i cichej Wprawdzie wysokie sklepienie sufitu
Z mistern siech, rzezbionych medalionéw i ttumem malowanych bésiwiadczyto, ze miejsce to
wzniosty niegdy dionie mane i rozkochane w powabach sztulwiadczyly o tym szeregi
alabastrowych kolumn [...] zwoje babiiskich kobiercéw i szyby okna zabarwione krysztatem
nasladujgce barwy i blaski drogocennych kamieni. Byta togmiz komnata cesarska, ta sama, w ktorej
czgé¢ istnien spedzili niedascignieni rozkosznicyswiata: Tyberiusz, Neron, Domicjan, Adrian” (H,
193).

Wirtuozowska dysputa o sztuce

Przyktad Ardeliona dowodzi, jak niesamowicie obraz pobudzat pisansigobranic,
a nawet stanowit punkt w§gia do powstania utworu. Nie jest to przyktad odwsony
w cyklu twordw na tle antycznymze ilustracja znajduje swjezykowy transpozygj
w gatunku literackim obrazka. Artystycznie ¢kmy casus wirtuozowskiego popisu
Orzeszkowejdysputy o sztuce stanowi utwor W grobie etruskim[Tytus Kwinkcjusz
Flaminius]. Obrazek ten jest plastycznie napiganiniatug o historii i sztuce Etruskow,
ktorzy zapocatkowali cywilizacg w Italii.

Tytutowy konsul rzymski - Tytus Kwinkcjusz Flamirgu- osiggmt szczyt
pomyéinosci ludzkiej. Odnidst zwyeistwo w decydujcej bitwie w wojnie z Macedogi
przemylng polityka doprowadzit do utworzenia prowincji z Grecji, jdsgigaty i wptywowy,
czuje moc nigmiertelnej stawy. Podczas przebudowy jego willi atbicy natrafili na
niezwykte wykopalisko — etruski grobowiec z pgikdw historii Rzymu.

Opis wretrza sarkofagu w najdrobniejszych szczegotach @ddagkno sztuki

etruskiej: barwne malowidta B@enne ze scenami rodzajowymiZygcia codziennego, uczt,
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tancow, rywalizacji sportowych, prac polowych itp), apkorzeby, sprzty, naczynia,
kunsztowne ozdoby itp. (11.18.-21., E) Takim nageatmeniem opisywanych wyglow
pisarka nie odwotata sido wiedzy, lecz za pomgekwiwalentéw ¢zykowych wskazata na
cechy charakterystyczne dla sztuki Etruskow. Barwneski przedstawigj egzotyk
I bogactwo: ,,ptaki drogocenne”, ,,wyborne smakjitzadkie owoce”, ,,bogate wozy”,
pracownikbw w winnicy. Dalej nagbuje enumeracja najcenniejszych przedmiotow
uzytkowych: czary, wazy, zbroje, klejnoty. Znakiemcaacym przeszi&¢ z czasem akcji
utworu g wience tryumfatorow, ktérych byto najecej w grobowcu. Tryumf nadawano od
czasObw Etruskdéw jako odznaczenie za napgg zastugi wybitnym wodzom, wieniec
laurowy nosit przede wszystkim cezar. Niezliczoreury tryumfatorow gwiadomity
bohaterowi wspolngt losu. Flaminjusz zastanawiagsiczy Rzym, tak jak wszystkie
cywilizacje take przeminie.

Dysputa o sztuce, o ponadczasowygkpie sztuki Etruskiej, przechodzi w refleksj
o historiozofii cywilizacji budowanych na podbojaatnych narodéw. Przestnzenabiera
symbolicznego znaczenia w momenciegg&nia do podziemi grobowca etruskiego, co

konotuje pocatki Rzymu zaktadanego przez Etruskéw i zarazemis&Hyazdej cywilizacii.

Tekst — obraz. Przenikanie znacae

Obraz byt niewtpliwie istotny dla Elizy Orzeszkowej podczas pisacyklu.
Czasami ilustracja byta dla pisarki zaledwnspiracja do napisania nowegogtku fabuty
np. spotkanie Metelli z Arulenusem w grobowcu Tiesza na Via Apii (wArdelionie
koresponduje z rycinw ksigzce Duruya ,,Cacilia Metella an der Via Appia” (D53pczy
szkic Rzymianki z dzieckiem adej ulicg (F,258-259) ma piniej swy realizacg w scenie
spaceru Fanii i matego Helwidiusza Priscé/Mwtali .
Innym razemnawigzania intertekstowe i metatekstowe buduja cate sceny(Ardelion,
Mirtala, Hasto), a nawet stgj sie dominanta kompozycyjna utworu sygnalizowar
w tytutach - W grobie etruskiniTytus Kwinkcjusz Flaminijid realizowara w gatunku
obrazka literackiego.

Malarstwo akademizmu, rekonstrukcje przedmiotéwzeemmhego #ytku i zabytkdw
architektury, mapy i makiety Rzymu, wreszcie repliziet antycznych pozwolity Elizie
Orzeszkowej transponowat na gzyk literatury wyglad s$wiata starozytnego. Obraz

inspirowat wyobrani¢ i pozwalat na pokazanie warsztatu pisarskiegoerpmetacja dziet

73



sztuki data pisarceretekst do wyrazania poghdow. W ten sposoéb, w relacji tekst - obraz
zachodzi transpozycja ikonografii rzyk literatury.

Z malarstwa akademickiego preigj pisarka metagli temat: alegod, antyk klasyczny
I barbarzyiski, pejza, portret, martw natug, dezawuowanie okruaistwa.
Jedynym tematem akademizmu, ktérego w opisach zstagci pisarka programowo
unikata, to ,,lubiegny Rzym™*3 Konieczndcia byloby nawizanie do ,.oficjalnej sztuki

erotycznej***

akademizmu, petnej obimanych ciat kobiet. Incydentalnie ten temat pojawia
sic w watku fascynacji bohateraAd astra miods kobiety, poznag w sanatorium w
Giessbachu. Tadeusz Rodowski nieustannie poréwmage i zachowanie kobiety do Psyche
z obrazéw Adolphe*a-Wiliama Bougueré&ll. 1.; 2., Bo). Zamyst paraléf® (polaczenia
obrazu i postaci) wyphyl od wspotautora powsei, Tadeusza Garbowskiego, a efekt
ucieszyt pisaré®*’.

Kanon klasyczny to réwnieinspiracja estetyk pretekst do dysputy o miejscu i roli
sztuki jakoswiadka swoich czaséw. Intertekstuadtialata maliwos¢ wyrazenia pogidéw
filozoficznych (apoteoza stoicyzmu), spotecznyclst@iriozofia dziejow, analogie zjawisk
historycznych, aktualrsé proceséw dziejowych) oraz realizacji ambicji atygznych
(estetyka sztuki klasycznej, pedie w literaturze pozytywizmu nowej tematyki -
staraytnego Rzymu i etyki stoicyzmu jako tradycji stapsniz chrzécijanstwo, wolnej od

mistycyzmu).

230 nieckci do opisywania nagei wspominata Eliza Orzeszkowa podczas pracyGlaamem

244Cyt. za: M. P o przc k a,Akademizmdz. cyt., s. 189.

> E Orzeszkowa, JJRomski[T. Goearw s k i],Ad astrg Krakéw 2003 , s. 112-124.

4% pojcie paraleli jako typu wypowiedzi deskryptywnej p@dza: B. W i t o s zOpis narracyjny na
tle innych odmian deskrypcji. Zagadnienia strukttalsty Katowice 1997, s. 29.

247" Mowa o rozdziatach XVI-XVIIAd astra Por. E. Orz e s z k o wiaisty, t. II, cz. 2, dz. cyt., s. 221.
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5 Aurensnus
”.(m

Wom gur Beit deg

II.1., F: Mapa Rzymu, J. Falke, s. 220-221.

TARS Ty,

a0l T

Der Circns marimus in Rom,
i b Belatie wa ben Relferpaibhen jux Biaten wnh bem Waentia jur Hedien; i Qimiergranhe bob Wibanchrpbivg Areshgition

Il. 2., F: ,,Der Circus maximus in Rom”, J. Falke284-285.
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Tempei vob Jsper Capstotinas
Tempel Med Depiter Tona

Forum romanum.

Il. 3., F: Forum Romanum, J. Falke, s. 278-279D\utuy, s. 107.
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Wagenrenuen im Gircus maxinus,

IIl. 4., F:,Wagenrennen in Circus maximus”, Ralke, s. 286-287.

Romifder Remnwagen.

Il. 5., F: ,,R6mischer Rennwagen”, J. Falke, s..278

77



Gelage und Unterhaltung nad) der Mallyeit.

Il. 6., F: ,,Gelage und Unterhaltung nach der Maitl, J. Falke, s. 276-277.
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haftmall,

Il. 7, F: ,,Gastmahl”, J. Falke, s. 270-271.
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Mufikalifdye ¥Unter

Il. 8., F: ,,Musikalische Unterhaltung” , J. Fallkke 276.

Silbergefifie der Bett des Auguftus ans dem ildeshetmer Funde.

Il. 9., F: Naczynia, J. Falke, s.234
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Il. 10., F: Toaleta,
J. Falke, s. 309.

3m Putyimmer ehuer vornejmen Womeein.

RYSUNKI M. KOTARBINSKIEGO DO POWIESCI ,MIRTALA%

I wesolo dom Helwidyusza opuscila.
(Patrz str, 98). Fototyp Angerera w Wiedniu.

Il. 11., Rz: Mitosz Kotarhiski ilustracja daviirtali, ,,Ktosy”1886, nr 1077, s. 112.

llustracja wykonana na podstawie reprodukéjalkego i Duruya.
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Das 3unere cines romifden Hanfes.
Sors bab Wirium mit bem Durdbli€ bush bas Tablinum in dab Periftsl, im Dintergrunde bie Baume beb Gartens; vorn wedts Wb Lints die Wiae,

30 bem @eiten bes Tablinums bic Fauces.
el 2 L

II. 12., F: Atrium, J. Falke, s. 220.

Garten. Oecusd. Periftyl.

Tablinum. Atrium. Gang.
Durdyfdmitt eines romifdyen faufes.

IIl. 13., F: Schemat domu rzymskiego, J. Falke28. 2
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Womifdye Aidddjen.

Il. 14., F: Romische Madchen”, J. Falke, s. 24&ademicka kopia fresku pompégkiego.

Il. 15., Rz: Poaj, fresk, dom Wettiuszéw. Portret poetki przypiapy Safonie.
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Il. 16., F: VAppia, J. Falke, s. 296-297.

Il. 17., D: Domicjan, V. Duruy, s. 173.
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SZTUKA ETRUSKOW 248

Il. 18., E: ,,Taniec”, Grobowiec Triclinium,
480r. p.n.e.

Il. 21., E: Waza czarno figurowa 510-480 r. p.n.e.
II. 20., E: Zlota rozeta 530-480 r. p.n.e.

248 716 dto: Sztuka Etruskoywww. historiasztuki.com.
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Il. 1. Bo: Wiliam-Adolphe Bouguereau, ,,Dziewczyhaonigca s¢ przed
Erosem” (r. ok. 1880). W zbiorach: J. P. Getty MurseLos Angeles.

)

[ 4

Il. 2., Bo: W.- A. Bouguereau, ,,Uprowadzenie P®ydn. 1895).
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2. ,,Anastazja” i Anastazja
Powies¢

Rysunek Antoniego Kamiskiego ,,Anastazja” (1989) zamieszczony w 41. namer
,»Tygodnika llustrowanego” z 13 X 1900 przedstawiajcy dziewczyg wiejska z Horodni,
stat s¢ dla Elizy Orzeszkowej natchnieniem do napisaniavipi pod tynre tytutem.
Anastazja powstata pod wptywem @lienia, nagle, w niespetna migsi Zastanawia, w jaki
sposob pisarka nawdata do dzieta plastycznego? Czyzma odnalé¢ transponowane na
jezyk literacki analogie? Czym #qi si¢ wizja plastyczna od dzietla literackiego?

Zachwycajca jest inteligencja tworcza Kamskiego, powotujca do istnienia
niezwykle sugestywne szkice portretowe. Moment t@ora rysownik nazywat ,,chwytaniem
pod pierwszym wrzeniem”, chciat ,,wykaczy¢ dzieto do maliwych granic, a nie zasuszy
go, nie zmordowd pozostawd petnymzycia™*. Smutna dziewczynka na rysunku wydaje
sie by¢ nieobecna. Jakby dopiero usiadta, oderwataml pracy, podparia i zatopita w
myslach. Jasne kosmyki wtoséw odstagiaielikatne rysy twarzy, skontrastowanegzkd
opadagcymi dtoami. Szybka, nerwowa kreska dopetnia nastr6j oczekisyamiadumy,
osamotnienia.

W aurze padziernikowej, jesiennej melancholii i ,,nudy bezdeyi Eliza Orzeszkowa
przeghdata ulubiog pras i- jak wyznata wPrzedmowielo powidci — uswiadomita sobie
ciekawy problem z psychologii tworcam; mianowicie, ze pisarz za poma@cswej sztuki
moze ilustrow& dzieta rysownika. W dcie, do ktérego autorkaAnastazji dolczyta
przedmow, odkrywa sekret nagtegosoienia szkicem portretowym Kantigkiego: ,,(A stat
sie cud:) W dzié jesienny, chmurny, blotny, smutny, w pokoja, ktérego ciasnymi
scianami przewlekta giszarzyzna leniwa i gtna, otoczyly mi wokét pola szerokie, pola
swieze [...] pod sklepieniem &kitnym i pod gorejcym wielkim okiem stéca™*°.

Ogladany portret reanimowat z zakamarkow pesnglad dawnej inspiracji, a interpretacja
pisarki celnie ujmuje gtownides cyklu rysunkéwSmutne dziewczynkz ktérych pochodzi

szkic portretowyAnastazja

Rysunek Pana-peten wegtrenych gtbin, byt tym tkneciem, ktére z gibin moich wywotato
zrazu echa i mgly. Do kogo podobna? [..4di§, u koga widziatam takie same usta, bezbme

oczy, patrgce w otchta, wlosy po ramionach i piersiach rozplytd, rce w zniechceniu

29 por.J. WierciskaSztuka., dz. cyt., s. 328.
Z0E Orzeszkowadjsty zebranet. IX, oprac. E. Jan ko ws ki, Wroctaw 1989596.
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$miertelnym opadte na kolana [...] Jazakmiatam niegdy zamiar i cle¢ opisa& razem z ttem, pwdd
: 251

ktérego poruszalaesi byta, jej rysy, losy i najbardziej duszAle zycie potok wartki porwat migj <>,

A zatem literacka Anastazja jest efektem stepimbularnej animacji. Z plastycznego
pierwowzoru zapiyczyta pisarka nie tylko stréj i uredmodelki, ale rownig co mae
zastanawi@ tak’e charakter. W interpretacji Orzeszkowej zaskakupezwykie
podobigéstwo odczytania idei dzieta z opigsaprzez Kamiéskiego (w lscie do autorki
powiesci) rzeczywisy natug modelki. Czy bytby to przykiad niezwyklej artysiyej
empatii? Oboje zwrécili uwag na szczegollne wyobcowanie dziewczynki, zaglum
oczekiwanie, spoteczny, a i psychologiczny autyzm. Chcialoby gpowtorzy¢ stowa
pisarki: ,Srodki tu i proceder inneas skutki wywotane te same bymusz’®% Ta
predylekcja do tworzeniaportretu psychologicznego cechuje obu twoércéw, bo Antoni
Kamieaski w poszukiwaniu wyrazu tak zdyzat ku szczeréri i prostocie, ku oddaniu
prawdy, psychiki modela i charakteru indywidualnegozedstawionego w specyficznym
dlan otoczeniu.

Co Bczy Anastazj modelke | Anastazg¢ powiesciowa? W literackiej kreacji Anastazja
jest take blondynk, o szarych oczach, zamkty w sobie, wprawdzie nie bieglinviejska
dziewczynk, ale bogat 21-letny dziedziczlg, rOwnie samotp Ma wyjé za nyz.
W zbiorowym wyobraeniu $lub z przystojnym iswiatowym miodzidcem to wymarzona
partia dla wiejskiej, hardej dziedziczki. Anastaziaywa zagczyny, uraona tym, by
rekompensat za mezalians byt jej mgtek. Jej decyzja jest sprzeczna z oczekiwaniem
stryjow i spotecznéci Tuczyna. Jeszcze yhisze zaskoczenie wzbudzi Anastazja,astac
sobowtorem swej przewodniczki Jozefy; rozda gted rodzinie i przyjaciotom, wybierze
drog; wedrownej apostotki, aby shiy¢ chorym i ubogim.

Aneta Mazur podkrga jeszcze jedn analogé — fgczy obydwie bohaterki melancholia.
Kilkakrotnie w opisach odnajdujemy cechy modelktharakterystyczn jesiena sceneg.
Anastazja nad grobem dziadka Cyriaka przybieraateg 90z: ma spadagce na ramiona

sliczne, ztote wiosy; pochylansylwetke, opuszczonecce na kolana; wzrok utkwiony w dal,

1 Tanye, s.597.
%2 7ob. W. O k of, Malarstwo i literatura[hasto]. W: Stownik literatury polskiej XIX wRed.
J. Bachorz, A. Kowalczykowa, Wroctaw 1994, s. 531.
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wyrazajacy tesknot. Oddaje pisarka tak nastréj smutku przez opisy jesiennej stoty,
wanitatywry topike, gotycky malowniczé¢ (cmentarz, wiecz6r, odgtosy ptakéw)

Basniowe przestanie

W Anastazji podobniejak w Nad Niemnefi* mozna odnalé¢ elementypoetyki
basni i pokaza za pomog kategorii zaproponowanych przez Wiodzimierza PedpPp

schematwiata opowiadanego, funkcje fabularne i atrybutgtpof>°

. Opowig¢ snuje s 0
zmierzchu, wgc nad tucziiskim swiatem zachodzi sfawe: a ,, na swej czerwonej twarzy ma
ono usta szeroko odsmiechu rozcignicte” (A,13-14f°". Podobnie Orzeszkowa organizuje
fabuk — poprzez wprowadzensgrategii obcego(Anastazja) i konfrontagjdwochswiatow:
przedstawicieli mieszkedw Tuczyna (A,15-16) z wediwg, dobr, mtodziutly dziedziczlg,
ktora - jak typowa bimiowa posté - jest sierad. Nie dziwi wic typowo baniowe
zakaczenie powigci, w ktorym bohaterka wyrusza wwiat. Migdzyludzkie napicia
ukazuje Orzeszkowa, rezygnaoj z psychologizmu i wprowadza sobowtéra Anastazji
—JOzeg.

Sq jeszcze trzej bracia (stryjowie) jeden dobry (@lyioraz dwéch ztych (Mruk - Walerian,
Piszczaltka — Dominik), ktérzy czyhanpa magtek sierotki. Wjtek romansowy wydaje i
by¢ kalkg mitu o Apollo i Dafne (bo przywzana do rodzinnej wsi Anastazja zrywa
zarczyny z pgknym bywalcem salonéw, Apolinarym Tuczynale take zawiera element
basniowe] rywalizacji — pojawia si ,,ta trzecia” - wysoka, szykowna, inteligentna, ze
znakomitej rodziny - panna Eugenia Rudner. Jepbtta, przez ktdg dochodzi do konfliktu
migdzy narzeczonymi oraz zerwaniagayn. W kluczowym momencie fabuty paglajowa

motywujgce p&niejszy wybor drogzyciowej Anastazji:

%3 A, M a z u r,Pod znakiem Saturna. Topika melancholii W tworczéci Elizy Orzeszkowej
Opole 2010, s. 270-271. Mazur wskazata naepastpo Anastazjiinspiracg plastyly w utworze Posucha
(,,Kurier Warszawski” 1903 r.) Elizy Orzeszkowsjiit razem rysunkiem Jézefa Worigkiego zamieszczonym
w ,,Tygodniku llustrowanym” 1902, nr 16; A. M a z n ,,Sekretne” autoportrety Elizy Orzeszkowej:
Porcelanka, Niepoprawny, Posuch&. zbiorze:Sekrety Orzeszkowej, dz. cyt., s. 256.

%4 0O poetyce bai w Nad Niemnenpisat: C. Z al e w s k iNad Niemnem Elizy Orzeszkowej wobec
poetyki bani, W: Tega, Powracajca fala. Mityczne konteksty povice Bolestawa Prusa i Elizy Orzeszkowej
Krakéw 2005, s. 255-288.

25 W. P r o p pMorfologia bajki. Przektad W. Wojtyga—Zagoérska, Warszawa 1976.

%3 Stawiski,O opisie W:Tega, Préby teoretycznoliterackjelz. cyt., s. 216.

%7 E.Orzeszkowa\nastazjaWarszawa 1977. Wszystkie cytaty z tego wydanisigi.
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- Wynagrodzi? — zadtawionym nieco glosem zalez- a za cd to Apolkowi wynagrodzenie
sie nalezy? [...]

- A chatby i za te ekawy, ktére N4cia po tokcie odwija, nie jeden raz prositem, boproste dziewki
nad baliami stace przypomina! Juz nie méwk o tym, ze nijakie pienidze, po nijakich dziaduniach
pozostate nie magdoréwna tym korzyciom, ktére tam udziatem moim staie mogty i tak wysoko
mnie postawd, ze N&ci oczy zmray¢ by sk musialy, gdyby na te wysokai tylko spojrzata, ale czego
Nascia ani odgaduje taze przez mité¢ dla N&ci ja jeden skarb wynagrodzony teataki, ktory sam
w rece lazt[...]

[Anastazja — M.I.J.] JakPan Bég mnie stworzyt, taka jestem i ani obtudngotian w sobie
zaprowadd, ani w niewolniki niczyje zapisywasie nie zamierzam. Myfalam, ze najlepsze mitowanie
to jest,ze cztowiek przed cztowiekiem z dusatwart [...] stoi [...] to co jemu do robienia raviecie
przeznaczonym zostato, uczciwie i jawnie robi [Nikchze tedy pan do swojej fabryki powracaei t
gwiazd; [...] zdejmuje (A, 156-157).

Scena jest czytelnym pisarskicnedo— deklaracja utssamienia pogldow bohaterki
z wyznawag przez Orzeszkogvapoteoz szczscia, ktore cztowiek odnajduje wespolnym
dziataniu dla dobra innych ludzi (utylitaryzm). Anastazja literacka @i sie zatem od
modelki Kamigskiego nie tylko wiekiem, stanem, czy kolorem ocale, przede wszystkim
dojrzataicig. Bohaterka wybiera kontestagwiata blichtru, zaszczytéw, opowiadajsi po
stronie najistotniejszej wadoi — czlowieczéstwa. To wane pisarskie postannictwo
docenili cztonkowie Komitetu Noblowskiego. Ewa Grosyaska stwierdzitaze wowczas
w Szwecji tworcz&¢ pisarki byta bardziej znanamteksty Sienkiewicza, bo Ellen Wester
[pseudonim Weer] przettumaczyta na szwedzki wszggéf dzieta.

Alfred Jensefr® gtébwny recenzent komisji, specjalista od litergtistowianskiej, poeta
i stypendysta Henryka Sienkiewicza od 1908°. piecknie napisat w jednym z dokumentow
noblowskich: ,,0 ile w tekstach Sienkiewicza bigashetne polskie serce, to w tworézioElizy

Orzeszkowej bijeserce cztowiekd?° [wyrdznienie - MIJ]. Rok péniej (w 1906) Jozef Kallenbach i

Oswald Balzer przyznali Orzeszkowej literaglagrod Iwowska Fundacji Franciszka Kochafia

%8 por. M. B r o n,Dlaczego Sienkiewicz? Uzasadnienie wyboruwietle zrodet archiwalnych
Akademii SzwedzkielV zbiorze: Henryk Sienkiewicz. W stulecie nagrody NolRed. T. Lewandowski,
W. Maciejewski, Pozna2006, s. 103-168.

X por.E.Gruszczfska[Alfred] Jensen i Sienkiewicz — z archiwum Akaiil@nwedzkiej
W zbiorze:Henryk Sienkiewicz, dz. cyt., s. 85-102.

260 Kandydatug Orzeszkowej do Nagrody Nobla w 1904 r. zglositisiender Biickner. Popartg natychmiast
Alfred Jansen — slawista, zajmay sk przektadami, biogradi i recenzjami dziet kandydatow (w swym

opracowaniu na temat tworcmb pisarki stawiatd nawet pod niektdrymi wzgtlami wyzej od Sienkiewicza).

90



Szkic ,,Anastazja”

Sw niezgod na presj swiata wyrazita rowni¢ Anastazja - modelka pozaga do
portretu Anastazji. O szczegotach dowiadujemy g korespondencji Kamiskiego
do Orzeszkowej, ktory wdazny za admiragj odpisat : ,,Kiedym kaczyt czyta
Przedmow Pani, ktdég mi raczyld przesta, palce zaczynaly mi de¢, a litery skaké
I migota¢ w oczach [...] jak§ stodki i kogcy balsam wlewat mi gido duszy [...] Jestem
obecnie tak samotny saviecie,ze nie mam do kogo przyj z tym szczsciem™°2

W dalszej cegsci listu z 2 11 1901 r. Kamigski odkrywat okolicznéci powstania
rysunku. Przebywat wkaie na wsi, we dworze, jak podkle ,,[...] z musu. Gdy sisity
doszcztnie wyczerpa, gdy jestem tak pokaleczonyte spoczaé musz, jack na wig jak do
szpitala” (Lz, I1X, 593).

Anastazja ujta artyst swoim zachowanier(,,wzicta mie cisz i hardgcia”*®% i dalej
rysownik przedstawia szczegOly kreacji sugestywneagadium portretowego, na ktére

zwrocita rownie uwag zaaferowana Orzeszkowa:

Dwor horodiaiski - dwy i ludny, gospodyni domu sprowadza ze stron rogyuohi
,,dziewczynki” do dworu i ksztalci je na ,,panniyJ.lesnika byto duo corek, Anastazja poszta z lasu do
dworu [...] Czasem byta przy kuchni, czasami denpoy ,,panny” [...] sztaréwno, cic h o,
powiewnie; prawie niewidzialnie ggajgc swoimi bosymi ngkami, nie zatrzymywatagsi
nigdy, nie patrzyta nigdy inaczej, jak tylkorged siebie —tam, gdzie szla nie ajgac
wzrokiem po bokach. A przecgiesalony byly pelne g¢inych rzeczy, a gtownie zwiercia-
d e }, mimo ktérychradna z dziewei i kobiet spokojnie nie przechodzity [...] Nib yta to ¢pa
ignorancja glupoty co po brylantachs jak po piasku — nie- Anastazja nie mogté bhpia, méwity
to jej jasne, czyste, ¢ititne oczy, patrgce bystro, gdzie przed siebie — w przestrz4...],,Mtoda
Iwiczka”, myslalem sobie obserwgg ja (Lz. 1X, 593).

Wkrétce wszyscy cztonkowie Komitetu Noblowskiego, grzeczytaniu dostarczonych imd¢gk i nowel Polki,
wyrazali opinie, ze wyr@nienie naley sie na rowni obu kandydatom. Ostatecznie uznaeagjzielenie nagrod
jest sprzeczne z intencjfundatora, a przewodnigzy Komitetu oraz sekretarz Akademii — Carl Wirsen
— opiniowat, aby nagrad,,Elsie Orzeszko” przyzidaza cztery, gi¢ lat. Kulisy przyznawania Nagrody Nobla
przytaczam za: E. Gruszawska i M. Bronem jr., ktdrzy pracowali w Bibliotece Nimbvskiej oraz Archiwum
(Bron). Wiccej informacji: K. G r u b e rAkademia Szwedzka. Literacka Nagroda Nobla w Sahwid
Sztokholm 1994,

®lpor. K. Jak o w s k &liza Orzeszkowdhasto:] Podreczny stownik pisarzy polskickyarszawa
2006, s. 411-413.

®2cyt. za.: E.Jankows kKpmentarzeW: E. Orzeszkowgalisty.., t. IX, s. 593.

%3 Tame, s. 593.
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Z zaintrygowaniem Kamieski wspomina osobliwe chwile pozowania dzikiej, der

zamkngtej w sobie ,mtodej Iwiczki”:

Posadzitemg na ganku [...] Anastazja okazalg sibajecznym modelem!!! Nigdy, nawet
w Paryu migdzy zawodowymi modelami wtoskimi nie spotkatem id&alnie pozujcej dziewczyny...
zamarta w danej pozie,pozostgcjednakzywsg i nie stagc sie aninachwi
e manekinem!rzadkie i wysokie zalety mibd!! Jasne oczy utkwita na horyzonty jakby € o
pilnie wypatrugc wjednym punkcie; oderwana od zabawy swobpd gromag dzieci,
ani nachwik nie powrécita do nich wakiem, nie styszata nawotywasmiechéw
i chichow do niej czasemwzacanych; much, osy i pszczoly lat® koto jej glowy i spacenge

po twarzy — zdawaly sijej wcale nie dotykd

powiedziat, ze koniec — wstata cicho i obtjie, lecz grzecznie, bez odcieniadioczy nawet
znudzenia, nie rzuciwszy nawet przelotnie spojeea mnie ani na to, co robitem — odeszta. Takarob

kokietki pragace zamczy¢ kogas nasmier¢ [...] (Lz, IX, 594).

Podczas kolejnej wizyty rysownika w Horodni dowiedsie, ze ,,szelm” odestano
do domu rodzinnego, a i stagdtpowedrowata wswiat. Konczac list konstatuje:,, Anastazja
stanie s} o0 tyle cztowiekiem, aby cliow czsci zrozumi€, ze pewnego pknego dnia
— wygrata wielki los na loteritycia - nigmiertelnag¢?!!!” (Lz, IX, 594).

,,»Anastazja”’ wpisuje siw semi-erotyczne studia dziewczynek u progu prezeinia
w kobiet. Szkice portretowe przeoliagacej st dziewczynki niéwiadomej jeszcze swego
przeznaczenia, ale wywiegapgo semi-erotyczny wptyw byty popularnym temateodgw
Z natury artystow fin de siécle'u m in. Edwarda Nha Jana Tooropa, Stanistawa
Wyspiaiskiego w okresie paryski?f. Kamigiski doskonale wychwytywat zmiany nastroju
I wiasciwosci modela, skupiag sk na wyrazie, nie rozbudowgg narracji za pomacdetali.
Niepokopcy urok tych obrazéw polega na atmosferze ,, trudoeujcia w stowie barwie:
drazniacej, snetnej — ché nie sentymentalnej, czystej — ¢haie naiwnej” [podkr. MIFA®>.
Anastazja i Anastazja to - powtorzmy - studiumzdrgce, smutne, sentymentalne, czyste.
Jakby jeden portret samotog konfliktu miedzy indywidualnym pragnieniem a spotegzn
presp, kontestagj swiata i poszukiwaniem siebie - wielezroc, ale i podobigstw, ta sama
ucieczka od cierpienia, gdziealeko wswiat. Literackim azylem dla Elizy Orzeszkowej stat

sie staraytny Rzym. A co bylo schronieniem Kamikiego? Sztuka!

%4 por. J. Wierci s k a, Antoni Kamigski — zapomniany dekadent. Uwagi na temagzidw
sztuki i literatury W: Tejze, Sztuka i kgizka, Warszawa 1986, s. 156.

25 Tamze, s. 156.
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Zarbwno powiéc¢ i obraz zmierzaj do autentyzmu wytania idei artystycznych i poszukiwania
najlepszej formy ich wyrazu.

Post scriptum

Mitym wydarzeniem dla Orzeszkowej byto ukazanie slziewkgciu numeréw
,»Tygodnika llustrowanego” z 1902 roku, w ktéryctukbwary powies¢ zdobity ilustracje
osmiu malarzy: Antoniego Kamiskiego (nr 1, s. 7 oraz nr 22, s. 421), Wiodzimaerz
Tetmajera (nr 2, s. 27) Ludwika Stasiaka (nr 61X3), Stanistawa Koczor — Batowskiego
(nr7,s. 141), Jozefa Ryszkiewicza (nr 10, s. 18tgnistawa Sawiczewskiego (nr 15, s. 265),
Kazimierza Alchimowicza (nr 19, s. 373), Konstamtégprskiego (nr 22, s. 423).

W jaki sposob ilustratorzy transponowali gayk sztuki powié¢ Elizy Orzeszkowej?

Projekt cyklu ilustracyjnego zainicjowat Kamiki, ktéry pierwotnie zaproponowat
redakcji zilustrowanie i wydanie specjalnego numegéwicconego pisarcé ale po
incydencie z kradzig portretu autorki i w zwizku z pogarszagcym st stanem psychiki
autor ,,Anastazji” postanowit porzudiustratorstwo.

W dramatycznym ficie do Elizy Orzeszkowej artysta pisat: ,,Z Warsgasrwatem
zupetnie, z Tygodnikiem tak. Wolff koniecznie chciat, bym ilustrowat ,,Anazt ale nie
mogt zrozumié ze tego, ani niczego innego, ilustrain@ie mog” 2%,

Pomimo niekorzystnych okoliczéa cykl powstat. Antoni Kamigski wykonat winie¢
koncowsa, a redakcja datzyta portret dziewczynki z Horodni drukowany 4lunreru
tygodnika (Il.: 1.-10., An). Siedmiu plastykéw, wdywidualnych stylach, zilustrowato
gtéwnie watki fabularne.

1. Wiodzimierz Tetmajer zilustrowat zabawv Tuczynie, ukfad figur przypomina
jego obraz ,,Tiace w karczmie” (Lwow, Galeria Obrazow).

2. Ludwik Stasiak pod} sie zilustrowania scenki z dziadkiem Cyriakiem, ktgak
czytamy w Anastazji, byt najgarzejszym z ludzi.

3. Stanistaw Kaczor-Batowski transponowat ¢ayk plastyki fragment spaceru (para
niesie na groby Tuczyndw kwiaty z lasku padoego koto cmentarza) i rozmowy Anastazji
I Apolinarego, wyktadajcego dziewczynie syzyciowa zaradné¢. Mieszczanin, wigciciel
fabryki, powiedziat bogatej wiejskiej dziedziczcej& konkurentce, siostrze wspdlnika,

®E. Jankowski, dz. cyt, s. 600. Projaiéwiccenia specjalnego numeru nie zostat zrealizowany,
redakcja ,,Tygodnika llustrowanego” zdobyta sia petkny gest, zamawiag ilustracje do drukudgej sk
Anastazji

®%istA.Kamienskiego doE. Orzeszkowej z dn., 3 V 190Rkps. 800, AEO IBL PAN.
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bogatej, zadbanej, ale ,,w latachz juasztej”. Od tej pory Tuczynéwna zaczyna ¢nie
watpliwosci, co do intencji absztyfikanta.

4. Jozef Ryszkiewicz sportretowat sobowtogowostd do tytutowej Anastazji,
dziataczki spotecznej — Jozefy, zajmuy sic prag charytatywi w okolicznych wioskach.

5. Gig swiattocienia Stanistaw Sawiczewski oddat atmosferuwania Anastazji przy
zmartym dziadku, Cyriaku.

6. Ekspresyja scer kiotni narzeczonych zobrazowat Kazimierz Alchimoxvi

7. Znakomicie decygjbohaterki interpretuje gkna ilustracja Konstantego Gorskiego
- obraz paegnania Anastazji, ktéra opuszcza Tuczyn, abyzeatic swa szlacheta misje -
pomagania innym ludziom.
Niezwykle artysta oddat subtel§toAnastazji oraz nastréj pegnania panienki przez she.
Realia wsi zostaly wyidealizowane (arkadia), podpdkowane literaturze. Interpretacja
przestania powki wynikata zapewne z zainteresawalarza, specjalizggego s¢ w m.in.
w realistycznych scenkachtematyce bdniowe.

8. Cykl wienczy nostalgiczna winieta Antoniego Kams$kiego, nawgzujaca
tematycznie do ilustracji Gorskiego (wyjazd Anagja
Plastyczna transpozycja cyklu jest przyktadem aiedgo zjawiska z powinowactwa sztuk -
podwdjnego przenikania tekstéw plastycznych i ditkich. Powié Elizy Orzeszkowej
powstata jako interpretacja szkicu portretowegdustracje doAnastazjibyly transpozyg
plastyczi literatury. Cykl jest jednak niejednorodny, co udmia odpowiedl na wane

pytanie o to, w jakim kierunku zmierza plastycznierpretacja.

94



ANASTAZYA

f{ zaszczyt powiesciopisarzom, oléw-
% kiem lub pendzlem swym uswiet-
niajac utwory ich piéra, ale wy-
padek jest rzadki, aby powiescio-

: pisarz dzielo malarza piérem swem
lll\lﬂmwﬂ 2o zaé wlasnie wypadek ten zaszedl
teraz pomigdzy mna a panem, wige pozwa-
lam sobie opowiedzied, jakim = sposobem n9
'A) -ulo i jakie stad wnioski nasungly si¢ mej

Daien byl jesienny, chmurny, blotny,
nudny. Na niebie radoci, na ziemi nadziei
“d“l W girze i w dole, w powm.uu ina

u, jaca sip
PO éwiccio leniwo i m,tme Brak nawet
chmur tych, kidre po niebieskich polach roz-

ELIZA ORZESZKOWA.

ANASTAZYA.W

nosza rzezby ponure, lecz fi yezne; brak |

ANTONI KAMIENSKI

1

3. b R oo n

nawet wichréw tych, ktére po ziemakich
bloniach grzmia gmevnm i wyja bélem, ale
na dnie dul:y staja ;-orom melancholii, pel-
nem korali wspomniei i podzwonéw piesni.
Splowialoé¢é powszechna, cichos¢é martwa, nu-

da bezkreéna; szczypce gaszace plonu9 wszel-
kie, gwozdz pnytvurdnusey ku ziemi kazde
skrzydlo.

‘Wtem, dzwonek u drzwi, kroki épieszne,
dzienniki, a wéréd tych ostatnich ]o-
den oddawna kochany, z duzym rysunk

kraza blyska-
wice i mqjleq momenty jakiej§ historyi.
Twarz tej pigknej dziewczyny naznaczyl pan
grotem bélu, wystrzeliwajacym z serca, i po-
lozyl pan na niej chmurg, ktéra zstapila z prze-
ruonej mydli. Bije od niej dusza mocno
czujaca, gwaltownie przez twardy dlod zycia
targnigta i narzedziami oczu zmartwionych
patrzaca w otchlan. Po marginesach dzienni-
ka bladza cienie tych skrzydel, na kwrych
dun.n u wxllzywnh ku swemu niebu, i tych

na pierwszej stronicy, wyobnhucym dziew-
czyng w odziezy prostej i krotko nazwanym:

Anm.uy;." Nic nad to, nic wigeej. Ani
tla, ani ornamentyki, ani akcesoryéw, ktére-
by wyjasnialy: kto to i jaka historya? Jed-
nak, od pierwszego rzutu oka widaé, ze ta
dziewczyna jest kims, a dokola niej, po mar-

k ych, na ktére spadla. Sy
tam tez krzywe dzioby ptakéw drapieznych,
ktére, dobywajac sip z zarofli Zycia, wyéwi-
stuja pytania: A co teraz bgdzie? Co pocz-
niesz? Gdzie woda zapomnienia? Gdzie galaz
ratunku? Jak dalej zy¢? Czem zyé? Wszyst-
kie te rzeczy, i wiele innych jeszcze, w tym
rysunku pana sj,—choé nie sy, —mysly ar-

Il. 1., An: Antoni Kamidski ,,Anastazja” (1901). Pierwodruk: ,, Tygodnik dtcowany” 1901, nr 41;
Przedruk jako ilustracja dénastazjiElizy Orzeszkowej: tage, 1902, nr 1, s. 7.
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Eliza Orzeszkowa.

nych gfcigaja sip i przeganiaja z tonami
épiewanych piesni.

Brzegiem écisnigtej gromady, pod roso-
chatemi wierzbami, lub na Scigtych klodach,
ktére tu sobie ktoé zapewne w budowlanym
celu jakim$ przysposobil, zasiedli ludzie star-
si, taicom przypatrujacy sig tylko, gwarzacy,
w lurdnuch kupouuh w obuwiu grubem,

z daszkami, a gdzie-
megdue to i w mellm,h baranich czapach,
posréd ktorych sporo tez jest gléw odkry-
tych, siwiejacych, albo i cale juz jako srebro
lub mleko zbielalych. Sami to sa Tuczyno-
wie. Ze trzydziestu ich jest, albo i wigcej,
samych ojeéw i gospodarzy tylko, a co za-
pytaé ktorego, jak si¢ nazywa, to odpowiada:
»Tuczyna.*

Kilku Glindéw tylko zamieszalo sip tu
jako#, a i tym los nie posluzyl dobrze, bo
najubozsi s3, najmniej znani, tak, %e i dowie-
dziawszy sig, iz sa, rychle zapomnie¢ o tem
moZna. A zreszta, sami 'l\\uynowm Jluo
sig tu gdzy takiem mnoé
nuywqu.ych sig ludzi rozpomnwlt" Oto
Jjak: przezwiska swoje maja-—podezas od oj-
cbw i dzadéw w pusciznie otrzymane,
a podczas ooobuq juk;t przywarg czy enota,
III)O el ol b gractd na-
byte.

Sa tu tedy, pod wierzbami i na klo-
duh Tuczyn: Mruk, od ponurosci twarzy
g0 sposobu ienia tak prze-
"lny. Tuczyna Piszezalka, bo sam byl, acz
ko‘cuv,y, od chudodei pnecw bardzo cienki,
a glos mial jeszcze cietiszy i z pomigdzy dlu-
gich, obwislych waséw wydobywajacy sig
tonami pnkh'ymn, Kwiczol, e byl czleczyna
chyrlawym i mugqvwnym a przy oﬁmor-
&u dzieci i
nia nigdy nie majacym; czlowieczek, “malut-
ki wzrostem, ds rozum podobno bystry

T
nia sip z l!ludum objn'wqcy, Zehmy,
Ty

q

ku, co w pancerzu rycerskim polowe zyci.'

przechodzil; Burak, kidrego réd od dawien
dawna odznaczal zbytnia na twarzy czer-
wonoécig; Nawrdciciel, ktory mial swadg pigk-
ny i zawsze ludzi na dobre drogi naprowa-
dzaé usilowal, ktérego tez zazwyczaj wszy-
scy z najwigksza uwaga sluchali;—i wielu,
a vlelu ]enm umych w podobny sposob

y h. Siedza,
llojq, gwarzy, mm,;u:amn to i takie rozZprawy.
tocza, ktdre tuz, tuz zamieni¢ sip moga
w' klétnie sasiedzkie, podobne do rakiet,
z wielkim trzaskiem wystrzeliwajacych, aby
wpredee z malym dymkiem siarczanym za-
zagasngé. Powaga tu pa.nlua. rozmysl, ale
takze przyczajona pod nimi popedliwosé
krwi i jezykow, ktére to wybuchaja niekiedy
rozgwarem gloséw i rozmachem ramion, to
znowu przycichaja w napoly sennej, napoly
leniwej zadumie.

Ale gromada, dokola muzykantéw cis-
naca sig, wielce daleka jest od sennoei i le-
nistwa, od rozpraw i od zadumy. Nieco zdala
ma ona pozir pstrego i ogromnego klgbka,
ktory kreci sig i wiruje, a w ktdrego érod-
ku gra, kipi, grzmi, huczy i piszczy. Tueczy-
nowie rzna na skrzypeach tak, 26 az piszczy,
Glinda wali w bgben, tak, %e aZz grzmi, ba-
setlista grubo pohukuje, a wszyscy razem
w sposéb taki tng od ucha kadryla cale
osobliwego, bo tafczacym mezezyznom weiak
sig wydaje, e to mazur lub krakowiak, wige
przytupuja, holupee wybijaja i przyépiewywaé
sobie do tafica prébuja, a z dziewczat znowu,
to im wyzej i ciaglej ktéra podskakuje, tem
zgrabniejsza i lepiej rozumie sig na taiicu.

Szafirowo, amarantowo, liliowo robi sig
w oczach od sukien dziewczat, ktdre, jak naj-
mocniej wykrochmalone, w obrotach tanecz-
nych szumia, chrzgszeza i szeleszczy; na plo-
cienny odziez mezezyzn, szarg lub Dbiala,
kladna si¢ czarne plamy tuzurkéw, w ktére
ubn.h sig eleganci. Bly-wly pot na zaczer-

yeh od zmg h, blyszcza
oczy, 7 za warg niedomknigtych, bo ucieka-
jacy oddech chwytajacych, bialocia perel

Antoni Kamienski.

glupoty ludzkiej moze komukolwiek humor
wesolym uczynié.

— I owszem, to sig zdarza. Ale w czem-
ze pan tu glupotg upatruje?

— A choéby w tem, ze ludzie, tak, jak
oni, nizko na éwiecie stojacy, weselié sig moga.
Bo i coz do radosci sklaniajacego w zyciu ich
znalezé mozna? Czy im niebo do stop zstg-
puje, aby mieli przyczyne émiaé sig i skakacé?
Mgke tylko, ugryzienie, a takze i poniZenie,
ja w ich polozeniu na tym $wiecie upatrujg,
nic inszego.

Dosé osobliwie brzmiala ta pesymistycz-
na nuta na tem bloniu zielonem, kipigcem od
skocznej muzyki i tadca, szeroko rozciagnig-
tem pod jasnem okiem slofica. Ale i osoba
peﬂ)nun.y mluwah uue z calem swem

derzajacej. Mlody,

poblyskuja zgby, w bujunych wark h
wigdng astry rézowe, krwawia sig szkarlatem
Jarzgbinowe grona.

oKrazy stowik w szumnym lesie,

Galyzek sig czepia..t

Smiech powszechny wybuchnal. Utrafil-
%e pan Lulynhw, ,nk knlq w plot, puylp:ew-
ka swoja w
wany umilkl, i hu! ha! hpl. skacze, przytu-
puje, balansuje dalej kontredans w klgbku
pstrym i krgeacym sig, jak kipigtek w zamk-
nigtym garnku.

— Dziel dobry, pani!

— A! pan Apolinary Tuczyna! Pan nie
taficzy?

— Zadziwia mig, %e zapytanie to z ust
pani slyszg...

— Dlaczego?

— Bom nie zwykl miesza¢ sip do za-
baw tak prostackich i juzbym nawet swoim
humorem w t¢ ich Wwesoloéé utrafié nie
zdolal.

_Wukdymplndnlhumom?

— Niewiad Im,)eot.czy idowisk

zgrabny, po mlejnku wystrojony, w blyszcza-
cem obuwiu, czarnym tuzurku i krawacie
ognistej barwy, na fantastyczng kokardg
zwigzanym, mial na szyi binokle w rogowej
oprawie, od ktérych jedwabny sznurek ru-
chem niedbalym niekiedy dokola palca okrg-
cal. Z rysami, ktérych delikatne linie ladnie
uwypuklaly sig pod lekka éniadowoscia cery,
2z duzemi oczyma, w ktérych jaénial i plonal
goracy szafir mlododci, p. Apolinary Tuczyna
bylby mlodzieficem zupelnie pigknym, gdyby
postaé jego, z natury ksztaltna, nie wykrecala
si¢ i nie wyginala co chwila w sposoby réz-
ne i osobliwe. To na dwéch nogach, bardzo
starannie \uuvxonych stal, tona Jedna;. dru-
ga nie wied: g0 wysoko p

Jjac; to szyjp z ognistego krawata wyeig-
gal, polkoliste ruchy niewiedzie¢ po co nia
wykonywajac; to gérna polowg ciala wykrg-
cal w kierunek weale przeciwny temu, w ja-
kim sig znajdowala nizsza jego polowa. By-
lo to wlaiciwie przybieraniem poz rozmai-
tych: myélacych, dumnych, niedbalych, ele-
ganckich, najwigeej tych ostatnich.

(DCN)

>

IIl. 2., An: Portrety autorki Anastazji, Elizy Orgzkowej i Antoniego Kamieskiego

(obraz Olgi Boznaskiej), Anastazja ,,Tygodnik llustrowany” 1902, nr 1, s. 9.
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...Gromada nieco zdala ma pozér pstrego i ogrom-

nego kigbka, ktdry kreel sig 1 wiruje.*

ELIZA ORZESZKOWA.

Rys. WLODZIMIERZ TETMAJER

D NA S AZY A,

ge w miejscu rodzinnem i pomigdzy

> Zadziwia mig, Ze pytanie to z ust
pani slyszq Bo zeby, naprzyklad, slowika
pomigdzy koguty wpuscié, czy muglby on

swoimi tak zle jest panu i smutno? |

oczy, z marzaca zaduma, w kominie domostwa
najblizszego utkwil.

Wylecialem ja byl stad, — méwil -
jak ptak wolnodei zadajacy, daleko i wysoko.

w sercu swojem bardzo za to dzigk

i l)zwnpu lat prawie mnie tu nie bylo. Swia-
ta 1 wiele, a na nim réznych bogactw
1 i pigk i wszy sig, oczy, pelne ich,

— To prawda, albo pawia pomigdz)
indyki...

Zasmial sig, ale oczy mu npoclmmminl_\*:
znaczenie Zartu zrozumial. Po chwili jednak,
z wielka pewnodciy siebie odpowiedzial:

— Albo i pawia, w blyszczace pidra
Przybranego, pomipdzy indyki, ptaki pospolite

i bez 02d0b, ani przykrasek nijakich! A co
Juz pewno, to, ze kiedy czlowiek, za jaka$
l’“““W- Jak zaba urodzi sip w blocie, to juz
W niem wieeznie siedzie¢ powinien i nie pod-
latywaé weale, luly raz podleciawszy, nigdy

u; z soby przymoslem i trudno juz, aby mog-
ly one z upodobaniem na takie oto igrzyska
spoglada¢. Kiedy na Wolyniu u pana hra-
biego Oresteckiego sluzylem, nie raz, ale
moze i dwadziedcia razy, widzialem, jak pa-
nowie w palacach taficuja.
— 1 cbz pan tam wigeej na dalekim
swiecie widzial?
Com  widzial? Latvuo; przyszloby
wyliczyé to, czegom nie widzial. Wszystko
widzial ‘Widzial palace i dwory wiel-

do niego nie Powracad!
>,
Przy tych slowach pigkne swe szatirowe

kie, aryswkrqu i inteligencye, jak wesely
sig i’ jak pracuja, jak na wysokie géry wspi-

POWIESC. 2)

naja sig, albo tez z wysokich gér spadaja.
Panny hrabianki przy mnie z Paryza, gdzie
na edukacyi byly, do domu popowra-
caly, starsza, Maryeta, wpierw, a mlodsza,
Henryeta, nieco pdzniej. Panna Marye-
ta mniezbyt ladna jest, ale panna Hen-
ryeta cnd pigknoéci. Kiedy z Paryza po-
wracala, jak raz my wszyscy oficyalisci u pa-
ua hrabiego na konferencyi bylismy, wige
widzac ja z karety wysiadajaca, o malogmy
szyb w oknach gabinetu passkiego nie poroz-
bijali, tyle pragnal kazdy tej cudnie pigknej
pannie sng pnvpalnyé To ;uz mi teraz, po
takich widok za oczy
nie gonia.

— Czemuz pan dluzej tam nie pozostal,
gdzie tak dobrze bylo?

Zmarszezyl czolo i binokle na nos za-
rzucil.

— Wlasnodcig to jest czlowieka, —rzekl—

) L

Il. 3., An: Wiodzimierz Tetmajer, il. dAnastazjiElizy Orzeszkowej,

,»Tygodnik llustrowany” 1902, nr 2, s. 27.

97



Tak jest: czlowiek wszelki, chodby i najmadrzejszy,
omylnym musi byé. Czysta prawda tylko—u Boga.*

Ale u kofica drugiego roku prawie wszyscy
uczgszezaé do samotnego domostwa zaprze-
stali, ani uciechy, ani nadziei powodzenia dla
zamiaréw swych w niej nie najdujac.

Jedni méwili, ze w babke wrodziwszy
sig, Anastazya skryta jest isrogo we wngtrzu
swem ludzi sadzaca, %0 z przyczyny
aktorstwa swego zbytnio juz samej sobie du-
fa, z nikim mySlami dzieli¢ sig nie cheae,
a insi jeszeze, Ze nikomu sercem nie przy-
chylna, do niczyjego serca przypasé tez nie
moze. A o konkurentach swych ona sama
cale nie tajnie wypowiadala zdania, %e jeden
wichrowaty jest i nierozgarnigty, drugi nie
polerowny, trzeci grzechu nie bojacy sig
i przez interesownos¢ tylko milowanie jej
okazujaey i t. d. Tedy poobrazali sig na nig
mlodzi Tuczynowie i zaprzysiggli, %e pomi-
mo dziedzictwa swego i nieszpetnosci swojej,
panna Anastazya rutke posieje i kiedyscis,
w staropanieiskim stanie, na zbytnia za mlo-
du pychg i zadufalo$é swa wyrzekaé bedzie.
I w domku pod rozlozystemi gruszami uczy-
nilo sip samotnie, cicho; pan Cyryak tylko
codzieh a codzien do niego chodzil i pod-
czas ktod z Piszczalkow, zawsze przez cigh-
e ho Ty b, o pomoo sabs

insi,

FE v o
nigdy z préznemi rgkoma nie odchodzac.

. Zabiegala tez tam czgsto Ewka Glin-
“lefn\fﬂ, wdzigezna Nadei, ze losu jej przez
wyjicie za  Mrukowego syna do reszty nie

zepsula, i lubigca zwierzaé si¢ przed niy ze
swych rzadkich nadziei, a desperacyi ciag-
lych. Oprécz zaé tych niewielu wymienio-
nych oséb, do nowego domku Anastazyi,
w trzecim roku jej tam zamieszkania, przy-
szla émieré i—babke jej zabrala, poczem stalo
sig kolo niej jeszeze samotniej i ciszej niz
przedtem, a tylko codziennie drzwi otwierane
odzywaly sig skrzypnigciem, i na tle wieczor-
nego mroku zarysowywala sip w éwietlicy
wysoka postaé pana Cyryaka, ktéry najpierw
lampke zapalaé rozkazywal, a potem do sze-
rokiego rgkawa kapoty sipgnawszy, wydoby-
wal z niego zawsze coé takiego, co rozzalo-
na i rozplakany dziewczyng by na moment
zajaé i pocieszy¢é moglo. Bywala to niekiedy
z miasteczka przywieziona blyskotka, do stro-
ju niewiedciego przydatna, pomaraticza do
zZlotego jablka z bajek podobna, ksiazka,
kt: Nascia dotychezas jeszeze nie widziala
i nie czytala.

Razu pewnego, z za rgkawa pana Cy-
ka ukazalo sip pudeleczko nieduze, czarne,
z pozoru na tabakierke wygladajace, ktore
przecie pan Cyryak, jak zegarek, kluczykiem
malym nakrgeaé poczal. To nakrgcanie za-
ciekawilo Nascig.

Co to, dziadutiku?
Sama wnet poznasz, co to, a tym-
czasem szklankg tu przynies!

13

LUDWIK STASIAK

Spelnila rozkaz, i gdy pan Cyryak pu-
deleczko czarne z wierzchem ladnie wyrzez-
bionym, na szklance umiedcil, po éwietlicy
rozeszla si¢ muzyczka dziwna, mala, lecz
dzwigezna, z tonami, ktére zdawaly sig roz-
sypywaé w powietrzu jak srebrne i szklane
paciorki. Nad stolem i pudeleczkiem graja-
cem znieruchomiala Nafcia, z oczyma roz-
blyslemi i uémiechem rozwierajacym drobne
usta, cala zamienila si¢ w zachwycenie. Po-
sagiem tez zachwycenia i zdumienia stangla
pod piecem stara Lucya, ze skrzyZowanami
na grubym kaftanie rgkoma; pan Cyryak,
w porgezowem krzedle siedzycy, wielkie czo-
lo swe tryumfujaco podnidsl i pod krzaczy-
stymi wasami i I sig z zadowoleni
a tony perliste, przeczyste, szklane, srebrne,
ulatywaly z pudeleczka i melodys poloneza
powazng a tkliwa napelnialy éwietlicg, za
ktorej écianami gesta éniezyca sypala sip
w ciemno$é, i luty wiatr, o wegly domku
uderzajac, szumial i gwizdal. Oprécz polone-
za, tabakierka dziaduniowa umiala jeszcze
odegrywaé trzy walce, a gdy wszystko, co
umiala, juz po kolei odegrala i umilkla, roz-
poczglo sip dlugie i szerokie opowiadanie
p. Cyryaka, skad tabakierkg t¢ ma, od kogo,
kiedy, éréd jakich okolieznodei ja otrzymal,
przyczem na usta wystgpowalo mu wiele
imion i zdarzef, w czasie doé¢ odleglym
przemienionych i umilklych, ktére wszakoz

Il.. 4., An: Ludwik Stasiak, il. dé&\nastazjiElizy Orzeszkowej,

,»Tygodnik llustrowany” 1902, nr 6, s.311
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IIl. 5., An: Stanistaw Kaczor-Batowski, il. denastazjiElizy Orzeszkowej,

,»Tygodnik llustrowany” 1902, nr 7, s. 141.
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Na wozio znajdowala sig kobicta w czarnej odziezy,
w czarnej chustco zawiyzanej pod brods, a z pod

niej dobywal sig rabek biatego czepka...

Kich

ily na polu okna
domostwa Anastazyi.

Pélnoc zblizala sig, a okna te, przeciw
zwyczajowi powszechnie tu panujjcemu, jesz-
cze nie gasly. Juz p. Cyryak o baraniej

czgsto w okno spogladal, czy nie przy-
chodzi.

—— Podczas straszno mi nieco, aby jej
kto nieprzyjemnosci nijakiej nie wyrzadzil—
do wnuezki méwil.—Delikatne to takie i do

R At

czapie, z domu wnuczki w,

droge przed soby ubezpieczaj

sip przez ciemnoci pole zalegajace i poérdd
domostw okolicy zniknal; juz i koguty pare
razy po pélnocy, na calym szlaku wsi, od
placéwki do placéwki, wartownicze hasla
swoje odépiewaly, a okna te blyszczaly jesz-
cze za odartemi z lifci galgzmi grusz i ber-
beryséw, do liskier z6ltych, na czarng opong
nocy rzuconych podobne. Co tam, za iskra-
mi temi, dwie kobiety tak dlugo czuwajace,
czynily lub méwily, trudno wiedzicé, ale
pewnem si¢ zdaje, %e jedna z mich, mlo-
dziuchna i niedoéwiadezona, u starszej i w ja-
kich$ losach srogich zmeznialej, czerpala
pocieszenie i moZe t¢ moc, ktdra istotom
malutkim z pozoru udziela przeciez skrzydel
szerokich i silnych

Nazajutrz, Jozefa, wedle zwyczaju swe-
80, z samego juz rana poszla znajomych swo-
ich w okolicy nawiedzi¢, a wychodzac, spo-
ry worek z towdrem i torebkg z lekami
z soby zabrala. Nie dziwnem tez bylo, ze
do pbzna nie wracala, wszakoz przed wieczo-
rem, Anastazya teskni¢ juz po niej i raz w raz
na ganek wybiegaé poczgla, a pan Cyryak

dlszy, kijem | grubij kiego nie nawykle!
! A od zdziwienia az w dlonie
uderzyla.

— Dziaduniku! — zawolala—a czyz taki

czlowiek zyje na $wiecie, ktoryby odwazyl |

sig grubijanstwo jakie jej wyrzadzié?

Stary pod krzakami siwych waséw nieco
szydersko sip usmiechnal.

— Na éwieci k1—réd: |

s3, a i w okolicy naszej ich nie brakuje!

Anastazya u kolan dziadka na ziemi
przysiadla.

— Dziadutiku, Jézefa za mlodu bardzo
pigkna by¢ musiala?

~— Byla pigkng—odpowiedzial stary.

-~ I edukowana, bogata?...

—- Edukowana byla, jak kazde dziecko
panskie, a bogata to nie tak juz niezmier-
nie, aby az miliony miala, ale jedynaczka
u ojca, majatku cale znacznego byla dzie-
dziczka.

— No i co jej na drodze stanglo?

Pan Cyryak milezal chwilg, a potem
niechgtnie trochg rzekl:

— Kochanie.

JOZEF RYSZKIEWICZ

Anastazya, rgka twarz podpierajac, du-
mala chwilg.

— To prawda—rzekla z cicha:—w ko-
chaniu zawsze szczgdcie sip miedci, podezas
i sroga niedola...

— Kochanie bywa rézne, — zaczal dzia-
dek gécie, abo ni géci
niewinne abo grzeszne...

Anastazya, z oczyma ku twarzy jego
podniesionemi, z Zywoscia przerwala:

— Czy kochanie Jézefy grzeszne bylo?

Ale tym razem pan Cyryak wstrzasnal
sip jak oparzony i tak gniewnie, jak prawie
nigdy do tej wnuczki swojej nie przemawial,
ofuknal:

~~ A dajze ty mi pokéj z zapytaniami

przynoszace,

| temi! Za jezyk mig ciagniesz i o cudze

grzechy wypytujesz! Nie badz taka ciekawa,
bo postarzejesz rychlo, a Jézefg, i nie wie-
dzac o niej wazystkiego, czcij juko tg, ktéra sig
przed Bogiem i ludzmi upokorzywszy, twarda
sluzbg, dobrowolnie na siebie wlozona, pelni!
Kto tam wiedzieé moze, jaki grzech komu

abo nieod, zostaé

moze? Kto w girze bywal?

Zaledwie pan Cyryak sléw dokonezyl,
otwarly sip drzwi, i Jézefa do éwietlicy we-
szla. Anastazya zerwala sig z ziemi i za-
wolala:

— Ze tez ja was przez podwérko idy-
cej nie postrzeglam! A tak ciagle, zdaje sig,
baczenie dawalam na okna! (DCN)

Il. 6., An: Jozef Ryszkiewicz, il. danastazjiElizy Orzeszkowej,

»Tygodnik llustrowany” 1902, nr 10, s419
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Zimnym 1 biatym marmurem lezal pan
Cyryak podrodku matej swietlicy...

ELIZA ORZESZKOWA.

STANISLAW SAWICZEWSKI

N ASTAZY A

VI

Tw ara to jest, ktora po Bo-
= p Zym $wiecie kreci si¢ na
| wsze strony, tak chyzo
| a pospiesznie, %e to tu,
to tam, to ten czlowiek,
to inszy, &miertelng
strzala  jej przeszyty,
upada, gluchnie, dlepnie, tezeje i zimnym
marmurem chwilp przed oczyma ludzkiemi
praelezawszy, na wieki z przed oka slonecz-
nego znika.
Zimnym i bialym marmurem lezal pan
Cyryak posrodku malej éwietlicy, w pigknie
na czerwono pomalowanej trumnie, ktéra

nizko nad podloga stala na deskach, wzorzy-
stym kilimkiem okrytych. Nie kazdy umar-
ly ma taka bialoé¢, jaka na niego wnet po
ostatniem odetchnigeiu padla, niby plétno,
na zaéwieciu jakiemé rgkoma anioléw nieska-
zitelnych utkane. Pod bialoscia ta, czolo, na
ktérem za Zycia zmarszezki przewalaly sig
czgsto jak chmury czy fale, spokojoem i
nem uczynilo sig na podobiefistwo zwiercia-
dla, odbijajacego w sobie tofi wody spokoj-
nej i jasnej. Powieki, ktére wpierw byly |
nabrzmiale i zaczerwienione, wygladzily sig
i zbielale spokojnie oslanialy oczy, nad kt6-
remi staly brwi do dwéch krzak6w oéniezo-

POWIESC. 14)

nego ciernia podobne. I tylko usta pomig-
dzy dwoma krzakami waséw zachowaly nieco
srogoéci czy smetku, tak, Ze prawie spodzie-
waé si¢g bylo mozna, iz wnet, wnet otworzy
sip i gniewliwie wyrzucay z siebie slowo
,Psombraty!“ lub z tgskna zaduma wyméowia:
,Kto w gorze bywal?“

Kilka éwiec koécielnych, grubych i wy-
sokich, palilo sip mu dokola glowy, a czarna
odziez, w ktora czysciuchno byl przyobleczo-
ny, tu i owdzie ledwo ukazywala sig z pod
gestwiny rzuconych na nig blawatkéw, ka-
koléw, makéw szkarlatoych, chryzantem bia-

Il. 7., An: Stanistaw Sawiczewski, il. dnastazjiElizy Orzeszkowej,
,» Tygodnik llustrowany” 1902, nr 15, s. 265.
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Przy ostatnich slowach pierscionek zdjgta

 palea

na stole polozyla.

ma, a wiadomo jest wszystkim, co to jest
szyk. Bez niego i najladniej«za kobieta wy-
glada jik ten podly kwiatek, co na polu
rosnie, a z szykiem to zaraz zapachuie jak
ta réza, okolo ktéraj uprawa chodzila. Przy-
tem panna Eugenia, jak tez i brat, do inte-
ligencyi naleza. Doktorowie, profuaoruwi«-
i inzynierowie u nich bywaja, a podczus(uku
zbierze sig tam kompania, 2e czlowiek, choé
sam i geby otworzyé mie potrafi, glowg
wszakoz podnosi do gory, ze do niej zalicza¢
sip moze.. Ot czego mi wyrzekaé sip przy-
chodzi .

To po ¢bz sip wyrzekat? Najlepiej
otwarcie powiedzie¢ o wszystkiem Naci i do
panny Eugenii powrécié:..

Z nizko schylong twarza, chwiejnie ja-
ko sznurek od binokli na palec okrgcal.

— Kiedy osobliwe jakied upodobanie do
Nadci mam i, wszystkie jej niedostatki po-
strzegajac, ani jak o rozstaniu sig z nig ze
spokojnoécia- mysle¢ nie mogp. Nieszezpili-
wym sig uczuwam, bo najgorsza to juz jest
rzecz, kiedy w czlowieku takie podwéjne ser-
ce i podwéjne myslenie zasiadzie. Itu ciag-
nie, i tam ciagnie. Rozedrzyj si¢ tu, czlo-
wicku, na dwoje!

Tak przeminglo jeszcze tygodni kilka,
az razu pewnego, pan Apolinary do kuchen-
ki Nascinej, gdzie ona w szafie naczynia go-
spodarskie ustawiala, wszedlszy, oznajmil, ze

373

KAZIMIERZ ALCHIMOWICZ

bracia mu juz wszystkio pienipdze nalezne
wyplacili.

~— Zbote sprzedali, wszystko co do gro-
sza wyplacili, i jutro juz jade staranmia
o dzierzawp Retéwki czyni¢. Chociaz mi ta
dzierzawa i nie w smak, ale coz robic?

Markotny - wydawal sip i, w blizkosci
drzwi na stolku siadajac, od niechcenia sobie
nieco zagwizdal. Po oczach jego i po tem
gwizdaniu Nadcia poznala, ze byl w humo-
rze takim, w jakim najmniej milym wyda-
¢ joj zawsze. Wige do szafy twarza
obrbcona, rézne przedmioty w niej porzad-
kujac, rzekla:

wal

— Jezeli dzierzawa Retowki nie w smak

Il. 8., An: Kazimierz Alchimowicz, il. dAnastazjiElizy Orzeszkowej,

,»Tygodnik llustrowany” 1902, nr 19,373.
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Nacia, z Jokky teraz torbeczks swa
w rece. na wozek swéj wsiadala.

stryj twdj... dobra twego lepiejbym niz cudzy
czlowiek...

Ale ona, dokoiiczy¢é mu nie dajae, §miaé
sip poczgla. Smiech ja czegoé nieprzezwy-
cigzony bral, wszakoz razem méwila:

— Juzem prosila pana Wicentego, aby
dwie krowy dziaduniowe wam oddal, bo
“jedny tylko, i to chudzing, macie. A trzeciy
Ewce do wyprawy darowujg, a czwarta pro-
sz¢, aby pan Kwiczol wzial dla tej malut-
kioj Marylki, ktéra urodzila sig przed pol-
roczem. (o zai do pary konikéw dziadunio-
wych, to niech ja Adas bedzie laskaw
we#mie sobie i Ewke nia od élubu do domu
swego zawiezie.

Tu wszakos ozwaly sip zewszad glosy
zaprzeczajace. Zelazny, jak byl wysoki i bar-
czysty, tak z lawy powstal i zawolal:

— A szafarkos, rozsadku nie majacal
Toz ty cale dobro swoje pomigdzy ludzi roz-
szafujesz!

— Nie cale! nie cale!—odpowiedziala—
bo porodzicielsky fortung bez naruszenia
dla siebie pozostawiam!

Czlowieczek, malutki i plutki, z bie-
gajacemi oczyma, ku stolowi przyskoczyl, mé-
wige, Ze prawo nawet na rozrzutnoéé taka
nie dozwala, a Burak, nad wszelkie buraki

KONSTANTY GORSKI

w tej chwili czerwiefiszy, do Nawrdciciela | wrzawliwosci pokonaé nie zdola, silg tg, jako

sig obrécil:

— Dziw mi, %e opiekg nad sieroty
przyjawszy, na takie rzeczy jej pozwalacie.

— Los sobie zatamuje i za ma% tak
jakby mogla nie péjdziel—ozwala sip ktoras
z sasiadek.

Glosy mnozyly sig, mieszaly z soba.
i gdyby to nie dzialo sip w domu Nawréci-
ciela, przyszloby pewnie do klétni, abo do
czego$ jeszeze gorszego, bo i dwaj stryje po-
czgli ze swej strony porywaé sip a pokrzy-
kiwaé, Ze: co komu do tego, jak bratanica
ich z dobrem swojem poczyna? #e niech
kazdy ptak swojego dzidba pilnuje! 2e to
do nich przytyki sa, a oni sobie w misy plu¢
nie pozwola! i t. d., i t. d. Wszakoz, ze
dzialo sip to w domu Nawrdciciela, tedy on
sam, wyprostowawszy sig, po wszystkich ogni-
stemi oczyma swemi powiédl, czolo pod czu-
pryna strzgpiasty zmarszezyl i jak krzyknal:
—,Cichocie! Stulcie ggby!“—tak i pomilkli
wszyscy, w niego tylko jednego oczy wle-
pisjac.

Okrutng sile czlowiek ten mial w sobie,
i to wszgdzie: w oczach, w czuprynie, w kar-
ku, w glosie. lle razy zaé widzial, Ze per-
swazyy i rozumem ludzkiej glupoty lub

obuch, w garéé bral i nig walil. Bylo w tem
podobiefistwo nigjakie do byka, ktéry stadu
przewodniczy. Tylko, ze skoro zapgdliwoséé
ludzka juz uémierzy!l, a po dobroci i wedle ro-
zumu przemawiaé poczal, totrudnobylo uwie-
rzyé, aby wjednym czlowieku mieécié sig mog-
Ia zdatnosé do takiego walenia po lbach sily
glosu, wejrzenia i postawy, & razem z niy
takie rozwazne i miodoplynne méwienie. Te-
dy w sposob miodoplynny i rozwazny powie-
dzial, 2o on sam z poczatku zamiarowi Ana-
stazyi byl przeciwny, ale potem rozmyslil
sig, %20 ani prawa do stawania wpoprzek
na drodze jej nie ma, ani godzi sig mu to
czynié.

Prawa nie ma, bo Anastazya pelnolet-
nodci swej doszla, przeszlej wiosny rok 21-szy
#ycia swego ukonczywszy, a nie godzi mu
sip, gdyz kazden czlowiek ma swojy osobna
duszg, nad ktorg inszy czlowiek wladzy ce-
sarskiej. rozposciera¢ nie powinien. Nie po to
on w opiekp swoja bral sierotg, aby ja
w niewolniki swoje zapisywaé, ale po to, aby
dopomagaé jej w réznych trudnoéciach i prze-
ciwnodciach tego zycia. I tej tedy jej chegci
czem mégl dopomdgl, a przytem ziemig jej
porodzicielsky w dzierzawg wzial, aby ja,

Il. 9., An: Konstanty Gorski, il. d&nastazjiElizy Orzeszkowej,

.»Tygodnik llustrowany” 1902, nr 22, s. 423.
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POWIESC ELIZY ORZESZKOWEJ

ruk i Piszczalka z cale-
mi  familiami swemi
pierwsi przyszli, a go-
spodarz i gospodyni do
zaproszonych i nieza-
proszonych przemawiali

ie, chocia nie-
jeden z godei postrzegal, ze obojgu cigtkosé
jakaé na sercach lezala.

Doéé duzy obraz Chrystusa na krzyiu
jak raz naprzeciw drzwi od wejécia wisial
na écianie i bladym kolorem ciala umgczone-
go, jako te# obliczem milosiernem i boleja-
cem, nad rozsypanemi po izbie glowami gé-
rowal. Przez okna za§, ktérych w dwéch

h tej éwietlicy znajdowalo sig az czte-
ry, nic wida¢ nie bylo, okrom nieba smetny
bialodcia powleczonego i drzew, ktére do na-
ga = lidei rozebrane, suchemi galgziami ra-
zem z wiejacym ‘wiatrem powiewaly.

b 1

RYS. ANTONI KAMIENSKI

Wtem wszyscy ku oknom p
oczy, bo przed domostwo podjechal wéz
jednokonny, a z niego—kto wyskoczyl?
A no, nikt inszy, tylko Anastazya. Jej byl
konik gnindy do woza zaprzgzony, jej pa-
robezak na wozie siedzial, i staly dwie skrzy-
nie dobrze pozamykane i kilimkami okryte.
Cé% to ma znaczyé? Dlaczegdz pieszo z ta-
kiej blizkoéci nie przyszla, lecz przyjechala?
Nikomu jezyk nie obrécil sip w gebie, aby
o to zapytaé, bo wszystkim ledwo oczy na
wierzch nie wylazily od patrzania na dziew-
czyng, ktéra, nie spodziewajac sig ludzi tylu
tu nalez¢, stangla na moment W progu zmie-
szana i co czynié nie wiedzaca. ‘Widaé bylo
po niej, Ze widok dzenia tak liczneg:

a w reku trzy rej wielkodci toreb
ko sk Stréj byl sehludny i przystoj
ny, ale smetny, a twarz jej na widok liczne-
go zgromadzenia rumieficem oplynigta, wy-
gladala przy tym stroju jak réza, rozkwita-
jaca w cieniu glgbokim. Niebawem przecie
oémielila sig, uspokoila i uklonem wszyst-
kich naokolo powitawszy, oboje gospodar-
stwo z uszanowaniem w rgce pocalowala.
Potem stanawszy przy stole, za ktérym Mruk
i Piszezalka z familiami swemi siedzieli, pod-
niosla na Wincentego oczy blagajace.

— Oteze kochany!—rzekla—alitujcie sig,
powiedzcie wszystko, bo ja przy takiej duzej
kompanii nie zdolam!

sprawil jej przykroéé niewymowna.

W czerni byla cala. Sukienkg i szubke
ciepla miala na sobie czarng i chusteczkg ta-
kaz na zlotych wlosach pod brodg zwi

Ale Nawrdciciel glows tak potrzasl, Ze
a% czupryna, ktéra mial nadmiar wielka, ozo-
Yo mu szpakowatymi wlosami zasypala.

— Musisz zdolaé — odpowiedzial: — trza

koni Wi sWoje sama

P €

IIl. 10., An: Antoni Kamiéski, winieta doAnastazjiElizy Orzeszkowej,

» Tygodnik llustrowany” 1902, nr 22, s. 421.
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3. Grottgerowskie parantele

Cykle grottgerowskie a nowelistyka Orzeszkowe]

Malarstwo Artura Grottgefd’, a szczegdlnie cykle: ,,Polonia. 1863”, , Litudnia
(1864 - 1866), ,,Wojna” (1866 — 1867} , Paegnanie powstga”, sztych ,,Pod murami
wigzienia” (z 1866 r.) ,,Pochdd na Sybir” i inne atyravywarty niezaprzeczalny wptyw na
sposob podejmowania w dzietach kultury tematu pamiatstyczniowego.

Pisanie Grottgerem, czyli ,,uzupetnianie stow&th” rozpoczta Maria Konopnicka
w roku 1886, publikuyjc Z teki Grottgeraw ,,Tygodniku llustrowanym”, pierwszy poemat

z serii utworéw, ktore Mieczystaw Rdoski okrélit jako transponowanie epizodow

ZTArtur Grottger ur. 11 XI 1807 r. w Ottymicach na Podolu, zm. 13 XII 1867 r. w Amélie-les-
Bain-Palada we Francji; polski malarz ilustratgrsawnik, przedstawiciel romantyzmu w malarstwiesgoh.
Pochodzit z patriotycznej i artystycznej rodzinyciec - Jan, Jozef — byt powstzem listopadowym 5. Putku
Utanéw i malarzem po Akademii Sztuk¢Rnych w Wiedniu. Pierwszym nauczycielem rysunku bjdiec,
potem jedenastoletni Grottger ksztalc# sie Lwowie u Jana Maszkowskiego, rastie w Krakowie w Szkole
Sztuk Pgknych i Akademii Sztuk Rknych w Wiedniu (1855-1858), gdzie eslzit wieckszas¢ swegozycia,
wspOtpracyc z czasopismami: ,,Museestunden”, ,,Waldheim'sstiktrte Blatter” i polskim ,,Pogiem”,
ktérego w roku 1863 statessredaktorem naczelnym. Grottger zostat pozbawidypgendium artystycznego (na
mocy dekretu cesarza Franciszka J6zefa) za pomegtlyin z zaboru rosyjskiego powatmm styczniowym.
Pozbawiony statych dochodéw utrzymywa¢ i rysunku, oferujc swe prace w dworach galicyjskich. Z tego
okresu pochodgznakomite cykle powstaze, ktére jeszcze rozpegav Wiedniu - ,,Warszawa” | i Il ,,Polonia”
oraz ,Lituania”, Wojna”. Na dwa lata przéahiercih spotkat Wand domoMonné (z gza malar z a, Karola
- Mitodnicka) patriotle i pdzniej dziataczk Towarzystwa Szkoty Ludowej, ktora fuoiertnie rozstawita talent
narzeczonego, A. Grottgera. Por. J. M e | b e aahsok a — L u t yArtur Grottger[hasto]. W:Stownik artystow
polskich i obcych dziatagych w Polscet. Il, Warszawa 1973, s. 486-493.

28 Polonia”. 1863 (9 kartonéw w zbiorach Muzeum déowego w Budapeszcie: | - Karta tytutowa;

Il - ,,Branka”; Ill - ,,Kucie kos”; IV — ,,Bitwa”;}V - ,,Schronisko”; VI- ,,Obrona dworu”; VIl - ,,Podegciu
wroga”; VIII — ,Zatobne wigci”; IX - ,,Na pobojowisku”) ,,Lituania”. 1864 -186 (6 kartonéw w zbiorach
Muzeum Narodowego w Krakowie: | - ,,Puszcza”, I}, Znak”, Ill - ,,Przysiga”, IV - ,,B¢j", V - ,,Duch”,

VI - ,,Widzenie") ,,Wojna”. 1866 — 67 (11 kartonGwMuzeum Narodowym w Krakowie: | - ,,Péfle ze mg
przez padot ptaczu”, , Il - ,,Kometa”, llll - , Lowanie rekrutow”, IV - , Pzegnanie”, V - ,,Pooga”,
VI - ,,Gi6d”, VII - ,Zdrada i kara”, VIII - ,Lude, czy szakale?”, IX -,Jw tylko nedza”,
X - ,.Swictokradztwo”, XI - ,,Ludzkéci, rodzie Kaina”).

9 cyt. M. Ko nopnic k akorespondencjaOpracowanie E. Jankowski, t. Ill, Wroctaw 1973,
s. 230.
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malarskich na ¢zyk poetycki w metaforze i eledif. Na , literack&” malarstwa
i ,,narracyjny” styl odbioru przez pozytywistow dykmartyrologicznego Grottgera zwrdcili
uwag; Maria Poprecke® ! i Wiestaw OlkusZ’2

Wszystkie obrazy Grottgera malowane byly na ciemhgch kartonach, ciemn
I bialg kredlka, dopetnionych biatymi blikami. Najbardziej charaktstyczi cechy tych cykli
jest przedstawienie powstania z perspektywy jedioegtgo déwiadczenia, ale
w alegoryczno - uniwersalnym przestaniu - walki iepodlegté¢. Dramaturgia wydarze
historycznych, psychologizm postaci ukazany zostat pozach i gestach, scenerii
zrujnowanych dwordow, scenach bitewnych i alegangzxzy, jako miejsca pagai i tradycji
narodowej. Co ciekawe, bohaterami tych wydaraeysta uczynit nie tylko gxczyzn, ale
rowniez kobiety oraz rodziny.

Czy mana odnale¢ podobidéstwa mgdzy utworami o tematyce powstzej Elizy
Orzeszkowej:Oni (R. 1863)r., Oficer (R.1863) Hekuba(R. 1863) B6g wie kto(R. 1863)
Gloria victis (R. 1863) Dziwna historia Smier¢ domu. ObrazekPanna Réa’”® a scenami
martyrologicznymi Grottgera?

Metonimia - ,,R. 1963” - zastosowana w tytutachlcl u prozatorskiego Elizy Orzeszkowe]
konotuje Grottgerowskie datowanie 9. sztychow gRibl 1863”". Oprocz  zbisosci

w zastosowaniu d aty powstania w tyt iy analogi stanowi rownie podobigéstwo
epizodoéw tematyczych.

Cykl opowiada, czyli cykl narracyjny - pisata Bogumita Kaniewskaawgzujac do
bada Kazimierza Bartoszskiego - ,,z natury swej nale do form gatunkowo niepewnych,

ZI0M. P o re b s k i, Interregnum. Studia z historii sztuki polskiej XIXX wieky Warszawa 1975,
s. 159-166.

ZI'M. P o p r z ¢ k a,Czas wyobrzony. O sposobach opowiadania w polskim malarstvi}e wieku
Warszawa 1986, s. 138- 142.

2 W. O | k u s z Grottgerowskie wizje plastyczne w interpretacji kaKonopnickiej
W: Tega, Z pozytywistycznych, dz. cyt., s. 87-117.

23 Cykl utworéw E. Orzeszkowej powstat w latach 184907. Daty powstania i pierwodrukéw
podaf za: H. G a c o w &liza OrzeszkowaV: Bibliografia Literatury PolskiejNowy Korbutt. 17. Red. K.
Budzyk, Wroctaw 19990ni (,,Kurier Warszawski” 1907, 157-176) Oficer. Opowiadanie(,,Kurier Litewski”
1907, nr 44-63)Hekuba(,,Przegdd powszechny” 1908, t. 100, z. 12- 1909, t. 102); Bog wie ktad(,, Tygodnik
Miod i Powiesci” 1908, nr 1-5);Gloria victis! Nowela(,, Tygodnik llustrowany” 1907, nr 19-24, 2d)ziwna
historia (z 1903 r., druk: ,,Przegd Powszechny” 1904, t. 84, nr 243, z. Shier¢ domu. ObrazeK 1891),
pierwodruk: ,,Kraj” 1892, nr 6-8)Panna Réa (,,Kurier Codzienny” 1897, nr 276-277, 280-28352Z8B6, 289-
290).
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jest réwnoczénie caldcig i zbiorem calostek, tekstem i szeregiem tekstowdwggnie
delimitowanym®’%. Pozostaje on ,,formréwnolegh, jego kompozyej rzadzi powtarzalnég,
albo podobiéstwo wykreowanych elementé®”®. Na przeobrzenia cyklizacji opowiadania,
noweli zwrocita uwag Krystyna Jakowska i zaliczyta Orzeszkow@joria victis (Wilno,
1910 r.) dacyklu historycznegd”®

Waldemar Oké*’’ na podstawie tworczoi Elizy Orzeszkowej Gloria victis),
Henryka Sienkiewicza We mglg¢ Marii Rodziewiczéwny Il(ato lesnych ludzi Pcary
i zgliszczy, Edwarda tubowskiegoS{ini i stabi Wierzce duszg Michata Batuckiego
(Przebudzenizycie wrdd ruin) i StefanaZeromskiego Rozdziohj nas kruki, wronyokreslit
nastpujace paralelizmy semantyczneguzy proz a malarstwem Grottgera.

1. Heroizacja uczestnikow walk - boj do ostatniepdti krwi oraz swiadoma¢
nierownej walki. Powstaniec - heros - ofiarnik tjgey do kaica na reducie polskoi.
Przysega to ofiarowanie duszy ojczyie.

2. Martyrologiczno - ofiarnicza interpretacja posigizych bitew. Walka jako element
dynamizujcy akcg, ukazujcy bohaterstwo powsiadbw wobec przewajgcego liczebnie
przeciwnikiem. Sztandar - alegoria centrum waluchowego zwyestwa chéby na chwig,
znak trwagcej walki.

3. Dwor szlachecki jako swigtynia narodowych pargiek”, schronisko i ostatnia
reduta powstacow, gdzie kuto lance, ostrzono kosy, a niepodksipovy tradyck
przypominag wiszace nascianach stare obrazy patronéw religijnych i dzigjoiw Dom, w
ktorym mieszkaj starcy — rezydendwiadkowie historii, napoleonidzi.

4. Motyw nieufndci, braku masowego wsparcia chiopéw, zdrajcy i jed@ry-
,,piekni i spokojni” jak na sztychu ,,Po odeju wroga”.

5. TematZyda sprzyjajcego powstacom.

6. Po walkach -gloria victis.

Z“B. Kaniews k aMiedzy cyklem a powdeig. W zbiorze: Cykl literacki w Polsce Red.
K. Jakowska, B. Olech, K. Sokotowska, Biatystok 208. 23.

2 Tanve, s. 26.

2K, Jak o ws k aCykl opowiad# — préba historii. Intuicje i sugesti&V zbiorze:Cykl literacki...,
dz. cyt., s. 38-39.

2IT\W. O k on, Artur Grottger a prozaW: Tega, Alegorie narodowe. Studia z dziejéw sztuki polskiej
XIX wieky Wroctaw 1992, s. 13-27.

2’8 Tamye, s. 11-27.
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7. Mickiewiczowska puszcza jako miejsce pahinarrator opowiadagy o walkach,
tacznik midzy dawnymi a obecnymi czasy. Lituania jako ziefwgta.

8. Krzyz i Chrystus jako symbol namaszczenia dloso ojczyzny, analogia
poswiecenia powstacow do ofiary pierwszych chrzajan.

Nawigzania do malarstwa Grottgera w prozie Orzeszkoaejerap Sic w epizodach
powstaiczych (dwor, zdrada, puszcza, heroizm, sakralizacjatologizowanie bohateréw,
motyw glorii victis), sporadycznie natomiast odsytajzytelnika do ekfrastycznego opisu
konkretnych dziet. Brak w parantelach malarskadibiich motywuZyda sprzyjajcego
powstacom i dynamicznych opiséw stanczestnikow walk.

Warto wskazé na jeszcze jednanaloge z malarstwem Grottgera. Rzadko zdarza si
w malarstwie batalistycznym, aby pokazywaitwe od strony dramatu cywilow
I ponoszonych przez nich konsekwencji zrywéw zbyoin Opisanigragizmu powstania

z perspektywy kobietwptywa naautentycznasé¢ narracji utwordéw Orzeszkowej.

Gdy wybuchto powstanie 1863 r. malarz mieszkat vediiu. Mogt je poznajedynie
Z opowigci, ktore ustyszat po powrocie w polskich dworadtowstanie z perspektywy
pamkci kobiet, rodzin zawiera siw epizodach: stacjoragy sztab we dworze, grupige st
w nim oddziaty (,,Losowanie rekrutéw”, ,,Branka’Kucie kos”, ,,Schronisko”, ,,Obrona
dworu”, ,,Po wejciu wroga”,), czekanie na wie (,,Znak”), paegnania (,,Paegnanie”,
,,Paregnanie powsfxa”), zatoba (,,Na pobojowisku”, Zatobne wigci”) i represje
popowstaniowe wobec Polakéw (zJylko nedza”, ,,Gtod”, ,,Pod murami wkienia”).

Pisarka natomiast bytawiadkiem powstanfd®. W Ludwinowie Orzeszkowie przez dwa
tygodnie ukrywali Romualda Traugutta, neapc sk na wielokrotne rewizjezandarmerii
carskiej (nowela Oficer). Po ostatniej przegranej bitwie w lasach hordcKifabuta noweli
Oni..), dyktator w towarzystwie pisarki wielokrotnie pdostawat si do Pnska, gdzie
grupowaty s¢ rozproszone odzialy powsieze (dla zmylenia stég podr@zowali
w wytwornej karecie zape¢zonej w szécioro koni). Wkrotce w Ludwinowie detzyt do
Traugutta Leliwa (Jan Wikowicz) i udali s¢ do Warszawy. Wedtug przekazow, pisarka
miatla osohicie pomoéc ostatniemu dyktatorowi powstania w praekeniu granicy,

przekonujc patrol carskize wiezie ckzko chorego krewnego do lekaf?a

279 O milczeniuswiadkéw powstania i konieczci uwiecznienia déwiadcze historycznych w formie
cyklu literackiego pisata Eliza Orzeszkowa AureleBrnogoszewskiemu wdcie z 8 IV 1907 r..E.Orzes z -
k o w a,Listy zebraneOprac. E. Jankowski, t. IV, Wroctaw 1958, s. 211.

#0por, E. Jankows kEliza Orzeszkowalz. cyt., s. 70-72.
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Motywy Grottgerowskie

Jolanta tugowska zwrdcita uwagna grottgerowski typ postaci, celgwompozycg
cy klu literackiego i adresowanie go do najdsioego pokolenia czytelnikdw, najbardziej
zagraonych wynarodowieniem. Orzeszkowa wyznaczyta s@inkcje uwaznego stuchacza
zastyszanych relacjwiadkdw, dokonujc oceny powstania z ich punktu widzenia. W narraciji
cyklu istniep dwie zatem perspektywy swiadka-uczestnika” i syntetyzigego epika.
Ciekawym zabiegiem artystycznym cyklu opowiada pisze badaczka — jest zastosowanie
panoramy i detalu. Np. w opowiadania€ni i Gloria victis po panoramicznym egiu
powstaczych oddziatdbw nagpuje ,,zblzenie” szczegbtu (np. ukazanie charakterystycznych
czapek-krakusek}'. Za Antonim Potockim Lugowska wylicza analogiesday cyklami: opis
bohateréw, ktorych cechuje uroda, mtécotragizm, mgczerstwo. Powstacédw otacza
atmosfera niepewnoi co do dalszych losow, fatalizmu, niejasnego gzmeia czegg co
zdarzy sie musi. Celem ,,malarskiego” opisu nie bylo uwieenm historycznych postaci,
lecz kreacja ,,syntetycznego portretu” poutsta1863 r. — wnioskuje tugows®a

Jakie Grottgerowskie epizody tematyczneznowyr&ni¢ w cyklu opowiada?
| Zdrada

W nowelce pt. Oni... kobiety zgtosity Romualdowi Trauguttowi utworzenie
pomocniczego ,,legioniku kobiecego” (O, 25), zygkuego zaufanie. Gdy nectuz przed
bitwa, przybyt chiopiec - postaniec z w®a o0 zdradzie Dziaka z Dziadkowic, odwaa
panienka nie wahatagsani chwili, od razu ostrzegata powstaw.

Temat zdrady porusza takBog wie kto Stefan Niegirycz postanowit dobrowolnie odebra
sobie gtos za zdradorzyjaciela — wodza. Z tego powodu z cziowieka @amgo, préniaka
stat st zebrakiem. Cgsto pojawiat s pod domem niedosziej narzeczonej, siostry
przyjaciela. Pewnego razu wyjawit wdie swy skrucle i po kilkunastu latach ujawnit sw
prawdziwg tozsamaé. Motyw skruszonego Kaina (Bwk, 289) tematyczniaesponduje

z obrazami ,,Ludzki, rodzie Kaina ”, ,,Zdrada i kara”.

813+ ugows kaRozwaania nad cyklicznecig na podstawie Gloria victis Elizy Orzeszkowej.
W zbiorze:Cykl i literacki w Polse. Red. K. Jakowska, B. Olech, K. Sokotowska, \Bi@k 2001, s. 143-150.
8 Tanve, s. 152-154
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Il Pozegnanie powstaca

Zryw 1863 r. po wielu latach trwat we wspomnieniaithgicznych i zabawnych.
Retrospekcyjny sposdb opowiadania o historii zastada pisarka jg w Nad Niemnem
Opowigs¢ Jana z dzie@stwa, wspominacego pozegnanie powstacow przez rodziny
Korczynskich i BohatyrowiczOw to czytelne odwotanie do ttgerowskiego obrazu
,Pazegnanie powsteca” (Il. 7., G oraz Il. 4., G). Podobny motyw z@gnania wysfpuje
w utworach:Oni...i Panna Réa.

[l Motywy: Matki-Polki i starego wiarusa

Rok 1963 zawayt na biografiach odwanych bohaterek patriotek, Matek-Polek.
Czernickazona lénika, z noweliBog wie ktg szyta z Wincusgi konfederatki, a gdy zabrakto
materiatlu, bez zgody wdaiciela kaucha, skroity jego futro. Burakiewiczstary
Bonapartysta, o typie Zagtob$?®, gdy dowiedziat si o szczytnym celu szkody, wszem

oznajmit: niech ,,barany moje tego zaszczytu gfust (Bwk, 240).
IV Bitwa - doswiadczenie historii w pameci kobiet

Narracja w cyklu powstazym Elizy Orzeszkowej to wspomnienia kobiece (opré
Glorii victis i Panny Réy). W utworach nie ma dynamicznych opisow walk idieznych
czynéw partyzantéw, bo ,,mdte panienki” (O,°%% skore do omdlg nie braly przecie
w nich czynnego udziatu. Pisarka podkaezwyczaja odwag postaw bohaterek.

Odmienny portret psychologiczny Czernickiej przadsta pisarka w utworzeni....
Wysoka, chuda, pracowita kobiecina o piskliwym dtaswraz z innymi spdzita bezsernn
noc, nic nie méwic. Wraz ze zblajagcym st momentem bitwy, w ktérej mieli wzé udziat
wysmienity strzelec, jej @ - leSniczy i dwudziestoletni syn, stawalag storaz bardziej
niespokojna. Podczas trwania bitwy caly czas chagw lesie i modlita gi Trwapcy boj
wyrazony anafog ,,W lesie grzmiato nieustannie” (O, 49-50) opisamgtat z perspektywy
kobiet, ktorechodzity po lesiewsrdd ciat rannych i umartych, rozpoznajc znajome twarze.

283 O zagtobie i innych bohaterach Sienkiewiczowskiisat: T. W i t ¢ z a kZ tajnikéw pisarstwa
Trylogii. W zbiorze:Stulecie Nagrody Nobld&ed. T. Lewandowski, M. Maciejewski, Po#r2006, s. 35-50.
B4E Orzeszkow®isma zebraneRed. J. Krzganowski, t. XXXVI, Warszawa 1951. Wszystkie

cytaty z tego wydania nowel.
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Sceny te kojarz sic z grottgerowskimi kartonami ,,Na pobojowisku” (8., G) lub ,,Ludzie,
czy szakale” sugeragych przez tytut rabunki nigwiadomionych chtopéw dokonywane po
bitwach na rannych i zabitych powstach.

Gdy Czernicka wreszcie zobaczyladdgo naprzeciw niej, rannego w sgygyna — Stka,
ten gestem oznajmit émierci ojca. Podobnym przemilczeniem pasta sk pisarka wNad
Niemnem gdy powracajcy z bitwy Anzelm mowit niespetnasmioletnim Jankowi o losach

ojca — Jerzego i jego przyjaciela, Andrzeja.
V Wiezienie. Zestanie na Sybe¢i

W cieniu smierci, podobnie jak Andrzejowa Koraxska, zyta R&a. Bohaterka
mieszkata ktem u rodziny brata zmartego narzeczonego. Od walw jej eke starat sg
zamany Seweryn Dorsza. Jednak tytulo®Ranna Réa”®® wciaz mu odmawiata. Panienkom
z dworu, $mieszny i zagadkow postawe kobiety wyjanit dopiero Seweryn. Wyznake
przed laty tworzyli trojk przyjaciot — romantykéw. Jego druh - Bronistaw regi w
powstaniu (Il. 5., G), a jegpestanona Syberi¢ (obraz: ,,Pochdd na Sybir. 1866”). Bohater
tlumaczyt, ze z umarlym walczy trudno, a Réa nie potrafita by szczsliwa ze
swiadomacig meczeaskiej $mierci narzeczonego. Wspomnienie Seweryna przytzgii do
tego,ze kobiet doceniono i przestata byv dworze Izabeli Januarowej obiektemglkvych
dowcipow.

Nawigzaniem do mitologii i portretem Matki-Polki jestekuba Teresa, jak matka
Priama 1 Hektora, obfmow Troi, ubolewata nad stgatsyndéw i uwiedzeniem corki.
Bohaterka,zona utracjusza, ktory roztrwonit jej pokey posag, utracita najstarszego syna
podczas pierwszego z powstaych staf i starata s o uwolnienie dwu miodszych synéw
z wiezienia (karton: ,,Pod murami wzienia” — Il. 8., G), ktérzy przypadkowo zostali
aresztowani w okolicy walk powstezych. Prawdziwym ciosem dla matki staje scieczka
corki do Petersburga. Ines za namqwédt Polki pot Rosjanki ucieka z domu i wybiera lo
kochankizonatego kniazia. G#gna Borkowska trafnie zauvgga zmiane typu bohateraw
pdéznej prozie Orzeszkowej z ,,cziowieka moralnego’;,natowieka petnego’niewolnego od
btedéw, a kreacja Inki porusza obyczajowe i narodcateft®

B°E Orzeszko w,aisma zebraneRed. J. Krzyanowski, t. XXV, Warszawa 1950. Z tego
wydania:Panna Réa i Smieré domu
286G, Borkows k aCudzoziemkiwarszawa 1996, s. 188-189.
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IV Dwor

Dramaty i heroizm kobiet na tle wielkich wydaifizgistorycznych wydawasiec mog
tematami drobnymi, ale w grottgerowskiej interpegtéll. 1., G) wianie z jednostkowych
doswiadczé budowane galegorie domu-ojczyzny(ll.2., G).

Smieré domuto nowelka o licytacji przedmiotéw natgych niegdy do uczestnikow
powstania. Opisana sytuacja odsyta do sztychu @matt,,Po odégiu wroga”. Pisarka
subtelniej nakrdita kontekstsmierci rodziny, sugerag tytutem zajcie, jakie mogto mié
miejsce. Jedynyniwiadkiem tragedii byt stary Joachim, ktérego przyzeinie do dworu
- 0ojczyzny symbolicznie unaocznia wierny pies Azoie dajcy sk przegont spod domu.
Wyprzedawane przedmioty przypomigapbraz rodziny szlacheckiej, atmosfedomu
(portrety dzieci, klawikord, kggki).

VIl Puszcza jako symbol pameci. Gloria victis

Alegorig $wigtej ziemi litewskiej w utworachOni. (R. 1963) Gloria victis
I pozostatych nowelkach cyklu jeptiszcza W niej znajduj bohaterowie schronienie przed
zasadzkami i tu jest miejsce ialecznej stawywyrazonej stowamgloria victis.

Na modernistyczny stylGlorii victis zwrécili uwag chyba wszyscy badacze
tworczaci OrzeszkowejPuszczaw Glorii victis to swiadek wydarzé (Il. 6., G), stranik
pamkci miejsca, ktére nie nie by zapomniane przez wspoétczesnych. Dlatego na ten sa
symbol (Puszczy - ,Nieznanego R o gjako miejsca pamci o ostatnim zrywie
niepodlegtéciowyn?®) powotuje si Seweryna Zdrojowska, bohaterkd astra polemizujc
z Rodowskim i jego fascynacpietzscheanizmenGlorie victis oraz Oni... t3cza te same
postacie: Romualda Traugutta, Feliksa Jagmina,efstiza - Mariana i Anielki Tartowskich
oraz te same wydarzenia historyczne - ostatniawabi{w lasach horeckich) oddziatow
powstaczych, pokonanych przez poha 2. Dywizjg Piechoty gen. Artura Eggera,

odznaczonego za sttumienie zrywu Polakéw orderepeiiam Rosyjskiego.

VIII Heroizm i sakralizacja powstanca 1863 r. i motyw nieufndci chtopow

Akcja utworu Oni. R. 1863rozgrywa st we dworze Dziadkowicze, s oddziaty
powstaicze wyruszyty w stropi laséw horeckich na bitgyv Gospodarz sarkastycznie

BT E Orzeszkowa, J.Romski[T. Gaorw s k i],Ad astrg Krakéw 2003, s. 107-108.
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polemizowat z Romualdem Trauguttem na temat zasadnmzpoczcia zrywu narodowego,
podkrelajac, ze kleska jest pewna, bo powsaty nie mag szansy wobec przevwaace]j sity
wroga. Odpowiedzi dyktatora § stowa o nieuchronrdai zrywu, w ktorym Polacy upatrj
nadzie¢ na niepodlegie, warunkiem sukcesu miata byedna¢ spoteczastwa — szlachty
i chtopow. Orzeszkowa w obu utworashkralizuje Romualda Traugutta poréwngjgo do
Chrystusa, ktory bierze na ramiona krziposté Feliksa Jagmina z koléieroizuje poprzez
poréwnanie go do wodza rzymskiego, Scypiona, odjegp tryumf nad Hannibalem.
Pisarka postiyta sk sy n e kd o c B w kreacjach portretow powsieow (np.: Wiadystaw
Orszak, Marian Tartowski, Artur i Henryk Ronieccyin.) wszyscy & mtodzi, pekni jak
antyczni herosi, petni zapatu i naznaczeni tragimmnéuchronnej kiski.

Chtopi nazwani g w nowelce Sfinksem obogtnosci” i ,,baranimi gtowami”
(O, 45), dla podkrdenia brakuswiadomdaci narodowej. Losy bitwy poznaje czytelnik,
0 czym ju pisatam, z perspektywy éwiadcze kobiet i wdowy Czernickiej, ogtajcych
miejsca bitwy.

Istotnymnovumw tych opowiéciach to pozytywny bohater pot-Rosjanin, pot — Rpla
oficer rosyjski, Apolinary Kartowicki (opowiadani€ficer). Wyrdznia t post& ludzka
wrazliwos¢ i solidaryzm spoteczny. Oficer wspétczut ofiaromawstania (0,75), a podczas
przeprowadzanej rewizji w poleskim dworze ochros#lacheck rodzire przed agresj
pijanych zandarméw (0O,64). Karlowicki pomaga Aleksandrowi id@owi w ucieczce
z wigzienia, chrorjc ziomka przed geacym mu procesem politycznyngmiercig lub
zestaniem (0,109). Oficer wolat zrezygnawakariery w Krolestwie Polskim, abrat udziat

w ttumieniu powstania.

**

Za pomog pojedynczych epizodow pokazata Eliza Orzeszkowaih@ wszystkich
Polakoéw w nieréwnej walce o niepodlegito(synekdocha). Patriotyzm kobiet symbolicznie
przywotuje romantyczny portret Matki-Polki. Codzie®¢ sytuacji, prawdopodobistwo
epizodow dodaje utworom autentyczoo Nalezy podkréli¢ zbieznos¢ motywow

u Grottgera i w prozie Orzeszkowej, heroizalbbphaterow i kobiecy punkt widzenia. Anna
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Kiezun wskazuje sakralizagjako parale} grottgerowsk, bo artystycznie uwznita postawy
powstaicow, shzy poetyce béni i mityzaciji rzeczywistéci?®®

Narracyjne centrum stanowi dwor, polski dom, w kbdrstacjonuyy wojska, do ktorego
powracaj powstacy, rowniez bedacy grobem - miejscem zdrady i szczegdlnego dozoru
zandarmerii carskiejSfnier¢ domy).

Nawigzania w cyklu prozatorskim do malarstwa Artura @yeta maj charakter
paranteli patzenia wspomnig relacji swiadkow z formy i tematyly plastycznej
wizualizacji powstania. Analogiczny w cyklach maleam i literackim g§ sposob
portretowania powsfaca 1863 r. i motywy tematyczne - heroizacja boltater kobiecy
punkt widzenia. Inspiracja plastyczna jest na tzgtelna,ze wpisuje st w nurt odczyta
grottgerowskich interpretacji w utworach pozytywist
Wiadystaw Okd napisat,ze ,,mamy tu do czynienia z tak poditeey w epoce chwi, kiedy
to sztuka dziatara bardziej bezgoednio i ,,momentalnie”, wypiera pagua przez wieki

»galaktyle Gutenberga« w bardziej odlegle rejony artystyconegzechwiata™®®.

8 A K i ez un, Powstanie styczniowe w povidei cyklu opowiadd. Kilka obserwacji W zbiorze:
Cykl i powigé. Red. K. Jakowska, D. Kulesza, K. Sokotowska, Y&itatk 2004, s. 125.
29W. O k on, dz. cyt., s. 26-27.
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Il. 3., G: ,,Na pobojowisku”; I1X; ,,Polonia. 1863”
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Il. 6.,G: ,,Puszcza” I; ,,Lituania” (1864-1866)
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I.7., G: ,,Pdegnanie powstaa’(1866 r.), Muzeum Narodowe w Krakowie

Il. 8., G: ,,Pod murami wiienia” (1866 r.), Archiwum Pawlikowskich.
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Wprowadzenie: Proza ilustrowana i sztuka ksjzki

Czymee jest wec zdobnictwo ksizkowe? [...] Zdobé — oznacza: upksz&
urozmaicé, towarzyszy tekstowi w sposob ilustracyjny, albo czysto dekgjay,
albo tez taczac oba te sposoby. O zdobnictwie ggiowym mazna moéwe zaréwno
magc namgliilustracjeczy oktadg jakiwtedy, gdy jest samymor -
namentem,dekoraa,ja zawsze wtedy, gdy owe elemendgzh sic
z drukowan ptaszczyza karty papieru, gdyasiadup ze sol, gdy przenikaj sie ich

znaczenia.

llustracja natomiastto utw 6 r ry s u n kvoy, malarski, graficzny,
a nawet typograficzny, umieszczony gkopisie lub jakimkolwiek druku. Zadaniem
jejjestobja@nianie,uzupetnianie, inter@towanie lub dopo-
wiadanie tekstuy ewokowanie pgsinstandéw uczuciowych,

wzmachiajcych dziatanie utwor(’)\llv[podkr. MIJ].

Janina Wierdiska, w zacytowanym gadzie, trafnie okrdita istote ksigzki
ilustrowanej. W rozumieniu badaczki przed agyssiazki stoi zadanie nie tylko stworzenia
obrazu swiata przedstawionego poprzez ilustegacple nadanie cadoi dziela wymiaru
artystycznego i potraktowania kgki jako dzieta sztuki. Czy taki wymog spetnrjgglastyczne
interpretacje prozy Elizy Orzeszkowej?

W rozdziatach Il i IV omawiam te problemy w iluetwanej prozie Elizy
Orzeszkowej i poruszam trzy kwestie.

Po pierwsze ilustracja, a zwitaszcza cykl grafik ketyzup i interpretuy tekst literacki, jak
dowodnie pisata Seweryna WystodckCo artyici konkretyzowali: fabul, postacie, pejz&
Czy w swych plastycznych realizacjach byli wieltedackiemu pierwowzorowi?

Cykl ilustracji po wtéreswiadczy o stylach odbioru (pgjie M. Glowiiskiegd), pokazuje
nam, jak dzieto byto czytane przez artystéw: syndaoiie, alegorycznie, instrumentalnie?
Ostatnia spraw ale rownie wang, jest problem techniki i rozwoju ilustracji prasew

i ksigzkowej Il pot. XIX wieku, ktég mazna przedstawi na utworach Orzeszkowej: od

J.WierciiskaSztuka i ksizka, Warszawa, 1986, s. 37.

2S. W ystouc hTekst i ilustracja W: Eadem Literatura a sztuki wizualneWarszawa 2001,
s. 99-136.
®M. Gtowins ki,Style odbioru . Szkice o komunikacii literacki&jakow 1977.
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drzeworytow M. E. AndriollegoMeir Ezofowicy, przez chemifototypie M. Kotanskiego
do Mirtali, po rozwdj litografii (przyktad grafik A. Kamieskiego do nowelZ réznych drég
az do dojrzatej sztuki kgizki (Bene natw oprawie P. Stachiewicza).
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Rozdziat Ill

ANDRIOLLI INTERPRETUJE ORZESZKOW

1. CzytanieMeira...

Ze sporzdzonych otéwkiem notatek pisafkiprzechowywanych w archiwum
w Instytucie Bada Literackich Polskiej Akademii Nauk, niezbicie wikai ze Eliza
Orzeszkowa znakomicie orientowata¢ sw zawitej problematyce judaizmu (historii,
obyczajowdci, prawiezydowskim, konfliktach wewstrz srodowiska wynikajcych gtownie
ze sposobu objaiania Talmudu, Tory, Ksgi Zohar oraz postawy innowatorow wobec
wptywowych rabindw). AutorkaMeira Ezofowiczastusznie uwzala, ze religia stanowi
fundament kultury i zapewnia trwanie spotecmazydowskiej opartej na tradycji. Trafny
z dzisiejszej perspektywy badawczej poglpisarki wydawat si wowczas znajdowa
w opozycji wobec racjonalistycznych XIX-wiecznyclaget asymilacji. Nagt rozbieznos¢
zwrécity uwag MariaZmigrodzka i Alina Cata

Zmigrodzka, analizagc poghdy socjologiczne Orzeszkowej, pisze Mtodasci
pozytywizmu ,,Bez takiej wizi Zyd tracitoy oparcie w tradycji i zwzek z rodzimym
spoteczastwem, co zdaniem pisarki prowaélznusiato do moralnego zatamania jednoStki”
Na poparcie swej tezy postawleira interpretuje w kategoriach postawy etycameggody,
buntu przeciw pogdom ,,staregdwiata’- przekona prowadacych do zta spotecznego, a
nie w kategoriach buntu przeciwko religii w ogdlezy spotecznéci wyznaniowej.

Zmigrodzka stwierdzitaze:

Bunt bohatera nie ma charakteru indywidualistyconegkierowany jest przeciwko staremu
spoteczéstwu, przeciw tradycyjnej roli spotecznej narzugacmtowiekowi przez starywiat, a nie

przeciw spofecaestwu w ogodle czy przeciw konieczmd podporadkowania jednostki prawom

. , 7
zbiorowaici .

W powiesci takim przyktadem utraty fsamdci jest zlaicyzowana rodzina Witebskich.

4 Zob. Rkps. 242 i 243, AEO IBL PAN.

® Por. A. C a t aAsymilacjaZydéw w Krélestwie Polskim (1864-1897). Postawy flkdy, stereotypy.
Warszawa 1989, s. 223 - 224.

®M.Zmigrod zkaOrzeszkowa. Mtodé pozytywizm, Warszawa 1965, s. 415.

" Tanve, s. 433.
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Jeszcze dalej w interpretacji tego zjawiska pos¥éididystaw Panas, doszukajsk
przekroczenia wyznawanych przez pisarkpogladow filozoficznych (zgodnych z duchem
epoki) oraztransgresji zatazonej poetyki utworu. Badacz wysnuwa hipotezze istotna jest
,,Nie socjologia, lecz rozpoznanie sakralnej natprgedmiotu. No, i pisarska lojal&o
W konsekwencjiMeir Ezofowiczjest najbardziej religijinym utworem w tworczosci
pisarki — i by maoze — catej epoki” [wyrénienie moje MIJ], poniewa gieboko wnika
w problematyk judaizmu na Litwie.

W odczytaniu badacza gtéwny bohater Meir okazuje itodoksyjnym Zydem
(talmudysg) nie bez wptywu chasydyzmu, ktéry ,,ja@kprzeleciat nad ludrizia szybowsk”
(ME, 104), a Todros - cadykiem chasydzkim, kabalisWedtug W. Panasa Orzeszkowa
ukazuje skomplikowan sytuacg judaizmu na Litwie, gdzie opowiedziano ¢ siza
ortodoksyjnym talmudyzmem, szukejjednake ,trzeciej drogi” w nurcie o nastawieniu
etycznym (musaryzmig)

Poghd ten pozornie tylko stoi w sprzeczeoz tradycyjnymi odczytanianivleira...
innych literaturoznawcéw. Janusz Detka odczytuedutOrzeszkowej jako czotowy przyktad
wyznawanego przez pisagrkprogramu pozytywistycznego: asymilacji, reform,ytlki
starszyznyzydowskiej (rabinat, kahat), konieczimb wprowadzenia ksztatceniavieckiego
dla dzieci zydowskich, a take opisu socjologicznego, bez wysgoia przez pisark
konkretnych postulatow, stusznie zwragajuwag na to, ze autorkaMeira... wigzata
poprave sytuacji socjalno - spoteczn&ydéw z niepodlegt Rzeczpospolit’.

Wilhelm Feldman interpretowat powiew kontelkécie kryzysu wiary pisarki w rozum
i cywilizacje pozytywistyczmg, co wprowadza do tworcga Orzeszkowej tematykwiejska
I zainteresowanie judaizmem. Wedtug Feldmana pssaréidal jednak ,,wierna pozostaje

swiattu” wiedzy .

8 W. P ana®Rismo iranaLublin 1996, s. 22.

° Por. W. P anasp. cit, s. 31 — 40.

1 por, J. D e t k aZyd; Kwestiazydowska [hasto w:] Stownik literatury XIX w.Red. J. Bachorz,
A. Kowalczykowa. Wroctaw — Warszawa — Krakéw 19841047 — 1049 i 1052. Zob. J. D e t kN@rodowy
aspekt kwestitydowskiej u Elizy OrzeszkowejBiuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego” 1961, nr 40,
S. 50 — 65.

1 Por. W. F e | d m a Wspdiczesna literatura polski864 — 1918Krakéw 1985, s. 145.
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Wsréd gtosow krytyki nie brakowato takich, ktore wyady zdziwienie, jak tematyka,
obnaajaca stabéci spoteczastwa zydowskiego, mee by w ogole przyjmowana
z entuzjazmem przez Izraelit&v
W gronie tych, ktérzy docenili pogth przez Orzeszkoyv probe otwarcia s¢ literatury
polskiej na ¢ tematyk'® znalgli si¢ J. I. KraszewsRf i H. Siemiradzk®. Inaczej wreszcie
traktowat powig¢ Julian Krzyanowski, zwracag uwag hie tylko na wyznawane przez
pisarke pozytywistyczne pogtly, ale rownie na narrag odautorsk o charakterze

moralizatorskim:

Znamienna dla Orzeszkowejrazliwo§¢ sumienia spotecznegoskierowata 4 na pole
zagadnié zwigzanych z drugim doniostym postulatem epoki, sprawa zydowska, poruszon
w powigsci Eli Makower (1875), a rozwirita w catej petni na kartacMeira Ezofowicza(1878).
Wspanialy, z realistycandrobiazgowscia wystudiowany obraz matomiasteczkowego getta, sitat
tutej ttem konfliktu médzy jednostk miods i zdolm a zakrzeptym w martwych tradycjach
srodowiskiemzydowskim, konfliktu zakaczonego wywieceniem zuchwatego nowatora — heretyka ze
spotecznéci, przeciw ktérej s zbuntowat. Tragicznym przaiom tego ,,wroga ludu” Orzeszkowa
przydata zabarwienie bardzo niezwykle, bo histongct aktualne, zhtajagce powigé do czytelnika
polskiego, wprowadzita wt tradycje posipowych Zydow polskich sjgajace czasow Zygmunta
Starego i Sejmu Czteroletniego, a zarazem gwaka do aktualnej sprawy asymilacji maglowskich
w obrbie spoleczistwa polskiego, a we€ procesu, ktéry podéwczas w miastach polskichczata
coraz szersze &gi. Rownoczénie przez uwypuklenie humanistycznych tradycyj wlitlze
zydowskiej i energiczne zaatakowanie fanatyzmu ijakgo wielbicielka i popularyzatorka Renana
wprowadzita doMeira Ezofowiczarozlegte horyzonty europejskie, gki czemu powié zdobyta

czytelnikéw poza Polsk® [pogr. MIJ].

Jest to bardzo interegup interpretacja ze wzglu na rgnice w tzw. ,,pamii
polskiej” i ,,paméci zydowskiej”. Niewatpliwie opinia Krzyanowskiego jest sformutowana
z polskiego - historycznoliterackiego punktu widzen interpretatora ,,z zewmz”.
Odczytuje utwor w ramach XIX — wiecznego progranulsgich publicystow pozytywizmu,
gtoszicych hasta asymilacji przy jednoczesnym odmodwiepiawa Zydom do wiasne;

tozsamdci religijnej i obyczajowej oraz sti wynikagcegozycia w zwartych spoteczioiach

23, lwaszkiewic Brzypominamy Orzeszkew, Wiadomdci Literackie” 1927, nr 175

¥ Por. E.Orzeszkowa@,Zydach i kwestitydowskiej W: Eadem Pisma Warszawa 1912, t. IX,
s. 23.

“por.J.I.Kraszews klijsty z zaktka, ,,Biesiada Literacka” 1879, nr 173, s. 262 - 264

15 Rkps. 800, AEO IBL PAN: ListH. Siemiradckie go do Elizy Orzeszkowej z 14 XI 1884 r.

83.KrzyzanowskipDzieje literatury polskiejwarszawa 1979, s. 406 — 407.
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(stetl, getto). Krzyanowski interpretuje powsé w cieniu wydarze i jezykiem pocatku lat
70-tych XX-stulecia. Opinia ta nie jest wolna odjatmien i stereotypu. W jejwietle Meir
jest mtodym, uzdolnionym ,,heretykiem” oraz ,,wmgi ludu”, ktéry buntuje siprzeciwko
spoteczéstwu zakrzeptym w ,,martwych tradycjach” i zostgjgyswiecony” z szybowskiej
spotecznéci. Klgtwa chasydow rzucona na Meira niosta zaasole tylko konsekwencje
spoteczne ,wW§wiecenie”, jak pisze Krzyanowski, ale przede wszystkim prawne
— pozbawiata bohatera prawa do dziedziczeniatkuapo zmartym ojcu. Opinia nie znajduje
potwierdzenia w fabule powdei. Meir dostrzegt braki w swej edukacji podczashyta
W wielkim $wiecie”, gdzie spotkat wiegrych Zydow, ktérzy posiadali rownie
wyksztatcenie ogolne.

Wsréd  najmtodszego  pokolenia  EzofowiczOw  oraz  innychmtodych
(reprezentowanych w powée przez Eliezera, ktory uczytesépiewu w midcie) rodzi s¢
zainteresowanie zakazanymi przez chasydow ¢glsni Mopesza Majmonidesa.
Sredniowieczny lekarz i filozof odrzucat dostowne zumienie tekstéw biblijnych,
proponowat wyjanianie ich za pomacmetafor, analogii i porowma A zatem szybowska
miodziez, w tym Meir, nie § wrogami spoteczestwa, ,,heretykami” ani nie bungugsic
przeciw mieszkacom miasteczka. Przeciwnie, Meir bardzo ceni trgdgbasydow, czuje
szacunek i respekt wobec Todrosa. Zatem ma iefia Zmigrodzka, podkrédajac niuans
interpretacyjnyze nie jest to bunt osobowy, lecz merytoryczny ydmicy sfery pogidéw,
wynikajacy z przestanek gboko humanistycznych. Mtodzi, reprezentowani praédeira
i Eliezera, nie mog sic pogodz¢ z przéladowaniem Karaiméw, upokarzaniem chtopcow
podczas wyabstrahowanych dysput teologicznych welez&hederowej i przede wszystkim
z pauperyzagj spotecznéci zydowskiej prowadgcej do szerzenia gichordb i konfliktow
z prawem. W istocie as gleboko wieracymi talmudystami, hillelitandi wrazliwymi
na podstawowe zasady moralne nakazane przezreligi

Wiadystaw Panas zatem odnost €lo jednego z typdw narracji wypujacych
w Meirze Ezofowiczunarracji pisanejegykiem ,,etnograficzno — faktograficznym” (obok
narratora krewujcego powiéciowg quasi - rzeczywist@ z punktu widzenia publicystyczno
— socjologicznego i narracji ,,auktorialno - masajfcznej”). Jest ona w tworcgm autorki
najciekawsza, poniewza skrupulatnie opisywana rzeczywisto powoduje transgres;

zatazonych pogdddéw pisarki w duchu epoki. W udowodnieniu swej tbaglacz pisze:

Y'Hillel- zalayciel szkoty prawno - filozoficznej w | w. n. e. derozolimie, reprezentgy

szerokie i tagodne rozumienie pramalowskiego. Zob. Rkps. 242, AEO.

124



Orzeszkowa dysponuje, owszem, znakomitym przygatieva erudycyjnym (...), w jej dziele
warstwa erudycyjna jest bardzo widoczna, nawet dojata. Ale tak si dzieje w strukturze
powierzchniowej. Fascynujace w Meirze Ezofowiczujest to, ze strukturze glebokiej powiesci
- poematu ujawniaj g Sie¢ tresci sprzeczne z intelektualnym pogidem narratora. Jakby sanproces
narracji — jak wiemynasycony gzykiem poetyckim - kierowat wtasny sens, stabo kontrolowany
przez opowiadacza podmiotu czydootworczych Czy te autorke? — mana zapyta retorycznie.
Jakby intencje hipotetycznego podmiotu czynn&i tworczych przelane na narratora powidci
rozminety sie z tym, co wynika z opowiadanej historii. Paul Ricoeur powiada: ,,symbol daje

do mylenia”. Mozna rzec: opowi& daje do mglenia'® [pogr. M1J].

Z tagodny ironig ukazane przez Orzeszkgwceny obrazgre wewrtrzne spory na tle
roznic religijnych, wewntrz $rodowiska zydowskiego, zbliajg gatunkowo (niemal
publicystyczny) utwor do powiastki filozoficznej, Wdrej postacie i sytuacje potraktowane
w spos6b ironiczny nie stanayvistoty, lecz § wykladnikami tréci moralistycznych.
Po elementy charakterystyczne dla gatunkéwieceniowego, ktory niegdy stuzyt
upowszechnieniu filozofii racjonalistycznej, ¢gicta Orzeszkowa wkmie w celu
wykorzystania satyry. Stworzyta nie tylko ,,histomatego miasteczka” (ME,9) ,,nad ktérym
nie swieci staice wiedzy” (ME,7), ale ponadczasowo skrytykowalaczywist@é spoteczn
i pozornag¢ gtoszonych zasad moralnych w duchu interpretaognoatow religii. Brak
racjonalnej wiedzy i wynikape z tego zapdienie cywilizacyjne byto wg autorki przyczyn
izolacji i osobistych dramatow ludzi zamiesziayjch ,,spoteczne doliny” (ME,7,9). Autorka
we Wsepie do powidgci podkrdéla fakt, ze ,,Nieszcgsne i unieszggliwiajace doliny takie,
otoczone i z resgtswiata rozdzielone grubym sauchem goér z mgiet i ciemsa, istniep

w spoteczéstwie izraelskim réwnigjak w innych, wecej nawet ni w innych” (ME,8).

B W. P a n a,sSacer:swiety — przekdty. Obraz judaizmu w literaturze polskiej Il polowyX wieku.
W zbiorze: Problematyka religijna w literaturze pozytywizmiModej Polski.Swiadectwa poszukiwia Red.
S. Fita, Lublin 1993, s. 189. Przedruk: Teg@ismo i rana Lublin 1996, s. 31.
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2. Andriolli i XIX —wieczna grafika prasowa

Wsérod wielu przyjani wigzacych Orzeszkow z artystami nie mogto zabrakh
cieszcego s§ wowczas wiell popularnécia, Elwiro Michata Andriollegd®. Wybitny polski
rysownik, ilustrator nie tylko z cleig interpretowat powigci pisarki (Niziny 1884,
Dziurdziowie1885), ale ,,z uwielbieniem” wspominat jlo ostatnich dni swegoycia®. Byt
wspétorganizatorem pomocy dla miesa&dw spalonego GrodAa i antycarskiej
uroczystdci obchodu jubileuszu 25 - lecia pracy literackiezeszkowej w 1891 rokt

Rysunki doMeira Ezofowiczaz lat 1877-1878 powstaty na zaméwienie Franciszka

Salezego Lewentala i ukazaty sv ,,Klosach”(1878) oraz w pierwszym wydaniu po$gie

YAndriolliElwiro Michat - wybitny polski ysownik, ilustrator, ur. 2 XI 1836 r. w Wilnie,
zm. 23 VIII 1893 r. w Naiczowie (Aby na polskiej prowincji nie wzbudz&ensacji swoim egzotycznym
imieniem, czsciej przedstawiat gijako Michat, sid zapewne wynika odwrotna kolefgoimion artysty, ktére
podaj stowniki). Wbrew woli rodzicéw Andriolli porzucistudia medyczne na korgy sztuki. Z sukcesami
ukonczyt akademi sztuk péknych w Moskwie i Rzymie. Od roku 1861 zaangaany w dziatalnéc
konspiracyjm. Walczyt w powstaniu styczniowym pod wedirudwika Narbutta. Po kkce powstania ukrywat
sie, aresztowany, uciekt i wyjechat do Anglii, poterarfza. W 1966 r. udat siprzez Szwajcagi Niemcy,
Austrig, Batkany do Konstantynopola, gk obdarzony petnomocnictwami emisariusza Komitetaidgeacji
Polskiej zamierzat przez grarienotdawsko — podolgkprzedostéa sie do kraju. Aresztowany pod Chocimiem,
po sledztwie, 15 VII 1866, od razu zostat skazany n& Kenierci; wyrok ztagodzono i zamieniono na zestanie
do Wiatki, gdzie przebywat do 1871. Prowadzit tamathinc¢ artystyczm (portrety, obrazy religijne, ozdobit
miejscowy kdciot obrazem- Madonna z Dziegikiem i sobdér malowidtamisciennymi). Na emigracji
utrzymywat s¢ z wykonywania rzgb, grafik oraz ilustracji do czasopism. Powrdcitidaju w 1876, korzystag
z maliwosci, jakie stwarzat uchcdom manifest carski. W Warszawigyt dostatnio, doceniony przez
wspotczesnych jemu odbiorcow. Niezwykle utalentoyygpracowity, z wtaspwizjg artystyczi zastyryt jako
autor cykli rysunkowych przedstawdaych zycie wiejskich dworkow, zwyczajow i obgdéw wiejskich, scen
obyczajowych, ilustracji z pod#§ po kraju — d& niejednokrotnie jedynegéwiadectwa kultury Il pot. XIX w.
Obdarzonyzywym, wioskim temperamentem kreowat w barwnych ojgéeviach wtasgp biografi, prowadzit
zycie towarzyskie, podédwat, miat zmyst do interesu (z zyskiem zainwestoweosrodek wypoczynkowy nad
brzegiemSwidra koto Otwocka). Zob. J. W i e r @is k a,Andriolli Elwiro Michat, [hasto w:]Stownik artystow
polskich i obcych w Polsce dziadaych. Malarze, rz#iarze, graficy Red. J. Maurin — Bialostocka,
J. Derwojed, t.1. Wroctaw 1971, s. 28 - 31.

2 Por. List FranciszkaBohuszewicza doeszkowejz20IX 1899 oraz Zob. Lz, IVII
Wroctaw 1976, s. 559.

“por. E. Jank o w s kEliza OrzeszkowaVarszawa 1973, s. 274 - 275.

2270b. ListE.OrzeszkowejdoWtodmiierza Spasowic zlasty.., t.1,op. cit,
s. 35-36.
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(1879). Elwiro Michat Andriolli zaprojektowat 28 mywow ilustracyjnych. Niektore rysunki
wykonane byly bezpgmednio otdwkiem, biatym gwaszem na odpowiednio agpwanym
(biaka farba) bukszpanowym klocku drzeworytnicz§inllustracje powielone zostaty techaik
charakterystyczndla grafiki prasowej XIX w. — drzeworytu sztorcogee Ksylografowié*
wykorzystywali w tym celu stalowe rylce miedziorigpe i twarde klocki bukszpanowe,
ktore wytrzymywaty nawet ponad 1000 odbitek. Paysawaniu przez Andriollego projektu
na drewnie, ksylograf umieszczat klocek na skorgqueluszce z piaskiem, utatwiapj
obracanie pracy pod xdymi katami. Projekt, przed zniszczeniem ochraniali pagprer
zostawiagc tylko wyciete okienko na rytowany fragment. Drobne poprawkizn@o byto
nanigc¢ kitujac drobry usterk, badz wycinapc i wstawiajc w to miejsce nowy fragment
klocka®. Rytownicy w poprzek stojow (g nazwa techniki), w edych kierunkach,
wykonywali tysgce drobnych kresek. Wowczas dopiero wysytano dregwalo drukarni.
Wypukty druk umaliwiatl zamieszczanie oryginalnych odbitek obok tekdlustracje byty
bardzo kosztowne; podwajaly @ennasteczaly drukarzom wiele truddoi ze wzgédu na
jakos¢ sprztu. Wydawcy oraz plastycy dbali, aby grafiki pojaty sie w odpowiednim
miejscu tekstu. Pozwalata na to Owczesna technikakadska. Jakakolwiek omytka
przyjmowana byta przez artystdw z rozgoryczeniemjsfynniejsze XIX-wieczne pracownie
ksylograficzne w Polsce to Drzeworytnia WarszawidRezeworytnia ,,Klosow”.

Grafiki do Meira Ezofowiczaz zachwycajca precyzp i rozmachemze znakomitym
efektemswiattocienia, od subtelnych szaob po gkboks czen, wykonali rytownicy: Edward
Gorazdowski - 25 drzeworytow, Teofil Konarzewski2- prace, Jan Krajewski — jedna
odbitket®.

% W Muzeum Narodowym w Warszawie przechowywana jesiekcja niewyajtych klockow
bukszpanowych z gwaszami Andriollego, odrysowywdngéowkiem, piorkiem i tuszem, m.in. z kolekgc;ji
Leopolda Méyeta, do powdei Elizy OrzeszkoweNiziny z 1885 r.oraz 9 sztuk do powi Dziurdziowiez lat
1885 - 86. (W Muzeum im. A. Mickiewicza w Warszawiezna oghdat zaprojektowane przez artydtlocki
drzeworytnicze do utworéw Jézefa Ignacego KraszegslOpowigci bez tytutui A. MickiewiczaGrazyna)

4 Ksylografia (drzeworyt) z grksylon— drewno,grafo — pisz, rytuje. XV wieczna technika druku
polegajca na odbijaniu na papierze wéaej wycictych w drewnie tekstu i ilustracji. Por. J. W e renr,
Technika i technologia sztuk graficznyéttakéw 1972, s. 9 -14.

% Por. G. S o ¢ h,andriolli i rozw6j drzeworytu w Polsc&Vroctaw 1888, s. 87 - 88.

% Edward Gorazdows k(1843-1901) warszawski drzeworytnik; od 1863 dozat@®w XX w.
jeden z najlepszych i najptodniejszych polskichlégsaféw, wielokrotnie nagradzany. W latach 1868873
i od 1890 zwizany z "Tygodnikiem llustrowanym", 1873 - 1890 zdkami". Do najciekawszych i najlepszych

prac naleg te, ktére zostaty wykonane wg dziet J. Kossakar@kivnik artystyczny ,, Tygodnika llustrowanego”)
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Gabriela Socha, analizig wspotprag ilustratora z ksylografami zaliczyta drzeworyty
Andriollegodo interpretacyjnych tonowycf. Przywotata opini Tadeusza
Cieslikowskiego syna, ktory postawit tezze drzeworytnik jest ,,interpretatorem” rysunku
artysty, gdy grafike maze wykona& pod wzgédem estetycznym réwnie dajprgorsz lub
lepsz - wykorzystugc mazliwosci, jakie daje technika: ,,ddi bogactwu faktury, dzki
pomocy wielu, okoto 30 tdych narzdzi, od rylcow do igly dziki mozliwosci rytowania
kreski biatej i czarnej na tym samym klocku, gkzirozmaitaci estetycznych skalecze
drewienka, a do popisu abstrakcyjnej kaligrafii, r® wzbogadi i rozszerzy dostarczony
mu rysunek®.

llustracg interpretacyja na pograniczu romantyzmu i realizmu zapbtkawat
w roku 1864 francuski grafik, malarz, ¢viearz Gustaw Doré (1883-1883), do ktérego prac
czesto porownywano drzeworyty Andriollego.glttym tropem, mgna postawd pytanie, czy
grafiki do Meira Ezofowiczasugerw interpretagi romantyczg czy realistyczg? Styl
ilustracji polskiego ilustratora byt raczej usamiany z romantycznym sposobem odbioru
dzieta, do ktérego odbiorca byt przyzwyczajony. défaiast znana byta pasja ,,etnograficzna”
Andriollego. Lubit podréowa: po kraju i szkicowa polskie dworki, zagrody, ludzi
w zafciach codziennydi. Np. 1889 roku na raucie ,,Kuriera Warszawskiegotiarowat

Klemensowi Junoszy (autorowBrula z Lubartowp ,,0d eki” wykonany rysunek

i M. E. Andriollego — w okresie pracy w ,,KlosactZob. Stownik.., op. cit, [hasto: Gorazdowski Edward;
opr. E. Szczawviska], t. 2, s.400 - 40Zob. M. O p a t e kPrzeworyty w czasopismach polskich XIX stulgcia
Wroctaw 1949, s. 48 — 49.
Teofil Ko narzews kiwarszawski drzeworytnik reprodukcyjny ilustfay w latach 1874 - 1887, zywany
z pracowni B. Puca. Ryciny jego byly zamieszczane w ,, Tygkdiustrowanym” 1876 - 87 i ,,Klosach” 1874
-1878. Rytowal wg J. Brandta, W. Grabowskiego, Ael¥sz - Kowalskiego, H. Bikowskiego, W. Szancera.
Zob. Stownik.., op. cit, t. 4 s. 80. Zob. M. O p at e dp. cit, s. 52.
Jan K r aj e ws k warszawski drzeworytnik w latach 1874 - 1887 rytyj dla "Klosow", a potem
dla "Tygodnika llustrowanego" 1879 - 1887, auton@d 100 prac odznaczaych st wysokim poziomem
artystycznym i technicznym. ZoBtownik.., op. cit, t. 4, s. 234-235. Zob. M. O p a t edg. cit, s. 52.

%" Drzeworyt tonowy posiadat biakresk: na ciemnym tle. Kreska drzeworytu faksymilowegouigca
(od bieli do czerni) ndadowata rysunek wykonanyegzlem, pidrkiem, kreg weglem. Zob. J. Werner,
op. cit, s. 16. Por. G. S o c hAndriolli i rozwdj drzeworytu w Pols¢&Vroctaw 1988, s. 87.

% Cyt. za: G. Soc h ap. cit, s. 87.

29 Zob. J. Wierch s k a,Andriolli. Opowie¢ biograficzna Warszawa 1981, s. 106-120, 231-254,
302-335, 349-379. Zob. J. Wi e r é 5 k a,Andriolli. Swiadek swoich czaséw; listy i wspomnienfdroctaw
1976.
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zatytutlowany ,,GlowaZyda™’. Réwniez w Dziale Rycin, Rysunkéw i Akwarel Muzeum
Narodowego w Krakowie wwod zachowanych rysunkéw artysty znajdgie znakomite
indywidualne studia rysunkowe polskizydow®.

30 Zob. Ozdobny portret M. E. Andriollego ,,Glowgda”, [portret w:] J. Wi e r ch s k a,Andriolli.
Opowigé...,il. nr 91.
31 G.Soc hagp.cit, s.94.
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3. Meir Ezofowiczjako powies¢ ilustrowana

Meir Ezofowicz. Powig z zycia Zydow ukazywat st w ,,Klosach” od 22. grudnia
1877 roku do 12 1X 1878 roku (od numeru 653 — G88gwierat nasipujacy cykl ilustracji

wg kolejnaci tytutow:

653/1.A;G: ,,Michat Ezofowicz, seniogrz; 654/2.A,G: ,,Narada Hersza z Butrymowiczem”; @&A/G:
,Meir pod chat Karaima”; 656/4.A,G: ,,Sabbat”; 657/5.A,G: ,Uiezera”; 658/6.A,G: ,,Meir i
Gotda”; 659/7.A,G: ,,Rabbi Todros; 660/8.AKr: zBgcie rabbina |zaaka Todrosa przez miasteczko
do Ezofowiczéw”; 661/9.A,G: ,,Meir, Lejbele i Szmub63/10.A,G: ,,Erejda hamaga gniew Saula”;
665/11.A,G: ,,Rodzina Witebskich, udef st z wizyts do Ezofowiczow”; 666/12.A,G: ,,Meir i
Leopold”; 667/13.A,K: ,,Abram Ezofowicz, Kalman iaionker, zgorszeni pegpkiem Meira”;
669/14.A,G: ,,Meir broni Lejbela od metameda”’; 6IMAK: , ,Szalbierstwo Kamionkera”;
673/16.A,K: ,,Meir ukazuje gj Abramowi i Kamionkerowi podczas tajemnej ich rihy'a 673/17.A,G:
,,Meir wyjawia tajemnie Saulowi”; 675/18.A,G: ,,Gotda i Abel Karaim na fjearku”; 676/19.A,G:
,,U Todrosa”; 677/20.A,G: ,,Meir ostrzega Kaiisiego przed gracym mu niebezpiecastwem”;
678/21.A,G: ,,Kamiaski u rabbina Todrosa”; 681/22.A,G: ,,Meir ¢ije prababce za wskazanie,
gdzie byly ukryte papiery Seniora”; 682/23.A,G:qgdfos btogostawi starca przybytegonds prasba

0 gak¢ ziemi jerozolimskiej”; 683/24.A,G: ,,Meir odczywljwobec gminy szybowskiej pisanie
Seniora”; 685/25.A,G: ,,Meifcigany przez tluszgzpodzegan przez metameda”; 686/26.A,G: ,,Meir
powierza pisanie Seniora Gotdzie do przechowant88/27.A,G: ,,Toros rzuca dtiv¢ na Meira”;
689/28.A,G: ,\Wykéty".

Na 36 numerow z fragmentami podéde az 17 grafik to wini ety (twoke
harmonijry cata¢ z liternictwem i kolumnami druku stron tytutowychg dwie ilustracje
Andriollego i Gorazdowskiego, malige obyczaje i obrgdy religijne,
opublikowano w diaym, catostronicowym formacie A3 (nr 656/4 - , Sabbar 688/27
- przedstawiajcg ,,operowy” scere w Synagodze - ,,Todros rzucagtibe na Meira”). Rok
pézniej ukazato si ksigzkowe ilustrowane wydanie powia (pod tym samym tytutem)
wprawdzie z drzeworytami, ale bez dwu wielkoformmagoh grafik. Nie umieszczono ich
ze wzgbdow technologicznych - nie zndigtby sie monumentalny, catostronicowy,

poprzeczny format klockéw drzeworytniczych z ,,Kda8, a projektu w pomniejszonym

32 Stosug skroéty: cyfry - kolejny numer czasopisma, w ktéryrkazata si ilustracja; famany na nr
kolejnej ilustracji wg kolejnfci publikacji w ,,Klosach”; litery oznaczgj A-E.M. Andriolli, K-T.
Konarzewski; Kr—J. Krajewski; cyfra to numer czasopa tamany na numer ilustracji wg spisu tytutdw;

inskrypcja pod grafi.
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wymiarze nie wykonano. Mma zauway¢, ze odbiegaj one znacznie od pierwodruku
- na powielonych odbitkach drobniejsze, finezyjmgowane kreski ja sie ,,zatarty”

I zmniejszony jest efeldwiattocienia. W tym samym roku ukazat@ siznowienie powigci,

ale jw bez ilustracji - podobnie, jak 9 neghych przedwojennych i 9 powojennych wida
Dopiero w roku 1973 i 1988 Meir... zostal wydany w ozdobnej szacie drzeworytéw
Andriollego i jego rytownikéw.XX-wieczne, 21. ksizkowe wydanieMeira Ezofowicz¥

z 1973 roku rozczarowatoby pod tym wadgm niejednego artystllustracje, ché w takiej
samej kolejnéci, pojawiap si¢ w réznych miejscach tekstu, wbrew intencjom autorow.
Jaka¢ odbitek w poréwnaniu z pierwowzoremzt@ozostaje dyskusyjna. Bo poréwna
jakos¢ dwu odbitek z oryginalnym pierwodrukiem w ,,Ktok&c Meir dzikuje prababce
za wskazanie, gdzie byty ukryte papiery Senié&;681/22) i Meir odczytuje wobec gminy
szybowskiej pisanie SeniordA,G;683/24) - na ktorych — jaké odbitek jest tak staba,
ze tytutowych dokumentow w ogole nie widdrudno docerdi artyzm
XIX - wiecznego drzeworytnictwa, gdy kopia nie opdaatej finezji rytu, zmieniag tym
samym zawarty sens ilustracji. Zapewne zne ttumaczy takie odstpstwa ranymi
mozliwosciami, technologiami drukarskimi i cieszysie z podgtej préby edycji Meira

Ezofowiczalustrowanego.
Recepcja drzeworytow Andriollego

W Anglii, Francji, Niemczech, w czasach, gdy Polgkajdowata si pod zaborami, rozwigh
sie caly przemyst wydawniczy. W kraju bez nséwowdaci poszukiwano bogatych
mecenasow, ktorzy mieliby odwagzainwestow& w wytworne, lecz bardzo niepewne
przedsg¢wziccie. Wydawanie ,,ksrek luksusowych”, bogato ilustrowanych, bylo zabésgi
ryzykownym. Rynek byt wski, a czytelnika, ktory bytby zainteresowany paldtsiazka
pokazywarn na salonach, trzeba byto dopiero pozyskartystyczna wielké¢ Andriollego

pozwalata wydawcom mdle¢ z optymizmem. Byt on wkxiwie prekursorem tego typu

% Bibliografia Nowego Korbuta nr 17 vol. Il, tom mograficzny péwiccony Elizie Orzeszkowe;j,
opr. przez Halia Gacows, nie informuje o ilustracjach Andriollego w wyd. 2973 i 1988 roku. Zob.
Bibliografia literatury polskiej Nowy Korbut T.17, vol. Il, opr. H. G ac o w &.ctyt., s. 24.

¥E.Orzeszkow a/eir Ezofowicz Postowie J. Krzsanowski, przypisy M. Bokszczanin,

Warszawa 1973. Tekst podstavidieiet wybranychWarszawa 1954. Wszystkie cytaty z tego wydania.
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przeds¢wzi¢é na rodzimym rynku. Pomatu czasopisma ilustrowasmezty nie wystarczéa

i zaczto wydawa arcydziela literatury w wytwornej szatie

Dzis takie XIX-wieczne grafiki w ksizce, czy prasie ilustrowanep £ennym aukcyjnym
oryginatem. Powszechnie uwpa sk, ze ilustracje w Il pot. XIX w. miaty spetntafunkcje
obrazotworcg, jak sk dzis wydaje podrzdng w stosunku do tekstu, st czsto stosowana
nazwa ,,grafika zytkowa”. Np. Wiestaw Olkusz, analizijg korespondengjOrzeszkowej
zauwaat, ze pisarka ,,wielokrotnie podiiata moment zadowolenia, z jakim przyjmowata
propozycje dotyczce interpretacji jej tekstbw za pomalziel malarskich”,
bo autorytet sztuk wizualnych wzmacniat pmhyl autorki®. Wg badacza, transpozycjaste
utworu na¢zyk sztuk plastycznych miata na celu narzucenig¢etzijkowi autorskiego punktu
widzenia pisarki, petat funkcj ,,pomocnica, dopetniajca i stuzebry”*’ [podkr. M1J].

Niewatpliwie sytuacja autoréw i wydawcOw na terenach azab rosyjskiego,
a szczegolnie na prowincji, bytla nieporownanie garaiz w centrum i daych miastach.
Wyzszy poziom analfabetyzmumw pozostatych zaborach, ostra cenzura oraz ogramyc
rynek czytelniczy zmuszat do zabiegéw, ktéresdzzywamy marketingiem, w przypadku
Orzeszkowej ,,marketingiem” idei.

,,llustrowanie powisci — pisata autorkdirtali w liscie do Lewentala - jest dla autora
zaszczytem i artystycarprzyjemndci[a]. Kazdy tym sk cieszy i ja take” 2.

Wedtug Janiny Wierdiskiej rysunki doMeira Ezofowiczaz lat 1877-1878 powielone
w ,,Klosach” (1878) i pierwszym wydaniu poie (1879) naleg do najlepszych w dorobku
tworcy*.

Powig¢ mazna zalicz¢ nie tylko do tych utwordw, ktore przyniosty pisarc
migdzynarodowy sukces, ale zmieniaty ludzkie losy. In&im Feldman, polski historyk
i krytyk literatury, pisarz i dziatacz spoteczny, posmiertnym artykule péwieconym
Orzeszkowejpopisuje ro¢ powiesci w jego zyciu. Wspomina niesamowite wienie, jakie
w dzieckce] wyobrani wywierato juz samo przegdanie ilustrowanego wydanideira

Ezofowicza

% Zob..Po powrocieW: J. Wierciiskaop. cit, s. 66 - 85.

% W. Ol k us zElizy Orzeszkowej pogly na sztuki plastyczne. Pogranicze estetyki ii.etyk
W: Tega, Z pozytywistycznych zii literatury i malarstwa. Studia i szkic®pole 1998, s. 73.

%" Ibidem s. 74 -75.

¥ Lz,1,5.133.

¥pPor.J. Wierch sk a, Andriolli. Opowigi¢ biograficzna dz. cyt., s. 130.
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Dla nas, wychowankéw najciemniejszego gettatakie obrazki stanowity moos¢
niestychanm Zaczto sig, nie bez trudu, czytanie. Przed oczami gtamutny, tagodny,
rozteskniony Meir, btysely czarne wrogie oczy Todrosa. Zderzytye sich spojrzenia...Chwile
niezapomniane... Mowa czarodziejska... i zapadfadwa w dusg [...] Skad do szlachcianki litewskiej
ten klucz czarodziejski, ktory otworzyt jej tak pizeniknione tajemnice? &k do szlachcianki
litewskiej to spojrzenie, ktorym przenitda o tyshce lat odlegte od niej dusze, odczytata od
hierogliféw dziwniejsze ich pismo? Przetigaden z naszyjacych calym jestestwem w tydwiecie,
nie przenikat go tak gtboko, nie malowat tak peznie? Mid¢ ten cud zdziatata [...]

Mnie, a zapewne tygiom takim jak ja, ukazata dregywota. Ukazatdwiatto i mitos¢*® [podkr.M1J].

Wiasnie obrazowé¢ powiesci mogta by inspiracy dla Andriollego. Na plastycz§é
opisow wielokrotnie zwracali uwagecenzenci np. Fryderyk von Hellwald wémpie ,,Nord
und Sid” napisat:

Powies¢ Meir EzofowiczElizy Orzeszkowej zwrdci zapewne uvgacptej krytyki niemieckiej,

gdyz nie posiadamy we wilasnej literaturze ani jednegetd, ktére by tak wierniei poetycznie

odmalowataycie Zydow litewskich.** [podkr. - M1J].

W liscie z 12 VIII 1877 r. do Lewentala Orzeszkowa wsokrelita wartos¢ swej
powigici, jako ,,najmniej zt ze wszystkich” w swym dotychczasowym doroffku
Proponowata wydawcy by zwrdciksilo Jozefa Ignacego Kraszewskiego Zpsm recenz.

W odpowiedzi (list od Lewentala z 24 X 1878) pisaritrzymata zapewnienige Meir
Ezofowicz od pierwszych wyda w ,,Klosach” cieszyt si powszechnym powodzeniem
i dobrym przygciem czytelnikbw, wjc nie potrzebna jest dodatkowa reklama. Pochlebna

recenzja Kraszewskiego ukazala dwa lata paniej w ,,Biesiadzie Literackiej”:

Meir Ezofowicz, powié z zycia Zydow, Elizy Orzeszkowejozdobiony ilustracjami
Andriollego, w edycji godnej tego péknego obrazulezy przede myg. Nie wiemy zaprawgl co tu
wyzej cent, czy myél, ktéra shiyla autorce za wiek i opracowanie jej troskliwe, przeje sk nig
gkbokie, czy nadzwyczaj udatm forme i artystyczng calos¢ tej poetycznej kreacji. Caly dom
Ezofowiczéw skitada giz najrozmaitszych odcieni indywiduéw, nie stworgom przez autork ale
z zycia pochwyconych. Karykaturalnie Witebscy, w teastjniezmierna prawda, fanatyczny Todros
charakter obudzafy poszanowanie. Ta prawda we wszystkich odcieni@chajmniej znaczych
figurach podrzdnych nadaje obrazowi takcere, jaka mapg ptotna Matejki, ktorych kada twarz

Z natury jest wzitg. Jako dzielo sztuki i jako twor ndly juz to rzecz wysokiej wartéci ocenionym

40 Cyt. za: E. Jan k o ws kdp. cit, s. 173.
Lz, 1, s. 407.
42127, 1,s.110.
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a musi byé w catasci, ktérej wdzieku dodaja ilustracje Andriollego, w szeregu kompozycyjtego
najznakomitszego ilustratora naszegajmujace niepokonane miejsceJak pochwycit i wcielit typy
wystepujace w powidci, to tylko patrac i czytapc ocent sie daje. Zadanie byto tem trudniejszets,

artysta musiat niemal ajle jedne powtarzapostaci&’pogr. M1J].

Gabriela Socha, krytycznie ocenita zarowno falMeira Ezofowiczgak i grafiki, zwracajc

jednoczeénie uwag na pasj ,,etnograficza” w tworczasci artysty:

[Andriolli] Rysunkéw wykonanych w drzeworycie jestksigzce 26. A przecietekst liczy 242 strony,
wiec prawie co dziewk kartek spotykamy drzeworyt odoiety na grubym papierze i wklejony.
Zadanie Andriollego byto trudne. Niewiele jest w telécie scen efektownychktore lubit; podobne
stroje, podobne postaci staryctZydow lub dziecizydowskich. Grozito to monotona. Brak sytuacii

w interesujacym krajobrazie; ttem akcji jest architektura malego miasteczka Takze wnetrza sa
ubogie, proste, z meblami bez styluMomentem romantycznym jest mtoda dziewczyna, Gotda
Niemniej rysunki Andriollego,ustepujace swietnym pomystom do Starej bani, Pana Tadeusza

i Bohaterek poezji polskiej staranne, tematowizyczliwe, bez karykatury i przesady Nie nalezg

do najlepszych alew ideologii Andriollegozajmuja wazne miejscé* [pogr. MI1J].

Poghdy Orzeszkowej na temat zadartysty ilustrupjcego powié¢ zbiegaly si
z artystycznymi zapatrywaniami Andriollego: ,Z&éowiem ma on w rysunkach swych
za pisarzem powtarza — pytata retorycznie w skie do Lewentala pisarka - Przede
wszystkim ludzi.*>. Oprécz wspélnych upodoba zaangaowania w dziatalné
niepodlegtéciows, taczyta Andriollego i Orzeszkoyv podobna wraiwos¢ plastyczna.
Z korespondencji (do Lewentala z wémm 1878 r.) dowiadujemy i ze pisarka byta
zachwycona pracami ddveira Ezofowicza.Utwierdzata adresata w przekonanige
ilustracje oddaty atmosfertak, jak by piérkiem jego [Andriollego] kierowataysl samej
pisarki™®.

Pozornie mge dziwk opinia Orzeszkowej. Jej pisarstwo charakteryzujeege
wszystkim realizm i dbaké o wierne odzwierciedlanie rzeczywistq podczas, gdy styl
artysty nawigzywat do romantyzmu. Andriolli — pisat Andrzej Bata- ,,Nie mogt znig

naturalizmu, bo nie uznawat dnia codziennego anikszako odbijania. Jego obrazy byty

3 Poréwnanie do twoércioi Matejki bylo wéwczas uznaniem najuszego artyzmu. Cyt. za:
J.I.KraszewsKklListy z zaktka, ,,Biesiada Literacka” 1879, nr 173, s. 263 -.2&db. Lz, |, s. 324.
“G. S ochaAndriolli i rozwéj drzeworytu w Polscelz. cyt., s. 126 - 128.
"Lz, 1,5.132.
Lz, 1,s.132.
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pickniejsze jak rzeczywisto, a jedn z tajemnic — p r z e s a d*4"Dlatego teé ,,Nie istniat
dla niego cziowiek, tylko b o h at e gycie bylo dlaniego poematem, acelem -
poga za id e ate nf® [podkr. MIJ].

A zatem jak ocegiwartas¢ ilustracji doMeira...? Czy g, jak twierdzi Wierchska,
ciekawe i oryginalne, ktore ,,nakedo najlepszych prac” artysty i wyndia je indywidualny
styl Andriollego? Czy, jak zaopiniowata powstateelworyty Socha, realistyczrigdowska
tematyka ilustracji spowodowatae powstaty prace przetne, ch@é poprawne w formie,
,tematowizyczliwe, bez karykatury i przesady”? Szkode,na poparcie swej tezy badaczka
nie poddata krytycznej analizie ilustrgcgdyz koncowe rozwaania na temat twoOrczoi
plastyka ostatecznie zaprzeczég) opinii. Socha podkiéta fakt, ze ilustrator ksztattowat
wyobraznie zbiorows. Jedm z wyrazistszych kodyfikacji typéw Andriollego (oko
szlachcica, mtodzieca, dziewczyny, kgdza,zebraka, m§liwego, rzemiélnika, wojskowego
z ostatnich lat niepodlegioi) jest widnie kreacja polskieg@yda. Badaczka konstatujee
,,dzieki ilustracyjngci, w ktorej [Andriolli] umiat pohczy¢ rysunek z tekstem, typy jego
zawierajj wzruszajcy tres¢ literacky. Jeszcze teraz w filmach demy pokaza Zydow
polskich dokitadnie tak, jak ich typy narysowat Aiodlr w ilustracjach do Meira
Ezofowicz&’. Zatem trzeba by zastanavsiic nad aksjologi dzieta i sposobami konkretyzacii
I transpozycji obrazowdmi jezyka literatury na przekaz ikoniczny. Seweryna Wysh
postawita teg, ze ,,ilustracja (a szczegolnie cykl ilustracji) fest zwykh konkretyzadj, jest

interpretacg dziela literackiego®. W uzasadnieniu swej tezy badaczka stwierdza:

Czytelnik w trakcie lektury idzie pokornie za tekst, sukcesywnie wypetnig miejsca
niedookrélenia. Natomiast ilustrator pegtuje jak interpretator zmierzgy do wykrycia sensu dzieta,
podkrelenia tego, co wae. Jego wizja podpowiada odbiorcy sposob czytéekatu. Dlatego te
ilustrator stale musi dokotav y b o r u i to na rnych plaszczyznach. Nie m® konkretyzowa
wszystkiego, wybiera tylko pewne elementy, ktéryadaje ksztalt plastyczny. Wybiera o#ong
technile (piorko, tusz, gwasz) i jego format, wreszcie veyhi styl przedstawienia (naturalistyczny,
impresjonistyczny, groteskowy itp.). \&f@e jest nie tylko co rysunek przedstawia, ale ia jk

przedstawia ilustrator, jakie sensy zegalesie, jakie znaczenia sugerijéizja plastycznailustratora

" Cyt za: A. B a n a c tRolska ksizka ilustrowana 1800 - 190®arszawa 1956, s. 306.

*® Tanve, s. 306.

“9G. Sochagp. cit s. 264 -267.

%0 Zob. S. Wy s t o u ¢ Hustracja a interpretacja (na podstawie ilustragjo ,,Pana Tadeusza”),Studia
Polonistyczne”, t. Xl (1985), Pozhdl986, s. 146 - 147. Przedruk: ,,Polonistyka” 1603, s. 143.
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jest jednoczénie interpretacja dzieta, prol okreilenia jego dominanty, hierarchii waosci

elementéw i globalnego sensu utwdripogr. M1J].

Idac tym tropem, naleatoby zastanowisic nad w y b o r a m i, ktdrych dokonali
Andriolli i jego rytownicy, ilustrugcy Meira Ezofowiczaoraz sekretem sukcesu ostatecznej
interpretacji .

*1 Tanve, s. 146 - 147.
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4. Plastyczne transpozycje

| Styl ilustracji

llustracje doMeira Ezofowiczalgczag w sobie pozytywistyczny postulat wiekod
dzietu i intencjom pisarskim Elizy Orzeszkowej zndywidualnym stylem interpretacji
romantycznej, ktory preferowat Andriolli, wbrew pggcej w estetyce 1l pot. XIX w.
tendencji do prawdy i realizmu. (Podabpetnograficze” wrazliwos¢ mazna zaobserwowa
w ilustracjach Leona Wein ,Eli Makower” i Frandis Kostrzewskiego , Todro¥?)
Sprzeczné& to pozorna, gdy Andriolli podrdzujagc po Polsce rysowat sceny rodzajowe,
codzienne, podpatrzone — acgwirealistyczne. Nadawat postaciom yeiavy wyglad bez
btedu, dbat 0 wiargyodnoé¢ rysunku. Zgromadzone w Dziale Rycin, Rysunkéw
i Akwarel Muzeum Narodowego w Krakowie szkice atyyze znakomitymi studiami
polskich Zydéw swiadcz o dizeniu artysty do ukazywania p r a w d y Bbalym
poszukiwaniu pewnej artystycznej ciekaesiswiata.

W jaki sposob Andriolli palczyt obrazowé¢ powieici Elizy Orzeszkowej z wkasnym
doswiadczeniem i ,,etnograficah pasp? Porownujc tak r@ne formy tworczéci jak
plastyka i literatura mana odnale¢ w ilustracjach ddVieira... wiele transpozycji systemu
jezykowego na przekaz ikoniczny, czyli retogylibrazd®. Wiadomo,ze ilustrator starannie
wybieral motywy*, przerabiat je, eksponowat aspekt moralny. Nietudzgodzé sic
z krytykami powidci, ze realistycznie potraktowany temat prowincjoegim zydowskiego
miasteczka na Litwie nie jest tematem ani tatwyanj nieciekawym dla artystycznych
przedstawi#. Jak wydoby ,,etnograficzg” urode ubogich przedmig€, charakterystyczne
centrum miasteczka, domy i ich wtrza? Jak przedstagvtak samo ubrane postadgdow?

Wreszcie, jak w atrakcyjny artystycznie sposébzna za pomag oszczdnej formy

°2Zob. ,Swiat” z 1. X 1891, nr 19, s. 471, 475.

%3 Termin ,retoryka obrazu” przyjmgjza R. Barthesem. Por. R. B a r t h, &storyka obrazuw: Ut
pictura poesis. Tematy teoretycznoliterackie. Asehm ,,Pamitnika Literackiego” Red. M. S k w a r a,
S.Wystouch, przektad: Z. Krusski, Gdaisk 2006, s. 139-158.

** Rkps. 804, AEO zawiera fragmentarygamtatle, plan doMeira Ezofowiczaktéry réwnie dobrze
moze swiadczy o wyborze motywow do ilustracji przez Orzeszlgore wzgédu na day stopié zbieznosci
miedzy motywami: ,,Rozdz. IV Wizyta Rabina, V Meir baga ludnécig, VI Rodzina Witebskich, VII Kuzyn
Witebskich z wielkiegdwiata, VIII Hanna i Mera, IX Meir i Metamed i ucanwie (...), X U Eliezera czytanie

Majmonidesa, XI Bet — ha Midrasz, XIl Bet — ha Made publiczne czytanie (...), Xlll Meir i Prababka.
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ilustracji, zobrazow& i przyblizy¢ codzienny, ché obcy polskiemu czytelnikowgwiat

obyczajow i wierzé opisany w powigci?
Il Quasi — przestrzen

Cykl grafik Andriollego prezentuje panoramspotecznéci szybowskiej, réne jej
warstwy - typowe dla gmingydowskiej (stetl). Kada postéa jest wanym elementem w tym
portrecie zbiorowym. Taka forma md@ si¢c w formule d i e g e z y; intencjonalnej
czasoprzestrzeni, analogii rzeczywisio Fikcyjny byt - wyobraony Szkiéw - na podstawie
wskazowek autorki - skonkretyzowak siv swiadomdaci plastyka. Orzeszkowa wstie do
Lewentala z 1 (13) IV 1881r. podktata intencjonaln& kreacji miasteczka stowami:
,,Ciekawam, czy Andriol[l]i widziat Szybow i wierdé opisow sprawdzat? Co wdej, ja
sama Szybowa, ktéry jest biatoruskim Szklowem, wcaie widzialam®. Zapewne
pierwowzorem opisow fikcjonalnego miasteczka bylyrazy, zdarzenia, ludzie, ktorym
pisarka przygjdata s¢ podczas spacerow na Podole, do gradiej dzielnicyzydowskiej
nad brzegiem Niemn& W efekcie powstata czasoprzestrzeityczna-swojski stetl -

czasoprzestrzeo tyle symboliczna, o ile realna. Autorka krejearowno ironicznie:

Gwarno tam stato siod zabiegéw i stafamapcych za cel jedyny piegine zdobycze, ciemno od
mistycznych trwdg i rojg, cigzko i duszno od nieubtagalnej, drobiazgowej, bezdejsgrawowiernéci.
W oczach jednomiernego plebsu w kraju catym lédrgzybowa uchodzita za pghg materialnie, moralnie,
madrg, przeprawowiers swietg nieomal...

Sady kryminalne krajowe rekrutowaly s@géd niej ogromny procent winowajcéw: fatszerzy,
kontrabandzistow, podpalaczy, oszustofME,39),

jak i moralizatorsko:

Nad ca ta gicboka, zapadd doling spoteczg zawista chmura ziwna z najciemniejszychywiotow
jakie istniegp w ludzkdici, a jakimi g: cz&é dla litery, z ktérej duch umkih kazuistyka sroga, gruba
niewiedza, podejrzliwe i nienawistne obwarowanéepszeciw wszystkiemu, co ptgto z stonecznych, lecz
,,cudzych®” swiatow (ME,39§°,

*1z,1,s.132.

*por. E. Jankowskap. cit, s. 163 - 171.

> Ujety w cudzystéw zwrot ,,cudzych” wskazuje naclgdka $wiadomaé, jaka miata pisarka,
dostrzegajc zalenos¢ miedzy stanem polityczno - ekonomicznym na Litwie atuagg mniejszdci
wyznaniowych.
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Andriolli w kreacji miasteczka wykracza poza qgpisv powigci. Zgodnie
z pozaartystyczn prawdy dopetnia zyczliwym obrazem literack przestrzé powstas
w wyobrani pisarki. Na ilustracjach zachowalke siragment XIX —wiecznej architektury:
ubogie chatyzydowskiego przedmséeia, budynki w centrum, bogate wtrza domu
Ezofowiczow, synagogi oraz ascetyczne Todrosao Jekt tu rownie wane jak bohaterowie,
ktorym w swej wyobrani Andriolli nadat r@norodne indywidualne cechy. Zachowana jest
rownowaga mdzy zamkng¢tag przestrzemi miasteczkai otw a rgtotaczajcej
przyrody - gdzie rozgrywajsie sceny mitosne, szalbierstwa Kamionkera, wygnangrd/) ta

przestrzé nalezy takze do chasyda i zielarza - Todrosa.
[l Fabuta a ilustrowanie

Zadaniem ilustratora jest takie przedstawienie iakivyoru by pobudzi wyobranie
czytelnika. Andriolli, pozostaje wierny powgowe] intrydze i wtkom fabuty, ale
jednoczénie wykracza poza zdarzenia w posdgienp. dodaje sceny, ktdrych Orzeszkowa ze
wzgledu na cenzur nie mogta opisg dodaje znaczenia, nie zmien@jjednak intenciji
autorki. Np. legenda rodzinna, genealogia rodu &amizOw, wsparta jest sztakportretu,
ktora najlepiej charakteryzuje antenatow. Opis, raki@rystyka bohatera odpowiaglaj
plastycznej kreacji postaci przez kostium, przedniigscene. Tematy w z ni o st e
i tragiczne, pajczone z patriotyzmem byly bliskie aftye, wigzaly st z jego
sSwiatopoghdem.

Cykl otwierap dwie grafiki interpretujce legend, genealogi rodu Jozefowiczow
(nazwisko ulegto zrusyfikowaniu: Jezofowicz - Eawfoz). Pierwsza, to portret Michata
Ezofowicza, Seniord (A,G;1°%, nastpna, ilustruje epizodycanscer ostatniej narady

Hersza EzofowicZd z postem Butrymowiczefh (A,G;2.). Ju samo powigciowe imi

B E.Orzeszko w ayeir Ezofowicz Warszawa 1973. Wg wydanBziel WybranychElizy
Orzeszkowej, Warszawa 1957. Wszystkie cytaty 2dggji.

% Michat Ezofowicz ciesgy sk uznaniem Zygmunta Starego zasimy senior gminyzydowskiej;
otrzymat tytut szlachecki i dgki swym wplywom pozyskat wiele przywilejow dla tepotecznéci; pasowany
na ,,rycerza ztotego” w dniu hotdu pruskiego.

0 Skréty oznaczaj A - M.E Andriolli oraz rytownicy: G — GorazdowskiK - Konarzewski,
Kr - Krajewski; cyfra — numer kolejnej ilustracjigncyklu.

®1 Herszel J6zefowicz - rabin chetmski aktywnie zghjgcy w okresie Sejmu Czteroletniego o prawa

Zydow z zachowaniem ich aghndsci kulturowej, religijne;.
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Ezofowicza Seniora — Michat, a nie Mosze - wskazuge polonizag bohatera. Przodek
Meira zostat mianowany przez Zygmunta Starego =zyars nad wszystkimiZydami
zamieszkujcymi Biatoris i Litwe. Byt bodaj pierwszym i jedynyriydem - szlachcicem. Pét
Zyd pot Polak zostat przedstawiony bez cienia irenia wszystkie elementy szat o tym
swiadczce, splatag sic w hrm o nijmng calg¢. Dune i dostojeéistwo wiadzy senioralnej
podkreélaja trzymana w prawej dioni laska; pas szlacheckidgzgty futrem ptaszcz. Posta
zostata ujta majestatycznie, a wszystkie elementy kompozptgistycznej ¢ wielkosé¢
hiperbolizup. Patrzymy na nijakby ,,z dotu”, wec wydaje st jeszcze wysza.
Atrybut - trzymana w prawej dioni laskbaCulus pastoralis odwotuje do Biblii
— Mojzesz otrzymat lask od Boga na znak witadzy nad ludem oraz podporyy jakp
wybrani prorocy. Zakrzywienie u goéry symbolizujecegjanie od zta, podperi stuzbe,
a dolna, ostro zak@zona cgs¢ troske pasterza w zagbaniu do wiary. Postabudzi respekt
i zaufanie. Trzyma w lewyneku pismo (drugi atrybut) — testament. Owo ,,pisavliechata”
stanowi intelektualne dziedzictwo Ezofowiczéw, nfasi zasad zakorzenionych w §ty
Majmonidesa, ktére pozwolityby w§§ Zydom z getta ,,moralnego i umystowego”. Dla
spadkobiercow mistycyzmu chasydzkiego jest pismeonzngm i bluznierczym. ,,Pény
wnuk” Michata Seniora - Meir - zostanie wyky ze spoteczriwi Szybowa za intengj
odczytania testamentu, pisma, ktoresrpdnio oskara ,.falszywych radrcow Izraela”.
W kompozycji powiéci i w cyklu ilustracji jest to element stale pojaygcy sei klamro
w 0 scalajcy dzieta (kompozycja z a m k g it a cyklu ilustracji). Dlatego Andriolli nie bez
powodu na pierwszym planie, w centrum rysunku, @ailiekontrowersyjny, nowatorski
traktat. Paralelnie, klamrowo zakezyt cykl ilustracji, podkréajac ciagtos¢ tradyciji
EzofowiczOw. Wykéty Meir trzyma w prawejgce kij a pod praw pachy pisanie Michata
— Seniora.

Druga grafika stanowi egzemplifikacpngaowania st Zydéw w sprawy polskie.
Pradziad Meira ¢sto wyjezdzat z Szybowa, by spotykasie z polskim postem. Scena
ostatnie]jnarady Hersza Jozefowicza z mwiskzlachcicem, postem na Sejm

Czteroletni®, nie jest nawet scenepizodyczn, lecz tak wtciwie jej opisu nie m a

®2 Mateusz Butrymowicz (1745-1814) poset na Sejm @#ni, zwolennik wiczenia ludnéci
zydowskiej w zycie gospodarcze kraju, z kokrys dla Polski. Autor projektéw sejmowychSposobu
uformowaniaZydow polskich w piytecznych krajowi obywatelésrazReformyZydow

% Jan Zi6tek krytycznie ocenit projekt ustarmydowej - Mysl stosowana do sposobu uformowania
Zydow w peytecznych obywateli gatwa - rabina chetmskiego, Hermana (Herszla) Jézefawi@daniem

historyka projekty Andrzeja Zamoyskiego z 1776 r,dlaborat rabina chetmskiego” byty konserwatywne
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w powiegsci. llustracja wypetnia obrazem miejsce niedowiedzianew tékie.
Zilustrowana przez Andriollego scena w fabule Zastaasugerowana romantygzn
alegorhg—romantycznym toposem domu - ruiny, chwytem dktargstycznym dla mowy

ezopowej:

-Wszystko przepadto! [méwi Hersz]
- Dlaczego przepadto? [Frejda]
[...] - Kiedy budowa jaka rozpadacsiv kawatki - rzekt [Hersz] - tym, ktérzy w niej nsekap, belki

padaj na gtowy i pyt zasypuje oczy(ME, 35).

Andriolli rbwnie sy mb olicznie podpowa czytelnikowi odczytanie
ocenzurowanej informacji. Herszel Jozefowizgwo przedstawia problem. Poétgosta
Mateusza Butrymowicza jest jednak zgarbiona, jaMiszradna. Poset gwpostavg
symbolicznie przekazuje czytelnikowi inform@cp trzecim rozbiorze Polski. Dramatyzm
sytuacji oddaje bezradnie opuszczonandiopochylona posta szlachcica. Narysowana
niespokojm kresky draperia szaty konotuje dodatkowe skojarzeniaamdtyzm sejmowych
wydarze i groz sytuacji w kraju. Scendopetnia tto i zarys tukéw ,,budowli” z wigzym
w prawym gérnym rogu herbem (godtem).

Tak mogtaby wyglda® interpretacja deszyfrowana. Jednak, postronnenottoi tylko
spokojry rozmowe Zyda z polskim szlachcicem w giinym architektonicznie wgtrzu.
Zachwyca faktura tkanin, misteyikresky oddana mimika bohateréw i ascetyczne bogactwo
sarmackiego ,,domu”.

Na kolejne pokolenie reformatoréw ,,posypaty $i..] oskagenia”. Przeciwnicy
otwarcia st Zydow na obg kulture (chasydzi), ktérych reprezentuje réd Todroséw,
triumfowali:

Frajd! Frajd! Frajd! ,,wszystko przepadio” [...] @lione g brody i dtugie chataty; zbawione kahaly, chajrymy,
koszery, zbawione od zetkwia z naulk Edomu é$wiete ksegi Miszny, Gemary, Zohar! Zbawionymi od

ciggniecia ptugu dtonie wybranego ludu! Zbawionymewiod zagtady lud Izraela [wotat reb Nohim Todros]
(ME,37).

i niczegoZydom nie obiecywaty. Por. J. Z i 6 { e 8prawaZydow na Sejmie CzteroletnimTeka Komisji
Historycznej PAN". Red J. Ziétek, tom VI, Lublin 29, s. 11.
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IV Andriolli — moralizator

Cechy wyrdzniajaca styl ilustracji Andriollego jest wrdiwos¢ etyczna. Sid wybor
scen dziejcych s¢ na przedmigciach Szybowa (Meir rozplzapcy wyrostkow spod chaty
Karaimow, rdznezycie Szmula i Lejbla) i w domu chasyda - Todrosa.

W powieci ofiarami klas uprzywilejowanych (handlarzy, eonikow kahatu,
rabindéw) jest najliczniejsza grupa miesakédw miasteczka ,,z ktérych domkdéw biednych
rzeki piengdzy ptyrg”. Najnizsza warstwa ludrici szybowskiej, ,,ktéra przegryzanadag
i choroly wierzyta jednak i wielbitdlepo, kornie i niezmordowanie”.

Problem gdzy opowiedziany zostat z perspektywy Lejbla -igdka z idiotycznym
wzrokiem” (ME,132). Niegd§ wesoty i rozumny chiopiec zmieniagsv ,,pré&niaka i osta”,
przynoszac wstyd ojcu. Orzeszkowa, charakterymujposté Lejbla zastosowata figury
stylistyczne, ktére & charakterystyczne dla ilustrowania przedstawiebrazowych.
Synonimicznie powtarza epitety emocjonalne w pénae ztazonym zdaniu. Chiopiec,
w ubogiej odziey, patrzy ,,wzrokiem osowiatym”, bezriigym, ma ,,oczy o wielkich,
czarnych, martwyclirenicach”. Pisarka hiperbolizuje sytuadziecka przez wprowadzenie
kontrastu mgdzy cieptem poranka i jego amiem z zimna. Autorka Kozy scegr tagodmn
egzaltacj — wyrazong metaforycznie w stowach: ,,Pigego zatkata”.

Jak Andriolli zobrazowaktniezwykle emocjonalpscer?

llustracja zatytutowanaMeir, Lejbele i Szmu(A,G;9.) wiernie transponuje form
retoryczm ponizszego opisu:

Wida¢ bylo, ze Lejbele byt chory i wzrokiem osowiatym naswiat patrzyt, boz rekami wsunigtymi
w rekawy ubogiej odziezy do piersi przycisnionymi drzat on z zimna cha ranek byt cieply, a na
przemoéwienie Meira nie odpowiedziat ani stowa, tylksta szerzej roztworzylaczy swe o wielkich,
czarnych, martwych zrenicach bezmyInie w twarz mowgcegowlepit]...]

- Czy byl&s weczoraj w chederze? — zapytat.

Chiopiec bardziej jeszcze trasé sie zacat, ale ochryptym gtosem odpowiedziat:

- Ahal

Oznaczalo to twierdzenie.

- Znowu ck tam hili?

t zy napetnitymartwe oczydziecka, weiz ku twarzy wysokiego miodziea wzniesione.

- Bili - wymowit

Pier$ jego zatkatapod cismcymi ja i w rekaw schowanymigkami.

-A $niadanie ty jadi&?

Dziecko przecgco wstrasreto gtows.
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Meir zdjat z pobliskiego ubogiego stragana wiglkhak, za ktég rzucit straganiarce miedziany
pienigdz, i dat j dziecku (ME,130-131), [pogr. MIJ].

Biedacy na rysunku niemal stapiggic z sz ar g cig tla, jakby stanowili
integraly czes¢ tego przygrbiajacego pejzau. Postacie Meira i chiopca stangwi
ciemniejszy a k c e n t na tym tle. Oczy Lejblacse ntral ny m punktem obrazu.
Wopatrzone na w p r o s t, niemalspotykad spojrzenie widza, jakby wzrok chitopca
przekraczat powierzchgiptaszczyzny. Meir, z trogkktadzie eke na gtowie chtopca. Ponad
glowg Lejbla bezradnie unosi ojcowsldton, nedznie odziany Szmul. Takie usytuowanie
postaci prowokuje, zmusza widza do refleksji. P 6 d&vr z o n e, na drugim planie, z lewej
strony obrazka postacie wnuka z pochylonym nad dmmadkiem konotw skojarzenieze
bieda i przemoc spotyka wszystkich miesm@wv tej czsci miasteczka. Atmosfersmutku
dopetnia rozsypugce s¢ dachy i rdzne stroje. Andriolli konsekwentnie unika naturaiu,
dlatego przedstawienie ma charakter realistycAysta, tak naprawel nieuczciwego
krawca Szmula, przedstawiona jegtzliwie — w kacu bieda zmusza go do ,,odkrawania”
materiatow, aby jego dzieci mialy w cg sibra, a wstyd i brak wyksztatcenia powodem
szorstkdci w wychowaniu Lejbla.

Pozytywistyczny postulat ksztatcenia dzieci w dakh swieckich uwidacznia si
w satyrycznym opisie nauki religii w szkole chedeep i groteskowej kreacji nauczyciela
religii. Nieautentyczny mistycyzm symbolizuje w pe#ci metamed Mosze. Powdgowy
portret bohatera zostaje uzupetniony o zfiwe fakty biograficzne. Metamed rozwiodiesi
z zong, by studiowa Zohar (Kabad) i pedzi¢ zycie ascety, tymczasem trawit czas wolny
,,W towarzystwie i na ustugach wielkiego rabina”’EN16).

Zinterpretowany przez Andriollego ekstatyczny, smawy taniec metameda (A, Kr;
8.) jest ukazaniem obyczajow chasydéw. W péwieznajdujemy taki opis zachowania
nauczyciela: ,,Cate towarzystwo to wyprzedzat redské w sposob takie twarz zwrécony
byt ku twarzy rabina, a plecami ku celowi wycieczKie szedt wgc, ale cofat si, przy czym
podskakiwat, w ¢ce klaskat, ku ziemi nisko gipochylat, o nierébwn&i gruntu zaczepiat
nagie swe stopy, potykatesiskakat znowu, twarz ku obtokom podnosit i wydawajwane
krzyki radcci” (ME,119). Obraz ekstazy fagodzi opis zachowardaieci, ,ktore
przypatrywaty s orszakowi z zaciekawieniem nadzwyczajnym, a wddaniec i skoki
metameda pocty go naladowa skacac takze, gestykulujc, padajc na ziemg, klaszczac

W rece i napetniajc powietrze wrzaskiem nieopisanym”(ME,119).
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Réwnie satyrycznie ilustrujeg tscenk Andriolli (A, Kr; 8.). Postaci na rysunku
wydaj sie nie zwracé uwagi na dziwaczne zachowanie Moszegd#], jego ,taniec” nie
odbiera powagi sprawie, z ktpudap si¢ do Ezofowiczow religijni dostojnicy. W tle wida
zarys budynkéw sakralnych, a surowa mina Todrosaaxaybrak akceptacji dziwnego
zachowania metameda. Andriolli zachowat wigihpowiesciowej kreacji nauczyciela i nie
unikngt bteddw, rysujc Mosze w ubogiej ptéciennej szacie, z bosymi stap&tory nie
zmienia stroju ani podczas uroczystioszabasu u Ezofowiczow, ani wtedy, gdy udagedsi
nich z oficjaly wizyta jako przedstawiciel wtadzy. Bl ten wytkmt autorce Adolf Jakub
Cohn w recenzjMeira EzofowiczaColn zauwayt, ze naleacy do elity gminyzydowskiej
metamed, nauczyciel mtodzig prawa eka rabina nie mogtby chodzbez obuwia, w tym
samym zgrzebnym stroju ¥wicta i na co dzig, poniewa u Zydow chodzenie bosymi
nogami poczytywane jest bowiem zanhace i nawet w najubszej gminie Mosze
reprezentowatby gminnych oficjéfi
Satyrycznie powigiopisarka opisata nauczanie religii w szkole chedej. W powidci,
pokraczny zausznik Todrosa - metamed Mosze - zkwieurowdcia sprawdza czy
uczniowie opanowali nakazy w praktykowaniu kultligignego, ktére wMisznie obszernie
i sprzecznie zalecajszkoly Szammaja i Hillefa Orzeszkowa celowo kontrastuje pezig
naulg ucznidéw z btahym przedmiotem sporu, aby jaskrawi@z & upokorzenie Lejbla.

W chederze chlopcy ,jednogtoe”, ,nieprzerwanie”, ,z zapalczyweiy”,
»Z uneczeniem, wywotuyjcym jeki z piersi” i ,,potem na czole” (ME, 209) czwaj
i wyspiewujg Miszny. W interpretacji dwu szkot; wg ,,Miszny v Szabas naley najpierw
btogostawé dzien swigteczny, potem wino, lub odwrotnie; ,,Miszna 2.” e najpierw
napetné puchar winem i umyrece, albo um§ rece i napetnd puchar. Pisarka hiperbo -
lizuje do absurdu kolejne zalecenia szkGhdzgc na niuansackezykowych: czy ma by
wg Szammaja ,,jaské ognia”’, a mae wg Hillela ,,jasnéci ognia”. Dziecko ndzarza
Szmula, dobry, ale malo rozumny Lejbele, nie potgdwtorzye zadnych niuanséw
wyabstrahowanych zasad, za co zostaje dotkliwigtypplbzez metameda. Reakcja ta spotyka
si¢ z interwencj Meira, ktory ,,silia rekg” (ME,212) powala nauczyciela. Wynegzchtopca

z chederu, wstawia ¢iza nim stowami: ,,- Reb Mosze! ty z gléw izraetskidzieci

® A. J. C o hnMeir Ezofowicz,,Izraelita” 1879, nr 3, s. 22. Por. Lz, II, §63377.

% Spory medzy szkotami zakiczyly se w Il w. n. e. zwycjstwem hillelitbw i zapoctkowaty
rozwdj Halachy; talmudycznej drogi, dostosoyagj 10 Mopeszowych przykazado konkretnych sytuaciji
zyciowych. Zob. Rkps. 242, AEO.

144



wyjmujesz rozum, a z serc ich wydzieraszélita Ja styszatem, jak niektorzy z chtopcow
tych smieli sie, kiedy ty Lejbele bitg, a u mnie odmiechu ich serce petne tez!” (ME,212).

Nie bez przyczyny Orzeszkowazywa terminu ,,silna ¢ka” jest to informacja
symboliczna Silna dtoi, czyli Miszne Tora1180 r.), ,,przewodnik btizagcych” (ME,82) - to
dzieto arystotelika Mdjesza Majmonide$ - zawierajce 613 przykaza Ezofowicze s
spadkobiercami m§§i sredniowiecznego filozofa.

Zamieszanie Andriolli zilustrowat réwnie satyrycen{A,G;14.). Metamed plecami
upada na ,,kulawy stolik”. Zagiicta p i¢ § ¢ Meira znajduje siw c e ntru m rysunku, na
skrzyzowaniu osi symetrii. Obok stoi #dy sk Lejbele. Dookota w triumfucych gestach
wrzeszcg chtopcey. Jeden z nich w wysoko uniesionej dionyrima ksgge. Perspekty -
w a obrazu zbiega iw centralnym punkcie - drzwiach - w ich kierunkuz jpatrzy dwaj
uczniowie. Taka kompozycja konotuje istnienie cz@mprz e strz e ni- za chywihtopcy
wybiegm, a szkota zostanie pusta... Na uwagstuguje plastyczny w a |l o r - &kga (0 ktorej
nie ma mowy w powigi). Wysoko uniesiondwiecta kstga w eku jednego z ucznidéw, nie
symbolizowd triumf nad szka} chederow lub szacunek dla pagléw hillelitéw, ktérzy
propagowali biblijm mitos¢ blizniego. Nauczycielski autorytet zostaje uratowanyepr
wprowadzenie na pierwszym planie d o d a t k o \w postaci chtopca, nieskutecznie
ratupcego metameda przed kompromittym upadkiem.

Metamed urasta do rangi greego manipulatora - ostatecznie to on podburzy thom
samosgdu, po tym jak Toros rzuci we (chajrym) na Meira. Do interpretacji wy b r an
zostata najtragiczniejsza scena, gdy reb Moszeckyzy,,Odbierzcie mu dziecko to! zabijcie
je! Wydrzyjcie mu przekite pisanie!” (ME,366). Andriolli niezwykle udramatywat ¢
scer (A,G,25.). Metamed Mosze nie jestzjupostacs zabawna, lecz przeraajaco
bezwzgédnym podegaczem, zdolnym do morderstwa. Podobna twarz pwejrstronie,
jakby w lustrzanym odbiciu twarz nauczyciela relijfosze sugerujeze takie mylenie

I posepowanie nie jest odosobnione.

% Mojzesz Majmonides (1135-1204) wie Mosze ben Mamon, najwybitniejszyedniowieczny
zydowski filozof i lekarz. W swych pogflach prébowat pogodzfilozofie Arystotelesa z wiedztalmudycza,
rozszerzajc konserwatyws kulture zydowsky o logike, empiryzm, racjonalizm, eudajmonizm. Odrzucat
dostowne rozumienie tekstéw biblijnych, proponowsfasnianie ich za pomacmetafor, analogii i poréwria
Wywart wptyw na filozoféw chrzécijanskich (Tomasz z Akwinu). Zob. Rkps. 242, AEO.
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V lIronia

llustracje Andriollego raczej wy#hia wzniostd¢ i patos nk komizm. Czy zatem
ilustrator potrafit bawd odbiorg? Czy jego bohaterowieg &komiczni, przedstawieni przez
pryzmat karykatury, a nie ironii?

W ztym $wietle przedstawit Andriolli kosmopolityzm i bezioeg asymilacg. Artysta
z gorzlg ir o niag uchwycit wszystkie staldgi rodziny Witebskich (A,G;11.). Urzeka
wytwornas¢ toalet dam, tryumfalni@ postaw - witaciwych rodzinom bogatych kupcéw.
Jednak wszystko wskazuje na ich matostkawiowalke o zdobycie pozycji. Portretowani
cha ukaza, jak g wazni. Ladniutka Mera z pewnroig patrzy przed siebie, nie przewida;j
afrontu - jej ,,utrefiona gtéwka” (ME,170), powietrowne francuskie maniery, krynolinowa
bufiasta suknia (ktérej prawdziwairnalowa elegantka nie zaldaby, bo wyszta z mody
ponad dziesk lat temu) nie pasgjdo prowincjonalnego pejza, nie pasuyj tez do aspiraciji
Meira. Widz dostrzega cynicznpostaw Leopolda pajcego demonstracyjnie papierosa
w szabat. Niewysoki,epawy, niezamzny urzdnik, ale z gubernatorskimi aspiracjami,
z dumy prezentuje kompromitgga go carsk czapk z gwiazdlg. Nie przejmuje si
rzucanymi z tlumu ciekawskich gapiéw, kamyszkiemtarzeczeniami. Z tytu g matki,
pysznic sk strojem. Andriolli fczy cechy wygldu i psychiki. Grubiaskie, samolubne rysy
twarzy kobiet odkrywaj niewiedz, ze biol udziat w szczegdlnym spektaklu. W biednym,
matomiasteczkowym Szybowie saczej obiektem zgorszenia i drwinzrpodziwu. Z tytu,
ciaggnie s¢ prawie niewidoczny, zatroskany widowiskiem Eld razu wida, kto rzdzi
w catej rodzinie i kieruje aspiracjami dzieci. Naugim rysunku, Leopold z dwropiera s
o krzesto (A,G;12.). Jednak #@dy jego gest zdradza niepewdd przywigzanie do rzeczy
materialnych. Jest miodZieem o wybujatej ambicji, wkaicielem wytwornego stroju
i cechuje go nonszalancka postawa wobeceoldw religijnych. By moze jest sporo ir o -
nii wtym, ze tak pogardzany przez Leopolda ciemiydowski lud to czé¢ jego
zydowskiej t@samdci, a w gubernatorskim wdzie zawsze dmzie obcy. Meir stoi
wyprostowany, gniewny, juwie, ze Leopold jest ,,wyksztatcony, ale bardzo gtupi”.

Bohaterowie Andriollego przybiergjkarykaturalne pozy:asto ilustracje obrazgge
wyrostkdw pod chat karaima (A,G;1); postametameda Mosze w scenie péogg rabina
Todrosa przez miasteczko (A,Kr;8.) oraz w szkoledgrowej po interwencji Meira (A,G;
14.); rodzirg Witebskich, udajca sie z wizytsy do Ezofowiczow (A,G;11); czy satyrycznie
ujety Leopold, przechwalagy sk wyksztalceniem (A,G;12.). Andriolli swoich bohater

pokazuje powvciagliwie, z zyczliwg ironia.
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VI Karaimi

Zakochani Gotda i Meir nalg do zwdnionych rodow. Karaici, do ktorych nale
dziewczyna, s przeladowani za kontestacjwtadzy rabinéw i ich dzieta - Talmudu oraz
zasad rzdzacych spoteczestwem zydowskim. Uznagj za najwaniejszy ksiege - Tore. Do
schytku gminy karaickiej w Szybowie ostatecznie ypzynit sk legendarny przodek
Ezofowiczow — Michat, Senior. Pierwsza scenka dtgomna, zatytutowanMeir Ezofowicz
pod chay karaima(A,G;3.), obrazuje wyobcowanie tej spotec@rioMeir uwalnia karaitéw
od gromady chtopcow, ktorzy napadali na nich widyaszabat, dlategoe wbrew nakazom
religijinym nie paj $wiec chanukowych. Na pierwszym planie karykatuelmiygina s
prowodyr zajcia, ktérego Meir ,,silp dionig” trzyma za kotnierz. Reszta wyrostkdéw ucieka
w poptochu. Witle, b&a niowo rozpécierast rozswietlona chatka Ablaijego
wnuczki. Nie jest to uboga, ponura lepianka z pégvjelecz opleciony rdinnoscia dom,
peten karaimskich tajemnic. Zastosowana na ilugtraemantyka swiatta nobilituje
Karaimow. Tytutowym, gtdbwnym ,,bohaterem” plastyegRompozycji jest swécie sper -
sonifikowana karaimska chata — symhupiza Gotd i jej dziadka - Abla, a talke
kulture tej spotecznéci. Warto zwrdéat uwag na niuansgzykowy - granica meidzy grafikg
a stowem zacieragiw tytule - inskrypcji Napis wywolujdekt psychologiczny —
uchyla gbka tajemnicy. Subskrypcje Andriollegg sa tyle charakterystyczne, efektowne,
zapadaj w pame¢ odbiorcy i nierozerwalnie kiergjmysl ku fragmentowi, ktérego dotygz
Np. plastyk aywa w inskrypcji grafiki (A,G;3.) okrdenia ,,karaimska” od stowa Karaim
(hebr. czytajcy) - oznaczajcego zarowno wyznawcow religii jak i wielowiekgw k u | t u-
r¢; traktuje pojcie sz erzej niOrzeszkowa, ktGraaywa stowa ,,karaita”; dmlacego
poprawa p o | s ka nazwy tej grupy etnicznej na terenie wschodniej Europywly,
Biatorusi).

Na niezwykh w y r a z i st 0§ ¢ plastyczg tej sceny zwrécit uwag Henryk
Siemiradzki, ktéry interesowateskultura zydowsk®’. W liscie z 1884 roku, pisze do Elizy

Orzeszkowej:

Gdym czytaiMeyera Ezofowiczabyta to pierwsza powsé ktéra me z piérem Pani zapoznala,

bytem pod takim poteznem wrazeniem tak mg uderzyta olbrzymia intuicja ktéra umiata odstoni

" Np. jesiend 1878 roku Henryk Siemiradzki otoczyt artystygzmpieks Maurycego Gotlie b a
(1856-1879) - najwybitniejszego artystv kulturze zydowskiej na ziemiach polskich Il pot. XIX w. -

przebywajcego wéwczas na stypendium w Rzymie.
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podupadtemu dzisiejszemiydostwu ukryte i tice st jeszczezywioty pasji biblijnej — pot¢ga i

rozlegtas¢ twolrczaci ktora potrafi zarazem k¢ wielkie o poteznych zarysach obrazy, jak na
przyktad modlitwa ostatniego dogorywapcego Karaity — i mate z catym realizmem wykozone
obrazki zzycia powszedniego, - tak gloo przemawiaty do mnie zem s¢ juz chwytat za piéro aby
hold méj Pani przesta Nie uczynitem tego jedynie z obawy aby krok teéa wydat s¢ Pani za

smiatym®®,

Andriolli nie popetnit bédu - pisata Orzeszkowa wsdie do Lewentala - ,,rysag
moje Golde z rozpuszczonymi wilosami, gdym ja jopisywata ze splecionyni?.
Rzeczywicie, w tekcie mana odnale¢ nieco inny opis naiwnej, okoto 14-letniej
dziewczynki: ,,Obok Abla stata Gotda, wysmukta, gieg powana jak zawsze, z koralowym
naszyjnikiem swym spuszczonym nisko na szavszut i z optywapcym plecy kruczym
warkoczem. (ME,265).

W scenie na jarmarku, Andriolli wydajegsie sportretowatg nieco stereotypow§,
jako dojrza4 kobiet. (A,G;18.).Tymczasem jest to akcydencja akcji utwe sceny
finaltowego mordu dokonanego przez fanatykow chamyayna Karaimach szybowskich.
W finale powidci, Meir, w sielskiej scenerii sadzawki, lasu — jgi@ dawnych mitosnych
spotka, znajduje martw dziewczynk lezaca ,,u ndég dziada swego [owiti] ,,ptaszczem
swych czarnych wiosow...(ME,406).

Na jarmarku, dziadek Gotdy, ,,Abel k ar a i spiewa Zakony — pigi 0 przymierzu
narodu wybranego z Bogiem. Dziewczyna z n o sltgai g wstuchuje s w ,,prastare
izraelskie powigci’(ME,266) — histor¢ narodu przekazywarnw pameci ustnego przekazu.
W oddali, na rynku, ,,wrzat ruch targowy” (ME,264)arnie ,,kupczyli, ktécili i, krzyczeli
ludziezadni zarobku i zyskuzydzi i chrzécijanie” (ME,267).

VIl Andriolli liryczny

llustracje pobudzagj wyobrani¢ - pozwalag czytelnikowi sledzic fabuk, poznd
opisywane miejsca, wygl i charakter bohateréw. Budujnastréj i dramatyzugj akck.
W tworzeniu nastrojow®ci nieoceniogrole odegrali ksylografowie, szczegdlnie -
Edward Gorazdowski. Drzewa, stmy, wyciete s u bt e | n y m rytem srebrsic na tle

zupetnie czarnych refleksOwepli. Sukienka dziewczyny jest zaakcentowana azyétls,

% Rkps. 800, AEO: Korespondencja H. SiemiradzkEd®rzeszkowej, Rzym; dn. 14 XI 1884 r.
® E.Orzeszkowajsty.., t.1,0p. cit, s. 132.
0 Stereotyydéwki - picknej uwodzicielki.
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podobnie jak siét zwierzcia czy ks¢ga Majmonidesa. Gorazdowski, wykorzysgtj
roznorodnda¢ faktury i cah gane $wiattocienia stworzyt zwagtcatas¢ obu kompozycji. Obie
grafiki, przedstawiajce zakochanychvleir i Gotda (A,G;6.); Meir powierza pisanie Seniora
Gotdzie do przechowaniA,G;26.), podobnie jak w powdei, zostaty przedstawione przez
Andriollego zgodnie z konwengjromantyzmu -signifié estetycznego sielanki. M#é
rozkwita wiosm, w scenerii majowej zielonejghi, brzozowego gaju i wielkich borow
zatopionych w réowym obtoku zachodgego staca. Na innym rysunku - zatytutowanym -
Gotda i Meir (A,G;6.) - mae dziwi, a nawetmieszy, umieszczenie na pierwszym planie
dumnie stajcej kozy, a na drugim planie, odwréconej postaciewzzyny. Alegoria
zwierzcia mae odsyté do symboliki Piesni nad Pigniami Salomona, w ktorej pkna
sniada oblubienica pasie Keta’* i ma podza¢ ich sladem. Piéh jest modlitva o wskazanie
drogi do wyzwolenia narodu wybranego i odnowieniskiosci i mitosci z Bogiem.

Druga grafika przedstawia, Meira, ktory powierza tdzee testament Seniora
(A,G;26.) stowami: ,,Schowaj ty to na pieswop | strzez skarbu mego jakrenicy swojej”
(ME,377). Rozwietlona pdwiata ksigzyca, w matczynym geie, dziewczyna bardziej
przypomina opiekbcze sity, ni realy osolz. RoOwniez wyraz twarzy Meira wskazuje na
duchowy ekstaz, a nie na pzegnanie.

Artysta rzeczywicie ,,nie popetnit idu”, gdyz w watku mitosnym ,,nie szczegét [...]

toaletowy”?

odgrywa kluczow rolg, lecz nawazania do Biblii i zydowskiej legendy
o mitosci rabina Akiby i Racheff. Jedynazona Jézefa Akiby - Rachela — ascetycznie
zrezygnowata  z mtodoi, dostatku, pozycji spotecznej, by wspieraza w jego wyborze.
Gdy rabin zostat cenionym gdrcem, zgodnie z bibligh sentengj ,,Dobrazona - mza
korona”, przywraca Racheli nalee miejsce.

Meir opowiada dziewczynie legepd czasow talmudycznych o drodze rabina Jézefa
Akiby do mgdrosci. Meir i Gotda maj by¢ sobowtérami legendarnych bohateréw. Historia
jednak nie powtdrzy si- dziewczyna zostanie zamordowana przez zwolemnikdistycyzmu
(Kabaty). Z perspektywy zakezenia utworu legenda spetnia funkcjfabularno
- mitologizupca, wlaczapc bohatera w cykliczrié zmian odrodzenia - upadkusmierci -

odrodzenia.

" Zob. Pies# nad Pigniami 1,8.
?1z,1,s. 132.
3Zob.E.OrzeszkowBleir..., op. cit, s. 101-104.
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Zgodnie z konwengj romantyzmu mité¢ jest uwznidlona i wyidealizowana.
Rysownik trafnie pokazat znaczenia ukryte (przewttysymbol, swiattocien), zwracagc
uwag czytelnika na karaimskie pochodzenie dziewczyrg,wyznawcow judaizmu, dla
ktérych Tora (Biblia) jestswieta ksigga. Andriolli uwiarygodnia Gold - z naiwnej,
miodziutkiej dziewczynki zrobit dojrzatkobiet, intelektuala i duchowa partnetkMeira.
Ostatecznie to Gotda oBjaa symbolik imienia: ,, Ty, Meir, dobry jeste rozumny i pgkny.
Imi¢ twoje znaczy swiattos¢«” (ME,93).

VIIl Polacy i Zydzi

Watek sensacyjny ilustruje g grafik. Trzy z nich wier nie obrazugagcia.
Meir, w letng noc, odkrywa szalbierstwo Jankiela Kamionkera (AX), ktoéry pomnayt
swoj majtek na spekulacji alkoholem. W procederze dimiziat Polacy Zydzi. Re aliz m
scenki oddaj szczegOly: zaangawane pozy ¢dzarzy, opadafe na péladki spodnie
jednego z biedakéw, beczki, wozy, atmosfergppmrhu, oszustwa dokoragego pod ostan
nocy, zastygta w ostupieniu postawa Méfra

Mtody Ezofowicz w domu Eliezera réwnie nieoczekiwarpodstuchuje rozmogv
stryja z kupcami i poznaje plany podpalenia dworiedzica Kamiaskiego. Ma odwag
spojrz€ Abramowi w oczy i zasugerowaze podstuchat rozmoyz Kalmanem i kgtaczem
Kamionkerem (A,K;16.). Oburzony wyjawia tajemgiadziadkowi. Saul sam prowadzi
interesy i nie chce wywotywtawasni (A,G;17.). Gtébwny bohater gorszy starsze pokigen
swymi poghdami (A,K;13.), dopuszcza ¢sinie tylko wykroczé przeciwko prawu
religijinemu, ale rowniz tamie solidarné¢ rodzinrg i etniczry, ostrzegajc dziedzica
Kamionskiego przed oszustwem i podpaleniem (A,G;20.).

Szlachcic z rysunku to ignorant, ktory postrzegeadfitow stereotypowo. Miody,
,,ddé¢ zabawnyZydek” (ME,298) i ten mniejszy, rudy Jankiel Kami@nkoawy go, dlatego
usmiecha s¢ spod wsa. Meir ,,wyraatl sk polszczyzp tamarny nieco, lecz d& znang”
(ME,294), ale nie wzbudzit zaufania Polaka, dlarég®d najwaniejsze byly niejasne
transakcje handlowezydami.

Dziedzic, zaniepokojony prayvwynikajca z zasad religijnych, postawntodzienca,
w koncu udaje s na rozmow do rabina Todrosa (A,G;21.), ktory nie kryje wregd

stosunku wobec obcych i przeciwnikow religijnycaddak zdziwiona twarz rabina, utkwiona

" Chat wydaje s, ze w zilustrowanej scenie szalbierstwa Kamionkera<(25) wkradt s¢ maty bhd

— Meir zamiast dioni lewej ma praw
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w twarzy dziedzica, wskazuje raczej na bezraénmiz gniew (A,G;21.). W powigi,
Kamionski przybyt do chasyda, aby spotksie ze ,,stawnym i ngdrym rabinem” (ME,306),
lecz nie mae skt porozumi€, gdyz uczenizydowscy ,,nie rozumiegjjezyka kraju, w ktérym
zyja” (ME,307), dlatego Smiech go ogarniat, ale zarazem i niecgksay gniew jaks”
(ME,307). Scenk Andriolli zinterpretowat bez elementéw humorystygeh. Nie wida
ironicznego #miechu szlachcica. Hierarchiczny uklad trzech pmsta wyprostowana
postawa dziedzica Kamiskiego, nieco riej przygarbiona Todrosa oraz skulona metameda

podkrelaja wzajemm obca¢ i brak maliwosci porozumienia.
IX Frejda - jidysze mame

Pieknie zostata sportretowana stuletnia prababéma Hersza Jozefowicza (A,G;22.).
Frejda, zgodnie z tradycynkultura zydowsky jidysze mame, jest najumiejsz 0sola
w domu. Zydowska¢ dziedziczy si po matce i to ona przekazuje wiedma temat
genealogii. Mdros¢ Frejdy symbolizyj swiatto i ksigzki, a czute gesty - oddanie rodzinie.
Przekazujc Meirowi testament, spetnia miodaeze marzenie gia Hersza Jozefowicza
- 0 tym, ze myli Seniora doczekaj si¢ ,,znowu smiatej i wiedzy chciwej ¢ki jakiego
prawnuka” (A,G;22.). Jej postavyroznia st sparod szarych postaci ¢nczyzn bogac -
tw e m stroju w scenie ,,Sabbatu” (A,G;4.). Wrigathalnymswiecie judaizmu inne kobiety
stojg z tytu, natomiast Frejda zajmuje pierwsze miejsejatkowy wieczor petni honorogv
funkcje zapalaniaswiecy szabasow&] Jest odpowiedzialna za przygotowanie positku
zgodnie z rytuatem koszeru, przygotowanie innyehat i uroczystdci tak jak nakazuje
zwyczaj oraz wychowanie dziewgtzi chtopcow. Ché post& ekstatyczniespiewapcego
psalmy Saula znajduje¢siv centrum, to przywigtecznym stole ona najbardziej absorbuje
uwag; widza. Zgromadzeni troszgsig 0 prababk, z uwag obserwuy, czy jidysze mame
ma da¢ sit, by wystucha na stogco psalmu, nawet najmniejszy prawnukezda s¢ do akciji,
podnoszc ciezki fotel. Scenka obyczajowa skomponowana zostadawykle harmonijnie
(symetryczne rozmieszczenie postaci) i zgodnigetysry zasagd zwi¢ztosci- przez
symbole: ryby, mener swiatto, atmosfeg wzniostaci spiewu - modlitwy Saula. Czuje¢si
niezwyktasé tej chwili.

Ulubionym prawnukiem Frejdy jest Meir, w ktérym peabka upatruje spadkobierc

mysli Ezofowiczéw. Andriolli w dwu scenach (A,G;10 rdfda hamujca gniew Saula” i 22.

5 Zkamanaswieca, ztamana té& s popularnym nagrobkowym symbolem przerwanigma kobiety.
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,Meir dzikuje prababce za wskazanie, gdzie byly ukryte pgpi®eniora”) pokazat
dostojéistwo i mydros¢ kobiety. Na ilustracjach witrze domu Ezofowiczow nie jest
wyposaone w niezmiernie proste meble (ubogie) - jak pstadit je w powiéci narrator,
lecz gustowne - w tradycyjnym stylu z ubiegtych. IRozwietlona biey post& Frejdy,
w kontr&cie czerni zupeinej tla, dostojnie siedzi w grubdkomwanym fotelu, ale
najwaniejszym elementem w tym pokoju ®paste ksigi (A,G;22.). llustrator sugeruje
czytelnikowi, ze wianie w ksedze ukryty byt traktat Michata Ezofowicza. Andrigll
zmieniagc w ten sposdb s ¢ e n e e inobilituje intelektualnie i estetycznie kupieckidr
Ezofowiczow, podkrda ich duchowe dziedzictwo.

Frejda broni Meira przed gniewem stryja - Saulayzg@dko jedyna w tej kupieckiej
rodzinie jestswiadoma doniostxi mysli Majmonidesa i idei konieczrBoi zaangaowania
sie Zydoéw w sprawy kraju, w ktéryniyja. To ona wypetia testament Seniora, powiexzaj

duchowe dziedzictwo prawnukowi.
X Meir

Eliza Orzeszkowa szukata heroicznych wzoréw poshadei przyczyniajcych se
do postgpu moralnego. O §wietych historii”, ktérzy ,,wzbogacgj sumienia ludzkie
w podniecajce wob przyktady, wywalczone prawa, ustanowione zas&dypisata w roku
1874 do Teodora Tomasz z3€. Szukata postaw ludzkich dalekich od irracjonatmeg
myslenia prowadgcego do fanatyzmu i wykroczeetycznych w img litery, dalekich
od nieuczciwéci, ktéra prowadzi do wyzysku najukszej warstwy spotecastwa, utrwalajc
stereotyp nieuczciweg@yda. Takim bohaterem jest Meir, ktéremu Andrioliposwiecit
wieksza¢ kompozycji plastycznych. 17 sfpod 28. grafik przedstawia tytutowego bohatera
- 5 to sceny zwjzane z reakgjchasydow na poglly szerzone przez Meira, zazynami
z Mer Witebsky, ujawnieniem intrygi kupcow i ostrzeniem dziedzica Kamiskiego.
Tylko cztery ilustracje g scenkami epizodycznymi i nie g Sie bezpdrednio z gtdwnym
bohaterem - trzy prezentige chasyda Todrosa i grafika charakteryzajAbla Karaima
na jarmarku. Z jednej strony ilustracje wiernie ahup rozwoj akcji, konflikt z chasydami
i kahatem, podkrdaja etyczry i swiatopoghdows postave bohatera, jego mtodziezg petry
zapalu osobowig, z drugiej swiadcz o osobistej lekturze artysty, pewnym wyczuleniu

na szczegoty, epizody, symbole. Andriolli nadat Mwii indywidualne cechy, przerysowat

E.Orzeszkowa& postpie, ,,Tygodnik Miéd i Powiéci” 1874, nr 22, s. 2.
"1z, VI, s. 75.
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gesty i mimilke bohatera, aby podkile¢ jego zaangsowanie ideowe (patetyzacja) i postaw
moralrg. W wigkszasci 3 to sceny realistyczne, obyczajowe w tle scenerdisteczka i jego
okolic, wéréd mieszkacow Szybowa oraz w domu rodzinnym. Tylko dwie, itugce mitas¢
Meira i Gotdy utrzymaneasw stylu romantycznym.

Orzeszkowa zatytutowata gwpowies¢ imieniem gtdwnego bohatera. Centralne
usytuowanie tej postaci zaklada jej portre w os$ ¢ Wszystkie elementgwiata
przedstawionego, nieco schematycznie, konsjruygortret psychologiczny Meira.
Kompozycja powigci to cigg scen o wyrazistym r y s u n k u, w ktérych najmerwyraza
si¢ charakter postaci. Wydarzenia 8 tyle wane, o ile pozostajw zwigzku z gtownym
bohatererff. Poznajemy jego widiwosé na ludzk krzywde, gdy przepdza wyrostkéw spod
chaty Karaiméw w szabas (A,G;3.), wstawia ga przéladowanym Lejblem w chederze
(A,G;14.), i wéwczas, gdy ostrzega Polaka - szlmeh&amimskiego - przed oszustwem i
grozacym mu podpaleniem dworu przez ludzi Kamionkera3(20.).

Imi¢ Meir znaczyswiatto i rownie sy m b o I i ¢ z n i e Andriollipsrtretowat
glbwnego bohatera powsa. Grafika zatytutowand) Eliezera (A,G;5.) jest plastyczn
eksplikacy. Meir patetycznym gestem wskazuje na ptanfieiecy (w powidci swieca stoi
na stole). Jegaka jest nienaturalnie wydiona. Wokot, z fascynagj zastuchani mtodziey
wpatrup sic w mowe. Jest jeszcze jedna informacja konotowana przgir Eampozycji.
Postacie yte s w kol e, w ktérego c e nt r u m znajduje Mieir, zatem to on jest
Swiattem wiedzy.

Rysownik nieco inaczej niOrzeszkowa, przedstawit tajemniczlyskusg w domu
Eliezera. Nadaje spotkaniu konspiracyjny charakperecie Eliezer Kamionker i kilku
miodych ludzi nalggcych do rodziny EzofowiczOw buntuje ¢sinie tylko przeciwko
swoim ojcom. Mog oni $ciaggmna¢ na siebie kitwe chasydow - w konsekwencji wykluczenie
religijne i ekonomiczne ze spoteczco

Trudne zadanie stato przed plastykiem. Jak dokguastycznej] parafrazy
waznej, ch@ epizodycznej scenki? Aby tego dokémendriolli zmienit potazenie przedmiotu
(swiecy)i alegorycznie wyeksponowat spbtkaniaSwiatto swiecy jest czytelnym
znakiem w kulturzezydowskiej — symbolizuje gdros¢, wiedz i prawd:. Na pierwszym
planie umiécit Eliezera, opieracego st na Torze. W powigiowe] scence jedynies |

cytuje, przeciwstawigg sk nauczaniu metameda stowami: ,,Bog! Jehowa! Nigdzja on

B J.Wréb e lSwiatto wsr6d mroku W zbiorze: Od realizmu do preekspresjonizmRed.

G. Matuszek. Krakéw 2001, s. 7-26.
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zadowolenia swojego w ofiarach waszyépiewach i kadzidtach, alzgda od was, aligie
mitowali prawa, bronili ucignionych, nauczali ciemnych i leczyli chorych, basigierwsze
powinnaci wasze!” (ME,79). Ché Meir jest w centrum, to grafika ma tytut ,,U Eleza”.
Rysownik, poprzez inskrypggwraca uwag czytelnika na drugoplanewposté tytuto-
w e g o Eliezera, ktéry ma cechy prawdziwego p&gey. W ,,wielkim miécie” nie tylko
uczyt sk $piewu, ale spotkat uczonychydéw, ktérzy posiadali wiedzreligijng i swiecka,
krytykowali cadykow i ich zawite nauczanie Talmuduchederze. Z ,,szerokiegwiata”
Eliezer przywiozt zakazane przez cadykéw ¢gsi (ME,82). Miody kantor, podczas
dramatycznej sceny rzucaniagtkly na Meira, jako jedyny przeciwstawi¢silespotyzmowi
Todrosa, zyska poparcie kilkudziegsu miodych zwolennikéw i ludzi zgromadzonych
w synagodze.

Jurij Lotman i Zara Minc pisali: ,,nauka pozytywistna XIX w. gdzita, ze ,,uznan
wiasciwoscig mitu jest podporgdkowanie go czasowi cyklicznemu: zdarzenia nie ifzga
si¢ linearnie, lecz tylko wiecznie spowtarzag w pewnym zadanym z gory padku, przy

czym nie stosuje sido nich pojcie pocatku i konca™®

. W powigci Orzeszkowej cyklicznie
rozwijaja si¢ pary postaci — sobowtoréw (bohateréw i ich demzmych odpowiednikéw):
Michat, Senior - Nehemiasz Todros, Hersz - NochimzdVeir Ezofowicz - Izaak Todros.
Historia tego konfliktu, czytana zgodnie z paradwggem religijnego rytuatu ukazujaviat
0 zaaprobowanym i prawidtowym padku zycia, w trakcie lektury linearnej przemienig si
w opowies¢ o zbrodniach i ekscesach, ¢kii czemu fabuta napetniaesiréznorodny trescig
spoteczno - filozoficzn W ten sposOb narracja zhfia sk do poetyki utworu
,,neomitologicznego”, w ktérym funkgjmitologeméw petni cytaty i parafrazy tekstGif
Zapewne, w sposob riwiadomy Orzeszkowa przeniosta pierwptpostd mitu, w ktérej
bohaterami byli zaloyciele rodow EzofowiczOw i Todroséw. Opowdtde w Meirze..
rozpoczyna sirytualemswicta Sabatu, a Kazy réwnie rytualnie odgrywanscemn rzucania

chajrymu (khtwy). Meir — Sacer - musi opyci¢ Szybdéw. Ostatnia ilustracja z cyklu

Cyt.za:J. Lotman, Z. Min titeratura i mitologia przet. B.Zytko, ,,Pamitnik Literacki”
1991, z.1, s. 244. Przedruk: J. £ ot m a n, Z.i Mc, Literatura i mitologia W zbiorze:Sztuka wswiecie
znakow Thum. B.Zytko , Gdaisk 2002, s. 69-94.

8 Orzeszkowa interesowatagsjudaizmem ju podczas nauki w Warszawie, potem, miesgkaja
Grodzieszczynie - rozmawiata z rabinami, wymieniata uwagi zelektualistamizydowskimi - w sferze jej
zainteresowd byty: etnografia, historia, religia, prawiydowskie, krytyka judaizmu oraz paje stereotypu.
Odwiedzata nadnienisky dzielnic: zydowslg — Podole. Zob. E. J a n k o w s [Eljza OrzeszkowaNarszawa
1973,s.163 - 171. E. Or z e s z k 0 Wiaty zebranet. | — IX, Wroctaw 1954 — 1981.
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Andriollego nasi tytut ,Wykity” (A,G;28.). Tio wypelnione jest tzw. czystfaktun,
pokazuje bogactwo techniki drzeworytniczej. Ma z®ae nie tylko artystyczne
podkrelajace wartd¢ dzieta sztuki, ale tale semantyczne. Nagauje do popularnego
signifiew sztuce - ,,pustej przestrzeni” - symbétaierci, pustki, niepewrizi ludzkiego losu.
Nieznane g przyszie losy bohatera. Zakazenie powigci jest otwarte. Wykity musi opycic¢
gmine. W tradycyjnej spoteczioi Zydoéw szybowskich, opartej na wysokim stopniu
rytualizaciji, poradek zostaje zachowafly Andriolli przedstawia scenwygnania zgodnie z
zasad sobowtorowej cyklicznei. Towarzysgace Meirowi dziecko (Lejbele) oraz niesiony
pod pach traktat - testament Seniora slla odbiorcy czytelnymi znakamie historia
Ezofowiczow znéw zatoczy koto. Meir Andriollego ky pewnie srebrzysticiezka, jakby
dazyt do wyznaczonego celu — pgecznego dla spoteczém zydowskiej swiatta wiedzy.

Taka interpretacja jest zgodna z intgrejitorki.
XI Todros i chasydzi

Wielu recenzentéw podkilato, ze powigciowy portret lzaaka Todrosa jest
prawdziwym arcydzietem. Zaledwie gzetablic charakteryzuje Todros&®abbi Todros
(A,G;7.); Przepcie lzaaka Todrosa przez miasteczk#,Kr;8.); U Todrosa (A.G;19.);
Kamiaiski u rabina TodrosdA,G;20.); Todros btogostawi starca.(A,G;23); Todros rzuca
klgtwe na Meira(A,G;27.). Tak, jakby dla rabina — cadyka, spramadego Ezofowicza byta
jedrg z wielu, z ktérymi wierni przychodzili codziennido niego. Miat rag Julian
Krzyzanowski, charakteryzgg istot problematyki:

Uderza on [portret Todrosa] nie tylkbogactwem cech fizycznychi psychicznych,
zespolonych tak, & posta, ktéra co chwile wpasé¢ mogltaby w karykature, granic jej nie
przekracza, iz jest bardzo prawdziwa i bardzo ludzka. Dziwacznego bowiendespot, fanatyka
i mistyka powiesciopisarka uposata prawdziwymi zadatkami wielkosci, uwydatniagc jego
przywigzanie do spraw, ktéryniyje, jegoascetyczi bezinteresowndé, niestrudzony pracowitosé,
swoisty wreszcie dobr& w stosunku i do swiata, i do ludzi, ktérzy krocza jego drogami
Obiektywizm pisarskéwieci triumf, wiadnie dlategoze ani rabbi Todros, améprezentowanyprzezé

poglad na swiat nie budza sympatii autorki i czytelnika. Dos¢ poréwn& go z jego pokracznym

8 Wedlug totmana i Min c, wdziele netstogicznym, mit nie jest ani jedyrinia narracji,

ani jedynym punktem widzenia.
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zausznikiem melamedem, etym groteskowo, karykaturalnie, by stwierdzodlegtdé obydwu

kreacyf? [pogr. MIJ].

Powyzszy cytat doskonale koresponduje z interprgtapjastyczig. Andriolli
przedstawit Todrosa przez pryzmat autentycznegtamwid religii i ludziom. Wprowadza t
post& przez p ortret, ktory odpowiada posdewej charakterystyce mistyka - kabalisty.
Rabbi TodrogA,G;7.) bez cienia ironii, czy karykatury prezeajet swe pogone, zamglone
oblicze. Ten ,,Czarny cztowiek” (ME,107) - jak gkreslita Gotda - swym fanatyzmem budzi
respekt i strach. Byt zielarzem, ,,doskonatym polym, wicc cadykiem i chasydem, asget
cudotworg niemal, a take gkboko, niezmiernie uczonym” (ME,109) Interesowatpgyaede
wszystkim Ks¢ga Zohar (Kabata), potem Talmud, najmniej Tora ristBestament). Pod
wptywem Todrosa mieszkay Szybowa ,,rozmitowali siw niej [Kabale] z namgtnoscia
usuwajc w cier” (ME,110) Talmud i To¢. Meir takze oddawat mistykowi czeé ,,w znak
pokory i czci” (ME,108). Na ilustracji zatytutowagné& Todrosa(A,G;19), podobnie jak
w powieici, w ubogiej izbie Todrosa zgromadzity gtumy najubaszych, aby szukaleku,
rady i wsparcia. Andriolli z peinpowag, bez cienia ironii czy karykatury, eksponuje dwie
wazne funkcje, jakie petnit cadyk w spoteczooSzybowa — lekarza ciata i duszy. Dlaczego
zupetnie p o m i j a opisane przez Orzeszkowd arzenia satyryczne?Nie
skarykaturowat scen np., w ktérych Todros negujgwigka fizyki, quasi-metafizycznie
objania zmiany stray anielskich przed boskim tronem, czy absurdalnterpretuje prawo
religijne, zgodnie z duchem konserwatystow chasiiiizaktadajc czterdziestodniowy post
(za zjedzenie mba strefnionego kroplmleka) na ubog rodzire Szymszla — ironicznie
zwanego Samsonem od chédaciata. Andriolli, inaczej i Orzeszkowa, pokazuje autorytet
cadykéw, a zarazem ohremstabdéci tego odtamu judaizmu.

Todros dla ludzi niewyksztatconych jest niemal @wbrg. Sgd wybor dwu scen
epizodycznych: przybycia rodzicow po lekarstwa dhorego niemowecia (A,G;19.) oraz
zakknionego starca (A,G;23.), ktoryadzi, ze posiadany przez mistyka piasek z ziemi
jerozolimskiej chroni ciato przed rozktadem. Na alysunkach s charakterystyczne ziota,
Swicte ksegi orazswiatto padajce gdzié z gkbi izby. Wida takze prawdziwe i petne emocji
zaangaowanie Todrosa. Andriolli nie przekracza granicyrykatury, nie ujmuje nic
z autorytetu, jakim niewtpliwie cieszyli s¢ chasydzi wrod spoteczéstwa zydowskiego
i urzednikéw kahatu. Jedyn zilustrowam stabdcia chasydow jest calkowita mentalna

8 3. Krzyzanows k,iPoslowie. Historia matego miasteczR&: E. Orz e s z k o w deir
Ezofowiczop. cit s. 424,
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izolacja, nieufné¢ wobec obcych i nieznajoms@kultury i jezyka kraju, w ktorym mieszkaj
Stad zapewne wynikack | wrogas¢ Todrosa wobec dziedzica Kamgkiego oraz fanatyczna
wrogas¢ wobec tych, ktérzy inaczej odczydudjwicte kskgi niz nakazuje Ksiga Zohar.

O perowo irealistycznie zilustrowana zostiatowa scena rzucaniagkivy
(chajrymu) na Meira (A,G;27.). Petna dramaturgbudowana kontrastowéwiattocieniem,
stanowi dopetnienie pepnego portretu Todrosa i chasyddéw. Symultanicaméeplacu przed
synagog, ,,Meir odczytuje wobec gminy szybowskie]j pisanBeniora” (A,G;24.) -
rozpoczynajce s¢ od stow:,,Biada ludowi temu, ktéremu zabraknie ojczyzn{MiE,349)
Sympatia czytelnika skierowana jest na wydarzeniajgte s¢ przed synagag gdzie miody
Ezofowicz spokojnie gtosi sywracg, rozbudzajc w zebranych ,,mikg dla idei” (ME, 352).
Wszyscy stuchagjprzestania z zainteresowaniem. Harmonia, statyganku i petne namystu
postawy mezczyzn podkrélaja wazkos¢ sprawy. Jednak ,,batwochwalcze niemal wielbienie
cadykéw” (ME,104) zatriumfuje. ,Wylly” (A,G;28.) Meir, wraz z testamentem
Ezofowiczéw, opuszcza Szybow. Obok idzie, wpatrzarswego mistrza, Lejbele.
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5. Tajemnice sukcesu ilustracji

Zakaaczenie powigci klamrowo nawdzuje do odezwy poselskiej opracowanej przez
stronnictwo Seniora, ktdéra nawotywata wszystkitydoéw polskich do propagowania nauki
swieckiej i pobratania ,,si z reszi ludzkaci” (ME,19). Tematy wznioste,atzace sé
z patriotyzmem, byty dla artysty szczegoélniezma wzyciu osobistym jak i w sztuce. Pytanie
z odezwy Seniora - ,,Czerhy i z nas cedr libeski miasto tarniny powstanie mogt?”
(ME,20) - pozostawia autorka bez odpowiedzi - ,,Wiem. Zbyt niedawna to historia, aby
koniec swdj mié juz mogta” (ME,408), konstatuje narrator, gdynauka pozytywistyczna
XIX w. sadzita, ze mitologii naley szuk& wsrdd tekstéw archaicznych lub w odlegtej
przeszitdci, nie dostrzegaf jej we wspoiczesnej kulturze europejskiej, pomiewybrany
przez ni metagzyk umaliwia obserwagj jedynie pisanych tekstoW* Dlatego czytelnik nie
dowie s¢, czy powrdci do Szybowa MeigwWiatto wiedzy) - ,,mog ktéregocedr Libanu
powstanie tam, gdziéciele s niska tarnind®* (ME,408). Meir - Sacer czyli w jezyku
hebrajskim §wiety — wyklety”, nic nie mae juz zrobi dla spotecznei szybowskiej.
Andriolli pozostawia jednak czytelnikowi nadziepa sobowtérowe powtorzenie losow,
na powrot Meira - rdrca wzorem rabina Akiby, na wprowadzenie reformtgczenie sj
Zydéw w dziatalné¢ spoteczno - polityczn Na ilustracji (A,G; 28.) ucZe- Lejbel $miato
kroczy obok swego mistrza, a nie jak w padgie smutno i powznie idzie za nim,
kilkanacie krokow dalej. Meir na finatowej ilustracji idzpewny celu, ktéry chce agin¢.

Zmiany mog si¢ uda Eliezerowi. Z perspektywy zakozenia utworu, zwrédcenie
uwagi na scenk epizodyczg (,,U Eliezera”) i drugoplanowego bohatera, wydae
stusznym i celowo zamierzonym zabiegiem interprgtgen. Ekspansj chasydyzmu miae
zahamowa tylko ktos odwazny, wyksztalcony. Eliezer z$wiata szerokiego” (ME,80)
przywiozt nie tylko umigjtnos¢ spiewu, zakazangwicte ksegi, ale te wiedz. Dlatego, jako
jedyny w synagodze, nie daksimanipulowd Todrosowi. Nie przestraszyta go sztuczka ze
zgaszeniemswiec. Kantor, w dramatycznym momencie grozy i pazenia wywotanych
przez gniewnego rabina, gaewat anielskim glosem pig, wzbudzajc katharsis
- oczyszczajce uczucie litéci i trwogi. Eliezer Kamionker ma odwagiapomnié rabina

stosownym cytatem z Biblii, stgj se rownym przeciwnikiem Todrosa, ktéry nazywa go

8J.Ltotman,Z Minc, dz. cyt., s. 260.

8 Symbolika biblijna: cedr Libanu - moc, pga, dostojastwo; tarnina - cierpkie tajemniéwiata.

158



,,Bat - Kohl” (ME,400), czyli wg Talmudu ,,gtoseneba” przemawiajcym przez prorokow
o Bogu i ludzkich losach.

llustracje koncentrgj uwag czytelnika zarowno na sprawach bliskich pisarskiem
credo Elizy Orzeszkowej jak igsznakiem tego, jak swobodnie Andriolli skorzystgbrawa
do autorskich zmian na kogyi nterpretacji glbwnego przestania utwo
28 rysunkow przedstawia przede wszystkim zdynamégwabuk. Gtownym wgtkiem g
wydarzenia dotycge testamentu Michala Seniora i konfrontacji tycloglpdow
z odwiecznymi wrogami Ezofowiczow - chasydzkim nod&odroséw. Plastyk rezygnuje
z elementow satyry na kor&y portretu psychologicznego. Eksponuje epizody gtk
poboczne, wane dla wydobycia kolorytu etnograficznego i gtébwoegensu powiei.
Znakomicie pokazat Andriolli zedicowanie spoteczne i religijne litewskicZydow.
Misternie ugte w ttach ilustracji przyroda, przedmioty i ar@htura konotyj dodatkowe
znaczenia. Andriolli realistycznie maluje obyczAj@ow (szabas, rzucanie chajrymu, kultura
Karaimow, zwyczaje i dziataldé chasyddéw), pokazuje miejsce kobiety w spotéstgie
zydowskim. Sabbat (A,G;4.) - dd@¢ statycznie opisany w powie - w interpretacji
plastycznej urasta do sceny ,,operowej”, rownejigcezucania kftwy na Meira.

17 ilustracji ukazato gina stronie tytutowej ,,Klosow”. Czy takie usytuavia grafik
niesie za sap dodatkowe wskazdéwki interpretacyjne? Na pewno tednym z zalgen
programowych pisma Lewentala bylo propagowanier&olgi, wzajemnego poszanowania
odrebnaci religijnej i obyczajowej rénych nacj. Wyeksponowane drzeworyty podiiaga
idealy bliskie zateeniom ,,Klosow” i autorkiMeira.... Zwracaj uwag na fakty
historyczne, potwierdzgge zaangsowanie Zydow i Polakéow we wspoélny spoteczno
— polityczny dialog. Logicznym wydajecsiakze zyczliwy obiektywizm Andriollego - wybor
watkéw przéladowar przeciwnikdw nurtu chasydzkiego w judaizmie, ukaeanieckci
cadykéw do wszystkiego, co obce. Decyzjaiata, gdy niektore fragmenty powsei nie
zostaly opublikowane, by nie budzhiecheci oséb, o ktérych pisata Eliza Orzeszk8Wa
W cyklu rysunkowym doMeira... Andriolli przedstawit panoramspotecznéci Szybowa:
bogatych kupcow i biedet zwolennikéw Tory, Talmudu i Kabaty - reprezegtyjch ré&ne
odtamy judaizmu,$rodowiska Zydéw zasymilowanych (Witebscy), ktorzy utracili sw
tozsama¢ i kilka pokolen ortodoksyjnej rodziny gitébwnego bohatera.gtWy tematyczne

skoncentrowanegsna kilkuwiekowym intelektualnym dziedzictwie EzeficzOw, dyzacych

8 E.Malinows k aProblematyka literacka ,,KloséwKatowice 1992, s. 143-145.
8 7ob. L. B.Swid erskiJak spreparowano Meira EzofowiczaProsto z Mostu” 1937, nr 19.
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do przetamania izolacji spoteczwd zydowskiej, majcych swiadomag¢, ze los mniejsz€ci
narodowych nierozerwalnie zyzany jest z sytuagj polityczrg |1 gospodarcz kraju,
w ktérym zyja. Mysl te obrazuje paralel$d kompozycji plastycznych, klamrowo
i alegorycznie utych scen - pierwszej i ostatniej (,,Michat Ezofowi Senior” i ,,Wykéty”).
Pomimo wykluczenia religijnego i mglkowego - jako konsekwencji chajrymu 4iiy),
Meir zawsze pozostanie, zgodnie z tradyciydowslky, duchowym spadkobiesc
Ezofowiczow. A zmiany gnieuniknione, miode pokolenie - reprezentowanepi&liezera —
garnie s¢ do wiedzy i przetamuje dawne praebs

Pisarski obiektywizm Orzeszkowej, znakomicie napgspowid¢, ktora doczekata siwielu
wznowien w Kkraju i za granig oraz ,,wielkie img” artysty plastyka przyczynity sido
sukcesu powkei. Po stu trzydziestu latach grafiki Andriollegee rstracity nic ze swego
piekna - zachowat gina nich fragment kultury polskickydéw Il pot. XIX w.

Grafiki cechuje rénorodnd¢ stylistyczna (romantyzm, realizm) oraz bogactwohce
estetycznych. Obok dramaturgii, dynamiki, wyrazstoprzedstawionych sytuacji, ironii,
zindywidualizowania typow, a nawet czasami tea&gn przerysowanie poz i mimiki
bohaterow, zastosowat artysta statykarmong, subtelnéc¢ przedstawig i zwi¢ztos¢ dzieta.
Tak wytykana autorowi przez niektorych XIX — wiegzh krytykOw ,,operow&” jest cech
wyrozniajaca styl Andriollego. Drzeworyty podobatyesbwczesnemu czytelnikowi i do dzi
kunszt artysty i jego ksylograféw budzi ciekatoi zachwyt naleny dzietom sztukKy.
Technika drzeworytu sztorcowego znakomicie nadawetao ilustrowania zarOwno prasy,
jak i ksizek. Z tej perspektywy nie mina nie docewi koronkowej pracy owczesnych
rytownikow. Edward Gorazdowski, Teofil KonarzewskKian Krajewski doskonale wygaali
sic ze swego zadania. Tej wiella twérca co Andriolli znakomicie potrafit oddaw
retoryce obrazu” wszelkiesrodki stylistyczne, charakterystyczne dla przedstaw
obrazowych. Za pomactechniki rytu, waloru, perspektywywiattocienia i kompozycji
przeniesione zostatly literackie figury stylistyczne

Wspdlne dla obu sztukg sodczytania symboliczne i alegoryczne oraz konwencj
estetyczne (romantyzm, realizm). Realizm i obiekiyw pisarski powoduj
,,fotograficzné¢” j¢zyka opisu. Ché artysta nie znosit sztuki jako odbijania rzeczyoési,
to paradoksalnie na jego rysunkach zachowatyg swiadomdaci plastycznej implikowanej
wiasnie przez ,fotograficzrio”. Pejza kulturowy oddat Andriolli przez kostium, med
elementy architektury, wystroju wmz. W ten sposob ilustracja przestaje¢ bgrost

8 por. A. Banac hgp. cit, s. 300, 332-333.
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konkretyzacy wydarzé fabularnych powigi, staje si interpretaci na wielu poziomach
znaczeniowych. W grafikach ddeira Ezofowiczazauwaalne jest istotn@ovumw poetyce

Andriollego — odchodzenie od estetyki romantyzmkierunku o byczajowego

realizmu.
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Wstep

U szezytow cywilizacyi zbie-
gaja sig i zgodnie lgczy si¢ ze so-
hg réznorodne g!ﬂgzie wielkiego
drzewa ludzkosei, Oswiata najle-
pszym jest apostolem powszechne-
go braterstwa, Wygladza ona chro-
powatoSei zewnetrzne i Seina we-
wogtrzne  wybnjalosei, dozwala
przyrodzonym cechom plemion voz-
nyeh rozwijac sie obok siebie we
wzajemném poszanowaniu, same
nawet religijne wierzenia oczyszeza
z marosli, wytworzonyeh przes

i czasy, & sprowadzajac je
o najprostszego ich wyvazu,
sprawia, iz spotykajg sie one ze
soba bez wstretow i szkod.

¢ dzieje sig w gleboko-
Sciach, w spoleeznyeh dolinach.
nad ktéremi nie swieci stonce wie-
dzy, i'Imn lmizi% i;? jesxs]ze ]dnci;:
t,alnln‘.‘ 1 yii woodlegly
MW% kopigo 1ogily
przodkom ieh; nie zagrzebal wraz
znimi form | tieel, ktove weigz
od.udnjqc sig, tworza pom}';d t:du_
mio} spoteczelistw niepojete juz
m. Pam istniejg odre-
‘bnosei, Omtk'@m-hnmm odpycha-
jgee wezySEK0, €O nie jest miémi;
{W!‘h sig. 1gd2e fizyezne i mo-
ralue, # ] TAWEL pieznane
tym, ktirzy stanli U sacaytiwy.
- Tam 5§ #hiorowiska ciemnych po.
staol, odskakujgee od jasnego tlg
reszty SWIRtA, w mgtnych zarysach
Sfinksow, m’hgqcyeh grohowl,i
szeroko ajy sie skamienia-
tofei wiar, Uezng i obyezajow,
istitieniem SWOM xdajace sie Swiad-

Il. 1., An: M. E. Andriolli,ryt. Edward Gorazdowgkl. do Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej, ,,Kltosy”

1878, nr 653.

Michal Ezofowlez, senlor,

,,Michat Ezofowicz, senior”

prassylec pocteos, dor, 4.

ezyé o tém, e geniusze wielu
stuleci jednoczesnie nad Swiatem
panowaé mogq.

Patvycyat i plebs, przeistacza-
jae zuplywem czasu nature sWa
I racyg swego bytn, zamienily dzis
dawne swe role. Pierwszy stal sig
obroneq i krzewicielem rownoged,
drugi uparcie trwa pray wyroinie-
niach i ofdvebnoSciach. I jexeli
niegdys przemoc i ueiski prayby-
waly od tych, ktorzy stali wyso-
ko, ku tym, ktirzy w prochu i po-
korze voili sie na glebokosciach,
teraz 2z glebokosei podnoszy sig
niezdrowe wyziewy te i cigskie
kamienie obrazy, Ktore zatruwajg
zycie 1 utrndniajy. drogi wybrai-
com eywilizacyi.

Nieszezesne i unieszezesliwia-
Jace doliny takie, otoczone i od
reszty $wiata oddzielone grubym
laficuchem gor z mgiel i ciemnodci,
istniejg W spoleczenstwie izrael-
skiém rowniez jak i winnych, ana-
wetb jest ich tam nieréwnie wigedj
niz w innych. Zbyt przedluzone
istnienie ich wynikiem jest wielu
prayczyn dziejowych i cech ple-
miennyeh, Dzis s one zjawiskami
wabigcemi ku sobie warok mysli-
ciela iartysty niezmiernym wply-
wem, ktory wywieraja dokola, inie
pospolitoseiy kolorytn swego, na
ktory skladajq sig mroki tajemni-
cze 1 przerzynajice je jaskrawe
ognie. A jednak — ktoz bada je
izna? Ci nawet, ktorych jednosé
krwi i tradyeyi pociggngéby po-
winna ku miejscom tym, zagubio-
nym w ciemuoseiach, nie posélajy
ku nim malarzy ni apostoldw, nie
zawsze nawet Wierzyé chea w ich
istnienie.

Jakze napzyklad zdziwioném
byloby towarzystwo izraelskie,
zgromadzone w najwiekszém
z miast krajowyeh, zlozone z niez-
czyzn wyksztalconyeh, nezonyeh,
oddajgeyeh sig zawodom stojacym
na czele umyslowodel ludzkiéj, i ko-
biet, ktore we wdzigku, wykwintno-
sei, doweipie nie ustepuja czesto-
kro¢ najwydatniejszym postaciom
kobieeym  innych spoleczenstw,
Jjak#ze zdziwioném byloby towarzy-
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MR ZIOFOVICS,

Powieté z zycia Zydow
PREEE

Blize Brzeszkows.
TOM 1.

(Dalszy cigg. — Patrz Nr. 658.)

Ezofowiczowie dumni byli zdo-
byty poteg kruszen, i przestali
calkiem troszezy¢ sie o inng, o te
Putege wplywow na ducha i los
Narodn, ktory posiadal pradziad
ich, & ktory na zawsze zda si¢ Wy-
darli i z rgk Todrosowie, i To-
drosgwie, ktorzy, ubodzy wiecznie,
Nedzarze niemal, zamieszkujaey li-
“hy chatk u stop Swigtyni przy-
Siadly, gardzacy wszystkiém, co
Miglo pozér wykwintu, pigkna a
chothy wygody, slyneli przeeies
Szeroky na wsze strony kraju i po-
Clggali ku sobie najpobozniejsze
Westchnienin, na:jigurqtsze marze-
Ma i tegknoty ludu swego, T raz
?Flkotg Ci gl): 9-ch wiekow, jeden
JeSzeze Fgofowicz pokusil sie nie
JU% tylko o materyalne, ale i o mo-
ralng dospojeristwo.

Zdargylo sie to W kofcu ze-
salego genlecia. W Warszawie
zasiadal wiglki sejm czteroletni.

glosy toezonyeh tam obrad do-
szly a3 do Bialoruskiéj miesciny.
Liundnogé, gamieszkujaca jg, cieka-
Wie nadstawinla ucha, sluchala,
czekala. 7 nst doust biegla wiesé,
nabrzmiala nadziejs 1 trwogg: ra-
dzg tam i o zydach! R

— Co tam o nas gadaja? co
tam o nas piszg ? — zadawali sobie
weajem pytanin dlugobrodzi prze-
chodnie ciasnych uliczek Szybowa,
ubrani w dlugie chataty iw wiel-
kie futrzane ozapki, = Ciekawosé
wazrastala % dniem kazdym tak
bavdzo, #e az Powstizymywala,
w sposdb zupelnie niezwykly, mch
pienigznych i handlowyeh inteve-
sow. Niektoray puszezali sig na-
wet w daleka i trudng podroz do
Warszawy, aby znalezé sie blizéj
#rodla, z ktorego wychodzily wia-

RYSUNKI ANDRIOLLEGO, DO POWIESCL, ,MEIR EZOFOWICZ".

Conem. e

domosei, a znalazlszy sie tam, prze-
sélali  wspolbraciom pozostalym
w bialoruskiéj miedcinie dingie li-
sty, zmigte i wyplamione dzienniki,
kartki powydzierane z rozlicznych
broszur i ksigzek.

Z pomigdzy tych wszystkich,
ktorzy pozostali w miasteczku, naj-
pilniéj i najniespokojniéj nadstawia
lincha dwaj ludzie: Nochim Todvos,
vabin, i Hersz Jipefowica, hogaty
kupiec.

Stosunek wzajemny tych dwich
ludzi zawieral w sobie gluchg, ta-
jemmie wrzgeq nieched, Nie lubili
sig.  Na pozor zostawali ze soby
w zgodzie, ale pray kazdéj wazniej-
széj sposobnosci wychodzil na jaw
i burzliwie nieraz wybuechal anta-
gonizm, istniejacy pomiedzy pra-
wnukiem Michala Seniora, Majmo-
nidesowego ucznin, a potomkiem
Nehemiasza Todrosa, fanatyka ka-
balisty.

Raz nakoniec przybyta z War-
szawy do Szybowa kartka papiern,
zxolklego i zmigtego w dingiéj po-
drézy, a na nigj wypisane byly
nastepujgee Wyrazy :

»Wazelkie voznice w ubiovze,
jezyku i obyczajach, pomigdzy Zy-
dami a miejscowa ludnoseiy za-
chodzgee, zniesé. Wszystko, co sie
religii 5, pozostawicé nietykal-

v nawet tolerowaé, je-
zeli te nie bedg wplywaly szkodli-
wie na moralnosé, Zadnego Zyda,
zanim dojdzie lat 20-stu #ycia, do
chrztu nie przyjmowad. Prawo do
nabywania gruntow Zydom undzie-
lié, a nawet tych, ktorzyby sie rol-
nictwem zatradniaé cheieli, na pigé
lat od podatkiw nwolnié i inwen-
tarzem rolnym obdarzyé.  Wzbro-
ni¢ zawieranin malzefstw przed
rokiem 20-tym dla meZezyzn, a
18-ym dla kobiet.*

Kartke te noszono po ulicach,

YR

Narada Hersza Ezofowicza z Butrymowiczem,

.,Narada Hersza Ezofowicza z Butrymowiczem”

sh, ezytano po set-
ne razy, POWiewano nig w powie-
tazu, niby chorggwig tiyumfu lub
zaloby, dopoty, az w tych tysig-
cach rak niecierpliwych i dikg-
ceych rozpadla sie oma w drobne
szmatki, ulotnila sie w ziltawy
pyl i — znikla.

Il. 2., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil.ido Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej, ,,Ktosy” 1878,
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RYSUNKI ANDRIOLLEGO, DO POWIESCI, JMEIR EZOFOWICZ®.

(Dalssy cigg. — Patrz Nr. 654.)
L.

Bylo to przed trzema laty.

Wilgotne mgly podnosily sie
z blotnistych ulic miasteczka i cie-
mnym ezynily, przezrocsysty gdzie-
indzigj , zmierzeh gwiazdzistego
| wieczora. Marcowe powiewy, wraz
% wonig wiezo zovanych gruntow,
lecialy nad nizkiemi dachami, lecz
nie mogly rozegnaé metnych i dusz-
nych par, klebigcych si¢ u dizwi
i okien domow.

Pomimo jednak mgly i wyzie-
wow, ktore je napelnialy, miaste-
czko mialo pozor wesoly i Swigte-
ezny. 7 za szavych, klebistych
zaslon, tysigee okien blyskalo o-
Swietleniem 1zgsistém, a z za oswie-
tlonyeh okien wydobywaly sig na:
zewnglrz odglosy gwarnych roz-
miw lub zbiorowyeh modlow. Kto-
kolwiekby, przechodzge ulicami,
zajrzal 2 kolei przez to i owo okno
do wnetrza tego i owego domow-
stwa, uwjrzalby wszedzie wesole,
rodzinne sceny, Podrodku dzb,
mniejszych lub wiekszych, rozpo-
Seievaly sie diugie stoly, Swigtecs-
nie nakryte i zastawione, dokola
nich krzataly sig kobiety w barwi-
stych ezepeach, przynoszac, usta-
wiajge iz usmiechami na twarzach,
podziwiajae umieszezone na sto-
{ach dziela rgk wlasnyeh; brodaei
mezowie, tr jac w ramionach
mate dzieci, przykladali usta swe
do ich pulehnych policzkiw lub
7 glosném cmokaniem, podrzucali
je ax pod nizkie sufity, ku wiel-
kigj uciesze dovoslejszych i doro-
slych ezlonkéw rodziny; inni za-
sindali na lawach w licznéj gro-
madee i % Zywemi gestami gwa-
rzyli o sprawach winionego tygo-

Melr Ezofowiez pod chaty Karalma,

————————————————_—X

.,Meir Ezofowicz pod chatKaraima”

Il. 3., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowsk,.itlo Meira Ezofowiczd&. Orzeszkowej, ,,Ktosy” 1878,
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dnia; inni jeszeze, okryei migk-
kiemi faldami bialych talesiw,
stali twarzami zwraceni ku scia-
nom, a szybkiemi ruchy, podajgc
postacie swe w tyl i naprzod, %ar-
liwa modlitwg gotowali si¢ na spo-
tkanie Swigtego dnia sabbatu.

Bylto albowiem wieczir pigt-
kowy. .

1 jedno tylko znajdowalo sig
migjsce w calém minsteczku, w kto-
rém panowala ciemnodé, pustka
i cisza. Byla niém mala, szara
chatka, pochyly niziuchng sciang
przylepiona jakby do niezbyt wy-
soklego wzgorza, ktore wznosilo
sig z jednéj strony miasteczka
i stanowilo naokdl, posrod ogrom-
néj rowniny, jedyng wypuklosé
gruntn. Wzgirze to zreszig nie
bylo naturalném. Podanie nioslo,
iz usypali je tu niegdy$ dlofmi
wiasnemi Karaici i wzniesli naniém
swoje Swigtynig. Dzis Swigtyni
kacerskiéj nie bylo juz ani éladu;
wzgorze nagie i pinszezyste osla-
niado od wichrow i $nieznych za-
mieci maly tylko lepianke, ktora
téz, jakby kornie i wdzigeznie, tu-
lila si¢ do stop jego. Nad dachem
jéj, nu pochylosel wegirza, rosta
wielkn grusza dzika, W galeziach
€ wiatr zeicha szumial i migotalo
kilka malych gwiazd. Znaczna
przestizen gruntow. pustych, albo
pod uprawe jarzyn zuoranych, od-
dzielala miejsce to od minsteczka,
Cisza nad niemi panowala glgboka
i lecialy tylko niewyraine, przy-
tlumione echa dalekiego gwaru; po
czarnych w zmiérzchu zagonach
czolgaly sig i cigzko kn chatee
plynely, wydobywajgce sig # uli-
czek miasteczka, grube szlaki pary
i mgly.

Whgtrze chatki, z za dwich
malutkich okienek, sklejonych
z drobunyech, rinoksztaltnych
szkielek, ukazywalo sie czarne jak
przepase, aw czarné etrzu tém
brzmial i na zewngtrz z niego wy-
chodzil, zgraybialy, trzesacy sie,
lecz donosny, glos megki:

— Za dalekiemi morzami, za
wysokiemi gorami — mowil # po-
frod grubyceh ciemnosci glos ten —
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przynajmnidj w pordwnaniu ze zwycigzkimi Niem-
eami, wtedy ta zdetronizowsnn krélown europej-
skidj eywilizacyi, uznnjge wadliwodé swych nauko-
wyeh zakladéw, poczela badaé urzgdzenia szkol-
ne we wszystkich krajach, przodujgeyeh w- oswia-
vie, n przedewszystkiém w Niemezech, na ktdre
i dotgd nie przestaje zwraoné uwagi. Wynikiem
tych badan byly naprzéd slawne sprawozdania p.

ippeau o stanie wychowania publieznego w Sta
nuch Zjednoczonych, w Anglii, a nastepnie w Niem-
ozech, znane i u nas w Belzy przekladzie, oraz caly
azereg artykulow Michala Bréala, professora w Kol-
legium Franeuzkiém, wydawanych w Revue des den
Mondes pod ogélnym tytulem : Souvenivs d'un voyage
soolaire en Allemagne, Nawet Szwe-
oya, majgen tak podrzedne w poli-
tyce znaczenie, a jednak nalezgen
do tych szezesliwych krajow, ktore
eieszy sig wysokim stopniem oswia-
ty, rozdzelondj proporoyonalnie
na wezystkie warstwy spoleczne,
nie zostaln pominiety w tym peda-
gogieznym  przegladzie (L'instru-
ction supérieure e Suide p. M.
George Cogordan). Stowem : zba-
dano urzadzenin zakladéw nauko-
wyeh w tych krajach, caly zakres
wykladanych w nich przedmiotéw,
metody ich wykladow, dotknieto
nawet ich wewnetrznych, admini-
Stracyjnyeh urzgdzen, nie pomija-
Jae i stron ujemnych, gdy te rzuen-
Iy sie w oczy. (Le patriotisme dans
Tenseignement scolaive en Allemagne
. M. Bréal). Z prac tych, ze
wezech minr godnych uznania, kaz
dy naréd moze wyeiagnaé prakty-
czne dln siebic korzysci. Dla nas
8, zwlaszeza sprawozdanin pp-
Hippeau i Bréala majy bezposredni
nawet interes; pokazuja bowiem,
jnki ogrom uezonosei wehlaniajy
w siebie Niemoy, jokim zreszty za-
sobem wiedzy zostaja wyposazeni
na zycie. Obok tyeh prac stangé
mogy naréwni, nie mniej wyczer-
Pujace, a pono jeszoze wozesnidj
wydane przez galieyjskich pisa-
*zy: Dr, Dietla O reformie szl
k‘?'ﬂjnwych, Krakw 1865 », ornz Ly-
&munta Samolewicza i Karoln Be-
honiego : Gimnazya i sakoly realne
Puskie, a nasze. Lwdw 1871 r., wy-
wolane takze potrzeby przeksztal-
ecnin dérednich naukowych zakla-

W,
. _Ale nie onie, jnk naternz, nam
idzie. Nadmieniajae o tych apra-
wozdaniach, cheielismy tylko zwré-
ol uwage ezytelnikow na ustepy
W nich zawarte, a odnoszgee sie do
poczytkowego wychowania w Niem-
'.'rzgch, na owe ochronki i ogrédki
dziecigee, na ktére, mimo podej-
mowanych préb i vsitowan, dotad
nie mozemy sig zdobyé. A jednak
zostajy one w daleko &ciélejezym
zwinzku z wychowaniem domowém
I.kwem.ya ekonomiczuego znaoze-
vin pedagogiki, nizby si¢ na pozér
zdawato. — Jak windomo, w tych
znkladach dzieci niczego nie ucza sie formalnie.
Pozostajge w nioh jednak od drugiego do szé-
i!tEgu roku iyeia, nawykajg do porzgdku, ladu

'y y sei w goi

nemi dzie¢mi, scierajg w sobie samowolne instynkta
! Wezednidj rozwijaja uozucis, majyce byé zarodem
Prayszlych onét towarzyskich i spolecznych. Nie
majge keigzki w reku, zaznajamiajy sie jednak ze
Wezystkiemi przedmiotami otaczajgeego je Swiata
1 uezq poznawaé kazdy rzeoz zjéj prazyrodsonemi
cechami; dowiadujy sig wreszeie o jéj poczatku, celu,
pozytkach, i kierowane umigjgtnie, nabywajs wpra-
Wy do wydawanin sgdéw o tém, eo pod ich zmysty pod-
Pada. Zabawki Froblowskie nie tylko dostarezajy im
milego zajecia, ale nadto dajg wyobrazenie o wiel-

Il. 5., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil.ido Meira EzofowiczeE.
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h. Przestajae z in- -

koscineh,ich stosunkach wzajemnych, o zasadniczych
formach, w ktdrych sig objawia kazde istnienie —
jednoezesnie budzy mysli daja moznosé jéj weielanin
w dotykalne keztalty. Rozmaite kombinacye sze-
doiankdw, cegielek, trojkaeikéw, patyezkéw, two-
rzge prawidlowe figury, obudzaja w nich estetyezne
uczuein, ksztaleg zmysl waroku, przyuczaja dopn-
trywadsie praw statych w kazdym objawie pigknosei.
Slowem, bawige, rozwijajs umyst dzieckn wszech-
stronnie i przygotowuja do rozporzecia w szkolach
poezgtkowych, migjskich, a nastepnie w gimnazynch,
formalnéj nauki. Dziecko, wdrozone tak do zusta-
nawinnia gip nad kazdym przedmiotem, umié poznidj
przezwycieiné wezystkie trudnosei, To téz nauka

RYSUNKI ANDRIOLLEGO, DO POWIESCI, ., MEIR EZOROWICZ®,

U Eliezera,

staje sig dla niego rzeczywiscie umyslowym pokar-
mem, zrasta z jego duchows istots, jest czéms nie-
rozdzielném 2z jego ludzky natursg.

Jakze w tym okresic zycin u nas wychowujy
eig dzieei?,,

Oto enly nasz trud wychowawezy zwracamy do
zaspokojenin ich potrzeb fizycznych: karmienia
i strojenin. Uwazamy je za bawidetka, za lalki zy-
we, ale malo oo, prawie nie, nie robimy dla duszy.
Starania o ni¢j zostawiamy bonom, istotom nie
majgeym o wychowaniu najmniejszego pojecia, kto-
rych el zaleta jest to, e do dzieci obeym przema-
winjg jezykiem ; lub, o gorsza, powierzamy je stu-
gom, od ktérych przejmuja natogi i wady i dowin-
dujp sig o rzeczach, ktére dla nich na dhugo powin-

,,U Eliezera”

nyby tajemnieg pozostaé. Duziecio téz, nie rozwija-
ne stopniowo nauka o rzeezach, ktérn powinna byé
najpierwszém ojen i matki zadaniem, wzrasta w zu-
pelnéj nieswindomodei tego, eo je otacza; uezy si¢
tylko machinalnie samyeh nazw przedmiotéw, nie
majae 0 nich najmniejazego pojecin i tworzge
o wszystkiém sady powierzehowne, falszywe, lub je
na wiarg drugich przejmujae, I je
bierny tylko istotg, Dla zajecin go, dajemy mu
w roke bezmyélne zabawki, ktére w nidm rychto
budzg niesmak i pragnienie czegod nowego. Po-
tém je uczymy bnjek, wierszykéw, ale na nich,
ze sgkody innyeh wiadz, éwiczymy tylko pa-
mig¢ i, wedlug wiekszdj lub mnicjezéj jéj by-
strodei, sgdzimy o jego zdolno-
doinch. Wreszeie tak nierozwinie-
te zapedzamy od razu do elementa-
rza, uezymy czytaé, nie zwracajac
uwagi, czy dzieeig wszystko dubrze
rozumié¢ i przechodzimy z niém
w koneu do formalnéj nauki. Nie
dziwnego, Ze nauka, padajge na
grunt nieprzygotowany uprzednig
uprawg, nie przynosi spodziewa-
nych plondw, odpowiednio do wy-
fozonego na wychowanie nakladu.
Dziecie, majac jedynie rozwinieta
pamieé, dopoki moze, wazystko so-
bie tylko mechanieznie prayswaja;
natrafinjae zaé z postepem nauki
nn coraz wicksze trudnodei, mar-
nuje tylko na ich pokonanie swe
sily i w koneu zniechecn sig do nidj
i rozstaje z nia, jank z uprzykrzong
zmory, ktéra je przez lat kilka tra-
pita. W najszezedliwszym razie,
przy wy2szyeh rzeczywiseic zdol-
noscinch, opycha sz nia tylko, nle
jéi nie przetrawia na krew i soki
Zywotne, i uwaza ja, jak cof z ze-
wngtrz praycsepionego do swéj isto-
ty, — slowem, jako srodek do zro-
bienia karyery, nie zns jako istotng
poirzebe ducha. Nie téz dziwnego,
ze nardd, skladnjaey sie w znacz-
néj wie soi z tak wyksztal

nych jednostek, nie moze wytwo-
rzyé w sobie dosé sily, by oprzeé
sip wieknwemu parciu drugiego na-
rodu, ktéry nad nim ma nietylko
liczebng przewage, ale nadto i da-
waiejsza kulture. i ogromne nau-
kowe zasoby, i dokladng znajomosé
srodkéw rozdzielanin ich propor-
eyonalnie namasey, a przedewszyst-
kidm — niezmordowang wytrwalodé
w wydobywaniu ze siebie il coraz
nowyeh, ktére mu zapewniajg
panowanie nad éwintem. Nieroz-
winigei nalezycie fizyeznie i umy-
stowo w dziecinstwie, nie wdroZeni
do gastanawinnin sie nad tém, co
nas otacza, usposobieni przez po-
czatkowe wychowanie raczéj do
preyjmowanin biernie nauki, rzad-
ko kiedy w #yciu umiemy byé sa-
modzielnymi; ai wtedy, gdy dajemy
téj snmodzielnosci dowody, jeszeze
nie jestesmy do tyla silni, by wy-

& 1 hardzidi

trzy YW Vi Z i od
nas rozwinietymi, tak pod wzgle-
dem spéleoznym, jakiumyslowym—Niemeami. To
téz naturalném tego nastepstwem jost to, Je przez
nich jestesmy z przynaleinych nam stanowisk strg-
ceni, %o, sami nie zdolni ocenié ani skarbow
w naszéj ziemi zlogonych, ani korzysci z ich zu-
#ytkowanin plyngeyeh, oddajemy im na lup nie-
tylko przemysl, ale'i ziemie, i to, co w nidj
Opatrznosé ukryla dla naszego pozytku. Ze Niem-
ey korzystaja z naszéj nieudolnodei, temu sig dzi-
wi¢ nie moina. Man muss doch leben!. A #e
cudzym kosztem? Coéx ich to moke obchodzié,
skoro im si¢ z nami udsje. Ale Ze my nie korzy-
stamy z ich wiedzy, ktoréj przeciez nie ekrywajy
pod korcem, ze nie przejmujemy od nich tyoh me.
tod, ktérych sk 4 h in dlugo-

: (4910)
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Kiedy tak dzialo sie w miesz-
kanin Reb Jankly, wmala, zwinna
postad ludzka mknela w eciemno-
Sciach pzez obszerny podworzec
szkolny, ku stojacéj przy nim niz-
kiéj chatce rabbina Tzaaka Todro-
sa iznikngla za jéj nizkiemi drzwia-
m, ktore zamknely sie za nig
% glodném skrzypnieciem.

Skrgypnieein temu  odpowie-
zial 7 wnetrza chatki glos mezki,
0 ezystém, leez nizkiém, basowém
brzmieniu :

— Cuzy to ty, Mosze?

— Ja Nassi! sluga twoj wier-
ny ! nedzny podnozek stop twoich!
Niech sen twdj nawiedzajg-anio-
lowie pokoju ! niech kazde tchnie-
nie ust twoich bedzie preyjemne
tobie, jako oliwa zaprawiona mir-
ral A kiedy ty spaé bedziesz,
niech dusza twoja kqpie sie z wiel-
kg rozkoszg W stramienin duchiw !

Basowy glos,wychodzgey z wne-
trza ciemnéj izby, znajdujaeédj sie
za malutks, rvéwniez ciemng sion-
ka, zapytal :

— A gdzie tak dlugo byl, Mo-
sze?

Czlowiek, znajdnjacy sie w sion
ce, odpowiedzial:

— Ja wieczerze sobotnig jadl
w domowstwia Ezofowiczow, U 1-
zofowiczow  Swigeq sabbaty ze
wspanialodeig wielky, ija do nich
na sobotnie wieczerze ozesto cho-
dze, azeby dusze swoje w wielkiéj
wesolosei ntrzymywac !

— Ty dobrze robisz, Mosze,
ze w sabbat dusze swoj¢ w rado-
sei utrgymujesz. A co tam u nich
slychaé ?

—Yle stychaé, Nassi! Migdzy
rozami i liliami legnie sie tam bar-
dzo ngydki robak !

— Jaki to robak ?

Il. 6., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskiil. do Meira Ezofowicza&. Orzeszkowej, ,,Klosy”

1878, nr 658.

Meir i Golda,

,,Meir i Gotda”

— Rohak taki, co $wietq wia-
r¢ nasze gryzie iz Izraela zrobié
moze lud goimow i chazarnikaw !

— A w ezyjém sercu legnie
sie ten brzydki robak ?

— On legnie sie w sercu Mei-
ra Ezofowicza, wnuka bogatego
Sanla. .

— Mosze! ezy ty zobaczyl ro-
baka tego wlasnemi oczyma i po-
slyszal go wlasnemi nszyma! Mow
Mosze! Nam glowie lezy wi
ki cigiar wszystkich dnsz, co sy
w téj gminie, i ona o wszystkiém
wiedziéé powinna |

W sionce panowalo praez
chwile milezenie. Czlowiek, ory
tam wirod glebokich ciemnosei sie-
dzial w skinszonéj postawie u za-
mknigtych drawi swietego rabbi-
na, zbieral sna¢ mysli swe i wspo-
mmnienia.  Po ehwili, chrapliwym
swym i spiewnie zanoszgcym sie
glosem, mowi¢ zaczgl :

— Ja na wlasne oezy widzia-
lem i na wlasne uszy slyszalem.
Meir Ezofowicz nie odprawial dzis
sobotniego Kiduszu z caly familiy
swaja i prayszedl do domn wtedy,
kiedy sabbat dawno juz byl sie za-
Ja jego zapytalem sig, co on
robil, a on mnie powiedzial, ze
bronil od wielkich napasei ehate
Abla Karaima i wnuezki jego Gol-
dy...

Umilkl; basowy glos, we wne-
trzu zamknietej izby, wyma

— On bronil odszezepiefeow
i narnszyl sabbat!

-— Onw Swiety dzien sabbatu
duszy swajéj w radosei nie utrzy-
muje. Smutny przyszed! i smutny
byl przez caly wisezerze. A dla
cxego on smutny ? Bo dusza jego
vwie sig do goimow i do ich nauki...

— Niech wykleta bedzie nau-
ka ta ! niech Izrael ucieka od nigj
i niech nie przebaczy jéj Pan] —
wymiwil za drzwiami glos basowy,

— Onmowil, ze w Swietyeh
ksiggach Tzraela niéma nic napisa-
nego o En-Sofie, ani o Sefivotach,
i ze Przedwieczny odszezepiecow
przesladowad nie kaze

Basowy glos wyrzekl :

— Obrzydliwosel lejg sie z ust
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w nim, ze tworzy bez pomoey natury. Jest to, co
sie w malarstwie zowie, de pratigue. Talent, ktory
si¢ zamyka w sferze sobie znandj, poufaldj, pewien
jeat, ix falszywdj nie wyda nuty; geniusz, co sig
puszeza w sfery niesnane, tworzy sliczne fantazye,
leez zarazem niebywale istoty... Losem tych istot
jest zawsze, Ze, jak Atala Chateanbriand'a, sztuczném
zyeiem obdarzone, predko sig stracq.

Niezmierny zasob wiad doi 1 dar spostrzegaw -
ezy potrzebny jest wige powiesciopisorzowi, Karr,
jnko ogrodnik, krytykowal niegdys swych wspolto-
warzyszy powiesciarzy, iz mu owoce i kwiaty kia-
dli w swych obrazach, nie wlasciwie do miejseaipo-
ry. dJest to drobnostka, ale zawsze w pigknym kon-
eercie nutn nieczysta, falszywa.

Mhniejsza o kwiaty, moglibysmy
w nnszych, francuzkich i niemiee-
kich powiescinch wsknzaé mndstwo

i yeh, z ni 1] dei kra-
jéw, ludzi, miejse, wyplywajgeych
omylek. Powiesciopigarz albo en-
ayklopedystq byé musi, lub sie po-
winien ograniezy¢ sfera znang,
w ktoréjby najmniejszy szezegdl
nie byl mu obey, — Jak do powie-
soi historyezndj, tak do wspolezes-
néj, putrzelme &q niezmierne studysa,
studya nie powierzehowne, ale o ile
moznosei glebokie — bodaj eald)
encyklopedyi — i to nie z lexyko-
now... Trzeba sie unezyé niemal
rzemiosln, gdy sig ma o rzemieslni-
ka potrgeid ; trzeba obyezaje chwy-
taé, fiziognomie wlaseiwe rozumiéc ;
niemal pyl tego goscinea, ktdrym
bohaterowie przejezdiaé majg, 2z je-
go barwa, wonig i wlasnosciami...

8¢ to drobnostki! Tak, ale
z drobnostek tylko skladaja sig cn-
lodei, — zyeie organiczne cale jest
w niedojrzanéj komdree zarodko-
wéj. To formal! powiecie ¥ Tak,
forma, ale bez formy niema duchn
i tredei, — cinla nie znamy bez du-
szy, & 0 duszy bez cialn nie wiemy
dotgd na naszym swiecie.

Od téj artystycznéj formy, jedli
choesz, przejdzmy do samd) tresci
i zadania; od kolorytu do rysunku.

Zadaniem jest niezaprzvezenie
malowaniem prawdy; idzie tylko
o to juk sig te prawde pojmuje. Ma-
my prawdg idealng, prawdg renli-
styczng, kawalek prawdy wziety za
ondosd i stanowigey doskonaly falsz,
prawde malowang, prawde zbruka.
na, oslonigta mgla, rozéwiccony do
polowy; prawde wreszeie przez sto-
sunek jéj do polaezonych z nig ezp-
sei, niewldciwie zestawionych, jak
dawniéj tig wyraZano wyszpoconi.

Wybor tych roknyeh gatunkow
od usposobicnia pisaran, smaku jego,
sumienin i tysigeznych wplywow
zalezy.

Jedni ida postuszni pradowi
chwilowemu, porwani nim, w prze-
konaniu, Ze odpowindaja wymnagu-
niom epoki ; drudzy, dla oryginal-
nuicl, rozglosu, przez wstecznictwo
i kaprys, waleza przeciw ogblne-
mu kicrunkowi — inni sami nie wiedza dobrze,
gdzie idy.

Jednakze, powiedzny prawde, nikt tu nie grze-
szy; prawdy te rozmaite dla pewnéj przeciwwagi, ja-
ko hamulce, &g moZe potrzebne, W naturze rzeczy,
w wymaganiach Zycin sy te przerozmaite krzyiujpee
sie kierunki,

Szkodliwém rzeozywiseie jest tylko to, co jest,
za pozwoleniem, ghupiém, bo przystaje do umyslow,
ktoie nie lepszego przyswoidé sobie nie moga i w obled
je wprowadza, ezyni z nich odpadki: — bzezesciem

wrodukeye, ktore nied dein greeszy, zgoia
dlugiego nie maja  Pewnemu zas procentowi od-
adkow, niestety, zapobiedz niepodobna.

Wyszlismy jednak prawic z pierwszego przed-
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miotu, bo to ¢o méwie, nie do samych daje sig za-
stosowad powiesei.

Dzisiejsze narzeknnie na zbytnie krzewienie sig
powiedoiopisarsiwa jést niestuszne. Tak samo, jak
u nas, rozrasta sie ono w Niemezech, w Anglii, we
Franoyi. — Nie jest to rzecz nowa; dlugie wieki
ludzkosé zyla basnia i powiesein w réznych formach,
mieszezge w niéj owoe swego doswindezenia, zdoby-
té prawdy i pia desideria.

Forma tylko dzid sie zmienila. Przebiegajae ro-
manse greckie, powiesci wsehodu, sredniowieczne
Gesta romanorum, nowellistéw wloskich, romansopi-
sarstwo francuzkie, angielskie, widzimy jak proste
opowindanie, ktore w poeczatkach ograniczalo sig

RYSUNKI ANDRIOLLEGO, DO POWIESCI ,MEIR EZOPOWICZ®,

Rabbi Todros,

|Nr. 669. — Tom XXVL]

Zatém poszlo, iz, dla zharmonizowania figur
z otoezeniem, trzeba bylo i tlo, i dekoracye teatru
tego malowaé w sposdh ludzacy, Za czaséw Sha-
kespeara dosé bylo napisu — Las — Ulica ; tak
samo u starych bajarzy wspominano tylko, iz rzees
si¢ dziata nad morzem, a na niém szalala burza, Na-
stepnie zaozgto opisywad i morze i burze.

Powies¢, ktérd) interes poezatkowo skupial si¢
w wypadkach i kontrastach ich—w skeleeie budowy,
znczeln sie mnidj troszezy¢ o perypetye dramatu,
praywiszujac wage najwickszg do scen samych, do
pojedynezyeh rozwijajped] sig czynnosei momen-
téw. Doszlismy do tego, zewo nowellista ‘wloski na
ezterech stronnicach obejmowal, dzis sig ledwie we
ezterech tomach pomiesei.

Tam gléwng role graly losy,
fatalizmy, wypadki, u nas ludzie
i charaktery. Gdy Bret-Hart wpro-
wadza trzgsienie ziemi jako ezyn-
nik do powiesei, razi to nas, — da-
wnidj byl to zupelnie uprawniony
motyw. Dawnidj téz pojmowano
ludzkosé, jako gromadke dzieei, do-
zorowang 2 wysoka, na ktéry rozga
czy piorun spadaly z géry, gdy
sig rozswawolila; dzig rozumiemy
Ja jako obdarowans pewnemi wla-
ﬁzm.mi i wola i zostawiong sama so-

e,

U Shakespearn jeszoze spra-
wiedliwosé ta, kurzaca i nagradzn-
juen bez zwloki, wystepuje wy-
bitnie, jako dozoren nad studen-
tami, — my widzimy w zlém sa-
mém zuréd i nasienie jego kary.

. Pod wplywem pojec tych, mu-
sn}h\ dig i powiesé odmieni¢ Czlo-
wiek wystepuje w nidj samoistnidj,
& interweneya opatrznodei jeseli
nie zupelnie usuniety, to w zelazne
prawo zmieniong zostala.

Pojmujesz, mdj drogi, #e na-
pomkngwszy o tém tylko, zbyt sie
rozszérzad¢ nie moge. Widzisz, ze
zadanie powiciei daleko mi  sig
przedstawia powaznidj, niz tobie
powiesé sama. Zgndzam sie 7 toba,
iz wielkn mnogosé tego -rndznju
produkeyj zupetnie mu  nie odpo-
windn, Na pozér jest to rodzaj tak
tatwy, tak praystepny dla kazdego,
se ktokolwiek jako tako pidrem
wlnda, chetnie sig porywa do napi-
sanin powiesei — Dopiero w wy-
konaniu, a raczdj po nieudanéj pro-
bie, autor sig przekonywa, iz te
rzeez, tak niezmiernie prosts, nad-
zwyozaj trudno zrobié z niczego.

Jedynym resursem tych, co da-
ru obserwaoyi i intuioyi nie maja,
jest nadwezas portretownnie z natu-
ry. Pisze sip pamflet jaskrawy
zaminst poematu proza i — ze zdzi-

wieniem wielkiém odkrywa, ze na-
tura ze byé nienaturalng, zy-
winteitka prawda niep dziwa, a
fotagnﬁu lamstwem.

tworzyé zad z.niczego praw-
dziwy i Zywy swiat, ktéregoby
wezelkie drobne szozegily %yty
wh i

ii z sobg, zalud y po-

nagromadzeniem faktow i zestawieniem niesy
nek, cudownosei — przechodzi w coraz bﬂl'dzit.‘j
szezepolowy, zabarwiony obraz. — Na wschnd.zu-
opowindajpey ogranicza sie kilku matemi wskazow-
kami w malowaniu, spuszeznjae sie na fantazya shu-
chacza ; — poénicjsi wykonozajy wigedj szezegoly,
starajg sig o realizm, usiluja z basni zrobié dotykal-
ng prawde. i X
Co wplyneto na tg zminne formy? Odpowie-
my bez wahanis — poezya dramatyezna, scena.
Dramat przeszedl w powiesé i nadal jéj tg no-
wy barwe, Pisarz, dla zdobyein najlepszcj pra-
wdy, rzuell sig do nasladowanin éfektéw

iami, obda i sily do zycia. i logieznémi;
na jego tle z pomoey tych figur rozwingé dramat,
keory by minl warunki pewndj ealosei, ktérego skla-
dowe ezesei wymiarami-by sip z sobg godzily, w kté-
rymby nnostatek micszkata mysl jakas i dusza,
u cialo nie przerastalto jéj, ani ona nie zabijala po-
wloki; — a! wierz mi, Ze nie tak jest Intwo, jak sie
mlodym zapagnikom z troehy stylu i zasobem fanta-
zyi zdawaé moge.

Mnoswto niedojrzalych owoodw, spadujaeych
z drzewa, zawigzkow, gnilek, robaczliwek i smie-
cia, nie dowodzi, by drzewo sie na nic nie zdalo.

o

nych, zaczal cale sceny, rozmowy, stanoweze mo-
menta dawaé in extenso, zaminst ich tredoi,

,»Rabbi Todros”

T z niego mnostwo takich nicudalyeh em-
bryondw, ale pewna liezba dojrzeje i nakarmi, —
Z tnky samy lekkomyslnosoiy raucajy sie u nns dzis
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Celibat, post i bezsenne noce,
Wy byly na ci j. - po-
wierzchownosci Izaaka Todrosa,
zarowno jak mistyezna ekstaza,
fajemna groza i przebaczenia nie-
Znajaca nienawisé dla wszystkie-
R0, €0 zylo, wierzylo, pragnelo ina-
’ Czéj, niz on,

Za mlodn Zonatym byl a ra-
CZE} ozeniono go wtedy jesuzcze,
By najmniejszy wlosek dajrzalo-
%1 megkiej nie ukazywal sie na

. boliczkach jego. Wkrotce rozwiodl
Slg z zong, ktora krzgtamiem sie
SWém mgeila mu nabozne skupia-
Ui lub uniesienie ducha; troje dzie-
U jego wezrastalo w domu brata
Je20; & on sam, pustelnik, w nizkiéj
SWej czarndj chatce, zyl caly, wy
Prezoném do ostatnich granic, Zy-
“lem fantazyi, namigtuyelh modlow
! przepaseistyeh mistyczmych roz-
mysla.

Pod wzgledem cielesnym, #yl
O darami, ktove przysylali mu
Zarliwi czeicicle jego, Dary to
“lesyty powszednie byly i drobne.
Wiellich, kosztownyeh podarkiw

Rabbi Tzaak nie przyjmowal, ani_

Nawet, zaplaty zadnéj nie bral za
Wdzielanie rad, lekow i przepowie-
i, preybywajaeym don wiernym.
Ale codziennie, przed wscho-
demsionea, przez dziedziniec szkol-
* Ny prgesnwaly sig niesminle jakies
O8tacie 1 na lawee drewnianéj,
Stojycd] u okna chaty, stawialy
8% szelestn zadnego gliniane na-
C2ynia, napelnione jadlem i kladly
k}‘ﬂmki chleba, lub Swigtecznego
Clasty,

Rabbi w téj porze zwykle od-
mawial poranne modlitwy, albe-
Wiem byla to pora, w ktoréj barwe
bialy od blado-hlekitndj rozrozuic
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Przejécie rabbina lzaaka Todrosa przez miasteczko do Ezofowleziw,

Jjuz mozna, w ktoréj zatém wszelki
prawowierny Izraelita poranne
Szemy i Tefile odmawiad powinien.

Potém otwieral okno i z pod
zoltych powiek, dlugo, Zrenicq o-
gnisty, plywajacy po zaczerwienio-
nych od trudu bialkach oeznych,
patrzal na rézowe blaski jutrzenki.
Tam, w téj stronie, Wschod byl
daleki, Jeruzalem, niewidzialne
Juz grozy Salomonowéj Swiatyni,
Palestyna placzgca po -synach
swych i wigdngee od smutku pal-
my Syonu..,

Niekiedy ogjei, plonacy w o-
czach rabbina gasl w lzie, ktora,
splywajae, chlodzila spalone od po-
“aréw wewnetrznyeh jego policz-
ki... ChHlodzily je téz czasem wia-
try mrozne i wilgotne mgly, ale
Tzaak Todros, przez mgly i tuma-
ny deszezowe lub sniezne, dlugo
zawsze eo ranka patrzal ku
Wschodowi... Potém, pochylal sie
i bral z lawy przygotowane dlan
przez poboing reke poZzywienie,
Nie spozywal go nigdy calkiem,
bo chleb i ciasto lamal w drobne

y i pelnemi gariciami rzu-
ptakom, ktorych gromady
ie zlatywaly whedy z sasie-
dnich dachow, z ulie, zewszad, aby
przezroczysta opony ruchliwych
skrzydel przyslonic male otwarte
okienko. Niektire # nich porywaly
okruchy i odnosily je do gniazd
swyeh. z radosnym szczebiotem; in-
ne, nasyeiwszy sie, wlatywaly w o-
kienko 1 obsiadaly gromadnie czar-
ne i przygarbione ramiona kavini-
ciela swego.  Pod nizka strzechy’
chatki gniezdzace sie licznie ja-
skolki wychylaly sie té2 z gniazd
swych, i spuszezajae ku niemu
dzioby swe, patrzaly nan $mialemi
oczyma. Wtedy ciemna twarz rah-
bina stawala sig troche mniéj ciem-
ng i czasem, rzadko kiedy proe-
eiez, usmieeh lagodny igral po war-
gach jeg cisnigtych i gestemi
wiosami obroslych.

Ptaki znaly go dobrze i zbliz-
ka, nietylko te, ktore zamieszki-
waly miasteczko, ale i te takze,
ktorych pelen byl gesty gaj brza:
ZOWY.

.,Przegcie rabbina Izaaka przez miasteczko do Ezofowiczow”
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lm_!gn pol yeh pisarzy li 'y éj i ob-
9j: oto przedmioty krzysujaeyeh sig leoz nie bezla-
duyeh dyskusyj, polemik peinyeh ognia i zapalu,
ub oppozycyi jakiego chlodnego na pozér krytyka.
lerwaze poezye slynnych piiniej poetbw, pierwsze
rozprawy historyezne uznanych dzisiaj nezonych, tu-
taj byly ezytane bez wezelkiéj milosei wlasndj, lecz
i bez abawy, e bedg wyszydzone, Przeciwnie, co naj-
Pigkniéj cechowalo te zebrania, to whasnie ten duch
kolezenskiéj preyjnini, wspolozueia Zywego, dajace-
B0 zachgte wszelkim
rﬂrywom kietkujacego,
ub niegminto jeszeze i
wychylajgeego sie na |
Swint talentu, Kazdego,
]‘fvél'y utworem swego
Pidra, dlota lub pezla
#dolal wzruszyé, lub
chochy tylko poruszyé
na chyilg, otaczano za-
oz wickszym szacun-
kiem, dzigkowano mu
serdeeznym useiskiem,
zachecajge do dalszych
usitowan.

Zapewne, z¢ skut-
kiem takiego nieraz zbyt
Horgeego  preytulania,
kilka zdolnosei, urost-
82y w zarozuminlosé,
Poszlo na marne, — eo
o kilkn téz zhyt wiel-
kie pokladano nudzieje;
—atoli wplyw dobro-
Ceynny eieplego slowa
1 bratniego serca prze-
Wwazal stanowezo.

Zycie takic seislego
kolezenstwa i wepolné
pracy trwalo lat wiele,
bo ukenezenie uniwer-
dytetu  wzmocnilo je
jeszeze, dojrzalsze
wekazujge juz drogi,

Naturalnie preyjsc
musial czas, pdzie sip
wezysey rozbiegli wré-
tng strony dwiata, ule-
Zajge té) koniecznogei
obowigzku, ktéra nie
Pozwala dobierné sobie
migjsen i ludzi, tak ja-
| by pragnglo -~ seree,
Jnkby podyktowaly dn- g
Wne wspomnienis...

. A wielu téz leglo
Jui w grobie!

Zwalila ich praca
zbyt straszna, lub gorz-
kie zawody, ktore do
ozasdw mlodosei maja

" sig, jak ohydna rzeeazy-
wistodé do uroozego
enu, lub mozetylko ten
wyrok przeznaozenia,
ktéry dla tego kaze nie-
ktdrym umierad mlodo, ‘
e ich bogowie kochaja,

Do tych z pewnoseia
nalezal Artur Grotger. | |

Nikt z owego szero- | I
kiego kola nie zapomni .
szluchetnego jego i pel- i
nego dobroei serea, po- I
rywdw i uniesienn arty-
stycznych  geninlnego
tworey, drgajgeego Zyeiem i ogniem, ktdry to ogien
niestety spalil sie w kilka lat potém, ostatnim plo-
mieniem niewyczerpanéj a nawskros poetyezndj fa-
ntazyil Kolega najlepszy, towarzysz najmilszy, ar-
tysta caly duszg, musial by¢ kochany i ezezony
przez wezystkich bez wyjatku. A tui z nim razem,
mistrz potezny, chot¢ tak indywidualnoseiy oden od-
mienny, Matejko, ktérego wielkodé wprzéd poznali,
ocenili i uszanowali koledzy, zanim uleghn krytyka

icjscown, wypierajgo sig popreednich swych nie-

II. 9., An: M. E. Andriolli,
1878, nr 661.

sprawiedliwych zamachéw, zanim ulegl dwiat caly,
sndowigey go dzisinj juz w plejadzie najpierwszyeh
gwinzd artystyeznych,

A tuz przy nich, malarz rodzajowyeh, petnych
wdzigku i slodyezy obrazéw, Kotsis; dzielny zama-
szystodeiy portreeista Jedrzdj Grabowski; spokojny
a kunnztuwny Cynk; nieporéwnany perspektywista
Gryglewski; wielee pomyslowy i plastyezny Leopol-
skiiinni, A zarsz daldj, rzesbinrze prawdziwego
talentu: zmarty juz Filipi i tak juz dzis wysoko

Meir, Lejhele i Szmul.

w sztuce krajowéj" stojacy, Gadomski. Wazysey tak,
Jjak tu wymienieni, nalezeli do jednego koln, do ktd-
rego nalekeli szevmierze i na innyeh polnch, jako:
Jézef Szujski, Tadeusz Wojeiechowski, Ludwik Ku-
bala, Wiadystaw Tarnowski, 4. p. J. Kanty Turski,
M. Balucki, Adam Beleikowski, do ktérego mial za.
szezyt nalezéd i nutor niniejszego artykulu. A i mu-
zyka minla tu dzielnych swych reprezentantéw
w Wiadyslawie Zelenskim i Hoffmanie.

Kiedy wr. 1865, zegnalo sie wieln z tego grona,

183

opuszezsjae Krakéw nazawsze lub na czas dluzezy,
nadwezns powstala naraz mysl, izby upamietnié
ostatni dzieni wspdlnego pobytu jedng gruppa foto-
grafiozna. Do appelu kolezenskiego stawila sig zale-
dwo garstka, i te garstke oto odtworzylo pismo na-
sze w drzeworyeie.

Zapewne, Ze przeznnozenie gruppy fotograficzndj
bylo inne, bo mialo sluzy¢ kolegom jedynie za pa-
miatke dozgonng chwil blogich, przapqdzo'nyuh ra-

zem, atoli nie sgdzimy, izbysmy zg yli, odsta-
niajge t¢ kartke z nie-
dalekiéj  przeszlodei.

— Zdaje sig nam bowiem,
ze stanowi ona jedng
z cech ogdlnego Zycia.

E. Lubowski.

WRAZENIA

Z WIDOWNIL WOJNY.

Osikowee, 14 (24)

Grudnia 1878, Dzis po-
dlug nowego stylu Wi-
gilin  Bozego Naradze-

nin. Ogarnin mie gle-
boka tesknota, wsréd
natloku dnlszych i bliz-
szyeh, drogich, serde-
cznych  wspomuiei. ..
Gdziez-to ten stary dom

nasz z wysokim dachem,
otoezony wierkami, eo
szuminly jeszeze nad

kolebky ? gdzie owe In-

be grono, co piegdys

pod tym dachem dzie-

lito sig oplatkiom?...

Gdzie wy, drogie du-

chy, rozpierzehle nad

|- nami, Zyjace jeszezo
w naszém sercu?... Pa-
migtam te sale bialy

marmurows z portreta-

mi, i ten dlugi stél, na-

kryty na dwunsstu,

przy ktorym krzgta sie

starzes, rozdcieln sian-

ko, ustawin snopek

w katku, oczekujge na

gwinzdke,.. Pamietam

wszystko; — pamigtam,

Zesmy bfli razem,
szozesliwi| Gorgee lz

zalewnjy mi oczy i wn{

ozy¢ muszgzsoby, deby

si¢ nie rozplakas glo-

éno, jak dziecko, drdd

| strasznego  osamotnie-

| nia, ktore wobee tych

| wspomnien blogieh

jeszeze  straszniejszém
sig wydaje!
Széstego  Grudnia

| I (nowego st.) upadl tu
ogromny snieg i chwy-
eil mroz. Czesé taboru
transportowego wyru-
szyta do Orchania. Ja,
konwojujac  sto pieé-
dziesigt podwdd, wra-
= cam do Radomireo,
Wioze rannych; ztam-
tad mam braé suchary.
Wyruszylem do switu. Mréz przejmuje do kosei;
droga pnie gig po gérach, slizgich jak owe seklanne
w basni ludowdj, tylko e na nich nie oczekuje mig
#ndna krélewna; stromych, jukby drabina Jakdbowa,
ale nie wiodsea do nieba... Kto nie byl in, nie zdola
sobie wyobrazi¢ trudnosci, jakie pokonywamy, i préb,
przez jakie przechodzimy!
Tabor posuwa sie partyami, ktére, dla uniknie
nin nadmiernego seisku na drodze, w odstepach go-
dzinowych ciggng jedna za druge. Mimo to, ju ze

,,Meir, Lejbele i Szmul”

ryt. E. Gorazdowskiil. do Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
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0d Redakeyi.

Rozpoczynajac 2z dniem dzi-
“mlsz,ym 1ozsélanie  veproduk-
Y1 Swiecznikéw  Chrzeselaistwa,
Przeznaczonéj na premium bezpla-
the dla premumeratorow Kilosow,
Upraszamy tyeh, ktorzy sie na to
czasopismo zapisali nie w kantorze
Redakeyi naszéj, aby po odbior
swegs premium tam sie zglosili,
zkad Klosy odbieraja. Przy tém
mamy zaszezyt oswiadczyé, ze
W skutek nadspodziewanego wzro-
stu liczhy przedplacicieli, szesé
Poczgtkowych tegor ocznych nume-
Low Klosow juz sie wyczerpalo
Zupelnie ; a poniewaz powtirne ich
Wydanie byloby niezmiernie kosz-
towném, poprzestaé wiee musimy
ha odbitce z numeriw brakujacych
samego tylko tekstu Meira E:o_r'o-
wivza Orzeszkowéj, i Zotyoh ozasdiw
Su'dmm_qa odu Jokuya, aby powie-
sci te, obudzajace tak zywe w czy-
telnikach zajgcie, w calosei dosta-
Iy sig nowym , prenumeratorom,
ktnm % 1 Swieczniki Chrze-
Sciafistwa otrzymaja bezplatnie.

NEIR EZOFOWICE.

Powiedé z zycia Zydow

. przez Elize Orzeszkows.
TOM I.

(Dalszy cigg. — Patrz Nr. 662.)

s 7.3](](1! pusé migztad ! po-
zwdl mi w dwiat ki! Ja pojde
uezyé sig! ja unezyé sig chee, a tu
oczom moim eiemno! Ja ciebie juz
o to dawno, dwa lata temu pr
lem, ale ty na mnie zagniewales sie
i kazale zostad] Ja zostalem, 26j-
de, bo ja ciebie szanuje i rozkaza-
nia twoje sq dla mnie swiete. Ale
teraz, zejde. puséty mie ztadl...
Jereli pojde w swiat z pozwoleniem

Il. 10., An: M. E.

1878, nr 663.

RYSUNKI ANDRIOLLEGO, DO POWIESCI  MEIR EZOFOWICZ,

1 blogostawienswem twojém, — u-
czonym zrobig sig, powrdeg tu,
i wtedy naprzeciw wielkiego rabbi-
na stang i bede wiedzial, jak mu
pokazad, ze on malym jest... Teraz...

Nie pozwolil mn Saul méwid
daléj.

— Szaaa ! — zawolal.

Przejela go trwogg sama
wzmianka o tém, iz wnuk jego sta-
naé moze kiedy do walki z wielkim
rabbinem.

Ale Meir wyprostowal sie,
i z czolem w ogniu, a lzami na rze-
sach, mowil daléj :

— Zejde! przypomnij ty sobie
historya Rabbi Eliezera, Kiedy on
miody byl, ejciec go w Swiat pu-
szezadé nie cheial; on ziemig oral
i patrzal na ciemme lasy, co przed
nim swiat zaciemnialy, a serce jego
ciekawodé i tesknota gryzly tak,
Jjuk teraz moje serce gryzg... I nie
wytrzymal on téj zgryzoty 1uciekl...
Ueiekl on do Jerozolimy. A kiedy
w kilka lat poZniéj przyjechal, po-
szed do wielkiego medrca, co wie-
dy na caly swiat slynal i powie-
dziad mu: niech ja bede twoim u-
czniem, a ty bad# moim mistrzem !
Stalo sie jak powiedzial. A kiedy
wkilka lat pizniéj, ojeiec jego, kto-
ry nazywal sie Hyrkanos, do Jero-
zolimyprzyjechal, zobaczyl on tam
pieknego mlodzienca, ktory na wiel-
kim rynku, z wysokosei, do Indu
bardzo madrze mowil, a lnd sluehal
jego 1 dusza roztapiala mn sie jak
miod z wielkiéj slodyezy, i wszyst-
kie glowy chylily sie nizko preed
miodzieticem i wolaly: Oto nasgz
mistrz! Hyrkanos dziwowal sie
bardzo madrym slowom tego, co
~I:al ni wysokose i wielkiéj milo-
E khn.y dla niego caly lud mial.
tal sig on [',VInwu.ka.. przy kto-
rym stal : Jak sig nazywa miodzie-
niec¢ ten, co stoi na . wysokosei,

i gdzie mieszka jego ojeiec? bo
cheg pajsc i lmkimm‘ sig temu, kto-
rego wnetrznod
daly.—A ezlowiek, ktorego on tak
zapytal sie, odpowiedzial: Mio-
dzienewi temu na imig Eliezer,
gwiazda nad glowa Tzraela, aojeiec
jego nazywa si¢ Hyrkanos.

,,Frejda hamujca gniew Saula”
Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil. do Meira Ezofowiczd&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
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posindano lodzie male, wody wszakze glebiny tak
znacznemi byly, ze podnosily i wigksze statki. Z Sa-
mary wehodzono na nurty jéj doptywu, na rzeke
Wolezqg, ktérs réwniez w gore zeglowano. Fose
rzeki Wolezy niemniejszéj moglo byé glebokosei
9d wod Samary, ma onn bowiem takaz dlugosé
Jak i Samars, ¢o jéj fale oddaje Dnieprowi. Doply-
nywezy do wykyn Wolczy, przesuwano lodzie silng
dloniy zeglarzy przez wyzyny, dzielyce wody Wol-
¢zy od nu iusn, doptywu Donu, i w ten spo-
86b Miusem—co wX VI
Wicku nazywnl sig u nas
Muszem—Donem i Me-
otyjskidm Morzem
Wplywano na wody
ontu, Byl to droga
tllple!.c:yoh konungéw
Warezkich, kedy oig-
Engli na zer z Kijowa,
—z tak zwanego w ich
mowie Konigardu — do
Miklagardu, t. j. do Bi-
zuneyum. W poézniej-
Szyoh latach,gdy juz Ko
fungéw nie bylo, lecz
2yl jeszeze nad Dnie-
Prem duch lupiezozy,
Przez nich wirdéd Polan
taddnieprzanskich za-
Simny, wyruszaly ta o-
kolng droga, a ezeseidj
Jeszoze wracaly, by
2mylié pogon turecks,
ozackie tupiezeze ounj-
k':. ©0, niedos¢é na krym-
Skie pomorza, ale pod
mury Carogrodu zeglo-
Wwaly, niosge mord, po-
%0ge i rabunek weréd
fajprzedniejszych
guiazd muzulmanskie-
go dwiata. Otdz Samar
stal na owym wodnym |
goseifion, mégl przeto
wozesnie zaczad wzrn-
sta¢ i zaludniné sie;
dziez stepown wirdd li-
eznych odnég i zarodli
rzeoznych, wiréd topie-
li i bezdennych mocza-
réw, co od poludnin o-
taczaly csade, nie zdo-
tala dosiggna¢ jego
mieszkanedw.  Okop,
wytworzony dloniy
preyrody, bronil osade
stowiansky, co zewszyd
oswezonn koezownicze-
mi thumami Chazardw,
Polowedéw, Torkéw
i innyoh ludkéw o ro-
inych mianach, mogla
sig mienié siracong pla-
cowky wirod powodzi
stepowych wrogéw. |
Kiedy w XV wicku
ostrowy 1 jary Niju za-
czgly sig zapelniaé ko- |
lonizaoys, ktdra z ziem |
ludniejszych tusplywa-
ta, osadnictwo to nowe |
stalo sig wlasnie prze- [

swiatta, ktérya‘ii ta ,po-
28 wa® ziemia na-
der 2gdng byla. Promienie owe bily zdala z Wawe-
lu—bily nieco ukoénie, nie dodé moze chyzo dobiega-
ly do owych ziem dalekich, nie dosé szybko zdolaly
przedzierné sig w glgb' ziemi dziewivzéj, od wiekéw
tratownndj przez wedrowne ludy; wszakze pod dziata-
niem tych a nieinnych promieni, czgstkn owa pél dzi-
kich stala sig ,kwitnaeg kraing® — jak ja ongi mienili
Kozacy, Bratanek najmlodszy Warnenezyka, pan zna-
ny zmydrodei i pragngey dobra ziem, ktéremi windal,
pozwolil stepowemu ry wu powykéj porohd

krolewskim. Rzucono sig do owych osad rolnych,
do fatoréw, i tysigee ich powstaly. Brzeg prawy
Dniepru mnidj si¢ ku temu nadnwal, zwrdcono sig
wige ku lewemu porzeczu. Tu byls onza, obfi-
tujaca w pastwiska w leényeh dabrowach, w pszezo
ty, co sig rade gniezdzily w gajach nietknietych sie-
kiery czlowieka, w niwy urodzajne, ktérych stonece
wypali¢ nie laeno moglo, legly bowiem w cieniu de-
bow ilip olbrzymich. — Wséréd téj wige oazy za-
kwitty osady, futorami zwane, nw polwieku poinidj

grodek Smmar, wspanialy duar Batorego, powigkssy!
zakres siedzib kozackich, Samar stal sig odtgd sto-
licg samarski¢j palanki, t. j. obwodu, lktéry —
w ustach szlacheckiéj rzeszy stardj rzeezypospolitéj,
ciengoedj sip nieraz na Niz, do Siezy, co byla é':j
dzielem, pdzniéj spaczoném,—otrzymal nazwe ,Sa-
maryi*.

Od ozasu wspomnianego tu daru Batorego, Sa-
marys byla pod kazdym wzglodem onzg zupelnie
izolowang. Zaden stosunek zaleznodei nie laozyl jéj

zakladaé futory. Samar byl jeszeze wtedy grodki

] polig, ani téz z sadném inném pandstwem.

Tak rzeezy staly prreszlo dwa wieki, tak byloi wow-
ozas, kiedy , Zadnieprze* zostalo weieloném pod imie-
niem Malorossyi do Panstwa Rossyjskiego, ktérego
graniea poludniows opierala sig o rzeke Orel. Od
Oreli po ujécie Konskich Wéd, lewe brzegowisko
Dniepru i porzeeze Samary ku wsehodowi — to
Samarya, posiadlosé siczowa.
Wezystko, co dodatniego minl i bral Niz — bral
i mial z wyzyn Dniepru, Nie byl on do owych
wyiyn w stosunku polityezndj zaleznodei, lecz
wezly braterstwa nader
silnemi weinz byly,spoj-
nia duchowa nigdy nie
znikala, n wplyw odbil
[ 8ig w jezyku, obyczaju,
| w mnostwie rysow dro-
bnych, ktére zatarte,
pokostem innyeh wply-
wow ‘pokryte, niemniéj
jednak czytelnemi sy
gloskami dla tyeh, eo
umiejy i cheg eczytad
w wielki¢j ksigdze tego,
co ich otaeza. -
Szlacheic rolnik
i rycerz z krwi i pray-
zwyezajen, kiedy znu-
zony walka, okryty ra-
nawi, zapragnal spoko-
ju, kiedy mu zyeie si-
czowe cigiarem sig sta-
to, lub blizny dosigsé
konin nie pozwalaly,
czy té2 w starou odzyly
wspomnienia mtodosei,
jak krajal glebe rodzico-
wa, kedysnamazowiee-
kim zagonie lub na buj-
ndj  nadwieprzanskidj
niwie, — rzuceal kosz,
zegnal siczowych mo-
lojudw, dpieszyl do sa-
marskidj palanki, aby
znowu wroeié do lemie-
sza; lub niekiedy wsrdd
samotnych deinn nowo-
sklecondj swietlicy ro-
zniecal ognisko rodzin-
ne. Wowezas, o jukie
jusno bylo mu w duszy,
Jjak wielka radosciy pa-
talo chrobre serce znu-
zonego walkg calego
zyein  rycerza-tulneza,
— kiedy dziesigeioro,
trzynasoioro, lub wigedj
dzintwy obsiadlo to o-
gnisko rodzinne ! Uezu-
cie milodei zycia rodzin~
nego, przyniesione z di-
wnej ojezyzuy, n ukry-
te w glebinaeh, dla nie-
go samego niezbada-
nych, przyttumiane 23-
dzg walk, przygéd, kre-
powane slubom  siczo-
wym, niekiedy najnie-
spodzianiéj buchalo, ni-
| by ognista fala, cozza-
goslych kraterow prze-
| dziern sig przez grube
warstwy ostygléj lawy.
Obeowanie % ludem ru-
sinskim, dziwnie milu-
jaeym zyoie rodzinne,
potgzuie wplywalo na tych, ktorsy, z mazowieekid]
niwy na Siez zawedrowawszy, z koszowdém Zyciem zer-
wad posnidj postanowili. Zbiegowie tacy osiadali nad
Samarg, w jerach, wkleslosciach, tak zwanych z ta-
tarskas  balkach, a skleciwszy swietlicg, roznieeali
w nigj plomig d ogniaka, pige na po-
bratymezych latoroslach zawigzki nowych pokolen,
¢o gig dziwnie bujnie rozrstaly, bo rodziny rusin-
slde nader liczne bywajg. I dzié jeszeze spothkad
giedmioro, osmioro dziatwy, a wéréd niéj parg bli-
#nigt, — werdd rodzin Niku nie rzadky jest rzeczq,

,,Rodzina Witebskich udgga s¢ z wizyts do Ezofowiczow”

Il. 11., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil, do Meira Ezofowiczd&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
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[Nr. 666, — Tom XXVL

KL OS Y.

213

stawia , Lizdejke 2 edrks, na ruinach éwigtyni Perku-
na“. Postaé areykaplana Litwy w bialym stroju,
z wiericem na siwych wiosach, jest przesliozna. Liz-

dejko praws reks wsparl sie na murze, wlewdj

trzymn laske zakrzywiong, ktéra byla pastoratem
Kriwe-Kriwejtéw. Pochylony, patrzy okiem spokoj-
ném ale bolesném na trupa jednego z obronedw roz-
walondj $wistyni. Cérka jego w szatach niebieskich

Fatal

bowiém artysta sk
nie kroezaey w sztuce.

Po raz pierwszy na lwowskidj wystawie przed-
stawil si¢ publicznie p. M. Gottlieb, mlody, wyznania
Mojzeszowego, artysta, rodem z Drohobyoza, i od
razu, e si¢ tak wyrnzimy, zaimponowal swoim nie-
zwyklym talentem, smialym pezlem i kompozyeya-
mi, daj i dwindectwo wysokiego nastroju ducha,

Y, 0 i sile

z wlosami rozpuszozonemi i wieficem ujptemi, siedzi
przy murze. Lews reky podparlszy glowe eudownie
pigkng, wpatrujesig mi-
loinie w swego ojea.
zn muru, wychyla sip
na drugim planie postad
kaplans, z przewigza- |
ném chustky okiem. Za |
tlo obrazowi sluzy buj- |
nym lideiem pokryty las | |
dgbowy. Ze pan Alchi- {
mowiez umié malowad, !
widzielismy justo w je
ﬁl obrazie ,Pogrzeb na
ralu®, z tego atoli
przekonywamy sie, Ze
umié byé oryginalnym.
Idealny kierunek sztu-
ki, tak sprzeczny z dzi-
sigjszym w nidj realiz-
mem, przejawia sig wje-
go obrazach z wigkszg
Jeszoze sily, niz w Ger-
sonie. Duch jego, wy-
ksztaleony przez na-
szych poetéw, szybuje
z nimi w gérne idealn
przestrzenie i przynosi
ztamtyd keztalty ozyste,
brudem rzeczywistosei’
nie skalane. Jest to ar-
tysta gleboko czujacy,
romantyk w sztuce. Nie
nalezy jednak z jego
romantyzmu robi¢
wnioskow, jakoby po-
gardzal naturg. Nie —
ceni jg jak nalezy i nic
wykrzywia bynajmnié;j.
Postacie jego sg dobrze
modelowane, niéma
w nich bledéw anato-
mieznych, 83 one rze-
ezywiste, ale oblane
swiattem najpigkniej-
szdj poezyi. Takiemi
poetycznemi postaciami
s Lizdejko i jego o6r-
ka, dziewezq cudownie
pigkne i ezyste, jakby
z nieba zniesione. Win-
szujemy tych postaci
panu  Alchimowiczowi
1 serdecznie mu radzi-
my, aby nie stuchal kry-
tykéw, ktorzyby go
ohoieli wyprowadzié
z wysokidj krainy pra-
wdziwego ideatu na pla-
szozyznyjrealizmu. Nie- |
chnj zostanie tém, ezém
jest, niechaj tworzy ta-
kie obrazy jak, Pogrzeb
on Uralu*, jak ,Mar-
gier*, jak wreszeie
wLizdejko®, ktory jest
Jjego arcydzielem, a po-
liczymy go kiedys do
rzgdu najznakomitsaych artystéw i mistrzéw szkoly
polskidj,
Drugi obraz pans Alchimowicza ,Rzymianka
w stroju klasztornym*, mniéj nam sie podobal, cho-
ciaz przyznajemy, iz bardzo dobrze narysowany
i wymalowany zostal. Koloryt w nim zywy i dwie-
tny, nie posiada przesies tego tonu 1deulné§ harmo-
nii, jaki podziwialismy w Lizdejee. Po Lizdejee nie
wolno juz p. Alehimowicza traktowadé jako malarza
poczatkujacego, jak to bylo niedawno; jest to juz

ol
|

II. 12., An: M. E. Andriolli,
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Czter; obrazy p. Gottlieba byly na wystawie.
Pierwszy przedstawia ,Uryela Acoste i Judyte van

RYSUNKI ANDRIOLLEGO, DO POWIESCI ,MEIR EZOFOWICZ®,

Meir | Leopold.

de Straten® w ogrodzie. Scena milosna doskonale
odmalowana. Judyta na fotelu futrem wystanym,
przepysznie ubrana, z czarng gaza na glowie, lews
reka dotyka nut na stole, praws, wsparta nn fotelu,
trzyma peozek pawick piér, zastepujgey wachlarz.
Uryel, w stojacé] postawie, w szubie, pochylony nad
nig, prawg reka weparty na fotelu, zdaje sie Judyte
obejmowad, lews wskazuje na nuty. Za nutami, na
stole, lezy gitara. Typy, wobu tych postacinch, sa
zydowskie, wielkiéj pieknosdei. Judyta, rozkoch

,,Meir i Leopold”

ryt. E. Gorazdowskil, do Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej, ,,Klosy”

zdaje sig byé w melancholijndj zadumie pog
i na twarzy Uryelas wyraza sig téz ciefi melancholii.
Uklad obu figur estetyezny, kompozyeys éwietna.
Rysunek dobry, chociaz moze znalazloby sig w nim
cod do poprawienia, perspektywn ujeta jak nalezy.
Wielka bieglosé i wprawa w malowaniu jest wido-
ezna. Futra, materye, perly, koronki, tiule i gazy,
Jjedném slowem—draperye, misternie s oddane. Ko-
loryt w piekng harmonig zlewajgoy sie z przewngs
tonéw ponurych.

Drugi obraz Gott-
lieba przedstawia seeng
S poZegnania  ,Shyloka
| z Jessikg®, Waziety
’ z ,Kupea weneckiego*
Szekspira, Shylok, sta-
| rzee powazny, z brods
siwg, w czarnéj delii
# futrem, oddajae kluez
! od mieszkanin pieknéj
Jessice, przyoiska jg do
piersi, a Zegnajac, upo-
mina, aby do domu ni-
kogo nie wpuszezala.
Jessika wsparla glowe
na ramieniu i tuli sig
do ojea; jednak we
wzroku jéj powlbezy-
stym, tesknym a ro-
ZMATZONyM, Wyezytu-
jesz, iz mysl i serce jest
przy kochanku chrzes-
cianinie, lecz weale nie
przy ajeu, Lw tym obra-
zie sa male wady w cic-
niu i wrysunku, leez tak
male, iz nie warto o nich
wspominaé,wobec ogro-
mnychzalet malowania,
kolorytu i poetyoznéj,
w ealém znaczeniu tego
slowa, kompozyeyi.

W opisanych obru-
zach znaé mimowolny
wplyw Mackarta i zby-
téezne zapatrzenie sig
w niego, ktorego prze-
ciez Sladu juz nidma
w trzecim obrazie,
przedstawinjaeym
»Portret mtodego, pie-
knego Tzraelity*,w stro-
ju arabskim. Portret
to pod kazdym wzgle-
dem wyborny, podobno
samego Gottlieba,

Czwarty  wreszoie
obriz Gottlieba, malo-
wany jako studyum,
przedstawin G lowe
stardj kobiety* w wiel-
kim, niemieckim oze-

ou. Ostatni obraz za-
upiony zostal przez p.
K. Brzozowskiego. Pan
| Gottlieh jest jeszoze
1 bardzo mlodym. Przy-
| byws nam w jego oso-
bie artysta ogromnego
talentu, ktéremu swiet-
ny przyszlosé wrodys
| mozemy. Radzibylibys-
‘ my bardzo, azeby bral
do swoich obrazéw,
krajowe  przedmioty
i sceny, oraz postacie

2z naszych poetdw i z historyi.

Pomiedzy nnszymi malarzami historyeznymi,

jmuje bardzo ¥ owisko Walery Ffiasz,
z Krakowa, kibrego obrazy przedstawiajo zwykle
wazne lub éwietne wypadki 2z historyi krajowdj.
Daznoséé obywatelska Igezy si¢ w nim z pojeciami
wyksztalconego smaku i wyrnZa sig w utworach ar-
tystyoznych, jako ¢aloéé pigknn i pelna ducha. Jak
wezystkie obrazy jego, tak téz obraz olejny, przed-
stawinjpoy ezyn bohaterski ,Zétkiewskiego pod Ce-

T
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MEIR EZOFOWICE.

Powied z Zycia Zydow

przez Elize Orzeszkows.
TOM 1

(Dalszy ciag. — Patrz Nr. 666.)

— No! ot jaka tn u was grze-
cznodé! — rzekt do Meira.

— A na co ty, Leopold, w sab-
bat papierosy palisz?

. .= A tyniepalisz? — z ironia
i niedowierzaniem patrzac w oezy
towarzyszowi, zapytal gosé.

— Nie pale, — stanowezo od-
parl Meir,

— To ty cheesz dusze ludzkie
% ciemnicy wyprowadzaé, a wie-
17ysz, %@ nie pali¢ tytunin w sab-
bat, to Swiety Zakon?

— Nie, ja w to dawno przesta-
lem wierzyé | — rownie stanowezo
Jjak plerweéj odparl Meir.

— To ty cheesz buntowaé Iu-
(zi przeciw wielkiemn rabbinowi
i kahalnym, a sam ustepujesz?...

Oczy Meira zaswiecily znowu,
ale tym razem gniewnie jakos i szy-
dersko.

— Zeby szlo o to, — zaczgl,
— aby jakg dusze ludzka od eie-
mnoty, albo jakie cialo ludzkie od
nedzy wybawié, jabym nie ustepo-
wal, bo to wazne rzegzy sa; ale kie-
dy idzie o to, aby ustom moim przy-
jemnosé zrobié — ja ustepuje, bo
to glupstwo jest: & chod ja nie wie-
rzq, aby Zakon ten Swigtym by
iod Pana Boga pochodzil,
ale starsi w to Wierza; a mnie sie
zlaje, ze kto starszym sprzeciwia
sig dla glupstwa, ten wielky nie-
grzecznosé robi! -

Leopold, wysluchawszy prze-
mowienia tego, odwrocil si¢ od
Meira i poszed! ku siedzgeéj weigz
na brzegu kizesla Merze. Meir
widdl jeszeze za nim przez chwile
wzrokiem, w ktorym malowaly sie
uezucia zawodn i gniewu, potém

RYSUNKI ANDRIOLLEGO, DO POWIESCI ,MEIR EZOFOWICZ®,

= (1959)
Abram Ezofowiez, Kalman | Kamionker, zgorszeni postepkiem Melra,

odszed! od okna i szybko izbg o-
puseil.

Nagle to oddalenie si¢ mlodego
czlowieka wywarlo silne wrazenie
na kobiecdj czesci towarzystwa.
Mezezyzni - zaledwie zwroeili na
nie uwage, tak im sig toamatural-
ném, a po czesei i chwalebném
wydawalo, #ze narzeczony przez
skromnosé i zawstydzenie unikal
widokn wybranéj dla siebie przez
starszych oblubienicy. Ale kupco-
wa z Wilna i pani Hana zasepily
si¢ widoeznie, a Mera pociggnela
matke za suknia i szepnela:

— Maman ! idzmy juzdo domu !

Meir tymezasem szybko zmie-
rzal ku mieszkaniu preyjaciela swe-
go Eliezera, lecz zajrzal tylko przez
otwarte okno nizkiéj budowy i po-
szedl daléj, bo izdebka kantora
byla pusta. Wiedzial snadz, gdzie
szukad towarzyszy swyeh. Zdgzal
prosto ku znajdujaedj sig za mia-
steczkiem lace.

Jak przed kilkn tygodniami,
lgka ta, prawdziwa tu oaza ciszy
iswiezosei, kqpala sig cala w
wych blaskach zachodu. Porasta-
jace ja bujne trawy nie posiadaly
wprawdzie wiosennéj, szmaragdo-
wéj barwy, bo zwarzyly je nieco
letnie upaly ; lecz w zamian, roz-
kwitaly posrod nich puszyste kepy,
albo wysmukle kielichy * dzikich
kwiatow, napelniajaeych powietrze
NOeNng wonig. =

U stop gaju, pod gesto rosngee-
mi brzozami, siedziala i wpol leza-
1a na trawie gromadka lndzi, zlo-
zonu z dorostych juz lecz bavdzo
mlodych mezezyzm. Jedni z nich,
pochyleni ku sobie, rozmawiali pol-
glosem, inni machinalnie rwali
wzrastajgee dokola nich rosling
i ukladali z nich barwiste wiegie,
inni jeszeze, % twarzami zwrocone-
mi ku bigkitnym oblokom, po kto-
rych mkugly zlotawe chmury, nu-
cili zeicha,

Opodal nieco, przy sadzawee,
ktdré] brzegi zwienczone byly te-
raz gestymi kepami niezapomina-

,»Abram Ezofowicz, Kalman zgorszeni pgsitiem Meira”
Il. 13., An: M. E. Andriolli, ryt. Teofil Konarzews, il. do Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
1878, nr 667.
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dnoéei prowineyonalndj, Albanezykdw, Tessalijezy-
kéw, Rumiléw w ogdle — thumy tu takze.
przeszlym liscie nadmienilem ei o meczecie
Selimn i Eski-Seraju. Opowiem teraz nieco obszer-
niéj, ehocinz w Eski-Seraju bylem tylko ehwilke
przed kilku dniami, pojechawszy spacerem, bo to
troche za minstem... W tdj chwili wracam z meezetu
Sulimn, ktéry panowal, jakem wyezytal (a raczdj
jak mi wyunmnuzono), z jedndj z marmurowych
p!yt u wejsoin, od 4 Wrzesnin 1566, do 13 Grudnia
074 — wige bodzie to
tukae okresleniem mniéj
wicedj daty zalozenin f
budowy. Swigtynia
déwiga zatém na swych
barkach trzy wieki; wy-
glyda jednak tak zdro-
wo, tak calo iswiezo,
jakby wzniesiona wezo-
raj.  Styl bizantyjski |
w polgezeniu z mau-
rytanskim. Materyal,
z ktérego diwignionn ‘
—marmur, porfir i gra-
nit. Olbrzymia bania,
weparta na kolumna- |
dzie porfirowdj, mowig, |
wigksza o dwie stppy
od Sw. Zofii w Kon-
stantynopolu.  Catery
minarety po czterech
weglach, najharmonij-
nidj stosujg sie z kopu-
tg, z przecudnemi kruz-
gankami, rzezbionemi
w takimze arabskim sty-
lu, co tworzy razem
ifeie  zdumiewajges i
imponujges  powierz-
chownos¢ gmachu. Wy-
chodzilem na kruzgan-
ki... Widok, rozlega-
Jao sip ztamtyd, czepin
sig najwyzszych oypléw
Rodopskich, - mierzch-
naeych w blekicie; w o=
kolo rozsiane, maja-
czejy  mingtn i wsie
nnjodleglejsze :  Orla-
koi, HEskibaba, Uskub,
Kurk - Kilisse, Petra,
5-Iezst.n1'|n-|mam|; rzeki i
Bt ull"ﬂl]lﬂ patﬂLZ{JHL
z niémi, jak sznury pe-
vel i bryluutdw nn
skroninch ziemi, pray-
wdziewnjaedj godowe
szaty wiosenne; bielejy
powaznie w chmurnéj
polnocy sniezne wierz-
cholki  Balkandw ; ku
poludniowi wije sie dlu-
g9 wstega, jak waz sy-
piacy i dyszaey ognhiem,
koléj zelaznn Feredzy-
cka.. A u stép roz-
rzucone gmachy, lud,
ogrody; stychaé szmer
przytiumionego  2ycia,
wydajgeego sie tak |
maczkiem z tych wy- |
ayn, juk wydaje sig ng- |
dzng lepianks ta swig-
tynia w obec nieskor- |
ezonodei horyzontu roz-
toozoneégo nad nig. ..
Przepyszne drzwi prowadzy do wnetrza meezetu;
bncznyah lumu,]szyt.h,)ust kilkoro; niektére z nich
ze tak migkko, tak prze_]-
rzyscie, tnk 1ekko — zem dotykal pnlumm, chego slg

KEELOSY.

bona i srodkowy wielki oltarz, rodzaj jakidjs zagro-
dy, rzezbione w drzewie réwnie misternie. Na ko-
pule freski maurytanskie — ale pstrocizna ich nie
byla nigdy w moim gudeie. U wielkiego oltarza,
wypisane cytaty # alkoranu pigknie zlotem i purpu-
rg, o czes¢ seinn wylozona terra-cotty, malowang
w arabeski na tle ezarném, gustownie. Od najwyi-
szych szezytow sklepienin, caly meczet zasnuty zwie-
szajpcemi sig na drutach srebraéini lampami, Na po-
sadzkach — maty 2 jakiegod bardzo migkkiego i deli-

Meir broni Lejbela od melameda,

katnego materyalu, — Eski-Seraj, polozony nad
Tundzg na niewielkiém wzniesieniu, za minstem.
Eski-Sernj — znaczy StarySeraj — m.lwmnny palac
i rezydenoya sultanéw, kiedy jeszeze niej wiadali

Konstant

przekonaé, ezy nie Swyvicte z papieru,,. Pigkni
szych rzeib azurowyeh nie widzialem nawet w Me-
dyolanskidj katedrze i w Strasburgu. Pamiotam, za-
chwyeilo mig raz tak samo tylko okno w katedrze
w ‘L'ours, znajdujace sie posrodku nad chérem. Wny-
trze odpowiada wepanialosei zewnetrzndj. Am-

nr 669, s. 264

1 Liezg mu z gérg  cztery wieki,

RYSUNKI ANDRIOLLEGO, DO POWIESCI MEIR EZOFOWICZ*, L

[Nr. 869. — Tom XXVL1.]

z moim kolegy, i dpieszylismy sig obaj na proszong
herbatg... Otéz, gmach odwieozny, ale od wiekow
takze maznmleazkaly. puaty,-—.stol ponuro iw zndu-
mie mileza ozddb i imponujg

swiadozy tyllw o przepyehu p:erwa:yeh Cesurzy
Tureckich. Wehodzilismy w brame, kiedy jui z-
czynalo szarzéé, o zmroku, a lamigoe si¢ odblaski
zapndlego od godvmy sloica walozyly 2 naplywa-
aeg i pochk Wezystko tu

1.

J
ciche teraz, Juk wspommenm, a jednak te wespo-

mnienin, ten przybytek
niegdys tak glosny sla-
wa, despotyzmem, roz-
koazgy, placzem, niewol-
T niotwem, potoga... dzis
wymowny jest jeszoze
— ruing. Drziedziniec
| ogromny, do ktdrego
wiedzie brama réwnie
wepanials, napelniony
| cudnemi kioskami, oto-
| ezonemi dotad rézami
| i jasminami; fontanny
wylozone marmurem,
% pomarfemi wodami.
Cieho. Gmach wspa-
nialy tonal juz w mro-
ku; weszlidmy jednak
na chwile do wnetrza.
| Echo roznioslo w ogro-
mném przedsieniu na-
‘ sze stqpnnie i breek
o8trog... i znowu zale-
gla cisza... az strach
ogarngl... Dziwna jest
siln  pamigtek znikléj
wielkodei, W zmierzehu
przebiegliémy kilkana-
scie  obszernych izb,
rzedem  stojgoych, o
rzezbionyeh podwo
jach, wysmuklych ko-
lumnadach i nnwieszo-
nych jak stalaktyty
rzegbach, przypomina:
Jjaeych Alhambre i mau-,
rytanskie alkazary. .
Snulismy sio po nie-
ktorych salach jak wi-
dma, stypajge po mick-
kich makatach, tlumis-
eyé¢h nasz chdd... Doj-
rzelidmy po sufitach du-
zo jeszoze ozddb, na-
kladanych gruby po-
zlota, i ornamenta
w gusoie perskim pstre;
seiany okrywaly takicz
freski, Wazystko prze-
sigkle wilgoeis, stechli-
zng i plesniy. Marmu-
| | rowe ambrazury w o-
| knach juz w wiclu micj-
seach popekaly... W bl
bieglismy jak najspie-
szniéj 2 téj olbrzymiéj
rudery, udetohnquwm
| I 2ém powielrzem, napié
sig balsamu rdzane,
ktérym cala okohnn
Adryanopoln  przesis-
kla. Ksigzyo nu nowiu
{ % wysoka juz apogly-
dal, osrebrzajge potes-
ny bnsztg zamkowy j
kioski w rogach, i fon.
tanny onieminle, dréd ktéryeh p:etrlﬂy sie nigho=
tyezne oyprysy jak znezarowane, nler“BhﬂmB i takze
milezgee... Cudny byl widok i powietrze istotnie
rozkoszne, ktérém odetchnelismy ealg llmral:; Bze-
roko,.., Usiedlismy na krawgdzi pizy Zrédle wy-

Ale choé emroémq nie poehylony, — o

o zrujnowalo i lumie codzien po kawalku. Moze
sig jeszeze kiedy zbiore zwiedzié te cickawa, nawet
pnd wzgledem historyoznym, rezydencys. Wezoraj

schlém, stuchajge tego milezenis

Osml.mm panem rezydujacym w Enhl-benqu,
byl Mahomet 11, zdoby wes Konstnnlynolm],l ipierw-
82y CEBATZ W Buanuyum, ktéry przenidel stolicg pan-

bylem znowu tylko , juz ku w

stwa z Adry il on po sobie pa-

,,Meir broni Lejbela od matameda”
Il. 14., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil, do Meira Ezofowiczd&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
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MEIR RIOFOVICE
Powiets z sycia Zydow

przez Blize Orzeszkowy.
TOM I

(Dalszy cing. — Patrs Nr. 669.)

Ujrzawszy wehodzgeego do iz-
by Meira, Szmul ?.?wu sig ze
stolka, na ktorym siedzial, po-
skoczyl ku godciowi. Pochylil sie
przed nim zwyklym swym nizkim,
gletkini Wkiomem, ale nie pocalo-
wal go w reke, jak dawniéj i nie
zawolal z wielkq radoseig: aj! co
za gosé! co za godd!

— Morejne! — zawolal, — juz
Ja wiem, eo ty dzis zrobil! Bachu-
ry biegli tedy z hedern i krzyczeli,
e ty mego Lejbela z silnyeh rak
Reba Mosza wyrwal, a jego sume-
go popehngl i przewrieil! Ty to
% dobrego serca zrobil, ale to #le
morejne! bardzo #le! Ty przez to
wielkiego grzechu dopuscil sie i
mnie W wielkiéj biddzie utopil.
Teraz Reb Mosze, — niech sto lat
%yje, — nie zechce juz mego Lej-
bela, ani moich miodszych synow
do swego hederu przyjaé i oni ni-
gdy uczonymi nie zostang! Aj
waj ! Morejne! co ty, przez swoje
dobre serce, sobie i mnie narobil !

— Nade mng ty, Szmulu, nie
biadaj! niech juz ze mma stanie
sig eo cheel — 2 zywoseiy odpart
Meir, — ale ty ulitnj sie nad swo-
Jjém wiasném dzieckiem i w domy
przynajmniéj nie bij go.  On dosé
juz w hederze cierpi ...

— Nu! jak to cierpi! to eo, ze
clerpil — zawolal Szmul, — pra-
dziady, i dziady, i ojeowie moi do
hedern chodzili i cierpieli ! i ja
chodzilem i cierpialem tak samo!
& o robié, kiedy trzeba !

— A czy ty, Szmulu, nigdy
nie pomyslales sobie, ze moZe ina-

, czéj trzebal — Jagodniejjud za-
pytal Meir, # soby dawno znajomi!
- Szmulowi oezy zadwiecily. o) W téj chwili wysoka i barezy-

— Morejnel — zawolal — ty Szalbiersiwo Kamionkera. sta postad poruszyla sie z kyta, 3

grzesznyeh slow w chacie majéj w ktorym nieruchomo stala i zbli- Z

nie wymawiaj ! Moja chata bardzo
biedna jest, ale w niej, dzigkowaé
Bogu, wszysey dwigtych Zakonow
strzegy i rozkazaih starszych slu-
chajg! Chajet Szmul biédny jest
barizo i z pracy dwoeh rak swoich
utrzymuje Zon¢, osmioro dzieci
i stary, slepa matke! Ale on czy-
sty przed Panem j lndzmi, bo Swie-
te Zakony on wiernie chowa. Cha-
jet Szmul sabbaty swieci, kosze-
véw pilnuje, wszystkie naznaczone
szemy i tefile do Pana Boga krzy-
czao 1 jeczac odmawia, a chazaru
on nigdy na oczy swoje nie wi-
dzinl i 2 goimami przyjadni zadnéj
nie trzyma, bo wié, e Jehowa je-
dnych tylko Izraelitiw kocha i
strzeze, 1 #e Tzraclici tylko duszg
w sobie majy. Tak robi biedny
chajet Szmul, bo tak Pan B
przykazal i tak robili pradziady,
dzindy i ojeowie jego !...

Gdy cienki, gietki i zapalezy-
wy Szmul wszystke to wypowie-
dzinl, Meir zapytal go lagodnie
i z namyslem,

— A czy pradzady, dziady
i ojeowie twoi szezesliwi Lyli?
A czy ty sam, Szmuly, szezesliwy
jested ?

Na zapytanie to ozwalo sie
zmown w Szmulu z zywoscis caly
poczueie nedz znoszonych,

= Aj! aj! — zawolal, — ta-
kiego szozgscin, Zeby nieprzyja-
ciele nie mieli! Skira przyseila
do kosei moich, a w sercn mojém
Ja zawsze wielkie boledci cznje...

Tu w jekliwg mowe krawea
wiigszal si¢ odglos odzywajgcego
sig W najeiemniejszym kyeie izby
cigzkiego westchuienia, Meir o-
bejrzal sie, a widzge szarzejges
W zmroku, pomigdzy ogromnym
piecem a Sciang, postad jakas wy-
sokq i barceysty, zapytal:

— Kto tam taki?

Szmnl zalosnie skingl glowy
i reky.

— Ot! — rzekl, — to farman
Jochel zaszedl do mojéj chaty ! my

,,Szalbierstwo Kamionkera” ' '
II. 15., An: M. E. Andriolli, ryt. Teofil Konarzews, il. do Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej,

,,Klosy” 1878, nr 670.
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MEIR EZOFOWICE.

Powieté z zyoia Zydow

mrzez Elizg Orzeszkowa.
TOM IT

(Dulszy cigg. — Patrz Nr. 671.)

Na widok niesmialogei téj,
z jaky ulubione mu niegdys dziec-
ka zblizalo sig do niego, Saul
miiéj surowym stal sie, a wiecdj
smutnym.

— Mow! — odpowiedzial krit-
ko, lecz lagodnie.

-~ Zejde] czy pozwolisz mi
zamknaé drawi i okno, aby nikt

roZMOWY naszéj poslyszéd  nie przenikajg 1 nigdy o nich u
mogl. ich nie ut\-:ieij. Ale ja b
— Zamknij! — odpowiedzial #e kiedy ty nie otworz;

Saul i z pewnym juz niepokojem
oczekiwal dalszéj rozmowy z wnu-
Kiem.

Meir zamknal drzwi loknu
a blizko dziada stangws

— Zejde! ja wmn i
mojemi  przyniose lolne ZNOWN
/martwienie i klopot. Ale do ko-
goz udaé sie mam? Ty dla mnie
byled ojeem i dobroe: a: (lo cie-
mig serce

wkazdéj zg—rvzuci'e moj

juz glosem, — na glowie mojéj,
dzigki tobie, klopotu zadnego nieé-
ma i mnie nikt krzywdy zadnéj
nie wyrzadzil. Ale ja o jednym
strasznym sekrecie dowiedzialem
sie i nie wiem sam, co z nim robié.
Zataié go w sobie ja nie moge.
‘Wiee pomyslalem, %e o sekrecie
t\m tobie, zejde, powiém, zebys
ty, zsiwemi wlosami swemi i z po-
waga swoja, ktorg nad duszami
ludzkiemi masz, gizechowi i wsty-
dowina przeszkodzie stanal...
Teraz juz Sanl wpatrywal sie
w twarz wnuka wpil z ciekawo-
seig, wpol z niezadowoleniem,
— Nu! — rzekl, — hqu da-
leko tym ludzion
dnyeh  sekretow

swego przede mma, otw

]JIJl'd innymi lndzmi, i z

o nieprzyjemnosei jakie v

dng... Mow ! juki to jest ten stra-
ekret ?

wielka gorzelnig jego.. On w rIJ
gorzelni w\wl‘dnl 6,000 wiader
wodki, ale nie sprzedawal jéj

Glos jego zadrzal, Widaé mu przez cate lato. On jé;

byt z twarzy, Ze gleboka czulos dawal dla 1ego, %e cena m/ka
serca ciqgnr;m o do kolan i w ra-
miona starca tego, ktory, zmiek-
ezony widocznie, z vozblystém na-
gle akiem, udpow:edr:al

— Mow  wszystko!
nam przyezyny

chociaz
niewaé sie na
stes takim, ja-
kim pmgme widziéé cig dusza mo-
Ja, lecz nie zapomng nigdy o tém,
e jeste§ synem syna mego, ktiry
prgdko bardzo z oczu moich zni-
knal... Jezeli ty klopot jaki mas,
Jjago z glowy twojéj zdejme, a je-
zeli tobie kto krzywde jaka wy-
rzadzil, ja stan - naprzeciw kKrzyw-
’ h'lncleln twego 1 ukarze go za cie-
ie.

Na Meira slowa te vfg,wsﬂy
wplyw ielajacy i

Meir

K

4996)
i, Abramowi i Kamionkerowi podezas tajemnéj ich

— Zejde! — rzekl smlelszym

sie K

narady, (Ob. str. 306.)

byla. Teraz cena ypodskoezyla
w gore i om ja sprzed hce, ale
podatkn, ktory od n
1ze, zaplacié nie che

— Mow
nagle Sa i
dzala wzrastaja

Meir ;,lu\ /uujl Iln szeptu
prawie :

— Jeby podatku nie zaplacic,
Kamionker mu]l\ﬁ te w \lmull 76
dworn i przesz 6]
Jja pod Karaimskie wzgorze, g
|Q -1vukn|"/c z roznych \t}un tar-
gownll i ro '111:\"\\.111 Ale on
pomyslal sobie: a co lAgdne Jjak
wzgdnik  przyjedzie rewidowad
podwat 1 wiodki nie znajdzie ?..
Wielka bedzie odpowiedzialnosé
za to 1 wielki sqd... Jak on tak

.,Meir ukazuje si Kalmanowi, Abramowi i Kamionkerowi podczas tajie) narady”

Il. 16., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil, do Meira Ezofowiczd&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
1878, nr 673.
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Nie zapuseimy sig do wnetrza, gdyZani roboty instal- ty i urzedowsa eéremonia otwareia wystawy nic do szg, cinsniejsza, czém ubozszymi jéj mi kancy, tém
lacyjne nie eg jeszeze dokoiiczone, ani czasudo tego #yozenia nie zostawin. Rzeczpospolita w dnin tym zywszém bylo os 1 tém sumi jsza Swig-

- nie mamy. Knaddj zreszty 2 tych wystaw péimiéj chrzest swoj obohodzi. Naréd franeuzki i mieszkan- teozna dek ya. Na dole, tak samo jak u gbry, po-
zamierzamy oddzielng poswiecié prace. ey Paryza przywigzywali do téj chwili ie ol- jeto doni tego dnia ie, i kazdy w miare

Teraz zdgzamy za orszakiem urzedowym przez
galeryy robét, gdzie przed oczyma publieznodei ro-
botnicy wykonywajs te niezliczone kunsztowne dro-

inzgi, ktdre swist caly zna pod nazwiskiem artioles
de Paris, i znajdujemy sig w drugiéj polowie wysta-
wy, poiwiecondj Francyi. Zwracam nwage waszy
na to, ze srodek catko-
wicie poswigeony jest
sztukom pigknym i wy-
stawie miasta Paryza. ‘
Byloby istotna obraza
dla sztuki i tyeh niezli- |
czonych areydziel, kto- | i
\
|

re sztuka nagromadzi-
Ia tutaj szezodrobliwie,
gdybysmy te czesé Wy-
stawy zbyli zdawko-
wém slowem pochwaly.
Hold powinny zlozym
j6j pozniéj.

? Spieszac za thumem
przez dlugie, gusto-
wnie urzadzone galerye
wystawy  francuzkiéj,
nie moglismy jednéj
pominaé uwagi, kidra
mimowolnie nam sig
nastrgezyla. W swie-
#é) majae pamieci wy-
stawe Angielska i Ame-
rykansks, pelne indy-
widualizmu, gdzie kaz
dy z wystawedw ma
oddzielna, przez siebie
samego urzadzong i u-
organizowany szafe lub
sklepik, gdzie wraZenie
ecalosei i sad syntety-
ezny z massy pojedyn-
czyeh drobiazgdw zlo-
#y¢ dopiero mozna, po-
jelismy raz jeszoze roz-
nicg pomigdzy Anglo-
Saxonskim a Roman-
skim szezepem. W od-
dziale francuzkim jest
wigedj metody i jedno-
stajnosei. Administra-
cyjna inieyatywa prze-
pisala kn.?ﬁ_amn wy-
dl,ﬂ\‘ﬁy miejsce, roz-
miar, i nieledwie spo-
86b wewnetrznéj deko-
raoyi. Gust tu panuje
przedziwny i syntetyez-
na jednia pozwaln obja¢
calodé; nle istotna za-
sluga jednostki, osobni-
ka nie jest tyle wido-
ezng, cou poprzednich,
Pospieszam dodaé, ze,
zapatrujge sie jedynie
z punktu widza, orga-
nizacys franeuzka jest
znacznie dogodniejszg,
gdyz pomingé niczego
nie pozwnla.

Lecz dosé juz o wy-
stawie na dzisiaj. Po-
wiedzmy tylko z jakg
sztuky zarzad wystawy
potrafil wciggu dzisiej-

RYSUNKI ANDRIOLLEGO

brzymie. To éwieto pokoju i pracy jest ezéms wie-
odj jeszeze dla Franeyi: jest uznaniem polityezne-
go jéj kastaltu przez zgromadzony wszechswiat,
jest uwienczeniem Respubliki. Dla tego téz Paryz
odzial sig w dniu tym godowy szats, s Wieczorem
zajasnial illuminacys, jaki¢j nikt jeszoze nigdy

sit i érodkdw, a ezgsto i nad sily, do nadawania mu
uroezystosci sig przykladal. Cale miasto wybieglo
na ulice, aby sie widokiem tym nieporéwnanym na-
cieszy6. Tlum niezmierny zalegl bulwary, ulice
i najeiasnicjsze nawet zaulki. Radosé panowala na
wazystlich twarzach, dobry humor jednych udzielal
sig drugim; doweipy
i laezi, ktoremi slyng
paryzkie uliczniki,
$miech co krok wy-
wolywaly mimowolny.
Nikt nie widzial nigdy,
nikt pojaé nie byt zdo-
len takiéj ezysto-ludo-
wéj i narodowéj uezty,
jak wezorajeza. Kto
w wir ten byl porwa-
ny, kto slyszal, co mo-
wiono naokdl, ten o zy-
wotnodei narodu fran-
cuzkiego, o niezliczo-
nych postepach, jakie
polityezne jego wycho-
wanie W ostatnich eza-
sach uezynilo, watpic
juz nie ma prawa.

Nieszozescie  bylo
tutaj wigedj niz szkols :
bylo istném odrodze-
niem. Pragneloby sig
o nieledwie dla wszyst-
kich, jezeli takie wyda-
waé ma ono owoce.
Przedwezesnie Niemiec
mseiwy i zawistny chel-
pil sig, iz Franeys z rze-
du poteg europejskich
nn zawsze wykluezyl :
jnsnieje ona w siedm
It po klgsce éaly pote-
gy przemystu i sztuki,
wolnym rzadem i zbra-
taniem klass spolecz-
nych uposazonn. Mig-
dzy dzisicjszémi Niem-
cami a dzisiejszg Fran-
ey wybdr nie trudny:
stupromienne slonce
nad Sekwang, & nie nad
Spres.

DO POWIESCI ,MEIR EZOFOWICE:. I}

1L
Chiny 1 Japomia na

Wystawie,
D. 12 Maja.
Zaczynamy W g-

drowki nasze po Wy-
stawie od Chin i Japo-
nii, Dla czego? zapy-
ta nas ezytelnik. Dla
tego, odpowiemy, ze ze
wezystkioh czesei Wy-
stawy, ta jedynie skon-
ozona, i ze tu jedynie
calosd objgé mozna syn-
tetyczném spojrzeniem.
Podezas gdy w innych

oddziatach  Wystawy
panuje jeszeze najwig

82éj uroozystosei ukryé _i utnié wszystki

czone jéj czedei. w w!e]:u miejseach mozna bylo
mniemaé, ze wystaws jest zupelnie ukonczong,
podezas gdy potrzeba bedzie z pewnoscig Ljasmze

w jego h nie widzial. Rzgd i municypalnosé
zrobily malo w tym celu, nie prawie: publicznosé
sama wzigla inieyatywe i osiggnels rezultat nieprze-
widziany.

W kazdé

oknie, na kazdym balkonie zapalono

calomiesieoznéj, usilndj pracy, aby g
dopelnionym zostal, Prace dodatkowe, ktére obee-
nie preed oczyma publicznoéei Wykonywaé sie mu-
szg, bedy poniekyd jednym wiceéj powabem dla
gosei : akeya towarzyszyé bedzie widowisku.
Stangla tedy Francya w dziei oznaczony u me-

Il. 17., An: M. E. Andriolli, ryt. Teofil Konarzews, il. do Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
1878, nr 673, 325.

chinskie latarnie; sznury gazn zajasnialy wszedzie,
gdzie byla tylko moznosé, i niezlicsone te Swiatla,
pod chorggwismi, ktéremi wszystkie bez wyjatku

kezy nielad, gdy gosé

zniecierpliwiony sto ra-
zy kark sobie skrgei¢ moze wsréd drabin 1 ruszto-
wan, i potkngé o paki, ktére na gwalt tam
wyladowujg opéénieni wystawey ; Wschod oddalo-
ny, Chiny i Japonia &g dotad pownbng oazy, gdzie
moina wypoozaé swobodnie ioczy dowoli napoié
cudami, tutsj nagromadzonemi. Ta regularnosé
i metodyeznosé, jakg nam Azya przoduje, winna
byé przykladem. 1 nie jedyny to przyklad, po-

domy i okna byly upstrzone, objely gréd
ny wielky pozarng lung. Czém ulica byla biedniej-

p y dodaé. Znajd y ieh tysine péinicj.
Jakem juz ostatnim razem mowié mial sposo-

.,Meir wyjawia tajemnie¢ Saulowi”
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OBRAZKI KONSTANTYNOPOLITANSKIE.

Wryladowanic. — Tryumfalny wjazd na Perq. — Pierwszy kig/
turecki.

Przyjezdialem dwa razy do Konstantynopola:
raz od morza Czarnego, drugi — od morza Mar-
mara; raz w piekny,
pogodny dzien letni,
drugi raz — w slotny, i
nieznosny, zimowy. Nie ‘
wiem wige, doprawdy, | s
od ktorego zaczgdikto- |
rego wrazeniami po-
dzieli¢ sig z wami ; i je-
den i drugi pozostaly
zaréwno mi W pamigei, ‘
choeiaz sy sobie biegu-
nowo przeciwne. W tym
prawdziwym ambarasie
mozeby o obu zapo-
mniéé, albo zdué wybér
na laske przypadku.
Tak najlepi¢j. Bo
Zreszty 3 ozasu niéma:
parowiee nakrzyczaw-
szy 1 wygwizdawezy sie
na rézne tony, potry
ciwszy parg barek ry-
backich, a zrgcznie omi-
ngwezy maly kanonier-
ke wojenng, z wielkim
tryumfem stangl na-
przeciw  wiezy Galae-
kidj, westchngl raz je-
szeze i — zarzueil ko-
twice. Passazeréw we
zwano du wylgdowywa-
nia, mimo glosnego pro-
testu wielu z nich, ktd-
rzy, uderzeni widokiem
olbrzymiego minsta,
pragneli z dalszéj pers-
pektywy dluzéj mu sie |
prayputrzyé. Ale rada |
trudna, bo  godzina
sniadanin zblizala sie,
a kucharz nie mial naj-
mniejszéj ochoty czesto-
wania raz jeszeze swych
gosei, wowezas, gdy ei
mogli juz jesé w miescie.
Pod pozorem wige po-
trzeby wyladowywania
towaréw, poproszono
do wsindania na tédki
lub kaiki, majace od-
wiezé wszystkich nu
lad

Zbyteezna prosba, |
Dosé bylo tylko raz
spojrzéé z  wysokosei
gornego pokiadu na
ten kawalek zwiercia-
dla morza, ktory przy- |
legal do naszego stat- |
ku, aby powzigé prze-
konanie, ze si¢ weale
nie bedzie panem ani
swojéj, ani czyjéjbadi-
kolwiek inndj woli,
okrom wiascicieli i wio-
slarzy kaikéw, a raczéj
tyeh, ktorzy im rozkazywali — agentow hotelo-
wyeh. Zle sie wyrazilem, nazwawszy ow kawalek
morza zwierciadlem : nie bylo tam miejsea do przej-
rzenin 8i¢ nawet Liliputowi Guliwerowskiemu, — do
tyln cala przestrzen zajeta byla przez lodzie, barki
i kniki najrozmaitszyeh rozmiaréw i ksztaltéw. Jak
kruki, zdala krgzgee nad majgeym upasé lupem,
tak ome krg2yly w porcie ezyhajse na zbliza-
jaey sig parowiec. Zaledwie si¢ statek zatrzymal,
inim jeszeze zdgzyl zarsuci¢ kotwioe, a juz dzie-

1878, nr 675, 360.

KELOSY.

[Nr. 675. — Tom XXVL]

sigtki Yodzi deisnely go dokoln kilkoraks ruchomg
obrecza, przescigajgo i cisnac sig wzajemnie. Wkrot-
ce, jak Zolnierze na waly zdobywandj twierdzy —
indywidua kaikowe z natezeniem, odwag i niezwy-
ktym impetem wdziera sie poezely na poklad, mi-
mo, i% scian jeszeze nie roztwarto i drabin nie spu-
szezono, Ale co im po hagle i drabinach! Haslem
byla zgdza zarobienia kilku, kilkunastu piastréw,
a drabinami wiasne rece i nogi, lub plecy i karki to-
warzyszy. Szturm byl prawdziwie bohaterski: sein-

Golda i Abel Karaim na jarmarku.

ny okrgtu — mimo, i opancerzone #elazem — az
jeczaly pod naciskiem tych galackich tytandw.

Oto jednn podiuzna barka zdolala sig podsungé
pod same dcinng okretu: wygodnie tak i bezpie-
oznie¢ ; zarzucono na wystajacy blok okretowy przy-
gotowang ku temu ling, do tdj — w pogotowiu be-
dgeg drabinke szmurows, i poczeto wdrapywaé sie
na wierzch. Stojace w poblizu ¥6dki przylgnely do
barki, aby wkroezyé do viéj i skorzystad z zaj

temi znéw inne i t. d. — inaraz cale szeregi stoja-
eych i wyezekujgeych muszkulatéw ruszyly naprzod
po tyeh ruchomyeh pomostach ku owdéj ngeged; dra-
bince, 6imo whaseiciel jéj i i bo-

P g
ksami w prawo i W lewo protestowal przeciw temu
najazdowi: uezepiono sie jego rgk, nog, sukien, po-
chwyeono drabinke, — ktéra pod natgzeniem kilku-
nastu par rak wytrzymaé nie mogla, i pekla, zosta-
wiajac w ten sposéb nowe pole do popisu dla pracy
syzyfowdj.

Tam znowu drugs
barka, nie majgo juz
1 ezasu podobnéj wyko-
| naé ewolucyi, jak pier-
wsza, zadowolnila sig
uderzeniem mnoss stero-
wego o pancerz okretu,
| a wladeiciel, uchwyeiw-
i szy olbrzymi bosak, za-
5 haczyl go o luicuch
| kotwioy okretowdj, i
stangwszy w postawie
wyzywajgedj, czekal
ozy swych towarzyszy,
ezy stosowndj chwili do
dalszéj operacyi. Ale
biada temu, kto ezeka.
Dziesigtki lekkich jak
‘ piérko kaikéw podply-
nely zblizka, a jeden ze
szezgdliwszych  wsungl
sig wazkim przodem po-
migdzy dwie poprae-
dnie barki, rzucil wio-
slo w poprzek i jeden
konieo swojdj liny po-
dal spélnikowi, a drugi
uwigzawszy do winsne-
go pasa, poezgl jak kot
zrgeznie wdrapywaé sie
po pancerzowyeh lus-
kach parowea, a dosie-
gngwezy pokladu, uwiz-
zal tam ling i wyciagnal
spilnika, Inni zinnych
stron poszli za tym
| przykladem, — i wkrit-
ce wezystkie sciany ze-
wnetrzne statku okry-
wad sig jely dziesigtka-
mi ludzi w najrozmai-
tszych postawach i naj-
forsowniejszych  ru-
chach. Sila, zreoznose
i szybkodé¢ zapewnialy
powodzenie, a nigjeden
z nich dostal sig tam
przemoes, za eng moze
zlamanego #ebra, lub
co najmnié] urwanéj ry-
| walowi poly. Przypa-
trujgeemu sig zdala caly
ten ruch mogl sie wy-
dawac obrazem olbrzy-
miego mrowiska, gdyh:
nie dolatujgee krzyki,
m::uski i zlorzeozenia,
ktére przypominaly na-
(0010) ‘ tretnie, ze to aapy od-
| mienne od mréwek i-
stoty.

Nuareszeie, na roz-
kaz kapitans, otwarto
z obu stron Sciany i
EpuszZezono UMOCOWANe
do blokéw #elazne dra-
biny. W okamgnieniu wszystkie poklady okryly sie
calym tym réznojezycznym thumem przybyszy i zala-
ne zostaly powodzia ich gwarndj i halasliwdj mowy.

Twierdza zostala zdobyta.

Nastgpil rozrachunek z zaloga. Juk owee ska-
zane na ofiarg, ozekalismy losu naszego, wtar-
gnigoiem tém i zgielkiem pozbawieni wolnosei roz-

dzania sobs. Drag: z hotelu ,Angleterre®

et

przez nig stanowiska; do téj podbiegly drugdié, 7

a po angielsku sw6j hotel; kolega jego nie
zadawalnia sig tém, lecz wyjmuje karte anonsows

,,Gotda i Abel Karaim na jarmarku”
Il. 18., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil, do Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
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MEIR EZOFOWICE.

Powiesd = iycia Zydow
przez Elize Orzeszkowa.
ToM IT.

(Dalszy cing. — Patrz Nr. 675.)

— Pozdrawiajacy medrca po-
zdrawin wspanialosé Przedwie-
cznego ! —zawolal jekliwym i drza-
eym glosem. Nietylko zreszty glos
jego drzal, ale drzaly mu takze
rece i ramiona, a gdy podnios! nie-
eo twarz swa, blekitne Zrenice je-
20 obiegad poezely izbe z niepoke-
jem i zmieszaniem blizkiém obledu.

Tzaak Todros siedzial jak ska-
mienialy. Oezy tylko jego utkwi-
Iy wp zong twarz stojac
przed nim ryzego czlowieka i po
chwili dopiéro, gdy czlowiek ten,
w przerazenin swém do slowa
preyjsé nie mogae, milezal ciggle,
medrzee wydobyl z siebie gardlo-
wo-nosowy dzwiek i przeciagle za-
wolal: '

— Nuul :

Szimszel podniosl ramiona i ze
wsnnigty - w nie glowg mowic¢ za-

l .

— Nassi! niech §wiatlosé
twoja oSwieei ciemnosel moje!
Rabbi! ja wielki grzech popelni-
lem i serce moje drzy od strachu,
kiedy usta moje przed toba grzech
ten opowiedziéé majg! Nassil ja
jestem nieszezedliwy  czlowiek...
sona moja Ryfka zgubila dusze
moje na wieki i chyba ty, Rabbi,
nauezysz mie, jak ja ja terazod.
wielkiego grzechu tego oezyseit
mamz ! Sl :

j sie tu pokormy poku-
tnik ﬂﬁfwuf’ dopiéro zebral sig
na odwage i sily nowe.

— Nassil ja i zona moja Ryi-
ka i dzieci nasze siedlismy zeszle-
o pigtku do sabbatowdj uezty. Na
jednym stole stala u nas misa
z migsem, na_drugim stole stal
garnek z mlekiem, ktore zona moja
“Ryfka dla najmniejszych dzieci na-
szyeh zgotowala. Moja zona Ryfka

II. 19., An: M. E.

RYSUNKI ANDRIOLLEGD DO POWIESCI MEIR EZOFOWICZ*.

(6U13)

,,U Todrosa”

ezérpala mleko z garnka i lyika
nalewala je najmniejszym dzicei
na miski. A kiedy ona fo robila,
u niéj raz reka zatrzesta sig i kro-
pla mleka z fyzki upadla na to
migso, co bylo wmisie... Aj waj!
glupia kobieta! co ona zrobila!
Ona migso strefila i zrobila je nie-
czystém. .. .

Znowu utkngl w mowie swéj
trwozliwy Samson, & medrzee, bez
najlzejszego pornszenia W posta-
wie, lub mirugnigeia okiem, zapytal :

— Nul a co ty z tém migsem
zrobiles?

Zapytany glowe swa znowu
bardzo nizko pochylil i, nie zmie-
niajae postawy téj, wyjakal :

— Rahbi! ja z niego jadlem,
i zona moja, i dzieei moje z niego
jadly!

Tym razem z plomiennyeh
oczu Todrosa posypaly sig iskry.

— A dlaczego ty niecayst
té] na Smietnisko nie wyrzu
krzykngl; — dlaczego ty ob
woscig g usta swoje i dzieci swoich
zanieczyscit ?

Po chwili milezenia glos pokor-
ny, didaey, po ziemi jakby ezolga-
jaey sie, odpowiedzial :

— Nassi! ja biedny bardzo je-
stem, lichy karczme w arvendzie
trzymam i zarobku z nidj mam Tie-
wiele! % szesc
ro dzieci i ojea s
mnie mieszka, i dwoje wnukow si
rot, ktoryeh ojeiec i matka odn-
marli! Rabbi! mnie trudno bardzo
Wyzywit & i
raz w tydz

v

s

ne mieso drogie... wige jago kak-
dego pigtku trzy funty kupuje,
a z tych frzech funtéw jedenas
ro nas jéisily swoje wzms
Rabbi! wiedzialem ja, Ze przez ca-
ly tydzieq my juz nic do ust na-
szych nie wlozym pricz chleba, ce-
buli i ogorkow... to ja tego migsa
pozalowalem i, choé na niém byla
kropla mleka, jadlem z niego i jesé
2z niego pozwolilem familii mojéj...

W ten sposob Zalil sig i obwi-
nial zarazem mizerny Samson,

Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil. do Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
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(Dalszy ciag. — Patrz Nr, 676.)

— Ty tak zrobisz! — zasmial
sie zeicha. A jak ty to zrobisz?
Ja domyslilem sie, Ze ty rabbinowi
o tém mowié cheesz i szukalem cie-
bie, Zeby ostrzedz eie i nieszezescie
od glowy twojéj odwroeié. Ty my-
Slale§ sobie, ze jak ty rabbinowi
caly interes rozpowiesz, on zaraz
zerwie sie i krzyknie, aby nikt
brzydkiéj rzeczy takiéj vobié nie
$mial. Jeszeliby on tak zrobil,
wsgysey byliby mu postuszni, to
jest prawda, - ale  on fego nie
zrobi...
— Dla czego on-tego nie zro:
bi? — zawolal Meir,

— Dla tego, %e on na interes-
sach takich nie zna si¢.
Ukmiechngd sig znowu i mowil
daléj: Gk
— Zebys ty jego spytal sig, ja-
kie jedzenie czyste jest, & jakie
niepzyste ? czy w sabbat mozna
swiece objasniad i chustka do nosa
biodra swoje opasywaé? czy siada-
jacdo jedzenia, blogostawic trzeba
pierwéj wino, albo chleb? albo Ze-
bys ty jego zapytal sig, jak dusze
Indzkie przechodzsg z ciata do ciala?
ilu Jehowa wypuscil z siebie Sefi-
rotdw, 1jak te Sefiroty nazywaji
sie? i jak uklada¢ trzeba litery
imion Bozkich, zeby znich stowa
wielkich tajemniculozyly sig, i kie-
dy nadejdzie dziei Messyaszowy,
icow tym dnin n}zmé sie bedzie 2.
on na te, wszystkie zapytania two-
je znalazlby odpowiedzi diugie
i nezone. Ale jak by jemu opowia-
dat zaczniesz o gorzelniach, po-
datkach, o dworach panskich itych
zamiavach, ktore na nie ﬂlh![l];?a
majg; On Wytrzeszezy na ciebie
o(:z; i bedzie ciebie stuschal, jak
shucha czlowiek gluehy, bo on WSzy=
stkiego tego nie rozumie i dla nie-

RYSUNKI ANDRIOLLEGO DO POWIESCI (MEIR EZOFOWICZ®.

Meir ostrzega Kamioiiskiego pried groacém wu nieherpieczeisiwen,

go, za ksiegami temi, z ktorych on
madr swoje czerpie, caly Swiat
jest juko pustynia, okryta ciemng
noed .-

Meir pochylil glowe.

— Ja czuje, e ty prawde mo-
wisz, — rzekl, — a jednak, zebym
ja zapytal sie jego: czy wolno jest
dla wiasnéj ko el krzywdzié
niewinuego czlowieka

Ber odpowiedzial :

— On-by eiebie zapytal sig:
a kio jest niewinny czlowiek? —
lzraelita, czy Edomita?

— Edomita! — echowym glo-
sem odpowiedzial Meir.

Spojrzal w gore, jakby namy-
$lal sig; wzruszyl ramionami, jakby
czemns dziwil si¢ wewngtrznie ;
a potem zatopil wzrok W twarzy
Bera.

— Ber! — wyrzekl, — czy ty
Edomitow nienawidzisz ?

Zapytany wstrzasnal przeczaco
glowg.

— Nienawisé przykra jest ser
e, — odpowiedzial. — Ki
jak ja mlody bylem... cheialem
nawet pojsé do nich i zawolaé: ra-
tujeie! Teraz kontent jestem, Ze
nie zrobilem tego i ze swoimi zo-
stalem, ale niens #adnej w ser-
e mojém dla nich nie mam .

— I ja nie mam, — Zywo po-
rierdzil Meir. — A czy ty my-
pytal,—2e Kamionkerich
2i?

- Nie, — zaprzeczyl Ber, —
on tylko doiich jak krowy ima
dla nich wzgarde za to, ze oni inte-
ressow swoich nie pilnuja i pozwa-
lajg, Zeby on ich oszukiwal.

— A Todros czy ich nie nuwi-
Azi? — zapytal jeszcze Meir.

— Tak; — enevgicznié] niz
kiedy potwierdzil Ber, — Todvos
ich nienawidzi. A dlaczego on ich
nienawidzi? Boon niezyje w tym
sumym ezasie, €O MY WSZYSCY..
on zyje ciggle wtym cz sie, w kto-
rym Rzymski cesarz swigtyni¢
Jerozolimskg zburzyl i lud Tzrael-
skiz Palestyny wygnal, iwktorym
Zydow palili na stosachi i po caléj
ziewi gnali. On oddycha, jé i cho-
dzi teraz, ale mysli i czuje tak, jak

| ,,Meir ostrzeg_a Kami&skiego przed grgcym mu niebezpiecastwem”
Il. 20., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil, do Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
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MEIR EZOFOWICE.

Powie&é z gycia Zydow

przez Elize Orzeszkows.
ToM IT

(Dalsey cigg. — Patrz Nr. 677.)

Jankiel stal teraz tnzprzy fo-
telu, na ktorym siedzial dziedzie,
i schylony troche ki nienn, ze slod-
kim usmiecliem na ustach, szeptal:

— To waryat! jemu zdaje sie
ciggle, Ze on provokiem jest i on
wszystkim Indziom riine rzeezy
zawsze przepowiada, a na mnie on
zly “za to, %e ja z niego bardzo
Smieje sie i drwie...

— No, to juz ja smiad sig ani

_zartowaé nie bede, %eby on ina
mnie zly nie byl, — wesolo odparl
szlachicie, a zwracajge sig kn Mei-
rowi, z pewny jednak ciekawoscia,
zapytal :

— Jakiez to nieszczgdcie spo-
tka¢ mnie moze? powiedz jasnog
i wyraznie, a jezeli powiesz pra-
wdg, zrobisz  dobry uezynek
i wdzigeznym ci za to bede...

Meir odpowiedzial :

— Wielmozny pan zada ode
mnie rzeczy bardzo trudnéj... ja
myslalem, Ze wielmozny pan zrozi-
mie wszystko z kilku slow... mnie
cigzko o tém mowic...

Powiodl" dlonia po czole, na
ktore wystgpilo kilka kropel potu.

— Czy wielmozny pan przy-
rzecze Wi, Ze, kiedy ja powiem
straszne slowo, ono wpadnie w ncho
pana jak kamied wpada w wode,
i ze pan_nie powtirzy “slowa tego
pized sqdem, tylko sam uzytek
zniego zrobi? Czy wielmozny pan
mnie da na to SWoje stowo?

Bladost wowineego zwigkszala
sie i glos drzal.

Miody pan walczyl widocznie
pomigdzy ciekawoscia 8 wesolym
smiechem, ktory go napast

— Daje ci'slowo honoru. —
yzekl, némiechajge sig,— #e slowa

_twoje wpadng do neha mego, jak
kamien do wody.

e
wal.

(B0R4)

Kamioiiski u rabbina Todrosa,

Gorejgee oczy Meira zwricily
sie ku Janklowi, otworzyl usta,
azeby co8 powiedziés, lecz drzaly
one gwaltownie i zadnego dzwig-
ku wydaé nie mogly. Jankiel, ko-
rzystajac z gwaltownego wzrusze-
nia, ktore, zdaje sie, odebrato na
chwile mlodemn ezlowiekowi silg
i przytomnosé, naglym *i sprezy-
stym ruchem rzueil sig ku niemu,
poehwyeil za przednie klapy sur-
duta jego iz caléj sily popychaé
zo ko drzwiom zaczal. Prazytém
krzyezai :

— Co ty do domn mego przy-

chodzisz, zeby memu goseiowi glu-
piém gadaniem swojém glowe tur-
bowa¢? To jasnie wielmoiny gosé
. wielki pan, z ktorym ja trzy
1 handluje i przyjazi trzy-
. 1dz ztad! id% ztad! idz!
i wyzwolié sie
z rgk targajacych go i popychaja-
eych; ale, jakkolwiek wyzszym
i silniejszym byl od Jankla, Jan-
kiel posiadal wigksza gigtkosé
i sprezystosé ciala, a przytém do-
konywal wysilen rozpaczliwych.
W ten sposob obaj posuwali sie ku
drzwiom, a mlody pan spogladal
na zapasy te z uSmiechem. Nad
glowy i ramionami miotajacego sig
Jankla podnosila si¢ bledsza coraz
twarz Meira. Nagle oblal ja plo-
mienny rumieniec.

— Niech wielmozny pan nie
Smieje sie,— zawolal przerywa-
nym glosem, — wielmozuy pan ni
wié, jak mmie tndno mowicé.
Niech wielmozny pan domn swego
od ognia strzese...

Przy ostatnim wyrazie znikngd
7 progu, a Jankiel, zdyszany, zme-
ezony, z drgajgey twarzg drzwi za
nim zatrzasngd.

Kamionski uémiechal sig ciagle.
Nie dziw. Zapasy malego, rudego
Jankla z wysokim 1 silnym, lecz
zhyt wzruszonym, aby dostatecznie
bronié sie mogl, mlodym zydkjem,
rozémieszajaey mialy pozor. Srod

) dinga odzies obu-
smikow rozwiewala sig
Jankiel z uniesicnia

szeroko ;
' i wysilenia wielkiego podskakiwal
i preysiadal; Meir drzal ealy tak,

,,Kamiaiski u rabina Todrosa”
Il. 21., An: M. E. Andriolli,ryt. E. Gorazdowskil.ido Meira Ezofowicza&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
1878, nr 678.
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TOM IT.

(Dalszy cigg. — Patrz Nr. 680.)

.

| Nazajutrz w miasteczku calém
panowal ruch niezwykly. O ni-
ezém wiecdj nie mowiono tam, jak
o pozarze, ktory do szezetu pra-
wie zniszezyl dwir Kamionski,
o chorobie staréj pani, ktérg prze-
wiaziono na predee do dworn sa-
siadow jakichs, czy krewnych,
io ogromnych stratach Kamion-
skiego pana, ktoremu, oprécz zabu-
dowan dworskich splongla stodola,
napelniona zwiezioném juz z pol
zbozem.

Azehy rozmawiaé o wypadku
tym, ludzie schodzili si¢ w gro-
madki na placn, posrod uliczek,
uprogéw domowstw, a gdyby kto
podstuchiwal rogmowy ciche, zwa-
we, ‘toezaee sie posrod gromadek
owyeh, doslyszalby tu i owdzie
formulowane pytanie :

— A ¢0 z 2im bedzie?

Pytanie to tyezylo sig nie Ka-
mionskiego, lecz Kamionkera.
Kamioniskiego Zalowano tu i o-
wdzie, jak tu i owdzie nagania-
no Jankla — leez byl to calowiek
calkowicie dla ludnoSei szybow-
skiéj obey, nieznajgey jéj i przez
nig wzajem z twarzy tylko znany;
Kamionker za$ 22yl sig z ludno-
Scig tg od pierwszych dni swego
istnienia, posiadal wirod niéj sze-
roka sieé stosunkéw interesowych
iprzyjasmych, a w dodatku, wobec
nizszaj jéj warstwy obleczony byl
aureolg bogactwa i prawowierngj,
#arliwej poboznosei. Nie dziw téz,
iz przyganiajgey mu nawet — le-
kali 8¢ 0 niego.

— Czy jego beda podejrzé-
wab? — ZAPYtywano tu i owdzie.

Ten i 0w odpowiadal :

— Naniego Zadne nie padloby

RYSUNKI ANDRIOLLEGO DO POWIESCI JMEIR EZOFOWICZ.

ey (5041)
Meir dzigknje prababee za wskazanie, gdzie byly ukryle papiery Senlora.

podejrzenie, gdyby Meir Ezofowicz
puryeowi zlych mysli w glowe nie
wiozyl...

— On zerwal jednosé iprzy-
mierze Izraelskiego ludu...

— On glowe brata swego nie-
bezpieczenstwu poddal,

— A co to dziwnego? On ko-
frym jest... niedowiarek...

— On na Reb Mosza reke
swoje Smial podniesé...

— On z karaimskg dziewezy-
13 nieczysta przyjazi trzyma...

1 ei, co mowili, niechgtne, gro-
#ne czasem spojrzenia rzucali na
okna domowstwa Ezofowicziw.

Domowstwo to stalo dnia tego
milezgee i martwe, jak nigdy.
Okien nawet na plac wychodza-
cych nie otworzono, choé zwykle
przez wiosng i lato cale bywaly
one otwartemi tak ciggle i szero-
ko, ze ktokolwiek-by cheial tylko,
moglby od rana do wieezora patrzéé
przez nie na zycie licznéj rodziny,
ktora nic nigdy de ukrywania nie
miata, = A

Dnia tego jednak nikt w domu
tym nie pomyslal o otworzenin o-
kien, ani uprzatnigein wielkiéj iz-
by bawialnéj, starannie zwykle u-
przgtanéj. Kobiety chodzily z kg-
ta w kat, jak nieswoje, w ezepeach
zmigtych nieco od czestego chwy-
tania sie rekoma za glowe, stawa-
Iy przed ogniskiem kuchenném
z twarzami opartemi na dloniach
i w zamyslenin wzdychaly. Sara
miala nawet oczy zaplakane. Nie
dziw ; maz jéj, Ber, przez caly ra-
nek nosit na czole swém owe dwie
grube zmarszezki, w ktdrych ona
odgadywala nieznane i niepojete
dla niéj cierpienie, a do niéj slowa
nie praemowil i siedzial teraz
w izbie bawialnéj z glowg oparta
na dloni, milezge i szklistym waro-
kiem spogladajac z kolei na dwu
braci jéj, Rafala i Abrama. Rafal
pochylal wprawdzie twarz nad ra-
chunkows ksiegq, ale widaé bylo,
ze nie rachowal, lecz 0 czéms wa-
smém bardzo gleboko myslat, Ol
chwili do chwili podnosit oczy znad
ksiazki i spogladal na Bera i Abra-
ma. Stary Saul, na zoltéj kanapie

,,Meir dzikuje prababce za wskazanie, gdzie byly ukryte pg8eniora”
Il. 22., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil, do Meira Ezofowiczd&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
1878, nr 681.
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MEIR EZOFOWICE.

Powies¢ z zycia Zydcw

przez Elizg Orzeszkowa.
TOM IT.

{Dalszy cigg. — Patrz Nr. 681.)

Przez caly wieezir potém i
przez 1noc culq. w sporém oknie,
znajdujgedm sig pod samym Jjuz
wysokim i $piczastym dachem do-
mowstwa, btyszezalo mdlawe $wia-
telko swiecy 1 widaé bylo przesu-
wajaee sie za szybami, wehodzgce
do izby i wychodzgee z nidj, ludz-
kie postacie. Z rana, o $wicie
jeszcze, boeznemi drzwiami domu
wyszlo na dziedziniee kilku mlo-
dyuh ludzi, ktorzy wnet rozproszyli
sie w rozne strony miasteczka.

Po miasteczku téz, od samego
juz nieledwie wsehodu sloica, obie-
gad poczgly wiesci niewyrazne,
niepewne, rozmaicie opowiadane
i tlomaczone, ale zaciekawiajace
iwar us71u=y.e zZywo wszystkie war-
stwy migjscowéj ludnosei. Zajecia
pu\hfedmu zdawaly sie na pozir
i8¢ zwyklym trybem, a jednak, na
ubozszyeh szezegolniéj uliczkach,
slyeha¢ Dylo nienstanny szmer
lndzkich rozmaw, ktmy, iauzgh sig
ze stukiem, zgrzytaniem iszelestem
rzemieslniczych narzedzi, wydawal
sig gluchém jakby wrzeniem, szem-
rzaeém na dnie mrowiska. Nie-
wiadomo zkad, z jakiéj strony i
z jakich ust wyplywaly i po
wszystkich  podworzach, = zakat-
kach, izbach i izdebkach vozply-
waly sig wiadomosci, domysly i

Zenia..

W Dzis, kiedy slofice zajdzie,
a zmrok wieezorem spadnie na zie-
mig, zgromadzi sie w Bet-ha-Ka-
hole wielki sad Dajonow i Kahal-
nyeh, z rabbinem Izaakiem na
czele, i sgdzié bedzie modego Mei-
ra Bzofowicza.*

»Jak on go sgdzié bedzie ? jaki
Wy ok spadnie na glowe jego? co
sig z nim stanie 7

»Nie; wielki sad nie zasigdzie

RYSUNKI ANDRIOLLEGO DO POWIESCI ,MEIR- EZOFOWICZ.

= =
Todros blogostawi starca przyhylego dof z prosha o garsé ziemi jerozolimskiéj.

Juz dzis w Bet—lm]mle, bo kiedy
sloiice zajdzie i zmrok wieczoru
spadnie na ziemig, zuchwaly wnuk
bogatego Saula przyjdzie do Bet-
Midraszu, aby w obecnogei ludu
calego upokorzyé sie przed wiel-
kim rabbinem, grzechy swe wy-
znaé i tych, ktoryeh obrazl, roz-
gmtwal lub zgorszyl, o przebacze-
nie prosié.*

»Nie ; upokarzaé sie przed rab-
binem 1g1‘zeulmw swych wyzna-
wad w pokorze przed ludem calym
on nie bedzie.*

wDla czego nie bedzie 2%

oAch! ach! to wielki sekvet,
ale o nim juz wszyscy wiedza. To
taki wielki sekret, ze slyszac o nim,
wszystkie oczy palajg ciekawoscig
goraczkowsy, wezystkie piersi drzg,
aby eco predzéj wehlongd go w sie-
bie.*

~Milody Meir skarb znalazl ! 1*

.Co to za skarb? Skarb to ta-
ki, ktory od trzystn, od pieeiuset,
od tysigea moze lat, nu! od tego
czasu moze, jak Zydzi do kvaju te-
go przyszli, w familii Ezofowiczow
ukrywa sie!*

.Skarb ten, to pisanie jakiegos
przodka ich, ktore on przed smier-
cig swoji zrobil i dalekiemn po-
tomstwu w dziedzictwie zostawil.*

«A €0 W pisanin tém jest?*

. WNikt o tém z pewnoscig nie
wles

» Wezysey mieszkaiicy ubogich
wliczek o pisanin tém slyszeli od
ojeaw, dziadow i babek swoich,
ale ]\'i‘Zflj' z nich slyszal o nidm
innczéj. I teraz jeszeze Zyli starzy
ludzie tacy, ktorzy o pisanin tém
cod wiedzieli, ale kazdy z mich
wiedzial co innego. Jedni mowili,
#e pisanie to pochodzilo od ma-
drego i Swietego Izraelity, ktory
4yl bardzo dawno temu, a przez
cale zycie o tém tylko myslat, jak
nardd  Swoj bogatym, madrym
i szezesliwym uezynié, luni prze-
ciwnie utrzymywali, ze ow, dawno
temu zyjacy, przodek Ezofowiczow
bezboznikiem byl, odszezepiencem
przez Gojow przekupionym, azeby
imig Tzracla i Zakon jego zpod
wierzchni ziemi zetrzéd.*

,,»Todros btogostawi starca przybylegondopraiba o gak¢ ziemi jerozolimskiej”
Il. 23., An: M. E. Andriolli ,ryt. E. Gorazdowskil, do Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
1878, nr 682.
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‘TOM IL

. (Dalszy ciag. — Patrs Nr. 682.)

Stonice zaszlo i na ziemie sply-
wal mrok wieczora. Wielkie sy-
nagogalne podwirze mrowilo sie
Indnoscig czarng, gesta, szemrzy-
cg. W lonie lndnosei téj wrzalo
eos i kipialo...

Waetrze  Bet-ha - Midraszn
czernialo cale takze massg stloczo-
néj ludnosei. Widaé tam bylo glo-
Wy staveow i plowe kedziory daie-
cl, dlugie brody ezarne jak krucze
Pidra, jasne jak len i ogniste jak
Wypolerowana miedz. Glowy te
Poruszaly sig i falowaly, szyje wy-
ciggaly ‘sig i podnosily sie brody,
uezy palaly eiekawosciy i zadzy
Wrazen. Wszystko to ukazywalo
sig w pol-zmrokn.  Ogromna sala
Bet-Midraszu .oswiecona byla je-
dng tylko lampkg, zawieszong
u drzwi wehodowyeh i jedng Tojo-
Wy dwieczkg, palgeq sie w mosig-
Znym lichtarzu na stole z bialego
drzewa, za ktorym, tuz pod wyso-
ka, nagy sciang, stal drewniany
Stolek, Bylo to miejsce, z ktorego
przemawiali zazwyezaj do ludu
Wszyscy, ktorzy kiedykolwiek
Przemawiad don cheieli. W Lzrae-
Iu howiem czlowiek kazdy, od naj-
dostojniejszego i najstarszego do
najnizszego i najmlodszego, prawo
glosu posiada, a Bet-ha-Midrasz
Jest niestartym sladem wysoce de-
mokratycznego ducha, kiory prze-
nikal niegdyd starozytne ustawy
Tzraela. Kaidy, ktokolwiek tylko
pochodzi z domu Izraelowego, po-
siada prawo wstgpowaé w progi
te, modlié sig wérod nich, czytaé,
przemawiaé, nanczatd.

Ludzie, kiorzy nie wewngtrz
budowy, ale dokola scian jéj gro-
madnie stali, ogladali sie czesto
ku stojgcemu naprzeciw Bet-Ka-
hotowi. W miejscn tém posiedzen

RYSUNKI ANDRIOLLEGO DO POWIESCI ,MEIR EZOFOWICZ.

(5045)
Meir odezytuje wobee gminy szybowskié] pisanie Seniora,

,,Meir odczytuje wobec gminy szylshvej Seniora”

administracyjnych i sadowyeh
wladz gminy, polyskiwaé téz za-
czely mdle i nieliczne $wiatla.
Nad wehodowemi drzwiami zapa-
lono tam lampke, a na dlugim sto-
le, szarzejacym niewyraznie za du-
zemi szybami okien, ustawiono pa-
re $wiee zottych i dymigeych. Po
chwili, na ganek Bet-Kaholu wstg-
powad zaczeli lndzie, caléj lndnosei
Szybowskiéj dobrze znani, a bu-
dzgey posrod niéj szacunek glebo-
ki. Pojedynezo albo paramiprzy-
bywali tam sedziowie gminy, siwi
calkiem, Inb siwiejacy, powazni
ojeowie rodzin lieznych, zamoimi
kupey lub wiasciciele posiadlosei
miejskich, Liczba ich powinna
byla dosiggaé dwunastu, tym ra-
zem przeciez jedenastu ich tylko
naliczono, Dwunastym dajonem
w Szybowie byl Rafal Bzofowiez.
Pomigdzy ludem szeptano, iz stryj
obwinionego nalezéé do skladu sg-
dunie mogl; niektorzy mowili, ze
nie cheial.  Po dajonach przyby-
wali kahalui, porod ktorych znaj-
dowali sie: Morejne Kalman,
z rekoma w kieszeniach sajetowe-
go chalatu i z wiekuistym usmie-
chem miodowéj blogosei na ustach,
i Kamionker, ktorego twarz zzol-
kla i skurezyla sie w dniach osta-
tnich, a wejrzenie posiadalo frwo-
Zliwe i ostre blyski czlowieka za-

ar 2 P Wenl.
Ostatni ze wszystkich ukazal si¢
Tzaak Todros. Wysunal si¢ z niz-

kich drzwiczek swéj ehatki i, szczu-
ply, zgarbiony, przemknal w cie-
nin $eian, okrazajgeych podworze,
tak szybko i cicho, Ze z thumu nikt
go prawie nie dostizegl.

W téj saméj prawie chwili,
wglebi Bet-ha-Midvaszn, nad glu-
chym s#Zmerem falujgcego Indu
rozlegl si¢ czysty i silny glos me-
zki:

— W imi¢ Boga Abrahamow,
Izaakéw i Jakibiow, sluchaj Iz-
raelu!

Szmer Tudn wzmogl sig i prze-
szedl w gwar, nieledwie we wrza-
we.  Czué w tém byle niecheei
troche, a wigeé] jeszeze obawy,
walczgedj z ciekawoseig. To téi

Il. 24., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil, do Meira Ezofowiczd&. Orzeszkowej, ,,Klosy”

1878, nr 683.
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MER EZ0FOWICE

Powiets z zyoia Zydow
przez Elize OrzeszKowg.
TOM I

(Dalszy ciag. — Patrz Nr. 684.)

Meir powiodl wzrokiem po fa-
Tujged i wrzqed] czarnéj massie lu-
du;‘usmxeuh nawpol smutny, a na-
wpl gniewny, przewingl sie mu
Po'ustach.

_ — Nie'tego ja spodziewalem
sig! Spodziewalem sie zupalnie
c2egy innego | — rzekl zcicha i po-
chylit glowe. Wnet jednak pod-
1ot jy § zawolal :

— Jajestem poslancem przod-
ka mojego! On wybral mnie na
czytelnika ostatnich mysli swoich!
-}nﬂy.\;&'uli jego poslusznym muszg

(1R

_ Odetehngt glehoko i dodal glo-
ﬂlllléj Jjeszeze :

— On przenikngl pytania te,
ktére szumiéé mialy w glowie pra-
Wnuka jego i odpowiedZ na nie
dat)  On przeniknal skrytosei
dusz, ktore lakng prawdy i przy-
Slal im przez rece moje pocieche
-+ lInauke. Ja kocham go tak, jak
gdyby wyhodowal on mnie nakola-
hach swoich ! Ja poklon skladam
Wielkiéj duszy jego, ktova zarobi-
1a sobiena niesmiertelnosé i mie-
szka teraz w Swiatlosei Jehowy !
Ja tak-mysle, jak on myslal! tego
Zgdam, czego on zadall ja taki
Sam, jak on! ja syn duszy jego!—
Glos jego dzwigezny 1 donosny
drzal “westchnieniami i dziwniej-
Szemi nad nie zachwyconemi u-
Smiechami jakiemis; w oczach plo-
iennyeh i glebokich stangly wiel-

e lzy, austa mu drzaly i czolo
bladlo coraz bardziéj, i rece mimo-
Wwoli jakby wznosily sie w gore.

— W pisaniu przodka mego,
— wolal, — napisano, %e my sto-
im na miejsen, kiedy wszystkie
Narody naprzod ida ku poznaniu
i szezegliwosci! ze glowy nasze
Dapelnione sg takiém mnéztwem

bt S

Meir Seigany przez (luszeze p przez

RYSUNKI ANDRIOLLEGO DO POWIESCI ,MEIR EZOFOWICZ,

malyeh 1zeczy, i% wielkie pomie-
§eié sie juz w nich nie mogg! Ze
nanka ta, ktora nazywa sig Kaba-
la, aktorg Wy za swietq macie,
jest naukq przekletq, bo topia sig
w niéj rozumy synow Izraelskich
i odprowadza ich ona od prawdzi-
Wego poznania... Napisano tam...

Tu glos méwigcego zmieszal
sie tak bardzo z krzykiem, smie-
chami i jekami ludzi, Ze pojedyn-
cze tylko wyrazy dochodzié mogly
uszu tych, ktorzy sinchaé jeszcze
cheieli. Nie przestawal jednak
mowié; owszem, mowil predko, co-
raz predzéj, z piersig dyszacq, z o-
czyma, ktore to praymruzaly sie,
to otwieraly szeroko. Zdawaloby
sie, %e, widzge bezskutecznosé wy-
silen swych, pragngl przynajmuiéj
spelniaé jak najdluzéj to, eo za
postannictwo swe uwazal; Ze, za-
wiedziony w oczekiwaniach swych,
zachowal jeszeze jedng jakqs iskve
nadziei...

— Biada! biada! — wolali ln-
dzie réénemi glosy, — odszezepien-
stwo i zgorszenie nawiedzily dom
Tzraelowy ! Usta dzieci plujg bluz-
nierstwami na rzeczy swiete!

— BSluchajeie! sluchajeie! —
wolal Meir, —daleko jeszeze do
konca stow przodka mego...

— Zamknijmy mu usta iod-
pedzmy go od miejsca, z kidrego
przemawiaja do ludu  medrey
Tzraelowi!

— Sluchajeie! W pisaniu tém
napisano, azeby lzrael przestal
spodziewaé sig Messyasza 2 ciala
i ze krwi...

— Biadal biada! odbieraé on
chee sercu lzraclowemu pocieche
i nmlzieiﬁjegﬁl 3

bowiem nie przyjdzie on
na swiat pod postacig czlowiecza,
ale splynie, jako Czas, niosgey lu-
dom wszystkim poznanie, nasyce-
nie, milosé i pokaj...

— Meir! Meir! co ty robisz?
ty gubisz siebie! patrz na lud!
uciekaj! — rozlegly si¢ w poblizn
mowigeego sthumione szepty.

Ber stal tuz przy jego boku;
Eliezer, Ariel, Chaim i kilku in-
nyeh otoczyli go scislém kolém;

' ',,Meir scigany przez ttuszezpodzegan przez metameda”
1678 II.6285., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil, do Meira Ezofowiczé&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
, nr 685.
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[Nr. 886. — Tom XXVIL]

LISTY Z WYSTAWY PARYZKIEJ,

XVI.

Akwarys. — Pawilon Szacha Perskiego. — Pawilon Tonetai-
ski, Marokpiski 1 Siamski.

Parys; 11 Sisrpmia, 1878.

opréez wody Sekwany jest, w innych oddzialach, wo-
da krysztalowdj eczystosei, poczerpnigta zkad ingd,
a i tam ezasem tylko, po dlugiém oczekiwaniu, doj-
rzéé sig uda rybe jakas, widocznie znajdujaes sig
w anormalnym stanie, plyngea leniwo i gubiaca sig
za chwile w metnéj oddali. Cel naukowy chybiony
tedy zostal najzupelaidj.

Zadaniem akwaryum na wystawie mialo by¢ za-

Przyjawszy raz na zawsze to anti-g yozna,
zasade, ze linia krzywa i lamana jest najprostsza
droga do obeznania sig
z wystawg, porzooimy

Torois i

I L
przeglyd obeyeh naro-
déw w palacu wystawy
i zwiedzimy niektore

z pawilonow i gmachow | RYSUNKI

trokaderskiego palacu.
Zaezniemy nie od pa- |
wilonu, ale od akwa- [
ryum wody rzeezndj.
O akwaryum tém
moéwiono cuda, dlugo
preed otwarciem wysta-
wy jeszeze. Mialo to
byt jedno =z tyeh dzi-
wowisk, ktére stanowig
jaskrawa date w sztuce
nangladowniezd). Natu-
ra miala byé pochwy- [
cona na uczynku i u- |
poetyzowana rgky ezlo- i
wiekn; miato ono wpro- |
wadzié nas bezposre-
dnio w dwint starego
Neptuna, ciggle jeszoze ‘

tajemniczy, i stanowezo
zapoznad nas z milezg-
eymi mieszkaneami
wod., Poniewaz znany
jest gust, zjakim Fran- | |
euzi wywiazujy sig

z tych zadan, gdzie ar-

tysta i inzenier jedng-

czednie dzialaé mo;
spodziewalismy sig isto-

tnie czegos nadzwy-

ezajnego. Pod ostatnim

wzgledem nie zawie-

dlidmy sie istotnie. A-

kwaryum slodkidj wo-

dy jest urzgdzone ze

smakiem i mile oko na |
niém spoczywa. Lezy |
ono po lewdj stronie
trokaderskiego parku,
w podziemiu, do ktére-
go si¢ schodzi po kilku-
nastn  szezeblach.
W grocie kamienndj
zurysowano liczne eho-
dniki i uliezki, krzyzu-
jace sie jedne 2 drugie-
mi w umiejetny sposib,
tak, Ze rozmiary akwa-
ryum zdaja si¢ byé po- ‘
dwojunemi. W tém, na

pol ciemném, chlodném
ustroniu, za szerokiemi
krysztalowemi taflami, |
wirod przejraystéj #ré- ‘
dlanéj wody,umieszezo- 5
no wezystkich ~mie-
szkanebw wodstodkich.
Istotnie przyznas nale-
zy, %e budowniezy
akwaryum dobrze 2 zadania swego sie wywiazal i ze
summa dwoéch krog stu tysieey frankéw nie zostala
gmarnotrawions.  Zawéd widza izal zaczynajy sie
dopiéro od ehwili, gdy sig zbliza do tych szklannych
oponezy i rybom praypatrywad sie zaezyns., Patrzy
sig, patrzy i malo sig widzi — nie prawie! Zkad to
poc]mdzi? Ztad naprzéd, ze woda Sekwany jest tak
metna i Ze taki osad zostawin na szybach, iz widzié
dobrze przez nie nie mozna; niedobrze polerowane
szkla takze do tego majy sig przyezynind. Leoz

=

p publicznosci z zyciem wodnego Swinta;
mielismy sie mu przypatrywad i sledzié rozwdj i cha-

rakterystyke kazdego gatunku ryb, ktére wszystkie
g do siebie podobne, raz z wody wyjete. Watpie,
ezy ichtylogowie sy zadowoleni; co do publicznosei
widze . jéj niezadowolenie, wyrazajyce sig zawsze
w dobitny sposéb. Zdaje sie, e spieszge sie nie-
zmiernie z zapelnieniem wody akwaryum, nie dano
dosé czasu do wyschnigein sztueznym grotom i ska-
tom, i gliny te zatruwajg ternz wode seickajac do
ni¢j; fakt jest bowiem, Ze ryby choruja i mrg W a-
kwaryum, z nieslychang szybkoseig.

W czasie trwania Wystawy, ciggle zapelnianie
§wiezemi przybyszami wytrzebié moze rzeczne za-
pasy, i nie na wiele zda sig ten zachdd, gdyz, jak
powiedzielismy wyzéj, malo widaé przez szyby.
Nie mozna schwyiaé na uezynku Zyeia rzecznego,
i nie wiele zrobiono pod tym wzgledem do podirzy-
mania zludzenia. Ani traw i sitowi, ani tych niezli-
ezonych wodnych zarosli, wérdd ktéryeh ryby 2yéeq
przyzwyezajone ; ani tych drobnych istot podrzedne-
2o organicznego ustroju, do ich istnienia niezbg-

dnych, Nie wige dzi-
wnego, Ze ryby mra, ze
g mrg jak muchy, We-
| gorze tylko i piskorze,
przywykle do blotni-
[ stych gruntéw, dobrze
I sie trzymaja; widaé e-
‘ nergia, zjaka ida na
lowy, i zacigtos¢, z ja-
ka ciskaja sie o szybg
graniezng, chege ja
przebi¢. Wegorze, jak
windomo, rzucaja sig
na drobne rybki, ktére
drg na kawalki, nie po-
chlaniajae ich ealkowi-
ciej ztad pochodzi, ze
woda butwieje i gnije,
mieszezge w sobie te
niepochloniete resztki,
i e zmieniad ja trzeba
ciggle. Lecz drapie-
Znos¢ wegorzy jest ni-
ezém w poréwnaniu do
szezupuka i foreli (la
truite).  Jest w akwa-
ryum albo byl w prze-
szlym tygodniu wspa-
nialy, ogromny szezu-
pak. Cickawy byl wi-
dok, jak regularnie dwa
razy na dzien, ten stra-
szny  krokodyl wdd
stodkich w zebata swy
paszezgke, istny arse-
nal, pochlanial rybek,
kielbikéw i innyeh ma-
Iyeh stworzonek dzie-
siatki. Po uezcie, zagy-
pia i trawi spokojnie.
Najadlszy sie, przestaje
by¢ strasznym  dla
swych wodnych sgsia-
déw. Gorsza oden jest
zatém ruchliwa, bly-
skotliwa forela, ktéra
ichtyologowie do ziem-
skiéj poréwnywaja pan-
tery. Mozna ja zoba-
czyé, jak sig zaczaja za
skalg iz jaka drapie-
znoseig eiska sig na wo-
dny drobinzg, jak go
drze w kawalki i poly-
ka; jak, nawet juz nie
glodna, niszezyé nie
| przestaje i wyrywa
| shrzele malym rybkom;
jak je seiga, gryzie i
| rani.

Spostrzezenia to cie-
kawe, niestety jednak
ograniozone  bardzo;
s ei wszysey, ktérzy spo-

dziewali sio z Wystawy-
obeendj odnieso wielkie
dodwiad ao do szt g pladninnia rzek
i stawdw, rownie jak ichtyologowie, ktérzy eheieli wy-
czerpujgee monografie o niektéryeh rybach napisaé,
muszg, albo zadania swego zaniccha¢, albo zastgpid
niewy spostr. nigdy nie spoczywa-

(5072)
Meir powierza pisanie Seniora Goldzie do przechowania.

i
Jacea wyobraznig
Akwaryum wody morskiéj, to znéw zupelnie co
innego. Umieszezono je na lewym brzegu Sekwany,
w sgsiedztwie wystawy rolniezéj. Ni dziewajci

NIG
sig tutaj ani grot malowniezych, ani

' J
tajemniczych

.,Meir powierza pisanie Seniorad@zi do przechowania”
Il. 26., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskiil. do Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej, ,,Ktosy”

1878, nr 686, s. 120.
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Todros rzuea klafwe na Meira.

Rysunki Andriollego do powiesei ,Meir Ezofowicz*

,,Todros rzuca ktwe na Meira”
Il. 27., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil, do Meira Ezofowicz&. Orzeszkowej, ,,Klosy”
1878, nr 688, s. 165.
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MEIR EZO0FOWICE.
Powiesé z zyoia Zydow

przez Elize Orzeszkowa.

TOM I

(Dokoniezenie. — I'atrz Nr. 688.)

Melamed trzgsl sie ealy, jak
W febrze. Gwaltownym ruchem
zwracit sig ku zgromadzeniu i wiel-
kim glosem, spiesznemi wyrazy,
nawolywal je poezal do obrony
zniewazonego mistrza, a ukarania
zuehwaleow. Lecz im dlnzéj i za-
Wrigeidj przemawial, tém wieksze
2 ‘.Wll_ﬂczniejsze ogarnialo go zdu-
nienie, Nikt nie pornszal sie. Bo-
Sicze i dostojniey gminy siedzieli
na lawach swych z ezolami w dlo-
Mach | spuszezonemi oczyma,
Wpoehtaniajgedj zadumie pogrgze-
M, o ud ubogi stal nieruchomy
Jak mur i jak- grob milezal. Tu
Lowdzie wida¢ bylo ladzi kreto
i szybko przeslizgujacyeh sie srod
Humn i usilnjgeyeh wnim znikngé.

czém dumali ei, dla czego mil-
Czeli tamci, a nmykali i keyli sig
inni, — ktoz odgadnie? a raczé
ko, przeliczy wsazystkie wewng-
trzne drgania i chwiania sig thu-
mu — gywiotu tego, do ktorego
Zastosowad mozna, w zmienionej
nieeo formie, slowa poety: ,Falo,
niewierna  falo, a jednak tak
Wierna 1

Zrozumial nakoniec melamed,
Ze wolania jego proznemi byly.
Umilkl, leez w zdumienin najwyi-
Szém oczy roztwieral, bo dla czego
nie sluchano go? — zrozumiét nie
migl. Ale przez zmgeong mysl
Todrosa przemkngl promien Swia-
tosei, a wnim ujrzat on przelotny
obraz strasznéj dla siebie prawdy.
Szepnelo mu cos do ucha, Ze w mio-
dych piersiach tych, ktore z zn-
chwaloseig dlan niepojeta stanely
przéciw niemu, przebudzily sie
i krzyknely wszystkie nspione 2g-
dze i opory, ktoryeh czlowiek przez
niego  wyklety przedstawiciclem
byl i ofiarg! Wige nie on jeden

Il. 28., An: M. E. Andriolli, ryt. E. Gorazdowskil, do Meira Ezofowiczd&. Orzeszkowej, ,,Klosy”

1878, nr 689.

RYSUNKI ANDRIOLLEGO DO POWIESCI ,MEIR EZOFOWICZ®,

Wyklety

. Wyklety”

takim byl w lzraelu, ale istnialo
wieln, wielu podobnyceh mu, a tyl-
ko tamten smielszym byl od tych,
do walki pochopniejszym, bardziéj
porywezym i dumnym! I slyszal
on jeszeze glos jakis szepezgey
mu do ucha, Ze nad mlodemi glo-
wami temi, ktoryeh zuchwalstwo
wprawialo go w odretwienie —
przelecialy i otarly si¢ skizydla
aniofa wiekn — wieku — ktory,
jak mu zdala, zdala bavdzo i mgli-
sto wiadomem bylo, — buntem
i burzg tehnal, a obalal wszystko,
cokolwiek stawad usilowalo po-
migdzy lndzmi a Najwy#szg Pra-
wda! 1slyszal on jeszeze szept
Jjakis, mowigey mu do ucha: Ze lud
milczal i nie ujmowal sie za nim
i nie druzgotal tych, ktirzy prze
ciw niemu powstali, bo aniol wiekn
razem z burza i walkg roznosit
nad $wi litosé 1 pr i
a klatwy i nienawisé¢ zmiatad
skrzydlem swém ognistém i zara-
zem migkkiém...

Wizystko to niewyraznie, chao-
tycznie, mglisto, mglisto Dbardzo,
slyszal i widzial Todros, ale dosycé
hylo tego, aby serce, pelne kamien-
néj wiary i niezmiernéj pyehy,
zdrgtwinlo mu w piersi.

o Bat-Kol!* — pomyslal.

Szepty wlasnéj mysli, splatanéj
i przerazondj, wzigl za szepezgey
mu do ucha glos nadprzyrodzony,
glog tajemniczy i od samego Boga
przystany, ktory niegdys, w uro-
czystyeh i krytycznyeh momen-
tach zycia, slyszél sie dawal sta-
rozytnym kaplanom i prawodaw-
com lzraela.

o Pat- Kol I* — powtorzyl drig-
cemi wargami, i zbladly twarz po-
woluym ruchem zwracad pocqu
we wszystkie strony.

Sala synagogi byla juz nawpol
pustg. Lud odplywal, odplywal
zwolna, a milezal weiaz, tak, jak-

-by ogarngla go bezdenna i nie

przezwycigzona zaduma, jakby mil-
ezeniem swojém dawal znak smut-
ku ogromnego i wahania sig du-
cha, ktiry na zadng strone prze-
chyli¢ sie nie echcial, lub nie
mogl...



Rozdziat IV
INNI [LUSTRATORZY ORZESZKOWEJ

1. Mirtala Milosza Kotarbinskiego i Henryka Siemiradzkiego

Mirtala byla pierwsz drukowan powiescig Elizy Orzeszkowej, ktérej fabgipisarka
osnuta na tle staggtnego Rzymu. Jeszcze w 1883 r. uzgodnita znakonoire
za opublikowanie powigi na 700 rubf®, optymistycznie jednak liez na 1000, ktére
autorce ,,jeden tylko Lewental” mégt i zechciat tea®®. Edytor zaproponowat weej —
kosztowne ilustrowanie powiel przez Mitlosza Kotarliskiego, najnowoczaiejsz
technilg fototypu wykonam w Wiedniu w pracowni stynnego Angerera. Czy grafik
odtworzyty wyghd staraytnosci rzymskiej? Czy artysta pokazat tto kulturowe nRikty
psychologiczne, polityczne, narodowe, azm@roblemy wane dla polskiego czytelnika?
Dlaczego odméwit realizacji cyklu ilustracyjnego any malarz akademizmu, Henryk
Siemiradzki? Poszukiwanie odpowiedzi na postawipyania odstania kulisy wspoipracy
pisarki z plastykami oraz problemy z edyppwiesci.

Czas akcjiMirtali obejmuje panowanie Wespazjana (69-79 r. n.e.jwpiEego cezara
z dynastii Flawiuszow. W utworze pisarka zdkte konflikt pomiedzy zwolennikami
utworzenia republiki, a gkacymi do jednowladztwa cezarystami. Centrum opozycji
znajdowato si w domu O6wczesnego pretora Rzymu, Helwidiusza Rrisjegozony Fani,
ktéra pochodzita 2z senatorskiego rodu. Repubskee dizenia wspierali stoicy (filozof
Muzoniusz). Filozofia motywuje heroizm bohaterévstbrycznych i ich postayetyczrm
(abolicyjny stosunek wobec niewolnictwa, dystans limacenia gi dazenie do prawdy
w zyciu publicznym). Orzeszkowa odwotatae silo costumehistorycznego, aby pokaza
przede wszystkim analagdo wspotczesni; aktualndgé problematyki despotyzmu, wtadzy
absolutnej, walki o wolni@ podbitych narodéw. RoOwnie vmym bylty zagadnienia
estetyczne - pkno antycznegadwiata. Pisark interesowaty pozycja i pogly arystokratek,
dlatego w cyklu historycznym poruszata temat pgstpoteczno-politycznych wptywowych
Rzymianek.

Wielokulturowym tyglem wMirtali jest Zatybrze - dzielnica biedakow; przestrze

konfliktbw na tle ekonomicznym, kulturowym i reljgym. Mieszkacy utrzymuj sie

8 ListE.OrzeszkowejdoJ. Kartdwza; Lz, Ill, s. 55.
8 Lz, 1l s. 49.
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z rzemiosta, m. in. z tkactwa i haftu. Tytulowa Mia mieszka w gminiezydowskiej
na Zatybrzu. Bohaterka to utalentowana artystkawa] hafciarkaZydoéwka ze wzgidu
na swoj talent gsto bywa w domu Fanii i Helwidiusza. Wkraczajw przestrze willi

pretora od razu spostrzegamice w odnoszeniu sido shzby i niewolnikow, zadziwiajca
skromnd¢ w wystroju wretrza willi, tak znacgcego dostojnika Rzymu. Mirtalwychowat
medrzec — Menochim. Dziewczgn zainteresowata sztuka grecko-rzymska. Bra
fascynagj malarstwem Artemidora, z ktérym zaczynatacdg® coraz weécej czasu.
| tu pisarka wprowadzita konflikt wewirzny bohaterki, bo dziewczyna jestzjnarzeczoa
Jonatana, bohaterskiego oficg Jerozolimy ( z 70 roku n. e.), ktéry nie meopogodz sie

z kleska Izraela. Dlatego bohater podczas igrzysk rzymskioblicznie obraa zyddwke

— Berenik, kochank syna cezara — Tytusa. Dla nieztomnego, zapalczgwagownika,
pokazywanie si publiczne wystrojonegydowskiej kobiety u boku nagicy tronu byto nie
tylko oburzagcym wykroczeniem obyczajowym, ale przede wszystkidrady narodu.
Powie¢ konczy st zamieszkami uciergtonej ludndci zydowskiej na Zatybrzu i brutadn

interwency setnikow rzymskich.
,,powiesé do ilustracji bym wystat” (geneza)

Edycg powiesci op&nity wydarzenia w kraju i pogarszap s¢ po roku 1883
sytuacja pisma. Eliza Orzeszkowa bardzo emocjoaaimieagowata na pogramydow, ktory
miat miejsce w Bee Narodzenie (25-27 Xll) 1881 roku, piasz27 | 1882 r. artykut:
O Zydach i kwestitydowskieja rok pé&niej Mirtale. Autorka Meira Ezofowiczgprzekonata
rowniez Mari¢ Konopnicly do napisanidMendla Gdaskiego(1890 r.). Wprawdzie rok 1883
(napisania utworu) byt czasem finansowej prospejitiosow”, rekordowa - griotysiczna
liczba prenumerator6® umazliwiata wydawcy czasopisma zienie pisarce propozycii
ilustrowania powigci, ale Lewental postanowit zwlekaz publikacy Mirtali. Wydawca
proponowat autorce: ,,Na razie przetglij&zanowna Pani zgodziesha odtaenie druku
do chwili stosownej, np. do koa roku przysztego, wtedy co do honorarium z poficddem]
Méyetem s porozumiem i powig€ do ilustracji bym wystat [Pawtowi] Meartowi
lub Kotarbiiskiemu Mitoszow!™ [uzup., podkr. MIJJ2. Orzeszkowej od razu pomyst

% Por.ldem s. 39 - 40.
““Mitosz Kotarbhski -ur. 2511854 r. wCzemiernikach na Lszekynie, w rodzinie
ziemiaaskiej, zm. (?) X 1944 r. w Grodzisku Mazowieckirmalarz, ilustrator, pedagog, kompozytépiewak

w choérze ,,Lutnia”, poeta, krytyk artystyczny, mé@wnany gawdziarz. Ze wzgidu na sw erudycg oraz
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wydawcy ,,Ktosow” spodobat sii zaproponowata plastykowi pomoc w zakresie matéw
zrédtowych (ktérych zgromadzita wcale bogéblekcg) oraz wiedzy na temat ,,klasycznego
zycia i swiata™>.

Zilustrowanie powigci okazato si zadaniem nietatwym. Tematyka historyczna byta
zle przyjmowana przez krytgk Zarzucano jej brak politycznego zaangaania. Dla
plastyka ,,archeologicznefekonstruowanie starazytnosci byto pracochionne i z géry
skazywatazmudna ilustratorslg prace na co najmniej przemilczenie. Orzeszkowadwié do
Lewentala zwracata uwagtakze na przeszkody natury antysemickiej, bo analogia
przesladowa ludnasci zydowskiej po roku 70. n.e. i czasOw wspotczesnygla b zdaniem
pisarki - zbyt czytelnd. Z informacji zwrotnej wydawcy ,,Kloséw” nioa wywnioskowa,
ze artystow odstraszalprzede wszystkinmata znajomasé antyku (zwtaszczajudaizmu
w Rzymie pierwszych wiekéw n.e.) oraz koniecghaastosowania niecoiepopularnego
woéwczasakademizmu®™,

W tych okoliczndciach Franciszek Salezy (Salomon) Lewental, zasty dla kultury

polskiej warszawsk¥Zyd, z wielkim zakiopotaniem odroczyt wydarfiéirtali z 1883 na rok

wysmakowane znawstwo sztukiesto powotywany do wiladz stowarzysz€Towarzystwo Zackty Sztuk
Picknych w Warszawie) oraz jakedzia ré&nych wystaw i konkurséw - np. cztonek Komitetu bugopomnika
A. Mickiewicza (1897 r.) oraz konkursu na projekinmnika F. Chopina w Warszawie (1908):6Dit sk z Ewg
Koskowsly, pianistlky. Synowie: Tadeusz Kotartski - wybitny polski filozof, Mieczystaw - malargrafik,
pedagog rozstrzelany na Pawiaku w 1943 r., Janusalarz i literat; Kazimierz zgighw 1920 r. pod Lwowem
w walce z bolszewikami. Studiowat w klasie WojciacBersona oraz z sukcesami w petersburskiej Carskie
Akademii Sztuk Riknych (1875-1882). Po pobycie w Rzymie od 1883/.nauczycielem rysunku i malarstwa
w szkotach warszawskich, profesorem w Miejskiekd@e Rysunkowej w Warszawie. W Byt kierownikiem
artystycznym ,,Tygodnika Ilustrowanego” (1881-189fgkze wykonywat ilustracje dla ,,Klosow’. Zatgt
prywatry szkok malarslg dla kobiet (1892 r.). Od 1905 r. byt profesoremr¥¢awskiej Szkoty Sztuk gknych,
a od 1923 roku dyrektor tej uczelni. Wg jego préjekl896 r.) wykonano nagrobek Stanistawa Nahogskie
drugiego mza Orzeszkowej. Zob. J. Wieréabs ka, uzup. A. Melbechowska - It y Kotarbiriski
Mitosz [hasto w:]Stownik artystéw polskich i obcych dziaj@ych w Polsce zmartych przed 1966r. Malarze,
rzefbiarze, graficy.Red. J. Maurin-Bialostocka, J. Derwojed, IV, Wraetd986, s. 175-177. Lz, IX, s. 201,
302, 366, 392-393.

%2 Rkps. 374, AEO IBL PAN: List F. S. Le w e nkado E. Orzeszkowej z 5 X 1883 r.

% 1z,1,s.128-129.

Lz, t.1,s. 123.

% Lz, 1,s.132. Por. M. P 0 p rezc k a,Akademizmdz. cyt., s. 48.
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1885/86°. W roku 1886 nagpit kryzys ekonomiczny, a wraz z nim zatsic schytek pisma.
Lewental z gorycz napisat w ostatnim 51. numerze czasopisma w 189@ rdla (3 0000)
czytelnikow (ktérzy zrezygnowali z prenumeraty)dnkurencji nie byt najwaniejszy pzyk

polski, tylko to ,,KTO pracujé”. O rozterkach wydawcy na pewno nie wiedziata pisagdy
w grudniu 1885 r. ukazatgpierwszy fragment powsei.

Siemiradzki

Autorka nie poddawata ¢ii zaproponowata wydawcy wspOtpraz Henrykiem
Siemiradzkim®:

Otdéz uwazatabym za prawdziweoup d étatgdyby ,,Kiosy” daty ¢ powies¢ z kilku, z trzema
chocby ilustracjami Henryka Siemiradzkiego. Wiem, ze on s¢ takimi robotami nie trudni, ale wiei
niosy, ze jestpatriotg i cztowiekiemliteracko wyksztatconym maoze by wic zechciat dla literatury

polskiej c& wyjatkowego uczyri. A wiem z pewnécig, ze sprawitoby to u publiczoi efekt

% Lewental obawiat 8i ze po warszawskim pogromie Izraelitéw, wydanie pduiigciagnie na

czasopismo antysemickie ataki (Por. Lz, Ill, s.32; 1, s. 125 i 331). Po tlumaczeniuntychrystaErnesta
Renana autorkaMeira Ezofowicza byla krytykowana przezérodowiska radykalno—katolickie (Por.
E. OrzeszkowaErnest Renan, Ateneum” 1886 t. 2, z. 1-3. Zob. Rkps.: 13712332; 249; 596, AEO IBL
PAN), a tworczé¢ podejmujca problem asymilacilydéw stata si tematem kabaretowych kpin oriaspirach
antysemickich pastiszéw (Zob. Lz, I, s. 123. BorJ a n k o w s k Eliza Orzeszkowadz. cyt., s. 248).

% Cyt.za.: K. Ka@zniewskille gloséw - tyle prawdWarszawa 1983, s. 40.

®BHenryk Hektor Siemirad zki. 24 X 1843 r. w Nowogrodzie, zm. 23 VIII 1902 r. w
Strzatkowie (dwukrotnie odbyt sipogrzeb artysty — raz pochowany na Boikach, rok péniej 26 1X 1903 r.
Na Skatce pod Wawelem), polski malarz, przedstalimkademizmu, profesor CASP w Petersburgu, patriot
demonstracyjnie deklaragy swg polska¢. Po uzyskaniu stopnia doktora nauk przyrodnicaygtut dysertaciji-
O instynkcie owaddww r. 1864, wbrew woli ojca, porzuca kakigrofesorsk na korzy¢ sztuki. W latach 1864
-1871 studiowat na Carskiej Akademii Sztukektiych w Petersburgu, zdobywa nagroda nagrodg.
Umiejetnosci malarskie ksztatcit u akademika petersburskiBgmitra Bezpercznego, ucznia wielkiego Karola
Briutowa - zakochanego w architekturze i krajobeaztoskim. Mieszkat w Rzymie (od 1874 r.) i wrazamy
Marig prowadzit polski dom, esto odwiedzany przez rodakéw, wybitnych przedstmhicwiata sztuki,
literatury, dostojnikéw keécielnych. Zaprojektowat monumentalny obrBnchodnieNerona (1876), za ktory
otrzymat wieniec laurowy studentow ASP w Rzymiegdar Corona dltalia. Dochdd z wystawy przeznaceyt
budowe Pallazzo delle Esposizioni (patacu wystaw) przya Wazione w Rzymie. Obraz natomiast,
w patriotycznym gecie malarz ofiarowat w 1879 r. Krakowowi (podcZabileuszu 50-lecia pracy literackiej
J. I. Kraszewskiego, z ktdrym esiprzyjaznit). Fakt ten zapocgkowato istnienie Muzeum Narodowego
w Sukiennicach. Byt autorem dwu kurtyn - obrazéw tbatrow w Krakowie i Lwowie. Zob. J. Day K,
Henryk SiemiradzkiZycie i tworczéé, Wroctaw 1984.
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ogromny, bo Siemiradzki czczony jest, na prowinkgjazczegodlniej, niemal batwochwalczo i ey

od Matejki®® [pogr. M1J].

Pomyst znakomity, bo chyba nikt nie oddatby leménosfery antyku, jak malarz,
ktéry od 1872 roku, @ do smierci, zwpgzany byt z Wiecznym Miastem i zashin
monumentalnymi pejzami Wioch oraz scenamizycia staraytnych Grekdéw i Rzymian.
Malarstwo akademickie pisarka znata z krajowej graaicznej prasy ilustrowanej oraz
ksiazek (np.Swieczniki chrzécijasistwa- Pochodnie Nerona Siemiradzkiego reprodukowat
Jakob von Falke wHellas und Roff®. Osobicie monumentalne piétna akademikéw
podziwiata pisarka dopiero w kwietniu 1890 roku rakowskim Muzeum Narodowyt.

Niezwtocznie napisata do Siemiradzkiego, ktéry miejgc doktadnego adresu
Orzeszkowej w Grodnie, zwrocitest prabg do Lewentala o pomoc. Wstiie, datowanym:
Rzym, 11 IX 1884 r. objmia autorceéMirtali zaistniate trudngci, przepraszag za zwiok w
odpowiedzi:

Nie zwlekatbym ani chwili z odpowiedgzina Jej pismo gdyby nie obawa czy list moj
opatrzony na kopercie jedynie miastemw ktdrem Pani przebywa bez stosownego adresw
dojdzie do Jej ak. Watpliwos¢ taka, w obce tyle znanego imienia, mogta by wiyda smieszn,
gdyby nie wyjtkowe warunki w ktérych giznajdujemy: nic by dziwnego w tym nie byto gdyhyad
pocztowy grodzigski wtasnie dlategaze imie Szanownej Pani tak wiellg cieszy s¢ wsréd ziomkéw
przychylnoscig uznat za wiéciwe toignorowaé [...] chciatbym d& wyraz goscej sympatii wiecznego

uwielbienia dla Jej talentff .

W dalszej cgséci listu malarz, interpreta¢ plastyczné¢ scen wMeirze Ezofowiczu

wyraza uznanie dla umiejnosci, jakie posiada pisarka w zakresie odbioru sztuki

(...) zdaje st, ze namartystom, lepiej od ogo6tu potrafim zd& sobie sprave ze wszystkich

subtelnasci piekna ukrytego zwykle dla mas trzeba by zawsze wtajemniczonym w prawa sztuki aby

nalezycie ptody tworczéci innych ocend*®® [pogr. M1J].

®1z,1,s.133.

1993 von F alk eHellas und Rom. Eine Culturgeschichte des klassiscAltertumsStuttgart 1878,
s. 206-207.

1| istE.OrzeszkowejdoN.E.lwawskiego;Lz IX,s.79.

192 Rkps. 800, AEO IBL PAN: Korespondencja niepublikowa w catéci: H. Siemiradzkiego
do E. Orzeszkowej, z dn. 14 XI 1884 r.

13 Tanve.
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Nie byty to tylko stowa kurtuazyjnej grzecziup, ale déwiadczenie niezrozumienia
artysty przez wspotczesnych. Tematyka antycznaroshrzécijanska byly wéwczas nie tyle
niepopularna, cozle przyjmowana przez krytgk gdyz sztule traktowano jako stibe
narodow. Doswiadczyta tej niectci Orzeszkowa po wydanidrurii (1882), co nie
znieckecito pisarki do kilkunastoletnich ,,studiow” klaggreych i napisania cyklu utworéw
o tej tematyce (w latach 1882-1891).

W patriotycznym domu Siemiradzkich wieczorami ciytsic powiesci polskie, byli
takze ,,wielkimi zwolennikami Orzeszkowéf*, mimo to malarz nie chciat pagdj sic pracy
nadMirtalg. Z przykracia ttumaczyt s¢, ,ze brak czasu i wprawy ilustratorskiej [...] zmusza
[...] do zaniechania powgego pierwotnie zamiaru dorobienia ilustracyj dowep
powiesci” %, W tym samym ficie dodaje:

Z niecierpliwascig bede wygladat ukazania gitego utworu w ,,Kltosach”.
Niedoszly do skutku projekt ilustrowania go — milld mnie ¢ dobra stroa iz podat mi sposobrié

listownego zrobienia znajoméci z Szanowr Pania. Ufam & los nadarzy mi pedary sposobn&t

poznania Jej osodgiie i wyrazenia mi gebokiej czci jals Szanownej Pani jest przyy'°® [pogr. MIJ].

Fakty biograficzne potwierdzajszczeré¢ odpowiedzi Siemiradzkiego. Zaréwno ze
wzgledow artystycznych jak i osobistych lata 1883 - 1884oncy okres wzyciu artysty:
przygotowanie monumentalnego ptétna na styczagiowystawe, urodziny trzeciego syna,
Leonka, ktory ,,bardzo mato [...] dawatl spa nocy” oraz przeprowadzka i wdzanie
nowego domu na via Gaeta w RzyfMie Z zachowanej korespondencji Siemiradzkiego
wiadomo take, ze z tych samych przyczyn odmowit Wiadystawowi Betzav 1881 r.

ilustrowania antologii poeZfi®
Jubilueszowa ,,Mirtala” Siemiradzkiego (1891)

Tym bardzie] mee zdumiewd prezent Siemiradzkiego dla Orzeszkowej z okazji
pig¢dziesptych urodzin pisarki. Pomimo trudém warsztatowych, o ktérych pisat
w jedynym zachowanymdkie z roku 1884 r.ze ,,wykaczony rysunek do drzeworytu

104 Cyt. za.: J. D u y k, Henryk Siemiradzki. Opowié biograficzna Warszawa 1986, s. 379.
1% |istH.Siemiradzkieg o do Orzeszkowejn. 14 X| 1884. Zob. Lz, |, s. 332.

1% Tanye.

197 por. J. D w y k, op. cit, s. 379-382.

198 Ccyt. zlistu SiemiradzkiegodoWetB podag za: J. D iy k, op. cit, s. 362.
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wiecej maze czasu by [...] zabratnspory obrazek® - to w okolicznéciowym 19. numerze
SSwiata” z 1 X 1891 r. ukazat siniebieski rysunek Henryka Siemiradzkiego zatytutaw
»Mirtala” (il. 1., S). Tytulowa posta aluzyjnie, przypomina postaz 1886 roku, jaka
powstata w wyobrani Mitosza Kotarbhskiego, pierwszego ilustratora powge Czyzby
Henryk Siemiradzki jako malarz akademizmu, miatiadoma¢ specyfiki ilustratorstwa,
pisat Orzeszkowejze ,ten rodzaj pracy zupetnie” byt mu obcy i ,,wyah specjalne]
wprawy™'%. Malarz rozumiat fascynagjOrzeszkowej stamytnoscia - w cytowanym Kcie,
konstatowatze artyici porozumiewaj sie subtelnéciami pekna ukrytymi w prawach sztuki.
Siemiradzki przedstawitMirtale w konwencji bliskiej angielskiemu klasycyaagmu
estetyzmowi (kojarzonym nie do keoa stusznie z doktrynalnym akademizmem). Jest to
pojedyncza figura stega w kontrapécie. Kobieta w greckiej tunice. Draperia haftowanej
chusty stanowi alegoryczny atry b ut bohatpdwiesci. Malarz w ten sposéb odsyta
widza do mitologii greckiej. Mirtala — Arachne, mion boginka rzymskiego Zatybrza
utozsamia ideat sztuki, ktorej celem byto rozkoszowaijeicknem, peknem formy.

Ten rodzaj kompozycji postaci nieodparcie kojargly zardbwno z konwengj
rzezbiarsly antyku, jak i figuralnymi przedstawieniami kobred obrazach Alberta Moore 'a
(1841-93). Angielski malarz przedstawiat wariacjetywow figuralnych oraz wschodnich
tkanin, podkrélajac jedry z podstawowych funkcji sztukidelectare Gdyby odwoté si¢ do
XIX-wiecznego kontekstgignifé estetycznego, to ,,Mirtgll (1891) Henryka Siemiradzkiego
mozna by poréwna z olejnym ptétnem Moore'a zatytutowanym ,,Shutitd¢!™ (1868-70)

- alegorg gry sportowej (il. 1., Mo).

Takie personifikacje, inspirowane antykiem, bytydzo popularne w drugiej potowie
XIX w. ale te nasteczaly problemédw z ich jednoznacznym odczytywaniemetpda
alegoryzowanid)?. Nietrudno dostrzec w obu pracach ten sam konstaponile, ozdoby,
ukiad dioni, atry b ut (Mirtala trzyma chest symbol sztuki hafciarskiej). llustracja
Siemiradzkiego zawiera element t&tylizacji - ilustracja mogtaby zdabksiazke antyczn,
gdyz w | w n.e. (w tym samym czasie, gdy rozgrywa akcja powiéci) personifikacje byty
ulubionym motywem w sztuce rzymskiej. W wiekach tgasych takie antyczne alegorie

mieskcy interpretowano symbolicznie i religijrie.

199171, s. 332.

110 Rkps. 800, AEO IBL PAN: korespondencja H. S i &éma d z k i,op. cit

11 Shuttlecock” - z ang. wolant; gra.

12 por, M.Poprzcka,op.cit s. 103 -111.

113 Por, M. N o wi ¢ k aAntyczna ksizka ilustrowana Wroctaw 1979, s. 100-102.
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Obok funkcji ,,retoryki” obrazu, ktorym jest wzbualie zachwytu delectarg
u widza, maéna w ,,Mirtali” zauway¢ dwie inne -docerei movere Bohaterka powkei
Orzeszkowej jest rownie utalentowsaartystky, co postaa heroicznie - tragiczn Wymowny
jest gest Myrtali, bo tak z gr. odsmos - mirt widciwie brzmi imie dziewczyny™, ktéra
swym haftowanym pasem zastania almo Jerozolimy, narzeczonego Jonatasgnibol
powstaica''?), przed szpiegapymi go dla nagrody Syryjczykami. Mirtala staje guiz
wyborem ontologicznym. Musi okie¢ swoje miejsce wswiecie, musi wybier& migdzy
wielokulturowym plebejskim Zatybrzem a rzymskim Awueem, méeédzy wilasm zydowsky
tozsamdcia a niedwiadomiory fascynacj oba kultura*® ktéra symbolizuje malarz, Grek
- Artemidor.

Mirtala, nie mogc zy¢ w swiecie pekna i wzniostgci, porownujc ten stan do
smierci duchowej stowami: ,,Niech zlitujeeshade mpg Przedwieczny! Kiedy tam jestem,
umieram,ze tu by nie mog (M,235)”, znajduje sens w pwicceniu s¢ dla idei. Chce zosta
aresztowana wraz z narzeczonym, ktoregoiwosc¢ ja przeraa. Odrzuca mdiwos¢ ochrony
zagwarantowan przez pretora Rzymu, Helwidiusza. Paradoksalnigtald zginie z ¢ki
okrutnego oblubigca Jonatana, ktory woli zamordowa niz miataby nalee¢ do tego, ktéry
uosabiat wrogi Rzym (Artemidora). ,,O dziwna geoega szatow z nieszezé i zbrodni
z krzywd ludzkich! Miecz bohatera sprawiedli$eo utorat w piersi niewinnej bezbronnej
dziewczyny (M,261)” — czytamy w komentarzu odautors w zakaczeniu powiéci.

Czy zatem ,,Mirtala” Siemiradzkiego jeategoria Talentu Hafciarskiego, sztuki
zdobniczej, a mee alegorycznym przedstawieniem, uosobionedgoagizmu jednostki
w historii, artysty w ogole, ktory ginie z ¢ki tych, dla ktérych si pcswiecit? Zapewne jest

jednym i drugim w wieloznacznym wymiarze sztuki.
Cykl ilustracji

Od pomystu Lewentala zilustrowania powdew pazdzierniku 1883 r. do rozpoezia

pracy przez Milosza Kotarhskiego nadMirtal¢ minety dwa lata.

114 Orzeszkowa zmienita greckie igmibohaterki, sugera¢ sk opinia Karlowicza. Por. List
E. Orzeszkowej z dn. 29 Il 1883 r. W: Lz, lll, & #Rkps. 371, AEO IBL PAN - Korespondencja J. K-
wiczadoE. Orzeszkowej z dn. 25. V 1883r.

15 Na & metafor zwrécita uwag - B.Obsulewicz— Nie wiis k a, Rzymscy bohaterowie
Elizy Orzeszkowejf,ublin 2004, s. 267.

118 por, A.Drogoszews khliza Orzeszkowa 1841-191Warszawa 1933, s. 83-87.
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Pod koniec 1885 roku ostateczmgdawca zlecit pragnad ilustracj powiesci. Zachowat sj
jedyny list z 9 |1 1886 r. Kotarbskiego do autorki, w ktérym ilustrator podaje indedrafik
I objasnia proces technologiczny:

Dzisiaj wigc, po powrocie, pospieszam z odpowigdm pytanie, ktére Szanowna Paimteresug.
Rysunkéw do Mitrali bedzie pietnascie, rysowanych pierwotniea papierze a nasgpnie po przeniesieniu
fotograficznemu wytrawionych chemicznie w zakltadzieAngerera w Wiedniu. W ten sposo6b otrzymanem

zostajefac similet!’ z oryginatu, bez uciekania sido ktorejkolwiek ze sztuk reprodukcyjnychywajgcych

z koniecznéci catej eki i rylca. Motywy przeze mnie wybrang sastpujace:

1.Menochim izona Cestiusza; 2. Menochim i Silas; 3.Mirtala (pgjecza figura); 4. Artemidor mahgy
freski fryzu; 5. Zebranie w domu Helwiusza; 6. Anidor odprowadzapy Mirtalg; 7. Powr6t Jonatana
8. Mirtala zastania szalem Menochima; 9. Berenp@gdyncza figura); 10. Pogazy tomami muru podczas
$wigta ludowego; 11. Zebraniggdéw na poddaszu; 12. Rozmowa Helwiusza z Domiayark&éry obecnie

wykanczant*® [pogr. moje MIJ].

Brak w zaproponowanym projekcie trzech scen fiwgtth, o ktorych Kotarlsiski napisat
w dalszej cgsci listu, ze nie zostaly przez niego jeszcze wybrane.

Grafiki rzeczywscie wykonano catkienrnowatorska technilky fotochemigra-
fi i (cynkotypie kreskowa zastosowano po raz pierwszy zaledwie w 1882 r.).
Rysunki wowczas wysytano do zaktadu fotochemicznegmi Carla, Alexandra, Ludwika i
Victora Angererow w Wiedniu, do pracowni drukarskaeprodukcyjnej ,,C. Angerer & A.
Goschl” (1870 — 83), potem do ,,Angerer von L. & Angerer”, co niestety dodatkowo
op&niato druk. Faksymile cynkotypii kreskowej nie @aehty jednak w petni wszystkich
subtelndci pierwotnego rysunku.

Jak kada nowdc¢ tak i chemiczny sposob reprodukowania obrazéw evigich krytykow.
W opinii Beaty Obsulewicz-Niewiskiej naleata do nich take i Eliza Orzeszkowa. Badaczka
twierdzi, ze Méyet musiat broxigrafiki Kotarbihskiego, objéniajac pisarceze rysunki byty

duzo lepszeniz te opublikowane w ,,Klosach”. Niezupetnie zadowaocautorkaMirtali -

117 Faksymile (z lac.fac simile - ,,czya podobnie”) - technika dokltadnego odtworzenia m.in.
fotograficznego; tu: klisza rysunku. ZoBtownik wyrazéw obcyctRed. nauk. J. Tokarski, Warszawa 1980,
s. 208.

118 Rkps. 800, AEO IBL PAN: ListM. Ko tarhis kie go do E. Orzeszkowej 9 | 1886r.

119 Fototypia (fotochemigrafia) <$wiattodruk, technika druku ptaskiego otrzymywana edbiciu
rysunku ze szklanej piyty, pokrytej wargtwwiattoczutej emulsji, na ktorej kopiowano negatywowbraz
oryginatu. Zob. M\.Dobracziyski, T.Godlewski, F. Trz as k@d rekopisu do ksizki, Warszawa
1958, s. 121-143.
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w opinii badaczki - po opublikowaniu ilustracji rfaa poza kilkoma grzecz&oiami pod
adresem plastyka, unikartysty, zarzucagf temu sposobowi powielania zbytniszaré¢”
w poréwnaniu z drzeworytetff. Niestety ta opinia nie zostata popattainymi materiatami
zrodtowymi, na podstawie ktorych ma by p potwierdzé. Pisarka przyjanita sk
z Kotarbhskimi, a kilka lat paniej zwrdcita st do artysty z prébg 0 zaprojektowanie
nagrobka raza, Nahorskiego.

Jednak zwaywszy na to,ze Kotarbhski w przestanej pisarce propozycji motywow
ilustracyjnych popetnit istotny bl merytoryczny, znieksztategj nazwisko Helwidiusza
Priscusa (,,Helwyusz”), ktéry w utworach ,,rzym$Ki©rzeszkowej, obok innych bohaterow
— republikanéw i stoik6W?', zajmuje wane interpretacyjnie miejsce, mma mniema

0 wspoétpracyze rozpoceta sk niefortunnie...
Ktopoty Mirtali

Pisarka na pewno jeszcze nie zapomniata znakomgpptpracy z Michatem Elwiro
Andriollim i tym razem zapewne miata nadzieja powtorzenie sukcesu. llustracjeMeira
Ezofowiczaw ,,Klosach” byly sukcesem edytorskim i artystygamn Natomiast ji sama
nieregularné¢ pojawiania sj ilustracji do Mirtali wskazuje na zaistniate trudiod ktére
musiaty bardzo irytowaautorl.

Pierwszy fragment powdei ukazat s§ 24 Xl 1885 r. wprawdzie na stronie tytutowej,

ale przypadkowo z portretem zmartego Artura Baatels

120por, B. Ob s ul e wic Drzeszkowa ilustrowan® Mirtali. W zbiorze:Literatura i sztuka drugie;
polowy XIX wiekuSwiatopoghdy — postawy — tradycjéRed. B. Bobrowska, S. Fita, J. A. Malik, LubliaG,
S. 41.

121 Ewa Juzé stwierdzagze: ,,W powiéci Mirtala kondycja bohateréw ukazana zostaje w perspektywie
stoickiej”. Zoh E. J u z ai, Antyk [hasto w:]Stownik literatury XIX wiekuRed J. Bachorz, A. Kowalczykowa.
Wroctaw 1994, s. 36. Tak z zachowanychekopiséw i listéw autorkiMirtali wynika, ze poghdy wielu
filozoféw — moralistow (Stoicy: Helwidiusz Priscusluzoniusz Rufus, Epiklet, Seneka szczegdlnie jggalo
z Listdw moralnychhomo sacra res hominMarek Aureliusz oraz Cyceron) statg $wiatopoghdowym credo
pisarki a ulubieni mgficiele stanowa ideowy kanon pozytywnych bohateréw 21 utworéw irspanych
antykiem. Por. m.in.: Rkps. 242; AEO IBL PAN; Rkl3, AEO IBL PAN; Rkps.254, AEO IBL PAN. Listy
E. Orzeszkowej: do Gebethnera Wolffa z dn. 10 IX78Lz, I, s. 90 oraz Lz, lll, s. 51: Korespondencj
E. Orzeszkowej do Jana Kartowicza z dn. 29 Il 1B8¥az B.Obsulewicz - Nie wis k a,Rzymscy
bohaterowie.., op. cit s. 113-168.
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Drugi odcinek powigci zawierat dwie ilustracje - do numeru poprzedniegbiezacs.
Nastpne dwie grafiki wprawdzie ukazatyesplanowo, ale w drukarni pomylono rysunek
Kotarbinskiego (s. 57) z charakterystycznym rysunkiem pejagm (,,Schadzka”, s. 37)
autorstwa Feliksa Brzozowskiegd malarza specjalizagego st w krajobrazowych
motywach Iénych polskiej przyrody. Tylko wyikowo niewtajemniczony drukarz mogt nie
zorientowa sie, ze rysunek, niepasagy swym romantycznym charakterem do éatayklu
ilustracji Kotarbinskiego, nie ma nic wspolnego z tym nsgiedniej — 36. stronie.
Najpickniejsz fototypie cyklu - przedstawiarg dom Rzymianki Fanii i pretora -
Helwidiusza (ulubiony motyw tematyczny Orzeszkowej) umieszazama kdcu 1077.
numeru wydania ,,Kloséw” i oczydgie bez powjzania jej z tekstenMirtali. Pod koniec
wspotpracy widé nieznacza poprave. Przerwy staj sie krotsze — ukazgjsie co dwa, trzy
tygodnie. Za to numer 1076. z tekstdfirtali na stronie tytutowej opublikowano z ,,kjat
plamy” posrodku, w sam raz na ilustrgckluczowego politycznego konfliktu powidci —
starcia pogldéw republikanina - stoika z okrutnym synem cezasayli Helwidiusza
z Domicjanem. Za sy pryncypialnég¢ poghdow, nieugeta postaw wobec cezara
historyczny Helwidiusz zostat skazany $mier¢.Wreszcie, ostatnie trzy grafiki, w kolejnych
wydaniach ,,Klosow”, wigcza dzieto. Szkodaze tylko trzy fototypie powielonogtznie
z tekstem powigi, co jest istaf ilustracji.
Utrudnienia wydawnicze zapewne odzwierciegllagamieszanie, jakie wywotywata
konieczné¢ wysytania rysunkéw do wiedskiej pracowni fotograficznej Angerera.
Jakiekolwiek opénienie powodowatdlustratorsk g katastrofe. Wiasnie dlategdMirtala jest
jedynym utworem Elizy Orzeszkowej opublikowanym ek tchaotycznej oprawie
Op&nienia nie wynikaly z opieszalej pracy Kotargkiego, ktory w styczniu donosit autorce,

ze kaaczy prae, uskarajac sk wprawdzie na liczne klopoty technologiczne:

Rysunki te dgorzeslicznej powiesci Szanownej Pani wykonywa z gadrzyjemndcia, zatujac,
ze wymagania wydawcyzyczacego sobie wciali te same rysunki do kgikowego wydaniaMirtali
okreslit format rysunkéw zbyt maty, wskutek czegmeprodukcje beda dwa razy mniejsze

od oryginalnych moich rysunkow.

122 Feliks Brz oz ows ki, (1836 -1892 w Warsza\wimalarz. Jako zdolny student Szkoly Sztuk
Piecknych pod. kier. Christiana Breslauera nagradzaiy ¥854, 1856, 1858, pobierat stypendium w roB5 7.
Malowat prawie wyacznie pejza polski, motywy tatrzaskie i zamkow polskich, wykonat kilkageie supraport
w salach patacowych. llustrowat dla ,,Tygodnikasttowanego”, ,,Ktos6w”, ,,Biesiady Literackiej”. \Stawiat
w krakowskim TPSP, Salonie Krywulta, warszawskinio8& Artystycznym. Zob. A Melbechowska
L uty Brzozowski Felikfhasto]. W:Stownik artystow polskight. 1, dz. cyt., s. 264.
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Précz tego, z gory muszSzanowy Pany przeprosi za stosunkowo do meggyczenia zbyt mat
dokltadngd¢ w odtwarzaniu rzymskiej atmosfery — lecz powodeegot jest rozpaczliwy brak

w Warszawie materiatowrodtowych® [wyréznienie — M1J].

Dla osoby niewtajemniczonej w proces technologictotpchemigrafii za pomac
kliszy kreskowej ttumaczenie artysty peowyda& sie btahe, a naweimieszne. Tymczasem
pomniejszanie oryginatdbw byto bardzo skomplikowangmcesem. Rysunki przeznaczone
do zmniejszenia musialy byopracowane pod wzglem odpowiedniej gru8oi - rysunek
piorkiem a linie, kreski, punkty nie mogty Ze zbyt blisko siebie, poniewatatwo si
zlewaly i zanikaty**

Wybor nowatorskiej techniki poligraficznej byt ciekava i smialg propozycy. Do
dzis drogi, kredowy, ungerowski specjalny papier (bidédyp popielaty, gruby, ziarnisty,
prazkowany??) po ponad 120 latach, nadal zachowah $wiezos¢ i wypukla fakture druku.
Postp technologiczny byt procesem nieuchronnym - w datanas¢gpnych cynkografia
siatkowa wyparta drzeworyt i statae¢spopulara technologi poligraficzry stosowan
w ilustratorstwie i fotografii.

Wydanie ksizkowe z cynkotypiami kreskowymi rzeczyiwie ukazato s w tym
samym, 1886 roku wraz z ilustracjami Mitosza Kotaskiego.

Niemniej, wszystkie wymienione zdarzenia musiatynetevowa autorle, ktora
wykonata zmudrg ,,archeologiczgi pracg, przywizujac tak wielly wag do erudycji
i antycznych szczeg6téw oraz do aktudbioidei historycznej opozycji republikanéw
w staraytnym Rzymie.

Kilkakrotnie wspominata Lewentalowi o swej potrzelporozumienia z artygt,co do
niektérych szczegotow klasycznegygria i swiata” (wowczas, gdy dulzie juz wiadomo, ktory
z plastykéw wykona cykif®
To, ze op&nienia wynikaly zapewne z koniecZwd przesytania rysunkéw do pracowni
fotograficznej w Wiedniu mina zrozumié, ale czym wytlumaczy decyzg wydawcy
o publikowaniu prawie wszystkich grafik osobno,i@wraz z teksterirtali ?

Szkoda, gdy w takim przypadku utrudniaeiczytelnikowi odbidr dzieta, a ilustracja

traci swy funkcje - nie ,,wywietla™?’ i nie ozdabia powigi, nie shzy jej ,,ttumaczeniu

123 Rkps. 800, AEO IBL PAN: Korespondencja K o t airtbs ki e g o do Orzeszkowejp. cit
124por, J. W e r n e fechnika i technologia sztuk graficznyétrakéw 1972, s. 49.

125G, S o ¢ h aAndriolli i rozwéj drzeworytu w Pols¢c&Vroctaw 1988, s. 93.

2917, 1, s. 128-129.
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za parednictwem otowka™® wrecz utrudnia czytelnikowi odbior i obra ostateczny efekt

artystyczny zaréwno prac Mitosza Kotatdkiego, jak samej powéei.
Mirtala w interpretacji Kotarbi nskiego

Zdaniem Janiny Wieraskiej, dla Mitosza Kotarlsiskiego jako ilustratora ,,Ktoséw”
i ,,Tygodnika llustrowanego” (1874-1899) ,,Jednymvazniejszych [...] osignie¢ na tym
polu s ilustracje do powigi Mirtala Elizy Orzeszkowéf®. Z kolei Beata K. Obsulewicz

recenzuje cykl krytycznie:

Jego postaci as zbyt statyczne i anonimowe, koloryt lokalny stadowy szczegoty
architektoniczne i kostiumowe — zredukowane ZKb§y poznat na ich podstawiee rzecz dzieje si
w Wiecznym Migcie, u stép tuku Tytusa?Yydow poznajemy po turbanach, Rzymian — po ich hraku
O tym, ze Berenika jest Berenjkdowiadujemy si dzieki podpisowi dadczonemu do grafiki, jej uroda
rozmija st z pochwatami autoréw stairgtnych i Orzeszkowe;.

W odmierzaniu proporcji raflzy costumea decorumchybita getkos¢ otéwka lub zawinita
pusta warszawska rekwizytornia. Powstaty ilustrakjére mogly si jedynie kojarzy Orzeszkowe]
z bladym cieniem tych, ktorych tyle widzZienusiata w opastych tomach Falkegde(las und Rom
FriedlanderaSittengeschichte Rojnszy umitowanego DuruyaHistorie des Romain®.

Ostatecznie ilustrator zaproponowat wydawcy i qmeanowatorsk technile poligraficzn,
wybrat motywy interpretacyjne, gdyzgodnie z ksztatlceniem akademickim artysta nig mia
byé¢ ,,rzemiglnikiem artystycznej doskonatoi wykonupcym kunsztowne przedmidfy,
lecz reprezentantem wolnego zawodu, poszigyay Prawdy i Rikna.

Kotarbinski ukaiczyt w 1882 r. ¢ samy Carsly Akademé Sztuk Pgknych w Petersburgu
co Wojciech Gerson (uk. 1855), Andriolli (1858)e®iiradzki (1871).

Maria Poprzcka tak scharakteryzowata ksztatcenie akademitkiperium:

System nauczania byt wgizie ten sam — paryski, a zatem podobny do tedd, igksztalcit sk juz
w szesnastowiecznych Wloszech. \Akzie, nawet w najmniejszej uczelnirzadzano konkursy
z nagrodami na zadawane, zawsze antyczne, tematf..) Akademia w Petersburglaczyta funkcje

wyzszej uczelni, szkoly zawodowej i akademii sztukW ramach polityki okcydentalnej dawata nie tylko

127 Cyt. za: J. Wierchs k aSztuka i ksizka, dz. cyt., s. 34.

128 Cyt. za: KorespondencjaE.Orzeszkowe$d ewentala. W: Lz, I, s. 132.
129Cyt. za: J. Wi e r cii s k a,Kotarbiiski Mitosz[hasto w:]Stownik artystéw., op. cit s. 175.
130B. K.Obsulewic rzeszkowa ilustrowana. O Mirtalilz. cyt., s. 41-42.

BIM.Poprzcka,op.cit, s. 18.
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wyksztalcenie artystyczne, ale i ogoélny ,,europejsklif’. Umundurowanych elewéw uczono obok
przedmiotéw zawodowych matematyki, geografii, higtanitologii i jezykéw obcych. Kontrola pestwowa

byta jeszczdcislejsza nk w Paryu'* [pogr. - M1J].

Powanym naruszeniem autonomii wizji artysty byta deaymjydawcy o opublikowaniu
grafik bez autorskich propozycji tytutdbw Kotarbinskiega Inskrypcje pod cynkotypiami to
w wiekszaci parafrazy cytatbw z powigci - odsylagce czytelnika do poprzednich
numerdw lub stron czasopisma: 1.,,Stamprzed nim i uchylag z twarzy gazow zastonr,
méwita z cicha” (M,13)** 2.,,Bodajby zgorzat w ognistym obgiu Molocha” (M,24);
3.,,Mirtala”.; 4.,,Ces$¢ szlaku byta ju wykonana” (M,44);5.,,1 wesoto dom Helwidyusza
opuscita”(M, 64); 6.,,Gdy wyszta z domu Fanio [sic! - Fanii], poszedtem ab't (M,74);
7.,,1 na kéczki rumwszy, dtugo twarz swukrywat w sukni Menochima” (M,79); 8.,,Jonatan,
plecami ku drzwiom zwrocony, nie widziat nic” (M,I¢ 9.,,Berenika”.; 10.,,Przez psie
mordy wasze szczeka dusza niewdzna” (M,188); 11.,,Poco Jonatan uczynit to, co mgmi
calh na niebezpieczstwo naraato” (M,207); 12.,,Stali naprzeciw siebie dwaj liglzpretor
Rzymu i syn Cesarza” (M,221); 13.,,Nakoniec, zogbmn ck, Arachne moja!” (M,232);
14.,,Na jednym szczegolniej rynkow, toczyhe siajzacgtsze napady i walki” (M, 249);
15.,Swiatta niebieskie! Czy tam nad wami niema nikogtg-By litos¢ uczut nad biedn
ludzkcscia?” (M,262). Intengg wydawcy byta zapewne pomoc czytelnikowi w tym, aby
zupetnie nie zagubit siw meandrach publikacji ilustrowanigjirtali .

Przyghdajgc sk grafikom nietrudno dostrzec efekty ksztatceniadakaickiego. Widoczne
s plastyczne cytaty z dziet antycznych mistrzéw oéterdy lektur popularnych XIX-
wiecznych publikacji ikonograficznych. Formalizmsonku nie pozbawia ich jednak dce
Kotarbinski skoncentrowat gina najwaniejszych motywach: konflikty spoteczne, religijne,
polityczne, wzajemne przenikanie kultur, fascynaojpcaci oraz tragizmie postawy gtéwnej
bohaterki.

Ju pierwsza cynkotypia (1., K8%) wprowadza widza w tematykkultur — zydowskiej
i starzytnego Rzymu. Bogatazona Cestiusza znudzona przepychem i rozkoszami
dotychczasowegaycia szuka w gaju Egerii ,,doskongtoi cnoty” (M,13). Z jednej strony

kompozycji plastycznej jest misternie zdobiona hkmando ktorej klucz maj Zydzi,

1321dem s. 32.
B¥E Orzeszkow®isma zebrangod. red. . Kzyanowskiego,, t XIXMirtala,
Warszawa 1950. Wszystkie cytaty z tego wydania.

134 Stosug skroty: Ko — Mitosz Kotarhiski, cyfra - oznacza kolenilustracg z cyklu.
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a z drugiej typowy rzymski brd®. Z jednej strony nieufny Menochim —ctrzec i poeta,
z drugiej przedstawicielka bogatego patrycjatimieszagca wptywowego nra - Cestiusza
swymi fascynacjami religijnymi. Flawia to prozekitkktérej wykwintny stréj i ozdobdy® s
typowe dla bogatej Rzymianki - zdradgaj powierzchowné& duchowych poszukiwa
Charakterystyczny wzér na szacie kobiety, brammeurze to cgsty motyw na rzymskich
mozaikach®’,

Rzymska opozycja

Zona Helwidiusza Priskusa jest przeciiggvem znudzonejzyciem Flawii. Fania
pochodzita z senatorskiego rodu, wzorowa matka kd@hsz mt. izona polityka, ksztatcona
przez filozofa - Muzoniusza, wraz z¢pem miata stoickiswiatopoghd, interesowaty g
biezace sprawy np. przenikanie sztuki Wschodu do kultagmskiej. Wilk pretora Rzymu
i Fanii (5.;12., Ko) mégt rysownik najprawdopodobnodtworzy na podstawie dogbnej
wéwczas ikonografii (tate polecanej przez Orzeszkg?®. Zachowat wierng& opisom
zawartym w powigci - perystyl zdobi tylg sciare, po obu stronach marmurowe kolumny,
mozaikowe posadzki, ozdobne stoly i krzesta, naezyneler ogrodu dopetnia wystroju
wnetrza (M,53-54). W wytwornej sukni, wél pretora opuszcza rozyata kuzynka Fanii
— Kaja Marcja. Wténie wzbudzita niepokdj u domownikéw plotkami z dwarezara, jakoby
Helwidiusz, wydajc niepomyglny dla Domicjana (miodszego syna cezara Wespagjana
wyrok ssdowy, miat pop& w nietask i grozi mu niebezpiecastwo. Rozweselankobiet,
zaniepokojonym wzrokiem, obserwujv zatobnych szatach Aria — matka pretora i fildZof
- Muzoniusz.

Z kolei w scenie konfrontacji politycznych pedbw republikanina - Helwidiusza
z Domicjanem (12., Ko) powagsytuacji podkrélaja okwietne togi dostojnikéw rzymskich
i miejsce — patac cezara, Wespazjdha

135 Wyglad domu -Haus und HusrathVille und Karten W: J von F a | k eiellas und RomStuttgart
1879, s. 234 - 235.

1% por. Toalety kobiet. Wygtl domu. W: J.von F alkep. cit, s. 243-244, 247-249.

137 3.von Falke..gp.cit, s. 233.

138 |nformacje o Helwidiuszu i Fanii oraz winzu domu rzymskiego. W: V. D u r u Geschichte des
Roémischen Kaiserreich&ipzig 1885, s. 122 - 123, 146, 147. Zob. Atriuhablinum. W: J. Fal k e@p. cit.,
s. 220.

139 Obraz z filozofem HausphilosophW: J. F a | k epp. cit, s. 263.

Y0 Tanve, s. 241, 242, 244.
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Sztuka grecka jako gzyk ezopowy

Podobnie, w atmosfer staraytnosci wprowadza ilustracja ukaziga Artemidora
malujgcego fresk (4., Ko). Gzyms, freski, ornamenty narzaui krzdle, tunika ngska,
sandaty, togi rwczyzn przygddajgcych se¢ pracy artysty musiaty pobudzavyobranie
owczesnego czytelnika. Fragment fresku to motywclkgrélabirynt) nie rzymski, a zatem
symbolizupcy uwiczienie, sytuagj bez wygcia podstepem anektowanej na prowincg
rzymsky, Grecji.

Janina Wierdiska w Sztuce i kgtce napisata,ze ilustracje w czasopismach XIX-
wiecznych dz budz ciekawd¢ odkrywanej tajemnicy, dawniej natomiast ,,petnible
podrecznej, szeroko dogtnej galerii sztuk gknych i one zapoznawaly publiczido
z biezacym ruchem artystycznym, propagowahyqly i style, ustalaty i wpajaty pdy mody”

i zaznajamiaty z nowymi technikami drukl Truizmem kdzie przypomnienie faktuze
jedynie elitarny i zamany odbiorca mégt pozwdli sobie na podrd do Wioch, albo

sprowadzenie z Niemiec, Francji fachowychgkek z historii sztuki antyku.
Konflikty narodowe w Mirtali

Obok Helwidiusza i Fanii postacihistoryczm jest take zydowka Berenika. Budzita
zgorszenie Wrod swojej spoteczrigi, zyjac u boku Rzymianina - Tytusa.

Portret kobiety (il. 9., Ko) nawzuje do znanej tradycji malarskiej - krytyki wiadedF.
Goya ,,Rodzina Karola 1V”). Do przesady wyeksponowa klejnoty, dary od kochanka
— Tytusa - ,,jakich zadna Rzymianka nie miata” (M,64). Bogactwo szatd@b wskazuj na
uprzywilejowane miejsce jakie zajmowata Berenilednkk jej nieufny wyraz twarzy zdradza
niepewnd¢ zdobytej pozycji spotecznej. Jest obca w pata@areei zmuszona do stuchania
ztorzeczé Jonatana rzucanych z trybuny cyrku: ,,Praakbadz, Bereniko, habo narodu

swego! zdrajczyni sprawy stusznej! trucicielko daséz judejskich!...” (M,177).
Mirtala

Roéwnie ozdobnie, ale jak odmiennie artysta przedstawit pojedyndigure Mirtali.

Wszystko w tej uroczej dziewczynie jest autentycznepetne szlachetnej prostoty,

M3 Wierciskaop.cit, s. 12-13.
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Wiasnoecznie wykonane hafty po krélewsky gdobh, dopetniagc duchowego portretu
ludowej artystki.

Tylko smutek na wpot dmiechnitej twarzy zdradza wewtrzny konflikt miedzy
respektowaniem surowych nakazow religii i patriatolej tradycjizydowskiej, aswiatem
obcej cywilizacji - potbogow, za ktorych uweata rzymskich artystow i filozoféw. Nie jest to
slepa fascynacja ohbckulturg (jak u Flawii), ale pytanie o prawo jednostki darowienia
0 swym miejscu w kulturze i spotedztwie.

Niemal mistycza fascynagj Mirtali sztuka uosabia Artemiddf? - mtody malarz, ucze
stoika Muzoniusza, dandys i uwodziciel.

Wzajemne zainteresowania artystébw poréwnane zostalgwiesci do relacji, jakie panowaty
wsrod uczniow w szkole Platona. Dla Mirtali jest tezygemnaé, ktorg daje odkrywanie
tajemnic zakazanej kultury - poznawania rozumowiegoystowego. Artemidor nie ceni ani
polityki zbrojnej, ani sztukiydowskiej zakazujcej odtwarzania postaci ludzi i zwigtzza to
filozoficznie a zarazem zmystowo, jak artysta.ch@d portret duchowy wyjkowej kobiety.

Kotarbinski przedstawit te skomplikowane relacje postaguse konwency romantyczg

ukazupca mitos¢ jako porozumienie dusz (il. 6., Ko a zwtaszcz4 d.).
Rzym i narody podbite

Artysta udramatyzowat scenki przedstawda konflikty spoteczne i polityczne Te
ostatnie oddajdwie udane grafiki: dom Helwidiusza i Fanii oragsspienie pretora Rzymu,
stoika i republikanina, przeciwko polityce Flawigsz
W nietatwej sytuacji znaii sie Zydzi po wyshpieniu Judei przeciw Rzymowi (wojna
zydowska zakaczona w 70 r. n.e.). €& powstacow, ktorych w powigci symbolizuje
Jonatan, ukrywata siprzed scigajgcymi ich zotnierzami. W ubogim Zatybrzu co chwila
wybuchaty konflikty Zydéw z Syryjczykami (il. 14., Ko), ci ostatni ginie dla nagrody
wspotpracowali z setnikami. Rysownik wyeksponowasta Syryjczyka Silasa (il. 2., Ko)
grozacego Menochimowi. W tle widazarysy trojlstnego frontonu rzymskiego portyku
- symbolizujcy sytuact Zydow po zburzeniu Jerozolimy.

Lek Zydéw przed przdadowaniem obrazuaijtrzy grafiki. W pierwszej (il. 8., Ko), Mirtala
zastania szalem, przybytego z wojny Jonatana pslestiacym go Silasem. Druga (il. 11.)

- to spotkanie starszyzny gmingydowskiej zaniepokojonej gfba represji ze strony

142 Artemidor byt zeciem filozofa Muzoniusza. Zob. P liniu slisty. Cyt. za:B.Obsulewicz,

op. cit s. 131.
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Rzymian, ktore miakciggnag¢ Jonatan. Bezpgoednp przyczyrm pogromu (grafika trzecia
- il. 14., Ko) byto wignie wystpienie Jonatana w cyrku i publiczne znieweie pary
cesarskiej, Bereniki i Tytusa. llustracgtOwnie przedstawiaja fabute, zupetnie brak
elementow judaistycznych Czy wprowadzaj czytelnika wswiat antyczny? Lepiej wypadty
grafiki obrazugce staraytnos¢ rzymslky. Kulture materialm stargytnego Rzymu pokazaj
ilustracje - il. 5., Ko (wetrze wilii bogatej Rzymianki); il. 12., Ko (w pataccezara), kilka
grafik kreuje rzeczywist@ antyczm za pomog detalu np. rzymski bruk, elementy
architektury w tle, potudniowy pejza(il. 1. i 2., Ko) charakterystyczny stréj i unignie
rzymskich setnikow (il. 10., Ko), polichromie, i sandaty (il. 4., Ko).

Scenk dramatycza z setnikami - symbol wojskowe] gafi Rzymu - Mitosz Kotarlfiski
zilustrowat pod wzgldem plastycznym jak grgprzezbiarsky: niczym na postumencie
pomnika stat Pedanus i ,,Szeroko rozmaghypotznymi ramiony wskazywat [...] na
rusztowanie z tupami przyniesionymi z Judei” (M,19(®etnik opowiadat o niemal
mistycznym heroizmie obf@ow Jerozolimy pod przywddztwem Jana z Giszali,r&to
ztamali opdér doborowego legionu — Fulminaty, dowmugm przez Tytusa. Paord
Kotarbinski umiecit wstuchanego w wojenne opowe wspotuczestnika wydarze
- Pudensa. Jeszczez@j ludzi z plebsu, rnie reagujcych na manifestagjsity armii
rzymskiej. Wystawione w tle grafiki na Forum Romanuupy utwierdza zotnierzy
w wierze,ze nigmiertelna¢ daje stawa.

Podobnie, alegorycznie i rAgiarsko, zilustrowat rysownik ostatnibardzo operowscen.
Stoik Muzoniusz, na wzniesieniu, wzywa bostwa Rozumu. Bepklgczy ,,u stop filozofii”
(M,262) Artemidor - ,,od niej wzywa¢ ukojenia i mocy” (M,262) pamierci Mirtali.
Potamane p@cze schodéw i cie za Muzoniuszem wskazujna interweng deus
ex machinaW powie&ci, zakaiczenie jest jak z antycznego teatru, gdy w trageaitpuje
interwencja bostwa lub z Biblii, gdy ludzka bezhos¢ zostaje ukarana gniewem Boga.
Zachwycit sé ta scen Jan Kartowicz, pisc do Orzeszkoweje: ,,Niektére sceny godng s
pedzla Siemiradzkiego. Nie wiem, czy on czytuje, gdgby znaiMirtal ¢, powinien by si nig
natchné; ostatnia scena jakby pysznym byta wtkiem dla twércyPochodni Nerona*®
Odmiennego zdania byt Aureli Drogoszewski zarzamaje raenie piorunem to ,,sztuczny

srodek podkrélajacy groz ostatecznego akordtf*.

1Rkps. 371, AEO IBL PAN: List J.Kartowiza do E. Orzeszkowejz dn. 12 IV 1887 r.
144 Rkps. 903, AEO IBL PAN: Korespondencja A. Drogzewskie go do E. Orzeszkowej z dn.
71V 1903r.
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Stoicyzm byt osobigt i artystyczm propozycy Elizy Orzeszkowej jako nauki starszej
od chrzécijanstwa, wolnej od mistycyzmu, drogi samodoskonalémaroicznego znoszenia
przeciwngci.

Czy Mitoszowi Kotarbiskiemu udato siw petni odda ideg utworu? Plastyk zilustrowat
fabuk. Poza tytutow Mirtalg i brodatym Menochimem trudno odri¢ pozytywnych
bohateréw - opozycjonistéw przeciwstawgizg s tyranii cezara (republikanin - Helwidiusz,
jego zona - Fania, stoik - Muzoniusz). Niektére elemefyata antycznego udato ¢si
pokaz& trafnie, kopiugc detale z XIX-wiecznych rycin akademikow. Nie zdat
przedstawiona kultura materialna judaizmu. Mitosztdtbinski nie chgc zapewne popeléi
btedu Iub anachronizmu zupetlnie zrezygnowat z charg&tgcznych elementéw dla
judaizmu jak np.: Toraswiecznik zydowski, tkaniny, stroje rabindw. Niezatée od
subiektywnych ocen - czy powstaty ilustracje nowska i ciekawe, czy ubogie wostume
pozostaje zgodzisic z oping Janiny Wieraiskiej, ze stare cynkografie kryjw sobie wiele

tajemnic:

Niezalenie zreszt od tréci i tematéw, znalg® w nich mana prawdziw niezgkbiom
kopalni pomystow, styléw i technik. @boka czefi farby drukarskiej, skontrastowana z biphpieru
i kolumnami tekstu, jest kombinacgrodkow natury estetycznej, faktura drzeworytniczizyaa s¢
nieraz wtérnym echem w pracach zafascynowanyglgnafikow naszych czaséw. Karty dawnych pism
obrazkowych przegta sé z uczuciem stalego czekania na niespodziamia spotkanie cze§o

nadzwyczajnegd®.

“53. WierciskaSztuka., s. 12.
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KELOSY.

[Nr. 1072. — Tom XLIL]

dobnie  psendonym), ktory &wiezo wydrukowal
w Genewie (Stepelmohr), niewielka, ale faktow
pelna ksigzeczke: Awu pays de la Revanche, (W krai-
nie odwetn). Sam tytul ten wskazuje, iz autor
mial na mygli i celu zaplacié Tissotowi za je-
go mnogie dzicla, azeczka ta (261 str.), nie
tajaca si¢ bynajmniéj z tém, je wystepuje z ser-
cem zdlcia zabieglém, zashiguje na uwage, bo
w istocie jest ciosem, do odparcia trudnym,
Autor wzial sobic za prawidlo: nie czerpaé do
niéj materyaléw z iadoych innyeh, opréez fran-
cuzkich, Zrddel. Powiada na wstepie: 1 to wa-
sz¢ wlasne zeznania. Patrzcie, czém dzis jestescie,
i ezy od tak 2 kazdym
dniem slabnacego  nieprzy-
Jaciela my si¢ czego$ oba-
wia¢ mozemy?”’ — Dr Rom-
mel idzie do analizy upad.
kn i slabnigeia Francyi me-
todyeznie; daje wnioski, wy-
ciggnigte z raportéw urze-
dowych o stanie rolnictwa,
przemyslu, handlu, stosun-
kéw  spoleeznyeh, szkoluic-
twa, literatury pornografi-
eznéj i t. p.  Wynikiem
przewidzianym, zadanym
1z latwoscia osiggnietym,
jest, ze Franeya ogdluemn
upadkowi, wyzyciu sig obro-
ni¢  nie moze. Autor nie
w stanie duchowym szuka
prayezyn téj katastrofy, opie-
ra sig na prawie fizyczném,
na teoryi wymierania ple
mion, ktére zasoby Zyeia
wyczerpaly.

nDlaczego, — pisze Dr
Rommel, — waha¢ si¢ mamy
mowié o upadku? (déeaden-
ce). Jakiego jeszeze oezeku-
Jjecie symptomatu?  Cheecie
chyba, aby Plac Zgody po-
rosngl lasem dzikim? Fran-
eya nie bedszie nigdy — do
najecia.  Piekny ten kraj
nie zostal stworzony i na
gwiat wydany dla pomiesz-
czenia na nim narodu fran-
cuzkiego, lecz aieby w r.
1890 mial tyle a tyle mie-
szkancow na kilometr kwa-
dratowy, w r. 1900 tyle,
w 1910 tyle i t. d., wedle
Srodkéw wyzywienia, jakich
kazda okolica dostarcza; naj-
dzielnicjszy wodz w éwiecie
nie potrafi temn zapobiedz,
aby te kilometry, nie zapel-
nione prawidlowo wedle na-
turalnego porzgdku, nie zo-
staly zajete naplywem ob-
cych®.

=

»Po dobréj czy z1¢j woli,
bedzie potrzeba dcisnaé sie
i daé pochlonad.”

Rommela, jezeli Darwinowi stosowném poiywie-
niem udawalo si¢ powoli golebie uezynié drapiei-
nigjszemi, tak, ze sig spodziewal nawet, iz zwolna
dzidh im sie zakrzywi — ad loe; dlaczegod-by mini-
steryum wychowania nie moglo mlodych anemicz-
nych Franeuzdw pokrzepié i odrodzié w nich na-
rod ealy?

Powiedzmy to sobie na pocieche, gidyz czyta-
Jae, co z taka pracowita zajadloeiy, tak skrzetnie
zebral Dr Rommel, Zal nam tego istotnie wielkie-
go, chot nie bez wielkich wad i win, narodu, ska-
zanego tak nieodwolalnie na zagube.

Pracy autora niepodobna odmowié wszystkich

RYSUNKI M. KOTARBINSKIEGO, DO POWIESCI ,,MIRTALA,

Dr Rommel przepowia-
da, oprbez tego, Ze infiltra-
oya obeych, jezeli sig oka-
ke niedostateczng, moie
przyspieszy¢ ostateczne roz-
wigzanie katastrofa, do 1870
roku podobna.

Nie bedziemy spieraé sic z autorem, 7e spra-
wozdanie jego, jakkolwick tendencyjne, moze byé
w chwili obeendj zgodném ze stanem Frameyi, e
ona w istocie, pestuszna prawom fizyeznym, wprost
karleje, slabnie, wyzywa sie i dazy Ku upadko-
wi. Leoz, doszediszy do tego kresu, moglibysmy
podaé w watpliwosé sile nieprzezwyeiezona tyeh
praw fizyeznych. Zarzucid-by mozna preeciwko ich
potedze, ie cz!own_ak, ktory zna te prawa i wié,
czém one mu groZy, moge do pewnego stopnia
zmienié je, walezy¢ z niemi i dzialanin ich polo-
#y¢ tameg. Wedle wlasnych zasad szkoly Dra

042 :
»Stanela przed mim i uehyliwszy z twarzy gazowa zaslone, miwita g cicha*.

(Patrz Nr. 1071 str. 3, Fototyp Angerers W Wiednin,

tych zalet, jakiemi sig gruntowne badania i ang-
lizy miemieckic odznaczaja. Materyal, zgromadzo.
ny umigjetnie, zostal doskonale zuzytkowany,

Jak ma dhoni widgimy wszystkie fenomena,
w zwiazkt z soby bedgee, lnuiwiﬂl‘dz%]qcel sie
i kraepiace wzajem, Upadek rolnict\\:n.clqgm_e do
pewnego ?ilolmiu za soba pnu:m,\‘:il i fabryki, re-
kodziela i inne dzialalnogei objawy.

Nie we wszystkich jednak waioskach z D-rem
Rommelem zgodzié sie mozna w okreslenin obecne-
go stanu Franeyi, bo nie wszystkie fenomena zq
straszajace sy owocem wlasnego jéj organizmy

i wing jéj wilasng, Wplywy takie, naprzyklad, jak
demoralizujacego Cesarstwa Napoleona 111, ktoéry
wyzyskiwaniem slabodei i ulomnogei ludzkich po-
shuigiwaé sie musial, w przekonanin, je tém dyna-
stys swa silniéj osadzi i polezy 2z narodem, na
rachunek saméj Francyi i8¢ nie moga. Opriez
tego, chociai stan obeeny, jaki preedstawia mniéj
ieedj wiernie autor, jest W istocie chwilowym
upadkiem, niéma w nim nie, coby moznoéé po-
diwigniceia sie z niego wylaczalo,
. Narody wprawdzie, jak Indzie, 2
sig, starzeja i w koien schodza, ustepujac silnicj-
szym plemionom; ale odradzanic sig ich jest ré-
whniez mozliwe, prawdopodo-
bue, jak tylko one same ja-
sno sobie zdaja sprawe ze
swego stanu i polozenia,

Otoz cale to, tak ude-
rzajace smntng swa konklu-
zya, dziclo D-ra Rommela,
i najlepszym  dowodem,
raneya widzi, cauje i sa-
dzi zdrowo stan ten obeeny.
Chodsi tylko o to, aby
frodki do wax’gcia Z niego
umiala wybraé i zastosowaé
wlageiwie. Diagnoza jest do-
konana, idzie o leczenie, o
jest nierdwnie latwiejszém.

Caléj pracy téj Rommela
sodwetowéj” nie zarzueié na
pozér nie moina, a jednak
Jest ona  zwichnigta, tém
parti pris i tendencya, z kto-
ra zostala preedsiewzigta.

Skutkiem tego zaloze-
nia, autor szukal stron, ktd-
re jego twierdzenia dowo-
dzg, a usuwal wszystko, coby
je uslabi¢ moglo.

Na jedno  zgodzié sie
musimy w zupelnosei z au-
torem, a to na charakte-
rystyke centralizacyi choro-
bliwéj, ktora cale Zycie kraju
czyni  sluzby  na Korzysé
stolicy, Paryza, pochlaniaja-
cego wszystko.

Rzeczpospolita francuz-
ka, — pisze on, — jest to
panistwo paryzkie, a do ja-
kiego stopuia despotyczne!

»Z Paryia wychodazi
wrzawa, halasy polityki fran-
cuzkiéj wewnetrzndj i ze-
wnetrznéj, manifestacye, de-
monstracye, rewolucye wszel-
kiego rodzaju. Gdyby sta-
tek ParyZza nagle zatonal,
po burzach tyeh, po tym
piekielnym \mwsku, tép sa-

1 1 'Wiﬂ &

jac, zuzywaja

: s
nastapilo-by milezenie  gro-
bowe.

,Prowincye 82 apatyg,
ciemnogeiq, nicoscia.  Upa.
dek  Paryia zdal-by pai-
stwo piérwszemu lepszemn,
coby je cheial zagarnac.”

Jest w tém Wiele praw.
dy, i nie ulega watpliwosei,
ze we Francyl brak takich
ognisk, jakiemi sa w Anglii
Edimbourg, Dublin, Manche-
ster, Liverpool, w Niemezech Hamburg, Lipsk,
Wroclaw, Frankfurt, Kolonia, Drezno, Monachium,
Stattgart, we Wloszech Medyolan, Florencya, Ge-
nua, Neapol, Turyn, Wenecya. Zjednoczepte 'd.mg
sily, to pewna, ale Ze ono na centralizacyi opierad
gig mie powinno, najlepszym dowodem ten stan
Franeyi.

Ze stosunkowe zacofanic prowincyl mie jest
przesadzoném w obrazie D-ra Rommela, miclismy
zreeznodt o tém sig prackonad wlasném dofwiad-
ezeniem. ¥

wProwineya, mowi daléj autor, nie ma ani je-

,»Stareta przed nim i schyliwszy z twarzy gazow zastorg, méwita z cicha”

Il. 1., Ko: Mitosz Kotarbaski, il. doMirtali E. Orzeszkowej, ,,Ktosy” 1886, nr 1072, s. 20.
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dnegodziennika, ktérego-by artykuly czytano w Pa-
ryiu, lub za granica; zywi sig ona tém, co j&j Pa-
ryianin przysyla. Smutnei to pozywienie. ....Mie-
szkanice malego miasteczka zdumiewa swém nie-
wyksztalceniem i ciemnota. Nietylko pojecia jezo
o geografii, administraeyi, zasobach i dziejach
wl kraju, ograni sa do rozmiaréw zdu-
miewajacyeh, przechodzacyeh wszelkie wyobraze-
nic, ale po-za granicami Franeyi niéma dla niego
jui nic nad ciemnofel i nicogé. Ten sposéb wy-
chowania nazwyezaja go do uwazania siebie za
ognisko §wiata, a wierzy w to, e oczy wazyst-
kieh sa zwréeone na nicgo tylko, nie widzi nic
po-za rogatkami, i do emi-
gracyi, do szukania gdzie-
indziéj czegod lepszego, brak
mu energii...”

Dr Rommel przytacza
fakta, istotnie dziwne, do-

narodu, ktéry mie przestaje si¢ mieszaé, krzyzowaé
i dzié sie tylko odzywia krwia obea?
Rozpatrzcie sig w biografii znakomitosei poli-
tyeznyeh, artystycznych, naukowyeh, literackich
Francyi wspolezesndj, ile-to tam Zywioléw nie-
mieckich, belgijskich, szwajcarskich, wloskich, an-
gielskich w tyeh wielkich Indziach Franeyi!
ypedie wszeeh stron narody pograniczne prze-
kraczaja granice: Belgowie ku Pélnocy i w Pas
de Calais, Niemey w Alzacyi i Lotaryngii, Wlosi
na calém wybrzezn Sridzi Morza, 1 wszyscy
potrosze osiadaja w miastach wewngtrz kraju. Ze
wszech stror plemie francuzkie sklonném sig oka-

RYSUNKI M. KOTARBINSKIEGO, DO POWIESCI , MIRTALA.

i mniczego nie zapomnial, Bardzo smutne o so-
bie samym miéé potrzeba mniemanie, gdy si¢ lekko
szacuje tych (Niemedw naturalnie), od kiéryeh sie
tyle juz ueierpialo na placu boju, na zielonych sto-
lach dyplomacyi, w szkole, w polu i pracowni.”

Nie wiemy jeszeze, jakie wrazenie Dr Romuel
uezyni we Francyi; by¢ bardzo moze, iz ignoro-
waé go beda i pogrzebia milezeniem, jak wiele
dziel tego rodzaju, ogloszonych w Niemezech po
1871 i Tissocie... byé moze, iz wywola namigtne
gniewy i wystapienia; ale ani jedno, ani drugie
nie dowiodlo-by — dojrzatosei.

Trzeba umiéé z gorzkiego bardzo lekarstwa
korzystaé, z zimna krwig je
ocenié i wyzszosé swa okas
zaé  bezstronngsein zupelna.

Prawie wspélezesnie
z tym tomikiem ,,Au pays
de la Revanche,” ukazaly

wodzace nieéwiadomosei 1
braku wyksztaleenia nader
smutnego, Ale nie zapomi-
najmy, #e fen stan obceny
jest produktem czastw i in-
stytueyi, ktére od upadku
monarehii rzadzily krajem.
Wyehowanie publiczne bylo
zupelnic zaniedbaném, szko-
ly pozostawaly w stanie,
w jakim je przypadek, mo-
ina, powiedziéé, pozostawil
Reforma ich nigdy nie byla
ani metodyczng, ani zupel-
ng, a namigtnie pojmowana
kwestya religijna utrudnia-
la ja i zacicmniala.

W tym obrazie, jaki au-
tor kreéli, wychowanie w o-
gole i zmiany, ktorym ono
ypospolité], sa
nieeo dotknicte;
powiemy wigedj: tu stronnosé
i miecheé najmoeniéj ezué
sig daja.

Nie miano ani czasu,
ani  moinofei szkol z grun-
tu przeistocayé i wedle je-
dnostajnego planu ich urza-
dzié, ale co$ przecie na téj
drodze dokonano i praygo-
towano sig i%¢ daléj. Suro-
wy sad w sprawie syste-
matu, ktory wychowanie re-
ligijne i moralne ze szkél
wygnal, jest zupelnie slusz-
nym, tu znown zgodzié sie
nalezy z D-rem Rommelem,
ale ehee si¢ go spytad: —
A wy, nie popelnilidciez tego
samego grzechu, ezynige wa-
sze szkoly bezwyznaniowe-
mi?

,,Biedna ta mlodzies fran-
cuzka, — powiada daléj au-
tor, — ktora wychowanie ezy-
ni tak pogardliwa dla religii
i swobody myslenia razem,
postrzeze kiedys w struggle
Jor life, cuego jéj brak, a co
maja nad nig Niemey i Angli-
oy.” — Caly ten ustep slaby
jest i unika jakby glebsze-
zo zbadania kwestyi, ktora
i w Niemezech rozwigzang nie jest.

Preejdimy naostatek do zakonezenia téj ksiazki
odwetn: oto co pisze Dr Rommel, zamykajac swe
studyum:

,,Czestofmy si¢ wpatrywali w fizyognomie fran-
cuzkie i pytaliémy siebie: — Co to jest Fran-
cuz? ezém jest Franeuzka? Jakie rysy odrézniaja
ieh od innych plemion? Dzieei Szweda i Wiloszki,
Rosyanina i Hiszpanki, nie moga w Zaden sposoh
sta¢ sie ani Anglikami, ani Niemeami, ale dosko-
nale zmienié sig moga na wybornych Fr 6wl

7043

,,Bmlljby§ agorzal w ognistém objecin Molocha®,
(Patrz str. 19) Fototyp Angerera w Wiedniu.

zuje do pochlonigeia bez oporu, do ulegnigeia asy-

sie ,Skandale Berlina,” Sa-
marowa, tom piérwszy. Mu-
simy sig przyznaé do nie-
dwiadomotei, pod jakim ty-
tulem ukazal sie oryginal
Medinga, i do nieznajomosci
dziela tego w oryginale.

Najcieckawszg W tyeh
skandalach jest dotad fran-
cuzka ich przedmowa.

Jest ona elaboratem czy-
sto ksiegarskim i reklama,
spotezowana do tego sto-
pnia, iz sig staje prawie
tmieszna.  Niewiele brak,
by Samavow mie byl pord-
wnany do Homera, a skan-
dale jego do lliady. Zapo-
wiada tlémacz rewelacye
nieslyehanego realizmu, obra-
zy straszliwéj prawdy, slo-
wem, ¢Of, mAajacego nowe
rzucié éwiatlo na istotny stan
Niemiee i ich stoliey.
Przedmowa opréez tego fak
jest pisana ogleduie, iz kaze
sig spodziewaé rzeezy wspid
czesnych, a w_tomie piérw-
szym sprawa sie dzigje 1810
—1812. Zwyklym Medin-
gowi trybem obrobione dzic-
je, w ktore wplot! historya
eyganska, ani nowa, aniod-
gwiezona szezedliwie, i po
staremu, szablonowo prowa-
dzong, ze wszystkiemi zna-
nemi prayprawami poZaréw,
zabdjstw, spiskdw, metamor-
forit.p. Jest to wprawdzie
czefé piérwsza owyeh skan-
daléw, ale, z niéj wnoszac,
ludzie, majaey apetyt na nie,
srodze zawiedzeni zostani.
W przedmowie podniesiono
talent autora tak przesadnie,
iz tylko ksiegarska speku-
lncya podobna reklama daje
sie wythomaczyc. ;

Przypadkiem znalazly sig
na naszym stoliku dwie ra-
zem ksiazki, ktorych niepo-
dobna w sprawozdaniu nie
polaczyé i nie poréwnaé
% soba. Piérwsza z nich,
o ktoréj pobieinie jedno z pism warszawskich co§

milacyi, nigdzie ono nie p i nie wystepuje...

W Niemezech niepokoi wiclee kwestya koloni-
zacyi. Cierpliwodcil.. W Europie jest wiclkie
targowisko kolonii, tu si¢ one mnabywaja gotowe.
Nie spi y sie, zachowajmy pieniadze i Zolnie-
rzy naszyeh w Niemerech; na polach walki stare-
zo ladu nastapi likwidacya tego panstwa kolo-
nialnego, ktore wdwdjnaséh nasz sasiad oplaci,
My pozostaimy w Europie; upadek Prancyi ezyni
nas miezbednymi, aby$my zapehnili proznin.”

ol krwi Gallow, Frankow, Baskéw, Breto-
néw ezy Normandw pozostaé moglo w Zylach tego

A oto ostatnie slowo: e
,Francuz stanowezo niezego sig nie nauezyl

pomknelo, jest Kamilla Boito (brata antoraMe-
fisty), Gt di un artista. Roudzial tu jeden poswics
cony jest odwiedzinom Krakowa i Wieliczki. Boito,
urodzony z Polki, naturalnie ciekawym byl poznaé
ezedé togo kraju, kiry matke jego wykolysal.
Drugi, p. Attilio Begey, wydal té; Una Gita
a Cracovia. Impressioni di viaggio. (Ottobre. 1880),
(Torino. 1885, pp. #7). Wloch, rodem z Tu-
rynu, % powolania prawnik, Begey, wprost przez
sympatya dla narodu, nauczyl sie doskonale jezy-
ka jego i cheial go poznaé, obenjac = nim. Owo-
eem wycieezki sy te wspomnienia. Oba podroini

.,,Bc'>d.ajby§ zgorzat w ognistem obgciu Menocha”
Il. 2., Ko: M. Kotarbiiski, il. doMirtali E. Orzeszkowej, ,,Klosy” 1886, nr 1072, s. 21.
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waé nad porywezoseip nerwéw swoich; osoby
wrazliwe, lekkomyélne, histeryezne i niecierplive,
powinny hyé¢ w tym razie traktowane jak dzieei,
ktrym do rak podaje si¢ tylko to, cxzém sobie
szkodzié nie moga. Pozwolenie samovolnigo uiyeia
strzykawki jest mnajpospolitszém  Zrodlem morfi-
nizmu; wewnetrzne zazywanie érodka, jui dlate-
go, #e gorzki, nie rozhudza tak latwo nalogu, row-
niez dlatego, 7ze morfina, preez zoladek przyjeta,
nie dziala tak szybko, jak chory pragnie.
Wazniejszym w téj sprawie od lekarskiego
jest wspdludzial aptekarza: strzykawks, to broi
pusta, naboju dla ni¢j dostareza apteka; sa wpraw-
dzie odnofne surowe praepisy, za-
braniajace wydawania gwaltow-
nyeh lekdw bez recepty, ale prze-
pis to papier marny, a rubel—go-
téwka! Dzigje sie to zapewne
bez  wiedzy whadciciela apteki,

finy, a ta jest powrit gwaltownéj neuralgiis w ta-
kim rzeezywikcie smutnym wypadku, nalezy zwro-
ci¢ sie do lekarza o podanie innego frodks, cho-
ciazby narkotycanego i zblizonego do morfiny (ja-
kich jest kilka), byle tylko nie wstrzykiwet morfing-

wych. Kto raz zdobyl sig na przelamanie swojego
pociagu do tego leku, gdyby to trwalo tylko kil-

kanadeie lub kilka dni, powinien konieéznie wstrzy-

» od niego zupelnie i staraé sie, badi-co-
badz, zastapié go innemi lekarstwami; reeydywa
jest zawsze, zatém i w morfinizmie, daleko gor-
sza i upartsza od grzechu pierwotnego, lub prze-
bytéj choroby.

RYSUNKI M. KOTARBINSKIEGO, DO POWIESCE , MIRTALAX.

nalogu, anizeli meezyé sie dlugo i bezskute-
oznie.

Inaczéj ma sig rzecz z osobami, ktére dobro-
wolnie na bohaterski Kkrok abnegacyi zdobyé sig
nie moga; z takiemi niéma inndj rady nad prey-
mus: kto§ % otoczenia, komu to zrobié¢ wolno, kon-
fiskuje poprostu morfing i strzykawke, otacza cho-
rego odpowiednim dozorem, Zeby nie dopuseil si¢
kontrabandy, i droga ubezwlasnowolnienia odej-
muje, jak niepoczytalnemu, moinosé dalszego za-
truwania sig. W takim wypadkn potrzeba znown
silnego postanowienia ze strony uzurpatora: beda
tu naturalnie dasy, narzekania, gniewy i placze,
przeplatane s|lm§l1mmi i wybucha-
mi rozpaczy: objawy te spokojnie,
% najwickszém Wspolezuciem,
znieéé nalezy, dolegliwodei sta-
rad sig lagodzié wszystkiemi sposo-
bami, jak powiedziano wyiéj,

ktdry zna swoje obowiazki i ¢
zaeq na nim  odpowiedzialnosé,
mimo to rzecz si¢ praktykuje.
Najwazniejsza atoli jest tu osoba,
oddajaca sie morfinizmowi, ktoréj,
jezeli preed groza opisanych sku-
thow sama cofnaé si¢ nie zechee,
zadna perswazya do opamigtania
przywiesé nie zdolamy, a zatém
tylko przymusem cudza wole na-
rzueié jéj wypadnie.

Nie watpie, ze wiele z paf
naszych, rozmilowanych juz w o-
durzajacém  lekarstwie, dowie-
dziawszy sie o szkodliwodcei jego,
znajda w sobie dostateczny sile
woli, aby zwalezyé ten nalég,
i takim radzimy zrobié to od je-
dnego zamachu, t. j. jednego pigkne-
go poranku wyrzuei¢ za  okno
strzykawke wraz % flaszeezka
i recepta morfinowa. Radze, po-
wiarzam, wykonaé to postanowie-
nie odrazu, choé nie powiem, zeby
to bylo latwém i dla organizmu
obojetném.  Przyzwyezajony do
sztucznego bodiea systemat ner-
wowy bedzie 2 pewnofeia rekla-
mowal, bedzie usilnie i natarezy-
wie domagal sic swojéj strawy,
ktoréj mu  hojnie poprzednio do-
starezano; odezwa si¢ na razie
dawniejsze béle i dolegliwosei,
rgee beda sie nieco trzgsly, snu
par¢ dni mie bedzie, jakaé tam
drazliwosé pojawi sie niezwyezaj-
na, glowa trochg pusta i t. p.,
ale od ezegoz obdarzyl Pan Bog
nasze niewiaste najpicknicjsza
% enot, cierpliwoscig? ezyi ta fwia-
tobliwa wlasno&é zuzywad si¢ ma
tylko na marudnych meiach i
krzykliwyeh dzieciach? Tu wla-
gnie pozytek = niéj najwazniejszy
i majpotrzebniejszy, bo chodzi
o zdrowie i zycie wlasne, Szla-
chetne postanowienie spelnione, .
a wiee: neuralgia przetrzymaé, -

ale morfiny mie podawad, Nicbez-
pieezenistwa zycia z uchylenia stogo-
wanego érodka \yogdlnosm niéma,
Jjedynie groném jest zatrucie mor-
finowe. Im silniéj objawia sig
poped do narkotyku, tém wyz-
szym jest stopiei morfinizmu, tém
bardziéj i szybeiéj potrzchném
jest to przeciwdzialanie zatruein
7a pomoca innyeh Srodkow, wzma-
cniajacych, pobudzajacych it. p.,
wskazywanych przez nauke lekar-
ska, ktoréj pomoey jak najpredzé
w takim razie szukaé mnalezy,
chroniac chorezo od Smierci na-
turalngj, lub od samobdjstwa.

A. ODROWAZ KAMINSKIL.

JMitosnicy  enoty®, tacza sig
migdzy soba wezlami przyjaini
‘braterskiéj, majacdj za cel wspol-
ny i jedyny dopomagad sobie na-
wznjem w ksztaleeniu sie nau-
kowém | moralném, aZeby staé
sie kiedys udyteczoymi czlonka-
mi spoleczenstwa ins szacunek
imitosé bliznich zn Zyein, a po
Smierci na zhawienie duszy za-
stuiyc.

A. E. Odyniee. Wspomnienia = przeszloici.

Te pickne prawidla, ktdremi
kierowalo sie grono ,,Milosnikéw
cnoty”, a ktoresmy powyzéj prey-
toezyli, potwierdzila whadza Uni-
wersytetn Wilefskiego, jak utrzy-
muje Odyniec; potwierdzila tém
chetnidj, ze prawidla te tyczyly
sie wylaeznie moralnego  postépo-
wania  czlonkdéw Towarzystwa;
polityezne  bowiem cele i idee,
kidre-by mogly roznamietniaé
i obalamucad mlodziyiz a e wa-
inigysza, paralizowaé J&j glowne
zasady — byly zupelnie usuniete.
»MiloSniey enoty”, ¢4y W zaraniu

wieczorem wziaé kapiel ciepla, rano
cialo obmyé chlodng woda, przez
dziehi zajac sie szezerze domem,
dzieémi, robota rgezna, a choéby
i kuehnig, odwiedzié znajomych,
przyja¢ ich u siebie, przejéé si¢
pare godzin na  Swiezém powietrzu, znuzyé sig
porzadnie, nawet z wysilkiem, wypi¢ kieliszek
dobrego wina, lub ezarnéj kawy; a za kilka dni
takiego czynnego Zycia powrdei niewatpliwie sen
i apetyt, humor si¢ poprawi, sily pokrzepia i za-
pomni si¢ 0 morfinie. Chociazby zreszta ten czas
Frzejécia_ przeciagnal sie dhuié (np. n zagorza-
yeh apojéw morfinowyeh), gdyby nawet przezwy-
cigzenie nalogu wymagalo wickszego wysilenin;
jeszeze, zaprawde, oplaci sie trud i ofiara” sowicie
odzyskaniem zdrowin. Jedna wszelako moze w téj
fazie przesilenia zajéé okolicznofé niemila, ktdra
gotowa sklonié chorego do ponownego ngycia mor-
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Mirtala.
(Patrz str. 35) Fototyp Angerera w Wiednin.

0sy¢ rozpowszecl Jjest nie, %
latwidj pokonywaé naldg wszelakiego rodzaju, po-
woli, stopniowém pomnuigjszaniem ilodci danego
$rodka. Pomimo prawdziwosei tego zdania w in.
nych wypadkach, nic okazuje si¢ ono skuteczném
w morfinizmie, mianowicie z Gj prayezyny, ze
mniejsza od dotychezas uzywanéj ilosei morfiny
nie przynosi choremu Zadndj ulgi, i omy  po-
mimo uzyeia jéj, wystawia sig na wszystkie
przykrofei, wyplywajace # zupelnego zaniecha-
nia  Srodka; poshyl sip wice reekomdj kovzydei = mor-
Jiny, @ nie nalyl skutkiw odzwyczajenin sig od i
Lepiéj zreszta raz przecierpiét i pozbyé si¢

,,Mirtala”

dni swoich schodzili do mogily,

czy glebokidj dozywali starofei,

snwsze i wszedsie, na wszystkich

polach wiedzy i pracy, nie Zmie-

niali swego wyznania wiary.

Temu zapewne praypisaé nalezy,
e wszyscy dobrze zasluzyli si¢ Bpnle‘em:‘lstwn,
i dlatogo strata kaidego z nich tak Zywo mas
dotyka. Niestety, eoraz to czefeiéj praychodzi skla-
daé  wieniee zasligi na mogile ustepujacego ze
seeny Filareta!

Jednym z przedostatnich Filaretéw wileriskieh,
Hemm);amzwm?y, byl A. 0. Kamiiski, kiéry, do
dziewieddziesiccin lat prawie dozywszy, % piorem
w rekn zakohezyl pracowity swéj zywot w Wilnie,
w dnin 12 Listopada 1885 r.

A. 0. Kaminski pochodzil ze staroiyinéj ro-
dziny Odrowaiéw-Kaminskich, ktéra od trzech

Il. 3., Ko: M. Kotarbiiski, il. doMirtali E. Orzeszkowej, ,,Klosy” 1886, nr 1073, s. 36.




., wesolo dom Helwidiusza opfcita”
II. 5., Ko: Mitosz Kotarbiski, il. doMirtali Elizy Orzeszkowej, ,,Ktosy”, nr 1077, 1886, s211
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ANTONI ODROWAZ KAMINSKI.

(Ciag dalszy. — Patrz Nr. 1073).

Stosunki, i spoleezne, i naukowe, w Kamiencun,
byly w owe ezasy tak miepodobne do wileiiskich,
ze nasz pedagog, w piérwszych szezegdlniéj la-
tach, czul si¢ wérdd nich zupelnie obeym. Bedac
wezakie z zamilowania nauezycielem, predko
oswoil sie z tém polozeniem; zaczal prayciagaé
mlodziez znakomita metoda wykladu, z Ktovéj byl
Juz slynnym w Wilnie. Ueznio-
wie i ich rodzice czeia go ota-
czali. Przebywszy dwa lata na
tém stanowisku, zaglubil w d.
29 Lipca 1829 r. panng Feli-
cya Ustarbowska. Przez Zong
wazedl do rodziny Korzeniow-
skich, ktora na polu nauki i li-
teratury chlubnie si¢ odznacza-
la; powinowata bowiem byla
panna  Regina Korzeniowska,
autorka Atlasu Historyeznego,
i Apollon, przedwezesnie zmar-
ly poeta. Gdy w skutek posta-
nowienia Ministra Spraw We-
wnetrznych, utworzony zostal
komitet dla wrzadzenia Biblio-
teki publicznéj w  Kamieiien
2z ksiag poklasztornych, Kamin-
ski wybrany byl na biblioteka-
rza i na tém polu polozyl wazne
z.aslugl, gdyz blb]wtel.q sta-
rannie ulozyl i dla ogdlu
przystepna uezynil.  Nie dlugo
daném mu bylo zajmowaé sie
nanezaniem mlodziezy; w dnin
bowiem 2 Wrzeénia 1832 1,
otrzymal razem z innymi dymi-
sya, z prawem jednakie wsta-
pienia do innéj shiby pan-
stwowdj. W eztery dni pizniéj
byl juz urzednikiem Izby Skar-
bowéj. 7 téj epoki pozostala
jedna jego praca literacka w re-
kopismie pod tytulem: Roghior

nawli ks, Standstowa Clolonieckie-
go, miandj ua pogrzebie §. p. Mi-
chala (Grocholskisgo, Stavosty Zuwi-
nogrodzkiego, w kodeiele para IJ
nym Strayzawieckim, powiatu Win-
nithkiogo, 16 Paidzierniba 1833 ».
Rekopis 49 str. 24, Drobng
te rozprawke dla tego wspo-
. minamy, Ze byla wywolana
przez ks, Choloniewskiego, jak
sie dowiadujemy z oryginalne-
go listu. Choloniewski, zache-
cony przez Kaminskiego, oglo-
sil powyisza mowe pogriebo-
wa, po poprzednim przegladuie;
gdyz, jak sam w liscie pisze,
a eo rozhidr Kamiiskiego po-
twierdza, napisana ona byla
z wielu bledami jezykowemi.
Otoz krytyk wykazuje kazdy
blad i, zalgezajac sprostowanie,
zachgea  réwnoczednie do pisa-
nia, gdyz dostrzega w autorze
talent. Bardzo byé moze, #e
dzigki téj zachgeie i ciaglemu
przez kilka lat obcowaniu, nj-
rzal &wiatlo dzienne slawny ,Sen w Podhor-
cach”.

W r. 18387 zostal Kaminski, juz jako urzednik
Razadu Gubernmlnego, redaktorem , Wiadomosei
Gnhernmlnych i zarzadzajacym dmkurnm. 7 té
drukarni wyszedl Abecadlnik Witolde < r, 1844, 8",
ktory, przerobiony zupelnie, jako Abecadlnik Odro-
wago, ukazal si¢ w drugiéj edyeyi w Wilnie, u Syr-
kina w r. 1860. Kiedy przygotowywala sig Wy-
stawa gubernialna rolnicza i przemyslows, na spo-
dziewany przejazd J. C. W. Nastepey tronu, po-
ruezono bylo Kamiiiskiemu ulozy¢ systematyezny
Jéj katalog. 7 zadania tego wyw:gzal sie¢ nale-
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,,Cze$¢ szlaku byta juz wykonczona”
il. doMirtali E. Orzeszkowej, ,,Klosy” 1886, nr 1074, s. 54.

1. 4., Ko: M. Kotarbaski,

Zycie.
w rekopiSmie, obie treéei historyeznéj, a Ze czer-
pane z materyaléw archiwalnych i Zrédel nie zaw-
sze dostepnych, sa przeto i dzié jeszeze niemaléj
donioslodei naukowéj, i dlatego spodziewaé sie
wypada, Ze bedsy nalezycie zuzytkowane: Paglad
etnograficzno Tistoryeeny na Podole, - Rkp. 4Y% z 1841
voku, str. 6. Podole, ezyli znakomitsze usa[_y, ktdre
bad same praes sie, bads = veki wyssedi wladzy, rzadzily
Padolem w0 rézmyel czasach. IPolio, 1840 .
Napisal rowniei: Ustawe Kamieniecko-Podolskidj kasy
poiyeckowdj. Rkp. zr. 1842, 49, str. 31, lecz, jak

RYSUNKI M. KOTARBINSKIEGO, DO POWIESCI ,,\MIRTALAY,

Ozest¢ szlaku byla juz wykonana.
(Patrz str. 51) Fototyp Angerera w Wiedsniu.

sig 2 rezolueyi miejscowdj wladzy Iluwmdu}cmy,

ustawa ta nie byla przyjeta dlatego, e pisat ja
crlowiek, bedacy na shuzbie rzadowdj.

o m(;]ajums ezasie, zmuszony do nstqpmm
zajmowantj posady (184%’) oddal si¢ agronomii.
Dla kawalka chleba, on, pedagog, autor kilku
umakomitych na swoj czas podreesnikiw, porzucil
niwe na.uhowa, na kiordj taka posucha panowala,
a poéwieeié si musial pracy w innym, oboym so-
bie zawodzie, dla wyzywienia sww rodziny. Ciei-
ko mu to pmyulxo&imlu, ale czegoZ nie dokaze silna
wola i konieeznodé?! Jaka koleja poszedl-by da-
16j — trudno przewidziéé, leez bardzo byé moze,

Z tych ezaséw zachowaly si¢ dwie prace

iz w tym kiernnkn pracujae, bylby straconym
dla nauki. Kiedy wszakZe okolo roku 1852 po
émierci brata odziedziczyl Raczuny, skwapliwie
porzucil Podole, gdzie niemalo zgryzot doSwiad-
ezyl, i osiedlil si¢ na rnduun) m zagonie. Na Po-
dolu napisal jeszeze: Wyciag = gramatyki polshid),
\Vllllo) Zawadzki “’)-l‘) r. 16%  Szerey ,(‘(Hlfijﬂf_/r‘]i
w riinyeh czasach i w riinyeh poristwach, @ oznaczeniem
pieniedzy i metlali, za ich jummmma bitych, Rlkp. Iolm,
str, 283 inna praca podol tresei: A
esyli 2bidy daenyeh pienigdzy, medali @ gatondw rdzny Jrﬁ
Jrajw § narodiw, chronologicznie spisany. 1846, 4°
str. [‘.J Rkp. Notathi = podrdéy,
odbytéj = Kamieiica Podolskiego do

Charkowa, 1832 r. 49 str. 25,
Rkp. i druga praca; Wmu«a.
Kamieniee,  Warszawa, Tulczyn

1846 —1847, 4", str. 200 Rkp.,
Jjako whce z podrézy uezone-
go turysty i pilnego obserwa-
tora zasluguja na nwage.

Zamieszkawszy w Raczu-
nach, poswieeil sie nankowym
poszukiwaniom, przewa#nie
w dziedzinie historyi, nie za-
niedbujac nauk preyroduiczych
i matematyki. Wiele dziel,
w owdj epoce powstalyeh, dwiad-
eza wymownie o gruntownych
studyach i wiclkiéj pracoswitosei
autora. Nie zaniedhywal mimo
to  gospodarstwa wle_lsklego'
a jakkolwick zdawalo-hy sie,
ze bedzie gospodarowaé po la-
cinie, jednakie fakta pokazuja,
ze i na tém stanowisku byt
ezlowiekiem wysoce uzdolnio-
nym. Jak niegdys na Podolu
dawal inicyatywg do zaprowa-
dzenia  plodozmianéw i nie
szezedzil wskazéwek przy urzg-
dzaniu piérwszych cukrowni,
tak réwniez i w Raezunach
zaprowadzil - gospodarstwo po-
stepowe i stal sie wzorem dla
okolicy.

7 jego prac historycenych
zasluguja na szezegllny uwa-
g6: 1) Synchronistyka ezyli listo-
rya polske, rozloona na wieki i la-
ta, 2 poszukiwanizm o pierwiastho-
wyn stanie caléj S{amaﬂutzyzuy,
lgeznie = gliwnigjseemi wypadkami
= historyi powszeclndj i kodeielndj.
l‘mnuw tezy, 1851, 4° I, 197,

289, TII, Rkp. 2) Miremo-
nika. Godla veiekino = wyszezegol-
nieniem w nich wainigiszyeh wy-
padkiw & historyi  powszechndy,
-l" 1, str. 196, 3 tabl,, II, 380,

.*..!0 Rkp. Imne prneeztéj
epuk: sy nastepujace : Nauka
katolicka, czyli kateehizm vzymsko-
lnatuhch, w pjhmmh i odpowie-
dsiach najkrdedj ulodony. 1853,
40, str. 36, Rkp.; Synoniiny ory-
kwwmtyczm nin iczne w -
aykach polskim, rasy_;afﬂm, niemiee-
Fim, francuzkim i lactiskim, podlug
ukladu  Abraloma Takita Wer-
nera. 1853, 4° sir. 135, Rkp.
Ze wzgledu na  terminologia
naukows polska, zasliguje na
uwage: Kalendarz chronologiceny polski. Rkp. in fo-
lio, na pnduhleﬂstwo Chronologii  Konopackiego
i Kalendarza Oby Iskicgo Ignacego Krasickie-
£o. Praca to wieln lat, uajpmwdopodobmé,] ,]Eszuze
na Podolu roxpoczeta.  Atanazy Sedzinlkiewicz herbu
Zevwikaptur | Miscellanea historycene = c2ashw sej-
mowyeh 4790, 4" Rkp. Jest to saereg rozpraw,
zpewnie | yeh
Dlalog'us per modum M?amd Rkp in 4% 7 czaséw
sejmu  ezteroletniego. Nie jestem pewny, ezy to
utwér oryginalny, czy tylko kopia.

7 badait lingwistyeznyeh sa nastepujace prace
Giramatyka. jezyka polakwyu, Rkp. 4°, 91. Om
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Tucéo, w0 Lutym.

Dzigki staraniom p. Boberskiego, inspektora
szkol ludowych miasta Lwowa, Rada Migjska
uchwalila zalozenie piérwszé] wyzszéj szkoly zei-
skié¢j. Otworzona bedzie z poczatkiem przyszlego
roku szkolnego z funduszéw miejskich, czém pp.
Radni niemalo zasluiyli sie krajowi. Zachecony
tém postanowieniem, klasztor PP. Benedyktynek
obrzadku Ormiaiskiego, otworzyl juz 15 Lutego
podobng szkol¢. Klasztor ten
ma juz swojg kartg i niepospo-
lite zastugi w dzicjach szkol-
nictwa w Galieyi. Przy nim
bowiem powstata.piérwsza szko-
fa Indowa denska, przeto naj-
starsza we Liwowie. Jezeli sig
nie mylimy, piérwsze PP. Be-
nedyktynkiobrz. Orm. rozwinely
swa trzyklasowa szkole na Wy-
dzialowa, z 8-u klas si¢ sklada-
Jjaea. Piérwsze kursadlanauczy-
cielek, tak zwane preparanda,
otworzono przy szkole ludowéj.
Z téj preparandy powstalo tera-
iniejsze  Zenskie Seminaryum
Nauezycielskie.

Tenize klasztor przeprowa-
dzil wlagnie reforme w ukladzie
godzin szkolnych i dwurazowa
nauke zamienit na jednorazowa,
to jest zamiast od 8-¢j do 11-¢j
rano i od 2-¢j do 4-¢j po po-
ludniu, ustanowil plan lekeyjny,
zamykajac go migdzy 8-ma
rano i 1-sza w poludnie.

Tak usilnie pracujgey dla
odwiaty, zakon mial tedy nie-
jako obowigzek jeszeze jeden
krok zrobié ma przéd i zrobit
go istotnie. Otworzona szkola
wyizsza, pod nazwg Kursu
Uzupelniajacego, obejmuje
trzy kursa: 1) fachowy, 2)
humanitarny i 3) humanitarno-
fachowy. Na piérwszym wykla-
da sig: arytmetyka handlowa,
& fia handlowa, buchhalte-
rya, towarozpawstwo, manipu-
lacya telegraficzno - pocztowa,
roboty kobiece recene, krdj
i szyeie wszelkiego rodzaju.
Na drugim: literatura powszech-
na, dzieje nowoiytne, estetyka,
pedagogia, hygiena, jezyk ru-
siiski, niemiecki i francuzki.
Na trzeci zad uczeszezaly-by
osoby, pragnace wybra¢ sobie
pewna grupe wykladéw z je-
dnego i drogiego kursu. Nau-
ka odbywa si¢ od 3-6 do (-¢j
po poludniu, a oplatg miesigcz-
ng naznaczono tak nizkg (2 zlr.
miesigeznie za 48 do 50 godzin
wykladéw), iz dla wszystkich
jest dostgpng. Grono profeso-
réw stanowia: pp. Amborski,
Czarnecki, dr med. Pawlikow-
ski, Prochnicki, Szuchiewiez,
Tatomir, Wedrychowski, Zim-
merman i Jozef Zulinski.

Szkola podobna jest zakladem wielkiéj uzyte-
cznodei: pensyonaty masze iszkoly wydzialowe nie
moga daé gruntownigjszéj nanki i w nieco szerszym
zakresie. Nie wszystkie za§ mlode panny megy
i chea kierowad si¢ na nanczyeielki i wickszych
wiadomogei nabywaé w Seminaryum nauezyciel-
skiém zenskiém, ktére zreszta przyjmuje tylko
okredlong liezbe nezennie. Co maja wice czynié
mlode osoby, kiére ukoniczyly pensyonat lub szkole
wydzialowa ?  Nie wiem, jak jest gdzieindzicj, ale
u nas te panny maja za specyalne zajecie: czekad
meza. Moze to i prayjemne zajecie, o tém trudno

nam sadzié, ale nieprodukeyjne, troche ublizajace
dla kobiety, a nakoniee w razie, gdy sig chybi
epuzera, nie zapewniajace Zadnéj przyszlosei.

Na pomaganie matce w domu tak dalece wiel-
kiego czasu nie potrzeba (méwimy tu o redniéj
klasie Iudnofei i o érednim stanie majatkowym),
dlatego u nas panny po-za wzedowém ukazywa-
niem si¢ na liezniéj yeh I

1e zawsze kobiecie sa potrzebne (hygit
gogia, estetyka), a przytém umiejgtnosci £
Pomimo wszelkich reklamacyi, jestesm
przekonani, ie jedyne stanowisko kobiety
dzinie. Leez, jesli w skutek okolicznose:
sie ona w potrzebie sama sobie byt zap
kiém-ze to jestdla mniéj szezesciem posi
1

czas marnuja, albo dreezac fortepian i sasiadéw, albo
poéwigeajae najpickniejszy wiek i najdroiszy czas
na robotki reezne, prawie zawsze nieuiyteezne cal-
kowicie, Iub nakoniee szykujac sobie stroje, co
prayzwyezaja mlode osoby do bezustanunego  zaj-

RYSUNKI M. KOTARBINSKIEGO DO POWIESCI  MIRTALA%.

Gdy$ wyszla z domu Fanio, poszedlem za toha.
(Patrz Nr 1079 str. 130). Fototyp Angerera w Wiedniu.

mowania si¢ powierzchownofciy i miewa najsmu-
tniejsze skutki. Szkoda, #e o tym ostatnim punkeie
dluzéj tu pomdwié nie moge. Wszystkie te za-
trudnienia panien w Polsee przeplatane bywaja od-
wicdzinami, nowinkami nie zawsze chrzescijafiskie-
mi, i ezytaniem powiesei, ktdre spaczajac wyobraz-
nig, i bez tego jui rozbudzona, rozmarzona i ma-
rzaes, daja jak najfalszywszy poglad na Zycie
i jego obowiazki.

Przy takim stanie rzeczy, jakie korzystny jest
zaklad, w ktorym mozna nabyé gruntowniejszéj
nauki w ogéle, a w szczegdlnosei tyeh nauk, kio-

dei fachowe, zdolne jéj niezaleZnos(
wy kawalek chleba zapewnié. Przeciet,
sowany w wysokim stopnin Szhely ey
zasiegnalem wiadomosei, ze zdumieniem
dowiedzialem sig, e na caly Lwiow na
manitamy zapisalo sig zaledwie traydzic
sluchaczek, a na kurs
Jedna, powiadam jedn
nica. Takie-to n nas
zumienic wlasnego int
to rozprawia si¢ du
migdzy paniami o réwn
dla kobiety, o tyranii 1
i kodexdw przez nich ul
o potrzebie ksztaleeni:
biet i nabyeia zdolnok
moistnego (ulubiony tera:
paniami wyraz) Zycia.
zaklad jest, na sto tysi
szkaficow jedna si¢
ktora przecie nietylk
gadaning o rownosei
si¢ zadawalnia, lecz
nauezyé sig czegoé pr
Prawda, i czasu niér
ezorki ida za wieczorks
publiezne za balami.
zy, ktére nam mnedz
i brak nawet chleba
dniego wyeciska, nanarzc
sig do syta, najeezaw
cigzkie czasy, amerylkains
ze, rzad, sejm, fiscus, y
z peknietém sercem wk
atlasowa lub aksamil
knia, z rozpacza upina
ronki, kwiaty i kl
i, chowajac bole§é w
idziemy npa bal, by
prayjaciolki przepyehem
dyt, i wyskakiwaé do T
przy fwietle elektryczm
nawet pray zwyklych
skich, z galicyjskiego
ziemnego wyrabianych
each. Co zajrzéé na bal
tny; sala przepelniona,
niepodobna. Bal kost
kola literacko - artyst;
‘grzynifrsl podobno  bru
,000 zlr,, czystego zysl
szto 1,000 zir. Bal pra:
znakomity, bal muzyez
powiada sie dwietnie,
ry ,,wypadaja przecud
(styl  kronikarzy lwo
w réznych kasynach, A
wiedziéé, ze, procz dzier
kasyna mnoig sig, jak
rye. Mieligmy kasyno 1
we, do ktorego bez oflé
nie mozna bylo si¢ dosta
syno mieszesanskie niegdy
migjskie; kasyno kola lit
artystyeznegos; kasyno
we; kasyno niemieckiega
rzystwa Frolising od ro|
my kasyno urseduicze, teraz zakladaja kasyn
Jjowe, crekamy na kasyno lekarzy choréh d
nych, kasyno nauczycieli fortepiant, kasynost
tyehze instrumentéw i t. d. Trzeba rozwijaé g
noéé. Tymezasem dom sie rozbija, rodzi
rozprasza, ogniska domowe gasna. Dziwi
e domy stawinja, gdy whrotee dosé hedzie
ozko przenoéne idobrze oslonigte na prze
sig od 2-¢j do 7-¢j lub 8-&) rano — zajec
chleba, restauracya, piwiarnia, kawiarnia, ki
daja nam we dnie przytalek. A obowigzki
syna, meda ojea? Dzi§ sig o1ém nie mowi,

,,Gdy wyszta z domu Fanio, poszediem zagii
Il. 6., Ko: M. Kotarbiiski, il. doMirtali E. Orzeszkowej, ,,Klosy” 1886, nr 1880, s. 148.



Nr, 1080, — Tom XLIL)

KLOSY.

- 149

aagamy si¢ praw, nie obowigzku. Czasy posiepu.
szt nedza, trzeba sig troche rozerwaé. To té2 sig
rywamy i zostana z nas wkrétee lachmany. Jeden
narck moze nas czego nauezy, bo ciezka ma
y 1 wybér rézg obfity. Jego mowy zrobily u nas
» wrakenie; krzataja sie ludzie, aby zalozyé
rarzyszenia oszezednosciowe i t. d. Tylko niech
piesza, bo wkrétce dzialanie oszezednodei beda
li rozeiagna¢ na lideie, naturalnie nie figowe,
ére sie stroié poetycznie begdziemy... :
dnia 16 z m. odbglo si¢ Walne Zgromadze-
Powarzystwa Kolek Rolniezych. Udzial byl
gdnie maly. Wedlug odezytanego sprawozda-
istnieje juz w Galicyi 526
rolniczyeh z 11,151 ezlon-
obejmujacych 488 gmin,
ytelniach kdlek znajdowalo
3,772 ksigzki i 678 exem-
7 ezasopism. Za pofre-
vem Centralnego Zarzadu
ily kélka 23 sieczkarnie,
sarni i wiele innych narze-
Iniezych. Same zakupily
ozkarni i 13 mlynkéw do
zenia zhoza. Sklepikdw
reh zaloiyly kolka 76,
41 ehrzeseijanskich skle-
Jjuz istniejacyeh w siedzi-
lek. Gléwny sklad pro-
v kolek rolniezych, zalo-
 kwotg 1,000 zh., w Ja-
rzedal towaru w ciagu
asigey za 28,000 zlr, Za-
to p. Edmunda FEozif-
, ktory calg duszg odda-
sprawie kolek w swoim
ide.  Inaczé) by si¢ one
ely, gdyby kazda okolica
czlowicka z tém poswie-
i ta gorliwoscia. Wa-
est i to, ze jui 48 kélek
eczylo swoje  budynki,
t najtrudniejszg  sprawa
ym ludem, nie pojmu-
jeszeze tego wydatkn.
tk Indzi ezynnych mna
cyi jest prayezyng sla-
lotad rozwoju kélek (488
na 6,000). Prawda, e
rolnieze wymaga ustawi-
wacy i ezujnodei, ale nam
wowaé nie chee dla sie-
e6z dopiéro dla drugich?
ziemig sprzedajemy lub
srzawiamy  arendarzom,
18, pod pozorem edukacyi
luh zdrowia, uprawiamy
lub baroka w kasynie na-
‘m, ¢oz dziwnego, ze lud,
ce arendarza i pod jego
iwym wplywem zostaja
az bardziéj upada. Pod-
xdy liczne sa przyklady,
arliwie pragnie on ofwia-
odniesienia sie, gdy ktod
anie zblizy sig do niego
una lub umyslowa pomoc
idaje.

T085

INSZOZYZNA,
ki z teki podréznéj,
FEdwarda Chilopickiego.

(Dokoriczenie, — Patrz Nr. 1079),

) skredlenin obyezajowo-topograficzndj sylwet-
fhszezyzny, wypadalo-by z kolei choé kilka
powigei¢ wspomnieniom jéj przeszlodei, oso-
s za dziejom samego Pifska; ale poniewai
owego w téj materyi powiedziéé nie mofemy,
y nowyeh, nieznanyeh srédel nie odkryli, wiee
emy cickawego czytelnika do dzicla Baliii-

skiego i Lipifiskiego, Inb do ,,Encyklopedyi” (wigk-
széj) Orgelbranda, a zajmiemy si¢ stanem obeenym
tego miasta i kilku innyeh wazniejszych w jego
powiecie miasteczek.

Duzisiejszy Piisk jest to miasto, liezace okolo
15,000 mieszkaficow, szeroko nad rzeka Ping roz-
budowane. Wyjawszy kilka kamienie w rynkn
i kilkanageie na dwdeh gléwnyeh ulieach, Kijow-
ski¢j i Brzeskiéj, cale zresztq miasto zbudowane
jest =z drzewa. Ulice, ktérych tn moc wielka,
ciagna sie, albo rownolegle z rzeky Ping, albo téz
prostopadle. Garnirujace je domy i dworki cze-
sto bardzo zaopatrzone bywaja w ogrédki warzy-
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1 na Klgezki runawszy, dtugo twarz swa ukrywal w sukni Menochima.

(Patrz str. 146). Fototyp Angerera w Wiedniu.

wne lub kwiatowe, ozdobne rzeibione ganki, shi-
py i kapitele dosyé poprawnego styln, Wizystkie
te siedziby Indzkic, z miejscowego poleskiego bu-
dulea sklecone, po wigkszéj ezesci sluza za schro-
nienia schludne lub nieehlujne Indnodei izraelskidj,
a tylko munigjsza ich liezba na przedmieéciach,
oraz n wybrzeiy nadrzeeznyeh, malezy do chrze-
geijan dwooh wyznaf. Najpokainiejsza dzielnice
miasta stanowia : rynek, ulica Kijowska czyli Wielka,
i ocembrowane kamieniem wybrzeia Piny. Tufaj
sie to spotykaja: i w rynku okazaly murowany
bazar, oraz wspaniale po-Jeznickie gmachy, i na

ulicy Kijowskiéj dwupigtrowe kamienice, liczne,
o pretensyonalnyeh nazwach, przez Zydéw utrzy-
mywane hotele, par¢ restauracyi, maluchna cukier-
nia, sklepy warszawskim towarem napeinione, Fa-
ra katolicka, dwa fotograficzne zaklady, apteka,
gmach- realnego gimnazyum, i wreszeie bardzo oka-
zaly palacyk Tkowdj Skir wéj.  Po-
éwieémy z kolei kilka sléw opisowi dwéch wzmia-
kowanych éwiatyn, oraz wybrzeiy nadrzecznych,
rojaeych si¢ w pewne dnie i godziny handluja-
eym i nawigacyjnego fachu ludkiem.

Gmachy po-Jezuickie, w ktoryeh sklad wehodzi
najprzod éwiatynia romanskiego stylu o dwéch fron-
towych strzelistego keztaltu wie-
#ycach, a nastgpnie trzypigtro-
wy, najezony rzeibionemi mi-
sternie kominami, klasztor, zdu-
miewajg oko przychodnia swa
pigknodeig i ogromem. Po ka-
sacie ogdlnéj w caléj Europie
Jezuitéw, wspaniale te Du-
dynki przez ezas dlugi staly
pustkami, az wreszcie z uply-
wem lat przeznaczono je na mo-
naster wschodniego obrzgdku.
Dzisiaj w olbrzymieh, pozosia-
wionyeh w dawnym ksutalcie,
murach monasteru, miedei sig
kilkunastu mnichéw, oraz du-
chowna wsehodniego obrzadkn
sekola. W &wiatyni, oprocz
glicznego nad wehodowemi
drzwiami wizerunku chrztu §w.
na Jordanie, freskn w dawném
prezhiteryum, przedstawiajace-
zo wskrzeszenie Lazarza, i nad.
brama boczna obrazu Mnt!‘!'i

jeszczef na fcianach naw, jako
zahytki minionéj epoki, duzych
rozmiaréw na plétnie malowane
stacye.

Kogeiol po - Franciszkanski,
dzi§ parafialny i obshigiwany
przez dwéch Swieckich ksigiy,
pomimo wielkich takZe rozmia-
row, poréwnaé sig nie moie
7 opisanym Wyiéj swym sasia-
dem. Ani wieie wyniosle, ani
zbudowana w r. 1817 o trzech
kondygnacyach dzwonnica, ani
wreszeie olbrzymi klasztor, do-
kad po kasacie Jezuitow szkola
tamtejsza  zostala przeniesio-
ng, nie robig zbyt imponuja-
cego wrazenia. Tylko za wej-
geiem do przestronnego wnetrza
gwiatyni, gdy sie rzuei okiem
na zabytek wiekéw minionych
—rzeibione po starodwiecku ol-
tarze i ambong, na granitows
posadzke, na organy olbrzymie

i na kilka krolewskich w prez-
biteryum Kkonterfektow : odrazu
sie widzi zamierzchly i wspa-

niala przeszlosé, wielkie wspo-
mnienia 1éj pierwotnéj z czasiw
Jagiellonowych fundacyi. Jedno
co tu uderza najprzewaznidj,
to brak zupelny muiéj wigej
udatnego pezla obrazéw, fak
w oltarzach, jak na $cianach
i n.rkadowyci: stupach. Calauwa-
ga przychodnia skupia sig wy-
Iacznie na ezterech, zawieszonyeh po dwdeh stronach
prezbiteryum, portretach koronowanych dobrodzie-
jow. Diwa 2 nich po lewéj stronie przedstawiaja
Zygmonta T i Bone, a dwa po prawéj—Zygmun-
ta Kicjstutowicza i siostre jego Anng, ksigzng Ma-
zowiecka. W obrazach tych, malowanyeh zapewne
w poZniejszych wiekach przez miejscowych mni-
chéw, uderza szezegolniéj, oproez oryginalnyeh, po
polsku kreglonych, biografieznych u dolu plocien
napiséw, stroj  ksigggeo-rycerski Kiejstutowicza,
hiszpanskiego nieco charaktern, tudziez powaine,

zalobne prawie, chot ozdobione precyozami, Szaty

.| na kleczki rungwszy, dlatego twarz sw ukrywat w sukni Menochima”
I.7., Ko: M. Kotarbiiski, il. do Mirtali E. Orzeszkowej, ,,Ktosy” 1886y 108, s. 149.
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du, jak stara gwara albaiska, w ktoréj przema-
wia do Iudu i w ktéréj wszystkic sprawy rzqddw
swego pasterzowania, a niemniéj i codziennego Zy-
cin, zalatwia.

Brak Zywego polskiego slowa zastepuje on
ksigika. Dziela Mickiewicza leza na stole, przy
ktérym pracuje. Kiedym byl zdzwiony, iz tak
dobrze wiada dotad mowa rodzinna, bez wzgle-
du na trzydziestoletni pobyt za graniea i zupelne
obecnic odeigeie od  stosunkéw z ziomkami, od-
rzekl mi:

— (odzien glofno odezytuje jeden ustep 2 »Ee
na Tadeusza®... to mi zastepuje Zywe slowo...

W roku ubieglym, trawiony tesknica do swoich,
postanowil odwiedzi¢ rodzing
mieszkajaca w Galicyi. Kilka
miesiecy spedzil przeto pod nie-
bem rodzinném— i znown wroeit
do twardego brzemienia swych
obowiazkow na obezyénie. Pod-
czas tego powrotn  mialem
przyjemnodé go poznad.  Goeil
on w Krakowie i zwiedzal za-
bytki starego grodu.

Kiedy wyjezdial z Kalmeti
do Galicyi, a wiest o tym wy-
je#dzie na kilka miesigey prze-
biegla wadluz dolin i wawozéw
Albanii, zrohilo to wraienie
wiréd poczeiwego ludku
W przedednin wyjazdu, konno
i zbrojng, niezwykle lieznic
stawili sic Albafezycy przed
domem swego biskupa. Na za-
pytanie, co ich skionilo do tak
tlumnego przybyeia, odpowie-
dzieli: ,,Przysaliémy wyrazié Ci
radodé nasze, %e zobaezysz cho-
ciaz ma dni niewiele swa zie-
mig rodzinng.. Jed szezesli-
wie, a wracaj do nas..

Nuta szczerego uezucia
brzmiala w tych slowach. 7 da-
1a od europejskiéj knltury sto-
jaey Albanezyk, odezul caly
glebia swéj duszy skarby milo-
Sei ku wszystkiemu, co swoj-
skie, spoczywajace w sercu bi-
skupa; odezul i prostemi slowy
hold im oddal.

Zyezenin poczeiwych gmin
albaiskich zideity sig: biskup
zwiedzil kes przykarpacki)
ziemi ojezystéj — i wrocit do
nich, aby w tesknicy ku swoim
oraé daléj zagon obowiazku,
jaki mu padl w udziale.. Orze
zo zacnie, bo sigje slowo Chry-
stusowéj milosei blizniego na
bujnéj niwie sere prostaczyeh,
i tém samém nieci wérdd nich,
sphiniona jui moie nieco, cy-
wilizacys, europejska.

Powaina i nader sympa-
tyczna  postaé, ktoréj ogolne
bodaj kontury skreslié tu sta-
ralem si¢ i z nig szersze kola
powszechnodci naszdj zap &
daje nam wzniosly preyklad,
jak sig spelnia obowigzek Zy-
cia, przed Zadnym nie cofajac
sie znojem, i jak sig wywalcza
uznanie... Uczeiwa praca, gdy
nie moe byé¢ dla swoich lozona, i wirdd obeych nie
idzie na marne... chociaz spozniony moze, ale zawsze
plon daje. Maryan Dubiecki.

7100

Najnowsze prace z liferatury ekonomicznéj
przez “R7itolda Zaigskiege.

e (Dalszy ciag. — Patrz Nr. 10821

Ceche charakterystyezng nmowy o zarobek sta-
nowia dwie okolicznodci: piérwszg jest to, Ze ro-

botnik bez forszusu nie moze oczckiwad na wyna-
grodzenie przez czas nieograniczony; powtre, e
jezo zarobek nie moze zalezeé zupelnie od reznl-
tatow bardzo roinyeh przedsiebierstwa, ktdrego zu-
pelnie nie zna i do ktérego przewodnikow moZe
nie miéé zadnego zaufania. Udzial robotnikiw
w zyskach przedsiebierstwa, chociaz przez wszyst-
kich bardzo zalecany, nie moZe znies¢ zupelnie za-
robléw, albowiem jest tylko dodatkiem do nich,
bardzo niewielkim, wynoszacym '/, albo ' ich
wysokosei. Umowa o zarobek jest zatém umowa
o pewny ilosé wysilku, jest sprzedaza pracy, opla-
cajaca robotnikowi hezpoérednio wartosé jego pro-
duktu, niezaleinie od tego, jaki miytek arobiono

RYSUNKI M. KOTARBINSKIEGO DO POWIESCI , MIRTALA

Jonatan, plecami ku drzwiom zwrdcony, mie widzial nic.

Fototyp Angerera w Wisdniu.

nastepnie % tego produktu. Przy zarobkach odpo-
wiada robotnik za swoje wlasna prace i mie

Tokat

Nieuzasadniong jost zatém e zarobki
znikng zupelnie; beda one tylko si¢ udoskonalaly,
zmienig formg, otrzymaja  dodatki; ale pozostang
rjawiskiem zasadniczém, najbardziéj powszechném
i ludzkiém. Dawniéj tylko klasa wyrobnikéw
otrzymywala zarobki, obeenie, przy silnym biuro-
kratyeznym ustroju spolecznosei, prawie cala kla-
sa &reduia zyje z zarobkdéw.

Migdzy klasy wyrobnicza i warstwa wyZsza
nastepuje’ ciagle wymiana pierwiastkéw. Piérwsza
klasa dostarcza spoleczenstwu dodé czgsto zdolnyeh
dyrektorow i kierownikdw przedsiebierstw ; tylko
7@ ci ostatni zmieniaja z ezasem otoczenie, z ktd-
rego wyszli, i ludzie zapominaja o ich pochodze-

nin, ztad nastepnie powstaja
narzekania, Ze klasa wyrobni-
kéw nie ma zadnéj przed soba
przyszlodei. Podlug Leroy
Beaulieu, Y], wszystkich istnic-
jacych obeenie familii z Klasy
Srednidj, nie nalealy do téj
klasy przed 100 laty; nawza-
jem ' polowa klasy srednidj
zprzed stu lat zeszla do za-
jet nizszych.

Autor przedstawia nastgpnie
niedokladnosé teoryi t. zw. za-
robkéw mnaturaluyeh i t. zw.
funduszn zarobkowego. Piérw-
say, t. j. zarobek naturalny,
skladal-by sig z ilofei przed-
miotéw, niezbednych do istnie-
nia robotnika, do jego reproduk-
cyi i do wyehowania rodziny
w tych samyeh, ¢o on, warun-
kach. Zarobki rzeczywiste tray-
maly-by si¢ tego punktu stale-
go, raz przenoszao te ilogé, to
znowu spadajac nizéj, nie od-
dalajac si¢ jedvak bardzo, ani
nn dingi czas, od téj normy.
Taka jest teorya Adama Smitha,
Turgota, Ricorda i Stuarta
Milla. Jest to t. zw. ,prawo
spizowe” Lassalla, Podlug Le-
ray Beaulien, pomieszano tu pe-
jecia, i to, co jest rzeezywiscie
‘minimum zarobkdw, nazwano za-
robkiem naturalnym. Istnienie
takiego minimum uie jest jesz-
eze dowodem, ze zarobki nic
moga go praekroezyé; przeci-
wnie, preckraczaja go zwykle.
Inaczéj nie bylo-by postepu.
Owszem, to minivaan nawet pod-
wy#Zsza si¢ w miarg rozszerze-
nia ogdélnego dobrobytu, wy-
ksztateenia i wychowanin.

Rowniez niéma  zadnego
osobnego funduszu zarobkowe-
2o, i jedyném Zrédlem zarob-
kéw jest dochéd narodowy, b j.
caloié produkeyi roeznéj, po

. potraceniu  czesei, potrzebunyeh
do utrzymania kapitaln. :

Trzy prayezyny wplywaja
na wysokosé zarobkéw: Piérw-
sza % nich jest stosumek ka-
pitaléw materyalnyeh do ludno-
Gei: im wicedj kraj posiada ka-
pitatéw, tém wigedj jest szans,
e zarobki beda wysokie. Druga
— powickszenic produkeyjnoset

pracy robotnika, w skutek nabyeia wiadomogei te-
chnicznych, lepszych metod i sposobow produkeyi,
iel dzialu pracy i wyzszéj organizacyi za-

jest odpowiedzialny za innyeh, za ich inteli
eya, zdolno¢ administracyjna, znajomosé interesu
i szezeseie.

Typem pierwotnym zarobkow jest zarobek dzien-
ny, tygodniowy, miesigezny, albo roczny, 7 Zywno-
gcin, dostarczang preez przedsicbierce, albo majstra.
Piérwszym postgpem jest poiniejszy zarobek od
sztuki.  Nakoniee, proez tych dwoch form, moie
byt jeszeze zarobek progresyjny, zawierajacy przy
pracy, dokonandj od satuki, premium od wszelkicj
ilofel, przenoszacéj norme ZWyczajng.

jed. Nakoniec ma wplywa¢ na wysokodé zarob-
kow piérwszenistwo, jakie daja przepisy, albo zwy-
czaje jednéj ze stron umawiajacych si¢, t. Jj- albo
wlagcicielowi fabryki, albo robotnikowi.

Pieé okolieznosei wplywa na produkeyjnosé pra-
¢y, podlug Amerykanina Careya: bezpieczenstwo
osob i wi i, wolnodé osobist: Ino&é - han-
dlu, wprawa i uzdolnienie przemyslowe i nakoniee

kapitatu, icjge pod ostatnim i sa-

me ziemie. Do tych pieein okolicznofel dodaje

,,Jonatan, plecami ku drzwiom zwrdcony, nie widziahic”
Il. 8., Ko: M. Kotarbiiski, il. doMirtali E. Orzeszkowej, ,,Klosy” 1886, nr 1083, s. 197.
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OBRAZKI NICEJSKIE.

SRODOPOSTNA WALKA KWIATOW. ZBYTEKI NEDZA,
= D_P!W
Amniele Tripplin.

'Smdopoieie! Huk dzial budzi nas ze snu. Uli-
¢e roimobarwnemi lénia sie choragwiami. Slawny
z wymowy Dominikanin z ambony kofciola Notre-
Dame glosié ma slowo Boie, nawolywaé do skru-
chy, pokuty i uczynkow milosiernych. Odezyty
tretei filantropijuéj obieeuje Sala Rumpelmayera
Ale ktoz-by mial ezas na fego
rodzajn powazne zajeein, kiedy oto
nlieznicy nuea i rozprzedaja piosenke
karnawalowa, nastepnjacé] trefci:

Cni Panowie! pigkne Panie!

Wazrok, nasz jednym blyskawicznym rzutem ogal:-
nia najpicknicjsze klejnoty obu polkuli, szept po-
dziwu rozbrzmiewa na wszystkie strony. Stulecia

wapolnego festynu tlum ulieznych zebrakéw i ob-
szarpaiicéw. Na calém wybrzéin nie widaé ani

ming prawdopodobnie, zanim si¢c wnetr
ziemi i oceanu wydrze taka ilofé szmaragdéw,
opali, turkuséw, dyamentéw i perel, odpowiadaja-
ea kapitalom, skupionym w dloni kilkuset Krezu-
sow, ktdrych strojue zony, nadobne eciry, defiluja
przed nami na wybrzezu, w salonach Kasyna i Mu-
nicypalnego teatru. - v
Co za obraz oléniewajacy! co za harmonijny
obraz! Ani jednéj ehmury na niehie, ani jednego
obloku na ludzkiém obliezu. Jak w Mozartowé]
pieéni, ani jednego dyssonansu w téj orkiestrze,
zlozonéj z przerdznych instrumentéw i przerdznych

RYSUNKI M. KOTARBINSKIECO DO POWIESCI , MIRTALA.

jednego. Chwala municypalnosei tutejszéj! chwa-
1a cudzozi ilionerom, ktorzy wydaja wpraw-

dzie krocie na chwilowa fantazyn, rozpoScieraja -

swe hogactwa przed ‘nicgjska Indnofeia, dle od
kazdego tysinea frankow jakiegod franka przezna-
czyli na ugoszezenie nedzarzy.

Coraz rzesigeidj pada drobny deszez kwiatdw, ,

coraz razniéj grzmia orkiestry. Wypréinione ko-
sze &wiezemi wypelniaja sie bukictami eo chwila,

a sa bogacze, ktorzy nietylko kwiatami, lecz i dro- -

gocennemi bawidelkami witaja krolowe i krolewny
salondw. Nie jest-ze to jakby sen =z ,Tysigea
i jednéj noey*? - Jakby z rogu obfitosei sypia si¢
do powozéw i trybun: wachlarze,
dzwonki, portmonetki, krawatkiitym
podobne przyjacielskie upominki. Za-
grozona tning Nicea, od razu do zyeia
wskrzesnie po tyeh karmawalowych

Czy styszycie juz trab granie ¥
Darmo neci Was poduszka,
Trzeba wstawad prededj z Hoika.
Karnawaltu krdl Was wola,
A to glos jest Archaniobn;
Juz czekaja Was powozy,
Strojne W roke | mimozy;
A i wiasne Wasze senty
Z klajnotami splesc i z kwiaty
‘Fak misternie, aby z dala
© Ptakéw ku Wam mknela fila,
Jak Edenu sad wspanialy,
To trud przecie nie jest maly. 3
Proded), preded] prred swiercindlo!
R niech skeasi twarz wybladia.
Niémn ezasu na modlitwy !
*Tam, nad morze, na plac bitwy
pieszeie Panie 1 rycerze,
Nieeio wdzieki swe w oflerze
Zndw krolowi karnawatu,
Co Was poi czary szatn
Rok okragly i nie zwazn
Na dni postne kalendarza,

Tak &piewajy na - ulicy chiralem
us. Od Srody Popicleowd]
skladalismy holdy Ter-
Bachanalie nasze nie zna-
Iy przerw zadnyeh. Na fali rozkoszy
kolysani, poimy si¢ ciagle wonig
Kkwiatow, déwiekami muzyki, fajer-
werkdw i ogni bengalskich teczowym
Dblaskiem ; Heliogabal nie ziewal-by
w naszém towarzystwie, Lukullus nie
jadal wykwintnigjszych ryb, ostryg,
homardw, ani kosztowniejszego mie
wychylal wina, Krezus byl-by sig u-
znal biedakiem na widok miliondw,
ktére nicejski igh-life rousypuje.
Srodoposcie na naszym kal

PoCLEWSZY,
psychorze.

darzn

trzeci szturm fajerwerkow, regaty wie-
czorne na morzu, tafce i widowiska
na ladzie. Gazety oznajmuja, e tout
Niee poié sie bedzie nekiarem zycia:
i znown ujreymy faetony, wygirlando-
wane od kozla ai do kél, od stan-
greta az do grzywy koiskigj; damy,”
o jakich Owidyusz ehyba Smial ma-
rayé, zmetamorfozowane na iywe tu-
lipany, réZe, fiolki, bukiety, krzaki,

i postnych orgiach, ktjre kupeow i wla-
Scicieli hoteléw na nogi postawily. Za
jedno okno z widokiem ma pochéd
tryamfalny kréla karnawalowego pla-
cili cndzoziemey po 300, 500 i po
1,000 frankéw.

Kolo cawartéj godziny » nad mo-
vza wional wiatr pélnoeny. Ucickaja
ku miastn chorzy, ja pedze za nimi.
Przez ogréd nie mozemy sie przedostad
do domu; skrecamy ku Quats du Midi,
tam, gdzie niéma juz igraysk, ani fry-
bun.  Coz to znaczy ? Przecieram oczy,
bo nie dowierzam temu, co widze.
Legiony obdartyeh zebrakéw defilnja
przede mna. Nigdy ieh w tém ugru-
powaniu nie dostrzeglam jeszeze tutaj.
Ale to byé nie moze! To chyba fi*
glarze grodopostni poprzebierali sig za
nedzarzy i udaja slepyeh, kulawych,
garbatych, kalekich, Un soldo; un sol-
do, signore! lo jame! — chérem nued
dokola, a reke wyciagaja ku prae-
‘hodni Co za ni zart!—
chwilg mysle jeszeze. Ale nie, to nie
zart, to rzeczywistofé. Tak na zart
nikt westehngé nie potrafi, tak skwa-
pliwie po solda tylko nedzarz siegnat
mozZe. Na przestrzeni kilkuset krokdw,

A miedzy nimi drzy z zimna 17-le-
tnia niewidoma sierota, perkalowym,
dzinrawym Kaftanem ledwo przeeiw
zimnn walezgea.  Tam, pod skalg,
trzydziestoletni Slepy biedak lezy, pray
nim #pi -troje przeélicznych dziatek.

dlaczego pieseia mu groza
warzysze niedoli ? Szaleniee! az z Nea-
polu przyptynal tu okretem na wiesé
o milionach, ktéremi cudzoziemey po-
pisuja sie w Nieei. preeez;

neeace wszystkiemi skarbami ogrodo-
wemi. Trzeba na to - patrzéé, zeby
o tém miéé wyobrazenie. Oto przesu-

wa sie przed oezyma naszemi penu- T3
far, wychylajac sie z wody. Didy .
mu nad glowa potok srebrnyeh kro- '
pli. Zkad? 7 dyademu brylantowego. Tak, .

dyadem “brylantowy, po mistrzowsku we wlosy
wsunicty, jest ta kaskada, ktoréj szumem dywy
nenufar sie pieni. A takich obrazkéw ujrzymy

-setki.

Dwie piérwsze bit ochlonely samyeh kwia-
tow za 200,000 fmnl_:gv.'p Dzisigjiza sto tysiecy
przeszlo vzueila W Kieszeh ogrodnikéw. Ale fe
400,000 frankéw, to liche %ero w pordwnaniu z ba-
jonskiemi podwie i na bale, pray-
jeein, fajerwerki, toalety wiosenne, dlonia Wortha
ochrzezone. A i te bajoiiskie sumy sg znown
ziarnkiem piaskn wobcee owyeh milionow, ktore

blyszeza na szatach, szyjach i glowach magnatek.

~w roku, niéma zglodnialyeh,

Berenika. Fototyp Angerera w Wiedniu,

grajkéw. 1 gdyby niefmiertelny Wolfgang powstal
z grobu, stworzylby nowe arveydzielo, z tytulem:
Symfonia szezeSeia! R

Tout Nice prend part i cetta féte. Tak glosza ga-

" rzeni ty konkurencya, obieeujy zaskar-
#yé go w polieyi. Jutro nie bedzie
‘mu wolno lezéé pod ta skalg.. -

o Les aveugles sonic les plus hewreua !..
kazdy im da solda. Ich los najlepszy,

wzhudzajy litodc.  Oto jak perormja

kulawi, ehorzy, kalecy i prézmiacy, ch

—bo i taki
tu zapewne-by si¢ znalazlo. Ale téj jalousie demd-

tier nie mozna dostrzedz bez podziwn. Sa zatém
twyﬁ,.w ktorych zazdro§é rozbudza... Slepy nedzarz.

zety. Fureka! FEurela!l Tstnigje zatém
w Europie, gdzie, choéby raz w roku, wicley ima-
li do jednéj zasiadaja uezty, gdsie, phoéily raz

g ku Prefel
Panowie gazeciarze zatém zuchwale blaguja, opi-
sujac. _u}'ocxys}of:é kwiatdw, gdy donosza, 7¢ domy

ajacych, Ze-
brzacyeh ani zlorzeezacyeh. Krdl karnawaln wy-
dal edykt, zalecajacy wesolodé wszystkim aNu;nim

14 kazujhey najbicdnioj 7 Nioki=
gzykéwJ zz;siqéé w dzien Srodoposcia n misy ra-
wioli i n butelki wina. Municypalnogé nszano-
wala widoeznie wolg monarsza, powolnjae  do

,,Berenika”

wy , e pospolstwo cale bierze ndzial w we-
soléj zabawie. Wierzyé-ze

sam sposib, oportunizmem sig rzadzae, falszo

koloryt rzeezywistosei, to nikt z nas o pmwdxie

historyeznéj nie ma  wyobrazenia, Tout Nice

bawi! Nieprawda. Ten krzyk, to nawolywanie, -

Il. 9., Ko: M. Kotarbiiski, il. doMirtali E. Orzeszkowej , ,,Klosy” 1886, nr 1089, s. 292.

samyeh &lepyeh 37-min  mnaliczylam.

Dlaczegoi gwar wzrasta kolo niego?
inni to-

w gavecie programat Lukullusowskich
igrzysk, Francesco sprzedal reszte ma- -
natek i przylecial tu z Zong i dzieémi
po jalmuing, Nicejscy nedzarze, obu-

ze. 1 tu ludu pelno.

tu gageciarzom, ktorzy =
teraz, kronikarzy zastepuja! Jesli kvonikarze w ten

A ik Nt




- w blockhausie, By dojéé tam,

* towali po dwakrod wziaé na-

3 niegwetowunq; od téj-to wlatciwie ehwili rozpo-

‘wﬁc Smieré i postrach w thi-
m;
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aycia. Snie polowa naszéj kom-
panii wysala 2z sickierami nad brzeg rzeki, by
przetrzebié zaroSla, ktére pozwalaly nieprzyjacie-
lowi zblizyé sie czestokro¢ na 50 metréw. Na tych
pracach zeszed! nam deief pidrwszy. Nazajutrz
zauwazyliSmy, e bandyei umiescili na drzewach
kilku celnyeh strzelesw, i w ten sposob czynili
niemozliwa wszelka cyrkulacys wewnatrz cy-
tadeli. By uniknaé tego nichezpicczeiistwa, wzig-
liémy si¢ do kopania krytych drig pomiedzy
wazystkiemi zabud jami, a eo najwaznicj
drogi wiodaeé] na pagirek. Ta ostatnia praca
byla bardzo trudna i kunsztowna. Na szezedcie
wielismy kilku ludzi z inzynieryi, pod dowddztwem
slawnego dzi§ po Smierci
sierzanta Bobillot, czlowicka
Jnd 3 y? dal ot

Onto kierowal naszemi ro-
botami, zagrzewajac nas do
wytrwalofei, ktéréj zaiste
bylo tu potrzeba. Prace te
na  wstepie oplaciliSmy zy-
eiem dwdeh ludzi, co zdecy-
dowalo komendanta do, za-
niechania robdt dziennych,
a przynajmniéj do ograni-
czenia ich w migjscowosciach,
malo wystawionych na nie-
bezpieczeistwo ; najwazniej-
sze za§ wykonywaly sig no-
cami, choé i te narazaly nas
niemalo.
Najniebezpieczniejsz y m
przeciei  obowigzkiem bylo
zaciaganie eco rano warky

trzeba bylo przebiedz 400
metréw, t.j. niemal pél wior-
sty, pod gradem kul, ktire
ze wszystkich stron padaly.
Dziwném  szezgiciem  nikt
nigdy nie zostal tu rannym.
Na blockhaus-to zwréeo-

ne byly naprzod wszelkie u-
silowania wroga, bo przez
g © swe  polozenie
panowal on unad wsia i nad
caly nizing, gizie rozsiane
hyly sily Chificzykow. Zaraz
téz po usadowienin sig we
wsi, zacz¢li oni  urzadzad
kryta droge w kierunku te-
zo# blockhausu, w ezém po-
magaly im liczne pagbrki
i doly tam si¢ znajdujgee.
Trzeciéj juiz nocy znaleZli
sig po-za pagirkiem, naprze-
eiwko bloekhausu polozonym,
i okolo godziny drugiéj usi-

szych szturmem. Mala je-
dnak garstka obroficow zda-
wala sie miéé preynajmmnidj
poczwdrne ramiona. Cicka-
wy i groiny byl to widok
wiréd ciemnéj nocy, owe
dwadzieéeia ognistych jezy-
koéw, ktére ze Swistem roz-
gniewanyeh wezow wily sig
na wszystkie strony, rozsie-
7154
nieprzyjacicl.  Gdy

Chitiezyey prackonali sig, Ze
otwarta sila poradzi¢ nie moga, uciekli si¢ do
setuki,  Podezas gdy jedui szli do szturmu,
drudzy po-za ich plecami znosili olbrzymie waly
slomy i po-za niemi zaczeli kopaé row dokola
Dblockhausu. Zaledwie nasi Zolnierze oddalili sie
od niego o 50 krokéw, juz sztandar chinski po-
wiewal na dachu. Leecz armaty nasze byly za-
wezasu nakierowane na otwarte drzwi, i ciz ban-
dytéw, ktorzy tam weszli, pogrzebani téi w nim
zostali na zawsze.

Strata owéj malenkiéj forteczki Dbyla dla nas

sie dopiéro prawdziwa nasza nedza. We

Przez psie mordy wasze
Fototyp Angerera w Wiedniu.

dnie Chifczycy niewiele zrobi¢ nam mogli; ale
w noey, korzystajac # ciemnosci i ezasu dzdzy-
stego, podchodzili zwolna pod same prawie mury
i ukladali weiaé stosy wilgotnéj slomy. Po-za ta
zaslona, % niepojeta szybkodcia dokonywali swych
robot fortyfikacyjnyeh. A pracy téj nie podobna
bylo przeszkodzié! Wyjsé z cytadeli, by wygnaé
pracujacych, bylo to narazi® sig na pewna zgn-

-be. Kule i pociski armatnie byly zupelnie bez-

silne przeciw tym walom slomy, ktére zapalié sig
nie mogly. Tym sposobem, w ciggn dni pigein,
bylidmy otoézeni olbrzymia liniy fortyfikaeyi, ktore
poczynaly sie we wsi nad samym brzegiem rzeki,
ciagnely wielkim lukiem do blockhausn, zblizaty

RYSUNKI M. KOTARBINSKIEGO DO POWIESCL ,MIRTALA%

tak zapalezywy, Zze ilosé wystrzelonyeh na dobe
TR [ felti sk 3ot gl Dd20d0

30 tysiecy. Nie duiw przeto, ze kazdy z nas byl
nieustannie wystawionym na niebezpieczenstwo:
dmieré mozna bylo aléZé nietylko na sluzbie,
lecz przy waszelkich zajeeiach i funkeyach zycia
ludzkiego. To téz mimowoli daliémy sie ogarnaé
zupelnemu do tego Zycia zniechgeenin. Jedyném
lekarstwem przeeiw temu zgubnemu uczucin byla
grma,_ do - ktérdj bylismy 2 malemi przerwami
zieh i noc zaprzggnigei. W noey zwykle poezy-
nalismy rowy, a we dnie, korzystajac z tego, e
kryly nas one jako tako, rozszerzaliémy je i po-
glghiali. Leez, jak to juz wspomnialem, i noena

praca nie byla bez niebez-

pieczenstwa, Chifezycy nie
mogli nas wprawdzie widziéé,
ale kierowali si¢ diwigkiem
lapat i kiloféw istrzelali do
nas ciagle. Prayjeto  wige
nastepujacy systemat obrony:
Jeden z nas, dobrze ukryty,
stal na czatach, i gdy tylko
dojrzal  wiatlo wystrzalu,
wolal: ,bacznoié; poezém

' wszysey pracujacy pray-
padali do ziemi. Smutoa to
wige byla praca, a jednak
podtrzymywala ona jedynie
nasze energis.

Zreszta, poniewaz oble-
senie twierdzy trwalo juz dni
dziesied, zaczelismy tedy ra-
chowaé, ze lada chwila przy-
bedzie odsiecz i zakoiiczy
nasze meezarnie. Tymeza-
sem wyrachowania owe oka-
zaly si¢ zupelnic mylnemi.
Wyslany z depesza szpieg
Anamita powrdcit z najwic-
ksza trudnoficia i przyniosl
wiesé, ze wezystkie sily fran-
cuzkie zostaly skoncenfrowa-
ne przeciwko Langsonowi
i znajduja si¢ dopitro 0 szesé
dni drogi od téj fortecy.

Kapitan nasz, jak na pra-
wego zomierza  przystalo,
zgromadzil nas wszystkich
i wyjaénil otwarcie stan rze-
czy.

— ,, Badieie — rzekl —
pewni moi chlopey, ée przed
piérwszemi  dniami Marca
nie mamy prawa rachowaé
na zadng inna pomoc, jak
nasza wlasna. Ka‘zd:y.z was
wart jest co najunicj dzie-
sigein  Chinezykow, a  po-
za murami dwudziestu. Nie
watpic wige ani na chwile,
7e wazelkie usilowania wro-
ga odeprzecie 7 meziwem,
i dodacie jedne jeszeze fwie-
tng kartg do pigknéj histo-
ryi naszego legionu!

(D. e.n.) :

dusza niewdzi

si¢ potém do pagérkéw strony zachodniéj i opie-
raly znéw o rzekg ma péhoe. Tak tedy tylko
bok polnaeny byl przez czas pewien od nieprayja-
cidl niezajetym. 2 ¢ IR

Nie trudno wiee teraz pojad, w jakiém znaj-
dowaliémy si¢ polozeniu. Nietylko we dnie, leez
i noc bandyci nie przestawali zasypywaé
nas gradem kul, idcie bajeczuym. Opréez broni
reezndj, mieli oni na wszystkich wygodniejszych
punktach swdéj linii baterye tak zwamych , fusils de
rempart®, (t. j. rodzaj olbrzymich karabindw, przy-
mocowanych na watach i nabijanych kulami wiel-

kofci zwyklych kartaczy) — i otwarli z nich ogiefi

CHINSCZYZNA CYWILIZACYJNA.

1. Wi Dawid. ,,0 zarazie m.nnnnéj", sa\idyum psyehologi-
. W ksieg: r 1886,

St 219,
(Dnlszy ciag. — Patrz Nr. 1001),

Praed zakoficzeniem swéj pracy p. Dawid raz
jeszeze oglada sie na drogg w midj- przebiezong
i stwierdza, Ze zbior warunko 14 nego rox-
woju, zwany w jezyku potocznym duchem wieku,

A%

.,Przez psie mordy szczeka dusza niewgzzna”
Il. 10., Ko: M. Kotarbaski, il. doMirtali E. Orzeszkowej, ,,Ktosy” 1886, nr 1089, s. 341.

1



[Nr. 1095. — Tom XLIL]

KELOSY.

RYSUNKI M. KOTARBINSKIEGO DO POWIESCI ,,MIRTALAY

.,Poco Jomatan uezynil to, co gmine eala na nlehezpleczeistwo naraZalo’

Cestyusza, Teraz jednak, wiclka slabosé wosko-
wa ZoMofeia oblala mu twarz zdrobniala, cierpia-
eq, otoezona bialym jak $nieg zarostem. Turbana
na glowie ndéwignaé juz nie mogl; Sniezne wlo-
sy splywaly mu z pod okragléj myeki na chudg
szyje 1 pomarszezone czolo. U kolan jego lezal
sekaty kij, na ktérym zlozywszy male, trzgsace
sig rece, nad ziemia pochylony, z szyja wyeingnig-
ta, leawemi oczyma po zgromadzeniu wiodae, mo-
wié zaczal: :

— Kiedy sprzeczki waszéj sluchalem, Przed-
wieczny podszepnal nehu memu przypowiedé, za-
pisang w jednéj ze Swietych ksiag naszyeh... -

Wezysey umilkli i sluchali. Na Zdltych wag-
kich ustach Arona zaigral uémiech przebiegly.
Winidsl nieco rgee i, ezynige niemi zwolna ruch
liezenia na paleach, mowil daléj :

— QCztery rzeezy na ziemi sa malnezkie,
a medrsze od najmgdrszych. Mrowki, lud staby, kt6-
re we Zniwa przygotownja zywnosé sobie ; zajacaki,
gmin nie silny, kiéry jednak w skalaeh lozyska
sobie  ezyni; i krola jaca, lecs
chodzgea hufeami; pajak, lichy owad, a jednak
micszkajacy w palacach krolewskich.

Umilkl i, zagadkowo, przebiegle némiechajac sic,
z pod ezerwonych powiek pojetne  drenice po
obeenych wodzil. Ci, z wyrazem zapytania w oczach,
na niego patrzyli. Po chwili, wolniéj jeszeze, niz
wprzédy, z glebokim namyslem w glosie i ru-
chach glowy, dokofezyl

— Kldtnie, tak jak i rozkosze, poteinych rzecz.
Lud slaby ma, jako mrowki, pilnie zgromadzaé
Zywno&é sobie, aby mu sil do #ycia nie zabraklo;
niech, jak zajace, wytrwalém pukaniem, twarde

.

skaly przekuwa on dla siehie w bezpieczne lofy-
ska. Gdy, jak szarafieza, hez ziemi jest i krola,
niech spdjuym hufeem chodzi. Niech tak, jak pa-
Jjak brzydki i gardzony, przedze swa wszedzie
rozsnuwa, aby mial o co zaczepié sie w tym kro-
lewskim palacu, ktdry Przedwieezny zbudowal dla
wszystkich narodéw—silnych i slabyeh.

— Niech sig tak stanie!—uroczystym chiérem
odpowiedzieli obeeni i cicha uroczystosé splynela
na wszystkie twarze fe, zmordowane i plonace,
leez ktdre slowa starea postawily przed obliczem
dlugidj, tendnéj, kewawdj prayszlodei.

Ale Avon mial jeszeze coé do opowiedzenia.
Starym byl bardzo i pamigtal wicle, pamietal dzien
nieszezgsny, w ktérym 2 rozkazu Cezara Klau-
dyusza wygnano z Reymu wszystkich zamieszku-
jaeyeh w nim zydéw. Opowiadal o wsaystkich
nedzach i rozpaezach strasznéj owdj pory. Kidi
zgadnie rozpacz mrowek, gdy cigikie kolo prze-
biegajacego wozn mrowisko ich rozgniecie i dro-
by Indek rozpedzi- we wazystkie strony §wiata?
Nikt nie zwazy brzemion tyeh i smutkéw, ktire

Jak zazegnaé gniew Cezara i Rzymian? Co
ezyni¢?

Z wol iizapyt itemi op li izdeh-
ke, tak, jak gdyby w téj chwili jui gonila ich
kosa &mierei; Spieszac sig, nadeptywali sobie wza-
jem na piety. Menochim powlikl sie za nimi;
Aron, wspierajac sie na  sckatym kiju, wyszedl
ostatni. :

Justus i Jonatan ppzostali sam-na-sam. Se-
kretarz Agrypy pochwyeil reee przyjaciela i za-
rzucil go pytaniami.

— Obee ludy, Jonatanie, miewaja wielkich me-
a6w, ronigeych wiclkie slowa. Jeden z nich rzekk
pMilo§é ojezyzny jest tak ogromna, Ze ja nie trwa-
niem naszego %yeia, lecz troskliwodein o jéj Zycie
mierzymy*. Ona-to cig upoita! Nia uniesiony
nie mierzyle$ jéj trwaniem Zycia swego i swoich.

Jonatan shichat z odwricongy twarza, ai z po-
rywezym giestem zawolal: ‘

— Prezestan, Justusie! nie powiekszaj wstydu
mego! piérwszy-to raz przeniewierzylem sie spra-
wie Swigtdj ! Przebacs mi, Judeo! piérwszy raz

unosi z soba rdj ezlowieczy, 2 siedliska swego
w szeroki dwiat pognany... .

Byé moze, iz pod cigzkiemi turbanami wlosy
obeenyeh na glowach ich powstawaly. Przy opo-
wiadanin Arona, ruchy ich stawaly sie bezladune-
mi, kolana i rece drialy, slowa plataly si¢ na po-
bladlyeh ustach. Bojaih zaczynala jui wnikaé
w krew tych, w ktérych serca nieszezeseie i krzyw-
da laly nienawiéé i podejrzliwodé, mézg ich za-
prawiajae dymem mistycznych rojen.

— Zwolaé wezystkich starszych gminy! nara-
dzi¢ si¢! Do kogo ndaé sig po obrone i ratumek ?

Idalem poklon cieleowi namietnodei wlasnych!

Crolo przyciskat do fciany, blade usta przy-
gryzal do krwi, cicho i ponuro z przytlaczajaca
pokory szeptal:

— Ulomnym jest czlowiek, z niewiasty aro-
dzony...

Potém, nie zmieninjge postawy, predko mowié
zaczyl:

— Jakoz méwié im mialem, Ze uczypilem to
przez nienawisé wroga, kiedy usta me otworzyla
milod¢ dla kobiety? Mialiem 1lgaé podle, albo
przed mimi otwieraé skrytodci upadku megof...

,,P0 co Jonatan uczynit to, co gmigicala na niebezpieczastwo narazato”
Il. 11., Ko: M. Kotarbaski, il. doMirtali E. Orzeszkowej, ,,Ktosy” 1886, nr 1095, s. 387.
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nalewa i zapala ogien na oltarzu twych béatw do-
mowych. Podwigeam go na twym oltarzu..,

Coraz wigedj promieniejuey, do blogich ugmie-
chdw dymem pochlebstwa i picknemi oczyma Kai
lechtany, Domicyan przestapit drog podworza, gie-
stem skromnego cleganta zaprosiwszy wprzéd Ka-
J& aby szla za nim.

Odeszli. Za plecami zamykajacyeh orszak szam-
belandw i pazibw Ostyaryuse zamknal drzwi domu,
z za ktoryeh dlugo jeszeze dochodzil, plynacy uli-
g, do edlatujacego wichru podobny, tentent i gwar.

Dom Pretora zalegla eisza, Arya, wsparta na

i Fanii, op la Atrium, zhielatemi usty
szepeac zwritke ciemnego poematu swego:

— Mistrzu, —rzekl,—jezeli w kajdanach wolnym
Jjeszeze jestem, winienem to nance stoikow. Wiek
caly uplynal, odkad, wérod nicslychanych nieszezedd
i uciskow, wy jesteeie doradzeami i pocieszycie-
lami prawych i niepodleglych. Wedlng  wskazan
waszych Zyjemy ; umieramy przez was pocieszani.
Dzi&,  Muzoniuszu, zobaczylem z blizka crarng
godzing moje. Mam na ziemi ukochauia wielkie,
ktore wkritee opufeié wmi  przyjdzie. Ojezyzna...
przyjaciele, malzonka.., dziecie.. 0, mistrzn! du-
sza moja zakloeona! Wei ja i ukolysz duchem
filozofii, aby spokdj medrea i wytrwanie ohywate-
la zachowad mogla!

Na siwéj ragsie Muzoninsza blysnela tza, lecz

wlosach, i 2 razu chmurny wzrok wlepial w zie-
mi¢. Lees, gdy tylko poduiost powicki, ecala du-
sza jego skupila sie w oczach, ktore utkwily w po-
staci kobiecéj jaczacé] w najeiemniejszym ka-
cie wielkiéj sali. Jakkolwick oplywala ja cala
biala zaslona, rozpoznal odslonigta czedé twarzy.
Oczy ich spotkaly sicz soby. % dala uimiechne-
li sig do sicbie. Skinieniem glowy praywolal ja
i z cicha wymdwil:  Chodzl...

W ogrodzie Pretora bylo migjsce jedno, do kto-
rego nie dochodzily ani echa nlicznego zgielku,
ani promienie upalnego slofiea, 7 gestwiny niz-
Kkich bukszpandw i krzaezystych mirtéw kilka palm
strzelalo tam wysoko zielonemi parasolami swemi,

ma
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»Stali naprzeciw siebie dwaj ludzie: pretor Rzymu 1§ syn Cezara®. (Patrz Nr. 1095 str. 2).
Fototyp Angerern w Wiedniu. (Patrz Nr. 1096 str. 3.)

7183

— Zawsze to samo! Zawsze to samo!

Klienei i przyjaciele domu, pomiedzy drzewa-
mi podwirza rozsypani, z cicha ismutnie gwatzy-
li % soba; gromadka mlodych ludzi, W réinobarw-
nych tunikach, u jednéj ze deian sali vasiadlszy,
z przelotnemi usmiechami na twarzach sluchala
plyonéj, prezyciszonéj mowy Juvenalisa, ktory,
z sarkastyeznemi usty i tragieznym plomykiem
w oczach, p I wodze satyry tehnieniu,
i w slowach, z ktéryeh wialy goryez i groza, wy-
dmiewal Domicyana, dworakéw, ploche kobiety
i bezmyglng tluszeze.

Helwidyusz  zblizyl sig do Muzoniusza. Widaé
‘bylo, jak drienin przebiegaly cialo jego harto-

" wnae i silne. :

postawa jego spokojna byla i cichy blask okrywal

" wbrugdzone czolo.

— Dla tego, Ze ludzkie uezncia w uroezystéj
chwili kolaca ci wpiersi,—odrzekl,—nie trwéz sig
0 spokdj i wytrwanie swoje, Dusza silna niema
byé praeto zimna i nieezula. Stoicyzm nic naka-
“uje ¢i obojetnotel ; nakazuje ci on tylko zwy-
cieztwo cnoty nad holem i trwoga. Labedsie,
Helwidyuszu, §picwajac, umieraja; nie wesola pree-
ciez, lecz uroczysta strofy, Smiertelna piesn ich
plynie ku sloficu..,

Usiedli przy ognisku i, pochyleni ku sobiie, roz-
poezgli diuga, cichg roZmowe, :

Niedaleko ogniska stal wysmukly mlodzieniee
w bialéj tunice, ze srebrng opasks na kraezych

rozlewajac dokola cich rzedwiacy i chlodny, Krze
wy, okryte kwitngcemi rdzami, i puszysty kobie-
rzec fiolkéw, napelnialy powietrze upajajaca wo-
nig: w poblizu, brylantowa rosa, osypujae  rhie
i fiolki, szemrala fontanna, Samotnosé panowala
tu znpelna, a cisze przerywaly tylko szmery fon-
tanny i diwigki dwn  rozmawiajacyeh glosdw.
Mezki, krysztalowy, &piewny glos méwil:

(D, e.ny

,»Stali naprzeciw siebie pretor Rzymu i syn cesarZa
IIl. 12., Ko: M. Kotarbaski, il. doMirtali E. Orzeszkowej, ,,Klosy” 1886, nr 1097, s. 20.
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oZa wzigeie Kobrynia, Tormasow ofrzymal or-
der Sgo Jerzego 2-0 stopnia i 50,000 rubli na-
grody, Lambert za$ palasz 7 napisem za walecznodd,
wysadzany brylantami...” I nic wigedj.

Czapliea pominigto. SI ¢zy nie, rousze-
rza¢ si¢ nad tém nie zachodzi Zadna potrzeba.
Zauwazmy tylko, Ze Zale pamiginikarza w ezgdel
tylko sa stuszne, gdyz jesli niewatpliwa jest rze-
czq, e bitwe on wygral, to z drugi¢j strony nie
trzeba taid, iz wygral ja whrew rozkazowi zwiers-
chnika, a praytém w okolicznogeiach takich, ze
inioyatywa jego mogla spowodowaé — w razie
zdyby Regnier nadszedt — generalng pod Kobry-
niem bitwe, Owoz dowddzeom podrzednym stra-
tegia nie dozwala Zadnyeh tego rodzaju wyskokdw,
mogaeyeh powiklaé plany, ukartowane w gléwnéj
kwaterze.

Bad# co bad#, nie ulega zapr e pree-

oNakoniee, zobaezylem cig, Arachue meja!*
Fototyp Angerera w Wiedniu.

litewskie, Tormasow przeszedl Styr i, zasloniety ta
rzeka i jéj doplywami, zniewolonym byl czekad,
w postawie obronnéj, na nadejscic armii Czycza-
gowa.

Doczekal si¢ jéj wreszele, dzigki niepojetéj
i z punktu czysto wojskowego wystepnéj bezezyn-
nosei  Schwarzenberga, kiory, skupiwszy teraz
wszystkie swe sily, saskie i austryackie, Sminlo
mégl probowaé, badi frontowéj przeprawy preez
Styr, bad# téz obejseia, porzeczem Buga, lewego
skrzydla Tormasowa. Ci, co bezezynnodé owe
tlomaeza odglosem zwycigztw Napoleona w glebi
Rosyi 1 zajeciem przez wiclky armia Moskwy,
ktdre to zajecie uwazano wowezas za koniec kam-
panii, zwickszaja tylko jeszeze karygodnosé opie-

-szalodei wodza austryackiego: oprocz bledu strate-

gicznego, obarczaja go jeszeze bledem polityez-
nym, gdyi nigdy i nigdzie powodzenia wojsk

eiwko Czaplicowi istnialy jakies uprzedzenia szta-
bowe. Nie po raz ostatni wystapity one pod Ko-
bryniem.

Okazalo si¢ to zaraz po bitwie, kiedy Czaplic
proponowal systemat dalszego postepowania, osnu-
ty na kombinacyach, ktére si¢ tak wybornie uda-
Iy pod Kobryniem, a mi icie: is¢ natychmi
do Horodea przeciw Regnierowi i odeigé go od
armii  Sehwarzenherga  (skoueentrowanéj w Sloni-
mie) w ten sam sposib, w jaki sie odeiglo Kliin-
gla od Regniera; nastepnie mialo-by si¢ juz do
exynicnia z samym tylko Schwarzenbergiem. Ale
nie ustuchano Czapliea; stracono dni kilka i dano
Schwarzenbergowi  moznos¢  polaczenia sig z Re-

yeh na dalszym teatrze wojennym  nie moze
byé zach%tq do opuszezania rak - na teatrze bliz-
szym. Chyba, #e dla Sehwarzenberga, po wzie-
ciu stolicy Rosyi, armia napoleoiiska przestala na-
gle byé wilasng. !

Coikolwiek-bad#, w dniu 3 (15) Wrzeinia ua.
stapilo bex Zadudj przeszkody polaczenie sic Tor-
masowa z Czyezagowem: fakt najdonioflejszy za-
pewne w historyi rokn 1812 i tém samém, hyé
moze, w dzicjach wiekn XIX. W chwili naj-
wickszych tryumféw Napoleona I na glownéj linii
operacyjndj, tyly jego, wraz z kraing rezerw i ma-
gazynow, % cala podstawa dzialan wojennych, za-
kwestyonowane i zagrozone zostaly najdotkliwidj,
bez ratunkn prawie.

Zr ial to doskonale Cazyeczagéw, jeden

gnierem i zaatakowania z kolei armii Tor v
Owoe wygrand] kobryiskiéj w znpelnodei na ra-
zie zmarnowanym zostal. Tormasow ze stanowi-
ska zaczepnego pragiéé wkrdtee musial na odpor-
ne; armia jego, napadnicta niespodzianie przez po-
laczone sily Sehwarzenberga i Regniera, po kilku
mniéj wigedj szezeslivyeh potyezkach hr. Lam-
berta pod Prozana, Czaplica pod  Siechnowicza-
mi, tndziez po genemlué‘i_l:ihvi? pod Horodeczna,

i} b ey

z najwiekszyeh — jesli nie jedyny wielki wodz
rosyjski w tdj kampanii. Pomysl niezwlocznego
uderzenia wszystkiemi silami na Schwarzenberga
i wyparcia go z porzecza Styru ku pélnocy,
w strony DBreescia, Bielska i Drohiczyna, pomig-
dzy blota Narewskie i Nurskie, w tym celu, aie-
by, zostawiwszy przed nim, ,dla zabawki,” niewiel-
ki oddzial Sack ruszyé 7

zaledwie a¢ mogla 1 i ugraai-
wigcia w Dblotach pifskich. Opnéeiwszy Polesie-

Praysy ym, pn.éz Stonim i Mifisk do Boryso-
wa, kedy si¢ zbiegaly wszystkie linie komunika-

eyjne wielkiéj armii, jest rzeczywistém arcydzie-
lem sztuki wojskowdj, bez wzgledu na skutki, ja-
kie si¢ przes to istotnie osiegnelo, a jakie osiggnaé
cheiano i obieeywano sobie.

Bezwatpienia. Zanwazmy jednak, Ze Slonim,
Minsk, Boryséw, po usuniecin sie oddzialow au-
stryackich i saskieh, najpiérw w pogoni za Tor-
masowem nad Styr, poZniéj w ueicezee przed Czy-
ezagowem nad Bug i Narew, nie pozostaly zupel-
nie bez zaldg. W Slonimie stal general Konopka;
w Miisku, pod wodza generala Bronikowskiego,
mludzies litewska wprawiala si¢ W rzemioslo ol
nierskie; w Borysowie nareszeie i dokola Bobruj-
ska snuly si¢ pulki generala Dgbrowskiego. Nie
przysaloz nikomu do glowy zlaé wszystkie te lu-
ine odlamy w jedne calodé, ujaé rekrutéw Broni-
kowskiego w ielazne kadry wiaruséw Dabrow-
skiego i kaza¢ Konopee, aieby ze swa straza prae-
dnig czulszym byl na to, co sie przed nim i za
nim  dzieje, nizli na baliki i owaeye szlachty
ezarnoruskidj?

Nie, nie znalazl sig nikt. Na wzér tego, co
sig w Polsee dzialo od poczatku .ém?,ta, tym ra-
zem liczono réwniez, nie tyle na siebie, ile na
obeyel. Liczono na Austryakow i Saséw: na eater-
dziestotysigezny korpus Schwarzenberga § Re-
gniera.

Jaki los rachuby te spotkal, opisuje to wlasnie
dogé szezegdlowo Czaplic. Ceytelnik jednakze do-
bree-by nezynil, gdyby wpiérw pragjrzal, jedli ma
pod reka, odpowiednie rozdzaly ,Pamigtnikéw
Oginiskiego.”  Ogol zdarzein zarysowal-by sie tym
sposobem nieco dokladniéj w jego umysle, Caza-
plie bowiem ma przedewszystkiém na widoku wy-
padki, w ktoryeh sam osobiscie bral undzial. Nie
wezedzie zad mogl byé, nie wsaystko widziéé,
zwlaszeza % tego, co si¢ dzialo dokola Borysowa
i jego slawnego mostu, w okresie od wziecin Mo-
skwy, do niespodziewanego nadejéeia Czyezagowa.

W kazdym razie, postaramy sie " udostepnié™
fachowy wyklad Czaplica tam wszedzie, gdzie te-
zo nieadbita zajdzie potrzeba, o,
(D, n,)

.,Nakoniec, zobaczyt @, Arachne moja!”
I.13., Ko: M. Kotarbnski, il. doMirtali E. Orzeszkowej, ,,Ktosy” 1886, nr 1098, s. 36.
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kéw, wszystkie kurytarze, galerye, kolumny i deiany
swiatyni ozdobione byly kwiecistemi temi oponami
zkamienia, Wstretna pozlota muznlmanska oszezedzi-
la je tutaj, lecz jakby po to tylko, azeby z nich
urzgdzi¢ handel dwietokradzki. Stréze turecey, bez-
hoimicjsi od Omaréw i Mahometéw, wydlubujg Swie-
tofei owe z odwieeznéj ich osady marmurowdj i gar-
&ciami ealemi, pokryjomu, sprzedaja turystom...
Bylem i ja za przykladem innych (powiada
o sobie nasz podrégny) do tyla malodusznym, se
wsunalem dwufrankéwke niewiernemu straznikowi
najwigkszéj i najpiérwsaéj Swiatyni chrzedeijanskie-
go Wschodu, w zamian za Kkilkadziesiat kamyez-
kéw, weale mi niepotrzebuyeh, do niezego nie przy-
datuych i Zadnéj zgola wartofei nieposiadajacych,
opréez ulotnych, praypadkowo z nie-
mi zwigzanyeh wspomnien goryesy
i zalu. Powinienem byl racséj chwy-
ci¢ bezboznika za kolnierz i stra-

Korespondeneya ezasopisma ,,Klosy.”

Fwitw, w koview Czerwea.

Jeszeze nie koniee z nafta, i nie predko bedzie
koniee; eala bowiem sprawa najfatalnié) prowadzo-
na byla i jak najgorzéj dla naszego kraju sie skon-
ezy.  Niezadowolenie n nas jest ogolne i to do wy-
sokiego stopnia, tak dalece, 7e nawet Fywioly kon-
serwatywne i przychylne terainiej rzadowi,

[Nr. 1099, — Tom XLIIL]

warl uklad z rzadem wegierskim, nie zasiegnaw
szy opinii kraju w sprawie tak waindj, jak nafto-
wa. Sam sobie zwigzal reee, a co gorsza, z dzi-
whg zarozumialoscia upicral sig pray swojém, eo
wygladalo, jakby z umyshi cheial popieraé prze-
mytnietwo rafinatordw wegierskich; rozdrazniony
oporem delegacyi, z powodu kwestyi takiego pree-
mytnictwa, grozil dymisya, rozwigzaniem Izby, jak-
by tu chodzilo 0 zasadnicze kwestye, zlamal i po-
nizyl delegacya polska i zadal cios jéj powadze,

iu, a kfo wié, ezy nie zabil przemysiu na

objawily ministeryum Taafe-Dunajewski swoje nie-
dwuznaezne usposobienie. W skutek Smierci je-
dnego z czlonkow delegaeyi, » powiatéw 4 wybie-
rala wicksza wlasnos¢ posla do Rady Paiistwa.

RYSUNKI M. KOTARBINSKIEGO DO POWIESCI HMIRTALAY

cié z ehorn na dol

Slowem, z dawnéj, starozytnéj
Zofii dotrwal do dni naszych je-
dynie wspanialy jéj sukielet ar-
chitektoniczny, ~ Poczatkowo na
Jéj miejsen stal kofciol drewnine
ny, wzniesiony przez Konstan-
tyna W-go w wieku IV. Spalil
sig on w czasie jednego 7 wig-
kszyeh poardw, tak ezestyeh da-
wniéj i dzisiaj w Carogrodzie. Ka-
tedre wiaseiwa, istniejaca po dzis-
dzien, wzniGst cesarz Justynian
pod kierunkiem hudowniezych owe-
go eczasu: Antemiusza z Tralesu,
Izydora 2 Miletn i Ignacego Ma-
gistra. Koszta jéj budowy wy-
niosly okolo polezwarta miliona
dzisigjszych rubli rosyjskich, pra-
cowano za§ okolo niéj lat szesé.
Justynianska ta éwiatynia, wedhg
opisu  kronikarzy, posiadala 365
oltarzy, okutych w srehvo i zloto,
oraz tylez wejsé ezyli bram, odla-
nych z pozlacanego bronzu i mie-
dzi. Wzdluz jéj scian obiegaly
strumienie Zywdj, srédlandj wody,
sprowadzonéj rurami podziemne-
mi. Tysiae ksiezy utrzymywalo
sig przy dwiatyni. Oltarz glowny
zdobila. arka zlota (eymboryum), .
stojacn pod takim-ze namiotem.
Dokola arki, ma trzech zlotyeh
lady h, wisialy drog ko-
rony i wiefee imperatordw wscho-
duich. Wszystkie tfe bogactwa
znikly w ezasie czwarté] wyprawy
krzyzowdj, kiedy wojska weneckie,
pod wodza Dondolli, odarly $wia-
tynia do naga. Klejnoty staro-
zytnéj sztuki byzantyfiskiéj, spad-
kobierezyni dawnéj sztuki gre-
ckiéj, przepadly bez wiesei i &la-
du.  Podanie glosi, Ze zatopila je
burza morska, wraz z rabusiami,
wraeajacymi do domu.

W dniu wzigeia Konstantynopo-

ftowego—dzis juz bowiem kilkn wladeicieli kopalni
zamykaé je poezelo,

Druga spr awa, ktéra nieprzyjemnie dotknela
Galieya, jest dwiezo zadekretowane podniesienio
oplaty szkolnéj w  szkolach sre-
dnich. Nowy minister, Gautsch,
podwoil ja nagle. Jest w tém
Jego zarzadzenin nicco stusznych

la (20 Maja 1453) Swicta Zofia,
aczkolwiek  pozbawiona  swych
skarbéw materyalnyeh, nie prze-
stala rzueaé na widza urokéw, ja-
kiemi do dziddnia oliniewa we-
drowea. Nie dziw téz, 2o jéj prze-
pych architektoniezny tak nderzyl i podbil wzrok zwy-
cigzey, %e Mahomet L1, obimywszy z krwi reee, kazal
W ni¢j natychmiast ustawié tron padyszacha, inie
rzueajac 8posoezonego mieeza, picrwsze dzickezynne
hymny do Allaba ztad zaslal. Od téj pory Aya-
Sofia zostala piérwszym meezetem potegi muznhman-
skidj. Dotad jeszeze cesarze turecey, wstepujae po
wysokich marmurowyeh schodach ,mirabu® na mo-
dlitwe, trzymaja w jedndj rece Swigta ksiege Zakonu,
w drngiéj miecz obnazony... 1 dziaé sie tak be-
dzie az do chwili, w ktoréj Krzyz Chrystusowy
napowrdt zajasnicje na micjsen polksiezyea ze
szezytow carogrodzkiéj S-téj Zofii. it

»NA JEDNYM SZCZEGOLNIES Z RYNKOW POCZVEY SIE NAJZACIETSZE NAPADY | WALKLY

Fototyp Angerera w Wiedniu.

Nigdy rad w kuryi tabulaméj nie wywieral na-
cisku na_wyboredw, ktérzy zreszta wysylali zy-
czliwe dla ministeryum jednostki. Tym razem
rzad rozwinal moena agitacys, i pomimo wszel-
kieh wysilen, wyszed! z urny zwolennik energicz-
néj opozyeyi, Szezepanowski, wlageiciel kopalni
nafty w Slobodzie rungurskiéj. Ozlowick to wiel-
kich zdolnosei, wielkiego fachowego wyksztalee-
nia, spregzysty, ezynny, pelen dobrych cheei. Sa-
dzimy, e Szezepanowski odegra wybitniejsza role,
i nie potrzebujemy zwraea¢ nwagi na jego nazwi-
sko, ktdre niezadlugo glofném sig stanie.
Wracajae do nafty, krétko powiemy, i7 Zalo-
wal nalezy pospiechn, 7 jakim p. Dunajewski za-

I 16 Nietylko n nas, leez
i winnych krajach monarehii, war-
stwy najnizsze zaniedbuja i po-
mijaja szkoly fachowe, i mlodziez
cisnie sie do gimnazyéw, po kto-
rych ukoiiezeniu, nie majac $rod-
kow dalszego ksztalcenia sie, wy-
twarzaja proletaryat intelligeneyi;—
p sy zad gimnazyum, juz
nie wracaja do warstwy, z ktoréj
wyszli, ale pragny pozostaé w sfe-
rze, do ktoréj; jak sadza, praez
swojg wiedzg doszli, hytn zaé le-
pszego nie zdolni sa sobie stwo-
rzyé, nie zdohywszy wiedzy facho-
wej, dawandj przez najwyizsze za-
klady naukowe. Wegetuja prze-
to po biurach ecale zyeie, bez
nadziei awansu, platni tak, ze ani
zy¢, ani nmrzéé nie moga; nieszeze-
Sliwi, walezacy z nedza, stanowig
niebezpieczny Zywiol mezadowolo-
nyeh, sa istotna kleska dla siebie
i spoleczeditwa. Zwricenie tych iy-
wioléw ku odpowiednim kierun-
kom powinno byé myéla samego
spoleczenstwa, a gdy cno iéj rzeczy
dobrze nie pojmuje,—rzadu. Zga-
dzamy si¢ wreszeie na podwoje-
nie oplaty szkolnéj, leez od klas
wyiszyeh. Dopuszezaé do gimna-
zyum nalezy wszystkich; kto wié,
Jakie znakomite zdolnodci z najniz-
szyeh warstw wyj&é moga. W niz-
szyeh Klasach objawia si¢ one do-
stateeznie, i wtedy otoczyé je
opicka, a nawet daé pomoe na-
lezy; uezniéw slabszych, o zdol-
nofeiaeh mierniejszych, nie przepu
feié wyzéj i w przekonanin, e
w zawodach, wymagajacych wyz-
szdj intelligencyi, drogi sobie nic
utoruja, zwrdeié na wladeiwe im
pole, jui to przez surowe klasy-
fikowanie, jnz to przez wyisza
oplate szkolna, od ktiréj zdolni
a ubodzy byli-by uwolnieni. Dzié
nie pozostaje nie wobee zamiarow
ministra, tylko zajaé sig zebra-
niem Srodkéw  na oplacenic eze-
snego za zaslugujacyeh na  to
ucznidw. Ale nasze biedne spo-
1 wo tak jest obar klad
kami, je istotnie nie wiem, ezy bedzie mial kto
odwage przemdwié do publicznofei o nowe ofiary,

Pojmowalibysmy taki frodek przeciw hiperpro-
dukeyi intelligencyi (ho to jest urzedowa nazwa cho-
roby, przeciw ktordj minister cios swij wymierzayl),
pojmowalibysmy, moze niezupelnie, ale cokolwiek-
epidj, gdyby Galicya miala dostatecang ilodé szkol
fachowych, rzemieflniczych i przemyslowyeh, ale
my ich weale nie mamy. Ciéz wiee uboga mto-
dziez, warstw Srednich nawet, ma caynié, gdy jéj
droge do gimnazyéw zamknigto? Nie dziwi nas
agitacya w radach miejskich, kidre uchwalaja pe-
tyeya o sniesienie tego rozporzadzeni
A c6z sig dzicje 2 mlodzieza uniwersytecks ?

.,Na jednym szczegdlniej z rynkdw toczyly sinajzacietsze napady i walki”
I1.14., Ko: M. Kotarbhski, il. doMirtali E. Orzeszkowej , ,,Ktosy” 1886, nr 1099, s. 52.
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przyrost ludnosei, ale wigksza nie-
réwnoéé podzialn débr. W kaz-
dym stanie cywilizacyi, wiek-
sza liezba ludzi moze wyproduko-
waé stosunkowo wigksza ilogé dobr
i lepiéj zaspokoié potrzeby, niz
muiejsza.

Fakt, 7e niedostatek tam sig
pojawia, gdzie sila produkeyjoa
najwieksza i produkeya dobr naj-
siluiejsza, jest zagadka i tajemni-
ca, pried ktora &wiat eywilizo-
wany zatrzymuje si¢ zdumiony,
nie umicjae jé) rozwiazaé; autor
wszakie podeymuje si¢ tego zada-
nia. W tym celn przechodzi do
rozbioru praw podzialn débr.

Okresliwszy, co jest renta grun-
towa, zarobkiem i czynszem, zaj
muje si¢ najprzod piérwszy cze
gein dochodn ogdlnego, to jest ren-
ta. Jest ona ta czgsein dobr wy-
tworzonyeh, ktéra daje wylaczne
prawo uzywania korzyfei natural-
nych ich wladeicielowi. Jest ona
ceng monopolu, powstajacego tym
sposobewm, Ze piérwiastki przyro-
dzone, ktdrych praca lndzka ani
wytwarza, ani pomnaza, staja sig
wiasnokeia osob pojedynezyeh.

Podlug Ricarda, rent¢ z pe:
wnego grantu lub ziemi oxnacza
przewyika dochodu, otrzymanego
# migj, w poréwnanin z docho-
dem, ofrzymanym z ziemi mniej-
széj wydajnodei, przy takim-Ze na-
kladzie.

Posiadanie czynnika przyrodzo-
nego produkeyi daje moc tyle so-
bie praywlagzezyé z dobr, otrzy-
manyeh % tego ezynnika, praez
skierowanie ko njemn pracy i ka-
pitatu, ile wynosi przewyzika nad
rezultatami, otrzymanemi, przy tym
samym nakladzie pracy i kapita-
In, z zajeeia najmniéj produkeyj-

0.

Przechodzac do odsetkiw, be-
dacyeh  wynagrodzeniem kapita-
i, utrzymuje autor, Ze niéma an-
tagonizmu pomiedzy niemi a za-
robkami, albowiem, gdzie odsetki

RYSUNKI M. KOTARBINSKIEGO DO POWIESCI ,,MIRTALA®

Ghdzie grunti ziemia dostepnesg
wszystkim i wolne, igdzie praey nie
podtrzymuje kapital, tam caly jéj
rezultat dostaje sie zarobkom.

Gidzie ziemia jest wolna i ka-

pital podtrzymuje prace, tam re-
zultaty heda naleialy do zarob-
kédw, za wylaezeniem tylko ezesei,
ktdra jest potrzebng, azeby zache-
eit do nagromadzenia pracy w ka-
pitale.

Gdzie ziemia nalezy do osdh
prywatnyeh i powstaje renta, tam
o wysokefei zarobkéw stanowia
rezultaty, ktdre praca moze otrzy-
mat¢ % najwyzszych, dostepnych
i€ ci prayrodzonych, hez
H A nie ren LY.

Gdzie wezystkie korzySei na-
turalne sa zmonopolizowane, tam,
w skutek  konkureneyi pomiedzy
robotnikami, moga hyd zarobki
doprowadzone do minomun, przy
ktdérém liezba robotnikdw moze sie
jeszere pomnazac. E

Wysokosé renty grantowdj jest
zatéin konieczna miara wysokosci
zarobkdw.

Jednak przyznaje autor, Ze
w wywodach swych o zarobkn nie
ma na mysh ieh wysokofei bez-

wigledné), lecz tylko stosunkowa.
Kiedy ‘m ntrzymuje, e zaroh-

ki spadaja w stosunku podnosze-
ia si¢ renty, to nie naleiy rozu-
ze kwoty otrzymane przez
robotnikdw, jako zarobki, maja by¢
konieoznie mniejsze, lecz ze tylko
zmnigjsza sie ich stosunek do re-
zultatu ogélnego.

Jezeli przy swigkszeniu pro-
dukeyi, ani robotnik, ani kapitali-
sta wieetj nie otrzymuje, to na-
lezy konieeznie wnosié, Ze renta
grontowa zabiera caly powiekszo-
ny zysk.

7 postepem materyalnym wie
podnosza sig ani zarohki, ani od-
setki; Kkonieezng ceeha i towa-
rzyszka postepu materyalnego jest
zatém poduiesienie renty grunto-
wéj i wartodei ziemi.

wysokie, tam téi i zarobki wyso-
kie i odwrotnie. Odsetki nie wzra-
staja zatém kosztem pracy i nie
sa J6j grabieza.

Odsetkiem nie jest wladciwie
zaplata za uzycie kapitalu, ale
dochod, powstajacy # pomnozenia -onego. Gdy-
Ly kapital sig nic pomnazal, to-by wladeiciel je-
zo, w wadkich tylko, wyjatkowych wypadkach,
otrzymywal pewne wynagrodzenie. Odsetki za-
tém pochodza ze zdolnoei pomnaiania sig, kid-
ry sily reprodukeyjne natury nadaja kapitalowi,
jak réwniez ze zdolnoei wymiany. Kto uzywa kapi-
taln i otrzymuje przyrost, ktorego on dostareza,
otrzymuje odsetek.

Przy swobodnych stosunkach, masimum, jalie
moina daé za nzyeie kapitalu, jest pomnozenie lub
dochdd, ktéry on moie prayniesé; minimum albo
zero — jest prosty zwrdt kapitalu.

Praychodzi wiee autor do wnioskn, ze niéma 16-
#nicy miedzy kapitalem i praca; praca i Kapital sa

,,E"W[ATI,A NIEBIESKIE! CZY TAM NAD WAME XTEMA NIKOGO, KTO-BY

LITOSC UCZUE NAD BIEDNA LUDZKOSCTA 7
Fototyp Angerera W Wiedniti.

‘tylko réznemi formami téj saméj rzeczy, to jest

wysilkn ludzkiezo. Usyeie zatém kapitaln pray
produkeyi jest tylko forma pracy. Dlatego téz
odsetki i zarobki musza albo si¢ jednoczesnie pod-
nosi¢ (albowiem w przeciwnym razie bylo-by ko-
rzystniéi, przy spadanin zarobKkéw, zamienié prace
w kapital, niz jéj nzywaé bezposrednio); albo téz
jednoczeénie: spadaé, (w przeeiwnym bowiem razie
2wiekszenie kapitalu bylo-by wstrzymane).

_ Prawo zarobkéw podiug George'n jest nastepu-
Jaee:

Zarobki zalezg od granicy produkeyi, albo od
produktu, ktéry otrzymaé moze praca przy uaj-
wyiszym, dostepiym dla niéj, punkeie, bez place-
nia renty gruntowéj.

Prz, e zarobki i od-
setki w stoja w krajach no-

wéj kultury, niz stardj, nie nalezy
upatrywaé wtém, Ze w piérw- I
szyeh natura daje wyzsze reznltaty
7 nakladow ‘pracy i kapitaly, ale
w tém raczéj, e grunt i ziewia tam sa taisze,
zatém renta zabiera muicjsza ewgié produktaw na.
tury, i wigksze ich udzialy przypadaja pracy i ka-
pitalowi. Wysakos¢ zatém odsetkéw i zarohkiw
zalezy mie od produkeyjnodei pracy, ale od warto
fei ziemi.

B, . n),

* Dla p:‘enuulcrﬂjigc}'dl prey L Klosach®:
TR sitisveky najevtnicjseyel wtiories lieratury
1;"(. W r.I 1 ,llh Si:
Wybdr pism J. I Kraszewskiego: Szalona, ark. BT
i 38

S S e

1 9.
Dziele literatury powszechnéj. Tom 11, ark.56. |

Tresé: Mirtalo. Powiesé Elizy Orzeszkowéj (dokoniezenie). — Listy Wioskie, przez. Cezara Polewke, — Pod vdwnikiem. Odezyty S.
Tgnacy Lyskowski, preez. A, Donimivskiego. — Listy Bohdana Zaleskicgo do A i
bawa dziect Zoologic w Wapszawie. — FList = podrazy
vatury ekonomiesndj, przez Witolda Zaleskiego (e. d). — W dodatku:

w Warszawie, rys. 7 natury Ks. Pillati (drzew. 5). —

w Ogrodeie

Z pisin & od budzi

dama Miekimeicza. — Z pamigtiléw Czapliea (c. d.) — Listy J. L. Kraszewskiego, — Zia-
rof. Karola Jurkiewicza do A. P, — Foklosie. — Praeglad. polityesny, — Najnowsze prace = lite-
. — Ryeiny: Tynacy Zyskowski. — Zabawa dziecinna w Ogrodeie Zoologicenym
2o rybaeki w Poladze, rys. 7 natury S. Witkiewicz. — Rysunlki M. Kotarbirskiego do powicsci ,, Mivtala®,

8. Rgozinskicgo (c. d.) —

‘y.Do dzisiejszego Numeru ,;Klosow* dolgeza sig. dla wszystkich Prenumeratoréw  arkusz 12-ty powiesci p. t. Tajemnica nerty,—.
przez F. D. Boisgobep, oraz arkusz 12ty dodatku nadzwyezajnego, zawierajacy powies¢ . Baluckico, p.t. U kawal ziemi.

— -3

W drukarni 8. Lewentala, ulica Nowy-Swiat Nr. 41. — Jloasoseno Ilenaypowo. Bapmasa, 16 loas 1886 r. — Redaktor-Wydawea 8. Lewental. |
]

: “

. 7.‘:

,Swiatta niebieskie! Czy tam nad wami niema nikogo, to-by litos¢ uczut, nad biedry ludzkoscia?”
I1.15., Ko: M. Kotarbiski, il. doMirtali E. Orzeszkowej, ,,Klosy” 1886, nr 1100, s. 80.



5 Wlaaar : A

HENRYK SIEMIRADZKI.

POWIESCI 1 NOWELLE ELIZY ORZESZKOWE.

(nMirtala«).

IIl. 1., S: ,,Mirtala”, il. Henryka Siemiradzkiegin powigci Elizy Orzeszkowej o ty samym tytule,
Swiat” 1891, nr 9, s. 451.



IIl. 1., Mo: Albert Joseph Moore ,,Shuttleco¢k868-70).
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2. Z roznych drog(1901) w modernistycznej interpretacji
Antoniego Kamienskiego

Omyika

Jakim szokiem estetycznym dla Elizy Orzeszkowepiata by edycja ilustrowanej
Mirtali w ,,Ktosach” — petna drukarskich pomytek i po §ito zaniedb@ - mazna w petni
zrozumie€ dopiero wswietle korespondenciji pisarki z rysownikiem AntonkKamieiskim,
ktory w liscie z 15 | 1901 roku rozpaczliwie ttumaczyt siutorce z zaistniatej pomyiki

podczas sktadania do druku jego ilustracji do ngvetéznych drog

| co sk jeszcze z tego wywralo? W drugim [ numerze tygodnika] — falszywie depwano
scer pazegnania do tekstu powitanie (!) W trzecim numepagly zatem rysunki ktorych doadnego
tekstu zastosowanie mana. Drugi numer Tygodnika - zasmucigt Niezmiernie mnie to bolize
pierwsza rzecz jakmiatem zaszczyt ilustrowez dziet Pani, ucierpiata, ,,fiasko” i taecz kt6ra tak
sam bylem zachwycony marzytem aby jg godnie ilustrowaé, aby rysunki zlewaty sie z tekstem—
stworzyly jedng calosé! Co jest ideatem ilustracii.
Jestcas fatalnegg co moje najgaitsze pragnienig nicosé¢ obraca albo gorzej — bo j&arykaturuje ,

co wignie tam s} stato!

(Pisz i prosz przebaczy bo zapomni€ nie zapomnimy nigdy!}f‘G, [wstawienie w nawiasie

kwadratowym i pogrubienie druku moje - MIJ].

Co tak oburzyto ilustratora noweli Elizy Orzeszkgweadznych drog(1899)?
Doprawdy, przegldajc cztery litografie, gwaszowe szkice rysunkowe wydae przez
Kamienskiego drukowane w trzech kolejnych wydaniach ,ddrgka llustrowanego” z 1901
roku, w ktorych ukazat siutwor Orzeszkowej w oprawie plastycznej, napraviidno
dopatrzy sic czega bulwersugcego.

W numerze pierwszym tygodnika na stronach 6.,87.ukazaty si dwie ilustracje: na
s., 6. — ilustracja ruchliwej miejskiej ulicy z zaknicami (il. 1., Ka) oraz na stronie 7.
umieszczono ilustragj gtdwnej bohaterki. Laura btagata sigstlare 0 zawiadomienie gta
0 jej chorobie (il. 2., Ka). Ostatnia strona - & kolumny z tekstem noweli.

Newralgiczny, drugi numer ,,Tygodnika llustrowanégo 1901 r. zawiera scen

przybycia siéstr mitosierdzia do domuwia umieragcej w ich hospicjum kobiety (il. 3, Ka).

146 Rkps. 800, AEO IBL PAN. Korespondencja niepublilkma: A. K a m i ea s k i do
E. Orzeszkowej, list zdn. 1511901 r.
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Laura niegdy uciekta z kochankiem od ¢ma — filistra. Gdy romans zakozyt sk, zostata
porzucona wraz z dzieckiem. W obliczonierci zona niesmie pros¢ meza o przebaczenie
i opieke nad jej dzieckiem.

Z fragmentu tekstu noweli zamieszczonego pod #agir z ktdérego czytelnik
dowiaduje s}, co siostra Klara mowi Zaniemirskiemie(musi s spieszy, bo zona jest
bardzo chora), mma wnioskowa4, ze nic nie wskazuje na fatsz lub pomylk dopasowaniu
tekstu do obrazu.

Dla czytelnika i drukarzy me i nic, ale dla Antoniego Kamiskiego, ktory w ge&cie
miodopolskiego artysty stawiat sztukponad wszystko, byta to katastrofa! k@ tylko
domysla¢ sie, ile zadat sobie trudu, aby oddaapkcie, psychologi postaci oraz dramatyzm
sceny przebaczenia.

Artysta stymyt z trudnego charakteru i niepohamowanych reakgjec zapewne dlatego
numer 3. ,,Tygodnika llustrowanego” ukaza¢ ez pomyitkowej sceny (powitania), za to
z nadzwyczajnie pkna alegory dziececego cierpienia.

Doskonale rozumiata Eliza Orzeszkowa sytwaaitysty i z iromy 22. | 1901 r.
odpisata rysownikowize z wrzosami tozakonnice powinny dfyja nie wita

Niemirskiego:

Tak dziwnie s zlozyto, ze w chwili kiedy przybyt list Pana, trzymatlam wko Tygodnik
llustrfowany] i podziwiatam przdiczne rozptakane, rozczochrane, takie bladea ptaka chce sj —
dziecigtko w zwojach cierniowych. llustracje, 2 $ah szpitalr, petry graznych widziadet, z ruchliy
ulicg i z tym dziecijtkiem, ¢ przeliczne i moja drobna nowelka nie jest ich warta.lkbyto
pomieszanie powitania z pegnaniem -dzieto redakcji — zdziwito mnie istotnie. Zakonnica przybywa
tam jak na bal, z bukietem wku. Rozumiem dobrze, jakie to musichgla Pana przykre; tak jak dla

nas, pisarzypmyiki drukarskie , ktérebywaja czasenohydne*’ [pogr. M1J].

Dekadent

Kamieaski stymt z artystycznego kompulsywnego pedantyzmu. Wymaglakiebie
niewiarygodnie dio, ciagle przeywajgc ambicjonalg porazke. W modernistycznym geie
dekadenta niszczyt swe dzieta, gdy jego odczuciu byty niedoskonate. Szjukaktowat
jako postannictwo artysty stmjego ponad filisterskim spoteamwem. Dzyt do ideatu
.czystej sztuki” i s#d miedzy innymi chgle wynikata pesymistyczna ocena wiasnych

rysunkow. W lgcie z 8 IV 1901 r. pisat:

“listE.OrzeszkowejdoA Kamhskiegozdn. 2211901. Lz, IX, s. 325.
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(...) to g rzeczy ,,puszczone” — z nurtem, bo nie mogtemztakic jak nalegalo. — g to wiasciwie
szkice do obrazow ktére dopiero po dkpeniu do nich szeregu studiow, meseykonczy¢ [..] sama
mysl ze szereg takich obrazéw ,,gk$za” jaks sciare bylaby dla mnie bardzo bardzo bolgsn
wyjatek zrobg dla,,Anastazji” i dla dzieciatka z ,,Z roznych drég” ktore jako line szkice i studiag
nieztei godne miejsca - ,,przy kominku”; wtgk zrobé jeszcze nawet dla swegaurtu Paryskiego”
ktory chciat nie chciat nie moégtbym jednak go poprawd ani nie ujaé, ani — dod&! ale tamte i inne
krzyczy gwaltu, wotaj o poms¢ do nieba i ratunku i unieszgdfiwienia ich nascianie, w ramach;
rébwna s¢ wypuszczeniem dzieci na miastosréd ludzi, nago, lub w tachmanach ... Niech Pani w
niezmiernej dobroci swego serca dzieci, pékbgdne i w tachmanach w szufladzie jakiej ukryj&!!
[pogr. M1J].

Dwa portrety psychologiczne Kamgkiego - dziewczynki pt. ,,Anastazja” i dziecka do
noweli Z rénych drog- bardzo si podobaty i zdobyly populardé zupetnie filistersk,
funkcjonupc w obiegu jako pocztowki.

Czy ,,nurt paryski” ma jakikolwiek zwkek z trécig noweli, ktég rysownik okrélit

jako ,,rzecz ktgy tak sam bytem zachwycony!"?
Okres, w ktérym powstaly ilustracje, yie st ze studiami Kamigskiego w prywatnej
Académie Julian (1891-1893) i licznymi powrotami stolicy artystycznegdin de siécle'u
Przyjedzat do Warszawy tylko z powodow zarobkowych, wspadpipc jako rysownik
z ,,Tygodnikiem llustrowanym”.

Chat cieszyt s¢ uznaniem utalentowanego rysownika, sam nie cegié tzagcia —
marzyt o wielkiej rzebiarskiej stawie na miarAugusta Rodina. Uciekat od przyziensob
Uwazat sk ,,przede wszystkim za literata, pgettory zamiast stowa postuguje sinia”*°.

Janina Wierdiska, badajc biografe artysty, doszta do wnioskuge w srodowisku
literacko — artystycznym stolicy byt odbierany jak@gwietny rysownik [...] dziwak
i alkoholik™®° ktéry najczsciej ,,grobowo milczaf®’, lubowat st w zatobnych strojach,
epatowat predylekgjdo makabry. Porioczarnych ¢kawiczek miat nigdy nie zdejmowa

nawet na wytwornych salondcéh ,Zawsze czarno ubrany, w czarnym krawacie

18 Rkps. 800, AEO IBL PAN. ListA. KamikskiegodoE.Orzeszkowejzdn. 8801

9 Matu szews kiAntoni Kamigski, ,, Tygodnik llustrowany” 1902, nr 9, s. 163-164.

130 Opinie rzezbiarza Stanistawa Jagmina. Zob. S. J a g mRamktnik z lat 1875-1959Biblioteka
Zaktadu Ossofiskich, Wroctaw, sygn. 13165/1l, s. 72. Cyt. zaW.i e r cin s k a,Sztuka.,.dz. cyt., s. 147.

I Tanve, s. 74.

152 Recenzent ,,Kuriera Warszawskiego” - Wiadystaw R a k i - tak zapangiat Kamieiskiego:

.,Spotkatem przed kilku dniami cziowieka, ktéregme okryte byly w [!] czarnychekawiczkach. Tych
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i rekawiczkach, z gtow jakby wydobyg z trumny sprawiat swoim wygiem makabryczne
wrazenie, ktére pafgowal jeszcze timbrem glosu i wemiami te grobowymi (...)
W towarzystwie do ktérego wchodzitsJebyto wesote, owiewat je chtdd z grobu i zapadato
przykre milczenie*®*- relacjonowat wéwczas miody rasiarz, Stanistaw Jagmin. Wiadystaw
Stanistaw Reymont (stgey w latach 90-tych z umighosci mediumicznych) natat do
,Warszawskiego Towarzystwa Psychologiczné¥ol' razem z Kamigskim uczestniczyt
w seansach spirytystyczno — okultystycznych w dahmefa Holewfiskiego, kierownika
artystycznego ,,Tygodnika llustrowanego. Pisarzwpecit Kamienskiemu (zilustrowany
przez plastyka) utwépotkanig1895)°°.

Modernizm

Costumerysownika w srodowisku literacko — artystycznym bylo odbierarakg
celowo kreowana poza dekadenta. Inspiracja demoegtz wizerunku oczywtie przyszia
znad Sekwany, gdzie afty z kregu Baudelaire’a Ilubowali ¢i w motywach
naturalistycznych. Antoni Kamiski odwiedzat w Papyu kostnice, cmentarze, domy dla
psychicznie chorych, noclegownie dla bezdomnychygigdat se dziewczynom ulicznym,
szukajc interesyjcych motywdéw dla swej wyobfai, mieszcicej st w trzech
opozycyjnych parach artystycznegoreda los artysty — filisterstwo, Eros - Tanatos
dziewczynka—femme fatale

W ,,nurcie paryskim” powstaty kartony alegorycznanakabryczne m.in.: ,,Rig o
trzydziestym rokwzycia”, ,,Pign o mitosci” z cyklu ,,Pign o zyciu” z 1896-97 r. (11.2.-3.,
KA), ,,Hipnotyzer” (1896), ,,Figlarze” z 1896 r.l.d., KA) ,,Dziewczyna uliczna” (b.d.),
,,Morga paryska” (ok. roku 1898) - inspirowany atem ,,Bezdomni czekgyy na nocleg
w przytutku” (1874) Sir Lucke a Fildesa, ,,Motyw entarza w Montmartre” (1912), ,,Pary
poza wystaw. Wyspasw. Ludwika” (1900), ,,Morfinistka” (b.d.), ,,Trupasnobdjcy” (b.d.),
,,Niedokaczone dzieto” (1894) - rysunek ¢giem pdwiecony przedwczaie zmartemu

przyjacielowi jeszcze z czasow studiow w Petersburg/Vtadystawowi Podkowiskiemu.

rekawiczekzatobnych nie zdejmowat ani na chyviWidywalem je, gestykulgge zywo i nerwowo, jak welony
krepowe, ktorymi rzuca wiatr. (...3alobne ¢ce wérdd girlandy kobiet na tle wytwornego salonusréd
mnoéstwaswiatet jasnych toalet damskich”. Zob. W. R a bis X salonéw artystycznychKurier Warszawski”
1897, nr 343. Cyt. zddem s. 148.

1335, Jagmimp.cit s. 74.

134 70b. B. K 0 ¢ 6 w n aReymontWarszawa 1973, s. 85 - 87.

1% por. J. Wierchska,Sztuka.,.dz. cyt., s. 151.
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Pod tym wzgidem Kami@éski znalazt sj w licznym gronie modernistow, zarowno Polakéw,
jak Holendrow Austriakéw, Francuzow, Czechéw - jgdzionych” przez naturalistyczn
konwencgt*®,

Do tego okresu naty zaliczy znakomite semi - erotyczne szkice rysunkowe
dziewczynek zatytutowane m.in.: ,,Anastazja’ (1901Nadzieja”. Motyw dojrzewania,
niewswiadomionej przemiany niewinnego dziecka w kapastruktywn, fatalrg, miesci si¢
w zjawiskach artystycznycHin de siécleu — zgodnie z przestaniem dekadentaes,Mitos¢
i Sztuka ulegaj zgubnemu wptywowi filisterstwa. Taki sam motyvwzemiany Laury opisata

Orzeszkowa w noweli.
Kamienski jako modernistyczny ilustrator Orzeszkowej

Z perspektywy biografii artystycznej, nowela ElizZQrzeszkowe] rzeczywdtie
znakomicie oscylowata wokot zainteresawsamienskiego.

Szczegolnie w pierwszej fazie postugiwania @rminem ,,modernizm” (ok. 1890-1900 r.)
byt on wywany wymiennie z pegriem ,,dekadentyzm”. Modesui odrzucali optymizm
poznawczy pozytywistow na kor&y nieskepowanego spotecznymi zobaaaniami
indywidualizmu.

Tematyka noweli zainspirowata artystbytla zachta do pokazania idei buntu,
sprzeciwu wobec akademickiej sztuki i filisterskmieszczaskiego zaktamania, szczegolnie
w obrbie makenstwa. Szukanie przez bohaterkitworu remedium na bdl istnienia w
,,rozpaczliwym hedonizmie” erotyki (okilenie Kazimierza WyKr?), nastréj unicestwienia,
smierci na pewno wpisywaty siw poghdy Kamieiskiego, jego apoteezsztuki i artysty
stojgcego ponad spotecastwem filistrow.

Z réznych drogto krotka historia dziewczynki o imieniu Laurapkd wyszta za @y
za duo starszego od siebie, poczciwego filistra, koresetuki - Czestawa Zanimirskiego.

Mtodziutka kobieta, zaniedbywana przezzaam, zagtego interesami, zostaje uwiedziona

1% podobr tematyk podejmowali urodzony w Poznaniu Wiadystaw Mottg%1-1894), w pgnym
okresie tworczéci (symbolizm) Wiadystaw Podkowski, w okresie paryskim Stanistaw Wysfis&i i Jan
Toorop (studia dziewczynek), a tak Alfons Mucha, Gustaw Klimt, Edward Mucha, Gustdereau. Na
uksztaltowanie si osobowdci artystycznej Kamigskiego duy wplyw miata take tworczé¢ lwana
Turgieniewa (motyw destruktywnej istoty mitn). Zob. Rkps. 7725, Biblioteka Jagialkka: List Antoniego
KamienskiegodoK.M.GOrskiegozdn. 251897. Cyt. za: J. Wieraiska..., s. 190.

157 Cyt. za: A. Z.M a k o wi e c k Modernizm[hasto]. W: Stownik literatury polskiej XXv. Red.
A. Brodzka, M. Puchalska, M. Semczuk, A. SobolewgkaSzary-Matywiecka, Wroctaw 1992, s. 665.
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i porzucona przez innegoertzyzre. Wyniszczona ¢dzg i choroly, z ogromnym poczuciem
winy, umierajc w szpitalu, prosi opiekaga sie nig sioste Klare o pomoc, gdy martwi st

o0 to, co stanie siz malutk céreczlg. Laura wie,ze Zanimirski jest cztowiekiem zarmaym,
wplywowym i maze zapewrd jej corce opiek Maz poruszony wizyg siostr, Klary

i Benigny, przybywajcych z widcig o zonie, jako symbol miléci przekazuje Laurze bukiet
wrzosow.

Kompozycyjnie utwoér nawgzuje do ,,noweli z sokotem” Boccaccia, a furkcj
symbolu petrg liliowe wrzosy hodowane przez porzuconegcezen przez pi¢ lat
nieobecnéci zony, jako wspomnienie bezinteresownej, niewinnejtofoi, kiedy to
w harzeczastwie zbierali je podczas wycieczek do lasu.

Orzeszkowa wigiwie odczytata fin de siécleowg interpretagy rysunkéw
Kamienskiego. W cytowanym dcie do ilustratora napisata z pozoru nic nie zpeezstowa:

., llustracje, z 4 sah szpitalm, petry groznych widziadet, zruchlwulicag
iztymdzieciatkiem, g przaliczne™® Nie chodzi tu o jakienagte, szczegélne
upodobanie pisarkidomodernizmu,aleozpoznanie zastosowanej przez
Kamienskiego k o nw e n cji w celu wyrenia tréci realistycznej noweli. W konwencji
naturalizmu utrzymana jest il. 2. (choroba, umiedraury), symbolizmu - il. 4. (dziecko
w cierniach), nie ma natomiast alegorii, ktore lukamienski.

Wyobrania artysty, zaskakage skojarzenia zestawione z symbolem i alegori
specyficzny rodzaj sensuakun, semi-erotyki pajczonych z mistrzostwem technicznymglaj
rysunkom wianie & przenikliwags¢ w ukazywaniu ludzkich losow. ,,Gioe widziadta” —
rysowane charakterystycgndla stylu plastyka, nerwaw szybly kresky, podkrélone
kontrastem biate] gwaszowej plamy oddatmosfe¢ grozy miejsca i sytuacji, jakby dla
malowanych kobiet jedyndrogs wyijscia z redzy i upodlenia bytdamierc.

Aniotami mitosierdzia tego ponurego miejsca zkonnice, gl zostala umieszczona na
pierwszym planie doming§a posta siostry Klary z réancem (2., K&9. Symbolicznie taki
uktad postaci nawkzuje do malarstwa religijnego. Klarazwiga ckzar powierzonej
tajemnicy: ,,Byt to krzy” (Zdr, 9*°% — czytamy w noweli Orzeszkowej — bo sigstilare na
samy mysl przekroczenia progu bogatego pyszatka ogarnis#aoga, zawstydzenie nade

wszystko z& odraza” (Zdr, 9). Dalej n¥jata, ze ,,Rozum! talent! (...) Bywajtez czesto —

8 Lz, IX, s. 325-326.

159 Stosug skréty: Ka — oznacza Antoniego Kamkiego, cyfra - kolejny rysunek wg kolejioo
w ,,Tygodniku llustrowanym” 1901, nr 1, s. 6 inf;2, s. 27; nr 3, s. 46.

180 Skroty oznaczaj Zdr -Z réznych drég cyfra — numer strony w ,, Tygodniku llustrowany®01.
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w jego [Boga] eku 3 maze réwnie zuzlami, wzniecagcymi w duszach pary zwgtpienia
i buntu” (Zdr,9).
Niezwykta to aluzja do obrazu Kamskiego ,,Pién o trzydziestym rokuzycia”

z cyklu ,,Pign o zyciu”, o ktorym w opisie Janiny Wientskiej czytamy:

Skrzydlaty Eros dziey w podniesionej dionptonaca zagiew - flambeau de I'amour
symbolizupcy ptomien, oswietlajacy przejscie przez piekto; Bellerofont na Pegazie przypomima
karze, jaka ptaci sie za pyche w momentach chwilowego powodzenjaMuza z wigécami,
zwieszagcymi sk z cokotu, ustawiona zostata na osi kompozycyjakpdolor et gaudium iuventutis
Tajemnicza maskasmiechnitej kobiety sugeruje kusey, lecz graacy zatrai urok mitcsci, akt
dziewczcia wskazuje na zmystowy czar niewinb Wszystkie te alegorie uzupetniajtowrg ideg™®

[wyrdznienie moje- MIJ].

Z kolei w powystawowej recenzji z 1897 r. znajeyjealegorez tego obrazu

autorstwa Tadeusza Jarosglkiego, recenzenta ,,Gtosu”:

Trzydziestoletni [...] mzczyznapogrzebat idealy mtoddci, pojat niewiast za zorg i oto
teraz na cmentarzysku owych ideatéw [...] liczy pigizie — ona karmi dziegi Goryczy zalazenie
dopetniaja szereg symbolicznych pomnikéw z taciskimi napisami; ktére 6w panvystawit
najpiekniejszym uczuciom zmartym w jego duszy z chwilg przyjecia na siebie obowzkdw
rodzinnych ébowigzek figuruje tu w postacipsa na tacuchu), wec mitosci, przyjazni, pagwieceniu

itd.*®? [wyr6znienie moje - MIJ].

Nieodparcie ma gi wrazenie asocjacji pomdzy profuzjami alegorii w obrazach
Kamienskiego a trécig noweli i jej transpozygjna kod sztuki.
W centralnym punkcie drugiej ilustracji (il. 1., Kana ruchliwej ulicy, alegorycznie undiz
Kamienski wiasnie dziewczynk z psem na smyczy, wokot ttum kobiet, kilkwgiozyzn i dwa
psy biegajce swobodnie. Pies jest dychotomicznym symbolemerngci, przyjani ale
i ptodnaici, sprytu, ciekawgci pochlebstwa, zepsuéfd Scena ta powstata w wyobira
plastyka — nie ma jej w noweli. Jest autarskizja przemylen siostry Klary nad pych

zepsuciem i archetypowym kotem ludzkiegaia.

161 Cyt. za: J. Wiercis k a, Warszawal986, s. 160.

182 T, Jlarosziski], Wystawa Antoniego Kamiskiegq ,,Glos” 1897, nr 52, s. 1265-1268. Cyt. za:
Janina Wierdiska,Sztuka ksizki, dz. cyt. , s. 160-161; 188 i 190.

183 W. Kopaliiski Stownik symbaliwarszawa 1990, s. 317.
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Dopetnieniem portretu Zanimirskiego jako filistes} wierna tr&ci noweli plastyczna
deskrypcja gabinetu bohatera (il. 3., Ka). Pelnoim dziet sztuki, dwa popiersia wieszczy
i przedmiotéw z miodei - romantycznej mtodi — symbolu zaprzepaszczonych ideatow.
Siostra Klara rozpoznaje obraz, ktérego miniatursiala w jej rodzinnym dworku, od razu
domyla sk takze przyczyny tragedii ,,,pyghi niewiarp swop zatrut jej zycie” (Zdr,7).
Zanimirski przyznaje gisiostrom do poczucia winy za zmarnowageie mtodziutkiejzony.

Poznat Laug, jak to okréla: ,,dziewczynk czyst, promiena... pakiem kwiatu
przedziwnie swiezym”(Zdr,27) ma swiadoma¢, ze w pogoni za interesami, presin
,Zaniedbat dusztej kobiety (...) widciwie nie mlat o niej nigdy” (Zdr,27).

Kamienski namalowat rownie pesymistyczwizj¢ smierci uczucia. ,,Pié o mitosci”
przedstawia amora przykutegonéachami do oftarza prawa i obamku, a wokot tegp
ttoczacy si¢ cizbe trzody chlewnej i ptactwa domowego. Wymowna toepre aluzja do
.,Szczepu Filistrow, nigywiacych innych dzen, jak stadne, i nie znggego wyszych celdw,
jak wyteczna¢”!® Czyste, niewinne uczucie przemienite si destruktyws figure femme
fatale

»Sztuka i Mitg¢ ulegta zgubnemu wptywowi filisterstwa” - zapewneziniataby
inskrypcja, ktég zamigcitby Kamienski pod rysunkiem (il. 2., Ka), obrazgym smiert
kobiety o romantycznym imieniu - Laura. Rysunekojg&dyny z cyklu obok podpisu autora
nosi napis ,,Pagy, zapewne sugeragy analogs do prac z paryskiego okresu tworézio
Analogie medzy nowey a cyklem wystawowym (,,Figlarzami”, ,,Riég o0 mitosci”,
,,Pigsnig o trzydziestym rokuycia”) nieodparcie znéw nasuviggic same (il.: 1.; 2.; 3., AK).

Ignacy Matuszewski w recenzji cyklu ,,Bteo zyciu” napisat: w ,,Roku trzydziestym
para matonkdéw, stanowjca punkt centralny obrazu, to para ludzi z krwiosd{, zywych,
wspotczesnych, wyrwanych z bliskiego nam i znanggskonale otoczenia i przeniesionych
na alegoryczny »cmentarz ideatéw« Miéci*®>.

Czy jest maliwe, aby Eliza Orzeszkowa mogta Zneykl Kamieaskiego, piszac ten
fragment noweli? Ciekawy opinii pisarki rysownikzpkazat jej fotografie swoich prac
z ,,nurtu paryskiego”, przez ,,studenta wracajo przez Grodno do dont® w styczniu

1901 roku, a wic juz po publikacji utworu w ,, Tygodniku llustrowanymNiezwiocznie

1843, Wierchska,op.cit, s. 160.

1% T . Jaroszyski, cyt. za: J. Wierais k aSztuka.., dz. cyt., s. 161-162.

186 Rkps. 800, AEO IBL PAN: Korespondencja A. KamhskiegodoE.Orzeszkowejz
dn. 11V 1901. Por. Lz, IX, s. 599.
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i wnikliwie zinterpretowala je, snaf bardzo osobiste refleksje na temat prywatnggoa
w kontelécie wiasnej artystycznej misjf.

Ten fakt jednak nie przgdza sprawy, przeciepisarka byta stat prenumeratork
.»Tygodnika llustrowanego”, a w 1897 roku zamieszar recenzj z wernisau kartonow
Antoniego Kamiéskiego w Towarzystwie Zaety Sztuk Pgknych™®® Wystawiono
wowczas: ,,Figlarzy”(1896) ,,Rig o trzydziestym rokwycia” i ,,Pieggh o mitosci” z cyklu
,,Pign o zyciu” (1896-97). Obraz , Figlarzedwiccit triumf w Berlinie a kompozycja
rysunkowa zyskata uznanie prestivego czasopisma ,,Moderne Kunst”.

W recenzji dotycgcej ,,Figlarzy” czytamy:

Wielka, gkboka, prawdziwa mitosé silng jestjak smieré, a groty jej sigajs jeszczepoza
gréb i zadaj niekiedy rany boliejsze, nt owa kosa, podcingga jednym zamachenywoty ludzkie
[...] Wiadza smierci kaiczy sk u wrdt cmentarza, aleitosé i posréd mogit jeszczepanuje, jako

niesmiertelna wiadczyni a talokrutna czesto serc deczycielka® [pogr. moje M1J].

Z korespondencji pisarki mioa wnioskowd, ze interesowata gi modernizmem
i nowymi kierunkami w sztuce. W ékie do Antoniego Wodaskiego z roku 1896

Orzeszkowa pisata:

Nie bytam inie jestem zwolenniczl teorii estetycznej wyraanej w stowachsztuka dla
sztuki. Zdaniem moim postugiviaona mae tylko artystom zbyt matym dla wielkich krosienaN
wielkich krosnach sztuka tka bogate wzory nie tylkkgickna, lecz zdobra i prawdy. Gdzie dwa
ostatnie pierwiastki zmiei¢ sic nie mog, tam powstaj cacka artystyczne, drobne i kruche. Mdxy¢

w swoim rodzaju, ale jest to rodzaj meR{pogr. M1J].

Zachowat s} tez rekopis noweli Orzeszkowe] réznych drog z ktérego dowiadujemy
sie, ze utwér powstat w roku 1898, a zostat tkpony w lutym 1898*. Czyby zatem
autorka odchodzita od przypgo jeszcze w pogtkach lat 80-tych greckiego kanonu
etycznegdkalos agathos data s¢ jednak ,,uwi&” fin de siécleowyminspiracjom, a mie

podgta literacly p o | e m i ke z modernizmem i wizjartysty?

167 ListE.OrzeszkowejdoA. Kamieskiegozdn. 29 1111901. Lz, IX, s. 329323
168 \wystawa ku rozpaczy Kamigkiego, bez powiadomienia go zostata zawtenipo dziesiciu
dniach, mimo zainteresowania pracami krytykéw i em&sa rysownika hr. Michata Tyszkiewicza.

189 Nasze ryciny,, Tygodnik llustrowany” 1897, nr 44, s. 872—873.

" istE.Orzeszkowejdo Antoniego W odizskie go zdn. 10 X 1896. Lz, IX , s. 264.

"1 Rkps. 43, AEO IBL PAN. Autograf noweli réznych drég
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Mozliwe, ze inspiracy byty zjawiska artystyczne zachagz u schytku wiekéw, ale
zainteresowanie autorki Antonim Kamgkim wiodto nie przez ,,czarny nurt” rogzj st
sztuki modernizmu, lecz pewnie przez nazwisko autgFiglarzy’. Matka pisarki byla
z Kamiaiskich (h. Leliwa), a i sama Orzeszkowa kilka latmiéj wyznata rysownikowi
w liscie: mam ,,ja od dawna usposobienie &@oskryte, ale z Panem zbiera mk gia
szczeré¢ tak jakaé... moze to czyni wspdélng& naszego herbu szlacheckiego czy
artystycznego poktaddt™ Pewnie tak mogtaby wyglda historia ,,zejcia si” dwu

indywidualngci z artystycznie ,,inych drég*”

Z réznych drog

Kamieaski poszukiwat nowychsrodkdw wyrazu, sztuki obejnej na wptywy

filisterskie. Jednak w tym przypadku mylita; gisarka, zarzucag kierunkom przetomu XIX
i XX wieku ,,tkanie na matych krosnach” i brakzénia do prawdy i dobr&wiatopoghdowe
i artystycznedecorumAntoniego Kamiéaskiego wskazuje na postawaangaowarg, a nawet
destruktywnie nonkonformistycznnie wyraajacag zgody na matostkowso, ograniczongd
formy i poghddéw, wreszcie obefnos¢ na dobro ogotu.
Symboliczny portret dziecka (il. 4., Ka) dowodzispawy niezgody natatus que obojga
artystéw, zaréowno Kamimskiego jak i Orzeszkowej. Rysunek ten zapowiadatosbkres
tworczaci artysty, w ktorym dotkrity chorola umystows zaczt malowa nostalgiczne,
monochromatyczne pejza.

Jest i zaskakagy epilog tej krotkiej znajomimi. Nagle 3 V 1901 roku Antoni
Kamienski porzucit wspétpragz ,, Tygodnikiem llustrowanynt**i ... W roku 1904 ukazato
si¢ jego debiutanckie opowiadani®iosenny poranek. Z notatek lekarza warigtamktorym
rozprawia s} ze stereotyperfin desiécleowego artysty, a w 1910 r. ngghe - zatytulowane
Aferzysta Steern- na temat miejsca artysty w spotetzivie. Niezwyklty przyktad

wzajemnego éwietlania s¢ sztuk, wydawatoby size z tak odlegtych estetyk.

"2 |istE.Orzeszkowej.op. cit.Zob. Lz, IX, s. 331, 599.

8 por. Lz, t. IX ,s. 599. Podczas swego pobytu wd@i®, z powodimierci siostry, w dniach 13-19
[l 1901 r. byt czstym gdciem w domu pisarki. Podarowat wéwczas Elizie Orkesvej ,,Anastazj
i wykonat jej niezwykle sugestywny portret, szkiegiem.

17 Rkps. 800, AEO: Z listu A.KamifeskiegodoE.Orzeszkowejzdn. 3901 rysownik
napisat pismem ,,spadaym” pod lgtem 90. stopni, w grafologéwiadczicym o bardzo negatywnym nastroju:
z Warszaw zerwalem zupetnie z Tygodnikiem takWolff koniecznie chciat bym ilustrowat ,,Anastgzple

nie mégt zrozumié ze tego, ani niczego innego, ilustrai@ie mog”.
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IIl. 1, Ka: llustracja Antoniego Kamiskiego daZ réznych drég Elizy Orzeszkowej

,»Tygodnik llustrowany” 1901, nr 1, s. 6.



ka... silny taki, zdrowy, ludzie klaniaja sig
mu.. ze wszystkich stron klaniajy sie.. ani
2naé  po nim jukiegokolwick niessezefoin...
A ja! O, Boze! Co tam ju! muniejsza jui
o mnie! Juz dla mnie wszystko mineto... mi-

nglo...

Zaphlakala znowu.

— Ale ona! ona! ta moju gwiazdka zho-
tal Pojdz, siostro, do niego. O niej méw..
za nig pro#! Opowieds, jokom ja biednoa,
i jaka ona mala, &liczna, niczemu niewinna..

Wige u schylku dnia majowego, w ki-

Pojdz do niego! pros! powledz mu, 2e Chrystus rozkazal przebaczat...

pigtku miasta, W inch rozkwi-
tujacych po ogrodach akacyi, w Swiattach

hodu, ktore kiedy niekiedy kladly rézane
smugi na éniefng bialodé jej kornetu, szla—
do niego. Obok niej, barczystsza i czer-
stwicjsza siostra Benigna dreptala milozac

Il. 2, Ka: llustracja Antoniego Kamiskiego daZ réznych drégE. Orzeszkowej,

,»Tygodnik llustrowany” 1901, nr 1, s. 7.
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— Stucham, siostrol Czem slulyé moge?

Z ROZNYCH DROG.

NOWELA ELIZY ORZESZKOWEJ—ILLUSTRACYE ANTONIEGO KAMIENSKIEGO.
I

@\chu. Do mieszkunia, umlew:zonego ]Jo-
a

%)

gra b

iojskiem pry-

nej, W tem i
lekne i #olte piaski,

migdzy duzym dzied
ogrodem, gwar miasta dochodzi z nddn]l, ab
bo, preez prawo kontrastn pogtqhn_nn ]un:-
cze paan tu cisze. W zamian, micsza sig
% nig odglos rozmowy, prowadzonej za kilku
zamknigtemi drzwinmi przez kilka gloséw
mgskich. Z brzmienia tych gloséw odgadnad
moina, e jest to narads, w kiorej zdania
kezyiujy sie i czasem 2 soby walczg.  Raz,
Jjeden # rozmawiajycych podnidst nieco glos,
1whdy % za dcian, diwickiem sttumionym
W ciszq gabinetu wpadly wyrazy:
| — Jeili cheemy celu dodeigngt..
Dalsze stowa utongly w  oddal

iuﬂlm sig brzegami laséw.

Z za dcian, z glebi mieszkunia, w zie-
lony poteied, rzucany prece rosnace £ okna-
mi drzewa, wpadajay znowu gtuéno “wymé-
wione slowa:

— To prawie mepndahm’mtwum

I natychmiast przez inny glos wymé-
wione:

— To obowinzek!

Potem, ktos tam glosno exytaé zaczyna,
u pray dochodzgeym # 7a Scian saumerze czy-
tajgeego s*mu. pm' wicszozow  patray

sumerze glosbw.

Warok siostry Klary tkwil w preedmio-
die, przyosdabiajaeym rég wielkiego biura.
Byl nim kraak wrosu, w_ majolikowym wa-
7onie k

ot LI P

W przest mig w mirtwych oczach.
Po kilku mnnlnnh. szuer czytajacego glosu
milknie, natomiast kﬂkl glosdw razem wy-
mawin:
— Brawao!l hrawo! !I:n prawda! prawda!
Ktod tam, za écianomi, $wigei tryumf

dla myshi swej kilku umyslow in-
nych W zielonym péleienin gabinetu roz-
lewa sie liliowy udmiech lednego kwiatu,
stury gobelin mn)lczy w rogu pokoju, juk
znikajgce marzenie senne, z za drzwi zamk-
mqtych TR Yok 4
i posadzce kilku par mip meskich.  Glosy
rozmawiajacych stqq sig cornz blizsze i slo-
wa, ktére wymawiajg, wyraZniejsze.

— Przekonal pan nas zupelnie...

— Przedewszystkicm funduszc..,

— I odpowiednie sily!

— Na kiedy posiedzenic?

—— Zwlokné nie trzcha!

— Co sig odwleeze, to ucieeze,

Staneli w pokoju prayleglym; w zmie-
szauyeh glosach rozrdknié moknu ezasem wy-

daty, cyfry, iska, Idy znowu,

drzwi otwierajy sig, i preez gabinet przecho-
dzi kilku ludzi réknych warostéw i réznego

II. 3, Ka: llustracja Antoniego Kamiskiego daZ réznych drogElizy Orzeszkowej,

.»Tygodnik llustrowany” 1901, nr 2, s. 27.




II. 4, Ka: Antoni Kamiaski il. doZ réznych drogElizy Orzeszkowej,

»Tygodnik llustrowany” 1901, nr 3, s. 47.



IIl. 1, AK: Antoni Kamieaski, ,,Figlarze” (1896), Muzeum Narodowe w Warszawi
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nu
W lwin mprzggn Eros
pedel,
A dokoln drobmo pulli
Siejy rido po kruwadzis

Nio, magrabinn nie
Jjest abbalessn opnetwa
San Paolo i nie x
Correggiem ma do cry-
niesin. To poprostu
wdowa, ktdrej sig ohice
wyjsé xn maz i ktira
ieteli marsy o Krosio,
o bynajmviej o
malowanym, satuky zas
interesujo sy tyle,
ile, dzigki joj swatom,
mote do obrazu Silvin
Gody w Kamie Gali-
lejskiej* pozowad w
stroju narzeczonej.

Uop wige w tym
utworze Schinthana
wystgpuje najwymows
niej jako duszu ,rene-
sansu?”

Mote to mlodsiut-
kie ehlopig, rwyee sig
do #ycin indywidualne-
go = wigséw acholu-
stycuyeh nudnego pe-
dngogn, = muiszyeh ob-
jeé uakwekionej, matkl,
z gotyekiej w domu
pustelni? Zapewne —ale
vo go wladciwie b,
do lotu uskrzy

+Na blgkitnych tlach
[plafor

o: dny
tyrads o srtuce mala-
rzn Silvin, ciy pocatu-

nek  modelkd  Mirry?
Tego nam nikt nie po-
wiedgink domyalamy iy
Jednak latwo, #e jezeli
Renesansowi  prayhyl
istotnie  jeden  wigeej
artysts, to nle pray-
sporzyl po  sentymen-
talny twiren ,Godow
w Knnie Galilejskiej.*
Mirra wygwolila w Vit-
torinie  temperament
duch Renesansy wye-
mancypujo sig w chlop-
e tam, dokad uciekl,
xostawinjae w domu
dwoje gruchnjicyels ozu-
le filistrow; tam, gdzie
rocyn setuki panowaln
nawet nad racys stanu;
gdzie bogiw  Olimpu
fetowano dwistniej it
éwigtych  chrzedoijns-
skiel, i gduie 2o dwie-
40 odkopany grups Lao-
koonn odbywaly sig po ulicach procesye, jak
dyby to byly relilwie mecronnikéw « kota-
kumb wydobyte.—w ntmosfereo slowem “preecin-
anjncej uad $wintem nawalnic tworerodei, ktdry
poczul w sobie pigkny ofeb w drescesu meskic]
sily, & ktérej pioranowe uawelywanin row-

Plest o milosei (z eyklu: Piedn o 2yciu)

i milodd. 0 #rddio. tej poesyl nikt nigdy pytaé
nio bydzie; dodd, deby bilo, n odéwisky sig w niem
kagdy, awlasrezn wide dzisiejszy, kidry tak ma
dosyé mrokdw, kirdw, émiertolayeh w lite-
raturze i srtuce oalundw, ze byle mdly promyk
llnﬁu ;M mu daje ral.knll.uu shudzenic pogody.
m  potrafil mu

bremiewaly dla widza w sstuce
chybn sa kulisami, w micdzyakinch.

Podobala sig jednak ta sztuka—i duiwié sig
temu miems powodu. Jegeli bowiem Renesan-
st ni seryo tam brad mie modun, to jest w niej
,odrodzenie” inne, takie, od ktbrego wuwsze wie-
Jju tchnienin poesyi, odrodeenie praes mlodosd

wlwaxnh ,andludsiseh? gmiersid prawiaiwy Re-

|

|
|
|

nione powodzenie; pu-
trey sig & upodobaniem
na barwny joj scenerye;
slichn iy preyjemoic
fAubrego preekindu Zo-
i Wojelckiel, & prae-
dewszystkiom  odbiern
i artystycane wrade-
nie gry weorows, w do-
skonalym  utrrymanej
zestroju,

Pani Lodown la-
reedstawindrole ko-
mowe e strony man.
lowniezej, windomo zaé,
Juki W tem ma st wy-
robiony
exucie  nre Pani
Trapkze Chodowieeka
Jest &lieznym, peluym
anpulu i pacholeesj fan-
taxyi  Vittorinem; pan
Frenkiel, jako Benedyk-
tyn, budsi gnéw podziw
und rosnney w o kaddej
roli skaly swego talon-
tu i nad kunsstem, & jo-
kim kojurey6  poteati
drobye rysy skompliko-
wanej psychologiiw chu-
rukterystyce, polnej wy-
raxistych, plastycnych
szczogdldw; pan Rapae-
ki tchngl nadzwycswj-
na sily Komizmo wowy-
borny postad magistra;
joteli sad ton komizm
traci  nieco
salachatnoscl
okeie kowedyi, to juk
nia mrtysta temu wi-
nien, leez autor; kidry
mie odmdwil sabie prey-
jemnodei wpleconia do
motywiw ronesanso-
wycl—efoktiw pospoli-
te] niomieckiej posy.
Sposil traktowanin ro.
li Colotty preez punin
Tekly Trapszo W
xal, 20 szererosé hvmt
niekiedy w
sakody. W periidyg l:lw
troj dziewesyny nikt
nio cheint uwiersyé. Cay
artyatke mn mig tem

trapié® Bynajmniej —
tyllo zapewne niv spri

i iej roli.
Pan Ladnowski rato-

wal, juk mdgl, deklnmn-
ey godnoid renesanso-
wa malarsa Silvin, Wy-
#tawa i inseenigacyn
»Odrodzenia’,w dobrom
swietle -
nn Zelazowskiogo, ktdra xvemstn masnacsyln sie
ju niepospolivie w  Zlotem runie.”

Jeseli w sztuce Schonthans nie prr.eumm-
ta do widzéw dusza Odrodzenia, to odezwaln sig
jednocwcénic prawic do stuchaczéw z ostrady
Filharmonii w ,Symfonii fantastyeznej. Nie na-
protuo Hekior Berlior jeat msn-\ - Benvenuta

Antonl Kamienski

nesans, i doszte do tego, %e dxisiej-
sen gotown jest popracstad na Sehonthanizmie,
byle joj dano pokdj » Nitzschesnizmem. Wpro-
wadgonn na ropertasr w  momencie paycholo-
gicenym” komedya berlifskiej spolki ma zapow-

Celliniego.” Legenda P wm raeds
binren, te kiedy minl pigé !-l, dostul pﬂle%n)
policack ol ojen, ktdry grajac pewnogo simowe-
g0 wieezoru nu wioli i dostrreglszy w plomie-

nisch kominka plasajace, dotad przes nikoge nn

II. 2., AK: A. Kamienski ,,Pign o mitosci” (1896-97)

Reprodukcja -,,Tygodnik llustrowany” 1902, nr 9183.
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3. Bene natiw interpretacji plastycznej Piotra Stachiewicza

PublikacjaBene natiprzypadta na rok 1891, czyli w 25. rocznidebiutu
literackiego Elizy Orzeszkowej na tamach ,, Tygodnlkustrowanego”. Obchody jubileuszu
nabraly patriotycznego charakteru i trwaty przelk&ilat’> Miedzy innymi z tej okazji,
w picknej oprawie typograficznej Piotra Stachiewit?aukazata si powiesé jubilatki Bene
nati (1901 r.). Czy ksizke mazna zalicz¢ do XIX-wiecznego nurtu ,,pknej kspzki’?
Elementy zdobnictwa kgtkowego sytuuj powies¢ w tej niezwykle popularnej na przetomie
wiekow gatkzi sztuki.

Dla historyka literatury problem relacji tekstohrazu jest bardziej skomplikowany,
ksigzka ilustrowana jako seria znacych konkretyzacji malarskich podsuwa czytelnikowi
okreslong interpretacgj tekstu literackiegoilustracje przekazuja filozofie swojego czasu;

nie 3 ,ideologicznie obogtne” - pisata Seweryna Wystouch -

W przypadku ksazki ilustrowanej zreguly mamy do/menia nie z jak$ jedm
przypadkowy konkretyzacj plastyczg, ale z sera konkretyzacji. Ta seria staje manacaca,
podsuwa czytelnikowi okéong interpretag dzieta.

Interpretacja, jak pisat Ricoeur, to ,,pracaslnyktéra polega na odszyfrowywaniu sensu
ukrytego w sensie widocznym, na rozwiiu poziomOw znaczeniowych, zawartych w znaczeniu
dostownym”.
llustrator posgpuje jak interpretator — zmierza do wykrycia sedsieta, podkréenia tego, co wae.
Rozszyfrowuje tekst, doolkila go, tworac cale cykle rysunkéw, ktére — w przypadku dzieta

powszechnie znanego —esm pelni zywot niezaleény od utword’’.

1 por. E. J an ko w s kEliza OrzeszkowaNarszawa 1973, s. 352 — 386.
" piotr Stachiewicz ur. 29 X 1858 r. wiisidtkach Gécinnych na Podolu, zm.14 IV 1938 r.

w Krakowie - malarz, ilustrator zwizany z krakowskimsrodowiskiem artystycznym,
wiceprezes tamtejszego TPSP (1912-19&&}alcit st w krakowskiej Szkole Sztuk §inych u Jana
Matejki (1877-1883)studia kontynuowat w akademii monachijskiej w pranoOtto Seitza (lata
1883-1885). Pod@wat po Wioszech i Palestynie (1886 r.), po povaasiadt w Krakowie.
Uczyt malarstwa na Wagzych Kursach dla Kobiet im. A. Baranieckiegajrdziej znany
z cykli religijnych i kompozycji alegorycznych, toavat rowniez pejzae i portrety mtodych
kobiet w stroju krakowskim, do ktdrych pozowata mu ¢iRia Zagka"- Zofia Paluchowa Postugiwat sji

technilg olejrg | pastelami. Autor mozaiki OO Jezuitéw, ilustracji do bajek Jfazelgnacego

Kraszewskiego, H. Sienkiewiczarfylogia, Quo vadis A. Mickiewicza, M. Konopnickiej.
7S, Wy stouc hTekstiilustracjaW: Literatura i sztuki wizualnéWarszawa 1994, s. 102.
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Dlatego wane jest, co plastyk konkretyzowat i czy jego praekiplastyczny wiernie
odzwierciedla zatzenia pisarskie?

Ewa lhnatowicz za Waldemarem Okoniem zwrécita uwaga to, ze
,,dziewktnastowieczna alegoryzacjazyka polskiej kultury, przy ktérej wzajemnie obraz
i stowo st wspierag, towarzyszyta powszechnemu wéwczagwaniu mowy ezZopo-—
w e j"'"® Funkcp taka petnity ilustracje Andriollego do Mickiewiczowskiepopei, ktére
uksztattowaty wyobrani¢ Polakéw, gdy ,,cykl obrazéw ujawnia tendewcjmitotwoércz
i jako dzielo, i jako hasto, wywotujéwiat polskdgci”!’®. XIX-wieczne cykle ilustracyjne
literatury narodowej stanowity wzor diggwych obrazéw i spetnialy funkgjszlachetnej gry
towarzyskiej, mac cel poznawczy, patriotyczny, moralistyczny. Zmaka okazp do
publikacji albuméw w czasopismach byty jubileuszEykle poddawano publicznej
patriotycznej lekturze poprzez wystaw teatrze, czy jubileuszowe ,,uscenizowanie” utwor
— pisze lhnatowicZ’. Réwniez Bene natiadaptowano na scenPremiera sztuki w piu
aktach, ,,podiug powsei E. Orzeszkowej, ulmna na scenprzez Zygmunta Sarneckiedd"
pt. Harde duszedbyta s¢ w Krakowie w 9. lutego 1895 r. w Teatrze Miejskimdoborowe]
obsadzie aktorskiej (Siemaszko, Trapszéwna, Wolskalski, S¢powski). Inscenizacja
cieszyla s ogromnym powodzeniem i wystawiang pa scenach teatrow w Poznaniu,
Lwowie, Warszawie, Lublinie, Grodnie, Wilnie.

Nasuwa si pytanie, jak do ezopowego kodu odniéghsiswoim cyklu ilustracji dd8ene nati
Piotr Stachiewicz?

Geneza jubileuszowej powigi

Dzieto Bene natiElizy Orzeszkowej z ilustracjami Piotra Stachiexgc naleato do
popularnych pod koniec XIX wieku masowych fotomaubanych produkcji drukarskich,
czy byto starannie wydanym dzietem wybitnego pigardzietem, spetniagym wymogi,

jakie stawiano kaizce o walorach artystycznych? Aby odpowiedziga tak postawione

E Ihnatowic zZlustracja cyklu, cykl ilustracjiwW zbiorze:Semiotyka cyklu. Cykl w muzyce,
plastyce i literaturzeRed. M. Demska-Ebacz, K. Jakowska, R. Sioma, Biatystok 2005, s. 51.

¥ Tanve, s. 50-51.

1% Eadems. 53.

181 Cyt za: Afisz premierowy nr 400/133, Teatr MiejskiKrakowie1895 r. Premier#jarde duszeres.

Z. Sarnecki.
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pytanie, trzeba by zbaélavzajemne relacje zachagz pom¢dzy tekstem i obrazem oraz
grafike catej ksizki, ktora sktada sina harmonijg cata¢ plastycznej interpretacii.

Za tym przedswzigciem wydawniczym kryje si historia pewnej wieloletniej
przyjazni, ktéra sama autorkdene natiokreslita jako ,,nieoceniog’*®% Juz w pierwszym
liscie z 19 Il 1981 roku, znakomity warszawski bamkgymcy z dziatalnéci filantropijnej,
Hipolit Wawelberd®:, ztozyt Orzeszkowej niezwylkt propozycg wydania wlasnym naktadem
jakiegg nowego utworu, ozdobionego portretem autorki. dedénie wyrazit uznanie dla
gloszonych przez pisagk ideatbw humanitaryzmu w stowach: ,,Zai st dzien
dwudziestopjcioletniej rocznicy dziatalnii literackiej Szanownej Pani. Gdydmgy zyli
w innych warunkach, nardd caty obchodzitlgyuroczystéc¢. Dzisiaj jednak uwze¢ nalezry
ten dzié za swieto rodzinne, ktore zjednoczy ludzi jeszcze iivaych na stowa prawdy
i mitosci blizniego, ktére Czcigodna Pani przez caly czas swétalmcici glosita™®
Propozycja finansisty byla podwojnie kgsa, autorka z gory miata otrzyhavysokie

1.85

honorarium, w kwocie tygca pkciuset rubli®, a oprécz tego niematy dochdd ze sprzgda

Wawelberg deklarowat przeznaézy,na cele publiczne wedle uznarf”’adresatki listu.

182 7ob. E. Orz e s z k o w &jsty zebrane Opracowanie: E. Jankowski. Red. J. Baculewski ,
Wroctaw 1971, s. 204-205. Dalejdy stosowane skréty: Lz Listy zebrangecyfrg rzymslky —tom i nr strony.

'8 Hipolit Wawelberg ur.5V 1843r. zm. 201901r. - polskiZyd; uczestnik powstania
styczniowego (przedstawiciel obozu ugodowego js&rl”); utalentowany finansista, ktéry hojnie syb®wat
osoby i instytucje bez wzglu na narodow& i stan spoteczny, wciekg szczytne idealy pozytywistow tworzyt
miejsca pracy, dawat mtiwos¢ ksztalcenia i opieki socjalnej m.in. byt inicjagon i sfinansowat: chér
synagogalny; polskkuchnk studenck dla mtodziécow przebywajcych w Petersburgu na nauce; koszerne
kuchnie dla ubogichZydéw w Wilnie, dwa warszawskie szpitale, szkoty niote - w Czstochowie
i Czgstoniewie oraz Wjiszy Szkok Techniczm - dzi czs¢ Politechniki Warszawskiej. Utworzyt fundacj
stypendialg dla 50. studentéw z Polski bezznicy wyznania; zalgyt stowarzyszenie ,Kolonie Letnie” dla
dzieci, Muzeum Rzemiosta i Sztuki Stosowanej oramz&um Przemystu i Handlu; subsydiowat ,Kurier
Warszawski”, inicjowat powstanie petersburskiegaajd”; jako pierwszy wspierat rozpowszechnianiei¢an
wydan dziet literackich znacgych pisarzy polskich - H. Sienkiewicza, E. Orzesz&j, B. Prusa; przyczynitsi
znacaco do popularnego wydania dziet narodowego wieszszdickiewicza, a péniej do budowy jego
pomnika; w 1897 utworzyt fundagcjo nazwie ,Tanie mieszkania w Warszawie” im. Hipoli Ludwiki
Malzenstwa Wawelbergoéw - domy te siojlo dz; w 1881 r. wspoétfinansowat powstanie instytu@ukowej
im. J. Mianowskiego - rektora Szkoty Gtéwnej Wanszkiej w latach 1862-1869. Zaciekle krytykowanygxz
Narodowg Demokrac (publicystowPrzeghdu Wszechpolskieya@a pogidy polityczne i ugodow postavg
wobec carskiej Ros;ji. Por. L z, VII, s. 404 — 405.

184 | ist H. Wawelberga do E. Orzeszkowej z dn. 19.891 r., Kop. LB. W: Lz, VII, s. 539.

185 Zob. Lz, VII, s. 212.

188 Tanve.
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Edmund Jankowski uwat, ze bankier i ,filantrop” stosunkowo ¢imie wyptacat stypendia
i zasitki na rzecz podopiecznych pisarki, bo Orkesm nie pozostawata ,,chniczks
niewyptacala [...] urabiala mu bardzo pozytywnopinig, umacniggc swym autorytetem
zaufanie do jego obywatelskiej postadiy”

Ale z tej pocatkowo niepozornej, interesownej czyzteie, oferty zrodzity si nie tylko
wieloletnia przyjan miedzy pisarlg a wptywowym finansist, ale i zupetnie nieoczekiwanie,
picknie ilustrowane wydanie powiei Bene natiktére w dorobku dziet ilustrowanych pisarki,
bez watpienia w opinii autorki znalazto miejsce szcze@®loenioné® Wydawca ksizki -
Hipolit Wawelberg - byt znakomicie zorientowany wnku ksegarskim, dlatego zamiast
powiesci z portretem autorki zdecydowaksi 1891 r. na wydanie komercyjrigene natii
Elizy Orzeszkowej z ilustracjami Piotra StachieveicZa ksizka, ktdra dzi maze kojarzy
sic z masowymi wowczas fotochemicznymi produkcjamikadigkimi, zyskata niezwykt
popularng¢ wsréd czytelnikdw. W swietle korespondencji z Hipolitem Wawelbergiem
wiadomo, ze pisarka pierwotnie zamiast jeszcze nienapis@exe natiwybrata kilka
wczeniej publikowanych nowel z cyklMelancholicy®®. Jednak nazyczenie subsydenta,
ostatecznie Orzeszkowa przeznaczyta na ten céhietgpisang dla Biblioteki Warszawskje
nowa powiei¢ o zyciu kresowej szlachy’. Inspiracy do napisania utworu byta prawdziwa
historia. mitgci  stuzgcej pisarki, szlachcianki Maryli  Bohatyrowiczowny,do

,,ucywilizowanego®***

chtopa (jak to okrdita pisarka). Rodzina panny miodej sprzeciwiata
sie zamyzpojsciu corki. Na prébe pisarki Stanistaw Nahorski protegowat Gulmontowicz
(narzeczonego) na intratrposa@ nadléniczego w ditych dobraclf? Interwencja swatki

- Orzeszkowej zapobiegta dramatycznym wydarzenibof, odbyt s¢, weselnicy bawili si

w dworku pisarki®® a przezabawne kolizie pogdzy $wiatkiem szlacheckim

194

a chlopskim™" staty s¢ fabul powiesci. Autorka Bene natipisata Leopoldowi Méyetowi

0 nagtej inspiracji:

187 Cyt. za: E. J an k o w s kdpmentarzeW: Lz, VII, s. 405 — 404.

188 Zob. Lz, VII, s. 213.

189 Nowele: Jedna setnaZrozpaczonyZ pomroky Ascetka Zob. List E. Orzeszkowej do L. Méyeta
z dn. 23 11l 1891r., LB; Cyt. za: E. Jankowski; Lz, VII, s. 539.

190 Zob. ListE.OrzeszkowejdoH.Waweergazdn. 31V 1891r.; Lz, VI, s. 212.

¥listE.OrzeszkowejdoL. Méyeta, z 8nll 1891 r.;Eadem Listy zebraneOpracowanie:
E. Jankowski, t. Il, Wroctaw 1955, s. 44,

192 Eademlist do L. Méyeta, z dn. 18 111 1891 r.; Lz, §, 45.

19 |istE.OrzeszkowejdoL. Méyeta , z 8ll 1891 r.; Lz, II, s. 45.

®“Eadem 8 111 1891r.; Lz, VII, s. 212.
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Otéz to dramatyczne rozwikanie dam tej historii i zrobiz niej powidé¢ ludows, szlachecko chtopgk
Pak charakteréw jest tu wybornych, a jeden nawebgki i przeliczny. Typy niektére nieocenione.
Tlo z natury zimowej i zimowego sposobiycia ludu. Stowem, pow# jednotomowa gotowiutika

w glowie'®®,

Orzeszkowa od pogiku miata koncepejBene natjako powidci ilustrowanej - pisata o tym

Méyetowi:

[Powies¢] do ilustracji nadaje sie wybornie, ale ja wcale nie wiem, czy Wawelberg zamierza
przyozdabié ja ilustracjami. Waham sei jeszcze co do tytulu. Me by Na zagrodziealbo
SzlachciankaalboBene nati To ostatnie bytoby najodpowiedniejsze, ale nieri watpi¢ czy dawé
tytut tacinski'*® [podkr. M1J].

W innym liscie czytamy:

Mysélatam przy tym,ze lepiej edzie jezeli [...] napisz cos typowo cechujcego moj rodzaj
i moje dyzenia — wegc zaczltam pis& powies¢ ludowy. Duzo ludu, duo natury, w jednej postaci

apoteoza skromroi i prawdziwej dobroci, typéw i krajobrazéw, sc&neharakterystycznychila

197

ilustratora obfito §¢°' [podkrelenie moje - MIJ].

Ze wzgkdu na warstw jezykowg — szlachecki, archaicznyzyk bohateréw - powig
znakomicie nadawata ¢sina uwietnienie antycarskich uroczyste jubileuszowych.
Orzeszkowa nie bez satysfakcji napisata 9 V 1894/ awelbergowize przesyta ukeczory
powies¢®® W kolejnym licie z 12 V 1891 r., autorka wspominata ubiegtoreckiopoty
z cenzug, ktére zaszly podczas trzeciego wydaNi@ad Niemnem Chama kiedy to cenzor
odrzucit kilkadziesit stron.Zapewniata jednocZeie, ze obecna jej kgika ,,ma temacik
drobny i wielce niewinny*®*®. Czy rzeczywécie, biegta w ¢zyku ezopowym, Orzeszkowa
tym razem mogta poddasic presji cenzury i na swoj jubileusz nie przygotcavalla
czytelnikbwzadnej niespodzianki?

Fabuta Bene natirzeczywicie mogta nie zainteresowacenzoréw, bo pokazuje

konflikt na tle majtkowym. Szczegdlna wardé powiesci tkwi — jak sama Orzeszkowa

1951 7,11, s. 45.

19| ist pisarki do L. Méyeta, z dn. 8 V 1891r.; L, 4. 45-46.
19"Eademlist do L. Méyeta, z dn. 4 IV 1891 r.; Lz, I, 45.
1981 7, VII. s. 212-213.

1991 7, VI, s. 213.
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okreslita, uzywajagc w korespondencji mowy ezopowej - 8zGzegotach etnograficznych,
z przyrody i zycia ludowego zaczerpritych”?%°. Jak wielkh wag; pisarka przywizywata do
owych ,,szczegotéw” mima zrozumié, poznajc obawy autorki — z listu do Méyeta:

W ogélnaci lekam sk, abycie mi w korekcie nie zepsuli szlacheckiegayka, ktérego nie
znacie ale ktéry jest gkng i oryginalry polszczyzng [...] Sa to rzeczy nie tylko detnografii,

ale poniekd i do historii nalezace, a ktore z powseiopisarzy ja jedna, jak gsizdaje, znam

201
[

i przysziosci przekazuje= - [podkrelenie moje - MIJ].

Czy ilustracje Stachiewicza, zgodnie z intgnautorki, ten charakter zachowaty?
Korespondencyjnie Orzeszkowa prosita Hipolita Wdoeela, by osobcie zadbat o to, aby
nie wprowadzono zmian wekopisie. Ttumaczytaze bohaterowie — zagrodowa szlachta
litewska - postuguj sic jezykiem petnym archaizmowzykowych, pékng polszczyzg znamny
juz czytelnikom zNad NiemnemAutorka Bene natidolgczyta spis oryginalnych wygan,
ktére korektorowi mogtyby wydawasiec nieprawidiowe. Objaiata dalejze: ,,Jest toezyk
pilnie z natury podstuchiwany, notowany, ktorym md@eszcze cata dé liczna warstwa
ludncéci polskiej na Litwie, ktory jednak wraz z warstwy zagraony jest znikngciem
rychlym i maze jedyny po sobiélad w moich powigciach pozostawf®2
Chat powies¢, ktdra ma ,,temacik drobny i wielce niewinny”, nioczekata si takiej
popularngci jak Nad Niemnemto podobata si czytelnikom, przynosg autorce niematy
zysk. Ksizka nie tylko byta wydarzeniem edytorskim, ale résnsukcesem finansowym
pisarki. Tylko ze sprzeds ilustrowanego wydania dzieta dochdd pisarki pdwseyt sk
0 kolejne 7 000 rubli (23 000 uzyskata autorka pezeday wszystkich ksizek z okazji
jubileuszu§®. Hipolit Wawelberg okazat siznakomitym mecenasem Elizy Orzeszkowej, bo
cykl ilustracyjny Piotra Stachiewicza do tego sutceznacico st przyczynit. Powstata

pickna ksizka jako mita pamgitka jubileuszowych uroczysioi.
Grafika ksi azki

Ostatnie dwudziestolecie dziesnastego wieku byto okresem dominacji technik
fotomechanicznych, gtownie litografii. Masowe pojamie s¢ ilustrowanych, popularnych

201z, VI, s. 213.

P istE.OrzeszkowejdoL. Méyeta, z@0.XI 1891. W: Lz, II, s. 48.
292 |bidem korespondencja z dn. 9V 1891 r.; Lz, VII, s. 213

23 70b. Lz, VII, 5.217.
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ksigzek 0 mniejszej wartei artystycznej obriyto jakas¢ ilustratorstwa kgizkowego w catej
Europie. Powr6t do artystycznego wymiaru sztukiKsirozpoczt sie w Anglii z inicjatywy
Il Bractwa Prerafaelié®?”. W Niemczech nowatorscy byli Max Klinger oraz adiyskupieni
wokét pism ,,Jugend”, ,,Paff®. Prawdziwy renesans w ilustratorstwie rasje pod koniec
XIX wieku. Edouard Pelletan w 1896 r. wysit z inicjatywg podniesienia poziomu
artystycznego ksiki poprzez wybor wybitnych dziet, doskonatych ikadboréw o orientacji
akademickiej.

Powies¢ Bene natiwyprzedza postulaty Pelletana, co do wanitalzieta i profesji
ilustratora, chocia zostata zilustrowana naatechnilky. Oprawiono ksizke bez przepychu,
w ptétno z nadrukami: imienia i nazwiska autorkptutu oraz gustownym ozdobnikiem
graficznym. Na frontyspisie widnieje portret pisark jej autografem. Obok wydawcy
umiescili starannie zaprojektowarkart tytutows: tzw. nagtéwek ilustracyjny symbolicznie
zapowiada problematgkutworu - herb (z portretami gtownych bohaterow|-1i., Be)
zwienczony korog oraz radto znakomicie charakteryz&jodowisko szlachty zaiankowej.
Litografie nie g autorstwa Piotra Stachiewicza. Jakzm® wnioskowa z zamieszczonych
w jezyku rosyjskim podpiséw plastykéw (,,Podkowyj”; ,Dail.1.) zostaly zapewne zlecone
w Petersburgu przez Kgiarng Polslky. Nieco ngej, w subtelnych ozdobnikach,
umieszczono: ingi i nazwisko autorki, wyrazisty tytut powdei Bene nati Powies¢ wiejska-
drukowany antykwy - czcionky, ktéra w dziewgtnastowiecznej typografii byta synonimem
biedermeieru (sugestia poimego i pracowitegaycia bohaterow- il.2., Be).

Pod spodem znalazly ¢sidwie adnotacje o przedmowie do poseie dra Piotra
Chmielowskiego i oprawie plastycznej Piotra Stagitea.

U dotu umieszczono tzw. finalik w formie kwiatowegeootywu ludowego oraz informagj
o wydawcach: G. Gebethner - Krakéw oraz BR. Rymawidetersburg. Na kou znajduje
si¢ adnotacja dotygza roku wydania powséei: 1891.

Pomimo takiego nagromadzenia elementdw graficzieggtelnik nie odnosi weaenia
nattoku. Liternictwo, ilustracje plastyczne twegraarmonijry catcs¢. Frontyspis z portretem
i autografem autorki, wszystkie ozdobniki na staranzaprojektowanej karcie tytutowej

znakomicie zapowiadajtematyk Bene nati Elizy Orzeszkowej, a rytm plastycznych

%4 Do tzw. Il Bractwa Prerafaelitow nalgli: William Morris, Edward Burne—Jones, Waltera@e,
Kate Greenaway, John Ruskin.

205 Byli to: Olaf Gulbransson, Heinrich Vogeler, Otfickmann, a w Belgii Felicien Rops i Gustaw
Courbet.
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elementow zdobniczych niezauiednie wpisuje si w struktue estetycza catcci ksigzki

opracowanej przez Piotra Stachiewicza.

Miedzy tekstem a obrazem. O interpretacji plastycznefstachiewicza
| Etnograficzne obrazki

Z pierwszego rozdzialBene natiStachiewicz zilustrowat fragment, wprowadgsj
post& Jerzego Chutki i rodzégnFloriana Kuleszy, ktorych pisarka w powée nobilituje.
Artysta w tym celu postyt sig ciekawym chwytem kompozycyjnym, czyli kompozycj
otwarg z trzema planami: pierwszy to plan tekstu, z ongab inicjatem litery P, drugi plan
— miody nadléniczy, trzeci plan (w tle) obrazuje gospodarstwoldsay. Wyobrani¢
czytelnika pobudza nastrojowy, wiejski, pejzamowy z drewniag zabudow.

Ten nagtéwek plastyczny jest dostawilustrach pierwszego zdania pow@: ,,Pomimo
mrozu, Floryan Kulesza, dziawca Laskowa, stat na ganku dlugiego, niskiego domu
i bardzo zyczliwym wzrokiem écigat przebywajcego dziedziniec miodziea w obcistym
ubraniu, w zgrabnej czapce i z fuaya plecach®®.

Zgodnie z inteng pisarki Stachiewicz przedstawia Kuleszow jako wpoiskiej rodziny.
Taka koncepag potwierdza pierwsza ilustracja. Nagtowek ilustjagy przedstawia spowity
sniegiem dwor Kuleszow w Laskowie oraz znajahg poza ram obrazu dwa drzewa
z centralnie zarysowarpomidzy nimi postag lesniczego, Chutki. Dach domu przetamuje
rane obrazu, narysowane pozagmilwie topole przynale juz do przestrzeni czytelnika,
psychologicznie sprawig¢ wrazenie quasi-realnego bytu. Takim chwytem artystyozny
Piotr Stachiewicz znosi grarianiedzy fikcyjna fabuh a powigciowym konfliktem na tle
majtkowym, odsyta widza-czytelnika doviata rzeczywistego i jego éwiadczé. Pierwsza
grafika Stachiewicza wprowadza tematykowiesci, dowodzi etnograficznej wierdoi
artysty, ktory zilustrowat fikcyjne perypetie bobaetw na realnym tle polskiegoszeanka.

Czy zamierzony cel oggngt artysta, ilustryjc Bene natiElizy Orzeszkowej? Na
pewno tak, ale przede wszystkim, trzeba zapwtdo, w jaki sposdb plastyk zaakcentowat
wartasci ideowe epoki, czy zachowat te szczeg6ty etnaggaé, historyczne, o ktorych pisata

wydawcy Orzeszkowa?

®E Orzeszkowadene natiW: Tejze, Pisma zebrane Red. J. Krzganowski, t. XXIV,

Warszawa 1948. Wszystkie cytaty z tego wydania.
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Trudne zadanie stato przed Stachiewiczem, bo jaétq@ry¢ pickno historycznej polszczyzny,
swojskac¢, obyczajowéc szlachty zéciankowej nagzyk obrazu. Dominagtkompozycyjn
cyklu ilustracyjnego Stachiewicza jest vide sw o jska ¢.

W nagtowkach, ilustracjacBrodtekstowych i catostronicowych przedstawione tags
poszczegolne miejsca akcji powse W ten sposob ,,maluje” ¢siw wyobrani czytelnika
genius locimatej kresowej ojczyzny: wid_askéw, gdziezyja zacni Kuleszowie (il.3., BE&Y";
las ksecia Tyszkiewicza zagdzany przez naddeiczego Chutk; koscidt i ptomce domy w
miasteczku potonym nieopodal ich rodzinnej wsi (il. 6.); roztqgdl urodzajnych, kresowe
drogi i bezdraa (il. 8.; 18.; 27.); ToHoczki, rodzinny dom Osipmzdéw (il. 18.); zagroda
Gabriela Osipowicza (il. 12.; 19.). Stachiewicz ap#&t wez bohatera pozytywnego z
przyrody i zaciankiem. Dramatyczna rozmowa Salusi z Gabrysidm1@.) nie zostata
przedstawiona, postacie widziang s daleka,uwage absorbuje otoczenie Na pierwszym
planie wid@ siedlisko Gabrysia: spoza ramy obrazu wychodzipten pierwszy ftawka
i fragment domu, wida spowite sniegiem obejcie, dopiero w tle umieszczone zostaty
postacie, ktore odgradza prosty wiejski ptot.

Zamieszczone w nagtowkach zimowe, swojskie peizd.: 8.; 12.; 14.; 18.; 27.; 28.; 29.)
budup nastrgj. CzytelnilBene natiod razu widzi spowiténiegiem wsie Laskow i Toloczki,
podziwia pekno kresowej przyrody.

Finezyjnym dopetnieniem cyklu ilustracji Stachierac s ozdobne inicjaty oraz finaliki
zwienczapce poszczegolne rozdziatyg ® charakterystyczne motywy ludowe np. myszotéw,
motyl kotyszicy sk na trawie, czy polne kwiaty (il. 4., Be).

Artysta czytat zaterBene natzgodnie z konwengjrealistyczg i stylem pisarstwa autorki.

Il Fabuta

Tytut ksigzki dookrela problematyk utworu - nawgzuje do taaiskiej maksymyBene
natus et possessionatuszyli dobrze urodzeni i posiaday ziemg. Tematem powiei jest
konflikt migdzy obowgzkiem chronienia szlacheckiego dziedzictwa pod zabg a postaw
etyczry bohateréw. Orzeszkowa za wzOr ppsiwania stawia szlachegkrodzing
pracowitego Floriana Kuleszy. Ten dziawca Laskowa spoteczne konwenanse, datez
makenstw szlachcianek z chtopami, traktuje jako ghgpot,,babskie bzdurstwa” (Bn,7).

Przeciwiéistwem dobrodusznego ,,prostaka, zdrowego na duseiele, z losu swego

207 Skréty oznaczajBn - Eliza OrzeszkowaBene nati Krakéw - Petersburg, 1891; il. — ilustracja; nr

strony, na ktorej onaginajduje. Wszystkie ilustracje z tego wydania.
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zadowolonego, zyczliwego ludziom, ziemi i niebu” (Bn,1) gs Konstanty i rodzina
Osipowiczow. Autorka pokazuje przede wszystkim kkhina tle magtkowym, spoteczne
wyobrazenia 0 matenstwie szlachcianki z chtopem, bezwgadihe przywizanie do tytutu oraz
wiasndci ziemskich, podpoestlkowanie szlacheckiemu dziedzictwu sgcia osobistego
rodziny i wartgci duchowych. W powigi pisarka nobilitowata ludzi szlachetnych, mi
rowniez zubazaty szlachcic zagrodowy Gabriel Osipowiczdngzy, Jerzy Chutko.

Drobne ilustracje na marginesachak&i w rozdziale pitym Bene natidynamizug
akcg, unaoczniagg emocje bohaterow, pokazujfabuk oraz konflikt w powiéci.
Poszczegolne figury w ruchu ilustgukolejne epizody i naley taki szereg przedstawie
odczytywa jak tekst pisany od lewej do prawej strony, nayegli odbiorcy narzucaj Sie
jako symultaniczne cadoi. Tym ciekawym artystycznie chwytem Stachiewiclustrowat
epizodyczne scenki np.: dziewta, radénie niogce wyhodowane przez Gabrysia §lab
Salusi drzewka mirtowe (il. 21.); Wiaglyz druzbantami (il. 20.), rozmowy bohateréw
w domu OsipowiczOw po ucieczce niedoszitej panny dego rozmowa Jamonta
z Konstantym, rozpacz siostr - Zaniewskiej in€éowej (il. 25.); poszukiwania Salusi przez
Gabrysia i Pancewiczaw(il.26), potguja wrazenie zamieszania wywotanego zerwaniem
zarczyn. Trzy ilustracje to pojedyncze figury w dynammych pozach: Jerzy ragay kufer
z ptorgcego domu (il.6.); WiadyCydzik uwkziony pod ta@kiem w poszukiwaniu rzuconego
przez Salusipiescionka zagczynowego (il. 23.); Salusia wyrzugega rzeczy z kufra (il.24.).
Nie zostaty pokazane twarze bohaterow, ale — papraeh - ich emocje, towarzygze
dramatycznym wydarzeniom. TaKorme oprawy plastycznej kstki cechuje tzw.swiatto
w tekscie, czyli centralnie niezadrukowane miejsce, wid umieszcza giilustracg. Petni
one funkc podobn jak akapity w tekcie pisanym - utatwiaj czytelnikowi odbiér tekstu,

wskazuj na perypeti i zwrot akcji.

Il Postacie

Bohaterlg powiesci jest szlachcianka zeiankowa, Salomea OsipowiczOwna, ktora
pod presj rodziny zrywa zaiczyny z nadléniczym, chtopem z pochodzenia, Jerzym Chutk
I godzi s& na matenstwo z bogatym Wiadystawem Cydzikiem. Salusia ulpgssji brata
(Konstantego Osipowicza) i siéstr (Anny Keowej, Kazimiery Pancewicz, Marii
Zaniewskiej), gdy boi sk wydziedziczenia i ostracyzmu ze strony spoteéznszlacheckiej.
To znany ji watek w pisarstwie autorki (podobnie pggta Marta Korczyiska z powiéci

Nad Niemne aleBene natkonczy st dramatycznie — ucieczk prébg samobdjcaz.
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Wyobraznie pobudzaj kreacje bohaterow pokazane w kolejnych scenkach
rodzajowych. Stachiewicz stworzyt wwygl zewrtrzny i nadat postaciom indywidualne
cechy charakteru. Swat, Kazimierzs@ant, (il. 11.) to dostojny gasdziarz, wytrawny
znawca przymiotow niewseich, wg ktérych dobra kandydatka mane winna by ,,jak owe
sz&c¢ p”. pobazna, pekna, pracowita, pokorna (to znaczy: poddangowi i rodzicom),
przystojna (czyli grzeczna, skromna) oraz posa Celem negocjacji Konstantego
Osipowicza z Janontem (petnomocnik Cydzika) jest wysé&@osagu.

Orzeszkowa krytycznie odnoskgio prawa, wg ktorego wysokbposagu zaleata od ,,woli

i taski” sukcesora. Catkowicie zalee spadkobierczynie mogty podpgdkowa si¢ decyzji
rodziny lub zost& wydziedziczone. Mgze dlatego Janont ,jak db silny i rosty’,

w interpretacji Stachiewicza zostal umniejszonyewiele ré&ni sie od chudej postury
Wiadysia (il. 11.). Z kolezenigcy sk dla majgtku miodziutki Cydzik przedstawiony zostat z
komizmem. Upokorzona i nieszghwa Salusia nie odwzajemnia uczmarzeczonego (il.
22.) i zrywa zagczyny rzucajc we Wiadzia okyczka, on z& nieporadnie gramoli sipod
t6zko w poszukiwaniu cennego przedmiotu. (il. 23.)kd @rezentacja bohatera zgodna jest
z intencj pisarki.

Siostry Salusi - Zaniewska, Pancewiczowa h&@wva - wcale nie przypominggrubiaiskimi
rysami twarzy dobrze urodzonych panien (il. 9.)a Dich bogate zampodjscie gwarantuje
bezpieczastwo i pozyct w lokalnej spoteczri. Mezalians siostry to powod do wstydu
i zerwania wgzi. Natomiast Salusia zostata:tg przez Stachiewicza w scenach dramaty -
c zny c h, wktérych wyraziste such, gest.

Z wyrazng sympaty przedstawit artysta dobrego Gabrysia OsipowiczzhdBerBene
nati gra na skrzypcach, otoczony krolikami. Jest to bardiekawa ilustracja, poniewa
wykracza poza tekst utworu (il. 19.). Od razu kog®tskojarzenia z Zaiankiem Macieja
Dobrzyaskiego i znan ilustrach Michata Elwiro Andriollego do epopei Adama Mickimza
@l. 1., PT).

W powiesci, Gabryg mieszkat wraz ze schorowamnatky w ubogiej, ale tadnej chtopskiej
chatupie, ktég sam wybudowat, hodowat nie kroliki, ale biale ¢gwoe, znat s na
ziotolecznictwie, grat na skrzypcach, czytatggki. Podobnie jak Witold Korczyski miat psa
0 imieniu Sargas, co wskazywato na zainteresowasieonomi. Jego majtek podsgpnie
przept brat, a reszt zarobionych piegdzy Osipowicz oddat siostrze, usagc, ze bardziej
ich potrzebuje. Z tego powodu miesaky zacianka nazwali go ,,glupim Gabrysiem”.

Bohater wpisuje si w pisarskie credo Elizy Orzeszkowej, reprezentuje typ bohatera
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biblijnego z Kazania na Gorze — wzor cziowiel@acego zgodnie z natyrprzedkiadajcego

zgock w rodzinie, szacunek do drugiego cztowieka i sgtiez ogotu nad wiasne kordyi.

V Symbolika

Trudniejszym zadaniem dla Piotra Stachiewicza lpapetazenie symbolu igzyka
ezopowego na znaki wizualne. Orzeszkowa sugertjeopam rodziny Chutkdw za pomegc
figury ukrzyzowanego Chrystusa, wyrazbw nacechowanych emocjenaimowy pozornie
zaleznej, przemilczé i niedopowiedze.

Gdy mitody nadléniczy po raz pierwszy odbywa spacer po 4raé, ddwiadcza wraenia,
jakby wrocit do domu, gdzie wszystko jest znanegjswukochane, a wiewiorka jest zawsze
u siebie [...], patrzy i zdaje gize mowi do niego: ,,moja szyszka mojaagatimagj las”
(Bn,18). Spacer poprzedzony jest rozmanksieciem Tyszkiewiczem, ktory wspomniat ojca
i stryja Jerzego. Zastosowane przemilczenie (zraytelnikowi zNad Niemnemkonotuje

powstanie styczniowe zachowane w pailyszkiewicza:

- Czy ty jesté synem Mikotaja Chutki?

A ustyszawszy twierdgca odpowied mrukrgt: ,,Hm, hm” i wydawat sk troche zdziwionym. Jerzy nie
wiedziat na pewno, ale dorsigt sie, iz ksiaz¢ dlatego przypatruje muesiak diugo i ze zdziwienienie

znajduje go do ojca i stryja jego wcale nie podabr{dn, 10), [podkrédenie moje MIJ].

Podobny chwyt gzykowy zastosowata pisarka Wad Niemnem Benedykt Korcziski,
wspominajc wydarzenia z lat 1863 - 64 réwniewykt mawia: ,,to... tamto... tego..3”®
(NN, 142).
W dalszej cesci tej sceny, podczas spaceru po nad@wie Jerzy Chutka imaginuje
wspomnienie, obraz z dziéstwa: w kdciele, gdyspiewano piéh Swiety Bae, swiety
Mocnydostrzegt podobiestwo medzy twarz ojca a rzebg ukrzyzowanego Chrystusa. Jako
dziecko zrozumiat wowczage jakie ,,rany bardzo, bardzo hdlojca (Bn, 22) . WNad
Niemnembhistorg powstania take opowiada bohater dziecy, niespetna gnioletni Jan
Bohatyrowicz.

Wprowadzenie przez EkzOrzeszkow symboliki Chrystusa do prozy fabularnej

Zofia Mocarska—Tycowa objaia, jako konsekwengj poetyki realistycznej; potrzeb

8E Orzeszkowalad Niemnemdz. cyt., s. 142.
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ukazania obyczaju religijnegarodowiska) iswiadomaci religijnej (postaci) lub rezultat
zalazonej intencji ideowo — dydaktycznej w kreacji pesgaPolaka — katolik&®. W tym
kontelécie Mikotaj Chutko (ojciec Jerzego) bytby wzorenyeznym. Potwierdzenie tezy
znajdujemy w korespondencji pisarki. Orzeszkowaszyei Méyetowi o pierwowzorach
bohateréw jubileuszowej powsa (Maryli Bohatyrowiczownie i Gulmontowiczu) nie
omieszkata wspomnieze oboje to ,,katolicy, Polac$”.
Ze wzgkdu na cenzyr autorka Bene natiscer spaceru i imaginacji Jerzego Chutki
po ,,swoim” lesie napisalazykiem ezopowym. Skojarzenia z powstaniem styczgimow
konotup: stuk toporow, ktory styclajak ,,wystrzaty kilu ogzy”, drzewa z ,,rozpostartymi
ramiony [ktore] zdawaty siich stuch&” oraz ich sugerowana smutna opo$tie,wierzchotki
dwu wysokopiennych sosen przechylity u sobie i zaszeptaly smutnym, przyciszonym
szmerem...” (Bn, 23). Taktechnilk narracji w celu przypomnienia legendy powstania
styczniowego zastosowata OrzeszkowaGloria victis (1907). Stachiewicz, ilustrgg ten
fragment, pomigt symboliczry warstwe tekstu, w jego interpretacji podktene g wartcci
etyczne, wraliwos$¢ bohatera. Dlatego, realistycznie ukazat wspomeienv chmurze, nad
glowg nadlgniczego Chutki wid& zarys kdciota, ludzi przed bramwejsciows, przegta
post& chiopca stejcego z ojcem (il. 7.). Podobnie pokazuje bohateskejka ilustracja
(ostatnia z rozdziatu pierwszego) - epizodycznanacepaaru, podczas ktérego Jerzy
uratowat pozostawione przez pogorzelcéw cenne yzeskrzynk biednych ludzi”; Bn, 14).
Symbolika powiéci nie zostata na ilustracji zinterpretowana alegarzy symbolem.
Miejsca niedopowiedziane, przemilczenia, emocjeab&idw towarzysge wspomnieniom
wydarzé historycznych plastyk pomah lub oddat je realistycznie, przez co ilustracja
podpowiada czytelnikowi zupetnie inne znaczenicobRrmatyka narodowo-wyzwaleza
stanowita trudne zadanie zaréwno dla ilustratokaijgisarki. Dlatego Eliza Orzeszkowa
z obawg pisata Méyetowi o ograniczeniach cenzury podczasypnadBene nati ,,beda

zarzucé naszemu pokoleniug bylo ciasne, mate. 2*,

¥ por.Z Mocarska—-Tyc o waopy przymierzy. O literaturze dzietviastowiecznej
i miejscach jej zblieri z malarstwemTorwi 2005, s. 53.

210 Korespondencja pisarki do Leopolda Méyeta, z3dil. 1891 r.; Lz, I, s. 45.

21 |istE.OrzeszkowejdoL. Méyeta, z 8A.V 1891 r., Lz, Il, s. 46.
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V Rama

Piotr Stachiewicz, interpretag Bene nati celowo nawgzat do tradycji Andriollego,
dobrze znanej polskiemu czytelnikowi. Inspiracjadtda niezwykty efekt. llustrator pokazat
réznorodne typy zagrodowej szlachty z okolic Toloozkd Laskowa; urod zaciankow,
chatup, wrtrz, obe§¢ oraz zimowg scenegr puszczy. Aby cykl ilustracyjny jak najwierniej
oddawat realia etnograficzno-historyczne, plastykdekwentnie stosowat ciekawy chwyt
artystyczny: manipulowat ragnm Mozna zauway¢, ze ilustrator zachowujeame obrazu,
badz z niej rezygnuje i tym samynzaznacza grani¢ miedzy fikcja literacka
a rzeczywistdcig. Jak udowodnit Meyer Schapiro rama obrazuzenmabierd wartosci
semantycznef?

Stachiewicz wykorzystat semantykamy, by np. dowartciowat post& szlachetnego
Gabrysia Osipowicza. Portret bohateBene nati stanowi aluzj plastyczma, od razu
przypomina czytelnikowi dobrze znanlustracg Macieja Dobrzyiskiego z cyklu grafik
Michata Elwiro Andriollego do Pana Tadeuszaz 1882. Uwag czytelnika zwraca
rozpoznawalna kompozycja oraz przerwanie ramy abriroliki na ilustracji Stachiewicza
uciekap, dynamicznie naruszgj r a me¢ tak, jakby przekraczaly gragidikcji. Aluzja
plastyczna stanowi elementejzyka ez opowego iwpisupene natiw szerszy
kontekst, powszechnie znany kod kultury, sposobwazmwania polskai w sztuce Il pot.
XIX w. W wyobrazni czytelnika Gabriel Osipowicz jest kontynuatorémadycji i wartaci,
ktore sygnuje Maciej Dobrzgki.

Andriolli - pisat Jerzy Sienkiewicz - specjaliaay sk w rysunku gawdziarskim,
drzeworytem opowiadat dawne polskigcie, typy, obyczaje, wgrza dwordw, chatup
i zamkow, urok pejzau puszcz, wsi, ogrodéw, bo tak rozumiakskgojczyznie*

Innym przyktadem wykorzystania przez Stachiewisesmantyki ramy obrazu do
portretowania bohatera pozytywnego jest ilustréitjd5.) przedstawiaga zaniepokojonego
ptaczem corki Floriana KuleszTrzymane w ¢ku krzesto przecina ragnjakby ta byta tylko

czescig tta ilustracji, istniejca w przestrzeni pozornej poza przedmiotami. Figuahigera

212 problematyls semiotyki nénikéw znakéw obrazowych oraz wasth semantycznej ramy i pola
obrazu opisat: M. S c h a p i r dliektére problemy semiotyki sztyk plastycznyche pohaniki znakow
obrazowychPrzektad E. K 6 ni g —K r a siis k a. W:Pojecia, problemy, metody wspotczesnej nauki o sztuce.
Dwadzigcia szé¢ artykutdw uczonych europejskich i amem#lach. Wskep, wybér tekstow, przekiad:

J. Biatostocki, Warszawa 1976, s. 280-301.
Bpor. J. Sienkiewic Rysunek polski ods®iecenia do Miodej PolskiWarszawa 1970, s. 31.
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jeszcze wgkszej dynamiki, jej ruch wyda@jsie nieograniczony. W ten sposob Stachiewicz
akcentuje poczciwg Kuleszy, ktory jest nie tylko dobrym gospodarzeate i troskliwym
rodzicem. Na innej ilustracji (il. 17., Be) ramaragularg forma naladuje zarysy ksztattu
twarzy dziewczyny. Niezamalowane tto (brak ramy)ynamizuje posta W odbiorze
wizualnym przestrze ktora p otacza (wraz z tekstem) jest nie tylko ttem w ssen
psychologii, ale take czscig jej ciata, jest wspottworcjej cech. Znaczenie ma takforma
portretu i jego rozmiar, bo miniaturcechuje to co cenne, intymne, delikatne — pisat
Schapiré™.
Subtelny portrecik Aurelki pokazany zostat z prefeanego w odbiorze kierunku (z lewego
profilu gtowy, po prawej stronie ilustracji) dla gkreslenia pozytywnych cech bohaterki
(dobro, prawéc, pracowitdc). Stachiewicz inaczej niOrzeszkowa scharakteryzowat jej
post&. W powigci to zacna dziewczyna z bladoztotymi witosami, &tdniata kibé nieco
przysadzist, nosita rGowy kaftanik owingty czerwonym chitopskim pasem, miata wiosy
upicte w koror, szerol§ i ,,niezbyt tadn twarz” (Bn, 24). Nosek za gruby, niskie czoto, ale
ksztaltne usta i po ojcu de, wesote, szafirowe oczy. llustrator przedstawitedke na trzech
kolejnych ilustracjach (il. 15.; 16.; 17., Be) jakdrobry blondynlk. Subtelm urody
dowartagciowat postaw bohaterki, jej szlachetne cechy charakteru. laistrdowartéciowat
portret bohaterki, ma¢ podstawy w powkei. Obraz kieruje uwagczytelnika-widza na
wrazliwos¢ Aurelki np. wtedy, gdy zrozpaczona opowiada ojcudeasperackich n#fach
Jerzego (il. 15.) oraz jej dobre wychowanie - gegbwania ¢ki matki Jerzego Chutki (il.
16.). Rama obrazu pozwala wyekspon@wsubtelne cechy psychologii postaci. Meyer
Schapiro podkrdat, ze znaczenie ma odlegto micdzy postaciami, ktéra kompozycyjnie,
tworzac rytm miejsc pustych i zapetnionych, daje jieaie intymndci, zespolenia lub
odosobnienia. Dookéta bohatera tate kierunek np. géra — dot; prawo- lub lewostradtno
Na przyktad bohater umieszczony z boku w pusteggirzeni sugeruje wizualne negie
i sktécenie wewptrzne*®.

Swobodne operowanie polem obrazu, jego grakierunkiem umieszczenia postaci
w tekscie umaliwito ilustratorowi na wskazanie wado etycznych i narodowych w
powiegsci Elizy Orzeszkowej. Artysta podiilé w ten sposob jubileuszowy charaktiBene
nati. Rama obrazu zatem stanowi w tym przypadku elermeygka ezopowego, bo odsyta

czytelnika do realnej przestrzeni geograficznejltkowe].

Z4por.M.Schapiro,dz. cyt., s. 286-287329
1% |bidem s. 287.
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VI Zakonczenie otwarte czy zamknjte?

Stachiewicz zobrazowat fakut utworu, oddat emocje i charakter bohateréw,
udramatyzowat akej podkrdlajac konflikt. Pickno szlacheckiej okolicy widana obrazkach
rodzajowych, w pejzar zimowym i tle. Pomigt rozbudowane opisy przedmiotéw, wre,
przez ktore pisarka charakteryzuje bohateréw. Qgrana przestrze do niezlgdnego
minimum tworzy przejrzygt harmonija catas¢. Znakomicie artysta zbudowat nastrgj
(zimowe pejzae), pokazujc na tym tle burzliwe losy bohaterow.

Litografie Stachiewicza wspéilgenjz tekstem Elizy Orzeszkowej, dopehaiapbrazu
swojskaci, pokazug poszczegolne postawy, charaktery mieszka Laskowa i Toltoczkow.
Artyscie udato sj stworzy¢ nie tylko tadn ksiagzke (z ang.book beautef)) ale take ciekavd
interpretag plastyczp. Stabiej wypadta interpretacja symboliki utworu wydarze
historycznych - oleitych cenzus.

Zastanawiagjce jest pesymistyczne zalazenie cyklu ilustracyjnego. Orzeszkowa ocala
swg bohaterk, obdarzajc ja mitoscig Gabrysia Osipowicza. Czlgy Stachiewicz sugerowat
czytelnikowi inne — wiasne zakozenie powiéci? Czy sugeruje czytelnikowie pomimo
,,ocalenia” Salusi przez pisgtkbohaterka nie bytaby tak napraywsrczsliwva?

Ostatnia dwie ilustracje pokaaujozpacz Salusi. Pierwsza (z przergiaamy), na ktorej
Salusia kéczy pod przydrenym krzyzem, symbolicznie pokazuje cierpienie cztowieka (il.
28.). Natomiast finatowa ilustracja (il. 29.), jajedyna w catym cyklu, ma zamkia rane
obrazu. llustrator podkést fikcj ¢ - koniec fabuty powigci i zarazem uniwersalizm ludzkiego
cierpienia.

Moze Stachiewicz dezaprobowat pgstwanie bohaterki, np. gdy w duchu szydzita
z bratowej albo byta cyniczna wobec uézmtodej pary. Maliwe, ze zwracal uwag
czytelnika na krzywel kobiet i surowe zasady kiesge posgpowaniembene natus et
possessionat@s

Zadziwia rozmaité& ilustracji Piotra Stachiewicza. Grafiki pokagzupbuk powiesci,
scenki dramatyczne i rodzajowe, postacie, aleggkejza, zimowy krajobraz i zagrody.
Rdznig sie formatem (ilustracje catostronicowe, ale i minigtuportretowe), sposobem
wkomponowania w tekst (zajmujcab strore, czs$¢ strony, margines, nagtowek, finalik)
i sposobem potraktowania ramy, ktora petni fuakijerpretacyjn. Taka r@norodna oprawa
plastyczna wskazuje na wielostrgnimterpretagi utworu (relacja rzeczywisié-dzieto,

mimetyzm krajobrazu, obrazowanie fabuly, dramatyaytuacji). Jedno jest pewne
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— Stachiewicz czytat Orzeszkgwiie tylko w konwencji realistycznej, przektadakse na
pickng i przemylang oprawe plastyczm, ale przede wszystkim byt czytelnikiem krytycznym.

Chat nie zachowaly si zadne zapiski dotygze wspOtpracy pisarki z ilustratorem,
mozemy zalay¢, ze wyboru scen dokonata zapewne sama autorka. Zowacke|
korespondencji wiemyze artyci oczekiwali od pisarki takich wskazéwek np. Mios
Kotarbinski ilustrator Mirtali, czy Antoni Kami@ski ilustrator Z réznych drog a mae
i Michat Elwiro Andriolli (Meir Ezofowicz)
Zascianek i wzorowa rodzina jako ostoja wadioetycznych i narodowych, to w pisarstwie
Elizy Orzeszkowej temat nie nowyR¢dzina BrochwiczowKorczyascy z Nad Niemnem
llustracje i oprawa plastyczrizene nati Piotra Stachiewicza pozwolity na podlenie tych
wartdsci, ktére byly pisarce szczegolnie bliskie - polgzbohatera pozytywnego, patgot
dla ktérego wane ¢ rodzina, praca, zgoda spoteczna. W swym cyklutrigg plastyk
odwotat s¢ do utrwalonej w wyobrani polskiego czytelnika tradycji obrazowania pol&kip
ktory zaproponowat Andriolli. Etnograficarwiernas¢, historyczma role zacianka podkréda
przyjeta przez artygtdominanta kompozycyjna cyklu, czyli zasada stosoav@ola obrazu,
ramy przecinajcej postacie, przedmioty, fragmenty pejza

Taka oprawa plastyczna kgki koresponduje — by zacytowaMeyera Schapiro

- ,,Z koncepgj swiata, w ktorym stosunki zachogte2 medzy prostymi elementarnymi
sktadnikami g podporadkowanescistym prawom, ale ktory jednak w cébb jest otwarty,
nieograniczony i nieprzewidywaln$*®>. Réwnie niejednoznaczne wydaje; siakaiczenie
dziela. Czy jest ono otwarte u Orzeszkowej, natstniaStachiewicza zamkne? A mae
odwrotnie, to plastyka pokazujezibrodnd¢ odczyta literatury, nieograniczone mvosci

sztuki?

M. S c h apir oNiektore problemy semiotyki sztyk plastycznyche paiciniki znakéw obrazowych, ..
dz. cyt., s. 301.
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Il. 1., Be: Frontyspis z autografem, karta tytubd®ene nat(1891 r.) Elizy Orzeszkowej.



Il. 2., Be: Karta tytutowa, liternictwo — antykwa,
Bene nati 1891 r.) E. Orzeszkowe;.
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Iomimo mrozu, Floryan Kulesza, dzierzawca La-
skowa, stal na ganku dlugiego, nizkiego domu
i bmr]?o zyczliwym wzrokiem $cigal przebywa-
Jjacego 0 dziedziniee mlodziefica w obcislem ubraniu, w zgra-
bneJ czapeczce i z fuzya na plecach. Scigal go wzrokiem
jeszcze 1 wtedy, gdy za brama, wéroéd pél éniegiem zasla-
nych, szedl on drogg wysadzong wierzbami ku lasowi, ktory
zblizka otaczal dwér ogromnym, ciemnym wieficem. Co
mu tam mroz mogl szkodzi¢, temu krepemu, silnemu c¢zlo-

wiekowi, z dobrze wypasiona, ogorzaly twarza, érod kté-"

rej, jak dwa blawatki w piwonig wetknigte, jasnialy &li-
czne, szafirowe oczy! Byly to dobre, szezere, blyszczace
oczy prostaka, zdrowego na duszy i ciele, z losu swego
zadowolonego, a Zyczliwego ludziom, niebu i ziemi. Czy
skwar letni palil, czy wichry szalaly, czy mréz piekl, albo
sieldy szrony i ulewy, zgoda jego z niebem i ziemia nigdy
macong nie bywala. One robily swoje, on swoje: zzyli sie
1 godzili z soba jak najlepiej. Jezeli jakikolwiek kaprys

1*

o

Il. 3., Be: Piotr Stachiewicz tzw. nagtowek ilustyiy i inicjat (ozdobna
pierwsza litera)Bene nat(1891r.) Elizy Orzeszkowej, s. 3.




Il. Be, s. 29.

Il. Be, s.59.

Il. Be, s. 176.

Il. 4., Be: Piotr Stachiewicz ozdobne finaliki 8@ne nat{1891 r.) Elizy Orzeszkowej.



Il. 5., Be: P. Stachiewicz, karta z ozdobnym fikigim,
Bene nat(1891 r.) Elizy Orzeszkowej, s. 124.
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kropli krwi i w kazdym muskule czul on mlodosé, zdro-
wie, ochote 1 sile do Zycia. Szumialy mu nawet w mézgu
jakie$ ponetne, choé nieokre§lone, nadzieje i ambicye, ma-
jaczyly w mysli wysokie w dobrach ksiazecych posady,
wlasny folwark, znaczenie poéréd ludzi, ladne domy,
sliczne konie, drogie strzelby. Nad zadnym jednak z tych
szezegolow nie zatrzymywal dlugo my$li, dwdch rzeczy

tymezasem bedac zupelnie pewnym: Ze musi zajs¢ daleko
1 Ze za kilka tygodni Salusia bedzie juz jego Zona. Strach
jak on mocno przywiazal sie do tej dziewezyny! Od tej
zaraz chwili, kiedy to, dopomagajac w gaszeniu pozarn,
ze skrzynka biednych ludzi, wyrwang z plomieni, zstepo-
wal z wysokiej drabiny i zobaczyl ja w dole stojaca
z tak dziwnie blyszezgcemi oczyma i w goére, jemu jakby
na ratunek, wyciagnigtemi ramionami, od tej chwili, kiedy

Il. 6., Be: P. StachiewicBene nat(1891 r.) E. Orzeszkowej, s. 14.



Il. 7., Be: P. StachiewicBen enat{(1891 r.) E. Orzeszkowej, s. 21.
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NMlialemi oblokami pokryte, szarzyzna omglone,
niebo nizkie i zadymione sklepienie wznosilo

&) nad rozlogiem gladkim, monotonnym, powle-
czonym nieskazitelna bialoscia. Byl to rozlég poél uro-
dzajnych, pszennych i Iak w innej porze wzrastajacych
kwiecisto i bujuie; teraz przeciez te, kiedyindziej zlote,
zielone, roinobarwne pola i laki nawet uschlemi bady-
lami nie przebijaly grubej warstwy éniegn. Panowala nad
niemi cisza, niekiedy tylko chrapowatemi glosami wron
przerywana, i monotonia, w ktora zrzadka rozsypane wie-
rzby i grusze wlewaly tu i1 owdzie samotne i smutne
nuty.

Nawet rozrzucone po wielkiej réwninie wiaski, z da-
chami i drzewami pokrytemi $niegiem, zlewaly sic w je-
dno z otaczajacym je gladkim bezmiarem bialodci; nawet
drogi, tu i owdzie rzedami drzew odznaczone, najezesciej
puste, kiedy niekiedy tylko migotaly ciemnym z oddali,
szybko pomykajacym punktem chlopskich sanek, lub roz-

Il. 8., Be: P. StachiewicBene nat(1891 r.) E. Orzeszkowej, s. 31.
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Ach, jaka ja nieszczesliwa! T juz lzy do oczu nabiegaé
Jej zaczynaly, gdy Zaniewska, z tonu szyderskiego w gnie-
wny wpadajac 1 na stolku az podskakujac, krzyknela:

— Chyba nas wszystkich do grobu poloza, wprzéd
nim ty za tego oberwanca péjdziesz!

— Co to oberwaniec! — przywtoérzyla, kolyszae sie,
Pancewiczowa — to jest lotr, wisielec, powroznik, lan-
cusznik... !

-

= 3

Salusia wtedy nagle glowe podniosla, wyprostowala
sie, blyskawicami z oczu sypnela i, cala trzesac sig z obu-
rzenia, ku siostrom skoczyla :

— A wy jakiem prawem takie przezwiska jemn da-
jecie? Chwytajcie si¢ za swdj nos, a cudzych nie ty-

o
X

Ll Ry Al

Il. 9., Be: P. StachiewicBene nat(1891 r.) E. Orzeszkowej, s. 46.
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progu, nie odslonil stojacej za nim, weale nie podobnej
do niego figury.

Reka na stojacego za nim mlodziutkiego, cienkiego
chlopca wskazujae, przemowil:

— Mam honor rekomendowacé! Oto jest pan Wla-
dyslaw Cydzik, jedyny i najmilszy syn pana Onufrego
Cydzika, z okolicy Cydziki Mniejsze...

— Znamy! Od dziecka znamy! — zawolaly Pancewi-
czowa i Zaniewska, wstajac 1 na spotkanie przybylych
idac; Salusia zas bardzo pobladla i jak zlekniony cien
cicha usunela si¢ daleko od kanapy i stolu, pod sam ko-

IIl. 10., Be: P. StachiewicBene nat(1891 r.) E. Orzeszkowej s. 57.
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bialych gléw slynacym, i Ze ta panna jest tak zaletna,
iz jej réwnej trudno byloby na calym $wiecie nalezé.

I jak przed tem zalety kawalera, tak teraz te, ktore
panng przyozdabialy, wyliczaé poczal. Czynil to za$ w dosé
osobliwy sposéb, bo, powiedziawszy naprzdd, Ze przed-
8 dziady w doskonalej pannie sze$¢ przymiotéw na p roz-
‘ poczynajacych sie upatrywali, z twarza, niby w wysilku

pamieci ku sufitowi podniesiona, na szeroko rozstawio-
nych paleach rak owe szedé p wyliczal. Pierwsze tedy:

pobozna, Boga obrazi¢ jakimkolwiek grzechem albo prze-
stepstwem bojaca sie; drugie: piekna, co tldmaczenia nie,
i wymaga, bo wszelkiemu oku jest widzialnem ; trzecie: pra-
i cowita, czyli raczek na krzyz nie zakladajaca i wszelkiej
.roboty potrzebnej i poZytecznej imajaca sie chetliwie 9
1 umiejetnie; czwarte: pokorna, mezowi, jakotez rodzicom :
jego 1 wszelkim dobrym przykazaniom ludzkim ulegaé
lubigca; piate: przystojna, co znaczy, Ze skromna, grze-
czng, wszystkim przypodobujaca sie byé potrafi; szoste:
posaZna, ale to choéby i1 przekreslic mozna, bo gdzie

Il. 11., Be P.StachiewicBene nat{1891 r.) E. Orzeszkowej, s. 66.
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czyny, majatku si¢ wyrzecze. — Ot, jak na $wiecie jest:
Boze méj, Boze, czemu to tak jest na $wiecie?
Pograzona w tych myslach, ktére oplatywaly za-
gadke wlasnego jej losu, nie slyszala cichych stgpan
czlowieka, ktory wyszedl z chalupy i, spostrzeglszy ja, za
plotkiem stojaca, ku niej zmierzal. — Cicho po éniegu
szedl, bo na nogach nie mial butéw, tylko grube, plé-
cienne szmaty. — W kapocie, ponizej kolan siggajacej,
bez czapki, stanal przy niej i zcicha wyméwil: — Dobry
wieczor Salusil..
Podniosla glowe,
usmiechnela sie do

niego. Tak potrzebo-
wala wygadaé sie
przed kim$, wyskar-
zy¢ sig przed jaka
duszg przyjazna, a
nieswarliwa, Ze ogro-
mnie ucieszyl ja jego
widok.

— Jak to dobrze,
Ze Gabry$ tu przy-
szedl! — zawolala —
moze Gabry$ mnie co
powie, moze co pora-
dzi. Ja taka biedna,
biedna, biedna!

Z zalamanemi re-
koma, cicho i predko
: szeptad zaczela:

— Co mnie tu ezyni¢? co mnie tu robié? Tak mnie
oni meeza, tak strasza, takim wstydem karmia! Czy ich
posluchaé, czy jemu slowa dotrzymaé¢? Czy familii i ma-

jatku wyrzec sie? czy jego opusei¢? Oj, nie moge ani

Jednego, ani drugiego zrobi¢! Niech Gabry$ mnie pora-
dzi! Méj drogi, méj zlotny Gabrysiu, porad# ty mnie co-

5 sren % i 24 > 7.
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Il. 12., Be: P. StachiewicBene nat{1891 r.) E. Orzeszkowej, s. 80.




TV

W) WAl Laskowskim dworze obszerny dziedziniec na-
4 UR| pelniony byl ruchem ludzi i zwierzat, mné-
‘ &Y stwem zmieszanych glosow ludzi 1 rzeczy.
Przedewszystkiem toczyl sig tam 1 az na sasiednie pola
zataczal turkot mlocarni, potezny, basowy, do nieustaja-
cego ani na chwilg 1 tylko slabnacego czasem, a czasem
wzmagajacego sig, grzmotu podobny. Przez brame wjez-
dzaly i przez dziedziniec ze skrzypami ciagnely szeregi
san przywozacych drzewa przy leénej trzebiezy Scigte,
dlugie pnie sosnowe Zz szeroko na wsze strony stercza-
cemi i w szyszki ustrojonemi galezmi, Stuki tyeh pni
na ziemie zwalanych rozlegaly sie razem ze zgrzytaniem
pily i stukaniem siekier, ktére w poblizu wznoszonych
stosow opalowego drzewa, przy kazdem podnoszeniu sig
i opadaniu rzucaly ostre, zimne polyski Wielkie kolo
studni obracalo sie czesto, wyciagajac z glebokosel wia-

Il. 13., Be: P. StachiewicBene nati(1891 r.) Elizy Orzeszkowej, s. 85.




Il. 14., Be: P. StachiewicBene nati(1891 r.) E. Orzeszkowej, s. 93.



— Co za dyabel! — mruknal, ktoéci$ placze, czy
co? A tak jest! placze!

Placz w tym domu byl rzecza tak niezwyczajna,
%e Kulesza zadziwil sie, a nawet zlakl sig troche; $pie-

_

Il. 15., Be: P. StachiewicBene nat{(1891 r.) E. Orzeszkowej, s. 105.
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opowiadali, az uslyszawszy otwieranie sie drzwi, obejrzal
sie 1 wprost oczyma spotkal jej oczy.

Ona przez krociutka chwilke zatrzymala sie u drzwi,
na sufit, na podloge, w prawo, w lewo okiem rzucila, i gdy

uspokoila sie zupelnie, zamyélona, powazna, zwolna przez
izbe przeszedlszy, przed stara chlopks pochylila sie i mil-
czac W pomarszezong, ciemng reke jg pocalowala, potem
z usmiechem rzekla:

Il. 16., Be: P. StachiewicBene nat{1891 r.) E. Orzeszkowej, s. 121.
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zlotych brwi oczy jej, tak jak u ojca, pogodne i szczere,
$wiecily jak szafiry najczystszej wody.

On stal jeszeze chwile zamyslony i milczacy, az
odezwal sie znowu:

— Panno Aurelio!

— A co?

— Pani wiecej wie o tej rzeczy odemnie. Czy ten
poslaniec méwil pani: na ktéry dzien naznaczony jest slub

tej osoby?

— A jakie! — mo-
wil — na zapustna nie-
dziele !

— To jeszcze do tej
niedzieli trzy tygodnie.

— A trzy.

Znowu zamyslil sie
i znowu odezwal si¢ po
chwili.

— Panno Aurelio!

— A co?

— Niech mnie pani
raczke swojg poda!

Bez chwili wahania
wyciagnela do niego reke.
On, schylony, kilka razy ja pocalowal, za kazdym razem
mowiac: . :

— Za ten pocalunek, ktéry pani na reku mego bie-
dnego matczyska zlozyla... za pani przychylnosé i do-

broé¢ dla mnie... za te $liczne oczy, ktore na mnie tak
mile teraz patrza... na wieczna przyjazn... na dozgonna
zgods...

Kuleszyna i Mikolajowa sprzeczaly sig jeszcze: czy
len przed rozeslaniem lepiej moezy¢, czy nie moezy¢,
a Kulesza, pykajac z fajki, ku oknu zerkal, zerkal, az
sie zdrzemnal.

Okolo poélnocy w jednej z izdebek przez Jerzego
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)| onstanty Osipowicz w swoje] nowej, wielkiej
| stodole mlocil owies, ktory dobrze obrodzil
|w tym roku i ktérego ani czeSci jeszeze nie
sprzedal. To powstrzymywanie sig ze sprzedaza glo$no
1 otwarcie przypisywal swojemu rozumowi. ,Bo do wszyst-
kiego —mowil—trza mieé rozum. Ja czego nie wiem i wie-
dzie¢ nie moge, bo w boskich reku jeszeze pozostaje, to
odgadne, albo i przeczuje. Drugi dawno polakomilby sie
na ceny 1 pozbyl sig owsa, a ja odgadlem potrzebe,
w jakiej sie najde! Tak jakby mnie co$ do ucha szeptalo:
niech to ziarno polezy jeszcze sobie! A c6z to szeptalo?
rozum i kwita! fiu! fin!*

Potrzeba za§ byla taka, Ze weselnikow zjechaé sie
mialo wielu, a on byl zbyt ambitnym, aby mégl nie za-
sypa¢ kazdemu ,goSciowemu“ koniowi choéby malego
i choéby z sieczky zmieszanego garnczyka owsa. W in-
nym czasie ta ujma w dochodach martwilaby go ogrom-
nie, ale teraz pomyslny obrot malZenskiej sprawy siostry
taka, mu sprawial ucieche i dume, ze czasem tylko i tro-
che jedynie markotnial, starajac sie¢ w dodatku tego po
sobie nie pokazywac. '

—
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... cata trzodka biatopucha
Biey do starca, k¢émi kapusty zgcona
Do nég mu, na kolana skacze, na ramiona.

Il. 1., PT: Michat Elwiro Andriolli, ilustracja d®ana Tadeuszalsiega V|, rys. 3 (Maciej Dobrzski)
- cykl gwaszy znajduje siw zbiorach Muzeum im. A. Mickiewicza i J. Stowaegbd w Warszawie.
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— Ot, ruszyl konceptem, jak ciele ogonem! Widaé
dlatego, ze sam tak dobrze na éwiecie wykierowal sie;
to 1 drugim rady dawaé chetny. Tylko zZe nie kazdy lubi
w dziurawych butach, czy tez trzewikach, chodzié...

— Wiadomo, glupi Gabrys! Co taki rozumnego wy-
mys&lié zdola.

Odwrocily sie; on, powoli i cigzko stapajac, odszedl,
a w tejze chwili przed gankiem rozlegl sie odglos zajezdza-
jacych sanek, brzek dzwonkéw na
odswigtnej uprzezy, gwar powital-
nych okrzykow, klaskanie pocalun-
kéw. Pan mlody ze swatem i druz-
bantami przyjechal.

‘W wigilie slubu $mielszy nieco,
niz zwykle, moze towarzystwem druz-
bantéw rozochocony, Wladys Cydzik
wszedl do sieni do&é raznie, w szubie
czarnemi barankami podbitej i zlekka
tylko na ramiona narzuconej, wi-
da¢ wige bylo z pod niej dokladnie
cienka 1 prosta jego figure, w czar-
nym tuzurku i kwieciste] kamizelce,
polyskujacej srebrng, szeroka de-
wizka. Na szyi mial bialy krawat
z duza kokarda, a na glowie czarna
barankows czapke, ktéra w progu
zdjal mu z glowy jeden z druzban-
tow, bo on sam uczyni¢ tego nie
mogl, w obu rekach trzymajac co$ duzego, okraglego
1 oslonietego bialem plotnem.

— Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus! Do-
bry wieczér panstwu! — huknely u proga cztery naraz
mezkie glosy, a swat obok pana mlodego, znowu jak silny

dab obok smuklej latorosh stajac, méwit dalej:
: — Oto przyjezdzamy po klejnot nam przyobiecany,
wielkiej drogocennosci, o goscine prosimy, a wpredce od-

l-l
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pliment, ktérym wymowny swat jej podziekowal 2 Czy
widziala jak Cydzik, krecac sie weiaZz za nia, poZeral AEY
Blyszczacemi oczyma? Czy czula pocalunki, ktore na bla-
dych i mokrych policzkach co moment skladaly jej druzki?
Niktby na pewno powiedzie¢ nie mogl. tak wysmukla ki-
bié jej byla sztywna a rysy niernchomemi. Raz tylko za-
szla w niej mala i przez nikogo zreszta nie
spostrzeZona zmiana. Stryjeczny. z pierw-
szym druzbantem rozmawiajac, z czegos
tak glosno sie zaémial, #e $miech jego,
mloda, silng, dzwieczng gama, jak dzwo-
niec potoku nad szmerem rzeki, wzbil sie
nad gwarem. Salusia drgnela i czarne brwi,
naksztalt posepnej chmury, Sciagnely sig
i zjezyly nad spuszczonemi jej powiekami.
Wkrétce tez z oproznionym koszem ze
4wietlicy wychodzila, a za nig rozleglo sie
wolanie pierwszej druzki:

— Mirt! mirt! gdzie mirt? Prosze
nam daé mirtu! wezas trzeba wianuszek
sples¢c 1 bukiecikow nawiaza¢ hurbe!
hurbe !

Koticowa, niespokojna jakas 1 czgsto
na mlodsza, siostre oczyma rzucajaca, Wy-
reczajac ja, poprowadzila druzki na przeci-
wek, zkad wkrotce dziewczgta zabraly dwa
mirtowe drzewka i trywmfalnie niosly je
do éwietlicy. Salusia stala w sieni, z pu-
stym koszem w reku, do Sciany przycisnieta
i niesione przez druzki Gabrysiowe mirty wzrokiem prze-
prowadzala; poczem rzucila kosz i, z sieni na podworze
wybieglszy;, ku zagrodzie Giabrysia pobiegla. Ale nie bie-
gla dlugo. Gabry$ stal za nizkim swoim plotkiem i, po-
liczek na dloni opierajac, patrzal na dom Konstantego,
oéwietlonemi oknami blyszezacy i jak wichrem, szumiacy
gwarem. Zaledwie spostrzegl w grubym mroku biegnacs
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znych gospodarskich, sasiedzkich sprawach rozprawiali,
perorowali; druzki przy innym, mniejszym i zielonoScia
okrytym stoliku galazki mirtu bialemi wstazeczkami zwia-
zywaly, ktora to zreszta robota szla im powoli, bo prze-
szkadzalo je] rozmowami 1 psotami kilku kawalerow. Na-
gle pare cienkich dziewczecych glosow z mnad zielonej
powodzi mirtn zawolalo:

— Salusia, daj wstazeczek! juz ani kawaleczka nie
ma, a jeszeze bukiecikow trza na-
wiazaé hurbe! hurbe!

Przed parn godzinami Salusia
pek biatych wstaZeczek na komode
w bokéwce rzucila; teraz wigc tam
wbiegla, a za nia, na piety prawie jej
nastepujac, wsunal sie Cydzik. W izde-
bee, o$wietlonej mala lampka, nikogo
nie bylo; wstazeczek tez Salusia nie
zobaczyla na komodzie: ktos widad
w zawierusze zrzuci¢ je lub gdziein-
dziej polozy¢ musial. Schylona nieco;
wzrokiem szukala ich na ziemi, az
nagle uczula, Ze ramie jakies kibié
jej opasuje. Jak oparzona 'skoczyla,
obejrzala sig i tuz prawie przy swo-
jej twarzy zobaczyla mlodociana, po-
dlugowatg, rozzarzonemi oczami $wie-
caca twarz narzeczonego. Gwalto-
wnym ruchem wyrwala sie z jego
objecia i, pod Sciang usuwajac sig, z rozblyslemi takze
oczyma, krzyknela:

— A toz co? Czy to pieknie takie napasci czynié?

Ale on nie mogl juz dluzej powsciagnaé tej przemo-
iznej sily, ktora ogniem grala w jego Zylach 1 ciagnela go
do dziewczyny, jutro majacej mu by¢ poslubiona. Rozzu-
chwalala go ta sila i z dziecifstwa predko w swiado-
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czem, z bokowki wybieglszy, jak strzala przebiegla Swie-
tlice, siefh 1 znalazla sie na przeciwku.

Tu bylo pusto i ciemnawo; na stole u okna palil
sig kawalek zoltej §wieczki, krzywo w mosigzny lichtarz
wsadzony. Gwar ze wietlicy glucho przez dwoje zamknie-
tych drzwi dochodzil, w kuchni, za nawpodl zamknigtemi
drzwiczkami, slychaé bylo tylko sapanie Pancewiczowe],

ktora, $miertelnie zmeczona, przyloZyla sig tam na twar-
dej lawce i usnela.

Salusia wielka skrzynie otworzyla, na ziemi przed nig
uklekla i przy metnem $wietle stojacej na stole swieczki
predko, gwaltownie, rézne przedmioty wydobywac z niej
zaczela. Skrzynia byla wielka, na zielono pomalowana,
kilku zelaznemi sztabami okuta, z bombiastem wie-
kiem, ktore, cale éwietemi obrazkami od wnetrza wykle-
jone, ledwie zamykaé sie moglo nad mnistwem odziezy,
szozelnie i pietrzasto skrzynie wypelniajacej. Byla o jej
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skrzynia 1 jej wyprawna odziez, suta, rozmaita, Ale ona
nie brala Zadne] z rzeczy starannie 1 na wierzchu uloZo-
nych, lecz z samego prawie dna wyciagala stary, zno-
szony paltot 1 rdwniez znoszone, cho¢ cale jeszcze, trze-
wiki. Przedmioty te na ziemi przy sobie poloZywszy,
wyvjela jeszeze 1 za stanilt wsunela pare zlozonych we

J‘r—— =———

ezworo arkuszy, ktére byly dokumentami do jutrzejszego
élubu przygotowanemi, a ktére do przechowania dal jej
h Konstanty. Nastepnie w glebokim katku skrzyni wyna-
: lazla jeszcze malutki skorzany pugilaresik (dar, ktory

uczyuil jej szwagier Koniee, z wdzigcznosci za pracowite
, pielegnowanie jego chorych dzieci) i troche znajdujacej
sie w nim drobnej monety przeliczywszy, wlozyla go do
kieszeni. Nakoniec jeszeze chwile czegos sznkala, az

- ——
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tajemniczo weiaz szeptal chlopak, a Jadmont, zobaczywszy,
| #e chlopakowi na placz sig zbiera z za stolu wstal i wy-

szed! z nim do sieni. Tam slychaé bylo jak

z soba Zywo, cho¢ z cicha, szeptali, poczem
& Jasmont, mocno zasegpiony, do $wietlicy zaj-
rzal 1 zawolal:

— Panie Kostanty, prosze na sekret!

Teraz juz we trzech w sieni szeptali,
ale krotko, bo wnet dalo sig slyszeé donoéne
wolanie Konstantego, w ktérem gniew brzmial :

— Salusia! Salusia! Salusia!

Druzki popodnosily si¢ ze stolkow.
Pancewiczowa w kuchni zerwala sie z lawki,
Zaniewska, Kofcowa, swania do sieni wy-
biegly. Z tych szeptdw i z brzmienia glosu
Konstantego, wszyscy cod niedobrego prze-
czull. Wnet tez po calym domu zrazu, potem
po podworku i calej zagrodzie rozlegly sie kobiece i me-
zkie wolania, na rézne tony wywolujace jedno imie:

— Salusia! Salusia! Salka!

Pare latarek, pomiedzy drzewami i
dokola budynkéw obnoszonych, blysnelo
w ciemnos$ciach, wiréd przyeiszonych roz-
mow, ktoére nie gwar juz, ale jakby taje-
mnica nabrzmialy szum sprawialy, az wre-
szcie ozwaly sie lkania. To Koficowa i jedna
z druzek — wielka przyjaciolka Salusi —
plakaé zaczely. Jasmont, nadrabiajac re-
zonem i awanture z obraczks w tajemnicy
jeszcze przed szerszym ogélem zachowaé
pragnae, smial sie glosno i wolal:

— Figielki panienskie! figielki! Skryla
sig gdzies filutka, aZeby wieksze] jeszcze
ceny u oblubiefica naby¢!

Konstanty, z latarnia, po wszystkich katach zagrody
chodzac, przez zacisnigte zgby mruczal:

B T R y . e
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— Zabije! jak Boga kocham zabije, na wmieraja-
cych rodzicow nie uwazajac...

Pancewiczowa jak wi-
cher w rézne strony latala i
gloéniej nad wszystkich, prze-
razliwie darla sig:

— Salusia! Salusia! wa-
ryatka! glupia ! smarkata! Sa-
lusia! Salusia!

Jednak i w tem darciun
sig przerazliwem, zloscia zrazn
nabrzmialem, drzal juz zaczy-
najacy .si¢ placz.

Nikt nie widzial Gabry-
sia, ktory, gdy tylko w zagro-
dzie Konstantego ruch powstal
i rozbrzmialy glosy, jedno imig
wywolujace, z chaty swojej wyszedl i, plotek przestapiwszy,
nieco na uboezu stanal. Zrazu, stal z rekoma przy glo-
wie, jak czlowiek, w ktorego uderzyl grom
przerazenia, potem, ze zwieszona glowa, gle-
boko myéleé sig zdawal, az do stojacej na po-
dworku gromadki mezezyzn i koblet, pomig-
dzy ktéorymi znajdowal si¢ Konstanty, przysta-
piwszy, cichym, jakby zdlawionym glosem wy-
mowil :

— Salusia do ciotki Steckiewiczowej po-
biegla!

Slowa te wszystkich zrazu wprawily
w oslupienie, ale uspokoily tez i pocieszyly.

— Zkad Gabry$ o tem wie? — porywajac
go obu rekoma za kapote zawolala Koncowa.

— A bo widzialem jak szla -— odpowie-

dzial — i pytalem dokad idzie? Powiedziala, Ze do
Steckiewiczowej. :
5 -
N
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( 5 | witanie dnia znalasto ja wiecej niz o mile od

; ) ;‘Tolioczek oddalona, wspinajaca sig po szerokiej
Bemet] drodze na dosé wysoka gére. Nie byla jeszcze
ani troche zmeczona, szla raznie, a gdy z rzedniejageych
mrokéw nocnych przydroine drzewa i biale za niemi pola
w dos¢ wyraznych jui zarysach wychylaé sig zaczely,
przystanela, chustke z twarzy odgarnela i rozejrzala sie
dokola.

Jak daleko sluch i wzrok siggnaé mogly, panowala tu
ogromna cisza i pustka. Slychaé bylo tylko lekki przedpo-
rankowy wiatr, muskajacy wierzcholki drzew i zaspy pol-
nych sniegéw, a wychylajacy si¢ z mrokéw $wiat, z zakry-
temi jeszeze krancami, podobnym byl do bialawego, bez- f
brzeznego morza, ktérego najliejsze drgnienie Zycia nie
poruszy. Nic, tylko dwa rzedy nagich drzew przy drodze,
za niemi to bialawe, martwe, niernchome morze, z cie-

Beue nati. 12
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Rozdziat V

ADAPTACJE TEATRALNE, FILMOWE | TELEWIZYJNE

Woprowadzenie. Inscenizacje i ekranizacje prozy Orzezkowej

Wiele utwordw, jeszcze zaycia pisarki, bytlo adaptowanych do wystawienia snanie.
Czesto, w znakomitej obsadzie i realizacji, wystawiajgo w teatrach: w Warszawie,
Krakowie, Poznaniu, Kijowie oraz na scenach WilBapdna, Lwowa. Czy byly to adaptacje
udane? Czy podobatyesividzom, autorce, recenzentom?

Scenicznego wystawienia doczekaka mowies¢ pt. Anastazja ktorej premiera odbyta
si¢ 12 Il 1904 r. w Krakowie. Napisania scenariuszaziyserii podat sic Adolf Walewski
— znany teatromanom zzeserii i wspotpracy scenograficznej z Stanistawemsgiaiskim
przy realizacjiWeselaz 1901 r. Krakowska publiczéo w 1898 r. mogta obejréedramat
0 tematyce antycznej; w Warszawie wystawidPiess przerwam - scenariusz autorstwa
Elizy Orzeszkowej i Zygmunta Przybylskiego. W 190@nazna byto obejrzé w Warszawie
premier adaptacjiMeira EzofowiczaSztuke wystawiano z muzyki spiewami wielokrotnie:
1901 r. w Warszawie, rok poiej w Krakowie w reyserii Juliusza Piaseckiego [pseudonim
Anieli Korngut], 1907 r. — Wilno 1907 r. i 1909 rLwow-Zioczow, 1909 r. Lwow.
Inscenizacji poddan€hamaw 1907 r. w Kijowie, Grodnie Warszawie, Wilnie oraz utwér
W zimowy wieczddo ktérego scenariusz napisata Eliza Orzeszkortaka byta wystawiana
w Grodnie 1906 — 1907, Warszawa 1908 r.

Najczscie] wystawiag adaptacj okazata si powies¢ Bene nati w wersji teatralnej
nosita tytutHarde dusze nig chg; sie tutaj zaj¢. Jak zostata przgija przez czytelnikow
prozy Elizy Orzeszkowej? Z licznych recenzji oragpemnié pisarki mana wnioskowa,
ze podobata gipubliczndci, recenzentom i samej autorce.

Proza Elizy Orzeszkowej doczekatae stakze licznych adaptacji filmowych.
Najstarsz, zachowan we fragmencie, jest ekranizacMeira Ezofowiczaz 1911 roku.

Realizatorzy, filmu, Aleksander Hertz i Jbézef Oat§unicki, podjli sie ciekawego

! O popularnéci adaptacji teatralnych prozy Elizy Orzeszkowejteeenach Grodzisszczyzny pisali:
W. Marchel i W. Czamerycki viHistorii literatury biatoruskiej literatury XI-XX weku Minsk 2007, s. 348:
Ticmopuis 6enapyckaii aimapamypor XI—XIX Tom 2. Hoeas nimapamypa. opyeas nanosa XVII—XIX
cmazo00sze. Pan. Mapxens Y. 1., Yamspsinki B. A. Minck 2007, s. 348.
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eksperymentu, a mianowicie odwotalg slo tradycji odbioru dziet literatury polskiej peze
pryzmat plastycznej interpretaciji.

Dwie adaptacjeChamadowodz tego, jak odmiennie nioa potraktowé& materiat
literacki, czynac punktem wyjcia — jak stusznie stwierdzita Seweryna Wystduetfabub
utworu. Upadty Aniotz 1931 roku w reyserii Nowiny-Przybylskiego to swobodna przerébka
pierwowzoru, w przeciwigstwie do ekranizacjChamaAdamika (1979 rok), ktérej celem
byto pokazanie wartei uniwersalnych.

Dziatania wojenne w 1939 roku unieptiavity dystrybucje pierwszej ekranizacjNad
Niemnenw rezyserii STARTOWCOW — Wandy Jakubowskiej i Karola 8meskiego. Kopii
nie odnaleziono, ale obraz zachowat \si paméci adaptatorow, ktérzy zgodnie podiladi,
ze atutem ekranizacji byta dokumentalno — awangaadkencepcja filmu.

Wspoiczesna adaptadjad Niemnenzarowno w wersji kinowej, jak i serialowej stata
sie na tyle rozpoznawalnym znakiem kulturowyie, w swiadomdci odbiorcoOw ekranizacja
powigsci w rezyserii Kuzminskiego z roku 1986 wpisata propisarki w nurt wspoétczesnych
rozwazan had mechanizmami historii i jej wptywu na losynedtki.

Wszystkie adaptacje filmowe prozy Elizy Orzeszkowsjroznia innowacyjna forma,
znakomity dobor scenarzystow, aktorow i ekipy filngy. Przektady prozy najyk filmu
Wigzg Sie z ewolucy sztuki ruchomych obrazow.

Meir Ezofowiczto pocatki kina; pierwszy polski petnometrawy fabularny film niemy.
EkranizacjaChama z 1931 r. Upadly Anio) przypadta na czas adickowienia filmu
niemego i popularnci melodramatéw w stylu amerykskich produkcji. Nad Niemnem
z 1939 roku wiemy z relacji twércowze film zrealizowano zgodne z zasadami
eksperymentalnej ,,szkofgzerwcd. Chamwyrezyserowany przez Adamika (w stylizacji na
dramat klasyczny) zbla adaptagj do dzieta sztuki i pokazuje fenomen polskiego fiieat
Telewizji. Nad Niemnen(1987 r.) stanowi ciekawy przyktad przerébki adaptna serial TV.
Czy byly to proby udane? Jakirfiodkami sztuka filmowa wydobywa z dzieta literacaoe
idee? Jakich zmian w oryginatach dokonali adaptgtaby dotrzé do widza?

2 Por. S. Wy s to uc hdaptacja filmowa jako przeklad intersemiotyczng fmzyktadzie ,,Nocy
i dni”, ,,Konopielki”, ,,Siekierezady”).W: Eadem Literatura a sztuki., dz. cyt., s. 158-161 oraZilmowe
konteksty polonistycznej edukadjV: Eadem Wyprzeda semiotyki ,,Poznéaskie Studia Polonistyczne”, t. 62,
red. M. Brzostowicz-Klajn, B. Kaniewska, Poar2011, s. 245-259.
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1. Bene natina deskach teatrow KHarde dusze1895)

Harde duszeczyli sceniczna adaptacizene nati(w 5. aktach i 6. odstonach) napisana
przez doskonatego dramaturga - Zygmunta Sarneckiegamdniosta sukces na wielu
teatralnych scenach. Premiera sztuki odbyansiTeatrze Miejskim w Krakowie, w solyot
9 11 1895 r. i trwata trzy godziny; od 19:00 — 2@:agrali w niegnakomici aktorzy (il. 1.,
Ha®), m.in.: Antoni Siemaszko (Florian Kulesza); Sywiutkiewicz pseud. Wolska (Teofila,
zona Kuleszy); Irena Trapszéwna (Aurelia) — il.2., JozefSliwicki (Jerzy Chutko); Ludwik
Solski (Gabriel Osipowicz) —il. 1., T; Wanda Siesnkowa (Salomea Osipowicz) —il. 3., T.

Czy inscenizacja powdei Orzeszkowej byta udana? MeEmy s¢ tego dowiedzié
z whnikliwej recenzji Karola Estreichera. Zdanienceszenta ,,Czasu” odstona pierwsza
I ostania stanowity najstabszecéezi przedstawienia. Pierwsza — w Laskowie razitazyitng
monologéw i brakiem dramatyzmu: Jerzy opowiadatalesie (jak w powiéci) o swej
mitosci do Salusi, Kuleszowie ubolewali nad tyme Chutko nie dla Aurelki; ich corki
biegaly boso wokétorawia - czyli spektakl zapowiadat¢shudno... Ale ju w drugiej
odstonie akcja nabrata dynamiki. Rodzinna dysku@gpowiczéow w ToHoczkach petna

zniewag, pogrzek i szyderstw zostata zagrana mistrzowsko — jstakicher —

Co zaswiat, co za figury! Jaka wspaniata ta rada famélirad Salusizakaiczona pretensjami
do brata i szwagra o niesprawiedlié&ow wyposaenie siostr! Kade stowo jest charakterystyczne,

kazda fizjonomiazywa i odmienna. Mam tylko atpliwosci co do Gabrysia, ktéry mi zanadto

przypomina pewne romantyczne figury z palsiekraszewskiegh

Krytyk nazwat arcydzietem przemewswata Jémonta (w tej roli - Marceli Zbdiski).
Przekonujco zagrane sceny nie pozostawiatytpliwosci, ze Salusia da kosza Jerzemu —
pisat - ,,Ruch jest juw catym tym akciezycie prawdziwe i barwne, dramatyczdmaturalna

i szczera: gce sktadaj sic do oklaskow®. Akt 11l jeszcze bardziej przekorygy niz powieié:
rozpoczynat & w Laskowie listem od Salusi, z ktérego wypadt fgenek, nasfpnie
(,,tadnie odegranscen przez pang Trapszéwr”) modlitwa Aurelki przed obrazem Matki
Boskiej i nocna rozmowa z ojcem; przyjazd Chutkowiegymboliczny pocatunek w dio

matki Jerzego zapowiadat zwrot akcji i @amyny. Akt IV: u Osipowiczéw trwaty

% Afisz Hardych dusav Teatrze Miejskim w Krakowie ze zbioréw Arch. Ez@szkowej IBL PAN.
‘[K.E]K.EstreicheiZteatry ,Czas" 1895, nr 37, s. 1.

®Tanve, s. 1.
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przygotowania do wesela z Cydzikiem, zjechaligiscie: pan mtody (Olszewski przesadzit
w karykaturze Widysia), Salusia prosi o odroczedlidou, radzi s Gabrysia, ostatecznie
ucieka z matym zawigtkiem na plecach do Laskowa. Skojarzenia TottoaZg&hatyrowicz
z Dobrzynem nasuwaty gisame. Widowie bawili §j wzruszali, koncentrg¢ uwag na
kazdym epizodzie. Kacowa odstona natomiast razita krytyka niespégnp dialogow
finatowych (ktére zostaty dopisane przez scenaezystwigzku ze zmiag zakaczeniaBene
nati) ze stylem Orzeszkowej. Salusia przybyta do Laskewchwili wesela Kuleszéwny i
Chutki. Daremnie Gabgy usitowat powstrzyma OsipowiczOwrg od utopienia $i w
pobliskim stawie. Takie zakazenie nie podobatoEstreicherowi rownie ze wzgédu na
szlachetn post& Gabrysia, bo z jego tragedrudno byto s} widzowi pogodzt. Krakowski
krytyk inscenizagj ocenit bardzo wysoko:

Harde duszenaleza, ogétem do najpon#jniejszych zdobyczy swojskiego repertuaru. Wa&ito
literacks maj niepospolig, na scenie grane slobrze: maj zatem wszystkie warunki, aby przez diugi
czas nie schodgiz afisza i aby potem powracano do nich, ilékeajdzie potrzeba poratowania kasy

lub repertuaru dolyr szlachets, polsk sztuk®.

Przebieg akcji, scenografpozy aktoréw uwiecznit wscenorysach zamieszczonych
do nich didaskaliach Henryk Pillagll. 2., Ha):

,»1. Jerzy Chutko (p. Roland) zwierza 8iurelce (p. Trapszowa — sic!) z mito swej
dla Salusi.

2. Oracya swata (p. Narkiewicz) zalecay Cydzika (p. Wolski) Salusi, jej bratu
Konstantemu Osipowiczowi (p. Rapacki i p. Czakowngggo familii (p. p. Ostrowska,
Mirecka, Januszowa, p. p. Leszagki, Wojdatowicz, Patiski).

3. Salusia snuje weby z przdziwa.

4. Kulesza (p. Frenkiel) i corka jego Aurela, nyodl s¢ we tzach przed obrazem
Najswigtszej Panienki.

5. Gabry (p. tadnowski), nad zwtokami Salusi, wyrzuca jegtn, ktory zabronit

paslubi¢ chtopskiego synd”

® Tanve, s. 2.

"Henryk Pillati(1832-1894 ) — polski malargsownik, ilustrator (,, Tygodnika llustrowanego”,
,,Biesiady Literackiej”, ,,Kloséw” i in.), ukiczyt: Szkoé Sztuk P¢gknych oraz akademie w Monachium, Pary
Rzymie.

8 Sekwencje rysunkéw z didaskaliami - Henryk P i &1t i, ,,Harde dusze”. Dramat Zygmunta
Sarneckiegp,,Biesiada Literacka” 1895, nr 26, s. 409.
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W 1895 roku wystawiandarde duszewe Lwowi€. W Teatrze Pozrekim (dyr.
Edmund Rydgier) publiczié oczarowata gra Wandy Siemaszkowe] (Salomea Osgzdwina)
w Hardych duszach Artysci poznascy pokazali sztuk Sarneckiego w Chetmg, Brodnicy,
Starogardzit’. Teatromani mogli obejrzesztule w warszawskim Teatrze Letnim (w 1895 i 1910
r.); na scenach: w Teatrze Krakowskirtw 1895 i 1898 r.); Teatrze Lubelskimw Grodnie
(w 1907 i 1910 r.) oraz Wilnie (w 1986, 1897 i 19d0Harde duszewystawione w Teatrze
Miejskim w Krakowie powszechnie uznano za ugdaadaptag powiesci Elizy Orzeszkowej.
Przerébka dramatyczna reprezentowata polski repedtarszego pokolenia, bo degydyrektora,
Joézefa Kotarliiskiego, inscenizowano sztuki miodych; populdtnadobywali ju mtodopolscy
dramatopisarze, gtdwnie Stanistaw Wysysia.

Edward tubowski, recenzent ,, Tygodnika llustrowasiegvyznawat ze szczefoig
i prawdziwym zalem, ze ksihzki Elizy Orzeszkowej nie czytat, ale po obejrzermieta
scenicznego przekonateso jej wielkiej wartdci. Nastpnie krytyk strécit fabuk i popart
przyktadami, aby pokazavyjatkowos¢ adaptacjBene natZygmunta Sarneckiego.

Przede wszystkim tubowski docenit peidj przez pisark tematylke, ktéra pokazata
urok dworkéw, ale i uwstecznieniéwiatopoghdowe utrwalone w tradycji pokale
Recenzent podkétat znakomite typy charakterologicznese@nka, pokazane na przyktadzie
rodziny Kuleszow, ich wzajemny szacunek oraz relaodzinne, tak charakterystyczne dla
kultury dworkéw szlacheckich. tubowski dalej chaeakzuje mentaln&& schiopiatych
szlachetkdéw na przyktadzie bohatera negatywnegonstantego Osipowicza. Hardy i butny
herbowy ziemianin, w my hasta ,,szlachcic na zagrodzie réwny wojewodzmigardza
narzeczonym siostry, chlopem z pochodzenia, porieea nie ma kawatka ziemi - tego
przywileju wolnego cztowieka.

Za konieczne recenzent uznal skrécenie melodramaego finatu, digcego s§
w monologach, dialogéw chtopow i sceny swatania. kéaiec pogratulowat doskonatej
rezyserii, ocenit kreacje aktoréw, stwierdzaj ze dwadziécia prob odniosto efekt

znakomity, bo

° Z okazji 100-lecia pobytu Wojciecha BogustawskiegoLwowie odbyt s¢ konkurs na projekt
przebudowy teatru oraz wystawiono 17 IV 189%arde duszeng Bene natiElizy Orzeszkowej. PorTeatr
Polski we Lwowie Red. L. Kuchtéwna, Warszawa 1997, s. 257. Spéktagowiadata ,,Gazeta Lwowska”:
Notatki literacko-artystyczne: Z teatru. Repertteatralny, ,,Gazeta Lwowska” 1895, nr 88191, s. 4.

9 por. Teatr polski od 1863 r. do schytku XIX Red T. Sivert, Warszawa 1982, s. 345, 387

1 por. Teatr polski w latach 1890-1918 zabér austriacfiiiski.Red. Tadeusz Sivert, t. IV, Warszawa
1987, s. 78.

12 Teatr polski od 1863., dz. cyt., s. 409.
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Wszyscy bowiem bez wyjtku, z najmniejszej i najwkszej roli, wyciggneli maximum
artyzmu. Jake wybornym zasciankowym szlachcicem[Mieczystaw] Frenkiel Kulesza), jak umiat
dobra tonéwjowialnych rubasznych i serdecznyctzarazem, i jakzewng i petna szczerego uczucia
p. [IrenaTrapszéwna — sic!] Trapszowau(elia)! P. [Jadwiga Czaki] Czakown&élusig zachwycita
mnie swobody i petha sity gra swop, wykraczjca z dotychczasowego jej zakresu. W ostatnim tylko
akcie,monologowanie i tragizowanienie wyszio jej na korz¢, dlatego trzeba czemjutzejscere te
obcia¢ i z tego jeszcze wzglu p [Teodor] Roland gragy po raz pierwszy zdaje migsamanta
dramatycznego (Jerzy Chutka)ywigzat sk [...] dobrze z trudnego zadania. Musiatbym dtugo [...]
chwali¢ [...] doskonah gre pp.: [Bolestawa] Leszcagkiego, [Bolestawa] tadnowskiego, [Edwarda]
Wolskiego, [Wincentego] Rapackiego, [J6zefa] Namkeza, oraz p. [Zofii] Ostrowskiej, [Marceliny]
Borkowskiej, [Marii] Mireckiej, [Antoninie] JunoszfrGostomskiej], [Teofili] Szymanowskiej [...] Nie
mog: nie pochwalt [...] pocztkujacegop. [Whadystaw] Patiskiego, ktéry [...]zonkosia aegrat

z humoremi zamaszystig petna prawdy® [uzupetnienie imion i wyriienie moje - M1J].

Redakcja ,,Biesiady Literackiej” zamidcita krotka, ale réwnie pozytyws informacg,

w ktorej zauwaono trosk tworcéw o realizm:

Powodzenie [...Hardych duszw teatrze Letnim, trwa nawet wéwczas, gdy wieltystow
pierwszorzdnych, jak Rapacki, Frenkiel, Wolski, Nowicki kostg z urlopéw [...] WHardych
duszachdebiutowat p.Siemaszke artysta krakowskiSzlachcica prostodusznego odtworzyt bardzo
dobrze, lecznie zatart w pamieci widzow postaci wielce sympatycznej, urobionej przez p. Frikla.
W tej pieknej sztuce zastpstwo, po p. Wolskim przgl p. Tatarkiewicz; zadanie to ¢ukie
i ryzykowne, a jednakvywigzat sie niego pomylnie, nie nadladujgc wybornej gry p. Wolskiego. Za
dowdd talentu, uwamy oryginalnosé szczegotdw odmienn intonacg gtosu, inm charakterystyk
twarzy i ruchéw, meemy teraz powiedzie ze z miodego artysty scenadzie miata pocieaft”

[wyrdznienie moje - MIJ].
Wrazenia autorki

Cieszyt ten sukces Eblz Orzeszkow. Janowi Kartowiczowi relacjonowata,
pochlebnymi stowami krytyki, znakomitgre aktoréw (Frenkiel, Czaki, Trapszowna)
i ironizowata z melodramatycznego zakaenia, w ktorym drwal w chtopskiej sierdie,

uktadajc siznie |, tryluje jak operzysta pierwszej wody, uczedieigo i szeroka'.

13 E. £ ubows kiSztuka teatralna z powsig, ,, Tygodnik llustrowany” 1895, nr 25, s. 403.
Y W.MaleszewskRaptuarz powszechny: TeayBiesiadd.iterackd’ 1895, nr 30, s. 58.
5 Cyt. za: E. J an o w s kiJiza OrzeszkowaNarszawa 1973, s. 405.
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Autorka Bene natize wzruszeniem i wdaznacig opisywata Sarneckiemu swoje
przezycia po obejrzeniu spektaklu w Warszawie; postdtava podzékowania rownie
W liscie do dramaturga pisarka ripostowata, autoironezaoytugc opinie Kkrytykow

(i powtarzagc za nimi byd w nazwisku miodej aktorki z rodziny Trapszow):

Niektérzy artgci grali znakomicie (Frenkiel, Czaki, Trapszowaefia, Trapszéwna — sic!] )
inni sa stabsi, albo i stabj jednak calé¢ skiada sj pysznie.Piesn tracza przy skfadaniu gni jest
istotnie jaskrawo sprzecznaz prostota tresci; dziwny brak gustu wkladaé¢ w usta chtopa pién
operowa z uczonymi trylami. Matka Jerzego trocky podobna domargrabiny; Jerzy troch za
elegancki, miewa jednak momentijczne. A ktdg si¢! Boze, jak kidg sie znakomicie! [...]Cydzik
przepyszniewtazi pod t&ko po piekcionek;w teatrze grzmi od §miechu. Swat méwi wybornie, ale
zle ucharakteryzowany [...] Wysztam z przedstawienpmjana [...] pisé diugo...” [wyrdznienie
moje - MIJ].

Z licznych wypowiedzi, wspomnige opinii wytania s¢ obraz udanej adaptacji,
niepozbawionej niedoggnie¢ scenariusza, gry aktorskiej izgeserii, ktébre mogty draié¢
jedynie surowe oko krytyka bacznie przydmjacego pogldom pisarskim i poczynaniom
Elizy Orzeszkowej.

W pameci pozostaje obraz taki, jakim go zapatala w roku 1895 sama autorBane nati

Teatr byt pelniutenki (przedstaw[enie] siodme) i co chwilnapetniat s to
oklaskami, to §miechem W paru miejscacptakano. Na parterze chustki usiewaly tto czarne,

jak biate motyl&® [wyréznienie moje - MIJ].

614 111 1895 r. aktorzy Teatru Krakowskiego odpoddeli pisarce,ze praca z jej tekstem byla
przyjemndcia i zaszczytem. Por. E. Jankow s ki, dz. cyt406.

' List E. Orzeszkowejdo Z. Sarneckie ganz6 VI 1895 r. Cyt. za: E. Jan o w s k i, dyt.,
S. 403-404.

18 Tanve, s. 405.
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II.1., Ha: Afisz premierowlardych dusz 1895 r . w zbiorach Archiwum Elizy OrzeszkowB[IPAN.
E. JankowskiEliza OrzeszkowaNarszawa 1973, il. 50.




IIl. 2., Ha: Scenorys Henryka Pillatiegbtarde dusze!’ Dramat Zygmunta Sarneckiego
,,Biesiada Literacka” 1895, nr 26, s. 409.




Il. 1., T: Ludwik Solski jako Gabgw Hardych duszach

IIl. 2., T: lrena Trapszéwna - Aureliaidardych duszach(ze stynnej
trzypokoleniowej rodziny aktorskiej - Trapszow) .

II. 3., T: Jadwiga Czaki - Salomea Osipowicz.
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2. Meir Ezofowiczna ekranie (1911)

Premiera

Premiera filmowe] adaptacji powsig Elizy OrzeszkoweMeir Ezofowicz(1878 r.),
w rezyserii Jozefa Ostoi-Sulnickiebbi Aleksandra HertZ4, odbyta st 22 1X 1911 roku
w Warszawie. Film spotkat iz uznaniem, ale nie omga tworcow i artystow osobliwa
krytyka np. ,,Gazeta Warszawska” pisata: geidj wypadty bardzo udatnie, maguzo
charakteru naturalgoi, odbywaty s§ bowiem w jednym =z najbardziej aalziatych
miasteczek podwarszawskich, 1 w akcji scenicznejichyz udziat cate tlumy
wspétwyznawcow Meirg. W takiej atmosferze na ekrany kin wszedt pierwspye t n o -
metrazowy polskiniemyfiim fabularny.

Atutem filmu byla wyrazista, charakterystyczna ddma niemego, gra aktorow.
W filmie wystpita ,,gwiazdorska” obsada aktorow Teatru Mategaria Dukba (Gotda),
Wiadystaw Grabowski (metamed Mosze), Mila Kéaska, Wiktor Na¢cz—Kamiski, Jozef
Zielinski. Na uwag zastuguje réwnie maty aktor, grajcy Lejbla, ktory stworzyt znakomsjt
kreacp. Bardzo naturalnie zagrat upokorzonego ucznia kelszchederowej oraz w scenach
z Gotdy. Zdjecia do filmu wykonali Jan Skarbek—Malczewski i 6z&v Jakubowski. Nie da

si¢ nie zauway¢ bledéw w kadrowaniu postaci, ruchu obiektu, czy pewsehematyzm gf

19 JozefOstoja—Sulnickir 1879 - zm. 26 V 1920 - dziennikarz, dramatuhgmacz,
scenarzysta, pierwszy agser filmowy Sfinksa. W latach 1911/1912 wstawie sintysemickimi artykutami
i falszerstwem weksli. Por. W.Banaszkiéwz, W. Witc z a kHistoria filmu polskiegotom 1, 1895—
1929 Warszawa 1989, s. 84.

%0 Aleksander H e rt z ur. 1879 — zm. 20 | 1928oehwdzit z rodzinyzydowskiej, bankier, polski
rezyser i dynamiczny producent z okresu kina niemegmtozyt 25 11 1909 r. ze wspolnikami (Alfredem
Silbersteinem, Niemirskim; Maurycym Zukerem; Jépef&oernem) Warszawskie Towarzystwo Udziatowe
Sfinks(kinematograf, wytwérnia filméw, wypryczalnia filmowcéw zagranicznych) przy ul. Marszalskiej
116 i zostat jego dyrektorem oraz kierownikiem satggznym. Byt teatromanem — witrze kina urzdzit
z wielkim gustem, wprowadzit wiele innowacji tecbmnych dadd niespotykanych (laboratorium polskich
napiséw na kopiach filméw zagranicznych, ciemniavdpvolywania negatywéw, aparatura do kopiowania
filméw). Hertz byt producentem 170 filméw, wyrdiajacych s¢ wysokim poziomem artystycznym i znakognit
obsad aktorsk, sam reyserowat ponad 60. Kronikarzem Warszawy (filmow&utoenty z wanych wydarzé
i z zycia codziennego). Postrzegany snodowisku zydowskim, jako osoba kontrowersyjna, bezwzdgie
bronigca swych intereséw, zwdana z polsk parth PPS. Por. W.Banaszkiewicz W. Wiz aKk,
Historia filmu polskiegotom 1, 1895 — 1929Warszawa 1989, s. 84. Zdbidem Sfinks dz. cyt., s. 82—-83.

2L Meir Ezofowicz” w kinematografie,Gazeta Poranna Warszawska Dwa Grosze” 197631 s. 2.
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planu ogdlnego. Film pelnomet@avy miat ponad 90 min. tymczasem w Filmotece
Narodowej zachowat sifragment 650 metrow ¢y z ok. 2400 m., to zaledwie 4:34 min.
i do niedawna najstarszy zachowany zabytek filmskiegd™.

Oprocz petnego metta, nowacia byly takze sceny 4gczace poszczegodlne miejsca
akcji np. nie wysipujaca w powidci Orzeszkowej scenka przeja Gotdy i poganiacego
koz¢ Lejbla. Za Eichenbaumem rma powiedzié, ze taki typ zd¢cia i jego montau
»prowadzi od planu ogdlnego do detali, tak by wilm stopniowo starat¢siwnikngé
w calas¢ | z kazdym kadrem lepiej orientowatesiv wypadkach zachodeych na ekranie”
(tzw. fraza progresywnd) Taki monta scen dynamizowat akgj konotowat czas
i nieuchronne zbkanie s¢ bohaterki ku katastrofie. W wersji flmowej Gotdeostaje
utopiona przez fanatyczny ttum.

Od razu nasuwajsie dwa pytania. Dlaczego tworcy filmu wybrali wrae Meira
Ezofowiczaa nie jak pierwotnie zamierzabana Tadeuszadama Mickiewicz&™? Jaki typ
adaptacji filmowej reprezentujdleir Ezofowicz Hertza i Ostoi—Sulnickiego? Zamyst
przeniesienia na ekran niezwykle popularnej péeijecenionej polskiej pisarki okazalesi
sukcesem. Jakie czynniki miaty wptyw na deeymayorcow?

Przyczyn wyboru do adaptacji przez Hertza akujgideviesci mogto by kilka. W roku 1909
powtérnie nominowano Eliz Orzeszkow do Literackiej Nagrody Nobla, ale Szwedzi
przeforsowali swaj pisarlke, Selne Lagerlof (ktéra od 1914 r. stataciztonkiem Akademii
przyznajicej Nobla w dziedzinie literatury). Sfinks dokumewat rownie: pogrzeb autorki
Meira.. w 1910 roku. Istotne mogtly byakze fakty $wiatopoghdowe. Hertz, podobnie jak
i Feldman byli niewtpliwie zdeklarowanymi spadkobiercami #liy spotecznej Elizy
Orzeszkowej, a problematyKdeira... znakomicie wpisywata giw dyskursy pocztku XX
wieku - dyizenia do nowoczesnego spotetztva i niepodleghciowych aspiracji Polakow
i polskichZydow.

Matgorzata Hendrykowska dopatrywatae skomercyjnego celu przedsvziccia.
Uwazata, ze handlowe wyrachowanie Hertza miato zayéa na wyborze tematyki
zydowskiej, zbyt rzadko eksponowanej w kulturze beis Film bowiem, przy

wspotprodukcji Globusa, miat odsiesukces na rynku rosyjskim, a dodatkowozmep byto

22\W 2000 r. Malgorzata i Marek H e nd r y k o wg ednaléli oraz zidentyfikowali w Bois d"Arcy
pod Paryem najstarszy polski dokument fabularyzowany z&ytanyKultura pruskaz 1908 r.

ZB.Eichenbau nRroblem stylistyki flmoweW: A. H e | m a nEstetyka i filmWarszawa 1972,
S. 56.

24 Na 10-lecie niepodlegioi adaptacji epopei (z wielkim sukcesem) dokongszrd Ordyski.
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dofaczy¢ reporta z pogrzebu pisaki z 1910 r. (ktéry nedit Jan Skarbek—MalczewsR),
gdyz powszechnie stosowano takie zabiegi marketing@nelei Tadeusz Lubelski zwraca
uwag na inny aspekt, podkila fakt, ze czytelnicy Meira Ezofowiczabyli oswojeni
z wizualizacy literatury Michata Elwiro Andriolleg®. To ,,0swojenie”, a wiziwie oknienie
wspominat Wilhelm Feldman, polski historyk, krytiikeratury, dziatacz spoteczny, ktory za
autorky Meira... propagowat ide asymilacjiZydoéw. W pémiertnym artykule péwieconym
Elizie Orzeszkowej napisate dlazydowskich dzieci ilustracje Andriollego i sama peii
ktére poznawali w szkolehyty niestychag nowascia, zackkcaty do czytania, kaly chciat
by¢ Meirem i zmienia swiat®’.

A zatem, czy mma powiedzié, ze o wyborze tematyki filmu Hertza zadecydowaty
dwa czynniki: pierwszy to zakorzenienie czytelnikapewnym typie ilustracyjriei, ktory
z sukcesem proponowat Andriolli oraz drugi, dotyoz wptywu mysli prospotecznej pisarki
i kontekstu biografii reysera?

Andriolli jako wzér

Jw pierwsze zachowane kadMeira Ezofowiczg1911), od razu, kiergjwyobranie
widza do dobrze znanego cyklu ilustracji Andriobbe@czywiste wic, ze debiutanci filmowi
Hertz i Ostoja—Sulnicki, twoge swoistenovum jakim byt pierwszy polski pethnometrawy
film fabularny, inspirowali si interpretacj plastycza.

Scenograf} i kostiumy zaprojektowat Jozef Galewski. \Bigee w scenografii, kompozycji
scenicznej, pozach, gestach aktoréw nieodparciea¢wisiptyw wyobrani Andriollego
prezentowanej w cyklu grafik do powe Orzeszkowej (,,Tygodnik Ilustrowany” 1878).
Mozna poréwné kompozycg kadru z analogicznymi ilustracjami Andriollego sldéwaorcy
filmu dokonali swoistego zbiegu a n i m a c jayklu plastycznego, to przesierowniez
jego interpretagj dzieta. Wiadomogze wyboru motywéw, scen dokonywali sami pisarze.
Plastycy zatrudnieni w czasopismach, prgysjac do pracy ilustratorskiej, oczekiwali
takiego ukierunkowania poprzez wybor stosownyclgrirantéw utworu. Zachowaly ¢si
notatki Orzeszkowej, ktore zawiegdpmaty ilustrowane przez Andriollego, niektogensecz
inskrypcjami do drzeworytow: ,, Rozdz. IV Wizyta Biaa, V Meir z uboga ludrigia, VI
Rodzina Witebskich, VII Kuzyn Witebskich z wielkiegwiata, VIII Hanna i Mera, IX Meir

“Por. M. Hendrykows k dladami tamtych cieni. Film w kulturze 1895-19P%zna 1993, s.
190 —194.

% 7ob. T. Lub el s k iHistoria kina polskiego. Twércy, filmy, konteksBhorzéw 2008, s. 34.

“Por. E.Jank o ws kEliza OrzeszkowaVarszawa 1973, s. 173.
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i Metamed i uczniowie (...), X U Eliezera czytanie j@nidesa, XI Bet — ha Midrasz, XII
Bet—ha Midrasz publiczne czytanie (...), XIll MeiPiababka®.

W ten sposéb cykl plastyczny byt zgodny z intgngisarki, ale nie przekégat autorskiej
interpretacji artysty.

Jakie zatem tematy moa wyodebnic w zachowanym fragmencie adaptacji
Meira...? Zachowane gfia pokazu, ze zapewne scenariusz Ostoi— Sulnickiego wiernie
miat oddd& fabuk powieici. Mozna z zachowanego fragmentu filmu wim& tok akcji:

1. Karaimi, czyli obcy wrod swoich. Meir przegmza wyrostkow, ktorzy praeaduj
Karaitow. 2. Meir rozmawia z Karaimami. 3. Rabiondfos zbiera ziota. 4. Wykluczeni
spotecznie Gotda i Lejbele. 5.4ték mitosny — Meir i Gotda. 6. Prababka Frejda bideira
przed atakiem starszyzmyydowskiej. 7. Meir broni Lejbele przed Metamedemsukole
chederowej. 8. Meir odkrywa proceder handlu alkehol plany podpalenia dworu szlachcica
Kamionskiego. 9. Meir ujawnia wujowi szalbierstwo kupcdl@. Gotda przekazuje Lejbele
zakazane pisma Seniora Ezofowicza.

Majac tak przygotowany materiat tworcy filmu wykorzyistaiektore gotowe kompozycje
wybitnego ilustratora. Np. egie - Meir przed chat Karaiméw - w podobny sposob
przytrzymuje intruza i tylko dom Karaimow nie ma jswej baniowej niesamowiteci.

Portret Todrosa zbierggego ziota to bez gtpienia inspiracja Andriollim. Rabin zostat
pokazany nie w zhteniu, lecz w tzw. szerokim planie, na tle przyroki3rej chce stanowi
integralry czes¢.

Scena mitosna z Meirem i Gatdostata urealniona. W filmie drobna zmiana odwnigedl
(Meir prosi dziewczys, aby usiadta) zmienia semangyiceny, kieruje uwagwidza na tret
rozmowy (zakazane pisma - projekty reform Seniazaf@wvicza), a nie ytek mitosny. Na
ilustracji do powiéci Orzeszkowej scenka zachowuje styl romantyczngpebbad autorki,
Gotda Andriollego nie jest 14—letndziewczynlg, ale petg uroku kobies.

W wyobrani Andriollego powstata scenka podstuchania przeeird narady kupcéw,
(Kalmana, Kamionkera, Abrahma) plageych podpalenie dworu szlachcica Kanhskiego,
aby w ten sposob ukéynieptacenie podatku z nielegalnej sprzgdeddki. Tworcy filmu,

z korzyscig dla realiéw, umiejscowili gcie w karczmie.

Podobnie zobrazowano interwegdjleira w szkole chederowej, nie rezyggaig karykatury
postaci nauczyciela metameda, Mosze. Identycznke zjbila to Orzeszkowa w swej

powigsci sportretowano jidysze mame — prababkejc:.

% Rekopis planu znajduje siv Archiwum Elizy Orzeszkowej IBL PAN; Rkps. 804E® IBL PAN.
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Analiza poréwnawcza poszczegolnych kadrow pokazegkey zasadnicg réznice.
Andriolli stosuje konwenej baniowg (chata Karaiméw), styl romantyczny (Meir i Gotda;
portret Todrosa), natomiast tworcy filmu k¥adhacisk na realizm postaci, kostiumu,
scenografii, prawdopodohistwo zdarzé oraz etnograficznwierncsc.

Centralnym znakiem filmowym tworcy filmu uczynilirgekt ustawy na Sejm
Czteroletni Seniora Ezofowicza. Scenka vaggl nasipujaco: do Saula przychodzupcy,
aby wyrazé oburzenie pogpowaniem Meira, ktory gti miodziezy szybowskiej w gtowach
czytaniem zakazanych przez chasydow pism, spotigka svykletymi Karaimami, ztamat
solidarnd¢ plemienn, ujawniajgc szalbierstwo kupcow i zamiar podpalenia dworanpje
odczytanie przed synagpgoism Seniora. Wgie pokazuje aktoréw wykomagych gest
pisania, wskazgg w ten sposob na tie rozmowy. Jeden z EzofowiczOw gta dzban, a
Meir go podnosi. Upadage naczynie w scenie sporu to metafora filmowagciaj ma
uswiadomi widzowi nieuchronng kleski Meira. Bohater podniesieniem dzbana vigra
przekonanie o stuszid i randze swych pogtiéow etycznych. W finale powdei Meir
opuszcza gmig) a za nim pogka Lejbele. Ezofowiczcigga na siebie ktwe chasydow
(zostanie pozbawiony spadku po zmartym ojcu i pralwapracy w gminie), bo odczytuje
przed gmig zydowsly projekt reform spoteczno - religijnych Senioraekawe, czy takie

zakaczenie rownig powielili adaptatorzy?
Adaptacja jako ilustracja

Marek Hendrykowski o pierwszych probach adaptaejatury, powielagcych

wzory z pozafilmowej ikonosfery (malarstwa, grafi@powiastki rysunkowej) pisat:

Debiutugcy w roli adaptatora, pgser filmowy tamtych czaséw pegowat analogicznie jak
ilustrator. Wyszukiwat wic w utworze literackim te fragmenty, ktére moghaéstsic tematem
i pozywka dla jego wiasnej sztuki, nie pretenglujdo stworzenia cze§dnnego ponadszereg scen
-ilustracji . Projekt odbioru takiego widowiska zaktadat jedymajbardziej ogonidentyfikacg filmu

z literackim pierwowzorem (tytut, stawni bohaterewzdarzenia, miejsce akgﬁ)[podkr. moje - MIJ].

ZatemMeir Ezofowiczz 1911 r. wg klasyfikacji Hendrykowskiego wpisylwgtsi formule

filmu jako ilustracji kina ery przedgriffithowskiej Model adaptacji-ilustracji, czyli

M.Hendrykows k iFilm i literatura — horyzont metodologicznyV zbiorze: Wiedza
o literaturze i edukacja. Kgja referatdw Zjazdu PolonistéwRed. T. Michatowska, Z. Gdiski,
Z. Jarosiski, Warszawa 1995, s. 674.
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zamieniania wzywe obrazy klasycznych ilustracji Andriollegoi tgczenia ich z cytatami
z Pana Tadeuszaastosowat jeszcze w 1928 roku Ryszard @skiyw adaptacji epop&t
Zachowany, niespetna guiominutowy, fragmentMeira Ezofowiczanie oddaje ani
globalnego sensu catej poweg ani sposobu, w jaki dokonano adaptacji utwadvlazna
jednak zaktadg ze Hertz posfpowat zgodnie z praktykowanwowczas filmowy formuly
Jlustracji” tekstu literackiego. O tym, jak ostataie zmontowano film mma dowiedzié

sie z recenzji zamieszczonej w ,,Kurierze Warszawskim”

,,caty ukfad filmu odznaczaesgicbokim poszanowaniem dla dzieta wielkiej posci@pisarki,
liczne za$ cytaty z powidci [...] jako komentarze do obraz6w niewatpliwie zachecaja do czytania
wielu widzéw, ktorzy dotychczas nie zmajMeira Ezofowicza Oczywicie nowy pomyst musi
w zaraniu walcz§ z niezliczonymi przeszkodami, nie posiagapdpowiednich, wiasnych terenéw do
zdjg¢, trudnaci jednak zwalczono poréinie i obrazy odznaczajsic malowniczgcia oraz dobrym

uktadent ! [wyréznienie moje - MIJ].

Cytaty z powiéci najprawdopodobniej pojawiatyesiv filmie jako napisy midzyujeciowe.
Hendrykowski podkrdit wartos¢ stowa pisanego w filmie niemym. Substancja werdaln
ktéra rzekomo z natury rzeczy miatachgbca przekazowi flmowemu, okazatg siiebtahy
motywach narracyjm, elementem scalgym catd¢ poprzez statinterferenct znaczeniow
napisow dialogowych z niewerbalnymi szeregami zmak@rzypisanych postaciom
i sytuacjom ekranowyfi. Dlatego adaptacja-ilustracja dla widza z przetawrkéw nie byta
wcale czym§d nieporadnym ani ograniczonym, a przeciwnie — sarkazywaniezywych
postaci i zdarzew ruchu stawato sidla widownizrodiem przey¢ o wiele intensywniejszych

niz ilustrowane stronice ksiek, przezrocza czy nawet seanse panoram optyczhych

Aleksander Hertz

Wiadystaw Banaszkiewicz i Witold Witczak, podkiaga fakt represjonowania Hertza
przez wtadze carskie za dziatadhov CK PPS. W okresie rewolucji 1905 roku w domu

Hertzow, przy Placielaznej Bramy 6, odbywatyestajne zebrania pepesowcéw i ukrywali

% por. Tanse, s. 675.

cyt. zazW.Banaszkiewicz W.Wita k, Historia filmu polskiegot. 1, 1895-1929
Warszawa 1989, s. 85.

¥M.Hendrykows k Stowo w filmie. Historia. Interpretacja. Teori#/arszawa 1982, s. 36-37.

#¥M.Hendrykowsk Filmi literatura..., dz. cyt., s. 674.
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sie tam grupy bojowe i przywodcy partii, m. in. Jo&fsudski. W 1908 roku Hertz zostat
aresztowany, ale nie zostat skazany, poniesledztwo nie dowiodto winy i wraz z rodzin
zostat wysiedlony za graric(1908 r.). Do kaca zycia (1928 r.) pozostat wierny swym
poghdom politycznym i spotecznym.

Idac tym tropem, adaptacja prozy Elizy Orzeszkowej nee tylko udany ruchomy obraz
artystyczny, panorama spoteczoiozydowskiej i jej wewrtrznych podziatéw religijnych,
konfliktu mi¢dzy swiattem wiedzy, a mrokiem fanatyzmu religijnegoe aiemate osobiste
pytanie tworcéw filmu o ral, miejsce, wzajemne relacje gdzykulturowe Polakow Zydow
zyjacych w kraju bez psstwowdasci. Poruszany w filmie i jego literackim pierwowzer
problem wywotat burzliw reakcg. Paradoksem jest fakfe Jo6zef Ostoja-Sulnicki byt
postrzegany jako radykalny antysemita — napisateil&hSkaff w swoich studiach
paswieconych polskiej kinematografii lat 1896— 1939. Wiglydow uwaato, ze Hertz podit
tylko pozornie dziwa decyzg, kiedy wybrat Jézefa Osig{Sulnickiego, aby napisat
scenariusz i rgyserowat filmMeir Ezofowicz.Rezyser chcial bowiem speifhioczekiwania
wszystkich; Polakom dapolsky powies¢, a dla mowdcych jidysz -zydowski tytut. Chciat
pokaz& histore pozytywnych wielokulturowych relacji oraz aspi@zydow i ich dyzenie
do niepodlegtéci Polski. W intencji reysera miat to b§ film rowniez dla antysemitéw. W
efekcie ortodoksyjnZydzi odmoéwili pozwolenia na nagrywanie filmu w natinej scenerii
gmin, a inni mieli za zte wybor polskiej powi zamiast ekranizacii literatury jidy¥z

Najwickszy ironig zycia Hertza i zapewne przyczynkiem do powstanigtetyi stat
sie fakt, ze dlaZydow byt on niczym bohater swego filmu, MeBacer $wicty—wyklety,
gdyz w trudnym czasie recesji gospodarczej, wiadze gmdowskich unikaty go przede
wszystkim ze wzgldu na jego dziatalrio i gloszone pogldy spoteczno-polityczne.

Sytuacg te objasnia préba typologii relacji ,,swoj” - ,,0bcy” zagonowana przez
Seweryg Wystouch. W powigci Meir Ezofowicznarrator wysipuje jako ,,swoj” mowjcy
do ,,obcych”, a konflikt wartwi zawiera s w opozycji racjonalizm—mistycyzm i wynika
z historycznego rozwoju ndly judaistycznej, o czym pisal w swoim majstersztyk
interpretacyjnym (by zy¢ okreilenia Wystouch) Wiadystaw Parias
Czy intency tworcow filmu bylo zawieszenie powé@owej opozycji ,,swoj” narrator -

,,obcy” odbiorca w celu ztagodzenia moralizatorskiggmowy dzieta? Adaptacja Hertza

3 Zob. S. S k a f fThe Emergence of a Competitive Industry; 190818 Production under the
Empires.W: Eadem The Law of Looking Glass. Cinema in Poland, 189891®hio 2008, s. 40-41.
¥S. Wyst ouc hPowigciowe wyobcowania (Préba typologilV: Eadem Wyprzeda semiotyki

dz. cyt., s. 54-55 ora#/tadystaw Panas poszukiwanie wlasnej drtayiye, s. 349.
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i Sulnickiego pokazata relatywsd odbioru dzieta np. ,,swoj” dolzie dla widza ,,obcym”,
a ,,obcy” swoim (jak opisata trelacg w powiegci Orzeszkowej S. Wystouch), w zalexsci
od przygtego przez widza kryterium hierarchii waita swietych; duchowych (kalokagatia);

witalnych (mestwo, dzielnéé) oraz aprobowanych wzoréw osobowyfth

Adaptacja Meira Ezofowiczgako typ flmowej transpozycji

Adaptacja Meira Ezofowicza(1911) zainicjowata w Polsce kino wykorzysig
techniki narracyjne charakterystyczne dla XIX-wieegprozy. Jako pierwszy opowiadanie
obrazami zainicjowat Luis Feuillade, scenopisanai @itworni filmowej Gaumontd. Takie
wzory umaliwity pokazanie fabuty, czasu, przestrzeni, swat®éczenie rénych wgtkow.

Meir... znakomicie wpisat si w ten nowy wzoOr zywych obrazéw”, pokazgf
jednoczénie ,,plastyczn@” twérczaici Elizy Orzeszkowej transponowai na gzyk sztuki
filmu poprzez cykl ilustracyjny Michata Elwiro Anddlego. Taki typ adaptacji Dudley
Andrew opisat jako sposOb przechodzenia materiddwackiego do filmu za pomac
zapozyczenia idei, tematu, poszczegolnych sdest to zabieg transpozycji
(termin Wagnera), czyli mamy do czynienia z przsi@eiem powiéci wraz z jej
interpretacj plastyczm na ekraf’. Adaptacja-ilustracja zachowata przy tym wszystiéehy
autentycznéci (realizmu), co zreszt podkrélali w recenzjach nawet nieprzychyini
rezyserowi krytycy. Powstat w ten sposéb nowatorskisep e r y m e n t,dolagcy przyktadem
ciekawego funkcjonowania rycin Andriollego w wyobma widzéw, przyzwyczajonych do

odbioru dzieta literackiego przez pryzmat tej trgjdy

% 3. Wy stouc HPowigciowe wyobcowania., dz. cyt., s. 58-62.

3 pPor. A. He l m anlwoércza zdrada. Filmowe adaptacie literatuBozna 1998, s. 10-11.

% Geoffrey W a g n e r wyedit trzy typy adaptacji: transpozygjkomentarz, analogi Transpozyaj
rozumie jako proste przeniesienie materiatu litkiego na ekran. Por. A. H e | m aap. cit, s. 8.

¥ Tanve, s. 9.
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Meir Ezofowiez pod chata Karaima,

Il. 1, Me: Kadr z filmuMeir... (1911 r.) i ilustracji M. E. Andriollego (1878 r.)
jako przyktad transpozyciji interpretacji plastyegpowieci na gzyk filmu.
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IIl. 2, ME: kadr z filmuMeir Ezofowicz1911 r., re. J. Ostoja-Sulnicki, A. Hertz.

RYSUNKI ANDRIOLLEGO, DO POWIESCI MEIR EZOFOWICZ",

IIl. 3, Me: Todros w interpretacji M. E. Andriolleg
Portretowachasyda — Todrosa w filmie i grafice Andriollego.
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RYSUNKI ANDRIOLLEGO DO POWIESCI ,MEIR EZOFOWICZ',

T \ (596)
~ Meir ukazuje si¢ Kalmanowl, Abramowi i Kamionkerowi podezas tajemnéj ich
: # N narady, (Ob. str. 306.) 3

Il. 4; 5, Me: Podobna kompozycja figuralna wrieenarady kupcow -
ugcie z filmu (z 1911 r.) oraz ilustracja M. E. Arallego.
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I1.6, Me: Maria Dugbianka w roli Gotdy. Kadr z filmeir Ezofowic1911 r.).

RYSUNKI ANDRIOLLEGO, DO POWIESCI ,MEIR EZOFOWICZ*.

Meir i Golda,

Il. 7, Me: Scena rozmowy Gotdy i Meira powstatawwobrazni Andriollego,
a twércy adagjitpowiesci E. Orzeszkowej przenikja na ekran.
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3. Upadty Aniot(1931) jako ekranizacjaChama

Rybak nadniemaaski

Samotnie sgdzone lato 1887 roku ,,na wsi gtuchej i w prowimgmym migcie™°
pisarce umilaly muzyka Chopina i lektuhadame BovaryGustawa Flauberta Autorka
Chamaw tym czasie wymieniata pagly na temat naturalizmu francuskiego z Janem
Kartowiczent?, a nawet snuta plany napisania studium krytycretkiego o twérczui
Emila Zoli*. Jednak nic nie tagodzitewiadomdaci odrzucenia jej uczuprzez Stanistawa
Nahorskiego, bycia niekochamv leciezycia. Dopiero po szesnastu latach Eliza Orzeszkowa

wyznata Aurelemu Drogoszewskiemu:

,,Z upragnieniem n#jatam, jak dobrze wé§ w ten las zanienteski, potazy¢ sie w giebi jego
pod wysolg sosm i umrze& — che¢ t¢ przygaszat widok zagrod drobnoszlacheckichyigk piesni
polskiej na polu, gwiek mowy polskiej w ustach oracza — sztam do Bohatycpow, zawjzywatam z
nimi stosunki jak najblisze i pisatamNad NiemnemPo nocy niespanej i w ¢xi przeptakanej
przypominatam sobie znanego na wsi chtopa, jegemizkoleje, cierpienia, zawody, jego wigldtusz

i siadatam do pisani@hamzf“.

Na pocatku grudnia Kartowicz otrzymat listownie zapowfedowego utworu pisarki:
Zabratam si do sporej powiastki, ktdrznaczmg calci¢ na papierze umieitam, a pewno
calas¢ przed Nowym Rokiem ukmze. Nazywa si¢ to bedzie Nadnieméski rybak. Znowu wic

Niemen! Ale cé zrobk, skoro w naturze i ludziach tego ztha spostrzeglam mnéstwo rzeczy,

0 ktérych piséa mam ochai45.

A juz w marcu 1888 roku Orzeszkowa pisata MéyetawiChamma stanowd zbGrWiejskich

“Opor. List Elizy Orzeszkowej do Antoniego W o d a5 ki e g 0, cyt. za: E. Orzeszkowasty
zebrane Oprac. E. Jankowski, t. VIII, Wroctaw 1976, s426

41 Zob. List Elizy Orzeszkowej do Jana K art o wi a, cyt zaEadem Listy zebrangdz. cyt., t. I,
Warszawa 1954, s. 89.

“2Por. E. Jank o w s kEliza Orzeszkowalarszawa 1973, s. 311 — 314.

“ Tanve, s. 311 — 314.

4 List Elizy Orzeszkowej do Aurelego Dro g o s avos ki e g o z dn. 22 Il 1903 r. Cyt. za..
E.JankowskEliza Orzeszkowa., dz. cyt., s. 314 — 315.

“ List Elizy Orzeszkowej do Jana K arto wi ¢ zzadn. 06 XIl 1887 r., cyt. zaEadem Listy. Do
literatow i ludzi naukit. 2, cz. 1, Warszawa—Grodno 1938, s. 79.
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obrazéw i scenw trzech tomach: | -Niziny, Il - Dziurdziowiei Tadeusz Ill — Rybak
nadnieméski “°. Autorka wyjawita take geneg utworu:

Z Chama jestem dé&¢ zadowolona: opracowatam go starannie; a ponieapisywatam
wypadki zupetnie prawdziwie, zdarzone z chlopamive® gsiedniej Miniewiczom, ktérych dobrze
znam, wéc maze ta psychologia chiopska jest przedstawiamernie. Jeeli bedziesz w Miniewiczach,

Drogi Przyjacielu, poka Ci bohatera tej powsei, rybaka; bohaterka znajdujeg¢sieraz w domu
obfgkanych w Grodnie; w powsei dla zaokgglenia historii wiesza gj ale to na jedno Wychocfz7i
Powies¢ trafita do wyobrani i doswiadczeéd czytelnikbw nieco znudzonych 7u
problematylg salonéw. Losem bohaterki zainteresowataMaria Konopnicka. Na oddziale
dla kobiet grodzigskiego ,,domu dla ogkanych” poznata kobiet ktora byta inspiragj do
portretu powiéciowej Frankf®.
Edward Pawtowicz (Litwin, poeta i artysta) nie tylkpodzielit s¢ z pisarlh swymi

wrazeniami z lekturyChama ale trafnie okrdit istote tragizmu bohaterki, stowami:

Obraz dworskiej, gtadkiej dziewczyny wydanej, jaku nas s praktykowato zwykle, za g
do wsi — ile mi to wspomnié zbudzito; a jejzycie z nezem — jej koniec, a jak owe pogadanki

kumoszek - jakieto prawdziwé’g.

Chamnalezat do tych powikci, ktérym ,,powiodto si w swiecie wybornie® - stwierdzita
autorka po znakomitym praygiu powieci i licznych przektadact.
Krytycy od razu docenili wartg artystyczig powiesci. Marian Zdziechowski nazwat
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Pawfa Kobyckiego ,,bohaterem chizganskiego obowizku Bronistaw Chrzanowski

zwrocit uwag na opisag w powigci etyke ludu, wprawdzie nieiwiadomiory, ale

“% List Elizy Orzeszkowej do Leopolda M éyetadrz 10 1111888 r.;E. Orz e s z k o wlasty
zebranet. Il. Oprac. E. Jank o w s ki, Wroctaw 195536. Skroty oznaczgjlLz - Listy.., nr tomu i strony.

47 List Elizy Orzeszkowej do Leopolda M éy e t alrz 10 111 1888 r.; Lz, I, s. 37.

“8Zob. M. Ko nopnick &liza Orzeszkowa: ,,Cham’,Gazeta Polska” 1889, nr 259; Lz, II, s. 314.
Por. E. Jank o ws kEliza Orzeszkowajz. cyt., s. 308 - 310.

“9 List Elizy Orzeszkowej do Edwarda P awtowza z dn. 04 X|1 1888 r.; Lz, VIII, s. 495.

0 Cyt. za: E. Jan k o w s kiliza Orzeszkowa,, dz. cyt., s. 310.

®1 Chamaza zycia Orzeszkowej przetona na ¢zyk: biatoruski -Muzik. Abraz. Pacjarburh 1912;
czeski —Cham T. 1- 2. Tlum. J. Konérza. Praga 1889; niemieekttum. ,,Ziricher Post” 1890. Zob.
,,Kraj"1891, nr 50, s. 28; szeswie wyda w jezyku rosyjskim - w tym z 1889 roku wyéosrednikpodobno
z przedmow Lwa Totlstoja. (Zob. ,,Kraj” 1891, nr 50, s. 280yt. za: Halina G a ¢ o w &liza Orzeszkowa
Bibliografia literatury polskiejNowy Korbut T. 17 vol. II. Wroctaw 1999, s. 38.

M.Zdziechows k iUpominek. Ksizka Zbiorowa Na Czé Elizy Orzeszkowej (1866-91)
Krakéw-Petersburg 1893, s. 599.
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ujawniapca sie w jezyku wybitnych jednostek. Piotr Chmielowski podiite ze Orzeszkowa
dostrzegta wChamienie tyle psychik chiopa, co ,,psychologicziowieka w ogdle™. Pickna
ksiazka, niemalzywotemswietych nazwat powig Stanistaw Brzozowski. Istotry zmiare w
kreacji chlopskiego bohatera w prozie pozytywist@auwayt Stanistaw Pigo. W
Uwitaszczeniu literackim chiopbadacz napisatze Bolestaw Prus wPlacowcei Eliza
Orzeszkowa WChamieuczynili chtopa podmiotem artystycznym. KreaBjawta Kobyckiego,
w opinii Pigonia, cechuje ,heroizm religijny’ ewangeliczna prawi6, wzniost@é i
bogactwo prziyé wewretrznych, fascynujca osobow&:*®. Maria Zmigrodzka dokonata
analizy sytuacji wiécian po powstaniu styczniowyth Julian Krzyanowski zinterpretowat
powies¢ jako realistyczno-psychologicgn w ktérej wid, jako russowska kraina
doskonatéci, ostoja wszelkich cnét skontrastowana zostaleemoralnymzyciem cztowieka
miasta, a powig& to obraz konfliktu dwu odmiennych charakterBwMichat Glowiaski
wskazat na niezwykkg poetyki Chamazblizajgcg utwér do poematu, analizowat zjawisko
bowaryzmu w kreacji Franki, odrzueaj,tradycyjn’ interpretacf Chamajako opozycji
miasto-wig>°. Badacz podkidit nowatorstwo pisarstwa Orzeszkowej, stasej retrospekej

w narracji personalnej (bowaryzm retrospektywnggal zdaniem autork@hama,,posugta
sic dalej ni Flaubert, zapowiadg te rozwjzania powiéciowe, ktorym peilne prawo
obywatelstwa nada dopiero XX-wieczny psychologi#in"Nie potwierdza rozpoznania
bowaryzmu Grayna Borkowska, wykluczag¢ chorolg Franki jako element behawioru pani
Bovary’™.

“p.Chmielowsk Powigci ludowe Elizy Orzeszkowa)V: Tega, Pisma krytycznoliterackie
Oprac. H. Markiewicz, Warszawa 1961, t. 1, s. 386.

*S.Brzozowsk Dzieta wszystkie. IV, Warszawa 1936, s. 48.

®* S. P i g on, Uwlaszczenie literackie chiopa. (W pélwiecze ,,Chiaflizy Orzeszkowej), Mysl
Narodowa” 1938, nr 22; przedr. Videm Drzewiej i wczoraj Wsrdéd zagadnié kultury i literatury, Krakow
1966; S. Piga, Na drogach i manowcach kultury ludowdjarszawa 1974, s. 36.

S, P i g a1, Uwlaszczenie literackie chlopdz. cyt. s. 36.

" Zob. M.Z migr o d z k aliterackie uwtaszczenie chlopa (o ,,Chamie E. Ciizewej) ,,Wies”
1948, nr 23Kwestia chtopsk&. Orzeszkowej, Tworcza¢” 1949, nr 3.

®J.Krzyzanowski0, Chamie” OrzeszkoweV: Tega, W kregu wielkich realistéwKrakéw
1962, s. 197.

*Por. M. G to win s ki,,,Cham”, czyli Pani Bovary nad brzegami Niemid.zbiorze: |.alka”
i inne. Studia w stulecie polskiej poyderealistycznejRed. J. Bachérz, M. Glowski, Warszawa 1992, s.129-
143 oraz H. Markiewic BozytywizmWarszawa 1978, s. 131.

® Tanve, s. 140.

®1 G.Borkows k,aCudzoziemkiWarszawa 1996, s. 190-191.
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Wspoiczéni interpretatorzy zwracali uwagia hermetycznié wiejskiej spotecznei
Chama nieswiadomej dziejcych g roznic, tym samum rzadko gotowej na pkxyg Innego
(Grazyna BorkowskdY, problematyk pogranicza etniczno-kulturowego (Tadeusz

®3). Jan Detko analizuje poviiew kategoriach realizmu psychologicznego, paciaj

Bujnicki
kulture i natue jako zrodta powidciowego konfliktu; kulturze wsi przeciwstawit
demoralizugcy wptyw cywilizacji miejskiej. Natomiast wg niegpowiesciowy konflikt
wynika z problemow charakterystycznych dla litergtunaturalizmu; dziedziczenia oraz
antagonizmu temperamentu i natury ze gfelbyczajowd, systemem zakazow i konwenciji
obowiazujacych w stosunkach railzyludzkict”.

Rdéznorodnie zatem interpretowa@hama.XIX-wieczni krytycy, nie bez zaskoczenia
pisali, ze Orzeszkowa poela si problemu, ktéry do tej pory budzit w czytelnikach,
teatromanach wsfri odraz®. Pokazataze mana przedstawi portret chlopa w artystycznej
formie, nie hotduyjc modzie na naturalizm. Odczytywali utwor jako goaino-obyczajowy,
psychologiczny, wskazywali uniwersalne prawdy wtpage Pawila Kobyckiego. Badacze
rowniez analizowali zrodta konfliktu (kultur, postaw, warfoi), psychik gtéwnych
bohaterow i przestraditeracky, jako miejsce etniczno-kulturowe.

Taka wielg¢ interpretacji wskazuje na bogactwo utworu, jeg@lowymiarowdc.
Chamw swej strukturze powseiowej przez funkcjonalne zastosowanie powtyzmetycly
opisowaé¢ zbliza utwér do poemaftfi Przestrze literacka jest realna etnograficznie,
pokazuje archetypicanpierwotnd@¢, a zarazem uniwersalizm ludzkiej egzystencji. Jeas
zarowno historyczny (wskazuje na to obegnarzednikéw carskich), jak i wzgbny,

indywidualny, mierzony subiektywnymi pragciami Franki, Pawta, Awdoci, Marcelki.

Sobowtér jako metafora walki wewretrzne;.

W powiegsci natue bohaterki wyraa metafora sobowtdra;,tej deigi

przed Kktog bohaterka czuje ¢k, a stany te mieszpj sii z atakami migreny

%2 G.BorkowskaNsep. W: E. OrzeszkowaCham Krakéw 1998, s. 14.

® T.BujnickiPogranicze etniczne i kulturowe w ,,pafwiach chtopskich Elizy Orzeszkowej
(Niziny — Dziurdziowie - Chambublin 2001, s. 9 -35.

% J. D e t k oPowieici ludowe W: Tega, Eliza OrzeszkowaVarszawa 1971, s. 277-291.

% por. F. Brod o ws kLiteratura i sztuka. Oczekiwania i obawyPrawda” 1889, nr 16, s. 189. Por.
E.JankowskEliza Orzeszkowalz. cyt., s. 310.

®M.Gtowinski, dz. cyt, s. 141-142.
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i niekontrolowanymi napadami Zci. Nieharmonijna psychika jest powodem konfliktéw
z otoczeniem, bezdomséw oraz braku zakorzenienia.

Orzeszkowa stworzyla postaobowtorowy, zapewne celowo, twoge uniwersalny portret
kobiety ze wszech miar niespetnionej. Marcelkaatter ego Franki. Wiejskazebraczka
pomaga bohaterce w pracach gospodarskigtigcopowierniczlg jej najskrytszych tajemnic,
pojawia s¢ jako fatum— zapowied kolejnego nieszeZcia.

Niegdys Marcelka pracowata jako pokojowka, ale wraz z pagaiem s¢ nieslubnych
dzieci, jej sytuacja materialna zatz sk pogarszé& i z czasem znalazia ¢sinajnizej
w hierarchii spotecznej. W rozmowach z Franklarcelka powracata ndlami do pierwszej
mioddsci, rozweselaly § te spotkania. Chomcoéwnie zwierzenia uprzytomnigunohronnéé
losu oraz toze jest nieszagliwa wsrod niewyksztatconych chtopow, ktdrzy nie rozuniij
ambicji i potrzeb duchowych. Marcelka nie pozostayej ztudzé, wprost mowi,ze z zycia
wsrod chtopow ,,nic nie wyniosta oproécz samotnegpraczej stasei” (Ch; 31). Wchz
podsyca ¢sknot Franki za radosnymyciem. To Marcelka przyczyniagsdo jej ucieczki —
,Zmartwychwstania” — opowdeia 0 swej wyprawie do miasta na Wielkanoc. Rozumiata
sytuacg ,,pogrzebanej zaycia’ Franki, a faktze ,, jakig@ paistwo z miasta patac na lato
nagli” (Ch; 312) kxdzie dla niej nieodpaytpokus;. Nieufnazebraczka nie byta lojalna wobec
swej ,,dobrodziejki” - rozpowiadata we wsi sekrétanki, a romans bohaterki z mtodziutkim
Danitkiem byt najbardziej emocjoryga plotka Marcelki.

Pisarka nakrdita ztozony psychologicznie portret Franki. Bohaterka Elizy
Orzeszkowe] byta coek grodzigiskiego urzdnika poggzonego w alkoholizmie. Matka
kilkuletniej woéwczas bohaterki uciekta z kochankjemn gdy wrdcita, musiata pochowa
meza. Nie umiata zaopiekowssi¢ trojgiem swych dzieci, ktére chowatyai ludzi i wkrétce
umarta. Czternastoletnia dziewczynka zatrudniéave dworze i w pierwszym roku zostata
kochanlg dziedzica. Wybuchowy charakter Franki sprawiad, cagle zmieniala miejsca
pracy i kochankow. W powdei ma ponad trzydzéei lat, drobm postue | wiedngca urock.
Na wsi poznaje Pawta Kobyckiego, ktérgweadcza s jej, wybaczajc przeszié¢. Dla
Franki matenstwo z chamem jest mezaliansemzyaie wsrod prostych chiopéw ugka.
Wiedziona instynktem, nie kryje przedsg,dami erotyzmu, wreszcie ucieka z lokajem
i wraca do mza z synem, po trzymiesiznej karze wizienia, za pobicie. Pawetl wybacza
zonie, ale jest dla niej okrutny, zmusza do gosplden rob6t. Franka z zemsty uwodzi
Danitka. Bezradny w tej sytuacji Pawet, za namatwdoci, zacat wychowywa zone
biciem i prag ponad sity. Kobycki, gdy dowiadujeesbd szwagra o pogiku Franki

zachowuje s wobec niej szczegolnie agresywnie. Franka, mimaempocy nadal
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ostentacyjnie prowokuje miodziutkiego brata szwdgeaavta. Stanyckowe Franki mieszaj

sic z atakami boélow glowy i napadami agresji. Bohaergostanawia ottu swego

ciemigzyciela. Aresztowana przez uriadnika, unika karykizPawtowi, ktoéry oddaje za to
caly majtek ,,ojcowy garnek”, ktory trzymat pod progiem dentranka éwiadamia sobie,
ze jest przerzona t drugy soly, jeszcze bardziej nienawidzi mitosierdzia PawlaeRazuje

opielke nad Oktawianem gzowi, w pobliskim zagajniku wieszac¢sia wiatr, symbolicznie
zdziera  z niej znienawidzony fartuch.

Walke wewretrzng Franki mana zinterpretowd odwotupc sk do teorii
podwiadomaci Zygmunta Freuda i rodzajéw Agamdaci wg Erika H. Eriksona. Autor
Wsepu do psychoanali?y uwazat, ze ludzky podwiadomdcia rzadza dwa popdy Eros
(instynkt erotyczny) i Tanatos (instynkmierci). Osobowg¢ bohaterki pozostaje wagtym
konflikcie; niedwiadomione pogdy struktury ,,id” dzg do przyjemnéci i natychmiastowej
realizacji, co w konsekwencji wywotuje konflikt ney moralnej i prowadzi Fragk
do przekraczania norm i nakazéw spotecznych nakladaprzez ,,superego”. Mahstwo
z Pawlem Kobyckim to dziatanie ,,ja” psychicznegedo”), ktore kierujc si realizmem
prébuje znal&t rownowag miedzy impulsami ,,id”, a wymaganiami ,,superego”.

Konstrukcg psychologicza bohaterki powiéci Elizy Orzeszkowej, na gruncie
wspotczesnej psychologii, me objadni¢ teoria tasamdaci neofreudysty - Erika H. Eriksona.
Brak granic i dystansu wobec otacgsggo swiata, naiwné¢ poznawcza, tendencja
do nadmiernego ujawnianiag¢silabilny system warkei, duwze uzalenienie od wptywu
otoczenia, brak hierarchii elementéw i wimago centrum - to cechy charakterystyczne dla
tozsamdci (ja; egd rozproszonej wg Eriksond diffusion/ confusio)f®. Dorostg¢ (7. faza
wg teorii rozwoju psychospotecznego Eriksona) éllereopozycja ptodngei i stagnacii.
| podobnie jak w powigiowym makenstwie Kobyckich, z jednej strony pojawia sthe¢
posiadania potomstwa i postawa odpowiedzianoodzicielskiej, z drugiej naghuje faza
kryzysu zwgzana z okresowym wzajemnym ws$am partnerow do siebie. Dojrzatowiaze
si¢ z akceptag ludzkcci i wtasnego istnienia jako niepowtarzalnego niecznego. Sity
zyciowe stymuluy okreslone potrzeby jednostki, te z kolei wchada konflikt z naciskami

spotecznymi, co wywotuje kryzys, ktory musidrozwigzany, by pojawity s nowe jakdci

67 Korzystam z wydania Il pism Freuda wzjku polskim z przedmoaLucjana Korzeniowskiego:
S. Fr e udWskgp do psychoanalizytum. S. Kempneréwna, W. Zaniewicki, Warszawa®00

® Teoria tasamaci wg Erika H. Erik s ona W: A. B r z e zis k a,Spoteczna psychologia
rozwojuy Warszawa 2004, s. 248.
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ego (cnoty podstawowe -basic virtug®®. Konflikt miedzy integralnécia ego a rozpacz
prowadzi bohatekkdo §wiadomdaci, ze nie akceptuje swego dotychczasowegaa, bo nie
moze rozpoczaé go od nowa, ostabione sitgyciowe fuman strenghtnie § w stanie
rozwigzat tego kryzysu.

W powiesci normy spoteczne egzemplifikuje Awdocia. Kumaeleirazy z Pawlem
podawata do chrztu wiejskie dzieci. Reprezentujgdnat¢ ludows, ale w komentarzu
narratora czytamy: ,,Nie wiedziala Awdocize @ na swiecie r@ne natury ludzkie [...]
pomimo wielkiegozyciowego déwiadczenia” (Ch; 323). ,,Superego” to rowniaakazy
religijne, ktoérymiswiadomie kieruje si Pawet i Kaglukowie, w przeciwiéstwie do Marcelki
i Franki, ktore nie wierzw dogmaty religijne i dawno justracity ufnd¢ w mitosierdzie.

Franka, w myl teorii Freuda, nie dokonujgwviadomych wyboréw. Jej wolna wola
ograniczona zostata przez szalgvo biologicznych pogmdw, instynktow. Z nigwiadomdaci
pochodz jej sny, bki przed ,,4 drugy”.

Osobowe¢ Franki ksztalttowata siw dziechstwie pelnym przemocy i ztych wzorcéow.
Kompensagj, uspokojeniem, powrotem do pierwotnego stanu Bicgstaje st wiec sfera
,,id”. Dlatego Pawel nazywa naturFranki dziecica, poréwnuje zachowanieony do
uzalenienia od alkoholu (,,pijaczka”). Bohaterka stajezgal sytuag bez wyjcia

- ,,abstynencja” uniesze¢diwiala jg; matenstwo z chtopem kycie na wsi to ,,pogrzebanie za
zycia”, chwilowa euforia zmystow nie koitgkdw, a tylko pogibiata konflikty.

Z fabuty powidci czytelnik dowiaduje gi ze w przesziéci bracia Franki lepiej radzili sobie
z biedy niz ich siostra, ale i wcZaie odeszli. Mtodszy zatrudnitgjako mularz i zmart po
upadku z rusztowania, a starszy apdt do wojska i zagigt. Zdaniem Orzeszkowej,
dziewczynce wéwczas trudniej byto usamodziekie, a cielesné stawata s problemem:
,,Chtopcy tedy, jak chtopcy — zawsze im lepiejsmaecie! ale ona prawdziwe piekto znosita
i z ojcem, i z chtodem, i z glodem, i z tymi gtapai, ktorzy, kiedy jeszcze dwaitée lat
miata, dawali jej ciastka i orzechy za to, aby polila im siebie calowa Mowili, ze jest
tadmg, i jej sk to podobato, ale oni sami wcale $¢j podéwczas nie podobali; bata $th
bardzo i wyrzekajc sk nawet orzechow i ciastek chowata sd nich, jak mogta” (Ch, 268).

Gdy Pawet zaczyna stosofv@rzemoc wobec Franki, uruchamia snechanizm
obronny i wg teorii Freuda instynkmierci ujawnia s§ w formie agresji. Gizka praca nie
sublimuje instynktéw. Rémie frustracja Franki z powodu niedmmsci zaspokojenia potrzeb,
co w konsekwencji prowadzi do aktu agresji i niewelgo zabdjstwa gia.

% Tame, s. 253.
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Grazyna Borkowska zauwsta, ze postaciami niekorzystniegggcymi na rodzinie
w utworach Orzeszkowejasmatki, a erotyka jest tu zwyklgrédiem ddéwiadcze
negatywnych, albo stanowi sfetabu®. W Chamieta negatywngt realizuje s w kobiecych
wzorcach pokoleniowych matki i corki. Bohaterka weyp zte wspomnienia z dziésitwa,
nieustannie ostania dom rodzinny, mégaio swym ,,dobrym pochodzeniu”. Byta dzieckiem
maltretowanym, a gdy dorosta, ofigsrzemocy. Franka zdata sobie spgamego,ze nie ufa
ludziom, wstydzi si siebie, ma poczucie osamotnienia i winy z powodwrdych swoich

potrzeB§*. Zdesperowana wyzna Marcelce:

[ ...] samej siebie ja bejsie ..., tego, co zrobitam, bejsie ... od tego momentu, kiedy przez
szczelig widziatam i styszatam, jak on za mnie u r i dka poprosit, cécis mnie takiego zrobito gj
ze juz zy¢ nie mog ... Gryzie mnie tak weérodku, spa nie daje ... straszy ... Siebie samej jacts} i
jego bog sic... gorzej teraz jego bojecsjak wtedy, kiedy bitl... ocz6w na niego podsienie mog...
wstyd taki! (Ch, 403) .

Mitosierdzie Pawla pogbia jej frustragj. W stowach: ,,Zabit on mnig tswop dobroci,
zamordowat tak, ze juz zy¢ naswiecie nie mog ...” (Ch; 403) Franka wypowie istpt
kryzysu psychobiologicznego — rozpoznajeg dawsamac¢ (egq ,,ja"), ale nie jest w stanie
zrozumi€ ani siebie, ani otoczenia, w ktoryigje. Negatywne dawiadczenia ostabiajjej
wole zycia (bidem)’? na tyle,ze nie mae pokona kryzysu (co, w opinii Eriksona, zdarzg si
niezmiernie rzadko).

Powiegciowe konflikty wartdgci, postaw, kultury miasta i wsi zostaty ukazaneegr
pryzmat psychiki bohaterow i waém ogoélnoludzkich o znaczeniu uniwersalny@ham
Elizy Orzeszkowej to utwor, ktérego sedno tkwi wnlikcie psychologicznym. Wiejskie tto
wydarzé - symbolika, folklor, dialektyka, rytualy wsi -astowh istotne dopetnieniéwiata
przedstawionego. Racjmiat jednak Michat Glowiski, odrzucajcy interpretag powiesci
jako wyraz opozycji kulturowych, poniewaw utworze dominuj impresje psychiki
bohateréw, a nie odautorski komentarz narratoreeaisziedacego. W ten sposéb pisarka

zuniwersalizowata konflikt powigiowy, odnoszc go do sfery ogolnoludzkiej.

Cham (1931) - me¢dzynarodowy sukces, czy kiska powigci?

0 G.Borkows kaCudzoziemkidz. cyt., s. 162.

" Charakterystyczne negatywne objawy kryzysu psigeficznego wg Eriksona podsfa: A. Brz e —
z i nskaop.cit, s. 252.

2 Tanve, s. 253.
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Pierwsza przedwojenna adaptalhamaw rezyserii Jana Nowiny-Przybylskie§d
zyskata ogroma popularnéé i odniosta bezprecedensowy eaizynarodowy sukces. Film
dzwickowy sprzedano do trzynastu krajow m.in. Franciiw§jcarii, Wioch, USA (krajowa
premiera odbyta siw warszawskim kinie Apollo 30 XIl 1931 r.) i ¥yietlano go do roku
nastpnego, nie tylko w Warszawie, ale takw Krakowie.

Adaptacji powiéci Elizy Orzeszkowej podj si¢ polonista prof. Marian Szyjkowski,
dialogi opracowat Emil Chaberski, autorem &djbyt Albert Wywerka, muzyk
skomponowat Jan Maklakiewicz, dekoracje zaprojekid®tefan Norris.

Jedyna zachowana kopia 2600 n#ntg filmu archiwizowana jest w Filmotece Narodowej,
a pochodzi z Archiwum Filmowego pod Pzeyn - Bois d Arcy. Ekranizacja nosi wegezny
francuskogzyczny tytut L'Ange du Male(Upadly Anio). Te wersg wspotreyserowat po
stronie francuskiej Charles Mere. W czotowce filokazup sie flagi narodowe obu gastw

i informacja, ze film nakgcono na podstawie powia polskiej pisarkimadameElizy
Orzeszkowej i w rolach gtbwnych wysluja, jak napis gtosi, wielcy polscy aktorzy:
Krystyna Ankwicz (Franka) i Mieczystaw Cybulski (Rat).

Adaptacji powiéci dokonano zgodnie z paauoy wowczas mogl na przerobki znanych
utwordéw z klasyki literatury w melodramatyczne fifro tematyce sensacyjnej, obyczajowej,
najchetniej z warszawskiego pédbiatka, wzorujc sie na kinie hollywoodzkirf.

Czy ta ,twdrcza zdrada”, by poshé sic terminem Roberta Escarpita, rzeczicie
znakomicie przystiyta si dzietu Orzeszkowej?

Akcja powigci nie rozgrywa s w scenerii nadniemakiej, ale w Warszawie oraz
okolicach Stoczka i towicza. Mazowiecki pejzaowicki folklor, wmontowana procesja
Bozego Ciata wprowadzajwidza w realia. Czas akcji uwspotémeono. Zmodyfikowana
zostata take fabula powigci, co niechybnie przyczynito ¢ido sptycenia portretéw

psychologicznych bohaterow.

Jan Nowina—-Przybylskir. 1902 (1904) na Ukrainie - zm. 23 IV 1938 n\arszawie. Po
rewolucji znalazt i w Warszawie. W 1020 roku przerwat naulbrat udziat w wojnie polsko - bolszewickiej.
Pracowatl w miejskiej elektrowni na PaWi. Karieg filmowca rozpocat w 1923 r. od pracy w laboratorium
., Filmservice”, ktérego po pe€iu latach zostat wspétwdaicielem. Nasipnie zatayt spoike atelier —
laboratorium ,,Kaden - Studio” (z Dannym Kadenehgwopowstata wytwdrnia ,,Rex—Film” (J6zefa Rosena)
osiggneta ogromny sukces finansowy i marketingowy w kragagranig, debiutujc Chamen{1931).

" Por.lbidem s. 231-233.

321



Filmowa Franka Chomcowna (Krystyna Ankwicz) bylapptarmy piosenkark
kabaretow, teraz prostytuuje sina jednej z warszawskich ulic. Pewnej nocy bromg i
prostytutke przed sutenerem. Kobiety nig & Stanie uciec, grczyzna dogania je i Franka
zostaje ugodzona wem przez sticzyciela. W szpitalu opiekagy sk nig lekarz,

z zyczliwoscig, proponuje ,,zmianklimatu”, oferupc prag pokojowki w podwarszawskim
Stoczku. Dziewczyna chce ojmic Warszaw i mysli o wyjezdzie. Dalej akcja toczy sina
wsi i zasadniczo nie odbiega od poseie W finale Franka topi gj popetniajgc samobdjstwo
W miejscu pierwszego spotkania z Pawtem.

Autorzy Historii filmu polskiegopisali: ,,W swiadomaci krytykdw pozostalCham
wartasciowg i unikalm prébky folklorystyczry, a jednoczénie potwierdzeniem talentu Jana
Nowiny—Przybylskiego, ktéry wyczuwatywiot kina silniej niz jego réwignicy i nawet w
owczesnych ramach komercjalizmu szukat miejscadukumentowanie pewnych szerszych
ambicji"’®. Dalej wyliczaj bledy rezyserskie w opinii krytyki: zt kompozycg, niespéjnéé
dramaturgicza, sprzecza z realiami operetkowvstylizacg przasniczek oraz niedoggniecia
w scenariuszu, ktory klasyfikowano zhwvie jako najstabsz prae w dorobku naukowym
profesora. Krytycy stwierdzilize Mieczystaw Cybulski, urodziwy mtody amant, gajole
Pawta Kobyckiego nie oddat catej skomplikowanejumatdojrzatego rezczyzny, jakim byt
bohater Orzeszkowej. Zbanalizowano psychologiczoytrgt Franki, postacie staty ¢si
niewolnikami czarno — biatych schematéw Twoércy adaptacji przekornie ripostowate
,.nie skrzywdzili literatury, aléle potraktowali sztukfilmowa” .

W opinii p&niejszej krytyki ekranizagj zaliczono w poczet pierwszych filmow
polskich z krétkimi fragmentami bardzo prostychlaggw synchronicznych. Jan Stodowski
W swojej recenzji napisake wyr&nia st ona sp&od podobnych produkcji ,,znakomitymi
zdjeciami plenerowymi i starannie dobeamuzyla” 8.

Czy filmowa Franka rzeczywgie pozbawiona zostata psychologiczneib@? Nie
pokazano ani istoty walki wewtniznej psyche bohaterki, ani tragizmu miejskiej
dziewczyny, ktorej przysziozy¢é w siermgznych warunkach. Czy adaptatorzy tylko

podkrelali pickno etnograficzne wsi, sugegajtym morala prawa¢ mieszkacow?

" B.Armatys,L.Armatys, W.Stradnskiop. cit, s. 233.

® Tanve, s. 234.

" Tanve, s. 233.

8 Por. Leksykon polskich filméw fabularnydRed. J. Stodowski, wyd. Ill, uzupetnione i popramé,
Warszawa 2001, s. 81.
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Bogactwo estetyczne, woz arkadyjné¢ tego miejsca zaprzecza intencji autorskiej
Chama poniewa Orzeszkowa opisata wderealistycznie, a bohateréw behawioralnie.
Zapewne dlatego w filmie zupetnie zrezygnowano gtkéw opisugcych krewnych Pawia
Kobyckiego, wiejskie kumoszki (Awdog, czy redzark Marcelke. Zamiast synka
Oktawiana przy téku otrutego Pawla pojawiagscorka, w malowniczym towickim stroju.
Twércom filmu umknt rowniez subtelnie nakrdony przez Orzeszkoyv konflikt natury
i kultury. W powigci reprezenty go psychologiczno - sobowtérowe pary: Franka
— Marcelka (natura)i Pawet — Awdocia (normy moralngnaczane przez nakazy religijne).

Pokazanie w filmie towiczanek w strojach ludowy@Q0-letniej tradycji procesji
Bozego Ciata, oflietnie ubranych chiopéw podczasiw, prasniczek przy krosnach
w niedzielnych sukniachspiewapcych pigni niczym zespét ludowy - podkiia piekno
etnograficzne wsi i sugeruje moralprawa¢ jej mieszkacow. Zostata wydobyta filmowa
plastycznéé obrazu, malowniczg folkloru i jego cechy uniwersalneSpiewane pigni
ludowe § muzyczn ,,uwertug” - alu z ja filmows - w budowaniu psychiki i loséw postaci.
Np. $piewana przy krosnach ,,RBéniczka” zapowiada wtek niewierndci. Tkactwo byto
zajgciem bardzo nigcym,zmudnym. Dlatego nie tyko Franka siudzi, powigciowy rybak -
Pawet Kobycki - wolat ptywé po rzece, delektowasic picknem natury, ri tkac w niskiej,
ciemnej chacie. W powdei pisarka wyeksponowata takie jego cechy jak: Anapsc,
sktonnag¢ do marzycielstwa, matomowsg zycie z dala od ludzi i wiejskich rozrywek, co
sprawiato,ze ,,we wsi uwaano go za odmiennego od innych” (Ch, 286FFiimowy Pawet
picknie spiewa, ptywa po rzece, widz nie matpliwosci, ze jest cgscig natury i reprezentuje
malowniczy towicki pejza kulturowy.

Przyroda-rzeka to przestrzesplatania si dwoch sprzecznych biegunow ludzkiej
psyche- Erosa i Tanatosa. Nad brzegiem rzeki bohatergwaznali s¢ i w tym samym
miejscu umiera ich wielka mi$¢. Samobojstwo Franki pokazane w posgienaturalistycznie
zostato przedstawione poprziimowa metafore (co podkréla aspekt gzenia tworcéw do
,.filmowaosci” ekranizacji). Togcy fartuszek - meto nimia upadku moralnkgbiety -
symbolizuje tragizm bohaterki. &fie nawszuje do tytutu filmu -Upadty Aniot- sugerujc
widzowi takg wiasnie interpretag.

Potwierdza ¢ tez nota z programu do filmu: ,,Franka jest dziewezygngruntu doby, ale

patologicznie char i nieobliczalm w swych posgpowaniach. Przeszediszy wszystkie

" Eliza Orz e s zkow aliziny. Dziurdziowie. ChamWarszawa 1991, s. 256. Wszystkie cytaty
z tego wydania.
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szczeble drabiny upadku wielkiej kurtyzany znajdsigena ulicy i prowadzi edzny zywot
prostytutki®®.

Realizatorzy filmu zatem zachowanie Franki tlumgacztym instynktem”, nad ktérym
bohaterka nie jest w stanie zapanéw@twierdzenieze bohaterka byta ,,wiedkkurtyzary”
jest na wyrost; nieuzasadnione @na je jedynie traktowajako chwyt marketingowy), bo
nie wynika taki fakt biograficzny z fabuty filmu.aZtrafne naley uzn& dookrélenie
konfliktu psychebohaterki.

W omawianej scenie finalowej, Pawet z prigecita do sercagka patrzy w ta rzeki,
rozbrzmiewa muzyczny lejtmotyw:Adieu”: La Grande mon coeufzegnaj: moje wielkie
serce; moja wielka mikzi). Muzyczny temat w catym filmiéwietnie charakteryzuje posta
Franki — artystki, akcentuje jej tragizm i irentycia. Smieré bohaterki staje siaktem
wolnosci negatywnej, znakiem niemocy samorealizacji, wgm tragizmu o0sobowoi
artystki w konfrontacji z normami spotecznymi.

Tworcy filmu zmienili nie tylko fabu, miejsce i czas akcjiChama Elizy
Orzeszkowej, ale wprowadzili nowy, szerszy kontglagtawyzyciowej bohaterki. Nadali tej
postaci inny wymiar. Franka nie jest tylko pokojawkale artysth i postugujc sk
okresleniem Nietzschedd reprezentuje kultgrdionizyjska.

Nalezy postawt w tym miejscu dwa pytania: jakunkcje petni kontrast kultury miasta
I wsi oraz dlaczego uzdolniona bohaterka — artysilezuca bogactwo estetyki folkloru
towickiego?

Franka uosabia¢p zyciowy niszcacy granice tego, co harmonijne i ustanowione
prawem; chaos, pekiiradaci zycia nocnych kabaretow, unicestwienie indywiduatmo
w ekstazie zywiotach, konflikt wewrtrzny, czyli te cechy, ktore Nietzschegzat z kultug
dionizyjsky. Opozycy tych wartdci jest filmowy obraz wsi - arkadyjski, towicki filor,
harmonia, dzenie do doskonafoci zawarte we wzorcach kulturowych. Jest to obraz
wyidealizowany. Bohaterka odrzuca ituzj¢ tadu, bo kultura wsi stanowi opozycgztuki
kabaretu. W jej hierarchii wardoi cenniejszym pierwiastkiem estetycznym jest satuk
prawdziwa, bachicznej zabawy. Tworcy filmu, akcéntig wartaé¢, znoszac take aspekt

choroby powiéciowej Franki. Kontrast spokoju arkadii i tragizraytuacji, w jakiej znalazta

8 3. JanickiPolskie filmy fabularne 1902 — 198®&/arszawa 1990, s. 74.
81 Opozycje postaw: apaika - dionizyjska przyjmgjza: F. Niet z s ¢ h &larodziny tragedii albo

Grecy i pesymiznPrzektad i przedmowa Bogdan Baran, Krakéw 1994,
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sie¢ wrazliwa estetycznie osobowé Franki buduje dramaturgia take stawia pod znakiem
zapytania idylliczné tegoswiata.

Stowo ,,cham” z ust bohaterki pada tylko raz, dgewel, dmieszony przez parobkéw
z powodu niewierngci zony, bije p i jej kochanka na oczach miesakaw wsi. Przemoc ze
strony ngza kaiczy wyobraenie arkadii, wswiadomdci kobiety dokonuje siakt deziluzji
mitosci. Scena jest udramatyzowana. lkpgycia interpretuje lejtmotyw - kabaretowa
piosenka Franki z czaséw, gdy bohaterka spetnialalso artystka.

Adaptacja jako ekranizacja

Upadty Aniotz 1931 roku wg typologii Marka Hendrykowskiego lmytprzykladem
adaptacji jako ekranizalfi podobnie jak npAnna Kareninaz roku 1914 r. - melodramat
zrobiony na wzér hollywoodzkich produkcji. Hendrykski uzasadnit,ze taki sposob
filmowania literatury charakteryzowat ¢gerkina Davida Warka Griffitha oraz innych
wybitnych reryseréw tego okresu. Najwaiejszym celem adaptowania bylo stworzenie
atrakcyjnego widowiska, aginiccie spektakularnego sukcesu u #twwie najliczniejszej
widowni. Zwigzki literatury i filmu opieraty si na nowej a uton o m ii opowa filmowej
wobec tekstu, a efektem wzajemnego wptywu obu saytikvielogatunkowy splot konwencji
nadawczo-odbiorczych: od supergigantéw historychnycdramatow salonowychzapo
melodramat i horr&?.

Scenariusz Mariana Szyjkowskiego napisany na pagstpowieci Elizy Orzeszkowej
oraz jego filmowa realizacja (obraz, gdp, monta, muzyka, kostiumy i charakteryzacja)
reinterpretup ChamaElizy Orzeszkowej. Film kompozycyjnie, zgodnie
z tendencjami w rozwoju kinazdiigkowego, wzoruje gina dramacie muzycznym, poniewa
»ta forma zapewniata maksymaleksploatagy nowych srodkéw, ktore kino otrzymato do
dyspozycji tj. stowa i muzykP*. Ta ostatnia wywotuje wzruszenia u widza bezednio
i pomaga mu odkgy,,treici znaczeniowe filmuf®.

Adaptatorzy na nowo stawigjpytania o tragizm cziowieka wéwiecie, zycie
zdeterminowane ponadludzkimywiotami, wreszcie o miejsce, jakie w ludzkiej faechii
wartasci zajmup wartasci estetyczne. Adaptacja powee pokazujeze Franka jest bohaterk

8 M.HendrykowskFilm i literatura — horyzont metodologiczngz. cyt., s. 675-678.
% Tanve, s. 675-677.

8 A.HelmanJwércza zdrada., op. cit, s. 11.

8 J.Ptazews kiJdezyk filmy Warszawa 1982, s. 335.
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tragiczry, podobnie jak Pawet Kobycki reprezenty postaw apollinskg - nietzscheaski
symbol ,,Boga na krzy”; ofiary z zycia dla wartéci etycznych. Filmowym znakiem tej
postawy jest kadr - é@niec pokazany w filmowym dym zblizeniu, po to, by ten detal nie
umkngt uwadze widza przy pohieej obserwaciji.

Tworcy filmu zatem trafnie okééli istote swej filmowej interpretacji powiei Elizy
Orzeszkowej, méwic ze ,,nie skrzywdzili literatury, aléle potraktowali sztuk filmowa”®.
Chamw rezyserii Jana Nowiny—Przybylskiego z 1931 roku nampew hollywoodzkim stylu
spopularyzowat nawiecie powigc¢ polskiej autorki. Wybor preferowanego wéwczas shos
interpretaciji literatury, adaptowania jej w kierunknelodramatu i sensacjie ni
sptycit najcenniejszych walorow powi®, ale wpisat utwor w nowy kontekst interpretagyjn
pytajgc o tragizm artysty i miejsce sztuki.

Powstato dzieto, tywajac klasyfikacji Geoffrey'a Wagnera, analogzo e Ilub wg
Michaela Kleina i Gilliana Parkera dzielo o &b n &', adaptacja-ekranizacja, w ktérej

ChameElizy Orzeszkowej zyje nadal swym wiasnymyciem w kinie™®,

% B.Armatys,L.Armatys, W.Stradns k iHistoria ..., op. cit, s. 233.

8" Dzielo odebne, czyli ,,dalekie od&jie od tekstu literackiego celem stworzenia zugeinnego
dziefa sztuki”. Zob. A. H e I m a wdrcza zdrada., s. 8 - 9.

8 Dudley Andrew wyrnittrzy sposoby podchodzenia do materiatu litefegk: zapayczenie,
transformagj, krzyzowanie. Ostatni typ pozwala zmiegiaryginat najdalej, jak to nidiwe. Por. A. Helmahn
op. cit, s. 9.
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LANGE DU MAL

CHARLES MERE

et
JAN NOWINA PRZYBYLSKI

1931

II. 1., Ch: Czotéwka filmWpadly Aniot(1931 r.) z piosenk- Wielka mitg¢.
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II. 2., Ch: Kadr z filmuUpadty Aniot.Franka broni si przed sutenerem.

II. 3., Ch: Kadr z filmuUpadty Aniot Ranna Franka, w szpitalu, otrzymuje od lekarzgp@zycg pracy
jako pokojowka w jego wiejskiej posiadim.

328



A 7 ape

.

II. 4., Ch: Kadr z filmuJpaty Aniot Wielka mitas¢ - Franka
i Pawet Kobycki (Mieczystaw Cybulski).

. 4
Chomcowna (Krystyna Ankwicz)

II. 5., Ch: Kadr z filmuUpadty Aniol(f1931 r.); kopia filmu zachowatagsiv Archiwum Filmowym
Bois d"Arcy pod Parzem.
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Il. 6.,Ch: Kadr z filmuUpadty Aniot rez. Jan Nowina-Przybylski i Charles Mere. Przyktad
wykorzystania dokumentu — procesjaz@go Ciata.

Il. 7., Ch: Prasniczki, folklor towicki.
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IIl. 9., Ch: Ucieczka Franki z szoferem do miastanka- artystka
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Il. 11., Ch: Niewierné¢ Franki (kadr z filmu).
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Il. 12., Ch: paegnanie Franki, ktéra prosi Pawta o ogigelad jej cork (kadr z filmu).

Il. 13., Ch: Samobojstwo Franki (Kadr z filmu).
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I1.14., Ch: Klamra kompozycyjna fabuty filmowej arfuszek Franki jako symbol paitku i
konca wielkiej mitcsci.

N,-

Il. 15., Ch: Kadr kdcowy filmu. Franka trzyma fartuszek, ktéry wrzuditg pozné Pawta.
Metafora filmowa (padty Anio} 1931 r.).
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4. W strone literatury - Cham (1979) Laco Adamika

Cham, czyli w strone tragedii klasycznej

Adaptacg bliska literackiemu pierwowzorowi wyegserowat Laco Adamik® w 1979
r. w Zespole Filmowym ,,X” dla TV®. Jak film transponuje materiat powegowy Chama
Elizy Orzeszkowej na sztgkfilmowa? Czy wierné¢ powiesciowemu zamystowi Elizy
Orzeszkowej pozwolita tworcom adaptadfhama pokaz& bogactwo psychologiczne
bohateréw, a ma realizatorzy zaakcentowali wastd moralne lub zdeterminowanie
cztowieka przyrod i sitami natury? Jak zatem tworcy filmu zinterpneali Chama co
pomireli, a na jakie wartéci zwrocili szczegoéla uwag;, jaki globalny sens utworu Elizy
Orzeszkowej podpowiada Adamik widzowi?

Tragizm bohaterki pokazat Adamik, podejarj za Orzeszkow problem
psychologiczny. Ju podczas pierwszej rozmowy z przysziynez@m Franka pytata si
Pawla, czy jego przedwcade zmartazona byla tadna. Rybak zaprzeczytewiod razu
bohaterka stwierdzitaze musiat § bi¢, skoro byta brzydka. Atrakcyjié cielesna jest dla niej
synonimem sze#cia, a zarazem powodem fiksacji; konfliktu eoizy r&znymi funkcjami
psychewywotany przykrymi déwiadczeniami z przeszoi.

Malarsky, niemal alegorycznegzemplifikacy konfliktu tragicznego jest kadr z filmu,
pokazugcy moment, gdy Franka decyduje sia samobojstwo. Kobieta vitdie postusznie

wydoita krowy. Delikata dionig dzwiga ckzkie wiadro. Ciato Franki ugina ¢sipod

8 Laco (Ladislav) A d a mik ur. 22 Il 1942 r., ald Hradna; polski tgser teatralny; filmowy;
operowy, scenarzysta, autor spektakli Teatru T\fjozhodzenia Stowak. Studiowat architektw Pradze.
W 1973 r. ukaczyt studia reyserskie na Akademii Filmowej (FAMU) w Pradze. Of72 roku mieszka
i pracuje w Polsce. b wybitnej rezyserki teatralnej i filmowej - Agnieszki Hollandjciec Katarzyny Adamik,
storyboardzistki i riyserki. Debiutowat w 1973Bialg zaraz Karela Capka w Teatrze Telewizji. Byt
dyrektorem programowym Programu TVP 1. Mieszkat edzi, Warszawie, obecnie w Krakowie, gdzie od
2008 r. sprawuje funkejdyrektora i reysera w Operze Krakowskiej. 13 XIl 2008 r. z okastjivarcia gmachu
opery reyserowat premier Diablow z LoudunKrzysztofa Pendereckiego. Prekursor najnowszydnié&
realizatorskich na matym ekranie; wprowadzaivigkowe efekty synchroniczné¢czetRabindranatha Tagore,
1975 r.); zdjcia trikowe Burza Wiliama Szekspira, 1991r.); elementy grafiki kortgrowej w scenografii
(Don Carlos Fredricha Schillera, 1995 r.). W pracicy rezyserk i realizacg wizji, dopracowuje formalnie
widowiska telewizyjne, umietnie laczac plan ogélny i zblienia. Zob. Film polski, Teatr TV; Laco Adamik:
www.film.polski.pl.

% Filmografia. W:Leksykon polskich filméw, dz. cyt., s. 81.
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brzemieniem, ale jej twarz jest spokojna, zhgina we wilasne n$li, jej wzrok sprawia
wrazenie jakby byta nieobecna. Wszystkie elementy mtaedenia w tym obrazie stanawi
kontrast; delikatne rysy twarzy miejskiej kobietgiermezne ubranie, drobna dia cigzkie
gospodarskie wiadroSwiattocien wzmaga wraenie realizmu, bo jasnéwiatto padajce

z lewej strony stanowi przeciwistwo pustego mrocznego wirza obory. Niska perspektywa
stwarza psychologiczne wienie przyttoczenia kobiety gika prag. Frank Chomcowr
Petrycki ugt w planiesrednim ,,amerykaskim”. W ten sposob widz koncentruje sylko na
jej tragizmie, jego uwagi nie rozprasza nic inne@topskie tachmany, ponure wiree
oddaj moment szczegélnego nagia psychologicznego, ktéry wptywa na nasttépperator
taka formg nawpzat do tradycji malarstwa niderlandzkiego Johan®sameera, czyli
pokazywania prostych ludzi w zwyczajnych ¢tmach, jak by to byla ,,martwa natura
z cztowiekiem”,

Rezyser obsadzit role w swoim filmie aktorami przedeszystkim z Krakowa.
W ciekawej kreacji Pawta Kobyckiego wyptt debiutupcy w zawodzie aktora — popularny
piosenkarz - Piotr Szczepanik. Rétranki Chomcowny zagrata krakowska aktorka, Monika
Niemczyk, ktéra miata wowczas w swym dorobku zawegln kilka drobnych rol np. Irergk
w Wodzireju(1977) czy prostytutk Ewe w 07 zgtad sie (1978). Znakomif kreacg alter ego
Franki - Marcelk - stworzytaHelena Kowalczyk ktora realistycznie i z psychologicgn
gkebig odtworzyta posta Marcelki. Aktorka za ¢ kreacg otrzymatanagrode jury zarole
drugoplanowsa na Festiwalu Polskiej Tworcga Telewizyjnej (Olsztyn, 1980 r.).

Hanna Samsonowska w recenzji filmow8&hama? pt. Chlopa portret tragiczny
postawita teg, ze: ,,Ze sfery spotecznej Adamik przeniéskzar konfliktu do sfery
psychologicznej, do dramatu ¢dizy nezczyzry i kobiety, ktory mae zdarzy sic wszdzie
i zawsze. ldc tym tropem reyser zbleyt sic w konstrukcji filmu do tragedii klasycznej.
Zredukowat do minimum wiki uboczne powigi: rodzina Pawta i inni mieszkay wioski
pojawiap sie w kluczowych momentach filmu jakby w roli ,,choruktéry komentuje
wydarzenia, przestrzega bohatera, lamentuje nadgsgm®>.

O ile z powysz asocjaci genologiczg mazna s¢ zgodze, to rola rodziny Pawia i innych
mieszkacow wsi w kompozycji filmu wydaje siistotna, a nawet rozbudowana. #tee

szczegolny nacisk adaptatorzy potb na pokazanie realiéw, tak w warstwie obrazovje,

%17ob. J. Ptayn s ki,Jezyk filmy dz. cyt., s. 404.
% por. H. Samsonows k@hlopa portret tragiczny, Kino” 1980, nr 5, s. 14-16.

®H.Samsonowskap. cit, s. 15.
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i stownej. Kada, nawet epizodyczna rola to mikroportret wiejgkidohatera. Realizatorzy
znakomicie pokazali predylekcElizy Orzeszkowej do ,,flamandyzmu” w opisach ztygk
ludzi przy pracy, w codziennym otoczeniu. Szczegokt powiesciowego opisu,
psychologicza charakterysty& bohatera przez przedmiot widav zblizeniach twarzy
aktorow, detalu, insertach (np. polny kizpa ktory Franka przysjata wierné¢ matenska).

Na dramaturgiczn kompozycg Chamawskazywat Henryk Markiewicz. W opinii
badacza gradacje sytuacyjne i paralelizmy wgrgnie rytmizuj utwor, fabuta utrzymuje
w napkciu i zaskakuje czytelnika, natomiast osgiie wykorzystany w powsei materiat
opisowo-etnograficzny posiadazju dynamilk zdarzeniow, kompozycyjnie przypomingga
dramat typu arystotelesowiskgd’ Na takie rozpoznani€hama- jako
tragedii antycznej - wskazywata takKrystyna JakowsRa Ciekawie badaczka zanalizowata
cechy tragedii klasycznej na podstawiein, interpretugc w kontekcie PoetykiArystotelesa
kompozycg utworu i posta Krystyny jako Niob&°.

Gdyby czyté powiesci wiejskie (ziurdziowie Cham i Niziny) wedlug klucza
zaproponowanego przez Markiewicza i Jakayskazna wysnid wniosek,ze nadrzdnym
tematem utworow jest tragizm wiejskich bohatereketfBsi, Franki, Krystyny), a pod
wzgledem kompozycji cykl zbha st do trylogii tragicznej, w ktorej autor wystawiahn
scenie jeden wielki dramat w trzech odstonach. Zdraki mae potwierdza takze fakt,ze
pisarka byla teoretykiem powdd, by przywotd okreslenie jakiego ayta K. Jakowska,
analizujc na podstawie publicystykiviadomaé pisarslky Orzeszkowey.

W akgcji filmu Adamika mana wyr&ni¢ charakterystyczne dla tragedii klasycznej:
prologos (kilka sekwenciji filmowych wprowadzggych w problematyd), parodos (chor,
rodzina Kalukéw, Awdocia, chiopi), rozwiriciem i znakomitym finalemkomos— lament
bohatera iexodo%. Taky analogé scenopisu do tragedii klasycznej da sdnaleé¢ w toku
analizy.

Ekspozycja w tragedii klasycznej ma wprow&dwi temat, przedstawtabohaterow
i problematylk. Rozpoczyna si prologiem (w scenopisie uwert)r— panicz na koniu
konotuje upodobania i przesgédbohaterki. Trzy pierwsze sekwencje wprowagzahistor

mitosci: 1. - Kobycki ptynie todz: ujecie od planu ogdlnego do peilnego, shicha

“H.Markiewic zPowie¢ dojrzatego realizmuW: Tega, PozytywizmWarszawa 1978, s. 131.

% K. Jakows k &odreczny stownik pisarzy polskiciWWarszawa 2006, s. 411.

% K.Jakows k dJad kompozygjdojrzatej prozy Elizy Orzeszkowsy zbiorze:Tsopuecmeo Inuzbi
Obicewixo 6 acmemuueckom npocmparcmee cospemennocmu. Red. S. Musienko i inni, Grodno 2011, s. 128-131.

% K. Jakows k &odreczny stownik.,.dz. cyt., s. 412.
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charakterystyczne szmeryzwicki wioset, ogtuszanych ryb. Sekwencja wskazuje stiej
akcji, ktore charakteryzuje bohatera przez pleRer.pétnaga bohaterka pierze nad brzegiem
rzeki — wprowadzenie tematu ,,mied jedynej” Pawla. 3. - rozmarzony Pawel odptywa,
wiostujac w charakterystycznym, fallicznym gpee.

Zakochani planugj sie pobra&. Szczsliwy Pawet nie stucha przestrég rodziny, waae
Franka ,,przywyknie” do wsihfybris). Kobieta zamieszkuje zgodnie z obyczajem moralnym
wsi najpierw u Kdlukoéw, rodziny Pawta (siostry Ulany i szwagra Fdjpi jego brata
Danitka), potem w domu gia. Pojawia € w tym miejscu tzw. ,,zapowietl katastrofy.
Wypowiada § kuma — Awdocia, ktéra przestrzega Pawta przedzoesciem wynikagcym

z obcdci ,,miastowej” Franki.

Rozwinicie w tragedii typu arystotelesowskiego to konfemjd, czyli walka sit
przeciwnych - w filmie momentem tym jest pobyt Fdana wsi, gdy nie mae odnalec sie
w nowym srodowisku. Za namoyg Marcelki, ktora stanowi k ontra p u n k t fimy
postaci Franki, ucieka z lokajem do miasta. Bohate&a, ze to on ponosi wiza odejcie
Franki hamatrig. Kozlukowie i Awdocia zatrweeni desperagjPawta, wspierajgo.

Rozwigzanie konfliktu tragicznego to powrétony z niélubnym synem. Franka
wiedziona instynktem uwodzi mitodziutkiego Danritkzblagdzenie tragiczne). W powde,
uwiedzenie Danitki to zaplanowana zemsta bohatslirzemoc stosowanvobec niej przez
meza.

Gdy postaniec - Filip przybywa z wiadotoly o samobojstwie Franki, Pawet
wydobywa z siebie dtugi, przegyty krzyk i pada. Potem jestagnicty do domu przez
Awdocie i Ulare. Nastpuje zefcie choru (Eksodos). Chtopi odchadao tragedii, jakiej byli
swiadkami. Ugcie w duym zblizeniu z tzw. zabiej perspektywy”: wida tylko nogi

rozchodacego s¢ tumu, przez ktore, w oddali raglie bawi s¢ piaskiem Oktawian.

Pawet Kobycki, czyli bohater tragiczny

Kobycki zostat wykreowany na miatohatera tragedii klasycznej. Widz neosk
utozsami z wartgciami, ktére on symbolizuje. Rpkhéru faktycznie spemnigjchtopi, ale
nie rok epizodyczn, lecz rownorzdng wobec biegu akcji. Np. epizodyczna scena odrzaceni
zalotow Franki przez przystojnego Mikutzy nie wysgpujagca w powigci scena nocowania
zaniepokojonej kumy (Awdoci) w domu Pawta po uctecpgozony, wskazuy na zdrowy
rozgdek chtopdéw oraz ich solidarf Zatem kady z chiopskich bohateréow moéwi swoim

gtosem, a wspolnie twogavielogtos wiejskiej spoteczioi.
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Realizatorzy filmu spolonizowali powdeiowych chiopow, swiadczy o tym
rezygnacja z licznych w powdei biatorutenizmow wgzyku bohaterow. Czas akcji ( 11 pol.
XIX wieku) mozemy okréli¢ po kostiumach bohaterow i mundurze uriadnika. \@haciuszu
Jozefa Hena wida wiernags¢ powiesciowym dialogom, cytaty dopetnigj portrety
psychologiczne bohateréw. Konfrondajpierwowzor literacki z jego filmogvrealizacy ma
sig nieodparte wrzenie, ze realizatorzy filmu broai bohaterow, czyai ich niezmiernie
autentycznymi w ich ludzkich stak@ach.

Czy powidciowe cytaty brzmj w filmie wiarygodnie i przekonggo? Czy aktorzy
udzwigneli cigzar problematyki psychologicznej?

Szczepanik syrosh sylwetly, spokojem, godnieia, wzruszagcymi scenami dobroci wobec
dziecka stworzyt archetyp chtopa, bohatera o cdcmacludzkich. Wydaje sijednak,ze
rola Kobyckiego byta celowym zabiegiem tworcow film ktorzy postayli sie sy m b o -

| e m, aby zinterpretowaglobalny sens utworu zawarty w epilogu pawieElizy
Orzeszkowe,.

Pisarka odrodzita swego chiopskiego bohatera prze#os¢ do dziecka.
Z Zakoiczenia powiesci wiadomo, ze bohater ,,Nie umart. [...] Silny, zdrowy chtopski
organizm Pawita Koryckiego nie rozig sie i nawet nie ostabt w tym kilkuletnim epizodzie
zycia, ktory ognisf btyskawia czy burzlivg nawatniq przerzat jego nisky, cichy
drog”(Ch,406).

W ekranowej wersjiChama szczegolnie zyskuje jego po&tawartagci moralne
wyznawane przez bohatera, symbolicznie zostaly akazw filmie za pomag figury
Chrystusa. Tworcy filmu wyeksponowali wptyw w powge filozofii Jana Jakuba Rousseau
i Zywota ChrystusaErnesta Renana. Gsma Borkowska za Krzysztofem Kiaskim
podkrelita powiesciowe analogie: rybak Chrystus - Kobycki, rzeka &maret — Niemen.
Russoizm uwidaczniagiv postawie bohatera, ktory wbrew wiasnej wygodmistynktownie
wybiera dobro dzki istnieniu Boga i potwierdza to istniefite Aby pokazé postave
religijng Pawta reyser zmienit nieco fabgtpowieci. W oryginale Kobycki po ucieczce
Franki do miasta, czyni pokytbije st w piersi, prosi Boga o odpuszczenie win, niezeno
sobie darowatego,ze nie dopetnit obowizku opieki nad Frank W wersji filmowej scena
jest petna dramaturgii. Kobycki, ktory prébowat pép¢ samobojstwo, nie tylko pokutuije,
ale na wzokredniowieczny, ascetycznie biczuje podczas modlitwy. Pawet intuicyjnie nie

obwinia zony, lecz siebie o toze nie pilnowat jej i doprowadzitaj do zguby. Ujcie

% G.Borkowska,Cham” Orzeszkowej: dwa pardki rzeczywistéci, dz. cyt., s. 54-55.
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koresponduje z interpretacjnaturalistycza powiesci, ktéra zaklada,ze zachowania
behawioralne czlowieka wymykgjsic ocenie wg kryteriow moralnych. Pawetl Kobycki
instynktownie czuje,ze Franka toczy nierOvan walke ze swg natug. Porownuje jej
niekontrolowane zachowania z reakcjami dziecka,dg gpna zupetnie traci nitiwosé
kierowania swoimzyciem, bohater nazywa j,,pijaczly’, ciagle prébuje usprawiedliwi
jej postpowanie i ,,gdyby go na krzy rozpinano, gdyby sandwieci panscy zsipili z nieba
i do mowienia go ktaniali, nic ztego nie powiedbilo France” (Ch; 223).

Sceny ,,ojcowskie” cechuje szczegodlne peigi emocjonalne, agjnicte poprzez milczenie,
muzyke Andrzeja Zarzyckiego dwietne zblzenia (wielki plan)Pawta Petryckiegq ktory za
zdjecia do filmu otrzymainagrode dla mtodego twércy Wydziatu Radia i Telewizji US w roku
1980 na Festiwalu Polskiej Tworcod Telewizyjnej w Olsztynie.

Film konczy niesamowite gpie z tzw. zabiej perspektywy”swiata widzianego
oczami dziecka. Przez nogi rozchecdego s¢ ttumu widz obserwuje radnie bawiacego sg
piaskiem Oktawiana. Widza zaskakujeontrast realistycznej scenysmierci matki
i ujecia bawgcego nad rzek sie dziecka. Chitopiec bykwiadkiem konfliktow, paycia
rodzicéw, ale niesmierci. Przesypuje, jak zwykle, piasek nad rzeRieswiadomy
zamieszania, ktore wokotesidzieje. Bohater dziegiy wypowiada w filmie tylko jedno
kluczowe stowo — , tata”.

Dzieckosymbolizuje pogiek nowegazycia Pawta i Oktawiana w harmonii z nagur
jest egzemplifikag postawy wobeeycia nieskaonego ztem, postawy biblijnego cichego
i ubogiego w duchu, ktory pagizie Krolestwo Niebieskie; zapowiada zapomnienie,
wybaczenie niewdztzndci i zmartwier™.

Pawet Kobycki jako ludowy bohater - by przyweélapinic Borkowskiej - odczuwat dziegia
wie¢z zeswiatem przyrody, ale uprzywilejowanie ,,dzigzego” (ij. ,,pierwotnego”) spojrzenia
dowartgciowuje take sam ,,kobiecdc¢” (ij. ,,naturalnd¢”), rozumiary jako drugi biegun

relacji laczacej dziecécy podmiot z jego otoczenieffl

Adaptacja jako dzieto sztuki

Adaptacja Laco Adamika, zgodnie z predylekegzysera, zrealizowana zostata

srodkami charakterystycznymi zarowno dla filmu, tagjak i sztuk plastycznych. Zaskakuje

% Zob. W. K opaliski,Stownik symboli[hasto:]Dzieckqg Warszawa 1990, s. 80.

0G.Borkowska,Cham” Orzeszkowej, dz. cyt., s. 61.
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pomyst, aby zbliy¢ powies¢ Elizy Orzeszkowej do tragedii klasycznej. Tematykafliktu
psychologicznego, ktéra uchodzi z domditeratury, a nie filmugswietnie s¢ nadawata do
takiego zabiegu. Problematyka chtopska wynikatastegej praktyki filmowej w polskiej
kinematografii - adaptowania dziet literatury poégkna gzyk filmu, zwlaszcza tych
o tematyce wiejskiéf™.

Adaptatorzy pozostali wierni autorskiej intencjiizyl Orzeszkowej, aby pokazyéa
wiejskich bohaterow w skomplikowanych relacjachgtgyogicznych. Stworzyli ekranizaci
powigsci jako typ adaptaciji - komentarza zywajac terminu Wagnera. Forma ta pozwolita
tworcom nataktran s form acg materiatu literackiego, aby wydoby,istotne rysy

oryginatu™°?

, odd& uniwersalg problematyk norm moralnych, ktére ogranicaggdnosti.
Kategorie tragizmu, winy tragicznej, konfliktu wegtrenego cztowieka wynikagych z jego
zwigzkdéw z natug, w adaptacjiChamaw rezyserii Laco Adamika znakomicie oddaje
kompozycja zbliona do tragedii antycznej. Z pewse@ mozna stwierdz, ze jest to dzieto
artystyczne z pogranicza wielu sztuk, ktére intetyje powié¢ Orzeszkowejgzykiem filmu.
Marek Hendrykowski przekonywate w toku ewolucji sztuki filmowej wytworzyt si
model historyczny adaptacji flmowej jako dzietawdd. Adaptator stat i rownoprawnym
autorem — artyst tworzc dzieto ,,na podstawie”, ,,na motywach” wersgiéckiej uznanego

pisarza, a nie jego tautologiczny ekwiwalent. Ccgrfimowca nad dzietem sztuki czytamy:

Autor filmowy w roli adaptatora artysty swiadom jest tegoze w istocie tworzy od podstaw
dzieto nowe. Skala jego mlbwosci bywa bardzo szeroka. Zawiera siuzywajac stow Jerzego Ziomka
- ,,miedzy swobod kreacji a rzetelniia sprawozdawecg' i zawsze pozwala znaté miejsce na to, co
wspomniany badacz nazywa w innym miejscu strgtegsolidarnego wspoétautora”. Modelowe
wyobrazenie takiej odmiany adaptacji stanowi we wspoétceggmaktyce filmowej zabieg ponownego
wykonania utworu wykreowanego waépéej w innym tworzywie. Nie ma odwrotu od ,,tworgze

zdrady”lO3.

101 1965, Kaprysy tazarzarez. Janusz Zaorski, na podstawie stuchowiska StamisiGrochowiaka
(Jacenty — Henryk Borowski); 197Rrzez dziewi* mostow na podstawie powdei Nagi sad w rezyserii autora,
Ryszarda Bera (ojciec — Franciszek Pieczka); 1@hbpi, na podstawie powdei Wiadystawa Stanistaw
Reymonta, r& Jan Rybkowski (Maciej Boryna — Wiadystaw fidaa); 1979 Klucznik na podstawie dramatu
Wiestawa Myliwskiego, re.. Wojciech Marczewski (klucznik Kazimierz — Wirigisz Gryh).

192°A. Helmanpp.cit, s. 9.

1% M.HendrykowskFilmi literatura..., dz. cyt., s. 684.
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Dwie omowione adaptacighamasy catkowicie r@ne, inaczej powk interpretug.
Adaptacja przedwojenna ,tradycyjnie” pokazuje oppz miasta i wsi, podk&ajac
wyzszas¢ wsi oraz urok folkloru. Adamik interpretujf€hama psychologicznie, dokonag
w filmie zabiegu stylizacji na tragedklasyczn.

Jak pisat Hendrykowski oba modele historycznychpgatgi (ekranizacji i adaptacji jako

dzieta sztuki) $ w pewnym stopniu podobne, bo:

cel tworczych dzen wyznaczaautonomiczne dzieto sztuki filmowej Zasadnicza whica
miedzy nimi polega na tymze w przypadku ekranizacji zamierzeniem tworcy stige opowiesé
flmowa zorientowana nazademonstrowanie autonomii $rodkdéw wyrazowych (kryterium
samodzielnéci srodkéw wyrazu). W przypadku drugim natomiast — witcem utworu sytuuje si
autor jako artysta: wolny od ndladowczych zobowgzan, kreatortworzacy na kanwie literackiej

wersji nowe dzieto artystycznekryterium twérczej oryginalni@i)*®, [podkr. moje - M1J].

104 bidem s. 681.
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II. 1., Ch: Kadr ZChama(1979 r.) w re. Laco Adamika. Franka (Monika Niemczyk)
ujeta w Vermeerowskiej pozie (géaviatta, metaforycznie ukazana codziefihbohaterki).
Zdjecia do filmu i fotos w stylu ,,flamandyzmu” - J&cdeetrycki; ,,Kino” 1980, nr 5, s. 64.
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,nr5,s. 651.‘

II. 3., Ch: GrzeGawryluk w roli Oktawiana. Tragedia widziana oczaziecka; ,,Kino” 1980, nr 5, s. 65.
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Il. 5., Ch: Transpozycja realistycznego zéagmenia powiéci
Elizy Orzeszkowe{Cham(1888 r.) w adaptacji L. Adamika.
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5. AdaptacjaNad Niemnemrok 1939...

Pierwsz adaptagj Nad Niemnenkrecono w 1939 roku od marca do lipca. Jedna
z pierwszych ndwiecie kobiet-reyseréw, Wanda JakubowsRa do tej pory raczej bardziej
praktykowata ni tworzyta samodzielnie. Adaptacja powdeElizy Orzeszkowej miata Iy
jej pierwszym samodzielnym filmem. Do wspotpracpssita znanego z eksperymentalnych
krotkometradwek reysera, Karola Szotowskiedf8.
Byla niezwykle zdeterminowana i stanowcza. Wrazerzyin Zarzyckimi i Stanistawem
Wohlem znalazta kontrahentéw w ,,Warszawskiej Spdtdmowej” Fromberg & Lejman.
Fromberg podczas rozmowy nerwowo przerzucat kaxdknariusza, po czym stwierdzit: ,,Ja
mysle, ze my mae nawet zaryzykujemy ten film,7eli oczywsgcie, to nie jest polityczne, bo
Nad Niemnemto niedobrze brzmt®”. Wymusita na dyrektorach, aby z gakipa filmowa
pojechg do Bohatyrowicz i na miejscu sfotografovalener i obiekty, porozmawia
z ludzmi. Wszyscy dziwili s3, ze kierownictwo potulnie zgodzito i ale — jak napisze
w swej autobiografii Jan Marcin Szancer - , kiediyd) poznatem Jakubowskprzestatem

sie dziwi¢ [...] Trzeba przyzng ze Wanda jako tg/ser byla bezlitosna, ale kiedy

1% wanda Jak ubowska (ur. 10.10.1907 r. — 2/02.1998 r.) - polska xgser filmowa.
Wspoizataycielka Stowarzyszenia Misoikéw Filmu Artystycznego "Start" (1930 r.) i wspédlizatorka
pierwszych filméw dokumentalnych tej instytucji,pa jej rozwizaniu - wspotzatgycielka i cztonek zamdu
Spoétdzielni Autorow Filmowych SAF (1935). Po wojniktora przezyta w obozie koncentracyjnym
w Odwigcimiu, wspotorganizatorka nowej struktury polski@jematografii opartej na idei zespotéw filmowych;
kierownik artystyczny zespotdw filmowych ZAF (1948) i ,,Start” 1958-68). Profesor PWSF w todzi 1949
74). Odznaczona w 26.06.1949 r. Kreyn Oficerskim Orderu Odrodzenia Polski "za zastudgtuchu Oporu"” ;
w 1950 r. Orderem Sztandaru Pracy | klasy; w 195biziyskata tytut czionka-korespondenta Niemieckiej
Akademii Sztuki w NRD; Nagrad,, Ztote Grono” przyznana w tagowie w 1979 r.

1% Karol Szotows ki (ur. 1909 r. w Warszawiem. 1939 r.) — polski egser filmowy; od 1933 .
wydawca i redaktor ,,Reportera Filmowego” — dwuiygiia pdwigconego estetyce, krytyce, teorii oraz
technice filmowej; debiutowat w 1933 r. ,,awangamgm” filmem krétkometraowym - Lato ludzi -
utrzymanym w stylu ,,szkohCzerwcd. W latach trzydziestych razem z Wandakubows), Stanistawem
Wohlem, Eugeniuszemekalskim, Jerzym Zarzyckim zatgt Stowarzyszenie Mitinikdw Filmu Artystycznego
START.

197 Nowe filmy polskie,,llustrowany Kurier Codzienny” 1939, nr 142. &druk: J. M. Szancerr,

Curriculum vitag Warszawa 1969, s. 200.
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zobaczylimy zdgcia na ekranie w czasie przggl, zdbielismy. To bylo naprawe
pickne™,

Po latach Jakubowska w wywiadzie prasowym z olsawyich 90-tych urodzin opowie
0 znakomitym rozwjzaniu technologicznym Rotmila i Whola, ktorzy zbuddi na potrzeby

adaptacjiNad Niemnempierwszy kran kamerowy.

Zrobitam ten film tad przed woja. Premiera miata siodby 5 wrzenia 1939 roku w kinie
"Koloseum". Oczywicie nigdy do niej nie doszto. Szkoda, bo zréhily tam pierwszy w polskim kinie
odjazd od zblienia Barszczewskiej do planu ogélnego sali baloglejdowalsmy réwni pochyh i na
linach chgrelismy po niej wozek z kamegr W széciu dublach widé bylo glowy pchajcych. Ale
siodmy s¢ udat. W czasie wojny negatyw zostat ukryty praee¢h mtodych ludzi, z ktéryctaden

nie przeyt. Wiec ta kopia mee do dzisiaj ley w jakiejs zoliborskiej piwnicy?Jrog .

Szancer, jako autor kostiuméw i scenografii do filmdwniez doskonale zapawgtat
ten wozek kamery filmowej, ktory przygdany do kotowrotka bez przerwy wypadat z szyn,
co zmuszato Wohla i Forberta dogkenia dubli... Ripostowat opowdé z humorem: ,,a tam
w dole kecit, kotowat sk bal. Taczytasliczna Justyna — [Ebieta] Barszczewska i Karusia
Tiche, wykokoszona w przesadnej tiurniurze. Whgiha kanapie sama pani [Mieczystawa]
Cwiklinska™® [uzupetnienie moje - MIJ]. MagtKorczyhska zagrata Stanistawa Wysocka,
aktorka znana ze scen warszawskich, a w podtma Bohatyrowicza wecielit ¢iJerzy
Pichelski.

Ekipa filmowa bardzo solidnie podeszta do pracyoiay adaptacii sgzili kilka dni
w Bohatyrowiczach, aby pozéarealia, o ktérych pisata Eliza Orzeszkowa. Pomyst
nakrcenia filmu w autentycznych plenerach okolic Bohawyicz wyptymst od Jarostawa
lwaszkiewicza — autora scenariusza i dialogow.

Tak zapamgtat ten wyjazd Szancer:

Do Grodna zajechdliny autem, zanocowalny w matym hoteliku, a rano wyruszémy do
Bohatyrowicz.

Przypomniato mi i zdanie z czas6w gimnazjalnych, ktérynelgihnas profesor Mazanowski.
.,Charakterystyka basenu Niemna w pawieOrzeszkowej”. Teraz potrafitbym odpowiedzideraz,

183, M. Szancedz cyt., s. 201 i 203.

199 Zob. Wywiad z Wangl Jakubowsk w 90. rocznie jej urodzin. W: ,,Rzeczpospolita” 10. 11. 1997.
Por. S. J a ni c k iPolskie filmy fabularne 1902 — 1988Varszawa 1990, s. 135. Por. B. Armatys,
L. Armatys, W.Strad om s listoria filmu polskiegot. 2, Warszawa 1988, s. 177, 178, 274 i 355.

"0 Tanve, s. 203.
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kiedy wspinamy s po tych ostrych brzegach ku domom, wioskom. zMo ksijzki uzywaé jak
przewodnika. Poznajdom Justyny, mieszka tutaj jej daleka rodzina. g@dgni wychga ze skrzyni
wyblakia fotografi. To byta fadna dziewczyna.

- Ale to nie o ni chodzi, a whéciwie nie tylko o i, bo w Janie kochataespani Eliza. My tu
wszystko wiemy, bo to jest nasza prawdziwa kromid@zinna. — A gdzie mieszkat Jan? — pytam, bo
chciatbym zrohi szkic dla Rotmila, ktéry nie mogt z nami pojeéha Tam gdzie i d#i mieszka —
odpowiadad. Wiasnie idzie ku nam ogromne chiopisko. Dawno nie watiain tak urodziwego starca.
Nosit zupan srebrzysty, Iniany, zapinany na guzygaczupryR miat siwg i wasa podkecat, bardziej
przypominat wygddem szlachcica nichtopa.

Prébujemy Jana zagegin ale on @miecha s tylko i milczac odchodzi. Ostatnizyjacy
przedstawiciel legendy. Wanda Jakubowska dorwatalsiskrzyni. Oglda gorsety, krajki, wyblakie
wstazki. Whol fotografuje domy i widok na wjgy sie w dole Niemen. Jeszcze spacer do pofieztago
krzyza, bo i ten krzy jest prawdziwy. Wracamy zarflgni, wzruszeni ¢ niezwykla scenegj
spotkaniem zjawiska przenikania girawdy artystycznej kycia tak nierozerwalnymze ta ksizka
stata st dokumentem, na ktory powolupic przeciwnicy w sporachadowych. Trzeba wic, by nasz

film byt wtasnie tak prawdziwy, aby ludzie z Bohatyrowicz, kiegdyzyjady do Grodna do kina,
1

zobaczyli swoje domy i swxa)jhistorif;11 :

Filmowe lato zachowato siw pameci i na fotografiach Aleksandra Leszézskiego,
ktory w potowie lipca 1939 roku obserwowat pgaekipy filmowej Jakubowskiej podczas
wakacyjnej wyprawy miodzigy warszawskiejsladami autorkiNad Niemnem Program
szkolnej wycieczki zaktadat zwiedzanie folwarku wiediewiczach, Bohatyrowicze oraz
przepraw przez Niemen do mogit. Najeksz atrakcy szkolnej wyprawy nieoczekiwanie
stalo s¢ obserwowanie pracy ekipy filmowcéw (ktéra w tymasie realizowata adaptacj
powiesci Elizy Orzeszkowej), a nawet zaangaanie do filmu uczestniczek wycieczki jako
statystek. Leszczgki dokumentowat wydarzenia (Fot. AL, 1.-5.) i talspomniat prag na

planie flmowym:

Mozna bylo obserwowa przygotowania do realizacji poszczegoélnycléujkilkakrotne ich
powtarzanie przed ostatecznym ufiizeniem ich na taie flmowej. Malo tego, nasze warszawskie
dziewczta zostaly zaangawane jako statystki przy dych scenach: zggiach w polu, obradach
wiejskich, np. wesele Elini Bohatyrowiczéwny.

Wiele uciechy sprawit widok znajomych postaci w iderystycznych, diugich sukniach

z XIX wieku, dekoracyjnie uczesanych do poszczegrhin scen filmowych i odpowiednio

ucharakteryzowanych na twarzy, co ekgzalo ich wdzjkllz.

113, M. S z a n c e Jak powstaje film ,,Nad Niemnem?As” 1939, nr 20. Przedruk: Tego
Curriculum..., dz. cyt., s. 201-202.
M2 A LeszczyskiFilmowe lato 1939 ... Nad NiemnenStolica” 1987, nr 11, s. 10.
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Dekoracje Jacka Rotmila, jak na tamte ztiveosci prezentowaly si wspaniale.
W pamkci Szancera utkwita zwlaszcza ogromna sala balowascianie ktorej wykonat
pastisz XVII-wiecznego gobeling;d Parysaz Katedry na Wawelu. Nie bez trudu z mtodymi
zapalécami wspotpracowat znakomity stary scenograf - &amewski. Chodzit i mruczat
cos pod nosem niby z uznaniem, #eoz obelg, a w ,,atelier” flmowym, mieszgzym st
w podworku medzy ulica Miodowg a Tremback, ptyngt Niemen namalowany przez mistrza
Galewskiego — wspominat Szancer.

Skoro adaptatorzy wywodzilisz STARTU, byli pod wptywem ,,szkolg@zerwcd'™,
to z pewnécig szczegdbla uwag zwrdcili podczas realizacji filmu nie tylko rozywania
technologiczne, ale i na zbudowanie nastroju, syorihacg dzwickdw i obrazu. Zresat
opisana przez Szancera scena balu wpisgl@ gatazenia ,,kina czystego” startowcow.
W 1931 roku na tamach ,,Paginiika Warszawskiego” Tadeusz Kowalski zaprezentowat
zatlazenia programowe STARTU na przykiadzie etiddgis mamy balw rezyserii Jerzego
Zarzyckiego. Twoércy filmu chcieli pokaza ,,wizualng¢ ruchu”, zatomizowa
,rzeczywisté¢ balowy”, dzielac j3 na szereg migawkowych scenek. Tak powstateia]
miaty by ,,obrazami plastycznymi pozbawionymi anegdoty”opi@ro w zestawieniugt
opowies¢ tworzyt.
W etiudzie programowej bohater otrzymuje telefonezzawiadomienie o balu, a po
skarczone] zabawie opuszcza gmach. Gatéilmu klamrowo scalono metafgrfilmows
wirujacej spirali, ktéra na pogiku balu zestawiona z obragaa s¢ tarcz aparatu
telefonicznego dynamizuje akcj wprowadza nastréj zwzanej z balem nerwowoi.
W finale spirala paiczona z ruchem drzwi obrotowych konotuje uczuastalgii bohatera
po minionej zabawie”.
Talent filmowy startowcéw ujawnit siw petni w adaptacji powsei Marii Ukniewskiej
Strachyz 1938 r. Film do dZi uwazany jest za przetomowy w polskiej kinematografii.
Zapewne wiele takich awangardowych rozzen wprowadzono do ekranizadjiad Niemnem
z 1939 roku. Efekty filmowe, zsynchronizowane z gkazwybitnego polskiego kompozytora

- Romana Palestera - musiaty wywohdwd@esamowite wrzenie, nawet na takich znawcach,

113 |mpresja filmowa z 1933 r. Eugeniuszak@lskiego zatytutowan&zerwiecokreslita dokumentalno
— awangardowy program STARTU, ktory zaktadat zachoier dokumentalnego charakteru filmu
i wykorzystywanie najnowszych, eksperymentalnyainiek filmowych - sid nazwa ,,szkot&zerwcd.

114 Zalazenia ,,szkotyCzerwcd oraz program artystyczny STARTU oméwit: Tadeuso w a | s k j
O elementach filmu czystegdPamétnik Warszawski” 1931, z. 10-12, s. 131-138.
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jak lwaszkiewicz czy Szancer, ktorzy zrespio projekcji nie kryli swego zachwytu. Do
dystrybucji filmu we wrzéniu 1939 roku jednak nie doszto, a kopie filmu Zzooo
w archiwum wytwarni.

*k%

O ironio historii! Niemieccy okupanci chcieli przdi¢ adaptagi Nad Niemnema
film propagandowy o Polakach, ktérzy wysiedl&jiemcow. Dlatego kopie, w ¢gciach,
ukryli trzej pracownicy wytwérni. Wszyscy zgilh w powstaniu, a tan nie odnaleziond®>.
Rekopis scenariusza autorstwa Jarostawa Iwaszkiewiadza nie zachowat siw zbiorach
archiwalnycf*®.

15 por.B.Armatys,L.Armatys, W. Sad o ms k iHistoria filmu.., dz. cyt., s. 274.

118 Alicja Matracka-Kdcielny, dyrektor Muzeum Anny i Jarostawa lwaszkiexdw w Stawisku,
potwierdzita,ze nie zachowat sirekopis scenariusza: Korespondencja A. Matraiek—Koscielny
z M. Imperowicz-Jurczak z dn. 18 VIl 2011 r.
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1. Fot. AL.: A. Leszczski; ,,Stolica” 19%7, nr 11, s. 9. Na planie aipwym w plenerze podczas

realizacji filmu Nad Niemnem(1939 r.) w re. W. Jakubowskiej i K. Szotowskiego. Wypoczynek
aktorow.

2. Fot. AL.: A. Leszczski; ,,Stolica” 1987, nr 11, s. 9. Fotos z planyezimbwegoNad Niemnem
- plener, potowa lipca 1939 r., przeprawa eKippgowej promem przez Niemen.
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Yo ool B e s i L
3. Fot. AL: A. Leszczyski; ,,Stolica” 1987, nr 11, s. 9. Fotos wykonang planie filmowym
Nad Niemnen§1939 r.): woz drabiniasty prowadzony przez JanhaByrowicza (Jerzy Pichelski) mija
idace Justya (Elzbieta Barszczewska) i Mar{Stanistawa Wysocka).
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4. Fot. AL.: A. Leszczgski; ,,Stolica” 1987, nr 11, s. 9. Fotos z planimfiwego Nad Niemnem
(1939 r.).Slub EEzuni Bohatyrowiczowny i orszak weselny.
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6. Zagadki adaptacji Nad NiemnemZbigniewa Kuzminskiego (1986Y

Zagadka 1. Scenariusz

,,Postanowimy pozostd wierni powigci, wspaniatej nadnieniskiej
atmosferze prozy Orzeszkowej. Zachodmaly wszystkie dialogi z ich charakterysty-

cznym brzmieniem i melodykich sktadn”.

Zbigniew Kudmirski

,,Gdy po latach sgngtem na nowo po ksike Orzeszkowej, éwiadomitem
sobie,ze jest ona jednz tych pozycji literackich, po ktére nale sicgmaé¢, kiedy
przezyto sie juz cze$¢ zycia. Gdy ma si za so sune zyciowych déwiadcze, a
wiec zarowno sugsukcesow, jak i poeek, jednym stowem, kiedyesporo azyciu
wie [...].

Mtodzi ludzie bez tego baga dawiadczer przewanie nie wychwytuy
calego pikna prozy Orzeszkowej. Zar6wno tego odmgsgo st do barwnych
opiséw przyrody, sytuacji i zdarzgjak i do opiséw psychologii bohateréw. Poza tym
ta proza pozostajeggle zywa, jakze nieustannie nam bliska w swojej problematyce,

rozczarowaniach i goryczy, zawodach igtpieniach nieustannie aktual&®

Zbigniew Kdminski

Powyssze cytaty najlepiej odkryw@jgenez, motywacg oraz sposéb podajia
Kuzminskiego do ekranizacji powdei Elizy Orzeszkowej. W jakim kierunku zmierza
adaptacja? Czy atki romansowe zostaly wyswté na plan pierwszy, a me konflikty
spoteczne i XIX-wieczna kultura szlachecka, co zadiby film do tematyki spoteczno -

obyczajowej, a mee jest to malowidto historyczne?

17 Zbigniew K uz min s ki ur. 04 X1 1921 r. w Bydgoszczy, zm. 122005 r. w Gdasku; rezyser,
scenarzysta. W 1937 r. ukazyt gimnazjum kupieckie w Bydgoszczy, potem eksttycznie zdal matgr
W 1945 rozpocg prace jako referent w Zagdzie Kin Polskich w Szczecinie. W roku 1946 kontywat naulk
na Kursie Przygotowania Filmowego w Krakowie. Odl19oku byt asystentemiagsera. W 1950 debiutowat
jako rezyser filméw dokumentalnych, a w 1961 fabularnychtd 1976 — 1980 to okres kierowania gglam
oddziatem Telewizji Polskiej. Odznaczony K¢eyn Komandorskim Odrodzenia Polski (1975 r.).

18 7. Kuzminski,Nad Niemnem,, Filmowy Serwis Prasowy” 1986, nr 20-21, s. 4-8.
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Stanistaw Eile okréit Nad Niemnenjako ideat powiéci pozytywistycznéf®. Czy
mozna przeni& na ekran problemy Ewiatopoghd pozytywistow, pokazaje na tle
historycznych przemian spoteczno - obyczajowychray tym wiernie odtworzy realia
Il pot. XIX wieku? Czyswietnie skomponowana proza przektada isa udan adaptagj?
W czym lezy zagadka sukcesu i nieprzemajegj popularnéci filmu i jego serialowej wersji
Nad Niemnern

Alicja Helman stusznie stwierdzitae problemem kalej adaptacji, a w szczegokod
rozbudowanej, wieloutkowej powidci s3 eliminacje i skroty?®. Przed takim wyzwaniem
stareli realizatorzy Nad Niemnemtym trudniejsze zadanie, bo zekranizowans [jalke,
Placéwle, Rodzirg Potanieckich

Kazimierz Radowicz w swoim scenariuszu odniést d0 powidci z pietyzmem
i drobiazgows wierncdicig. Kompozycyjnie, na plan pierwszy realizatorzy wysduwatek
mitosci Janka i Justyny. Nie powstat jednak romans, dédbano o to, by uwadze widza nie
umkrety ponadczasowe przestania, jakimi svartags¢ pracy, poczucie wiasnejasamdci
rodzinnej i narodowej, dojrzad6é spoteczna (utylitaryzm, solidaréi), a przede wszystkim
pame¢ powstania styczniowego.

Orzeszkowa ze wzegflu na cenzuyr pisata o powstaniach narodowych moezopovd, co

czynita po mistrzowsku. O wydarzeniach 1863 rokwiddujemy s§ z rozméw i relacji
bohateréw zgodnie z sposobami narracji w péeité: Benedykta, Andrzejowej
Korczynskiej, Anzelma i Janka Bohatyrowicza.

Zgodnie z fabu utworu dokonano dwudzielnego podzialu kompozyai creas
aktualny: lata 80-te Il pot. XIX wieku i powsteza przeszié¢, ukazang w trzech scenach —
obrazach, znakomicie stylizowanych na litografieot@erowskie (,,Lituania”, ,,Polonia”)
oraz uwzniglonych motywami muzycznymi Andrzeja Kurylewicza.

Zabieg kompozycyjny adaptatorow ocenita Janina Kydka—Saloni: ,,wyeksponowanie

sekwencji powstaczych na pocgku i w zakaczeniu filmu, ugcie jego fabuty w takie ramy,

19 por. S. E i | eJdeat powigci pozytywistycznej. ,,Nad Niemnem” Elizy OrzessgowPamgtnik
Literacki” 1974, z. 1, s. 83-105.

27 Bujnicki, A Helman,Potop” Henryka Sienkiewicza. Powdei film, Warszawa 1988,
s. 131.

121 por. M. G t o w in s k i, Powigi¢ mtodopolska. Studium z poetyki historyczivéjoctaw 1969,
s. 105, 115-116, 124, 184.
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uwazam za pomyst szegliwy” 22

Taka Grottgerowska interpretacja filmu zostata
wzmochiona zmianpowieiciowego czasu akcji z maja-lipca 1863 roku nazstyd 864 %3

Twoércy filmu nie wszystkie wtki powiesciowe przeni@i na ekran. Pomigto watek
ktopotow Marii Kirto z wychowaniem dzieci. Zrezygwano ze szczegotéw obyczajowych
np. miodziéczej mitcgsci Maryni Kirlanki i Witolda Korczyiskiego, bo XIX-wieczne
konwenanse towarzyskie i szczytne hasta gtoszorezpntodego bohatera brzprdzis zbyt
patetyczne. W scenariuszu i w filmie zyskuje tatgdo zrezygnowano z publicystycznych
haset pozytywistow, ktore na kartach posgie,recytuje” nastolatek.

Zamyst wiernéci dzietu optacit s;. Adaptacja zyskata uznanie szerokiej widowni
- w kinach obejrzatogj 6,1 min Polakéw?. Elzbieta Doliiska w recenzji popremierowej
napisata: ,,Pomostem gdizy dawnymi laty a wspoilczes§ug staje s nostalgia, zaduma
towarzyszca oghdaniu tego, co dawno jupozostawilimy w rzece czasu. Owa szczypta
nostalgii okazuje ginader pomocna w akceptacji oposgieo dumnej pannie bez posagu,
ktéra odrzucita $wietng parte”, czyli propozycg makenska magnata, wybierag pracowite
zycie w zdcianku, zamiast pediaczego w salonact®.
Kulczycka—Saloni z kolei dostrzegta w kompozycjesariuszaze film jest tym, czym miata
by¢ powies¢ Orzeszkowej: ,,polsk wersp w grupie utworOw zainicjowanych powiss
TurgieniewaOjcowie i dziegi a padwieconych konfliktowi pokolé. Polska wersja Zatym
réznita si od innych,ze w sporze pokolenia uczestnikbéw powstania z pakeha ich dzieci,
jak w wielu innych polskich sporach, nie pma byto jasno powiedzie o co widciwie
chodzi™?®,

Pierwsza tajemnicsukcesu jest dobry scenariusz. Spojny wgrenie, z przemstang

klamrowg kompozycj. Kazimierz Radowicz w 1988 r. za scenariusz otiayNagrog¢ Szefa
Kinematografii za twércz@ filmowa — w dziedzinie filmu fabularnego za rok 1986. Psimy

aby przedstawinajistotniejsze idee powdeiowe, wane dla pokolenia ,,postyczniowej nocy”

123 Kulczycka—-Salo nd fimowej adaptacji ,,Nad Niemnem”. Pate ,,Polityka” 1987, nr
14,s. 9.

123 Henryk Kurczab dostrzegt wplyw obrazéw ,,povisych” Maksymiliana Gierymskiego na
ksztatltowanie si wspoiczesnego wyohtania o wydarzeniach historycznych. Por H. K u r a b, ,,Nad
Niemnem” — ¢zykiem filmu,,Polonistyka” 1996, nr 5, s. 293.

124 M. W o | ny, Ankieta ,,Polityki”. Co by tu jeszcze naki¢, panowie? ,,Polityka” 1999, nr 14,
Ss. 55.

12%E DolinskaW Korczynie i BohatyrewiczachFilm” 1986, nr 5, s. 8.

163 Kulczycka—-Salo nQ fimowej adaptacii...op. cit, s. 9.
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w formie sagi rodzinnej o konflikcie gdzy nowymi a dawnymi laty, sprawdzitesi
Wydarzenia bigacego czasu akcji tj. dwadzma pkc¢ lat po ostatnim romantycznym zrywie
Polakéw scisle splatag sie z czasem przesztym — historycznym, ktéry zachoswaljako
obrazy w pamici pokolenia ,,pogrobowcéw”. Anzelma, Janka, Bertay Andrzejowej
Korczynskiej. Miode pokoleniezyje w cieniu dawnych wydarae stare wciz ponosi
konsekwencje kkki, tak w sferze psychiki, jak i w codziennym zraam s¢ z carskimi
restrykcjami.

To ,,centrum powigiowe™?’

, wywajagc terminu Grayny Borkowskiej na okrdenie
gibwnego tematu w utworze Orzeszkowej, znakomicdkapal scenarzysta, ekspoguj
konflikt miedzy ojcami i dziémi, konflikt generacyjny, ktory jest uniwersalnymotorem
zmian. Film niesie optymistyczne przestanie, takie porozumienie jest rave, a nawet

konieczne, by zachowaiaggtos¢ tradycji.
Zagadka 2. Lubimy seriale?

Serial fabularnyNad Niemnenmmieprzerwanie emituje giod 13. marca 1988 roku
w czterech odcinkach: cz. I-51 min.; cz. 1I-53 mioz. 11I-56 min.; cz. IV-55min. Wraz
z komercjalizag telewizji czasami adaptacgmituje jednoczamie kilka staciji.
W filmie zrezygnowano jedynie z Grottgerowskiej raraysceny powstania pokazane zostaty
zgodnie z fabut powieici. Nie zmienia s przez taki zabieg wymowa dzieta. Adaptacja
w wersji serialowej nadal jest optymistygzopowigcia 0 losach rodzin powsiadw
w ,,nocy postyczniowej”, jednak ostabienie akcehistorycznego zbilia j3 do interpretaci
Nad Niemnemako wielopokoleniowej sagi rodzinnej w historygem kostiumie. Kino ma
wywotywat wzruszenia,smieszy, pouczé. Wszystkie te funkcje znajdziemy w dziele
Zbigniewa Kuminskiego. Za przeniesienie adaptacji pawiena maty ekran w 1988 r.
zespotovg Nagrody Przewodnicgzcego Komitetu d/s Radia i Telewizji otrzymali: Karerz
Radowicz, Zbigniew K@minski, Tomasz Tarasin, Adam Mafigki, Janusz Zakrzeki,
Michat Pawlicki.
Jerzy Ptaewski przekonywalze film nie zastpi literatury, ale mée ja godnie przektadana
swoj jezyk'?®. Czy zatem zagadkpopularndci serialu telewizyjnegdlad Niemnenjest to,ze

widz lubi sledzic sagi rodzinne w Baiowej konwencji?

27G.Borkowsk ap centrum powiiowegoswiata w ,,,Nad Niemnem” Elizy Orzeszkowej
W zbiorze:Nowe stulecie tréjcy powdeiopisarzy Red. A. Z. Makowiecki, Warszawa 1992, s. 283 4.29
128 3. Ptaz e ws kiCzas odnaleziony,Wprost” 1999, nr 41, s. 90.
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Marek Hendrykowski, podag przyktad popularni Przemigto z wiatremMargaret
Mitchell, o adaptacji jako audiowizualnej kopii pmowzoru literackiego pisalze idea
takiego filmu przypomina malarski zabieg reprodukova. Adaptator kopista, wchagz
w role drugiego wykonawcy doskonale jgstiadom tegoze filmowa replika, jak tworzy,
bedzie wersy dzieta oghdary nieporownanie czciej i w praktyce znano wiele lepiej od
swego literackiego pierwowzoru, a populadavzglednie przyczynia si do utrwalania
dzieta literackiegt?®.

Zagadka 3. Plener

Niemen, Nioman, Nieman, Nemunas... ot rzeka o przegknych meandrach,

niesamowitym bogactwie flory i fauny, polityczniekillturowo zwazana z histosi Polski,
Biatorusi, Rosji, Litwy.
Ze wzgkdow politycznych nie wpuszczono ekipy filmowcow temeny Grodzigszczyzny,
dlatego plenery kicono nad Bugiem. Plenery w tzw. planie ogélnym #lazenia oddaj
urok nadniemeéskiego pejzau, kazg widzowi stale wwza¢ wzrok, wtapiag histore
bohaterow w nurt realnegwycia, podkrélajac prawdopodobigstwo miejsca akciji.

Ewa Wiegandt, charakteryzgjnurt kresowy w literaturze pisata o micie raju:

W poezjii Dolinie Issy w powiegciach Jozefa Mackiewicza i Tadeusza Konwickiegdazia
kontynuac¢ Mickiewiczowskimit raju — domu na tonie litewskiej przyrody. Dwor, rzekgeji dolina,
las, puszcza, rojsty, pylna lulielazna droga maj charakter symboliczny, gs sktadnikami
uporzdkowanej catéci petnej gébokich senséw. To co ndiei sie na zewntrz caldci jest obce,

niezrozumiale ogsto wrogie [...] Wszystkie utwory o Kresach wykoraygtw kompozycjisymbolike

przestrzeni, bo przecig przestrzen jest ich tematent=C.

Kresy jako obszar szlacheckiej Rzeczypospolitejdwitany od zawsze tajemniclegend,

poniewa taka jest wiéciwos¢ terytorium przez dane pstwo kolonizowane i zagfone
utral. Ludzie kresow i literaturayli innym czasem ri resztaswiata — przechowywali
tradycg i pame¢ o dawnej, przedrozbiorowej Polsce. Po drugiej veopame¢ o dawnych

i wspotczesnych daviadczeniach historycznych (wywozki Polakéw do égr syberyjsko

122 M.HendrykowskgFilmiliteratura ..., dz. cyt., s. 679.
10 E.Wiegandturt kresowyW: B.Chrzstowska E.Wiegandt,S.Wystoly
W klasie maturalne. Kgitka nauczyciela-polonistyPozna 1999, s. 58.
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-kazachstaskich miejsc osiedlenia; powojenna zmiana grarpezesiedlenia) kontynuowata
literatura emigracyjna — konstatuje badaczka

Z pejzaem nierozerwalnieakzy st kolor i swiatto. Realizatorzy zadbali, by odda
powiesciowy czas - pelrilata - co w polskim klimacie, wcale nie jest takpnostym
zadaniem dla filmowcow. (Za zgjia do Nad NiemnenmTomasz Tarasin w 1987 r. zostat
wyrozniony Nagrod Szefa Kinematografii za tworcgd filmowa — w dziedzinie filmu
fabularnego za rok 1986.) Intensywtobarw i swiatta byta niezbdna, aby zachowa
optymistyczne przestanie powet, bogactwo kultury materialnej i kresowej tradycj
.,Pikkna, poetyczna, bogata malarsko jest nadniskee kraina. Ciekawy, bo tak ady od
naszego jest krajobraz kulturowy” (konstatuje Kylka — Salorft?).

Zdjecia Tomasza Tarasina ddad Niemnemokazaly s¢ najsilniejsz strory adaptacii.
Wydobyty pikkno rodzimego krajobrazu tak mistrzowsko opisanggpez Orzeszkowv
w impresjonistycznych refleksach, synestezji barapachow, gwickow, w ktorych natura
mieni s niezwyktym bogactwem, bo przegie genius locii utrzymanie w ¢kach polskich
matej ojczyzny toczyt giboj, ch@ walka skaczona.

Czy po ponad stu latach powvdenie wywotuje ju takiego zainteresowania jak w roku 1887,
gdy regularnie ukazywata esiw ,, Tygodniku Illustrowanym”, a rzesze czytelnikdw
niecierpliwiesledzity losy bohateréw?

W swojej recenzji Maciej Maniewski potwierdzag powigc jednak wcaz fascynuje,
poniewa apelujezwawo do épionych w nas emocji i decyduje o percepcji dlaeego nurtu
doswiadcze historycznych®’. Modelem mylenia i odczuwania (o ktérym pisat Maniewski)
jest tradycja romantyczna. zupierwszy opis nadniemskiego krajobrazu konotuje
symbolike Mickiewiczowskiego Soplicowa, dworu szlacheckiegstoi wartéci narodowych
i obyczaju. Romantyczny pejzdudup takze w filmie cyklicznie wmontowane malownicze
zachody staca. Poprzez monigako forne narracji (zestawienie pejzaz rozmovyg Marty i
Justyny) widz zostaje nostalgicznie wprowadzonyéwgy temat.

Korczyn, czyli Mieniewicze; posiadtd krewnych ze strony matki (Kantigkich), gdzie
pisarka spdzata lato, nieodparcie musiat kojaézgic z polskim pejzaem romantycznym.

Tam, na nadnientskim pagorku, do dgiistnieje mogita powstecza z 1864 roku.

18l Tanve, s. 58.
1323 Kulczycka—-Salondfimowej.., op. cit., s. 9.
133M. M aniewskiMezalians,,Kino” 1987, nr 4, s. 13.
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Elementem tej samej geografii narodowej Bohatyrowicze, mata nadnieriska wioska
liczaca wspotczénie kilkunastu mieszkeedw. W pobliu osady, na pagorku, do éistnieje
opisywany XVI-wieczny gréb Jana i Cecylii.

Ziemia i praca Bohatyrowiczéw i Korcagkich stanowj kontrapunkt dla postaw bohateréw

negatywnych (Emilia Korcaska, Terenia, Kirto, Zygmunt czy Ryx).
Zagadka 4. Aktorzy

Aktorzy zagrali mistrzowsko. Pomimo uplywu czasieadparcie kojarg sii ze swoimi
filmowymi rolami. Cha@ ze strony krytyki obok pochwat posypaty sdwniez ciete uwagi.
Kulczycka—Saloni nieporozumieniem i ,,mg@wpatologiczg” nazwata manier jezykows
Janusza Zakrzskiego, ktory w swej kreacji - zdaniem badaczkaduywat niepotrzebnie
zwrotéw zaimkowych ,,i to... tamto..., tego... tych”, ppisanych w powigi wytgcznie
mowie ezopowej. Znakicgykowe ewokuj skojarzenia z powstaniem styczniowymy S
swoistym m¢dzypokoleniowym kodem i komentarzem do trudnegoimtia pokolenia nocy
postyczniowej, ich ideatow pracya $akze obiektem drwin ,,argonautéw”, czyli tych, ktorzy
najchetniej zrobiliby jalkys kariee za granig za pienjdze ojcow, oczywécie, gdyby na
przeszkodzie nie stamieszni obracy rodzinnych majtkdéw. Np. ,,Jak to mowit stryj
Benedykt to... tamto” - krytykuje sentymentalizm ptua ojcow Zygmunt Korczski
w rozmowie z matik na temat sprzedg Osowcow.

Jednak wg recenzentow to \ige Zakrzéski (wyrézniony za kreag aktorsk w 1987 r.
Nagrody Szefa Kinematografii za tworc&bfilmowa — w dziedzinie filmu fabularnego za rok 1986)
stworzyt najwierniejsz w zamyle Elizy Orzeszkowej i najbardzie] charakterystyczpost#,

a widzom, nawet po wielu latach gademiery filmu, zapadto w pagd wiasnie Benedyktowe
eliptyczne powiedzenie ,,ten, tego, to...”".

W dalszej czsci swej recenzji, za ,,nieprzyjemne dziwactwo” danéulczycka—Saloni scen
,,obnaenia Justyny”, drwic z upodoba widzdéw, ktérzy przyzwyczajeni doagdci w filmie
nie wysiedzieliby w kinie bez takich wiren

,,Rozszerzona” o cielesfto scena, nasuwa skojarzenie z recgpmpwiesci przez
Czestawa Mitosza w wierszRozbieranie Justyny Uzupetnieniu do wiersza tomu Nad
brzegiem rzekf1991 - 1994). W tym kontg&kie ugcie ,,matki rodu” staje sialuzjp do losow

wojennych Justyny Kamiekiej i jej rodziny oraz powojennej historii Kresow

13 3. Kulczycka-Salond fimowej adaptaciji...op. cit., s. 9.
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Filmowa Justyr zagrata debiutantka, absolwentka todzkiej PWSHiWona Katarzyna
Pawlak dobrze poradzita sobie z dramatupgstaci - przemianbohaterki od rozgoryczonej,
dumnej panny, ostentacyjnie kontestegtej ideat salonowej kobieéa do patriotki,
swiadomej swojej wartei kobiety i szczsliwej narzeczonej. Pierwowzorem tej postaci byta
Orzelska ze inscenizacjNad Niemnempt. Justyna w rezyserii Marka Okopiskiego.
Wiarygodny portret psychologiczny bohaterki odtwdaz Wanda Neumann. Spektakl
wystawiono w gdaskim Teatrze Wybrzee na podstawie scenariusza (pierwszej wersji
adaptacjiNad Niemnenz 1986 r.) Kazimierza Radowicza. Premiera odbia28 Xl 1974
roku w Teatrze Telewizji, realizacji pedljsic Marian Ligza>.

Krytycznie do gry aktorskiej I. Pawlak w swojej ezzji popremierowej odniostsi
Maciej Maniewski piszc:

na ekranie, zamiast prag, obserwujemy czysto zewtnzne dziatania, indywidualdé zostaje
zasppiona atypowsécia, a psychologia werbalizmem. Zygmunt Koragki, co chyba najbardziej
bolesne, okazuje sipospolitym materialigti safandutowatym gospodarzem, ktérego naczebch
jest absolutna bezradito Pozostate figury zarysowane zostaly jeszcze lgjrdednoznacznie
i schematycznie, eato zmierzajc w stror karykatury lub groteski [...] Aktorstwo nie nalebowiem
do mocnych stron filmu. Oprécz sympatycznej i beppmsjonalnej pary, jakstanowili Iwona Pawlak
i Adam Marjaiski (Justyna i Jan), jedynie Benie Rogalskiej w roli Marty, udatoesinaszkicowa
zalkzek osobistego dramatu i uciec od sztampy szlacheckmanierowanych i wiejsko — rubasznych

typéw136 .

W podobnym tonie wypowiedziat gwocere Maciej Pawlicki stwierdzag, ze
powstat film — monidio, bo adaptatorzy przetiiena ekran schematyzm powaowych
konfliktow, papierowé¢ postaci, nattng ilustracyjn@dé przyjetych przez pisark tez.

W kreacjach aktorskich krytyk zauws iz

[wystepujace] wizualne odpowiedniki powdeiowych naiwndci, Kuzminski naiwngci te
spotgowat, w sposob nie zamierzony skarykaturowat. &pekzym przyktadem - sielankowa pdsiana.

W powiesci zaledwie irytugca, tu wecz groteskow 37

Elzbieta Dolihska z kolei stwierdzaze w filmie mazna by silniej zaznaczyopozycje

migdzy bohaterami pozytywnymi a ,,gakeprézniakéw”.

1% G. P a wl a k, Nad Niemnerh Elizy Orzeszkowej te Okopiiski (1974) W: Teje: Literatura
polska w Teatrze Telewizji w latach 1953-19B8sertacja napisana pod kierunkiem A. Z. Makowiego, IBL
PAN, Warszawa 2001, s. 205.

1% M.ManiewskiMezalians dz. cyt., s. 15.

137 M. P awlickiMy lubimy sielanki, Tygodnik Kulturalny” 1987, nr 17, s. 12.
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W tej materii [ pisze Dofiska] tworcy filmu wybrali jednak rodzaj dobrotliwegzréwnania
bohateréw. R#yc, Emilia Korczyiska, Kirto czy Zygmunt Korcayski, w powieci osoby krélone
czesto ironicznym chtodem, a zawsze z sugestywdezaprobat w filmie robig wrazenie raczej
$miesznychzyciowych bankrutdw rii postaci granych, godnych pepienia [...] Aktorzy z& zagrali po

mistrzowsku. Odtworzyli swe partie finezyjnie, w osgb wart zapargiania (zwlaszcza Janusz

Zakrzeski — Benedykt Korczyski) 32,

Krytyczka dalej zauwa, ze atutem filmu & dialogi i staréwiecki jezyk budujce wizerunki
bohateréw, bo nie brzmisztucznie, stanowt immamentny skiadnik przedstawianych
realiow i osobowéci ludzi je wspottworzcych.

Urodg aktorki odtwarzajcej gtébwry posta, zachwycit s¢ Jan Max:

Filmowa Justyna jestliczna, naturalna bezpretensjonalna [..2yser czymic Justyg tak
tadmg sprawit, ze nie ma chyba giczyzny, ktory opartby sijej urokowi. Dobrze rozumiemy zaréwno

gwattowne namgitnosci jak i tkliwe uczucia, ktére budzi Justyna w Zygneie, Teofilu i Jani&®
Aktorska obsa@ Tadeusz Szyma ocenit jako kreacje poprawne irsb&a

Para mtodych bohateréw filmu zjednuje widowrswg dorodry urody, ale zdecydowanie
lepsza aktorsko jest gagja dumg i hardy Iwona Pawlak. Korzystnie wy#dia st Janusz ZakrzZeski
jako Benedykt, z drugoplanowychszpostaci Barbara Rogalska w roli Marty. W paohipozostanie
takze nieszcgsliwy Anzelm — w sugestywnym clédbardzo oszeznym ugciu Michata Pawlickiego.

Nazbyt przerysowana komediowo zdala mé¢ siatomiast zabawna figura Emili Koramskiej

odtwarzanej przez MariLipinska, co nie zmienia faktu,e bawi ona skutecznie puinczéé84o.

Aktorzy, nawet ci odtwarzagy wcielapcych sé w drugoplanowe postacie miesakéw
za&cianka (Jerzy Z. Nowak — Fabian, czy Matgorzata Blow Ebunia Bohatyrowicz),
stworzyli role na tyle charakterystyczrig nieodparcie bohaterowie poweewi kojarz sie

z ich kreacjami aktorskimi.

Pomimo stéw krytyki publiczni@ przyjeta film owacyjnie, a filmowi, aktorom i ggyserowi
przyznano wiele nagrod.

13 E D olins kaW Korczynie i Bohatyrowiczachp. cit, s. 9.
1393. M a x Nad rzek domow, ,,Kultura” 1987, nr 8, s. 12.
107, S zy ma,,Nad Niemnem”, Tygodnik Powszechny” 1987, nr 9, s. 6.
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Zagadka 5. Scenografia i dekoracje

Realizatorzy znakomicie wykorzystali scenoggaiaturaln. Np. wiekowe gby nad
mogity Jana i Cecylii konotgjdawne, Jagiellzskie czasySwietnie sprawdzit i na ekranie
ten symbol, przywotany w powdei przez Anzelma. Do tej symboliki odwotatag si
Orzeszkowa w rozprawiBatriotyzm i nacjonalizn§1880 r.): ,,Jak drzewo z korzenia swego,
tak teraniejsza¢ narodowa z przeszioi pocztek swoj bierze”

Krytycy wielokrotnie zauwzali,

ze w filmie nie ma przenikliwego realizmu Orzeszkpwa scislej: jest ale spowity poegjfolkloru,

pociggniety werniksem Cepelii. Korczyn, Bohatyrowicze, Waosyzna, Olszynka —gstroche
folderowe [...] W filmie Kwminskiego nie tylko patace, dwory, ale i zagrody ckkip pozuy do
technikolorowych pocztowek. Totenaprawd pickne pejzae sprawiaj wrazenie udrapowanego

skansenu, bowiem ta uroda natury, zarejestrowanatrzoiwsko przez kamery, wydaje ¢ Si

nadrzeczywista- krytykowat scenografiw adaptacjNad Niemnendan Max*"

llustracyjné¢ dokonanej rzetelnie i z sympatyazskromndcia adaptacji mee niekiedy ra,
sprawiajc wrazenie zdejmowania widokow z jakiegskansenu (Zaianek Bohatyrowiczow) lub

regionalnych wysfpoéw (taneczna sekwencja ludowego wesela), leczcigizgest przyjazna oczom

i daje poczucie kontaktu z zaginionynz fiwiatem, za ktérym siteskni- konstatowat SzerJréz.

Mozna dodd, cytujgc Ewe Wiegandtow, ze ,,symbolika geograficzna, tak charakterystyczna
dla literatury matych ojczyzn, przeksztatca natwrkulturowe krajobrazy, ktére odwolugic

do topiki pocatku i konca, witalistycznych mitéw agrarnych, jak i mitolognych wyobraen
czasu™®. Idealy Bohaterowiczéw i Korcagkich kontynuuj z entuzjazmem nagine
pokolenie, jak w micie - czas zatacza koto.

Eliza Orzeszkowa stosowata w opisie zabimagi | i e y czyli charakteryzowania

bohatera przez opis przedmiotow i otoczenia, wykiosi znajduje. ,,Wetrza mieszka
wiele méwi o ludziach, ktorym sty za codzienne siedlisko” - czytamy w posaeNa dnie

sumienia(1873 r.}**

141 3. M axNad rzek..., op. cit, s. 12.

192 TSz y m a,,Nad Niemnem”op. cit, s. 6.

“3E. Wiegand tHistoria dua i mata W zbiorze:O historycznéci. Red. K. Meller, K. Trybg,
,,Poznaskie Studia Polonistyczne”, Pozn2006, s. 19.

144 Cytat ze zbioru aforyzmoéw, sentenciji pisaMisli Elizy OrzeszkoweZebrata L.H. [?], Krakéw
1903, s. 188.
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Pokdj Emilii Korczyiskiej stwarza pozory wykwintnego gabinetu; porcelaa cacka, na
etazerkach ksizki, musliny, wszystko mgkkie, ozdobne, nieco sentymentalne. Scenograf
Zenon Réewicz i kostiumolog Barbar&rodka—Makowska pozostali wierni sugestii
Orzeszkowej, by salonik stwarzat ,,dusatmosfeg”.

Inaczej interpretujectprzestrzé Kazimiera SzczuK4> bo wg niej nuda buduaru pani Emilii
burzy nadniemiéska idylle przez katego¢i Obcego, ktéry tad utopijnegdwiata mitu
agrarnego uniewaia przez ¢zyk niezgody. Krytyczka uwa, ze to histeria globus
histericug Emilii a nie utopia (agrarna) staje¢shastem wywotawczym w potocznym
odbiorze Nad NiemnemW ten sposob dokonujeesrehabilitacja bohaterki, ktora bytaby
niewypowiedzianym cialem — tekstem histerii, szitegl cieniem, zé&mionym miejscem
idylli. Odmowa wspotpracy zéwiatem dworu — zdaniem Szczuki — staje @i narracji
Orzeszkowej tak bardzo niewybaczalna, gdyviat Nad Niemnemw istocie nie jest
patriarchalny, przeciwnie wszechobecny roztagzajse za oknem buduaru Emilii ,,ztoty
fundament ziemi” ma symbokksakrala, zenska, matriarchalg. Buduar Emilii to granica
kontroli tekstu, znakiem niepokoju pisarki, miejsge w ktérym mana by zacz
dekonstrukaj'*®. Ewa Graczyk nie zgadzaest talks interpretacj przestrzeni, uznag ja za
uproszczoy, degradujca powies¢ Orzeszkowej. Badaczka zauweaze Nad Niemnenmnie
jest prosi idyllg, bo narracja nie ograniczeg sio macierzyskich i agrarnych utopii. Zatem
rewizja Szczuki uniewania idee powigci: satyryczne intencje Orzeszkowej w kreacji Emili
(bohaterka nie choruje na migegn pomija gtowny konflikt, uniewania ,,postyczniow
depresj"'*’.

Jeli potraktowa przestrzé saloniku jako symbol wychowania 6wczesnych kobiet
na wzorach romansowych, gmienia na prowincji, marzeo swiatowym zyciu i ksieciu

z bajki to mana powiedzié — cytupc Marie Janion — ,,Margy: jest tam, gdzie go nie ma,

a nie ma go tam, gdzie je& Buduar Emili, mimo bogactwa przedmiotéw w nim

15 pPor. K. Sz czuk &uda buduaruw zbiorze:Nuda w kulturzeRed. PSliwinski, P. Czapliski,
Pozna 1999, s. 83-100.

16 por. K. S z ¢ z u k &lobus histericus pani Emilii — Czy jest tekst \kebiecie?W: Eadem,
Kopciuszek, Frankenstein i inn€rakow 2001, s. 118-120.

“"Por. E. Grac z y K postaciach bowarycznych w povdich Elizy OrzeszkowejVyd. zbiorowe,
Teopuecmeo Dnuzer Odicewko 6 scmemuyeckom npocmpancmee cospemennocmu. Red. S. Musienko i inni,
Grodno 2011, s. 92-99.

148 M. J a ni o nMarzcy: jest tam, gdzie go nie ma, a nie ma go tamiegest W: Eadem Projekt

krytyki fantazmatyczngyVarszawa 1991.
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zgromadzonych, obna pustle kobiecegoswiata, brak celuzyciowego determinowany
marzycielstwem. Pokonywanie przeciwob losu i realizm pozwolity unikgt ,,nudy
buduaru” bohaterkom pozytywnym (Justyna, Marta, i®larAndrzejowa), uobecnigg

w powiesci agrarny mit odradzaniegsi

Sceny w saloniku pani Emilii kontrasjug obrazami gabinetu Benedykta, jadalni i pokoju
goscinnego. Przyjcia, na ktérych bywaj hrabia Rayc, Korczyscy, Darzeccy, Kirtowie
— czyli wszyscy znamienicigsiedzi, ktorych podejmowaobiadem si powinno — od razu
budz skojarzenia widza z tradycpzlacheckiego stotu, opispaprzez Mickiewicza wPanu
Tadeuszu

Scenarzyci zadbali, by dwér Korcayski byt takze polskim domem. N&cianach
pokoju gacinnego wisz Grottgerowskie reminiscencje powstania styczniawegorczyn
zostaje przedstawiony jako alegoria dworuswiagtyni narodowych pamtek i miejsce,
z ktérego wyrusza sina boj i wraca po bitwfé®. Architektura dworku i krajobrazu to tak
charakterystyczny, XIX-wieczny, polski pejzkulturowy.

Scenografia, dekoracje stangwelement akcji, charakteryzujbohateréw (Justyna,
Marta, Emilia), pokazuj ich nastr6j (Anzelm, Andrzejowa) i oddziadupa emocje widza
(buduar Emilii a gabinet Benedykta). Pozwalapnsponowa powiesciowe opisy (zagroda
Bohatyrowicz6w*°, mogity) lub dopowiedzie elips: jezyka ezopowedd' (motywy
Grottgerowskie np. kucie kos).

W przypadku wspomniepowstania styczniowego dekoracje (grottgerowskiaptele)
okreslajg sytuacg dramatycza np. zmaganie siKorczynskiego z konsekwencjami zrywu
niepodlegtéciowego. W powigci i adaptacji bohaterowie nie m&wivprost o powstaniu.
Dlatego w filmie dodano kilka scen wyruszania od#tav powstaczych (asocjacja obrazéw
,powstaczych” Maksymiliana Gierymskiego). Sceny ze vyl na elegijny nastrgj, zimne
barwy odcing sie od catdci filmu, s3 jakby wyrwane ze snu lub wspomhibohatera, §

czescia rodzinnej tajemnicy i nostalgicznym obrazem z prmaci *°% Widz mae dostrzec

149 Por. W. O k @, Alegorie narodowe., dz. cyt., s. 7 i 15.

130 |nteresujca, graficzny, struktug opisu zagrody Bohatyrowiczéw zaproponowata: B. Wai s z,
Opis narracyjny na tle innych opiséw. Zagadniertralgury teksty Katowice 1997, s. 102-103.

11O poetyce gzyka ezopowego pisata: A. M artus z e w s, Parozumienie z czytelnikiem
(0 jezyku ezopowym powi@ pozytywistycznej)W zbiorze:Problemy odbioru i odbiorcyRed. T. Buijnicki,
J. Stawnski, Wroctaw 1977, s. 197-214.

1%2por,B.Kosecka, K. Kubisio wlaektury na ekranie, czyli maly leksykon adaptficjiowej
Krakow 1999, s. 101.
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filmowg aluzg do wydarzé historycznych take w niemej scenie, gdy Korciski pochyla
si¢ nad ksggami rachunkowymi, rozndla nad sptat podatkow oraz zobowzan spadkowych
(konotowanie termiejszaci - represje postyczniowe wobec polskich dgtaieli ziemskich).
W zblizeniu kamery widzimy ksgge, listy, a ugcie w planie amerykeskim pokazuje poséa

na tle Grottgerowskich grafik (konotowanie powstze] przeszitci).
Zagadka 6. Kostiumy i charakteryzacja

Nad Niemnemjako film historyczny wymagat na pewno wielu st XIX-
wiecznych fotografii, prasowych rycin prezentych nowinki mody paryskiej, sztuki
jubilerskiej itp. Wid& dbala¢ kostiumologow i charakteryzatorow o realizm w det@p.
koronki, parasolki,gkawiczki, okulary, ozdoby), makiafryzury aktoréw itd.

,,W stroju kobiet odzwierciedlacsich wewretrzne usposobienie” czytamy w po\dce
W klatce(1870 r.) Elizy Orzeszkow®. Kostiumy aktoréw dooketaja charaktery postaci
np.: czarna suknta* Andrzejowej (symbotatoby po stracie gza i wyraz patriotyzmu kobiet
podkrelajagcych strojem utrgt niepodlegtéci), zgrzebna Marty Korczgkiej (apoteoza
pracy), czy skromne suknie Justyny.

W filmowej kreacji gtdbwnej bohaterki dokonano zmyamiektérych szczegotow np.
powiesciowa Justyna nosita na gtowie czarny jak hebarkeer (tzw. korog), a w filmie
Pawlak ma warkocz. W scenie weselaugl, czerwone owoce jaghiny wpieto we wiosy
aktorki, a nie jak w powgei, symbolicznie, niczym broszka-kotylion, zdoblyala sukne
Justyny. Realizatorzy zrezygnowali zatem z tak wigtgich szczego6tdéw, by Justyna, czyli
Iwona Pawlak byta jak najbardziej naturalna.

Nieco sztucznie wyghtajg kostiumy i charakteryzacja mieszk@éw zd&cianka,
szczegOlnie podczas scen pracy na roli, ale zapehadzito twércom filmu o nobilitagj
bohatera pozytywnegawiata jego warteci.

Kostiumy i charakteryzacja podkiaja zwigzek cztowieka z natgr jego sytuagj
i pozycg spoteczg (np. Justyna, Rgc), charakterswiatopoghd i wiek bohaterow, wreszcie

kostium stanowswiadectwozyciowego dramatu Andrzejowej Korazskiej czy Marty.

133 Mysli Elizy Orzeszkowepz. cyt., s. 131.
1% Por. M. Mi cin s k aWskp. Czarna sukienkaV: Eadem Inteligencja na rozdréach 1864-1918
Warszawa 2008, s. 7.
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Zagadka 7. Muzykaw filmie

Jest to maj zasad, tak w kompozycji teatralnej jak
i flmowej, zeby nie ilustrowa tego co si aktualnie dzieje,
natomiastzeby dziatd uzupetniagco poprzez jakikontrapunktdo

akcji, do nastroju, do flieku, do efektéw, do wszystkiego ce si

od bywal %5

dmej Kurylewicz

W ten sposob swgjidec tworzenia muzyki filmowej zdefiniowat Andrzej
Kurylewicz®® - autor znanych kompozycji muzycznych m.in. Rioiskich drog (lata: 1976
— 78) w re. Janusza Morgensternhalki (1977 r.) w re. Aleksandra Bera czyekciji
martwego ¢zykaw rez. Janusza Majewskiego (z 1979 ).
Znakomity kompozytor wprowadzit do adaptadiiad NiemnemElizy Orzeszkowej
szczegOlne przgcia estetyczne, bo jak twierdzit Edgar Morin, €heidz nie ywiadamia
sobie tego faktu to kino, jak opera, z natury jestzyczné®’. A zatemkontrap un kf
o ktérym mowa w cytowanej wypowiedzi Kurylewiczaprotuje, odsylta, 4z w swoisty
spos6b komentuje elementy skladowe ekranizacjiwieaiza estetyczne i semantyczne
funkcje muzyki filmowej Alicja Helmah®. Badaczka zauwgta, ze w filmie fabularnym

155 cytza: A. Kurylewic 2aMuzyka filmowaTVP Kultura. Emisja 13 IV 2007 r.

1% Andrzej Kurylewicz-ur 23 Xl 1932 we bwie, zm. 13 IV 2007 r. w Konstancinie;
kompozytor, tebacz, pianista, puzonista, dyrygent, pionier mujgkzowej w Polsce, za propagowanie ktorej
w roku 1954 zostat relegowany zi3awowej Szkoty Muzycznej w Krakowie, gdzie studidwes na fortepianie
(w klasie Henryka Sztompki) i kompozygcfu Stanistawa Wiechowicza). Debiutowat jako komyor muzyki
filmowej (PowrotemJerzego Passendorfera, I. 1959—60). W latach 1®6KieBowat Orkiestr Polskiego Radia
w Warszawie i zong Wandy Warsk prowadzit piwnie artystyczm, w ktérej odbywaly si koncerty, wystawy
i wieczory poetyckie. W latach 1969 —78 komponowaizylke jazzowa, koncertugc w wielu krajach na catym
swiecie. Od roku 1980 catkowicie pwiccit sic komponowaniu muzyki powaej (w latach 1987-91 czlonek ZG
Zwigzku Kompozytoréw Polskich) i koncertom Chopinowskoraz muzyce Karola Szymanowskiego. Zob.
Polskie Centrum Informacji Muzycznej, Zygiek Kompozytorow Polskich, IV 2007. Zob. Polskien@am
Informacji Muzycznej, Zwizek Kompozytoréw Polskich, IV 2007.

3" por. E. M o r i nKino i wyobrania, Warszawa 1975, s. 109-110.

138 Kontrapunkt z fac. ,,nuta przeciw nucie” — teigankompozytorska poleggja na jednoczesnym
zestawieniu kilku linii melodycznych wg olélenych regut tonalnych, harmonicznych, rytmicznyehfudze to
gtos dokomponowany do tematu.

139por. A. H e | m a mp2wieczcy ekran. O muzyce w filmi&/arszawa 1968, s. 29-33.
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srednia dtugéc partytury to 30-50 min., a naczelmasad jest stosowanie muzyki tam, gdzie
jest ona niezgmnd ®,

Jaky funkcje spetnita w filmie Kuminskiego muzyka Kurylewicza w wykonaniu
Orkiestry Filharmonii todzkiej? Czy typowo muzyczrmnaczenia zwgzane z form,
struktug, gatunkiem, intersemiotycznym cytatem mjggrogramowo sugerowawidzowi-
czytelnikowi globalny sens dzieta? Czy muzyka vatecji Nad Niemnenakcentuje wtki
romansowe, a nmm@ sugeruje widzowize jest to film spoteczno — obyczajowy, albo

malowidto historyczne?
1. W Korczynie i Bohatyrowiczach. Muzyka jako znakpamieci wtasnej kultury.

Adaptacja Nad Niemnenrozpoczyna si charakterystyczn czotdwlg - uwertus,
bedaca wprowadzeniem w problematykitworu a zarazem muzycznym lejtmotywem. Jest to
nostalgiczny wsip. Muzyka ptynca obrazuje z pewsoia symboliczra przestrzé Niemna
- wskazug na to dtugie frazy, ggmgca s¢ nieprzerwanie linia melodyczna i rozczytag
mocnelegato (tagczone dwicki). Wznoszace s¢ pochody gamowe (melodiagich do gory)
oraz snujca st muzyka wprowadza nastrgj nostalgicznego patosunidyioneanalogie
pozamuzyczn®odsytaj do nadniemiskiej rzeczywistéci, wprowadzajc widza w
tematyk. Pocatkowe ugcie flmowe - zachodu sta, sptawu drzewa po rzece, nadbreg
przyrody - bez muzyki bytoby urokliwym widokiem cadnnym, zwyklym obrazem
transportu drog wodrg, natomiast uwertura odsyta widza do znanego roycanego
uniwersum polskiej przyrody.

Tak skomponowan nastrojowy wsip muzyczny (muzyka transcendentna)
koresponduje z muzykimmamentn - ludowg piesnig spiewanej przez Magtw pierwszej
scenie filmu. Aluzz muzyczn przywotane zostaly wspomnienia z lat 1863- 64towny
temat powiéci.

Scena rozpoczyna ¢sisielankowo - Jadwiga Doumuntéwna i Janek Bohatiapwviozy
zbaze podczagniw i spiewaj znam jeszcze wiredniowieczu, stowikska piesh ludowa™®?
0 niespetnionej mikci narzeczonej do Jasie, ktéry wyrusza na wogn Pign, Ty pojdziesz

gorg $piewana w molowej, smutnej skali melodycznej w sl@epowstania styczniowego

0A. Helmanpp.cit, s. 31.
®1por. E. K o f i nSemiologiczny aspekt muzyWiroctaw 1991, s. 190-192.
182 W jezyku czeskim funkcjonuje ptaska neskafeng wykonywana obecnie przez Jaroslava Kutk

Zob. J. Hu t k al.idové pisngwww.hutka.cz
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byta niezwykle populari& i dla pokolenia Orzeszkowej nierozerwalnie kojéaz\ic

z atmosfes powstania. Dlatego zarGwno niewinna piosenka, ijgk/tanie kim, jest ten
.,pickny gtos” wywotup wspomnienie i rozgoryczona Marta Koréska wywrzaskuje
zakaczenie piéni na znak kski zrywu, nasfpnie restrykcji carskich narzuconych na
Polakow i w konsekwencji rownieosobistego dramatu - koniecznbodrzucenia mitéci
bylego powstaca, Anzelma Bohatyrowicza, stryja Janka.

Jw pierwsze rozpoznanie kompozycji muzycznej Kurylesai wskazuje na okileny
kierunek akcentowania wybranych gtkdw akcji, fabuty, bohateréw. Znakomitym
przyktadem s dwie nastpne sceny rozgrywage s¢ w Korczynie, gdy Jan i Anzelm ptgn
do kurhanu powstedéw. Kontrapunktuje je pkna melodia, grana przez skrzypce
w wysokich rejestrach, w charakterze nostalgicznyRozwineciem tej frazy bdzie
znakomita ,,milczca scena”, w ktérej tylko muzyki obrazem zostaty wygane rozterki
Benedykta Korcziyiskiego. Wobec popowstaniowych restrykcji carskichdter ma kiopoty
z utrzymaniem ponad tygihektarowego gospodarstwa. Do tegoadph S roszczenie
szwagra Darzeckiego, ktory wydaje cérka myz i domaga s sptaty posaguony nawet
kosztem sprzeds Rosjanom lasu wraz z kurhanem powisym. Pozostaje jeszcze
niesptacona e#¢ ojcowizny na rzecz najmtodszego brata, ktéry viatk ponagla splat
W filmie znakomicie wyraa & mysl filmowy insert, czyli pojedynczy kadr — zb&nie listow
od Dominika Korczyiskiego.

Muzycznie ¢ scer ilustruje tzw. kontrapunkt asocjacji unaoczgigj ,,monolog
wewretrzny bohatera, ktéry »gdao myli, nie poruszajc wargamt®® Dluga muzyczna
fraza obrazuje motyw obrony ziemi polskiej przednkractwem i wynarodowieniem.
Stuchagc tego fragmentu ma ¢siwrazenie, ze mimo uptywu czasu, mimo obecnych
dzwieckdéw, czas zatrzymuje @i Benedykt trwa w przeszoi, ktdéra wpltywa na losy
mieszkacow Korczyna i Bohatyrowicz.

Ciekawym zabiegiem kompozycyjnym okazag &1 adaptacji kontrapunkt antytezy,
czyli takie zastosowanie muzyki, ktére jednacee wtapia czytelnika wizualnie w nurt
codziennegazycia, ale przeciwstawia go emocjonalnie warstwieagbwo - stownéf® np.

poprzez wprowadzenie ironii muzycznej pokazuje kosofityzm bohateréw.

S por.L.tochowski, W.Korniews ki,pie#n ujdzie calo...spiewnik Warszawa 1992,
s. 142 — 144, Por. J. Min c e wi dPdesni WileriszczyznyOlsztyn 1992, s. 81.

184 3. P taz e ws kidezyk filmy Warszawa 1982, s. 209.

% Tanve, s.211-212.
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Imieniny Emilii to czas, gdy Korczyn agiwa, staje w centrumycia towarzyskiego.
Wydarzeniu temu towarzyszy muzyka taneczna, gatmokablizona do walca, ktora
wybrzmiewa w znaeggym momencie, gdy Benedykt odprowadza od stotwlrgtwdowe
po powstacu, Andrzeju Korcziiskim. Gacie przechodg do salonu, ktoregéciany zdoba
Grottgerowskie obrazy, ngsinie do ogrodu.

Z tej perspektywy Korczyn to ostoja polskg tradycji i obyczaju, jak
w MickiewiczowskimPanu Tadeusz&oplicow. W drzwiach salonu mtode pokolenie toczy
interesujca rozmowe na temat roli sztuki narodowej w sytuacji utratgnEwowaci.
Arystokrata, dekadent, Teofil Rgc i niezrealizowany malarz, Zygmunt Korézi
z melanchol podkrélaja brak inspiracji oraz perspektyw rozwoju dla nowesizej sztuki, $
argonautami — jak ich nazwata Orzeszkowa — czwtiitktdrzy upatryj wkasnego miejsca na
ziemi i rozwoju artystycznego poza granicami kraju.

Do rozmowy dadcza s¢, entuzjastycznie nastawiony do rzeczywdsip Witold
Korczynski. Widz styszy dwick strojenia skrzypiec, ktéregarédio znajduje si poza
miejscem akcji. Strojenie jestztenuzyky. Skrzypce naley zawsze przed graniem nasé;oi
zeby czysto graty na koncercie. Bo wige za chwi¢ akcja filmu przenosi sido salonu,
gdzie Justynapiewa i graGdybym ja bytastoneczkiem na niehi¢owarzyszy jej ojciec
przygrywapcy na skrzypcachZyczenie,z cyklu Pigni Fryderyka Chopina op. 74 do stoéw
Stefana Witwickiego to pierwszy i jeden z napnigejszych utworow.

Nie bez przyczyny pisarka wprowadza w tym miejsowigsci kontrast — irong, by
osmieszy poghdy R&yca i Zygmunta na sztgknarodows. Chopin, nawet gdy wyjechat
z Polski po 1830 roku w swej twércad wplatat muzyk wyzwoleaczag narodu polskiego,
muzyke inspirowan wtasnie motywami ludowymi... Jego polonezy nazywane ladynatami
ukrytymi w kwiatach; zaczynaly sipicknie i statecznie, aby w kou wybuchié¢ energs,
gtosnym, szybkim tempem.

Dobrochna Dabert-Bakuta, klasyfilgj formy obecnéci muzyki klasycznej w filmie
stwierdzita, ze: ,,Wstpnym warunkiem aktywnego uczestnictwa znaczeniowegayki
klasycznej w tworzeniu komunikatu filmowegedzie rozpoznawanie owych znatzerzez
odbiore”*®®. Wg tej klasyfikacji przywotana w adaptacji muay&hopina petni w filmie rel

znaku pamdciwtasnej kultury.

D, Dabert-Bakut&posoby istnienia muzyki klasycznej w filmie fatmyta, ,,Przestrzenie
Teorii” 2005, nr 5, s. 190.
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2. Muzyka jako odzwierciedlenie psychiki bohaterow refleksja nad czasem

W dalszych scenach, Kurylewicz pozostaje wierngestii pisarki i wplata
fragmenty oberka, kujawiaka. Scenie rozmowy kochankZygmunta i Justyny) towarzyszy
dzwieck oboju zwanego ,mitosnym” oraz Kklaster instrund@nt smyczkowych, czyli
dzwigckdw granych blisko siebie, aby oddaaptcie emocjonalne bohateréw. Ten sam klaster
towarzyszy Justynie, gdy ucieka z Korczyna naswBohaterka obserwujaniwiarzy, styszy
piesn w smutnej, molowej tonacjiGdzie pojdziesz, méj Jaslai, konie osiodtawszy

Nastpujacej po tej scenie rozmowie Janka i Justyny towagydzwick oboju
,,mitosnego”. Mtody Bohatyrowicz od razu wyznajee od dawna interesujeeshistory
zwasnionych rodow, ale i Justyn. Zapraszag wiec do Bohatyrowicz, aby poznata stryja
Anzelma i proponuje w przys&o przejadzke todzig do kurhanu powsfezego. Wyprawa
i opowies¢ Janka o powstaniu unaoczniagai®ojowa w wykonaniu gskiego chéru.

Po tej wyprawie Justyna dojrzewa spotecznie. Jegrmrar symbolizujespiewana
w Korczynie bardzo trudna w interpretacji Chopinkaspign ze stowami Stefana
Witwickiego Leci liscie z drzewa Kiesni F. Chopina op. 74 nr )7 opatrzona przez
kompozytora symboliczndat 3. Maja z wykrzyknikier?’. Piesn z 1836 roku byta zakazana
przez cenzuy;, dlatego nie zostata wdzona do peilnej edycji. Gatunkowo jest rapsodem
optakupcym losy pokolenia w rytmie powstezych pigni. taczy cechy elegijnego mazurka
z krakowiakiem, melodeklamacjz kaacowym lamentem. Martuszewska zakwalifikowata
piesni ludowe do elementéwgiyka ezopowego i muzycznej kompozycji utworu (np.
picciokrotne wysgpowanie w powigci pieini Leci liscie...)*°®

Anzelm czuje s zaszczycony wizyt panny z Korczyna. Cierpi na depkesjnie
otrzasmt si¢ dotad z traumy powstania i odrzucenia uczucia przezt¢fi&tora tkata se
mezaliansu, @nieszenia i ostracyzmu ze strony okolicznej szlgcht przede wszystkim
pracy na roli. Spotkaniu Justyny i Anzelma towamysostalgiczna, jakby ,,zastygta

muzyka”.

187 Odpis rkopisu dokonany przez Juliana Fontan polskiego kompozytora, pianisty, prawnika,
pedagoga, przyjaciela, kopisty i edytora dziet @ha - znajduje siw Bibliotece Warszawskiego Towarzystwa
Muzycznego.

A Martuszewska,dz. cyt., s. 201.
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Bohatyrowicze pomimo utraty szlachectaczuli st dumni ze swego pochodzenia.
Szczegollnym kultem, przekazywanym w tradycji rodejnz pokolenia na pokolenie, stata
si¢ mogita legendarnych zatgcieli rodu, Jana i Cecylii. W tej scenie filmu doeczywistdci
pozamuzycznej odsykjdzwieki instrumentow smyczkowych smgych sé w wysokim
rejestrze, kontrapunktag opowiadan przez Anzelma legerd o uzyskaniu tytutu
szlacheckiego od Zygmunta Augusta oraz wznigsideatu pracy, dzki ktorej nestorzy

rodu zatayli nie tylko ogrommn osad, ale i szlachetny réd Bohatyrowiczéw.
3. Muzyczna pauza jakasrodek krytyki

Andrzej Kurylewicz musiat znaté taki srodek muzycznego wyrazu, ktory pozwolitby
pokaz& najistotniejsz powiesciowg opozycg postaw bohateréw pozytywnych: pracowitych,
pomimo przeciwigstw petnych entuzjazmu, zakorzenionych w padsko patriotow
i negatywnych; pasgtow spotecznych, kosmopolitéw, priakow, wynarodowionych
i pozbawionych ctci do dziatania. Tym szczegoélnydrodkiem muzycznym jest cisza
— p a u z a. Towarzyszy ona scenie rozmowy wynavamego kosmopolity - Zygmunta
Korczynskiego z matk Jedynie w momencie, gdy Andrzejowa Kontzya wypowiada
stowa ,,ten kraj potrzebuje artystow” towarzyszyerse smutny motyw oboju i klaster
dzwiekow.

Réwniez muzyki filmowe] pozbawione gstakie sceny jak: rozmowa w Osowcach
Rézyca z Mary Kirlowa o $lubie z Justym; rozgoryczenia Emilii, wypominagej megzowi
przyziemnd¢ wiejskiej egzystencji i niezaspokojenie ,,potrasigzszych”; salon Emilii,
w ktorym w duchu konwenanséw wypowiadg sia temat wychowania corki - Leonii na
lalke salonows lub scena, gdy Justynamiela s¢ obwiesci¢ swe zagczyny z Jankiem,
odrzucagc cswiadczyny Rayca.

Do ucha widza dobiegajtylko naturalne @wigki i kontrapunktowo ujte naturalne rekcje
postaci: zdziwienia, oburzenia np. oburzenie Emiiiéra wpada w histeriz powodu

zainteresowa syna, czy decyzji Justynystubie z Jankiem Bohatyrowiczem.

189 Tytut szlachecki zostat przywrécony Bohatyrowiczdw zapisie: Antoniemu Bohatyrewiczowi,
synowi Piotra] przez wiadze carskie 13 XII 1907 wpis do Ks¢gi Dworzan (szlachty) Guberni Grodagkiej
10 V 1908 r. Por. K. Ko nc z e w s kHEjza Orzeszkowa a GrodZigzczyzna — studium parti. W zbiorze:
Sekrety OrzeszkowdRed. G. Borkowska, M. Rudkowska, I. fiewska, Warszawa 2012, s. 175.
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4. Pojednanie, czyli programow&¢ muzyki Kurylewicza

Witold, Justyna, Jan reprezentumiode pokolenie. Powsé ma optymistyczne
przestanie. Wraz z entuzjazmem miodego pokolenmyghiodzi nadzieja na pojednanie,
kontynuacg ideatow i tradycji. Adaptagjw wersji serialowej kaczy klamrowo lejtmotyw,
ale ze zmianami modulacyjnymi.

Rozwigzanie akcji powigci i adaptacji to moment weselazihi Bohatyrowiczény, podczas
ktérego dochodzi do pojednanie Korégkiego z synem i mieszkeami zdcianka.
Bogactwo tradycji muzycznej polskiej wsi odgl@rzede wszystkim péai ludowe i cytaty
tancow ludowych (oberki i krakowiaki) podczas scensela. Zabawa kazy st przepeékng
dumky Na Niemendo stow Augusta Bielawskiego pochadz z 1l pot. XIX wieku
(pierwowzorBajkal), w tle styché wschodni instrument ludowy — batatajkSentymentalna
piesn, nastrojowe nocne zgjia flisakdw finalizuj pojednanie Benedykta z &sankiem. To
dobiegagce drwicki muzyki przychgag do Bohatyrowicz zwanionego z okolig
Korczynskiego. Dominujca rok w tej scenie odgrywagj nocny krajobraz Niemna
I nierozerwalnie zwjzana z rzek piesn 0 matej ojczynie.

Muzyka Andrzeja Kurylewicza do adaptadiiad NiemnemElizy Orzeszkowej
podkrela wartaci historyczne. W wers;ji filmowej klamrowo film zaikka scena powstania
styczniowego z powsii@zg piesnig w wykonaniu chéru gskiego. Z kolei w serialu TV
akcent zostatl przesuty na wgtek spoteczno — obyczajowy, ktory nie przékaepaméci
0 przesziéci powstaczej, bo przeszks ta determinuje postawayciowe bohateréw.
Znakomicie wspotgra z kompozycjKurylewicza muzyka immamentna, czyli cytaty
muzyczne z pii Chopina:Leq liscie z drzew czy Gdybym ja byta. Spiewane przez
Justyrp pokazuy przemiag bohaterki, a jednoczeie podkrélaja globalny sens utworu
— wielowiekowy walke 0 niepodlegtéc.

Andrzej Kurylewicz podpormdkowat wytki romansowe i spoteczno — obyczajowe tematyce
historycznej, igc w kierunku idei malowidta historycznego i tradydjeratury matych

ojczyzn.
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Adaptacja Nad Niemnemw kontekscie literatury matych ojczyzn

W refleksji nad kinem mpa wyr&ni¢ tematy
sezonowo modne i tematy ,,wieczne”. Moda powoduje
prawdzivy eksploz tekstéw, tematy ,,wieczne” nie
narzucaj sie tak dalece uwadze Czytelnikdw, ale
dysponuj za to nieskéczory mcliwoscig rodzenia wejz

. 170
nowych wypowiedzi .

Alicja Helman

Przyznanie Mitoszowi Nagrody Nobla w 1981 r. oradmuch bezkrwawej rewolucji
z 1980 r. zdaniem Dobrochny Dabert to gidbwne czinmaruszajce ukilad lektur
obowigzkowych dosipnych na ekranie w latach 60. i 70. Badaczka pigzewyr@nienie
pisarza przez Komitet Noblowski umdvito (przy zazaleniu cenzury) przeniesienie na ekran
Doliny Issyw 1982 r. przez Tadeusza Konwickiego. ,,Nieobesnanass mediach proza
Juliana Stryjkowskiego, demonstiopgo sympatie opozycyjne, w adaptacji Jerzego
Kawalerowicza Austerig 1983) zabtysta nieznanym blaskiem. Podobnie g¢agfu medzy
oficjalnym a drugim obiegiem proza Tadeusza Konwegk mogta wreszcie pojaivsie na
ekranie Kronika wypadkéw mitosnyctostata zrealizowana przez Waijd 1986 roku®’*,
AdaptacjaNad Niemnenemitowana w 1987 r. kontynuuje nurt literatury ycht ojczyzn
w kinie, zapocatkowanyDoling 1ssy(1955 r.) Czestawa Mitosza.

O mikrohistorii, ktOra staje siczescia historii wielkiej, pisata Ewa Wiegandtowa:

Kariera literatury matych ojczyzn i samego ¢mq, jest zastanawiga. Zjawisko to, ktérego teeri
stworzyli pisarze emigracyjni, zedani z parysk ,,Kulturg” (Vincenz, Mitosz, Stempowski), zgp miejsce
opuszczone przez powiehistoryczn i jest odpowiedz na gtdd historycznii innej od oficjalnej, gtéd,
spowodowany rewolucjami politycznymi i artystycznydej historiozof da s¢ sprowadzi do budowania
swiatow, ktorych cech ontologiczm jest bycie pograniczem, rozdem (metafora Jerzego
Stempowskiego), gdzie, na przekor granicom i pddaiawyznaczonym przez histerivielka, mazna ze

sladéw przeszieci zakomponowé i zaprojektowa jakas calas¢ badz jej brak, a tym samym

170°A. H e | m a n0O adaptacji meéna w nieskéczondg¢, ,,Kino” 1997, nr 6, s. 38.
W'D, D a b e r t,Stranicy kanonu. Kilka uwag o filmowych adaptacjacterkitury polskiej
,,Polonistyka” 2007, nr 5, s. 20.
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transakcentowa historie w inny wymiar. Tak jak chciat Nietzsche w wymiar sztuki i religii172

[podkreslenie moje — MIJ].

Nostalgiczne wiersze Mitosza - recytowane w addpkamwickiego przez wspotcZaie
ubranych aktorow, na tle ameryiskiej metropolii, wniosty do filmowej wersji nowe
znaczenia: emigragj po wprowadzeniu stanu wojennegéwiadomaé bezpowrotnie

173 \Wiasnie w takim kontekcie Nad

utraconej kresowej kultury,esknot za wolndcia
Niemnempodobato s i podoba, bo widz lubi pokoleniowe tradycje, dkelsodzimy
krajobraz, ktéry daje poczucie mitycznego tadwiamia przy odwiecznych wacach. Film
wywotuje nostalgi za ,,dawnymi czasy”, znanym z dzigstiwva i bezpowrotnie utraconym po
wojnie genius loci
Wajda przez wprowadzenie do adaptakjioniki wypadkow mitosnychdoswiadczenia
historycznego dokonat transakcentapijzemigcit akcenty wanosci pierwowzoru,
nadat inny sens catoi. Np. w scenach lirycznych pojawdagie sygnaty wojny: putk utanéw,
sygnat syren przeciwlotniczych, fotografie pustyeimetrz i wielonarodowséciowych
miasteczek. Ragser zinterpretowat indywidualne egzystencjalnéwdadczenie bohatera
w kontelécie zbiorowej tragedii. Podobny zabieg zastosowahwicki w Lawie (1989 r.),
wplatagc w monolog Konrada zachowane na fotografiach gbmaartyrologii.
Wspomnienie mitycznej krainy, Mickiewiczowskiej Wiy, widziane z perspektywy
powojennej historii, odsyta widza do indywidualpamkci.

Ewa Domaska, referuyjc poghdy historyka Franka Ankersmita, pisatae
doswiadczenie przeszioi rodzi petne napi: uczucia cierpienia i przyjemsa*’™. Idac tym
tropem mana powiedzié, ze adaptatorzy literatury matych ojczyzn, pokazaditdric na

poziomie przedstawienia/reprezentacji (estetykeldzfilmowego) z dzisiejszej perspektywy.

2E W ie gand tHistoria mata i dda... dz. cyt., s. 17.

3 por.B.Kosecka, K. Kubisiows Kaktury na ekranie..dz. cyt, s. 35.

7 Doswiadczenie historii, wedtug Ankersmita, wyeanasz stosunek do przeszio Rzeczywistéé
tego déwiadczenia ustanawiaesiv przestrzeni podwojnego ruchu straty przeszt@uswiadomienie sobieze
terazniejszé¢ nie do kdica zawiera rzeczy przeszie i obecne) i jej odzyiskdche¢ przekroczenia granicy
pomiedzy teraniejszGcig a przesziécia). Przecicie sk opozycyjnych osi biegitych od teraniejszdci do
przeszidci i od przesziéci do teraniejszGci rodzi petne napt uczucia cierpienia i przyjemsai, ktore staj
sie zrodtem wzniostéci. Por. E. D 0 m & s k a,Historia i egzystencja. Krytyczne studium narragmmi

i humanistyki zaangawanej Warszawa 2012, s. 51-54 i 56-57.
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Widz wwiadamia sobie wymiar ontologiczny historii - cytijKrzysztofa Zamorskiego -,,jak
jest to, co bylo*™.

Jak zauwayta Ewa Paczoska, istnieflwa plany wNad Niemnempierwszy - historii; obraz
dawnej Arkadii, przestrzeni zakorzenienia wspolnogrodéw oraz drugi — egzystencji;
terazniejszych zmaga bohaterow z gkami codzienngéci, poczucie rozpaczy, nieufém
wobec wszystkich: , kto komu teraz swoj” — pytainBaykt’®. Czas mitycznej wspélnoty
przetrwat ju tylko w legendzie, podobnie jak czas heroiczneggowania kultury w zgodzie
z natug*”’.

Popularné¢ Nad Niemnem Zbigniewa Kuminskiego wynika z przgcia
estetycznego. Widz doznaje konfliktu uézuprzyjemndci z oghdania udanej adaptadft
literatury kresowej i cierpienia, bezpowrotnej tyraych stron. Przgywa katharsisi ma
swiadoma¢ wspétuczestniczenia w tajemnicy, w zbiorowym odarju aluzji filmowej’®,

w odbiorze literatury matych ojczyzn z perspektydogwiadczenia historycznego Polakow.

1 Cyt. K. Z amor s k iDziwna rzeczywiské. Wprowadzenie do ontologii histariCyt. za:
E. Domaska,Historia i egzystencja..dz. cyt., s. 97.

E. OrzeszkowaadNiemnemOprac. J. Bachérz, Wroctaw 1996, s. 430.

Y"E. P aczoskaNad Niemnem” — melancholia i magi&/ zbiorze:Pozytywizm — Mioda Polska.
Od realizmu do preekspresjonizniRed. G. Matuszek, t. Il, Krakéw 2001, s. 32-33.

178 Zbigniew K uz min s ki za adaptagjNad Niemnentklizy Orzeszkowej otrzymat w r. 1987 trzy
narody indywidualne: Nagr@dMinistra | stopnig w Gdyni nagrod POLKINA - Ziloty Talar oraz Nagrad
Szefa Kinematografii za tworcgbtelewizyjm - w dziedzinie filmu fabularnego za rok 1986.

19 por.B.Kosecka, K. Kubisiowslda, cyt., s.102-103.
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Il. 1, N: kadr z filmuNad Niemnenf1987 r.) Z. Kuminskiego. Justyna Orzelska
(lwona Pawlak) i Jan Bohatyrowicz (Adam Masghki); ,,Kino” 1987, nr 4, s. 14,

IIl. 2, N: Mogita Jana Cecylii w scenerii wielowiakych dbow. W roli Anzelma Bohatyrowicza
— Michat Pawlicki.
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II 3 N: JustynawBohatyrowmzach Antolka Bo}rlecz (Magda Scholl), Staragka

(Irena Kotwas); ,,Kino” 1987, nr 4, s. 15.

II. 4, N: Skansen—Bohatyrowmze Rozmowa Fabideszy Z. Nowak) zAnzeImem
,,Kino” 1987, nr 4, s. 14,
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Al

115, N: kontrorggjne obnaenie Justyny.

Il. 6, N: Scena symoliczna - Justyna w biatejrsulz czerwon jarzebing we wiosach
na weselu Elni; ,,Kino” 1987, nr 4, s. 16.
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Filmografia *®°

Filmy:

Cham (w zachowanej wers;ji francusko - polskigjpadty anio) — rok produkcji: 1931 r. Produkcja: Rex-Film;
26000 m. Scenariusz wg powie Elizy Orzeszkowej: Marian Szyjkowski. Dialogi;niil Chaberski. Teksty
piosenek Szer-Sae(Jan Lémian). Reyseria Jan Nowina-Przybylski. Zdjia: Albert Wywerka. Muzyka: Jan
Maklakiewicz. Dekoracje: Stefan Nirris. Kierowniatvprodukcji - J6zef Rossen. Obsada: Krystyna Ankkwi
(Franka), Mieczystaw Cybulski (Pawet), Mieczystawiel@iewski (chtop amerykeski), Eugeniusz Gelba
(parobczak Jasiek), Zuzanna Karim (Matgosia, sioStawta), Irena Carnero (péniczka), Tadeusz Oreyg
(sottys), Maria Chaveau (kucharka), Stanistaw @&ha (lokaj), Genowefa Oranowska, Henryk gaowski,
Duet Neyow (tace akrobatyczne). Premiera: 30 Xl 1931 r.

Cham - rok produkcji: 1979; film fabularny telewizyjny80 min.; adaptacja powdei Elizy Orzeszkowej;
premiera telewizyjna 22 1V 1970 r.;zeLaco Adamik; reyser Il: Henryk Jacek Schoen; wspétpraceyserska:
Krzysztof Maj; Mirostawa Gwedzinska; scenariusz: Jozef Hen; emp: Jacek Petrycki; operator kamery:
Marek Januszewicz; Wspotpraca operatorska: Idzi ig@saezak, Jerzy Kaian, Jerzy Gajewski; scenografia:
Teresa Klink; wspétpraca scenograficzna: Bogdani&mski, Mieczystaw Bomba; dekoracja gire: Magdalena
Dipont; kostiumy: Gabriela Star-Tyszkiewicz; wspatpa kostiumograficzna: Zofia Reruch, Aniela (Anna)
Wojciechowska; muzyka: Andrzej Zarycki; konsultagjguzyczna: Anna ziykowska-Mironowicz; dwigk:
Marek Wronko; wspotpraca zdickowa: Lech Kowalewski, J6zef Tomporek, Zygmunt Né&wanonta:
Mirostawa Garlicka; wspotpraca montawa: Waldemar Ostanéwko; charakteryzacja: TadeuszosSSler;
wspoétpraca charakteryzatorska: Matgorzata Wudelrddnictwo produkcji: Michat Szczerbic; kierowniatw
produkcji 1l: Stanistaw Rudowicz ; wspoipraca pridyna: Teresa Kargowska, Tomasz Bek, Wojciech
Zawadzki, Ewa Molenda ; rekwizyty: Tadeusz Mardmi&grzegorz Jaraski ; produkcja: Michat Szczerbic
Zespot Filmowy X; atelier: Wytwornia Filméw Fabutsich (Lédr); laboratorium: Wytwérnia Filméw
Fabularnych (L6#), 2299 m. Obsada aktorska: Piotr Szczepanik (P&weblcki), Monika Niemczyk (Franka
Chomcownazona Pawla), Barbara Rachwalska (Awdacia), Helenaafeczykowa (Marcela), Halina Wyrodek
(Ulana, siostra Pawla), Franciszek Trzeciak (Rlgwluk, mgz Ulany), Jan Pietrzak (uriadnik), Bogdan Bentyn
(Danitko Kozluk, brat Filipa), Marian Dzidziel (Aleksy Mikuta), Grzé Gawryluk (Oktawian, syn Franki), Jerzy
Koztowski (nie wysgpuje w napisach).

Justyna— spektakl w Teatrze Telewizji na podstaniad Niemnentclizy Orzeszkowej, wystawiony w Teatrze
Wybrzeze w Gdaisku; premiera 22 X1l 1974 r.; 93 min. (pierwowzd@aptacjiNad Niemnenw rez. Zbigniewa
Kuzminskiego z r. 1986); te Marek Okopiski; realizacja telewizyjna Marian Lé¢ga; scenariusz Kazimierz
Radowicz; scenografia: Wlodzimierz Komorowskiztiieta Loba-Nowiska; muzyka: Jerzy Patyka; produkcja
Telewizja Polska (Gdemsk); obsada aktorska: Wanda Neumann (Justyna)a IM&linska (Marta), Marek
Frackowiak (Jan), Teresa Lassota (Emilia), Zbigniewnhdat (Kirto), Jan Twardowski (Rafyc), Barbara
Patorska (Teresa), Stanistaw Michalski (Benedyktjdrzej Nowiski (Zygmunt), Krzysztof Gordon (Witold),

180 7Zrodto: www.filmpolski.pl
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Tadeusz Gwiazdowski (Orzelski), Lucyna Legut-WeeedKirtowa), Lech Skolimowski (Anzelm), Lech
Grzmociski (Fabian), Anna Chodakowska (Matka Jana).

Meir Ezofowicz— premiera filmu odbyta si22 IX 1911. Film zachowat siwe fragmentach — 650 m.stay
filmowej. Rezyseria i scenariusz Jozef Ostoja Sulnicki, wspgserowat wiaciciel wytwaérni filmowej Sfinks

- Aleksander Hertz. Zdgia: Jan Skarbek-Malczewski. Scenografia: J6zee@ski. Produkcja: Sfinks. Obsada
aktorska: Maria Dyba (Gotda), Wtadystaw Grabowski (Mosze), Wiktor Kaski

Nad Niemnem(czas realizacji: marzec-lipiec 1939 &)produkcja: Baltic-Film i SAF. Scenariusz: Jaresta
Iwaszkiewicz wg powigci Elizy Orzeszkowej. Raseria: Wanda Jakubowska i Karol Szotowski. ¢Zj:
Stanistaw Wohl, Adolf Forbert. Muzyka: Roman PaestDekoracje: Jacek Rotmil. Kostiumy: Jan Marcin
Szancer. Kierownictwo produkcji: Stanistaw Szebe@@bsada: Justyna — dbieta Barszczewska, Janek
Bohatyrowicz - Jerzy Pichelski oraz Mieczystawaviklinska, Marta Korcziska - Stanistawa Wysocka,
Bogustaw Samborski, Wiktor Biefyski, Ludwik Sempoliski, Stanistaw Grolicki, Zbigniew Ziembinski, Jan
Kreczmar, Karin Tiche, Zygmunt Chmielewski, JerzgliKzewski. Podobno spaidzono 5 kopii — dwie zostaty

zniszczone, a trzy ukryte @aliborzu podczas dziatavojennych w 1939 r. i do dzinie zostaly odnalezione.

Nad Niemnem— adaptacja flmowa powdei Elizy Orzeszkowej w rgyserii Zbigniewa Kuminskiego;
Il rezyserzy: Karol Chodura i Maria Budrewicz-Rogowskagystenci reysera: Grzegorz Kruszewski, Witold
Sobczyk; premiera odbytaesb | 1987 roku, film wyprodukowat PRF ,,ZespotyrRdwe” - ,,Profil” w 1986 r.,
4869 m tamy filmowej (170 min.). Autorami: scenariusza byaXmierz Radowicz; zgf - Tomasz Tarasin;
muzyki - wybitny polski kompozytor i jazzman Andjz€urylewicz; scenografii Zenon Réwicz; kostiumy
zaprojektowaly: Barbara&rodka — Makowska, Jolanta Generalczyk. Niezaponenian kreacje bohaterow
stworzyli: debiutantka Iwona Pawlak (Justyna Orz&)s Adam Marjaski (Jan Bohatyrowicz), Marta Lifgka
(Emilia Korczyhska), Janusz Zakrazski (Benedykt), Michat Pawlicki (Anzelm Bohatyrovzi; Bazena
Rogalska (Marta), Zbigniew Bogfiski (Orzelski), Jacek Chmielnik (Zygmunt Kor¢eki), Ewa Decéwna
(Teresa Pfiska), Edmund Feting (Darzecki), Marek Herbik (WitdKorczyaski), Renata Husarek (Jadwiga
Dotmuntéwna), Irena Kotwas (Starmska), Renata Kretéwna (Marynia Kirtowa), Matlgorzétawak (Ekunia
Bohatyrowicz), Jerzy Z. Nowak (Fabian Bohatyrowjdelaria Nowotarska (Andrzejowa Korazska), Andzrej
Precigs (Teofil Rayc), Jan Prochyra (Bolestaw Kirto).

Nad Niemnemserial TV — na podstawidad Niemnenz 1986 r. (rok produkcji); premiera 13.03.1988rtaRy
odcinki: I — 51 min.; II- 53 min.; 1ll- 56 min.; IN65min.

Rezyserzy:

Adamik Laco (Ladislav). Filmografia: 1978Wsteczny bieg rez. i scen.; 1979 r.Cham 1981r.Mezczyzna
niepotrzebny*- scen. z A. Holland i ¥e; 1988Crimen 1990 r. Europa Europarez. A. Holland, (Il rez.); 1993
r. Trzy kolory, Bialy rez. Krzysztof Kiglowski (konsultacja artystyczna); 2001 — 2002 wadja czotowki do
serialuMarzenia do spetnieniav rez. Magdaleny tazarkiewicz. Nagrody indywidualmve 1982 r.Megzczyzna
niepotrzebnyKoszalin (KSF "Mtodzi i Film") nagroda za debiwgzyserskiza debiut peinomettawy. W roku
1979; Olsztyn (Festiwal Polskiej Tworcod Telewizyjnej) Ztoty SzczupakNagrody zbioroweW 1980 r.

otrzymat za adaptagiChamafilm na podstawie powiei Elizy Orzeszkowej przyznano dla Jacka Petryakieg
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za zdgcia do filmu i Heleny Kowalczyk za reldrugoplanow na Festiwalu Polskiej Tworcgza Telewizyjnej;
w 1993 r. nagroda za catoksztalt tworézatelewizyjnej na Festiwalu Polskiej Twércoo Telewizyjnej oraz
16 XI 2005 odznaczony Krzgm Kawalerskim Orderu Zastugi Rzeczypospolitej Kie|s Spektakle w Teatrze
Telewizji: 2006 Pastoralka - scenariusz, tg/seria, grafika komputerowa; 2003Bieg szlakiem historir
scenariusz, tg/seria; 2002 Lord Jim - ggseria, grafika komputerowa; 20(Frzemiana(1999) - reyseria,
efekty komputerowe; 199Woyzeck scenariusz, tgseria; 1998Sciana Artura, czyli co zrobimy z Henrigtt
-rezyseria; 199Matka Courage i jej dzieci rezyseria; 1996 Przybysz z Narbony - adaptacjayseria; 1995
Obrona Keysowej rezyseria; 1998on Carlos (996) - reyseria, realizacja telewizyjna; 19%bkot maltaski

- rezyseria, realizacja telewizyjna; 19%¢tuka przektaduezyseria, realizacja telewizyjna; 19%x6l Edyp
rezyseria, realizacja telewizyjna; 1991BurzaSzekspira rgyseria, realizacja telewizyjna; 19g®gnaj Laleczko
rezyseria, realizacja telewizyjna; 198%niebowzcie szubienicznej Tonirezyseria; 19890statni z Jagiellonéw
- rezyseria; 1986Gra mitasci i smierci - rezyseria; 1985-edra - rezyseria, realizacja telewizyjna; 19&4:bieta
krélowa Anglii- rezyseria, realizacja telewizyjna; 19&%iady - rezyseria telewizyjna; 1982Zzlowiek z dwdch
czasOw- rezyseria, realizacja telewizyjna; 19®lerscier wielkiej damy, czyli ex-machina Durejkaealizacja
telewizyjna; 198@Proces- adaptacja, tg/seria, realizacja telewizyjna; 1980ezwykte przygody Pana Kleksa.
rezyseria; 1980Borys Godunow rezyseria, realizacja telewizyjna; 19%®yzwolenie Rezyseria telewizyjna;
1979 Ilwanow. Rezyseria, realizacja telewizyjna; 191&renzzaccio Rezyseria, realizacja telewizyjna; 1978
Cztery pory rokuWeker A.). Reyseria; 1977W gipsie.scenariusz, tg/seria; 1977Sublokatorzy Rezyseria;
1977Peleas i MelisandaRezyseria; 197 Drzwi musz by¢ albo otwarte, albo zamkgte. Rezyseria; 1976Tak
jest, jak s¢ paistwu zdaje.Rezyseria; 1976Czy ména sk dospsé? Rezyseria; 1975Poczta Rezyseria,
realizacja telewizyjna; 197bato. Adaptacja, reyseria; 1974Mienie. Rezyseria, scenografia; 1978iografia
(Behrman S. N.). Reyseria; 197 Biata zaraza Rezyseria. Nagrody za adaptacje w Teatrze TV: 200@! Jim-
Sopot (Krajowy Festiwal Teatru Polskiego Radia iaffe TV "Dwa Teatry") nagroda za zdja, nagrod
otrzymat Adam Sikora; 2003.ord Jim Sopot (Krajowy Festiwal Teatru Polskiego Radiaeiafru TV "Dwa
Teatry") nagroda za adaptacdjila Teatru TV, nagradotrzymatl Michat Komar 2002 Przemiana- Sopot
(Krajowy Festiwal Teatru Polskiego Radia i Teatr¥ TDwa Teatry") nagroda za scenogeafinagrod
otrzymata Barbara &ldzierska. Por. Laco Adamik: www.filmpolski.pl oramww.cultura.pl. Reyseruje
przedstawienia teatralne i opery, m.in. w Operzekidwskiej: Straszny dwoIS. Moniuszki, Pastoratka L.
Schillera,Baron cygaski J. 1l StraussaDiabty z LoudurK. PendereckiegadCarmenG. Bizeta; w Operze Nova
w Bydgoszczy;Hrabina Marica E. Kalmana,Tosca G. Pucciniego,Manr |. J. Paderewskiego; Operze
Wroctawskiej: Halka oraz Straszny dworS. Moniuszki, Chopin G. Orefice; w Teatrze Wielkim w todzi:
CarmenG. Bizeta,CyganeriaG. Pucciniego; w Operzglaskiej w Bytomiu: TannhaiiseR. WagneraAida G.
Verdiego,NabuccoG. VerdiegoManru I. J. Paderewskiego; w Teatrze im. A. MickiewieszaCzstochowie:
Kram z piosenkari. Schillera; w Teatrz&laskim im. S. WyspiaskiegoKto si boi Virginii Woolf?E. Albee,
Ubu, stowem Polaci. Jarry’ego; w Narodowym Starym Teatrze w Krakeydon CarlosF. Schillera oraz na
scenach Warszawy: w Teatrze Powszechnlyadra J. Racine’a; w Teatrze Syren@pera za trzy groszB.
Brechta,Kram z piosenkanii. Schillera), czy w Teatrze Ateneufolowanie na karaluchy. Gtowackiego.
W Teatrze Wielkim - Operze Narodowej w Warszawieragyserowat m.in. program skladangy/ polskim
dworzeoraz wiecz6r operowPwa stowa Laco Adamik jest laureatem Nagrody Ministra Kajtu Sztuki za
spektakl TVPrzybysz z Narbonf1989). Za catoksztalt pracy artystycznej otrzyiafgrod Festiwalu Polskiej
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Twoérczaici Telewizyjnej (1993). Za dgsere spektaklu Krél Edyp otrzymat giéwn nagro@d na konkursie
towarzysgcym Festiwalowi Pri Italia (1994). Kapituta Nagrogytystycznej ,,Ztota Maska” uhonorowata Laco
Adamika trzykrotnie: w roku 2002, za realizaoperyTannhaiiseR. Wagnera w Operzsiaskiej w Bytomiu;

w tym samym roku Jury przyznato ,,ZdoMasle” dla najlepszego przedstawienia 20@izma — musicaiV.
Korcza i W. Miynarskiego w Teatrze Rozrywki w Chowde; w roku 2004 ,,Ztat Mask” i tytutem
,przedstawienia roku 2003” uhonorowano je@ide G. Verdiego w Operzéiaskiej w Bytomiu. Laureat
prestzowej Nagrody im. Aleksandra Bardiniego, przyznanaj XXVI Przeghdzie Piosenki Aktorskiej we
Wroctawiu (2005) oraz Teatralnej Nagrody Muzyczimj Jana Kiepury, przyznanej w Sosnowcu (2009) za
najlepsa rezysere i najlepszy spektakDiabty w LoudunK. Pendereckiego (Opera Krakowska).W Teatrze
Rozrywki, poza spektakleyzma — musicalwyrezyserowat musicaWest Side Stori. Bernsteina (2006).
Laco Adamik jest réwnierezyserem widowisk muzycznyclrolog z demonamMisterium ogniaZycie to jest
teatr, Wotanie Eurydyki W polskim dworze in. oraz koncertow i festiwaliArtysci dla Rzeczypospolitej
Koncert Olimpijski, Festiwal Piosenki Polskiej w @p, Miedzynarodowy Festiwal Piosenki w Sopocie. Por.

Laco Adamik:www.teatr-rozrywki.pl

Jakubowska Wanda. Filmografia: Filmy fabularne: 1988 Kolory kochania— rezyseria; scenariusz, dialogi;
1985 r.Zaproszenie rezyseria, scenariusz; 1978Bialy mazur- rezyseria, scenariusz; 1971 r. 150 na goelzin
— rezyseria; 1969 rNie ma powrotu Johnnyopieka artystyczna; 1967 fywot Mateusza opieka artystyczna;
1965 r.Gorgca linia — rezyseria; 1964 rKoniec naszegGwiata - rezyseria, scenariusz; 1962 Wielka,
wigksza, najwiksza- kierownictwo artystyczne; 1960 $potkania w mroku rezyseria, scenariusz; 1960 r.
Historia wspoiczesna rezyseria; 1958 .r Dwoje z wielkiej rzeki kierownictwo artystyczne; 1957 Krol
Macius | - rezyseria, scenariusz; 1956 Tajemnica dzikiego szybukierownictwo artystyczne; 1956 r.
Pategnanie z diabl® - rezyseria, scenariusz, 1954 rOpowigé¢ atlantycka— rezyseria; 1953 Zotnierz
zwyciestwa - reyseria, scenariusz;1947 r. Ostatni etap zyseria, scenariusz. 1994 WWspomnienie
o Aleksandrze Fordzie wystpita dokumencie; 1994 Kino, Kino, kino.Bohaterka filmu; 1993 r. Notacja
— Wanda Jakubowska. Bohaterka filmu; 1971 Tyle czasu do zmierzch®pieka pedagogiczna,1946 r.
Budujemy nowe wsie rezyseria, scenariusz, opracowanie tekstu; 1934 Budujemy we wspOipracy
z Eugeniuszem gkalskim, zdgcia; 1933 r.Morze— realizacja; 1932 tmpresje jesienne Reporta nr 1; nr 2,
realizacja, zdjcia. Od 1955-1973 sprawowala opjeRedagogiczm nad etiudami studenckimi PWSTTviT
w todzi. Nagrody: w 1958 r. zaetigdCi ktérzy nie odleg - nagroda DKF ,,Zygzakiem” w Warszawie,
otrzymana na Festiwalu Etiud Studenckich PWSTTwT1967 r., Amsterdam, za fillRartyzantka— Grand
Prix MFF Studenckich; w 1972 z&rgentyrz Nagroda Rady Naczelnej w Warszawie oraz Nagroda WFF
todzi. Dokument: 1994 rWspomnienie o Aleksandrze Fordzievystypita dokumencie; 1994 Kino, Kino,
kino. Bohaterka filmu; 1993 r. Notacja — Wanda Jakub@wvsBohaterka filmu; 1971 (Tyle czasu do
zmierzchuOpieka pedagogiczna,194@udujemy nowe wsie rezyseria, scenariusz, opracowanie tekstu; 1934
r. Budujemywe wspdtpracy z Eugeniuszengk@lskim, zdgcia; 1933 r. Morze— realizacja; 1932 tmpresje
jesiennew Reporta nr 1; nr 2, realizacja, z¢ljia. Nagrody indywidualne: w 1986 Zaproszenie- Nagroda
Szefa Kinematografii za tworcgb filmowa w dziedzinie filmu fabularnego za rok 1985; nazmeagrody:
Nagroda Kinematografii a najwybitniejsze gggiiccia programowe w dziedzinie filmu; 1979Q@statni etap-

tagoéw (Lubuskie Lato Filmowe) nagroda zayserk; 1964 r.Koniec naszegdéwiata - Nagroda Piastwowa
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| stopnia; 1953 rZotnierz zwyaistwa- Nagroda Piastwowa | stopnia; 1950 Ostatni etap- NagrodeSwiatowe;
Rady Pokoju przyznana 22 listopadal950 przez Skadynitet Swiatowego Kongresu Pokoju, wazona
15 grudnial951; 1948 Ostatni etap- Marianskie tanie (MFF) Grand Prix "Krysztatlowy Globus"; 1948 r.
Ostatni etap-Gottwaldow (FF Pracagych) | Nagroda. Nagrody za filmy: w 1953 Aotnierz zwyaistwa -
Nagroda Pastwowall stopnia nagro@ otrzymata Barbara Drajska; w 1953 rZotnierz zwyaistwa- Nagroda
Paistwowa Il stopnia nagro@ otrzymat Jozef Wyszomirski, w 1953 Fotnierz zwyaistwa - Nagroda

Parstwowal stopnig nagrod otrzymat Stanistaw Wohl.

Kuzminski Zbigniew. Filmografia: 37 filméw i seriali TV, 8 dokumentéfilmowych: 1989Gdaisk 39—
rezyseria; 1988 Desperacja -zyseria, scenariusz; 1987 ddizy ustami a brzegiem pucharurezyseria; 1986
Republika nadziet rezyseria, scenariusz; 1986ad Niemnen{serial TV)- reyseria; 1986 Nad Niemnem-
rezyseria; 1985Republika ostrowska rezyseria, scenariusz; 19830 dzié blizej nieba— rezyseria; 1981
Okolice spokojnego morza rezyseria, scenariusz, obsada aktorska (lekarzctoksy; nie wystpuje

w czotowce); 198Krab i Joanna- rezyseria, scenariusz, obsada aktorska (lekarz powkgdpie wystpuje

w czotdéwce); 1978Sto koni do stu brzegdwezyseria, scenariusz; 1973truny —rezyseria; 1977Kapitan

z ,,Oriond- rezyseria; 1976 Za metstart - opieka artystyczna; 19Kg6tkie zycie — rezyseria; 1976Dzwig

- rezyseria;1974 lle jest zycia — rezyseria; 1971 Agent nr 1- xgseria; 1970Raj na ziemi— rezyseria,
scenariusz, 1968ariery diwigku — rezyseria; 1967Zwariowana noc— rezyseria; 1966Zejscie do piekta

- rezyseria; 1964Banda — rezyseria; 1963M6j drugi cenek - rezyseria, scenariusz; 196Rrugi brzeg

- rezyseria, scenariusz; 19®dilczgce slady — rezyseria; 196(Krzyzacy - rezyser Il; 1960Kolorowe paiczochy

- rezyser Il; 1955Sprawa pilota Maresza rezyser Il; 1954Pech(film nieukoaczony) — reyseria; 1953Figtka

z ulicy Barskiej wspotpraca rigyserska; 195Miodasé Szopena wspotpraca regyserska; 1950 Pierwszy start
- rezyser Il; 1949Za nami pojg inni - asystent reysera; 194Dom na pustkowid asystent rigysera; 1948Jlica
graniczna- asystent rigysera; 1948 owr6t - asystent rigysera. Nagrody: 1970 r. nagroda MON Il stopnia za
film Raj naziem oraz dwie dla aktorow: Wiestawa Rutowicza, WadaBilinskiego; 1972 r. Ltagéw - nagroda
publiczndci za film zatytutowanyAgent nr 1 nagroda ,,ZlotyctZagli” w r. 1984 za filmOkolice spokojnego
morzg w r. 1987 Nagroda Szefa Kinematografii za dim@& w dziedzinie kinematografii za rok 1986 oraz
trzy nagrody dla aktor6w: Tomasza Tarasina ¢@d), Janusza Zakraskiego (Benedykt), Kazimierz
Radowicza (scenariusz) za filldad Niemnem1987 Nagroda Ministra Kultury i Sztuki | stopnza Nad
Niemnem1987 rok Gdynia, Nagroda POLKINA FPFF ,,Ztoty didlzaNad Niemnem ioraz ,,Zloty Taldrza
Miedzy ustami a brzegiem puchari®©88 r. Nagroda Przewodnigego Komitetu ds. Radia i Telewizji oraz
pic¢ nagréd dla aktoréw: Adama Matigkiego (Jan Bohatyrowicz), Michat Pawlicki (AnzeBohatyrowicz),
Tomasza Tarasina (zdjia), Janusza Zakraskiego (Benedykt Korczski), Kazimierza Radowicza (scenariusz)

zaNad Niemnenrserial TV.

Nowina — Przybylski Jan Filmografia: debiut Cham(1931). Reyserowat: Ty, co w Ostrefwiecisz Bramie
(1937); Piesn o wielkim rzébiarzu (1937) — film nie wszedt na ekrany, bo osnuty bg wspomnieniach
J. PilsudskiegoPan redaktor szlej€1937);Btazen purymowy{1937) — w jezyku jidysz Maly marynarz(1936);
Judet gra na skrzypkaclil936); Panienka z poste restan{@938); Manewry mitosng(1935); Przebudzenie
(1934);Romeo i Julcig1933);Przybkda (1933);Cham(1931); Krwawy wsch6dq1931).
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Ostoja — Sulnicki Jézef Filmografia: Dzieskciu z Pawiaka (1916), wspofautorRasputina (1917).
RezyserowatAntka Klawisza, bohatera Padla, (1911);Meira Ezofowiczd1911);Przegdy (1912).

Szotowski Karol. Filmografia: siedem filméw krotkometrawych inspirowanychCzerwcem Eugeniusza
Cckalskiego, rownig, z budacymi kontrowersje zdgiami Stanistawa Whola. Ze wzglu na
.,eksperymentalny” charakter tzw. szkoty ,,Czerwoafilmach Szotowskiego nie pisano. #&yeer debiutowat

w 1933 r.Latem ludziImpresj filmowa. w 1938 r. napisat scenariusz i wiyserowat film fabularnystrachy
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ZAKO NCZENIE

Grodzieaska powidciopisarka utrwalita i w pameci potomnych jako nowelistka,
ttumaczka, etnografka pogranicza, filantropka zaamgana w pomoc na rzecz sierot,
publicystka, dziataczka na rzecz emancypacji kob@twoju kultury polskiej na Kresach.
Nie sposOb wymiekiwszystkich zainteresowia przeds¢wzig¢ Elizy Orzeszkowej.

Jej kontakty z malarzami, ragarzami, grafikami g sladami przyjani, wzajemnych
inspiracji i fascynacji literatar i plastyly. Wypowiedzi na temat sztuki wskazuj
na znajomec literatury fachowej i poszukiwanie wafto etycznych. Pogby pisarki
odkrywap przed czytelnikiem indywidualny sposéb percepdiiory uwidocznit s¢
w tworczaci literackiej i pozwala mowi ze sztuka statytna i wspoétczesna wptywaty
na tematyk dziet Orzeszkowej. Z inspiracji plastycznej poustaie tylko Anastazjawidac
ja rowniez w Mirtali i Glorii victis.

Jednake najciekawsza jest dokonana przez plastykéw r¢gzegmiet Orzeszkowe;.
Dzi¢ki jej osobistym staraniom i hojga mecenasow ilustrowali je najwybitniejsi owéae
artysci: Andriolli, Kamienski, Stachiewicz, Kotarhski. Jak s} okazato, ilustracje
Andriollego zawayty pdzniej na ekranizacjiMeira Ezofowiczaz 1911 roku. Natomiast
niedocenione, nowatorskie pod wadgm artystycznym ilustracje StachiewiczaBkne nati
(1891) wymagaj przypomnienia.

Analiza licznych ilustracji i adaptacji prozy Oszkowej daje podstawy, by mawi
o rozmaitych stylach odbioru, jakie jej interpretaly proponowali czytelnikom:
realistycznym Meir Ezofowicz Andriollego), naturalistycznym Z( réznych drog
Kamienskiego), alegorycznym (starygtnos¢ w Mirtali, motywy Grottgerowskie wNad
NiemnemKuzminskiego), symbolicznymsier¢ Franki w Upadtym Anielg W filmach
powojennych widoczne jest rowiiguwspotczénienie” prozy Orzeszkowej, wpisywanie jej
we wspotczesne konteksty interpretacyjne, jak psgohliza Cham Adamika) czy nurt
ojczyzn prywatnychNad NiemnenKuzminskiego).

Rozwoj ilustratorstwa i filmu pokazuje ewoldcgztuk wizualnych, kt@r mozna
doskonalesledzic na kolejnych wydaniach i ekranizacjach prozy Ozkesvej. Pierwsze
ilustracje to bylty pracochtonne drzeworyiydir Ezofowicy, p&niej wyparte przez techniki
fotochemiczne (ilustracje ddirtali), a pod koniec wieku XIX pojawita egilitografia
(Z rénych drég, Bene nali. Podobnie mizna sledzic rozwdj sztuki filmowej i style
filmowych adaptacji na ekranizacjach prozy Orzesajow latach 1911 — 1986, czyli od

filmu niemego Meir Ezofowicz — do wspotczesriai (Nad NiemnenKuzminskiego).
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Historia wyda i adaptacji utworéw Orzeszkowe] dowodze nasza narodowa ikonografia,
nasze wyobrzenia plastyczne, symbole i stereotypy zostaly talksmvane gtdwnie przez
Michata Elwiro Andriollego i Artura Grottgera. Odocty one wyrane petno w literaturze
i w filmie. Powstanie styczniowe widziane jest aki€rottgera, tradycja szlachecka — okiem
Andriollego, ktéry utrwalit wizerunek dworku, kamte czy Zyda. W czasach zaborow
narodowa ikonografia statagstlementem mowy ezopowej, pydej - znakiem tradycji, dgi
przerodzita si w stereotyp.

Ewa Wiegandt napisatae ,,»Muzycznéc«, »rzeébiarsk@é«, »malarskéc« utworu

18 W prozie Elizy

literackiego mowi wgcej o literaturze rii o sztukach, ku ktorym onad/
Orzeszkowej inspiracje sztukami plastycznymi i nkazyprzybieraj forme artystycznego
wyrazu w charakterystycznym stylu pisarki i zmiggigch s¢ poetykach.
Niezmienne jednak pozostanie to, o czym wspomitiaéd Jensen, pisz w swej recenzji
nominupcej Elizz Orzeszkowa do Nagrody Nobla 19054e, w jej tworczdci ,,bije serce
cztowieka”.

Proza pisarki w interpretacjach ilustratorow, scewstow, filmowcow dowodzi
uniwersalnego charakteru tej tworéen ktéra zyskuje ciekawe, a nawet oryginalne

odczytania w zmieniagych s¢ czasach i rinych technologiach.

1BlE. W ie gand Problem tzw. muzyczsw prozy powigciowej XX w, dz. cyt., s. 114.
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Grafiki  XIX-wiecznego akademizmu, z ktoérych Kkostgta pisarka,
rekonstruyjc staraytny Rzym, kultu¢ materialm Etruskédw oraz dwa obrazy
Wilama-Adolpha Bouguereau (transponowan&dastrg:

Il. 1. F: Mapa Rzymu. W: Jakob FalkEellas und Rom. Eine Culturgeschichte
des classischen Alterthup®&tuttgart 1878, s. 220-221.

Il. 2., F: ,,Der Circus maximus in Rom”; J. Falke284-285.

Il. 3., F: Forum Romanum; J. Falke, s. 107.

Il. 4., F: ,,Wagenrennen In Circus Maximus”; J.Keals. 286-287.

Il. 5., F: ,,Romischer Rennwagen”; J. Falke, s..278

Il. 6., F; ,,Gelage und Unterhaltung nach der Maitlz J. Falke, s. 276-277.

Il. 7., F: ,,Gastmahl”; J. Falke, s. 270-271.

Il. 8., F:,,Musikalische Unterhaltung”; J. Falke236.

Il. 9., F: Naczynia; J. Falke, s. 234.
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Il. 10., F: Toaleta; J. Falke, s. 309.

Il. 11., Rz: Mitosz Kotarhiski, ilustracja daMlirtali, ,,Ktosy”, nr 1077, s. 112.

Il. 12., F: Atrium; J. Falke, s. 220.

Il. 13., F: Schemat domu rzymskiego; J. Falke28. 2

ll. 14., F: Romische Méadchen”; J. Falke, s. 244.

ll. 15., Rz: Pompeje, fresk, dom Wettiuszéw, pdrtpgzypisywany Safonie.
W: Sztuka i historia PompejovRed. Stefano Giuntoli, tlum. Loretta
Micek Bartalini, Firenze 1995.

Il. 16., F: Via Appia; J. Falke, s. 296-297.

ll. 17., D: Domicjan. W: Victor DuruyHistorie des RomainsParis 1879-1885,
s. 173.

Sztuka Etruskoywww.historiasztuki.congil. 18.-21.):

Il. 18., E: ,,Taniec”, Grobowiec Triklinium. 480p.n.e.;

Il. 19., E: ,,Grajcy na podwojnym flecie”, Grobowiec Leoparddéw, 500.n.e.;
Il. 20., E: Ziota rozeta 530-480 . p.n.e.;

Il. 21., E: Waza czarno figurowa 510-480 r. p.n.e.

Il. 1., Bo: Wiliam-Adolphe Bouguereau, ,,Dziewczyb@nica s¢ przed Erosem”
(r. ok. 1880). W zbiorach: J. P. Getty Museumms IAngeles.
Il. 2., Bo: W.-A. Bouguereau, ,,Uprowadzenie Psydnel895).

2. ,,Anastazja” i Anastazja
lustracje doAnastazjiElizy Orzeszkowej, ,,Tygodnik llustrowany” 1902, 1z 22:

ll. 1., An: Antoni Kamiéski ,,Anastazja” (1901). Pierwodruk: ,,Tygodnik
llustrowany” 1901, nr 41; Przedruk jako ilustedoAnastazjiElizy
Orzeszkowej: Tawe, 1902, nr 1, s. 7.

Il. 2., An: ,,Eliza Orzeszkowa. Portret zzg6, Olga Boznaska ,,Antoni Kamigéski.
Portret”, ,,Tygodnik llustrowany” 1902, nr 1,%.

Il. 3., An: Wiodzimierz Tetmajer, ,,Tygodnik llustvany” 1902, nr 2, s. 27.

Il. 4., An: Ludwik Stasiak, ,,Tygodnik llustrowany902, nr 6, s. 113.

Il. 5., An: Stanistaw Kaczor-Batowski, ,, Tygodnikdtrowany” 1902, nr 7, s. 141.

Il. 6., An: Jozef Ryszkiewicz, ,, Tygodnik llustromg 1902, nr 10, s. 194.

Il. 7., An: Stanistaw Sawiczewski, ,, Tygodnik lltsivany” 1902, nr 15, s. 265.

Il. 8., An: Kazimierz Alchimowicz, ,,Tygodnik llawany” 1902, nr 19, s. 373.

Il. 9., An: Konstanty Gorski, ,,Tygodnik llustrowgih1902, nr 22, s. 423.

Il. 10., An: A. Kamigski, winieta doAnastazjj ,,Tygodnik llustrowany” 1902, nr
22, s.421.

3. Grottgerowskie parantele
Grafiki z trzech cykli Artura Grottgera: ,,Polonie©063”, ,,Wojna”, ,,Lituania”
oraz dwa inne obrazy:

Il. 1., G:,,Schronisko” V;, ,,Polonia. 1863”
Il. 2., G:,,Po oddgiu wroga” VI, ,,Polonia. 1863”
Il. 3., G: ,,Na pobojowisku” IX, ,,Polonia. 1863”
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Rozdziat

. 4., G: ,,Paegnanie” IV, ,,Wojna” (1866-1867)

. 5., G: ,Zatobne wigci” VIII, ,,Polonia. 1863”

. 6., G: ,,Puszcza” |, ,,Lituania” (1864-1866)

.7., G: ,,Paegnanie powsteca” (1866 r.), Muzeum Narodowe w Krakowie
. 8., G: ,,Pod murami wiienia” (1866 r.), Archiwum Pawlikowskich.

[lI: Andriolli interpretuje Orzeszkow g
llustracje Michata Elwiro Andriollego do Elizy Oezzkowej] Meira

Ezofowicza,,Klosy” 1878, nr 653-689:

. 1., An: ,,Michat Ezofowicz, senior”; ryt. Edwair Gorazdowski, ,,Ktosy” 1878,
nr 653.
. 2., An: ,,Narada Hersza Ezofowicza z Butrymazeim”; ryt. E. Gorazdowski,
1878, nr 654.
. 3., An: ,,Meir Ezofowicz pod chataraima; ryt. E.Gorazdowski, ,,Ktosy” 1878,
nr 655.
. 4., An: ,,Sabbat”; ryt. E. Gorazdowski, ,,Ktdsy878, nr 656.
. 5., An: ,,U Eliezera”; ryt. E. Gorazdowski, ¢6€y” 1878, nr 657.
. 6., An: ,,Meiri Gotda”; ryt. E. GorazdowskKtosy” 1878, nr 658.
. 7., An: ,,Rabbi Todros”; ryt. E. GorazdowskKlosy” 1878, nr 659, s. 100.
. 8., An: ,,Prze€jcie rabbina Izaaka przez miasteczko do Ezofowiczowt. Jan
Krajewski ,,Ktosy” 1878, nr 660.
. 9., An: ,,Meir, Lejbele i Szmul”; ryt. E. Gordmawski, ,,Klosy” 1878, nr 661.
. 10., An: M. E. Andrialli, ,,Frejda hamgga gniew Saula”; ryt. E. Gorazdowski,
,,Klosy” 1878, nr 663.
. 11, An: ,,Rodzina Witebskich udga st z wizyty do Ezofowiczow”; ryt.
E. Gorazdowski ,,Ktosy” 1878, nr 665, s. 197.
. 12., An: ,,Meir i Leopold”; ryt. E. Gorazdowsk,Ktosy” 1878, nr 666, s. 213.
. 13., An: ,,Abram Ezofowicz, Kalman zgorszensgpkiem Meira”; ryt. Teofil
Konarzewski, ,,Ktosy” 1878, nr 667.
. 14., An: ,,Meir broni Lejbela od matameda”; rg. Gorazdowski, ,,Klosy” 1878,
nr 669, s. 264.
. 15., An: M. E. Andriolli, ,,Szalbierstwo Kami&era”; ryt. Teofil Konarzewski,
,,Ktosy” 1878, nr 670.
. 16., An: ,,Meir ukazuje si Kalmanowi, Abramowi i Kamionkerowi podczas
tajnej ich narady”; ryt. E. Gorazdowski, ,,Ktosi878, nr 673.
. 17., An: ,,Meir wyjawia tajemnig Saulowi”; ryt. Teofil Konarzewski, ,,Ktosy”
1878, nr 673, 325.
. 18., An: ,,Golda i Abel Karaim na jarmarku”;tryE. Gorazdowski, ,,Klosy”
1878, nr 675, 360.
.19., An: ,,U Todrosa”; ryt. E. GorazdowskKiosy” 1878, nr 676.
. 20., An: M. E. Andriolli, ,,Meir ostrzega Kamigkiego przed gracym mu
niebezpieczstwem?”; ryt. E. Gorazdowski, ,,Ktosy” 1878, nr 677
. 21., An: ,,Kamiaski u rabina Todrosa”; ryt. E. Gorazdowski, ,,Kt64g78, nr
678.
. 22., An: M. E. Andriolli, ,,Meir dztkuje prababce za wskazanie, gdzie byty
kryte papiery Seniora”; ryt. E. GorazdowsHK{tosy” 1878, nr 681.
. 23., An: M. E. Andriolli, ,,Todros btogostawtarca przybytego doz prabs o
gaé¢ ziemi jerozolimskiej”; ryt. E. Gorazdowski,,Klosyt878, nr 682.
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Il. 24., An: M. E. Andriolli, ,,Meir odczytuje wolzegminy szybowskiej Seniora”;
ryt. E. Gorazdowski, ,,Ktosy” 1878, nr 683.

Il. 25., An: , Meir scigany przez tluszez podzegarm przez metameda”; ryt.
E. Gorazdowski, ,,Klosy” 1878, nr 685.

ll. 26., An: ,,Meir powierza pisanie Seniora Goklzdo przechowania”; ryt.
E. Gorazdowski, ,Klosy” 1878, nr 686, s. 120.

Il. 27., An: ,, Todros rzuca ¥we na Meira”; ryt. E. Gorazdowski ,,Ktosy” 1878, nr
688, s. 165.

Il. 28., An: .,Wykkty”; ryt. E. Gorazdowski, ,,Ktosy” 1878, nr 689.

Rozdziat IV: Inni ilustratorzy Orzeszkowej

1. Mirtala Mitosza Kotarbinskiego i Henryka Siemiradzkiego
llustracje Mitosza Kotarliskiego do Elizy OrzeszkoweéMirtali, ,,Ktosy”

1886, nr 1072-1100:

Il. 1., Ko: ,,Stagta przed nim i schyliwszy z twarzy gazgwastor, méwita z cicha”,
,,Ktosy” 1886, nr 1072, s. 20.

Il. 2., Ko: ,,Bodajby zgorzat w ognistem oégiu Menocha”, ,,Ktosy” 1886, nr 1072,
s. 21.

Il. 3., Ko: ,,Mirtala”, ,,Ktosy” 1886, nr 1073, 86.

Il. 4, Ko: ,,Czs¢ szlaku byta ja wykonczona”, ,,Ktosy” 1886, nr 1074, s. 54.

I. 5., Ko: ,,I wesoto dom Helwidiusza ofe#a”, ,,Ktosy”, nr 1077, 1886, s. 112.

Il. 6., Ko: ,,Gdy wyszta z domu Fanio, poszedtermizd, ,,Ktosy” 1886, nr 1880,

s. 148.

I.7., Ko: ,,I na kéczki rumwszy, dlatego twarz sywukrywat w sukni Menochima”,
,,Klosy” 1886, nr 108, s. 149.

Il. 8., Ko: ,,Jonatan plecami ku drzwiom zwrécong widziat nic”, ,,Ktosy” 1886, nr
1083, s. 197.

Il. 9., Ko: ,,Berenika”, ,,Ktosy” 1886, nr 1089,292.

IIl. 10., Ko: ,,Przez psie mordy szczeka dusza nexedna”, ,,Klosy” 1886, nr 1089,
S. 341.

Il. 11., Ko: ,,Po co Jonatan uczynit to, co gmaab na niebezpieczstwo naraato?”,
,,Ktosy” 1886, nr 1095, s. 387.

Il. 12., Ko: ,,Stali naprzeciw siebie pretor Rzymsyn cezara”, ,,Ktosy” 1886, nr
1097, s. 20.

I1.13., Ko: ,,Nakoniec zobaczytemegiArachne moja!”, ,,Ktosy” 1886, nr 1098, s. 36.
I.L14., Ko: ,,Na jednym szczegolniej z rynkow tobzysic najzacitsze napady
i walki”, ,,Ktosy” 1886, nr 1099, s. 52.

II.15., Ko: ,Swiatta niebieskie! Czy tam nad wami niema nikogim ky litos¢ uczut,
nad biedn ludzkascig?”, ,,Ktosy” 1886, nr 1100, s. 80.

Il. 1., St , Mirtala”, il. Henryka Siemiradzkiegio powidci Elizy Orzeszkowej o ty
samym tytule, Swiat” 1891, nr 9, s. 451.

Il. 1., Mo: Albert Joseph Moore ,,Shetbck” (1868-70).
2. Z roznych drogw modernistycznej interpretacji Antoniego Kamiaiskiego

llustracje Antoniego Kamieskiego do noweli Elizy Orzeszkowd] réznych
drég, ,,Tygodnik llustrowany” 1901, nr 1- 3 oraz z trayrazy ,,Cyklu paryskiego™:
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Il. 1., Ka: llustracja A. Kamigskiego, ,,Tygodnik llustrowany” 1901, nr 1, s. 6.

Il. 2., Ka: llustracja A. Kamigskiego, ,,Tygodnik llustrowany” 1901, nr 1, s. 7.

Il. 3., Ka: llustracja A. Kamigskiego, ,,Tygodnik Illustrowany” 1901, nr 2, s. 27.

Il. 4., Ka: A. Kamidski, ,, Tygodnik llustrowany” 1901, nr 3, s. 47.

Il. 1., AK: Antoni Kamieiski, ,,Figlarze” (1896), Muzeum Narodowe w Warszawi

Il. 2., AK: A. Kamieaski ,,Pign o mitosci”; Reprodukcja - ,, Tygodnik llustrowany”

1902, nr 9, s. 173.

II. 3., KA: A. Kamieaski, ,,Pign o trzydziestym rokuycia”, ,,Tygodnik llustrowany”
1902, nr 9, s. 172-173.

3.Bene nati(1891 r.) w interpretacji plastycznej Piotra Staclhewicza
llustracje Piotra Stachiewicza &@ne natElizy Orzeszkowej:

IIl. 1., Be: Frontyspis z autografem, karta tytutowa

Il. 2., Be: Karta tytutowa, liternictwo — antykwa.

Il. 3., Be: Nagtowek ilustracyjny z ozdobnym inilgm, s. 3.

Il. 4., Be: Ozdobne finaliki, s. 29, 59, 176.

IIl. 5., Be: Karta z ozdobnym finalikiem, s. 124.

Il. 6., Be: Paar kamienicy, s. 14.

Il. 7., Be: Jerzy Chutko, s. 21.

Il. 8., Be: Ozdobny nagtéwek ilustracyjny — zimopgjza, s. 31.

II. 9., Be: Narada u Osipowiczow, s. 46.

Il. 10., Be: Jamont swata Cydzika, s. 57.

Il. 11., Be Przemowa daonta, s. 66.

Il. 12., Be: Salusia razdigGabrysia, s. 80.

Il. 13., Be: Nagtowek ilustracyjny, s. 85.

Il. 14., Be: Jerzy czyta list od Salusi, s. 93.

Il. 15., Be: Floriana Kuleszy rozmowa z cgrk. 105.

Il. 16., Be: Przyjazd Chutkowej do Laskowa s. 121.

Il. 17., Be: Miniatura portretowa - Aurelka, s.123.

Il. 18., Be: ToHoczki — nagtéwek, s. 125.

Il. 19., Be: Gabry Osipowicz, s. 139.

IIl. 1., PT: M. E. Andriolli, ilustracja dd°?ana Tadeusz&Ksiega VI, rys. 3. (Maciej
Dobrzyaski)

Il. 20., Be: Przyjazd gai weselnych i Wiadysia Cydzika, s. 163.

Il. 21., Be: Dziewcgta niog drzewka mirtowe wyhodowane przez Gabrysigind
Salusi, s. 166.

Il. 22., Be: Zerwanie zaczyn — Cydzik i Osipowiczowna, s. 168.

Il. 23., Be: Cydzik szuka pod#&iem piegcionka zagczynowego, s. 173.

Il. 24., Be: Salusia wyrzuca rzeczy z kufra, s..171

Il. 25., Be: Ucieczka Salusi, ilustracje na margeh — Konstanty; siostry, s. 173.
I. 26., Be: Trzy pojedyncze figury (poszukiwanial$si), s. 174.

Il. 27., Be: Nagtéwek z zimowy mpejzem. Salusia wyrusza do Laskowa, s. 177.
Il. 28., Be: Salomea Osipowiczéwna, s. 181.

Il. 29., Be: Rozpacz Salusi, s. 199.

Czesé I
Rozdziat V: Adaptacje teatralne, filmowe i telewizyne

1. Bena natina deskach na deskach teatrow (Harde dusze, 189% r

412



I.L1., Ha: Afisz premierowyHardych duszz 1895 r. W zbiorach: Archiwum Elizy
Orzeszkowej IBL PAN.

Il. 2., Ha: [Scenorys Henryka Pillatiego],Hgrde dusze’ Dramat Zygmunta
Sarneckiegp ,,Biesiada Literacka” 1895, nr 26, s. 409.

IIl. 1., T: Ludwik Solski jako Gabgyw Hardych duszach

IIl. 2., T: Irena Trapszowna, ttardych duszachk Aurelia.

IIl. 3., T: Jadwiga Czaki wardych duszach Salomea Osipowicz.

3. Meir Ezofowiczna ekranie (1911)

IIl. 1., Me: Kadr z filmuMeir... (1911 r.) i ilustracja M. E. Andriollego (1878 rjako
przyktad transpozycji interpretacji plastycznejpesci na gzyk filmu.

Il. 2., ME: kadr z filmuMeir Ezofowicz1911 r., re. J. Ostoja-Sulnicki, A. Hertz.

Il. 3., Me: Todros w interpretacji M. E. Andriotie i fotos zMeira Ezofowiczg1911)

Il. 4.; 5., Me: Podobna kompozycja figuralna w seenarady kupcéw - kadr z

Meira... (1911 r.) oraz ilustracja M. E. Andriollego.

I1.6, Me: Maria Dutbianka w roli Gotdy. Kadr z filmieir EzofowicZ1911 r.).

Il. 7., Me: Scena rozmowy Gotdy i Meira grafika Amalego i kadr zZMeira...(1911)

4. Upadty Aniot(1931) jako ekranizacjaChama

II. 1., Ch: Czotoéwka filmupadty Aniot(1931 r.) z piosenk- Wielka mita¢é.

II. 2., Ch: Kadr z filmuUpadty Aniot.Franka broni siprzed sutenerem.

IIl. 3., Ch: Kadr z filmuUpadty Aniot Ranna Franka w szpitalu otrzymuje od lekarza
propozycg pracy jako pokojowka w jego wiejskiej posiagtio

Il. 4., Ch: Kadr z filmuUpaty Aniot Wielka mitags¢ - Franka Chomcéwna (Krystyna
Ankwicz) i Pawet Kobycki (Mieczystaw Cybulski).

II. 5., Ch: Kadr z filmu Upadly Aniot (1931 r.); kopia filmu zachowata ¢si
w Archiwum Filmowym Bois d Arcy pod Pargm.

Il. 6., Ch; kadr z filmuUpadty Aniot rez. Jan Nowina-Przybylski i Charles Mere.
Przyktad wykorzystania dokumentu — procesjaddm Ciata.

IIl. 7., Ch: Prasniczki, folklor towicki.

II. 8., Ch; Franka uczy Pawta czytékadr z filmu -Upadty Anio).

IIl. 9., Ch: Ucieczka Franki z szoferem do miastanka- artystka.

IIl. 10., Ch: Powrot Franki i radé Pawta (kadr z filmwpadty Anio).

IIl. 11., Ch: Niewierné&¢ Franki (kadr z filmu).

Il. 12., Ch: paegnanie Franki, ktéra prosi Pawta o ogielad jej cork (kadr z filmu).

. 13., Ch: Samobdjstwo Franki (kadr).

Il. 14., Ch: Klamra kompozycyjna fabuty filmowej fartuszek Franki jako symbol
pocatku i konca wielkiej mitagsci (kadr filmowy).

IIl. 15., Ch: Kadr kacowy filmu. Franka trzyma fartuszek, ktéry wrzuchg pozné
Pawta. Metafora filmowa Upadty Aniot 1931 r.).

4. W strone literatury — Cham (1979) Laco Adamika

IIl. 1., Ch: Kadr zChama(1979 r.) w re. Laco Adamika. Franka (Monika Niemczyk)
ujcta w Vermeerowskiej pozie; zdjie - Jacek Petrycki, ,,Kino” 1980, nr 5, s. 64.

Il. 2., Ch: Piotr Szczepanik w roli Pawta Kobyckeg,Kino"m1980, nr 5, s. 65.

Il. 3., Ch: Grzé Gawryluk w roli Oktawiana. Tragedia widziana oczaaiecka,
,,Kino” 1980, nr 5, s. 65.
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Il. 4., Ch: Podwiadoma¢ Franki. M. Niemczyk na okladce ,,Kina” 1980, nrs5 65
(fotos), ,,Kino” 1980, nr 5, s. 65.

Il. 5., Ch: Transpozycja realistycznego zaéoenia powigci Elizy Orzeszkowej
Cham(1888 r.) w adaptacji Laco Adamika (kadr filmowy).

5. AdaptacjaNad Niemnemrok 1939 ...

1. Fot. AL.: A. Leszczgski, ,,Stolica” 1987, nr 11, s. 9.

Na planie zdjciowym w plenerze podczas realizacji filllad Niemnen§1939 r.) w
rez. Wandy Jakubowskiej i Karola Szotowskiego. Wypautay aktorow.

2. Fot. AL.: A. Leszczski, ,,Stolica” 1987, nr 11, s. 9.

Fotos z planu zdgiowegoNad Niemnem plener, potowa lipca 1939 r., przeprawa
ekipy filmowej promem przez Niemen.

3. Fot. AL: A. Leszczyski, ,,Stolica” 1987, nr 11, s. 9.

Fotos wykonany na planie filmowyrmlad Niemnem(1939 r.): w6z drabiniasty
prowadzony przez Jana Bohatyrowicza (Jerzy Pikhaisija idgce Justyn (Elzbieta
Barszczewska) i Magt(Stanistawa Wysocka).

4. Fot. AL.: A. Leszczyski, ,,Stolica” 1987, nr 11, s. 9.

Fotos z planu filmowegdNad Niemnen(1939 r.).Slub ELuni Bohatyrowiczéwny
i orszak weselny.

6. Zagadki adaptacjiNad NiemnemZbigniewa Kuzminskiego (1986)

II. 1., N: Kadr z filmuNad Niemnen{1987 r.) Z. Kaminskiego. Justyna Orzelska
(lwona Pawlak) i Jan Bohatyrowicz (Adam Masghki), ,,Kino” 1987, nr 4, s. 14.
IIl. 2., N: Mogita Jana Cecylii w scenerii wielow@vych a¢cbow. W roli Anzelma
Bohatyrowicza — Michat Pawlicki, ,,Kino” 1987, Ar s. 14.

II. 3., N: Justyna w Bohatyrowiczach - Antolka Bojrawicz (Magda Scholl),
Starzyiska (Irena Kotwas), ,,Kino” 1987, nr 4, s. 15.

Il. 4., N: Skansen - Bohatyrowicze. Rozmowa Fabigdarzy Z. Nowak)
z Anzelmem, ,,Kino” 1987, nr 4, s. 14.

IIl. 5., N: Kadr flmowy - kontrowersyjne obnanie Justyny, ,,Kino” 1987, s. 16.

Il. 6., N: Scena symboliczna - Justyna w bialéfréu z czerwon jarzcbing we
witosach na weselu H#ilni, ,,Kino” 1987, nr 4, s. 16.
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