DOI 10.14746/ssp.2015.4.8

Artur LIPINSKI

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Wartos¢ pamigci i mnemoniczne struktury
mozliwosci. Uwarunkowania pamigci zbiorowej
w badaniach polityki kontestacji

Streszczenie: Celem artykutu jest analiza warunkow, ktore umozliwity skuteczna dy-
fuzj¢ kategorii pamigci zbiorowej na pole badan nad ruchami spotecznymi. Chodzi
przede wszystkim o ewolucjg sposobdw teoretyzowania zjawiska polityki kontesta-
cyjnej, ktora stopniowo uwzglednia¢ zaczgty kulturowy wymiar dziatania ruchow
spotecznych, w tym praktyki nadawania znaczen odnoszacych si¢ do przesztosci. Po-
nadto artykut przedstawia dwie propozycje teoretyczno-metodologiczne taczace kate-
gorig pamigci zbiorowej z badaniem polityki kontestacji. Mowa o koncepcji zdolnosci
mnemonicznej ruchu gejowskiego w USA oraz pojgciu mnemonicznych struktur
mozliwosci.
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Kryzysowi partii politycznych we wspotczesnych demokracjach towa-
rZyszy rosnace znaczenie ruchow spotecznych, ktore wywieraja wplyw
na proces stanowienia polityk publicznych, definiowania problemoéw, czy
debate publiczna (Giugni, 1999). Jeszcze w drugiej potowie dwudziestego
wieku ruchy spoteczne byly traktowane jako niebezpieczna, bo niezinsty-
tucjonalizowana ingerencja w sfer¢ demokracji. Obecnie pojmowane sg
raczej jako jej niezbedne uzupehienie, a takze wazny czynnik sprzyjajacy
ostabianiu rezimow autorytarnych oraz liberalizacji i demokratyzacji
panstw. Pojgcie spoleczenstwa ruchow spotecznych sformutowane w 1998 r.
przez D. Meyera i S. Tarrowa ma wyrazac ich rosnace znaczenie dla wyjas-
niania proceséw trwatosci i zmiany wspotczesnych spoteczenstw (Meyer,
Tarrow, 1998). Szybko rosnaca liczba prac empirycznych dotyczaca ru-
chow spotecznych pokazuje rozwdj, site, rozmiary uczestnictwa oraz
spoteczna akceptacje dla strategii i taktyk polityki kontestacyjnej w wielu
krajach. Instytucjonalizacja ruchow spotecznych wptywa rowniez na ros-



134 Artur Lipinski SP4°15

naca gotowos¢ partii politycznych do przejmowania kontestacyjnych, nie-
rutynowych sposobow dziatania (Johnston, 2009, s. 156).

Z drugiej strony boom przezywaja badania nad pamigcia zbiorowa
(Saryusz-Wolska, 2014, s. 224). Wielu autoréw zwraca uwage na rosnace
znaczenie pamigci zbiorowej wspolczesnych spoteczenstw, dokumentuje
obecnos¢ reprezentacji przesztosci w dyskursie publicznym, a takze ich
legitymizacyjna, czy tez tozsamos$ciotworcza rolg. Rola pamigci zbioro-
wej polega wspotczesnie na realizacji funkcjonalnych wymogdw nie tylko
panstwa narodowego, ale rowniez szeregu innych podmiotéw, zaréwno
na poziomie transnarodowym, jak i wewngtrznym. Mowa na przyktad
o Unii Europejskiej, ale i mniejszosciach seksualnych, etnicznych czy re-
ligijnych. Sama problematyka pamigci zbiorowej rozwijata si¢ zreszta
pod wptywem idei multikulturalizmu, postmodernizmu, czy teorii kon-
fliktu dowarto$ciowujacych ,,oddolne” historie grup mniejszosciowych,
czy ,,mate narracje” grup pozbawionych wtadzy i mozliwosci artykulacyj-
nych na temat swoich tozsamosci oraz przesztosci (Schwartz, Fukuoka,
Takita-Ishii, 2005, s. 255). Wielu badaczy dostrzega zjawisko pluralizacji
pamigci i diagnozuje rosnaca rolg wspomnianych grup oraz mikronarracji
przez nie konstruowanych. Jak pisze B. Korzeniewski ,,proces pluralizacji
oznacza postgpujace roznicowanie si¢ publicznego dyskursu o przeszto-
$ci”, w czym szczegblnie wielka rolg odgrywaja organizacje z poziomu
mezospotecznego, kultywujace wspomnienia poszczegolnych grup lud-
nosci (Korzeniewski, 2010, s. 118).

Cho¢ niekiedy zwraca si¢ uwagg, ze heterogeniczne pole badan nad
pamigcia zbiorowa raczej importuje kategorie, teorie, metodologie oraz
ustalenia innych dyscyplin, niz efektywnie transmituje wlasne ustalenia
(Conway, 2010, s. 445), to jednak czgsciej dostrzegany jest dwukierunko-
wy przeptyw. B. Neumann i M. Zierold inspirujac si¢ propozycja M. Bal
traktuja pojecie pamigci zbiorowej jako koncept podrézujacy pomigdzy
wieloma polami badawczymi. Krazenie pojgcia pomigdzy dyscyplinami
wplywa na postrzeganie przez badaczy swojego przedmiotu badan, poz-
wala na wyrdznianie nowych watkéw 1 nieuwzglednianych aspektow,
a takze stawianie pytan rzadko w danej dyscyplinie zadawanych (Neu-
mann, Zierold 2012). Wzrost liczby badan nad ruchami spotecznymi oraz
nad pamigcia zbiorowa, a takze mobilnos¢ kategorii pamigci zbiorowej
sklaniaja do rozwazan nad jej znaczeniem dla badania polityki kontestacji.
Zadaniem niniejszego tekstu jest analiza warunkow, ktoére umozliwity
skuteczna dyfuzje kategorii pamigci zbiorowej na pole badan nad ruchami
spotecznymi. Chodzi przede wszystkim o ewolucje sposobow teoretyzo-
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wania zjawiska polityki kontestacyjnej, ktora stopniowo uwzgledniaé za-
czety kulturowy wymiar dziatania ruchéw spotecznych, w tym praktyki
nadawania znaczen odnoszacych si¢ do przesztosci. Celem jest réwniez
przedstawienie dwoch propozycji teoretyczno-metodologicznych, taczacych
kategorie pamigci zbiorowej z badaniem polityki kontestacji. Mowa
o koncepcji zdolno$ci mnemonicznej ruchu gejowskiego w USA oraz
pojeciu mnemonicznych struktur mozliwosci. Obydwie koncepcje sa efek-
tem wedrowki pojecia pamigci zbiorowej, ktore katalizuje zainteresowanie
nowymi watkami i niebadanymi dotad aspektami polityki kontestacyjne;.
Obydwie koncepcje ukazuja, jak sama kategoria pamigci zbiorowej byta
zasobem do tworzenia w ramach tego samego pola semantycznego kate-
gorii nowych, stuzacych celom heurystyczno-analitycznym.

Pamig¢ zbiorowa i ewolucja badan nad ruchami spotecznymi

Dyfuzja kategorii pamigci zbiorowej na obszar badan nad polityka
kontestacji stata si¢ mozliwa za sprawa przemian, jakim podlegaty bada-
nia nad zjawiskiem buntu, spotecznego oporu czy kontestacji. Jedna ze
standardowych narracji na ten temat podkresla ewolucj¢ sposobéw mysle-
nia badaczy od traktowania ruchow spotecznych jako erupcji irracjonal-
nych emocji oraz instynktow do podkreSlania ich racjonalnosci oraz
poziomu zorganizowania (Edwards, 2014). Mozna jednak spojrze¢ na his-
tori¢ teoretyzowania polityki kontestacji jako na ewolucje zmierzajaca
od postrzegania ruchow spotecznych jako agregatow zachowan jedno-
stek do analizy ruchéw spotecznych jako nos$nikéw zbiorowych tozsa-
mosci uwiktanych w sie¢ kulturowych symboli. Ten drugi typ myslenia,
ktory upowszechnia¢ si¢ zaczal od potowy lat 80., reprezentuje bliska
wspol- czesnym badaniom nad pamigcia perspektywe konstruktywis-
tyczng czy interpretatywna. Wprawdzie L. Zamponi podkres$la, ze
wkroczenie kategorii pamigci zbiorowej na obszar badan nad ruchami
spotecznymi byto mozliwe poprzez masowe zainteresowanie tozsamo-
$cig zbiorowa, jednak wydaje sig, ze sprawg uja¢ mozna szerzej (Zampo-
ni, 2013). To raczej dowartosciowanie zmiennej kulturowej uwrazliwito
badaczy zjawisk kontestacyjnych na problem spotecznej reprezentacji
przesztosci, otwierajac tym samym przestrzen dla inkorporacji kategorii
pamigci zbiorowe;.

Zanim doszto do zainteresowania kultura, procesami interpretacji czy
definiowaniem sytuacji, badania nad dziataniami zbiorowymi koncentro-
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waly si¢ na szeregu innych zmiennych, ktoére wyjasnia¢ miaty powstanie,
rozwoj, trwanie badz upadek ruchow spotecznych (Zirakzadeh, 2006).
Wezesne badania nad kolektywnymi dziataniami zbiorowymi poshugi-
waly si¢ psychologicznymi raczej, niz strukturalno-spotecznymi czy kul-
turalistycznymi wyjasnieniami kontestacyjnego dziatania zbiorowego. Tzw.
klasyczne modele, posrod ktorych wymieni¢ mozna teorig spoteczenstwa
masowego, dziatania zbiorowego, niespdjnosci statusu, rosnacych ocze-
kiwan, relatywnej deprywacji i teorig¢ rewolucji Daviesa, zwana tez teorig
krzywej J, mimo wielu odmiennych zatozen w swoich wyjasnieniach
genezy ruchdéw spolecznych wskazywaty na do$¢ podobna zaleznosé
przyczynowa (McAdam, 1999, s. 6-18). Sekwencja rozwoju ruchu spo-
lecznego rozpoczynata si¢ od ustalenia specyficznego, strukturalnego
problemu w spoleczenstwie. Rodzace si¢ napigcia przenosity na poziom
zagregowany przy pomocy mechanizmow psychologicznych (np. frustra-
cji, agresji) niezb¢dnych do powstania ruchu spotecznego.

Podstawowe problemy powyzszych stanowisk, jak chocby nieobec-
no$¢ spotecznego kontekstu, czy nadmierna koncentracja na indywidual-
nym niezadowoleniu, a wigc eksponowanie czynnikdw psychologicznych
kosztem politycznych usitowata rozwigza¢ teoria mobilizacji zasobow, sil-
nie zakorzeniona w paradygmacie racjonalnego wyboru (Kubik, 2007—2008).
Co istotne, jej pojawienie si¢ w potowie lat 60. przetamato przekonanie
o irracjonalnym, wspartym na instynktach, psychopatologicznym charak-
terze ruchow spotecznych. W nowym ujeciu nie tyle byly one owocem za-
burzenia, nieprzystosowania czy probleméw socjalizacyjnych jednostek,
ile efektem kalkulacji, ktora wymaga podjecia niekonwencjonalnych stra-
tegii dla osiagnigcia okreslonych celow. Stad tez niezadowolenie czy napig-
cie, traktowane przez zwolennikow modelu klasycznego jako ostateczne
zrodlo przyczynowosci postrzegane byto w tym paradygmacie jako nie-
wystarczajaca przyczyna powstania ruchow spotecznych. Niezadowolenie
byto traktowane jako zmienna trwale obecna oraz przenikajaca spoteczen-
stwa niezaleznie od czasu i miejsca. W czgsto cytowanym fragmencie
J. McCarthy i M. Zald, podkreslajac wagg zasoboéw stwierdzali, ze ,,w kaz-
dym spoteczenstwie istnieje zawsze wystarczajaco wiele niezadowole-
nia” ito nie ono jest kluczem do powstania ruchu spotecznego (McCarthy,
Zald, 1997). Zasadnicze znaczenie mialy mie¢ zasoby spoteczne oraz sieci
relacji, w ktore uwiktane sa dziatajace podmioty. To nie rosnace niezado-
wolenie, ale gwattowny przyrost zasobow, gtownie zasobow organizacyj-
nych prowadzi¢ miat do narodzin ruchéw kontestacyjnych. Prezentowany
paradygmat podkreslal znaczenie instrumentalno-racjonalnego aspektu
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dziatan zbiorowych, kalkulacji kosztow 1 zyskow, tworzenia oraz wyko-
rzystywania zasobow, co wptywato na rozwdj badaf nad organizacyjnymi
aspektami dziatania zbiorowego.

Inna odpowiedzig na klasyczne teorie dziatan kontestacyjnych byt mo-
del procesu politycznego, czy tez szerzej, ujecie strukturalno-polityczne,
ktére eksponowato dwustronna zalezno$¢ pomigdzy kontekstem a proce-
sami powstawania i rozwoju ruchow spotecznych (McAdam, Tarrow, Til-
ly, 2009, s. 266). Model ten, rozwijajac si¢ od poczatku lat 60. obrastat
szeregiem wersji, uzupetnien i korekt, w zasadniczym jednak zrgbie pod-
stawowe jego zatozenia daja si¢ wyrazi¢ w postaci schematu analitycznego
sktadajacego si¢ z trzech elementow: struktury mozliwosci politycznych,
struktur mobilizacyjnych oraz ram interpretacyjnych. To wta$nie wspotist-
nienie oraz wspotzaleznos$¢ pozostajacych ze soba w dynamicznej relacji
elementéw przyczynia¢ si¢ miato do powstania oraz rozwoju ruchoéw
spotecznych. Niezwykle istotne w przypadku tego paradygmatu byto nie
tylko dowarto$ciowanie roli instytucjonalnego kontekstu czy, generalnie,
zewngetrznych uwarunkowan wptywajacych na mozliwos$¢ zaistnienia
zbiorowych dziatan kontestacyjnych, ale takze sposobow jego interpreta-
cji, ktore D. McAdam nazwatl ,,wyzwoleniem poznawczym” (McAdam,
1999, s. 48). Mimo tej innowacji ujecia racjonalistyczne oraz strukturalne
opieraly si¢ na tej samej, uproszczonej koncepcji podmiotu. Struktury
petnia role deterministyczna, o tyle, o ile zatozymy dazenie jednostek do
maksymalizacji zasobow wtadczych, badz finansowych. W perspektywie
kulturowej dostrzegano natomiast, iz ludzie moga podejmowac inne wy-
bory, kierujac si¢ na przyktad motywami etycznymi (Jasper, 2014, s. 31).
Ponadto, dotychczasowe teorie redukowaty struktury do roli samowyjas-
niajacych sig, oczywistych zmiennych, wptywajacych na jednostki i gru-
py w podobny sposob. Zapoznawano wigc mozliwos$¢ zroznicowanej
interpretacji tych samych uwarunkowan strukturalnych, zalezna od do-
stgpnych jednostce kulturowych ram interpretacyjnych.

Nieobecnos¢ znaczen czy symboli, czy ram kulturowych zostata pod-
dana zdecydowanej krytyce. Reakcja bylo rozwinigcie koncepcji wyzwo-
lenia poznawczego poprzez wiaczenie do modeli wyjasniajacych kategorii
ramy interpretacyjnej, za sprawa ktorej podejscie kulturowe wkroczyto na
pole badan nad polityka kontestacji (Johnston, 2009, s. 3). Zgodnie z pro-
pozycja D. Snowa i R. Benforda, miata ona by¢ rozumiana jako schemat
interpretacyjny, ktory upraszcza i kondensuje $wiat istniejacy ,,na zew-
natrz” poprzez ,,selektywne uwypuklanie i kodowanie obiektow, sytuacji,
wydarzen, doS§wiadczen i sekwencji dziatan w obecnym lub przesztym oto-
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czeniu jednostki” (Snow, Benford, 1992, s. 136). Szczegdlnie wpltywowa
na gruncie badan nad ruchami spotecznymi propozycja wytozona zostala
w pracy D. McAdama, J. J. McCarthy’ego i M. N. Zalda pt. Perspektywy
porownawcze w badaniach nad ruchami spolecznymi. Mozliwosci poli-
tyczne, struktury mobilizacyjne i kulturowe ramy wydanej w 1996 r.
(McAdam, McCarthy, Zald, 1996). Jak pisze J. Kubik, ,,$wigta trojca” po-
je¢ zawartych w tytule pracy wykorzystana zostata nastepnie i dos¢ istot-
nie zmodyfikowana w pracy D. McAdama, S. Tarrowa i Ch. Tilly’ego
Dynamika kontestacji z 2001 r. Chodzi przede wszystkim o wprowadze-
nie dynamiki i wymiaru procesualno$ci do wszystkich trzech pojec.
W przypadku ram interpretacyjnych oznaczato to uwzglednienie faktu, ze
nie sg one wylacznie pochodna strategicznych decyzji aktywistow danego
ruchu, ale publiczna debata czy efektem relacji wielu wchodzacych ze
soba w interakcje podmiotow: aktoréw politycznych, kontrruchow czy so-
jusznikow danego ruchu spotecznego (Kubik, 2007-2008, s. 59). Modyfi-
kacja nie ostabita krytycznego ostrza konstruktywistycznie nastawionych
badaczy, ktorzy podkreslali, ze tak pojmowana kultura jest jedynie me-
chanicznym uzupethieniem modelu o kolejna zmienna. Logika teorii wciaz
jednak opierata si¢ na dychotomii struktura—kultura, gdzie kultura miata
charakter strategicznie uruchamianej, subiektywnej wtasciwosci dziata-
jacych podmiotow, przeciwstawianych obiektywnej strukturze (Poletta,
2004, s.99). ,,Zwrot kulturowy”, ktdry stopniowo dokonywat sig¢ na anali-
zowanym obszarze w latach 90. wyrazit si¢ w rezygnacji z koncepcji kul-
tury jako odrgbnej, homogenicznej catosci, na rzecz pojmowania jej jako
semiotycznej sieci znaczen (Geertz, 2005) czy tez skrzynki z narzedziami
(Swidler, 1986), ktorych uzywaja jednostki, budujac intersubiektywnie
podzielana rzeczywisto$¢ (Jasper, 2007). Kultura w takim rozumieniu nie
jest wigc odrgbna domena, ale jak pisze F. Polletta ,,symbolicznym wy-
miarem wszystkich struktur, instytucji i praktyk [...] Symbole sa znaka-
mi, ktoérych znaczenie i pozycja wynika z ich wzajemnych powiazan,
wzor owych powiazan stanowi kulturg” (Polletta, 2004, s. 100). Kultura
nie jest takze homogenicznym uktadem, ale wieloscia zréznicowanych
przekonan, odczug, rytuatow, symboli i praktyk, ktore stanowia podstawe
dziatania i uktad odniesienia dla podmiotéw spotecznych. Jak zauwaza
F. Polletta, takie ujecie kultury niesie powazne konsekwencje dla rozu-
mienia struktur politycznych mozliwosci. Aby zrozumie¢ kontekst dzia-
tania ruchow spotecznych niezbedne jest uzupetnienie struktur mozliwosci
o wymiar pamigci zbiorowej. Na przyktad, w poréwnawczych badaniach
wplywu wybordw na ruchy spoteczne konieczne jest uwzglednienie histo-
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rii protestow wyborczych i ich upamigtniania w narracjach czy rytuatach
politycznych (Ibidem, s. 102).

Powyzsza wizja kultury bliska jest rowniez wspotczesnym badaniom
nad pamigcia zbiorowa. W waznym teks$cie J. Olick wyr6znit dwa nurty
definiowania pamigci i zwiazane z nimi poj¢cia kultury, bazujace na od-
miennych zatozeniach epistemologiczno-metodologicznych. Po pierwsze,
pisat o rozumieniu kultury jako agregacie subiektywnych pogladow oraz
opinii zawartych w ludzkich umystach, ktére mozna bada¢ za pomoca ba-
dan opinii publicznej. Pamig¢ w ramach tego nurtu mialaby charakter pa-
migci zebranej (,,collected memory™), a wigc zespotu indywidualnych
ludzkich wspomnien. Po drugie, kultura moze by¢ pojmowana jako wzory
publicznie dostgpnych symboli zobiektywizowanych w spoleczenstwie.
Jako symboliczny wymiar rzeczywistosci kultura bytaby fenomenem wy-
magajacym ztozonych zabiegdéw analitycznych i wysitku interpretacyjne-
go wychodzacego poza analizy badan opinii publicznej. Pamig¢ zbiorowa
(,,collective memory”) w tym przypadku oznaczataby spotecznie po-
dzielane reprezentacje przesztosci dostepne w sferze publicznej. Zaleta
drugiego podejscia byto dowartoSciowanie ponadindywidualnego cha-
rakteru pamigci zbiorowej, proby wyjasnienia trwatosci pewnych narra-
¢cji, mitdow czy tradycji, mimo indywidualnych dziatan zmierzajacych do
ich zmiany czy uwzglednienie spotecznych technologii pamigci (Olick,
1999, s. 341-343).

Podzial, ktéry opisat J. K. Olick w odniesieniu do zjawiska pamigci
spotecznej, jest w istocie lokalnym wariantem szerszego sporu o indywi-
dualne i spoleczne, czy strukturalne i podmiotowe. Pytanie o to, co jest
spoteczne w zjawisku pamigci, ktorej no$nikiem sa zawsze jednostki, jest
bowiem niczym innym, jak badaniem relacji pomigdzy strukturalnymi
uwarunkowaniami a mozliwo$ciami podmiotowego dziatania jednostek
na rzecz zmiany spotecznej. Kwestie te na poziomie mezo, mniej lub
bardziej zorganizowanych grup spotecznych rozwijaja badania nad ru-
chami spotecznymi. W dalszej czg$ci artykutu przedstawione zostana
efekty zblizenia pomig¢dzy badaniami nad ruchami spotecznymi i pamig-
cia zbiorowa. Zadaniem jest raczej egzemplaryczne, niz wyczerpujace
omowienie wzajemnych zwiazkdw, a szczegolny nacisk potozony zosta-
nie na sposoby rozumienia pamigci zbiorowej przez badaczy ruchow
spotecznych, rola tej kategorii w budowanych modelach analitycznych,
a takze wpltyw na pomysty badawcze, wyrazajacy si¢ w tworzeniu no-
wych kategorii.
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Warto$¢ pamigci i konstruowanie wydarzenia fundacyjnego
ruchu spolecznego

Zamieszki z 1969 r. w Stonewall Inn, homoseksualnym pubie poto-
zonym w dzielnicy Greenwich Village w Nowym Jorku sa wspodtczesnie
uwazane za kluczowa cezur¢ w historii ruchu gejowskiego. E. A. Arm-
strong i S. M. Crage analizowaly powody, dla ktérych wydarzenie, ktore
wecale nie bylo pierwsza, aktywna reakcja homoseksualistow na brutalne
naloty policji na bary gejowskie w wielu miastach Stanéw Zjednoczo-
nych, pamigtane jest jako pierwszy, zalozycielski akt oporu. Ich zdaniem
historia Stonewall powinna by¢ postrzegana bardziej jako osiagnigcie ru-
chu narzecz praw gejow, niz dostowny opis jego genezy (Armstrong, Cra-
ge, 2006, s. 725). To praca pamigci aktywnych podmiotéw w potaczeniu
ze sprzyjajacymi warunkami strukturalnymi uczynita ze Stonewall wazny
element gejowskiej pamigei zbiorowej. Definiujac pamig¢ zbiorowa jako
obrazy przesztosci, selekcjonowane, reprodukowane i upamigtniane po-
przez specyficzny zestaw praktyk, autorki podkreslaty, ze no$nikami pa-
migci moga by¢ nie tylko ksiazki, pomniki, ale réwniez parady. W ich
analizie wyjasnianie pojgcia pamigci zbiorowej opierato si¢ na klasycz-
nych juz tekstach J. Olicka iJ. Robinsa, B. Zelizer, czy R. Wagner-Pacifici
(Olick, Robins, 1998; Zelizer, 1966; Wagner-Pacifici, 1995). Skonstru-
owane przez autorki ramy analityczne miaty na celu odpowiedzie¢ na
pytanie, dlaczego okreslone wydarzenia sg pamigtane, a nie, jak sa pamig-
tane, a przedmiotem zainteresowania byly publiczne rytuaty upamigtnia-
jace. Tak wigc punkt cigzkosci lezal nie tyle w rekonstrukcji tresci pamigci,
ile w analizie mechanizméw odpowiadajacych za reprodukcje¢ pewnych
tresci, a nieobecnos$¢ innych. W przypadku ruchu gejowskiego chodzito
o wyjasnienie roli Stonewall i powodow jego trwalosci w pamigci zbioro-
wej, mimo innych wydarzen o podobnym charakterze. Historyczno-po-
rébwnawcza analiza, oparta m.in. o wiodace tytuly prasowe oraz pisma
gejowskie zestawiata pig¢ wydarzen, ktorych cecha charakterystyczng byla
konfrontacja homoseksualistow z policja: najazd policji na bal noworoczny
1 stycznia 1965 r. w San Francisco, zamieszki w reakcji na dziatania policji
w kawiarni Compton w sierpniu 1966 r. w San Francisco, zamieszki spowo-
dowane atakiem policji na Black Cat Bar 1 stycznia 1967 r. w Los Angeles, za-
mieszki Stonewall 27 czerwca 1969 r. w Nowym Jorku oraz protesty
w odpowiedzi na atak policji na Snake Pit Bar 8 marca 1970 r. w Nowym Jorku.

By ustali¢ powody, dla ktorych to akurat Stonewall zajat uprzywilejo-
wana pozycj¢ w pamigci zbiorowej gejow, wydarzenia te porownano ze
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soba ze wzgledu na kilka aspektow. Po pierwsze, autorki wprowadzity
pojecie warto$ci upamigtniania (ang. commemorability), a wigc cech
wydarzen, ktére utatwiaja aktywistom prowadzenie polityki pamigci. Do
wiasciwosci owych naleza m.in. dramatyzm, polityczne znaczenie,
zwiazek z uzyciem przemocy, gwaltownos¢, ale takze tatwos$¢ reprezenta-
c¢ji wydarzenia poprzez utrwalone gatunki dziennikarskie czy konwencje
dyskursywne. Po drugie, gotowo$¢ do upamigtniania wynika ze zdolnosci
mnemonicznej danego ruchu spolecznego, a wigc umiejgtnosci, zasobow
1 wrazliwosci potrzebnych do organizacji proceséw upamigtniania. Grupy
moga posiada¢ zdolno$¢ do pewnych rodzajéw dziatania, a jednoczesnie
nie posiadaé¢ zasobow, np. kontaktow z mediami. Ponadto grupy moga si¢
rozni¢ stosunkiem do przesztosci. Te bardziej nig zainteresowane czesciej
wypracowuja wyrafinowane technologie upamigtniania. Po trzecie, rezo-
nans odnoszacy si¢ do reakcji publicznej na proponowane upamigtnienie
danego wydarzenia. Rezonans uzalezniony jest od formy upamigtnienia
postrzeganej przez spoteczenstwo jako wtasciwa, jej spotecznej znajomo-
$ci, a takze odpowiednio$ci pomigdzy forma a tre$cia upamigtniania. Po
czwarte, potencjal instytucjonalizacji, ktory wyraza si¢ czg¢sto za pomoca
pomnikoéw czy powtarzalnych rytuatow, ktore daja szansg¢ na trwato$¢ pa-
migci zbiorowej. Aktorzy z duzg zdolno$cia mnemoniczna sa zdolni stwo-
rzy¢ oraz zinstytucjonalizowac struktury upamigtniania. Silni aktorzy
maja moc definiowania wydarzen jako zastlugujacych na upamigtnienie
oraz zasoby kulturowe zapewniajace odpowiednio$¢ migdzy trescig oraz
forma (Armstrong, Crage, 2006, s. 727).

Najazd policji na bal noworoczny w San Francisco w 1965 r., fotogra-
fowanie wchodzacych i wychodzacych uczestnikow, aresztowania, pomi-
mo wczesniejszego poinformowania policji o organizacji wydarzenia,
zostaly zdefiniowane przez aktywistow za wazne 1 wyjatkowe. Mimo du-
zej warto$ci upamigtniania (m.in. takie wtasciwosci wydarzenia jak: dra-
matyzm, przemoc), aktywistom brakowato zdolno$ci mnemonicznych.
Mimo zasobdéw organizacyjnych i materialnych, ktorymi dysponowali
geje w San Francisco (biura dwoch organizacji gejowskich o ogdlno-
krajowym zasiggu oraz dwa, z trzech pism gejowskich o ogélnokrajowym
zasiggu), brakowato kultury upamigtniania. Aktywisci nie mieli ani idei,
ani modelu upamig¢tniania wydarzenia, jakim byto brutalne starcie z poli-
cja. Ponadto umiarkowana postawa polityczna i strategie akomodacji ra-
czej niz konfrontacji, uksztaltowane przez wzgledny liberalizm wladz
miasta w stosunku do homoseksualistow nie sprzyjaty wypracowaniu ta-
kich idei.
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Inaczej wygladala sytuacja w Los Angeles, gdzie powszechnym do-
$wiadczeniem rodzacego si¢ ruchu gejowskiego byty w latach 70. zatrzy-
mania, pobicia oraz aresztowania. Co wazne, agresja policji nie budzita
zainteresowania mediéw. Najazd na noworoczna imprez¢ w Black Cat
Bar w 1967 r. zakonczyt sig aresztowaniem wlasciciela, menedzera oraz
barmana i kelnera, a kolejne dwa ataki miaty miejsce w czasie zaprzysig-
zenia republikanskiego gubernatora Ronalda Reagana. 11 lutego aktywisci
zorganizowali protest przeciwko brutalnosci policji, w ktorym uczestni-
czyto 4000 oséb. W protescie uczestniczyli aktywisci ze srodowiska ru-
chu praw obywatelskich, po zamieszkach w dzielnicy Watts w sierpniu
1965 r. $wiadomi problemu brutalno$ci policji. Wydarzenie zostato wigc
uznane za istotne, stato si¢ podstawa do wspotpracy wielu srodowisk, jed-
nak jego efekty ocenione zostaly jako porazka. Nie zmienilo ono stanu
rzeczy, a szesciu zatrzymanych przez policj¢ mgzczyzn zostalo uznanych
przez sad za winnych obscenicznego zachowania. Porazka nie dawata
wigc motywu do upamigtnienia wydarzenia. Zatozenie pisma,,The Advo-
cate” przez aktywiste Dicka Michaela w 1967 r., ktdre stato si¢ pozniej
waznym pismem spoteczno$ci gejowskiej, szeroko informujacym o zaj$-
ciach Stonewall, nie spowodowato gwattownej zmiany zdolno§ci mnemo-
nicznej ruchu w Los Angeles. W kolejnych latach powtarzat si¢ ten sam
scenariusz znany z Black Cat Bar, policja atakowala bary, zatrzymywata
klientow, sady wydawaly wyroki skazujace, a bary byty zamykane. Jed-
nak proby reagowania na brutalno$¢ policji i rosnaca $wiadomos¢ potrze-
by organizacji i naglasniania przemocy wptynety na mozliwosci dziatania
po wydarzeniach Stonewall.

Masowy rozwoj pacyfistycznych ruchéw spotecznych w drugiej poto-
wie lat 60., rozwoj ruchu praw obywatelskich, a takze protesty studenckie
i fenomen Nowej Lewicy zradykalizowaty spoteczny krajobraz Stanow
Zjednoczonych. Wyrazato sig to nie tylko w mobilizacji, ale takze goto-
wosci do podejmowania bardziej konfrontacyjnych strategii, co wptyngto
réwniez na sposoby dziatania srodowisk gejowskich. W Filadelfii od 1965 r.
corocznie organizowane byly pikiety (,,Annual Reminders”), ktore przy-
pomina¢ miaty o zniewoleniu, do§wiadczeniu przemocy i spotecznym
wykluczeniu tej grupy. Ponadto w Nowym Jorku podejmowano coraz in-
tensywniejsze starania o pozyskanie uwagi ogélnonarodowych mediow
oraz stworzenie siatki kontaktéw, ktora gwarantowataby systematyczne
zainteresowanie $rodkow przekazu sprawami gejow. 27 czerwca 1969 r.
policja zaatakowata klub Stonewall, planujac zarekwirowa¢ nielegalnie
sprzedawany alkohol (lokal nie posiadal konces;ji) i aresztowa¢ kierow-
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nictwo. Szybko zbierajacy si¢ thum protestujacych przeciw dziataniom
policji zmusit funkcjonariuszy do zabarykadowania si¢ w klubie. Po 45
minutach positki policyjne uwolnity zabarykadowanych, ale efektem byli
ranni po stronie sit porzadkowych, jak 1 protestujacych. Zamieszki trwaty
rowniez w kolejnych dniach, a maksymalna liczba os6b w nich uczest-
niczacych wyniosta ponad 2000. Radykalny charakter reakcji na zacho-
wania policji byl mozliwy dzigki zaangazowaniu homoseksualnych
aktywistow C. Rodwella i J. O’Briena, juz wczesniej doswiadczonych
w protestach oraz walkach ulicznych.

Charakterystyczne, ze dzigki kontaktom aktywistow z mediami, wy-
darzenie doczekato si¢ medialnych relacji w duzych tytutach prasowych
m.in. w ,,New York Times”, czy ,,Village Voice”. Walki z policja trwajace
w kolejnych dniach wzbudzaly zainteresowanie wszelkich mediow, w tym
ogolnokrajowych mediow gejowskich. Co wazne, réwnolegle do nie zaw-
sze przychylnego przekazu medialnego dziatacze gejowscy rozdawali
ulotki, ktére w wyolbrzymiony sposoéb przedstawiaty znaczenie zajs¢.
Na przyktad, 29 czerwca 1969 r., po dwoch dniach staré¢ z policja w roz-
dawanej przez aktywistow nowojorskich ulotce pisano, ze wydarzenia
Stonewall ,,przejda do historii jako pierwszy raz, kiedy to tysiagce homo-
seksualnych me¢zezyzn i kobiet wyszto na ulice, by protestowac przeciw
niemozliwej do zaakceptowania sytuacji [...] w Nowym Jorku” (cyt. za:
ibidem, s. 738). Po pierwsze, aktywisci postrzegali wigc zajscia jako his-
torycznie wazne, majace duza warto$¢ upamigtniania, po drugie za$,
wczesniejsze do§wiadczenia z dorocznymi pikietami w Filadelfii przy-
czynily si¢ do powstania duzej zdolno$ci mnemonicznej ruchu. Ponadto
radykalizacja $srodowisk homoseksualnych w drugiej potowie lat 60. skta-
niala do porzucenia umiarkowanej formy znanej z Filadelfii. W dodatku
dramatyczne wydarzenia Stonewall, byty znacznie lepszym kandydatem
do upamigtniania, niz ogdlna idea réwnosci 1 tolerancji, ktéra przy$wie-
cata dorocznym pikietom w Filadelfii. Na konferencji $rodowisk homosek-
sualnych 1-2 listopada 1969 r. uchwalono rezolucje, ktéra proponowata
ogloszenie ostatniej soboty czerwca Dniem Wyzwolenia Christopher
Street, dla upamigtnienia wydarzen Stonewall. Rezolucja przewidywata
tez doroczne parady oraz nawotywata srodowiska gejowskie w catym
kraju do organizacji wydarzen upamigtniajacych w innych miejscach (Ibi-
dem). Zorganizowanie takiego wydarzenia oznaczatoby uznanie, ze wy-
darzenie jest warte upamigtnienia, organizacja tego wydarzenia przez
srodowiska gejowskie jest stosowna, a publiczna demonstracja jest wtas-
ciwym sposobem upamigtniania. Ostatecznie parady zorganizowane zo-
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staty w Chicago, Los Angeles oraz Nowym Jorku i zakonczyty si¢ duzym
sukcesem. W najwigkszej, nowojorskiej uczestniczylto, w zaleznosci od
szacunkow od 2000 do 5000 osdb. Idea parady zostata natomiast odrzuco-
na przez bardziej umiarkowane organizacje w San Francisco. Jednak suk-
ces parad w innych miejscach sklonil ostatecznie i to $rodowisko do
poparcia pomystu.

Analiza E. A. Armstrong i S. M. Crage pokazuje, ze tradycyjne wy-
obrazenie o ruchu spotecznym, jako o fenomenie rozprzestrzeniajacym
si¢ spontanicznie na wzor pozaru, ma niewiele wspdlnego z rzeczywisty-
mi mechanizmami polityki kontestacyjnej. Rozprzestrzenianie si¢ polity-
ki protestu po wydarzeniach Stonewall bylo zwiazane z celowymi, czgsto
starannie zaplanowanymi dziataniami aktywistow. Mowa nie tylko o usta-
nowieniu kontaktow z mediami czy innymi ruchami, ale przede wszyst-
kim o pomysle parady. Inne formy upamigtnienia mogtyby mie¢ znacznie
mniejszy wplyw. Na przyktad, pomnik jako miejsce pamigci utrudnitby
uczestnictwo innych srodowisk poza nowojorskim. Z drugiej strony, kon-
tekst oraz dramatyczny potencjat samego wydarzenia, sprzyjaty pracy pa-
migci i nadawaly rezonans definicji sytuacji forsowanej przez aktywistow
nowojorskich. Paradoksalnie, postrzeganie wydarzen Stonewall jako is-
kry, ktéra wzniecita rewolucj¢ byto mozliwe dzigki krajowemu poparciu
dla idei parad, ktore staty si¢ nos$nikiem narracji upamigtniajacej. Jak udo-
wadniaja autorki, kierunek przyczynowosci jest wigc odwrotny do zakta-
danego w mysleniu potocznym. Stonewall jest nie tyle upamigtniany, ze
wzgledu na swoj wptyw na ruch gejowski, ale to whasnie dzigki jego upa-
mig¢tnianiu mozliwa byta taka definicja wydarzen z Nowego Jorku, ktora
wyniosta je do rangi fundacyjnego mitu ruchu gejowskiego.

Mnemoniczne struktury mozliwosci

O ile E. A. Armstrong i S. M. Crage probowaty wyjasni¢ dlaczego
pewne wydarzenia sg upamigtniane, R. J. Ghoshal analizuje efekty
26 projektow upamigtniania aktow przemocy rasowej w stosunku do Afro-
amerykanow w Stanach Zjednoczonych, ktore miaty miejsce w latach
1877-1954. Baza zrodtowa byly wywiady z aktywistami pamigci, bada-
nia terenowe oraz analiza prasy. W niektorych przypadkach dziatania
ruchéw spotecznych przyciagnely wiele osob, sktonity lokalne admini-
stracje do udzielenia finansowego wsparcia, pozostawily rowniez trwate
fizyczne 1 spoteczne dziedzictwo, w rodzaju miejsca pamigci, wystawy,
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czy grup powotanych do badania przemocy rasowej (np. Southern Truth
and Reconciliation w stanie Georgia). W innych przypadkach publicznos¢
okazata si¢ by¢ obojetna wobec aktow przywolywania przesztej traumy.
Propozycja wyjasnienia zroznicowanych skutkow projektow upamigtnia-
nia wskazuje explicite na konieczno$¢ powiazania literatury dotyczacej
kulturowych skutkow ruchéw spotecznych oraz literatury dotyczacej pa-
migci zbiorowe;j. Jak pisze R. J. Ghoshal, interwencje w aktualny stan pa-
migci zbiorowej moga by¢ rozumiane jako ruchy pamigci (ang. memory
movements), a wiec ,,trwale, zbiorowe wysitki, ktorych celem jest zwro-
cenie uwagi na przeszlte dzialania, lub jednostki, badZz przeksztatcenie
sposobow rozumienia tej przesztos$ci” (Ghoshal, 2013, s. 331-332). W je-
zyku badan nad ruchami spotecznymi, ruchy pamigci mozna opisac jako
zbiorowe wyzwania rzucone wtadzom (Tarrow, 2011, s. 9). R. J. Ghoshal
zdefiniowata je jako zbiorowe wyzwania rzucane dominujacym, czy tez
hegemonicznym rozumieniom przesztosci. Sukces ruchow odnositby si¢
do ich wpltywu na fizyczne upamigtnianie (np. stawianie pomnikoéw),
rosnace poparcie spoteczne oraz wsparcie rzadowe dla projektow pamigci
(Ghoshal, 2013, s. 332).

W debacie toczonej pomigdzy strukturalistami a badaczami podkres-
lajacymi znaczenie podmiotowosci sprawczej, ktora toczy si¢ od dawna
w naukach spotecznych (Iwinska, 2015), R. J. Ghoshal zajmuje stanowis-
ko blizsze strukturalizmowi (Hay, 2002, s. 89—134). W przeciwienstwie
do E. A. Armstrong i S. M. Crage wskazuje on przede wszystkim na zna-
czenie kontekstu dla wyjasnienia zrodet sukcesu ruchow pamigci. Korzys-
ta w tym celu z wywodzacego si¢ z badan nad ruchami spotecznymi
pojgcia struktury politycznych mozliwos$ci. Zastosowane do badania poli-
tyki kontestacyjnej przez Ch. Tilly’ego, mialo opisywac wzglednie trwate
parametry systemu politycznego (np. ksztalt systemu partyjnego, typ sys-
temu politycznego, sktad elit politycznych etc.), ktére wptywaja na szanse
ruchu spotecznego 1 wzmacniaja, badz ostabiaja gotowos¢ ludzi do zaan-
gazowania (Della Porta, 2013, s. 339-342). Dostrzezenie, ze bardziej od
obiektywnych struktur mozliwosci politycznych liczy si¢ ich spoteczna
percepcja czy tez konstrukcja (w silniejszych wersjach konstruktywiz-
mu), doprowadzito do sformulowania pojecia dyskursywnych struktur
mozliwosci. Wprowadzone w 1999 r. przez R. Koopmansa i P. Stathama,
opisuje kulturowe aspekty kontekstu, ktore wptywaja na spoteczny rezo-
nans ram interpretacyjnych czy tez dyskursu promowanego przez okreslo-
ny ruch spoteczny (Koopmans, Statham 1999, 227-229). Dyskursywne
struktury mozliwo$ci to wtasciwosci dyskursu publicznego, ktore utat-
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wiaja, badz utrudniaja rozprzestrzenianie przez ruch spoteczny okreslone-
go komunikatu (Koopmans, Olzak, 2004, s. 202).

Uwzglednienie wymiaru kulturowego w badaniach nad ruchami spo-
tecznymi pozwolito rownocze$nie dostrzec, ze element kulturowy (prak-
tyka tworzenia znaczen) ma swoja empiryczng i/lub wyobrazona histori¢
1 zazwyczaj wiaze si¢ z praca pamigcei podejmowang przez konkretne
wspolnoty komunikacyjne. Na gruncie badan nad pamigcia podobna opi-
ni¢ sformutowali J. Olick i J. Robins, wskazujac rownoczes$nie na powody
zainteresowania pamigcia zbiorowa: ,,Zatozenie, Ze ramy znaczeniowe
maja swoje historie i ze ramy znaczeniowe wyraznie zorientowane na
przeszto$¢ sa waznymi sposobami legitymizowania i wyjasniania, prowa-
dzi do zwigkszonego zainteresowania pamigcia spoteczna, poniewaz ro-
dzi pytania dotyczace ich przekazywania, zachowywania i zmian, ktérym
podlegaja one w czasie” (Olick, Robbins, 2014). Wprowadzone przez
R. J. Ghoshala pojgcie mnemonicznych struktur mozliwosci pozwala do-
datkowo stawiac¢ pytanie o spoteczne mozliwos$ci przeksztatcania pamigci
zbiorowej 1 upowszechniania specyficznych ram interpretacyjnych przez
ruchy spoteczne. Obejmuje ono trzy wymiary, wptywajace na sukces upa-
migtniania: zdolno$¢ upamigtniania, znaczenie moralne (ang. moral va-
lence) upamigtnianych oséb oraz znaczenie przypisywane wydarzeniom
w momencie ich wystapienia. Jak argumentuje R. J. Ghoshal, obecno$é¢
trzech wymiarow jest warunkiem koniecznym i wystarczajacym dla suk-
cesu projektow upamigtniania.

O ile w przypadku E. A. Armstrong i S. M. Crage zdolno$¢ upamigt-
niania wiaze si¢ gtdéwnie z wewngtrznymi zasobami, ktorymi dysponuje
konkretny ruch spoleczny, w przypadku koncepcji R. J. Ghoshala mowa
o zdolno$ciach zewngtrznych, kontekstowych, wlasciwych dla instytucji
(np. uniwersytetow), miast czy stanéw. Im wigcej jest 0sob oraz instytucji
1organizacji, uznajacych przesztos¢ za wazna i warta upamigtniania, tym
wigksze prawdopodobienstwo sukcesu ruchow pamigci. Przykladem
moze by¢ Springfield w stanie Illinois, gdzie brutalne zamieszki rasowe
z 1908 r., ktore doprowadzily do wypedzenia z miasta tysigcy Afroame-
rykandw, poczatkowo nie byty przedmiotem zainteresowania. W latach
60. 1 70. o wydarzeniach informowala prasa oraz broszura historyczna,
aw 1993 r. Rada Miasta ufundowata tablicg upamigtniajaca. Przetomem
okazatla si¢ setna rocznica wydarzen, w trakcie ktérej doszto do wspol-
nego dziatania kos$cioléw zainteresowanych promocja mi¢dzyrasowego
dialogu, organizacji wyktadow o nierownosciach rasowych, otwarcia
wystaw przez miejskie muzea i biblioteki, czy poswigcenia specjalnego
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dzialu w najwigkszym tytule prasowym, ktory podnosit kwestie nie-
réwnosci rasowej. Oficjalne przeprosiny burmistrza, zmiana nazwy ulicy
(,,Ulica Pojednania”), finansowanie specjalnego programu oraz wystawy
kierowanych do afroamerykanskiej publicznosci to niektore przyktady
dziatania na poziomie instytucji administracyjnych. Jak przekonuje
R. J. Ghoshal, sukces upamigtnien wynikat z ggstej sieci struktur, organi-
zacji oraz materialnych no$nikow (zwlaszcza architektury), ktorych pod-
stawowym celem jest upamigtnianie. Cho¢ w wigkszosci przypadkow
nos$niki pamigci w Springield odnosity si¢ przede wszystkim do Abraha-
ma Lincolna, to infrastruktura pamigci oraz kulturowe przekonanie o jej
roli miaty znaczenie dla sukcesu upamigtniania aktow przemocy rasowej
z poczatku XX w. Odmiennym przypadkiem jest Elaine w stanie Arkan-
sas. Mimo masakry Afroamerykanow w 1919 r., poza konferencja, ktéra
zorganizowana zostata przez Department of Arkansas Heritage oraz But-
ler Center for Arkansas Studies in Little Rock w 2000 r., w mieScie
nie miaty miejsca zadne projekty upamigtniajace. Przyttoczone proble-
mami ekonomicznymi, skoncentrowane na terazniejszos$ci miasto poz-
bawione byto znaczacej infrastruktury pamigci, ktora mogtaby stwarzaé
mnemoniczne mozliwo$ci dla projektow upamigtniania (ibidem, 2013,
s. 338).

Badacze pamigci zbiorowej zwracaja uwagge, ze reputacja, czy tez po-
zycja moralna bohatera narracji o przeszto$ci ma znaczenie z punktu wi-
dzenia mechanizmoéw pamigci zbiorowej (Fine, 1996). Bohaterowie czy
ofiary sa naturalnym kandydatem do upamigtnien, bardziej skompliko-
wany przypadek stanowia sprawcy. Sa oni umieszczani raczej w cieniu
publicznej pamigci, wykorzystywani sporadycznie dla delegitymizacji
oponentow 1 przeciwnikow w polu spotecznym, choéby przez snucie
analogii. Jakkolwiek w badanych projektach upamigtniania pojawia si¢
przyktad heroicznego bohatera i meczennika', znacznie czeéciej obiektem
upamigtniania sa ofiary, reprezentowane z uzyciem figury pogwalconej nie-
winno$ci. Jesli natomiast pojawialy si¢ upamigtnienia sprawcow, wiazato
sig to ze szczegdlnymi okolicznosciami. W przypadku Jesse Washingtona®,

! Harry T. Moore, aktywista The National Association for the Advancement of
Colored People, ktory zginat wraz z zona w zamachu bombowym zorganizowanym
przez Ku Klux Klan w 1951 r.

% Jesse Washington, 17-letni pracownik plantacji Lucy Freyer w Waco w Tek-
sasie, ktory oskarzony o morderstwo, przyznat si¢ do winy. 15 maja 1915 r. zostat
zlinczowany 1 podpalony na oczach liczacego ponad 10 tysigcy thumu.
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waznym aspektem sytuacji byly relacje prasowe, ktore wskazywaly na
wyjatkowa brutalno$¢ i masowos$¢ agresji cztonkéw lokalnej spoteczno-
$ci. Kryminalny czyn J. Washingtona okazal si¢ mniej istotny, niz status
ofiary agresywnego ttumu, ktory sam stat si¢ kolektywnym sprawca. Upa-
migtnianie utatwil rowniez fakt, ze ofiara byta uposledzonym umystowo
nastolatkiem (Ibidem, s. 339).

Duze znaczenie przypisywane wydarzeniom z przeszto$ci wyrazajace
si¢ poprzez intensywna, jednoznaczna na poziomie oceny reprezentacje
w mediach w czasie, kiedy miaty miejsce wydarzenia jest rOwniez czynni-
kiem odpowiedzialnym za skuteczne upamigtnianie. R. J. Ghoshal od-
wotuje si¢ do badaczy pamigci zbiorowej wskazujacych na mechanizm
uzaleznienia od $ciezki (ang. path dependency), a wigc na wplyw wczes-
niejszych wyboréw dokonywanych przez aktoréw spotecznych na bie-
zace upamigtnienia. Jak si¢ zaktada, decyzje dotyczace upamigtniania
podejmowane w przesztosci, wptywaja na pdzniejsza gotowosé do upa-
migtnien. Spo$rod dwudziestu szesciu incydentdOw przemocy rasowej,
w dziewigciu przypadkach reprezentacja medialna nie przekraczata dzie-
sigciu artykutow poswigconych danemu wydarzeniu w czasie, gdy miato
ono migjsce. Tylko dwa z owych dziewigciu przypadkdw zostaty skutecz-
nie upamigtnione. Z kolei w przypadku siedemnastu aktow przemocy ra-
sowej, ktore spotkaty si¢ z silniejszym zainteresowaniem mediéw (ponad
dziesig¢ informacji opublikowanych w prasie), jedenascie zakonczyto si¢
trwatymi aktami upamigtnienia. Wida¢ wigc réwniez na poziomie liczbo-
wym, ze silniejsze zainteresowanie mediow, ktore wyrazato 1 definiowato
spoteczne znaczenie danego wydarzenia wptywato na pdzniejszy sukces
zabiegow upamigtniajacych.

Autor polemizuje réwniez z badaczami pamigci uznajacymi polisemicz-
no$¢ danego wydarzenia za wazny czynnik sprzyjajacy potencjalnemu
upamigtnianiu (Spillman, 1998). W przypadku ,,negatywnych upamigt-
nien” szczegodlne znaczenie ma jednoznacznie negatywna wymowa wyda-
rzenia oraz dychotomiczny podzial na dobro i zto. Moralna ambiwalencja
glownego aktora danego wydarzenia jest raczej czynnikiem utrudnia-
jacym, niz sprzyjajacym skutecznej pracy ruchow pamigcei. Jakosciowa
analiza porownawcza przeprowadzona przez R. J. Ghoshala wykazata, ze
obecnos¢ wszystkich trzech wymiarow sktadajacych si¢ na mnemoniczne
struktury mozliwosci (zdolno$¢ upamigtniania, znaczenie moralne upa-
migtnianych oséb oraz znaczenie przypisywane wydarzeniom w momen-
cie ich wystapienia) miata wplyw na sukces upamigtnienia przypadkoéw
przemocy rasowej w wybranych miastach amerykanskich.
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Zakonczenie

Pytanie o podatnos$¢ pamigci zbiorowej na (re)konstrukcyjne zabiegi
aktorow spotecznych jest jednym z centralnych watkow badan pamigcio-
logicznych (Olick, 2007, s. 19-21). Mimo tego wiele prac koncentruje si¢
glownie na konstruowaniu pamigci poprzez poszczegolnych aktoréw spo-
tecznych, tresci pamigci zbiorowej oraz ich funkcjach w terazniejszos$ci.
Rzadziej badane sa natomiast czynniki warunkujace procesy zbiorowego
pamigtania. Rozwazania nad ruchami spotecznymi sa polem, ktore stwa-
rza szczegodlne mozliwosci analizy tego aspektu funkcjonowania pamigci
zbiorowej. W przeciwienstwie do instytucji panstwa ruchy spoteczne dys-
ponuja bowiem o wiele mniejszymi zasobami niezbednymi dla powstania,
trwania w czasie oraz budowy wtasnej tozsamosci. Stad tak wielkie zna-
czenie maja rozwazania nad kontekstem dziatania ruchéw spotecznych
oraz strategicznej komunikacji wraz z zakodowanymi w niej reprezenta-
cjami przesztoéci (Gerhards, 1995, s. 225). Sukces ruchéw spotecznych
w znacznym stopniu uzalezniony jest od korzystnej struktury politycznych
mozliwosci oraz promocji roszczen, zdolnej zrodzi¢ spoteczne poparcie.
Znaczenie zewngtrznych mozliwosci podkresla szczeg6lnie R. J. Ghoshal,
koncentrujac si¢ na ruchach kulturowych, fatwo powstajacych i wiazacych
si¢ z niewielkimi kosztami, ale zwykle dysponujacych ograniczonymi
zasobami. Z kolei E. A. Armstrong i S. M. Crage wskazuja na silna role
zasobow ruchu, zwtaszcza ich zdolnos$ci organizacyjnych oraz umiej¢t-
nosci konstruowania definicji sytuacji przekonujacych dla innych czton-
kow spoleczenstwa. Zarowno jednak w jednym, jak i drugim przypadku
mamy do czynienia z przekonaniem o konieczno$ci przekroczenia dua-
lizmu struktura—podmiotowos$¢, poprzez badanie wzajemnej interakcji
dwoéch wymiardéw. Przekonanie to odnosi si¢ zarowno do sporow na te-
mat roli uwarunkowan ruchdéw spotecznych, jak i dyskusji dotyczace;j
granic manipulowania treSciami pamigci zbiorowej. Ruchy spoteczne
sa waznymi podmiotami wptywajacymi na ksztalt zbiorowej pamigci,
jednak poruszaja si¢ zawsze w strukturach mnemonicznych, ktérych
nie wybrali i ktore w réznoraki sposdb wplywaja na ich dziatanie. Zada-
niem empirycznym jest ustalenie kierunku i charakteru wzajemnych od-
dziatywan.

Omowione przyktady badan pokazuja, iz zainteresowanie badaczy ru-
chow spotecznych zmiennymi kulturowymi otworzylo przestrzen dla in-
korporacji pojecia pamigci zbiorowej. Nie ma jednak mowy wylacznie
o bezposredniej dyfuzji najbardziej popularnych w pamigciologii ujec.
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Mamy raczej do czynienia z adaptacja istniejacych narzedzi analitycz-
nych do nowej, temporalnej problematyki. Pojecia zdolno$ci mnemonicz-
nych, czy tez mnemonicznych struktur mozliwosci odnosza si¢ do znanych
juz parametréw ruchdéw spolecznych (zdolnosci organizacyjnych oraz po-
litycznych/dyskursywnych struktur mozliwosci), jednak uzupetiajq je
o stabo dotad uwzgledniang perspektywe zwiazang z zarzadzaniem party-
kularnymi reprezentacjami przesztosci.
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The value of memory and mnemonic structures of possibilities.
The determinants of collective memory in research into the policy
of contestation

Summary

The objective of this paper is to analyse the conditions that have enabled effective
diffusion of the category of collective memory into the field of social movement stud-
ies. This primarily concerns the evolution of ways to theorise the phenomenon of
contestation policy which has gradually began to take into account the cultural dimen-
sion of social movements, including the practice of assigning meanings that refer to the
past. The paper also presents two theoretical-methodological proposals for combining
the category of collective memory and studies of contestation policy, namely the con-
cept of the mnemonic ability of the US gay movement and the concept of mnemonic
structures of possibilities.

Key words: social movements, collective memory, policy of remembrance, commem-
oration ability, mnemonic structures of possibilities
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