Wizerunek maskulinizmu, czyli portret ludzkosci uwiktanej w sieci pojg¢ pewnego typu

zniewolenia longue durée 1 co po nim?
Stanistaw Puppel

Za stowa bicz na grzbiecie, a ja nan nie bardzo gotowa.
(Szymon Szymonowic, Zericy (1614))

Kobiecie, cichej bohaterce epoki Antropocenu, esej ten dedykuje.




Rys.nr 2

Mars (B6g wojny w mitologii rzymskiej i symbol maskulinizmu)

Rys. nr 3

Afrodyta (tac. Wenus, w mitologii greckiej bogini mitosci, pigkna i ptodnosci)
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Wojownik
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Ludwik XIV. Symbol Kroéla Stonce (symbol absolutyzmu francuskiego)
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Kroélowa (Elzbieta I Tudor, 1533-1603)
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Sanitariuszka (miejsce: Kolobrzeg)
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Hildegarda z Bingen (1098-1179)
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Rys. nr 9

Mutuarchat

1. Wizerunek maskulinizmu/patriarchalizmu

Maskulinistyczne 1 patriarchalistyczne zarazem pojmowanie tzw. 'Swiata' w 'epoce cztowieka'
(tzw. antropocenie, Gr. anthropos: me¢zczyzna, czlowiek) mozna w miar¢ latwo
zrekonstruowaé. gdyz oparte jest ono na gestej sieci poje¢ i nazw wprowadzonych i
zorganizowanych w catym ciggu cywilizacyjnego trwania czlowieka w formie dychotomii
semantycznej typu jakosciowo-ilosciowego, a wiec w formule 'jak najwiecej - jak najmniej' 1
na podstawie dotychczas w petni dominujgcego kryterium 'meskosci'. Meskos¢e jest tutaj
przeciwstawiona 'kobiecosci' jako pojeciu okre§lajagcemu istoty stojace ponizej meskosci. Stad
powstata w krotkich przeciez dziejach ludzkosci (300 tys. lat?) kolejna dychotomia
wykorzystywana powszechnie w antropocenie: 'meskos¢ - kobiecos$¢' jako w rzeczywistosci
najbardziej podstawowa dychotomia 'kondycji ludzkiej' (conditio humana). Okresla ona te
wlasnie kondycje jako dominujaca maskulinistyczng (patriarchat), z ewentualnym
rozszerzeniem do feministycznej (matriarchat), pozostajacej jednakze w stanie wyraznego

podporzadkowania. Ponizej przedstawiono zestaw/inwentarz kwantyfikatorow (z pewnoscia



niekompletny i1 z natury swojej rozmyty), opisujacy ogolny wizerunek maskulinizmu od

strony og6lnego i nadal w petni funkcjonalnego paradygmatu maskulinistycznego.
Dychotomia 'jak najwigcej - jak najmniej' w paradygmacie maskulinistycznym:
jak najwiecej

- jak najwiecej ludzi

- jak najwiecej megzczyzn

- jak najwiecej ideologii maskulinistycznej (deifikacja mezczyzny)

-jak najwiecej heroizmu

- jak najwiecej wladzy dla mezczyzn (wddz, cesarz, krol, autokrata, prokurator)
- jak najwiecej wladzy dla ojca

- jak najwiecej prawa

- jak najwiecej kontroli, nakazow 1 zakazoéw

- jak najwiecej praw dla me¢zczyzn

- jak najwiecej hierarchii, kastowosci 1 elitarno$ci (zob. np. $redniowieczny system orant -

pugnant - laborant)

- jak najwiecej absolutyzmu

- jak najwiecej rytuatow (np. inicjacyjnych, przejscia, itd.)
- jak najwiecej panstwa i polityki

- jak najwiecej biurokracji

- jak najwiecej chciwosci

- jak najwiecej zlota

- jak najwiecej bogactwa 1 luksusu

- jak najwiecej zothierzy

- jak najwiecej dtoni sformowanych w zaci$nigta pigsé



- jak najwiecej dtoni trzymajacych narzgdzie zbrodni 1 naciskajgcych spust
- jak najwiecej przemocy, okrucienstwa i tortur

- jak najwiecej przesladowan

- jak najwiecej nietolerancji, w tym ksenofobii, rasizmu i apartheidu

- jak najwiecej kopania lezacego

- jak najwiecej strachu

- jak najwiecej militaryzmu i koszar

- jak najwiecej wojen (w tym tych 'Swigtych' i 'sprawiedliwych')

- jak najwiecej przemarszéw mezczyzn (np. zbrojnych, pielgrzymkowych, krucjatowych)
- jak najwiecej podbojow i zaboréw

- jak najwiecej zwycigstw

- jak najwiecej grabiezy 1 tupow

- jak najwiecej kolonizowania, eksploatowania no$nika ziemskiego i nadzorowania
- jak najwiecej zniszczenia przez ogien

- jak najwiecej wiedzy dla uprzywilejowanych mezczyzn

- jak najwiecej filozofii maskulinistycznej

- jak najwiecej podzialdéw spotecznych

- jak najwiecej zysku, wyzysku i1 nedzy wyzyskiwanych

- jak najwiecej broni i technologii

- jak najwiecej postgpu

- jak najwiecej innowacji technologicznych (narze¢dzia i maszyny)

- jak najwiecej miast do budowy, rozbudowy, zniszczenia i odbudowy

- jak najwiecej wszelkich uprzedzen



- jak najwiecej zabijania

- jak najwiecej igrzysk

- jak najwigcej teatru, spektaklu 1 udawania

- jak najwiecej religii maskulinistycznych

- jak najwiecej teokracji

- jak najwiecej Swiatyn religii maskulinistycznych

- jak najwiecej narracji (mitéw) maskulinistycznych

- jak najwigcej falszu 1 ktamstwa

- jak najwiecej pozorowanej opieki zdrowotnej dla nieuprzywilejowanych
- jak najwiecej sztuki maskulinistyczne;j

- jak najwiecej niewolnikow

- jak najwiecej zboza, chleba 1 migsa

- jak najwiecej rolnikow

- jak najwigcej eksploatacji 1 instrumentalizacji kobiet

- jak najwiecej anonimowych matek

- jak najwiecej dzieci

- jak najwiecej kary, szafotow 1 wigzien

- jak najwiecej dominacji m¢zczyzny nad kobieta

- jak najwiecej uwiklania kobiety w ideologi¢ maskulinistyczng

- jak najwigcej kobiet 'meskopodobnych' (np. sadystycznych zbrodniarek wojennych (1939-
1945), takich jak: Jenny-Wanda Barkmann, Elisabeth Becker, Dorothea Binz, Grete Bdsel,
Wanda Klaff, Elisabeth Marschall, Ruth Neudeck, Eva Paradies, Gerda Steinhoff, takze tzw.

wielkich monarchin jak np. Elzbieta 1 Tudor, Katarzyna Wielka 1 wielu innych



przedstawicielek kobiet w historii ludzkos$ci, ktore przyjety i realizowaly maskulinistyczny

paradygmat wladzy, przemocy 1 okrucienstwa)

jak najmniej

- jak najmniej empatii i zalu

- jak najmniej wspotczucia dla kobiety

- jak najmniej wspotczucia dla dzieci (z dzieciobojstwem wiacznie)
- jak najmniej wtadzy dla kobiet

- jak najmniej udziatu kobiet w komunikacji spoteczne;j

- jak najmniej praw 1 przywilejow dla kobiet

- jak najmniej sztuki feministycznej

- jak najmniej wiedzy dla kobiet

- jak najmniej wolnos$ci dla wszystkich nieuprzywilejowanych.

2. Kroétki opis wizerunku maskulinizmu wraz z prognoza

Zalaczona powyzej lista przedstawia inwentarz (z pewno$cig niekompletny) stanu cywilizacji
w klasycznym antropocenie jako stanowigcy gigantyczny uktad energetyczny, niezwykle
kosztowny nie tylko dla ludzkosci ale takze dla samego no$nika ziemskiego (Ziemia),
bedacego przeciez 'mieszkaniem' dla ludzkosci. Tego stanu rzeczy nie da si¢ juz zmieni¢ i
epoka antropocenu w jego wydaniu klasycznym bedzie zawsze stanowita historycznie
niezwykle wyrazny 1 najprawdopodobniej nieusuwalny 1 obcigzajacy juz przyklad
'permanentnie  wzbudzonego stanu energetycznego', nastawionego na uprawianie
niekontrolowanej konsumpcji zarowno skonczonej energii naszej planety jak i na gigantyczne

wykorzystanie energii spoteczne;.

Doda¢ takze nalezy, ze zgromadzone dos$wiadczenia kulturowo-jezykowo-
komunikacyjne ludzko$ci ‘'przebywajacej' od dlugiego juz czasu w ogromnym i
wszechobejmujacym paradygmacie maskulinistycznym antropocenu zostaly jednoznacznie

uksztaltowane i1 skutecznie prze¢wiczone wedtug zarysowanych powyzej dychotomii. Powstat
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zatem potezny maskulinistyczny paradygmat umiejscowiony w owym wzbudzonym stanie
energetycznym klasycznego antropocenu. Nadmieni¢ takze trzeba, ze zostal on opisany w
nieskonczonej liczbie wszelkich dokumentéw graficznych (pisanych i drukowanych),
traktatow, dekalogow, literatury pigknej, poezji, takze produkcji filmowych wszelkiego typu,
W ciggu trwania graficznego 1 hybrydowego porzadku komunikacyjnego do tego stopnia, ze
podlegaja one oddzielnej kategorii poznawczej pod nazwa 'dziedzictwo cywilizacyjne
czlowieka'. Ludzko§¢ bada nieustannie owo dziedzictwo na roéznych poletkach nauki
odnoszacych si¢ bezposrednio do cztowieka (np. filozofia, antropologia, ekonomia, etnologia,
historia, psychologia, socjologia, jezykoznawstwo), wszak nie ujmujac tego dziedzictwa z

punktu widzenia braku réwnowagi pomigdzy przedstawionymi powyzej dychotomiami.

Klasyczny antropocen charakteryzujacy si¢ przyttaczajagcym 1  doskonale
prze¢wiczonym maskulinizmem podlega jednak dzisiaj stopniowym i coraz wyrazniejszym
przeksztatceniom, wskutek zdecydowanych dziatan ruchow kobiecych, idagcym w strone
ustanowienia MUTUARCHATU, a wigc zupelnie nowego uktadu energetycznego ludzkosci
opartego na wzajemnym i nieuniknionym uzupetianiu si¢ m¢zczyzn i kobiet w powstajacym
na naszych oczach funkcjonalnie doniostym nowym wymiarze kondycji ludzkiej, tj.
pomiedzy patriarchatem 1 matriarchatem (zob. Rys. nr 10). Mozna juz dzi§ zatozy¢, ze
mutuarchat stanowi¢ bedzie, predzej czy pozniej, istote¢ odpowiednio skorygowanej
energetycznie dychotomii 'meskos$¢ - kobiecos¢', tj. uktadu energetycznie zrownowazonego.
A w $lad za nim epoka cztowieka z klasycznej i energetycznie niezwykle kosztownej fazy
antropocenu, charakteryzujacej si¢ m. in. nadmierng i bezwzgledna eksploatacja kobiety (Rys.
nr 1, 7-8) nieodwotlalnie przejdzie w faze MUTUOCENU z wszystkimi konsekwencjami tego
przejscia, w tym przede wszystkim fundamentalnie korzystnymi i zbawiennymi dla cziowieka

i no$nika ziemskiego konsekwencjami energetycznymi.

Beda one charakteryzowaé sie, jak juz wspomnialem, wprowadzeniem ogo6lnego
umiarkowania energetycznego (np. poprzez wylaczenie nadmiernego nacisku na
hierarchizacje, zysk 1 chciwos$¢ jako motory napedzajace tzw. postep w obrebie nowej fazy
epoki czlowieka w dziatalnosci cziowieka jako gatunku). Tylko bowiem wprowadzenie
modelu umiarkowania energetycznego poprzez odpowiednio skorelowang energetycznie
dychotomi¢ 'mesko$¢ - kobiecos¢' bedzie w stanie ostatecznie zapobiec dalszej

niszczycielskiej eksploatacji nosnika ziemskiego.
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Tymczasem widzimy jak dzisiejszy i1 schytkowy juz klasyczny maskulinizm spieszy
si¢, by zdazy¢ przed jego naturalnym koncem i zagarna¢ dla siebie jak najwigcej, realizujac
energicznie i ekspansywnie wiele parametrow przedstawionego powyzej zestawu/inwentarza.
Stad wojny, zabory, stosowanie kultury strachu, a takze masowe i energetycznie niezwykle
kosztowne zbrojenia prowadzone obecnie na wielka skale 1 w obrgbie rozwijanej dynamicznie
globalnej mentalnosci korporacyjnej, stanowigcej rdzen dzisiejszego agresywnego

maskulinizmu, zwlaszcza w wydaniu militarystyczno-przemystowo-ekonomicznym.

Nie odsung one jednak powstania energetycznie umiarkowanego mutuarchatu i
przejscia do fazy mutuocenu epoki cztowieka, co najwyzej troch¢ op6znig przybycie tych
wielkich 1 ratujacych gatunek cztowieka i no$nik ziemski zmian. Z pewnoscig nastapi wtedy
zupetnie inne uksztattowanie preferencji cywilizacyjnych w obrgbie zaproponowanych i
opisanych powyzej dychotomii. Niemniej jak bedzie konkretnie wygladalo owo
uksztaltowanie preferencji cywilizacyjnych w umiarkowanym energetycznie mutuarchacie
pozostaje jednak pytaniem w pelni otwartym. Chyba, ze zrealizowany zostanie zupetnie inny
scenariusz, a obecna ofensywa maskulinizmu przekroczy czerwong lini¢ ludzkiej
autodestrukcji. Wtedy, niestety, nie bedzie ani przejécia patriarchatu w mutuarchat ani tez

dalszego ciggu antropocenu w mutuocenie. Maskulinizm i patriarchat pobiegng dale;.
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