IV. Przeglad orzecznictwa.

A. Orzecznictwo karne Sadu Najwyzszego (Kongreséwka).

,Kto zapomoca gwalttu na osobie lub grozby karalnej, albo
naduzycia wtadzy rodzicielskiej, opiekunczej lub innej, zmusi inna
osobe do wykonania lub zezwolenia na wykonanie czegokolwick
sprzecznego z ustawa lub z obowiazkiem osoby zmuszonej, albo do
zrzeczenia si¢ urzeczywistnienia prawa lub spelnienia obowiazku,
ulegnie karze wiczienia. Jezeli zmuszajacy miat stuszny powdd
do przypuszczenia, ze przez przymus urzeczywistnia swoje prawo,
ulegnie karze aresztu do 3 miesiecy".

Tak gtosi art. 507 K. K.

Zaréwno ,gwalt na osobie", jak i ,grozba karalna", ktore
przy przestegpstwie z art. 507 K. K. sa jednemi ze sposobow dzia-
tania sprawcy przestepstwa, stanowia w systemie Kodeksu Kar-
nego r. 1903 osobne przestgpstwa, przewidziane: pierwsze w art..
475, drugie — w art. 510 K. K.

Art. 475 K. K. okredla gwatt na osobie, jako uderzenie umysl-
ne lub inny czyn, obrazajacy nietykalno$¢ ciata.

Zdawatoby si¢ stad wynikaé, ze pojecie gwaltu na osobie,
o ktérem mowi art. 507 K. K., powinno si¢ oprze¢ na okresleniu
ustawowem, podanem w art. 475 K. K.

Jednakze praktyka Sadu Najwyzszego nie poszta w kierunku
takiej wyktadni. Wychodzac z zatozenia, ze art. 475 K. K. broni
jedynie nietykalno$ci osobistej ciata i obrazonej czgstokroé takiem.
pogwatceniem nietykalnosci cielesnej godnosci osobistej, Sad Naj-
wyzszy jako gwatt na osobie, w sensie art. 475 K. K., uznaje kazde
uzycie sity fizycznej, obrazajace nietykalno$¢ ciata.

Inne ma natomiast znaczenie wyrazenie: ,gwalt na osobie"
w art. 507 K. K. Przepis ten bowiem ma na celu nie obrong niety-
kalno$ci ciata, lecz obrong¢ wolno$ci osobistej cztowieka, a przeto
nie jest bynajmniej konieczne, by przy przest¢pstwie z art. 507
K. K. gwatt na osobie zawsze wywotywal obrazenie nietykalnosci
ciata. Tym sposobem pojecie gwaltu na osobie przy wyktadni art.
507 K. K. otrzymato ujecie szersze, niz przyjete przy wykladni
art. 475 K. K,, takie za$ ujecie doprowadzito do znanego réwniez
i niemieckiemu prawu poj¢cia posredniego gwaltu na osobie, urze-
czywistnianego zapomoca oddziatywania przez rzeczy.
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Uzyte w art. 507 K. K. wyrazenie K. K.: ,gwalt na osobie"
oznacza kazde uzycie przez sprawce sity fizycznej, w zamiarze
narzucenia osobie, przeciw Kktorej jest skierowany, wtasnej swojej
woli i ztamania jej oporu, chociazby gwatt éw zwracatl si¢ bezpo-
$§rednio tylko przeciw rzeczy, na osobe za$§ dziatal jedynie w spo-
séb posredni” (Wyczynskiego 321/18).

Przy takiej wyktadni pojecia gwattu na osobie pod art. 507
K. K. podpada caty szereg czyndéw, w ktérych cecha gwattu nie
odpowiada okredleniu gwattu, zawartemu w art. 475 K. K.

Oto przyktad:

,Przez samowolne wyjecie drzwi oskarzony, jak to ustala
zaskarzony wyrok, chciat zmusi¢ poszkodowanego do wyprowa-
dzenia si¢ z zajmowanego lokalu, czyn za$, tak ustalony, w zupet-
nosci odpowiada pojeciu przestepstwa, przewidzianego w art. 507
K. K." (Stycznia 1171/20).

Taka rozciagta wyktadnia art. 507 K. K. jest, jak to zaznaczono
powyzej, skutkiem charakteru tego przestepstwa, jako skierowa-
nego przeciwko wolnosci osobistej, to tez

Luzycie przemocy fizycznej przeciwko rzeczy, nalezacej lub
znajdujacej si¢ w posiadaniu poszkodowanego, moze stanowié sa-
mowole z art. 507 K. K. tylko jesli rzeczony gwatt byt skierowany
przeciwko osobie poszkodowanego, jako $rodek przymuszenia go
do niezgodnego z jego prawem lub obowiazkiem dziatania lub za-
niechania”. (Dury 851/20).

W braku natomiast takiego ustalenia bedziemy co najwyzej
mogli mie¢ do czynienia z przewidzianem w art. 547 K. K. sarno-
wolnem uszkodzeniem cudzego mienia.

A zatem

»pojecie gwaltu na osobie, stanowiace jedna z istotnych cech
przestepstwa z art. 507 K. K,, obejmuje nietylko gwatt bezposredni,
potaczony z obraza nietykalnodci ciata (art. 475 K. K.), lecz i po-
$§redni, polegajacy na wywotaniu takiej zmiany w $wiecie fizycz-
nym, ktéra, oddziatywujac badz na ciato, badZz na psychike po-
krzywdzonego, zmusza go do wyrzeczenia si¢ urzeczywistnienia
swojej woli i poddania si¢ woli sprawcy gwattu, jak np. zabranie
odziezy kapiacemu si¢, zdjecie dachu z domu mieszkalnego i t. p."
(Krytow 2287/21).

Tym sposobem skoro

,druga istotna cecha przestgpstwa, przewidzianego w art.
507 K. K. jest okoliczno$¢, by jego ofiara byta zniewolona do czyn-
nodci sprzecznej z jej prawem lub obowiazkiem, albo do zanie-
chania urzeczywistnienia swego prawa lub obowiazku, przeto sad,
w kazdym poszczegdlnym wypadku oskarzenia z rzeczonego prze-
pisu, jest obowiazany rozwazy¢ stosunek prawny i ustalié, czy
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to, do czego zniewolono pokrzywdzonego, byto sprzeczne z jego
prawem lub obowiazkiem". (Kryléw 2287/21).

W ostatnich czasach, na tle braku mieszkan, wynikt caty
szereg spraw o samowole z art. 507 K. K. Wiasciciele doméw
wzgledem lokatorow, a lokatorzy wzgledem sublokatoréw dopusz-
czali si¢ przeréznych i nader nieraz przemy$lnych dziatan, by
zmusi¢ niedogodnych mieszkancow ich doméw lub mieszkan do
Wyprowadzenia sie. W sprawach tych powstawal caty szereg
watpliwosci, szczegllnie ze wzgledu, iz stoja one czestokroé na
granicy pomiedzy bezprawiem karnem a bezprawiem cywilnem.
Roéznorodna byta w tej mierze praktyka sadéw, i okazato sie ko-
nieczne zasadnicze opracowanie i wyjasnienie art. 507 K. K. by
doprowadzi¢ do jednolitej jego wyktadni. Takie zasadnicze wy-
jasnienie podat swiezo Sad Najwyzszy w orzeczeniu Petnego Kom-
pletu Izby II w sprawie Myszkowskiego (1362/21). Podajemy je
ponizej w gtdébwnych zarysach.

Sad Pokoju X Okregu m. st. Warszawy wyrokiem z d. 10 Iu-
tego r. 1921 skazal Adama Myszkowskiego z art. 507 K. K. na
cztery tygodnie aresztu za samowole, polegajaca na tern, iz jako
administrator domu przy ul. Hortensji Nr. 3 w Warszawie, po-
zbawit lokatora tego domu, Jana Wortmana, zastrzezonego w kon-
trakcie najmu Korzystania z dzwigu frontowego do jego miesz-
kania na 4 pigtrze. Sad orzekl przytem, ze aczkolwiek Mysz-
kowski pozostawit Wortmanowi uzywalno$¢ windy kuchennej, lecz
ta nie zastepuje windy gtdéwnej, zwlaszcza, ze do owej windy ku-
chennej trzeba z mieszkania Wortmana wchodzi¢ i schodzi¢ po
schodach na pottora pigtra, a dla Wortmana, chorego na serce
i majacego u siebie staruszke matke osiemdziesigcioletnia, jest to
rzecz nader dotkliwa. Oskarzony zaapelowal, wnoszac o unie-
winnienie. Sad Okregowy w Warszawie, uniewinnit oskar-
zonego, wychodzac z zatozenia,, ze w czynie Myszkowskiego
brak cech karygodno$ci. Skoro bowiem zatamowanie Wortma-
nowi dostepu do dzwigu frontowego nastapito z powodu jego od-
mowy uiszczenia przypadajacej nan, wedle obrachunku administra-
tora domu, czedci kosztow naprawy owego dzwigu, a Wortman
mogt i tak korzystaé z dzwigu kuchennego, i skoro tedy, w mysl
zarzadzen administratora domu, Wortman miat byt w danym razie
do wyboru albo uidci¢ kwote, przypadajaca nan z tytutu naprawy
frontowego dzwigu, i nadal z niego korzystac albo uchyli¢ si¢ od
tej zaptaty, poprzesta]ac na uzywaniu windy kuchennej, to w ta-
kim stanie rzeczy nie mozna, zdaniem Sadu Okregowego,' dopa—
trze¢ si¢ przymusu, Ktoryby zmewala{ Wortmana do poddania si¢
przemocy, a przeto w czynie oskarzonego niema cech karygodnej
samowoli, i zatarg, wynikly pomiedzy Wortmanem a Myszkow-
skim, jest tylko sporem o prawo, nadajacym si¢ na droge procesu
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cywilnego. W skardze kasacyjnej Wortman zarzuca powyzszemu
wyrokowi: a) obraze art. 130 i 170 U. P. K. — przez nieumotywo-
wanie wniosku, ze sprawa nalezy do sadu cywilnego, i b) obraze
art. 507 K. K. przez bezzasadne uniewinnienie oskarzonego, po-
mimo ustalenia, iz dopuscit si¢ przemocy, ktéra odebrata Wort-
manowii moznos$¢ korzystania z posiadanego prawa.

Po rozpoznaniu sprawy i wystuchaniu wnioskow Podproku-
ratora, Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Istota przestepstwa z art. 507 K. K. jest pogwalcenie cu-
dzej wolno$ci osobistej przez zniewolenie poszkodowanego . droga
przemocy fizycznej, grozby lub naduzycia wtadzy, badz do posta-
pienia, sprzecznego ze swojem prawem lub obowiazkiem, badz
do wyrzeczenia si¢ urzeczywistnienia swego prawa w dziedzinie
stosunkow czy majatkowych, czy osobistych, badz do zaniechania
wykonania swojego obowiazku (szczegdlna postaé tego przestep-
stwa stanowi zniewolenie lub usitowanie zniewolenia do zbrodni
lub wystepku, przewidziane z osobna w art. 508 i surowsza za-
grozone kara). Art. 507 K. K. zbliza si¢ w znacznej mierze do
art. 590 K. K., ale zarazem zasadniczo oden si¢ rézni. I tu, i tam
jest cecha przemocy, ale zgota odmienne sa tej przemocy cele
i skutki: w art. 590 przymus zmierza do wymuszenia od poszko-
dowanego korzy$ci materialnej przez zniewolenie go do odstapie-
nia jakiego$ prawa, lub do innej niekorzystnej umowy majatkowej;
w artykule za$ 507 idzie o przymus, ktérego sprawca, bez celu
Osiagniecia stad korzy$ci, gwalci, wolno$¢ osobista poszkodowa-
nego, zniewalajac go, by, wbrew swojej woli i swojemu prawu,
co$ uczynit, czego$ zaniechat, lub czego$ sic wyrzekt. Przestep-
stwo z art. .507 K. K. jest tedy zamachem na wolno$¢ osobista.
Jakoz przepis ten miesci sie w cz. 26 Kodeksu Karnego, obejmu-
jacej przestepstwa przeciwko wolnosci osobistej.

2. Istota przestepstwa z art. 507 K. K. jest ujeta o wicle sze-
rzej od istoty wystgpku z art. 590. K.K kazde bowiem $wiadome
przymuszenie kogo$ do postapienia (a wiec do zdziatania czegos,
lub znoszenia czego$), sprzecznego z jego prawem lub obowiaz-
kiem, albo do wyrzeczenia si¢ urzeczywistnienia stuzacego mu
prawa, albo do zaniechania ciazacego na nim obowiazku, bez
wzgledu na cel, do ktdorego przez 66w przymus zmierzat jego
sprawca, wyczerpuje istote wystepku (cz. 1) Ilub wykroczenia
(cz. 2) z art. 507 K. K., podczas gdy wymuszenie z art. 590 K. K.
jest karygodne tylko o tyle, o ile miato na celu korzy$¢ materialna
i doprowadzito do tej zamierzonej przez sprawce korzys$ci, znie-
walajac poszkodowanego do odstapienia prawa majatkowego lub
wogdble do zawarcia niekorzystnej umowy majatkowej.

3. Odpowiednikami art. 507 i 590 K. K. r. 1903 sa §§ 240 i 253
K. K. Rzeszy Niemieckicj z r. 1871, ktore dla tamtych, niechybnie,
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gtéwnym byly wzorem, a z ktérych § 240, pokrewny art. 507
K. K. ros. i podobniez, jak on, umieszczony w dziale przestgpstw
przeciwko wolno$ci osobistej, grozi wiezieniem do roku, lub grzy-
wna do 600 marek temu, ,kto przemoca lub grozba zbrodni albo
wystepku inna osobe¢ do dziatania, znoszenia lub zaniechania bez-
prawnie zniewala"; § 253 za$, jako karygodne , wymuszenie" $ciga
,zniewolenie kogo$, przemoca lub grozba, w celu przysporzenia
sobie lub osobie trzeciej bezprawnej korzy$ci majatkowej do dzia-
tania, znoszenia lub zaniechania", i grozi za to wigzieniem nie nizej
miesiaca. Ten drugi przepis tre$cia swa zbliza si¢ tedy do art.
590 K. K. r. 1903. A zbliza si¢ don i pod wzgledem umiejscowienia
w kodeksie, bo, gdy art. 590 K. K. ros. miesci si¢ w jego czesci
32 — obok kradziezy i rozboju, § 253 K. K- N. znalazt dla siebie
miejsce w rozdziale 20, wraz z rozbojem, a tuz za kradzieza
i sprzeniewierzeniem (podanych w rozdziale 19). Jednakowoz,
obok tych cech bliskiego pokrewienstwa, uwydatniaja si¢ tu i roz-
nice, zwtaszcza w art. 507 K. K. 1903, ,w poréwnaniu z § 240 K. K.
N.: pierwszy z nich brzmi szerzej i rozciagtej, dzieki czemu, luz-
niejsze w nim jest okreslenie karygodnego przymusu na osobie
i nieuchwytniejsze sa tego przestepstwa, granice. Badz co badz,
Z powyzszego zestawienia przyj$¢ nalezy do wniosku, ze Kodeks
Karny r. 1903 pragnal rozszerzy¢ ramy karygodnego przymusu,
i przeto dazenie to trzeba mie¢ na wzgledzie przy wyktadni i sto-
sowaniu art. 507.

4. Ze strony przedmiotowej czynnikami przestepstwa, prze-
widzianego w art. 507, sa przymus (w postaci przemocy fizyczne],
grozby lub naduzycia wladzy) i wywolane tym przymusem, za-
mierzone przez jego sprawce a sprzeczne z wola przymuszonego
badz jego dziatanie, badZz wyrzeczenie si¢ urzeczywistnienia swego
prawa, badz zaniechanie swego obowiazku (o ile zreszta ktérykol-
wiek z tego rodzaju wypadkow nie stanowi przestepstwa, spe-
cjalnie w kodeksie przewidzianego). Ze strony za$ podmiotowe],
dla karygodnos$ci czynu niezbedna tu jest zla wola przymusiciela,
to jest, jego Swiadomos$¢, ze bezprawnie si¢ dopuszcza przemocy
fizycznej lub psychicznej, majacej zniewoli¢ przymuszonego do
sprzecznego ze swa wola dziatania lub zaniechania.

5. Zta wola sprawcy karygodnego pogwaltcenia wolnosci
osobistej w dwojakiej moze sic uwydatni¢ postaci: albo jako przy-
mus wrecz niegodziwy, podyktowany zgota samowolna checia
zniewolenia poszkodowanego do sprzecznego z jego wola posta-
pienia, albo tez jako w pewnej mierze wyttomaczalne, bo na oso-
bistem ze strony sprawcy przeswiadczeniu o swojej stuszno$ci
oparte uzycie przemocy lub grozby Kkaralnej, celem zniewolenia
przymuszonej osoby do postapienia, ktére, w rozumieniu sprawcy
owego przymusu, bedzie ziszczeniem jego stusznego prawa.
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Pierwsza z tych postaci przymusu, zakwalifikowana jako wyste-
pek, przewiduje cz. 1 art. 507 K. K., druga' za§ stanowi wykro-
czenie, zagrozone w cz. 2 art. 507. Owo za§ wykroczenie przy-
musu zachodzi zaréwno w razach, gdy cel, ktory sprawca chciat,
osiagna¢ przez wymuszane na poszkodowanym postapienie, wy-
rzeczenie si¢, lub zaniechanie, byt rzeczywiscie godziwy i upraw-
niony, (np. uiszczenie nalezno$ci, opuszczenie lokalu wobec roz-
wiazania lub uniewaznienia umowy najmu), jak i wtedy, gdy przy-
musiciel byl mylnie przekonany o prawnosci i stusznosci owego
celu.

6. Ze stanowiska podmiotowego, czyn przymusu, pomimo
istnienia wszystkich przedmiotowych czynnikéw stanu faktycz-
nego przestgpstwa, przewidzianego w art. 507 K. K., moze jednak
nic mie¢ cechy karygodno$ci, jeSli jego sprawca dziatat w myl-
nem, ale w danych warunkach usprawiedliwionem przekonaniu
o zupelinej prawnosci nie tylko celu, do ktérego dazyt, ale i samego«
przedsicbranego dziatania. Kto goni osob¢ uciekajaca, myS$lac, ze
to ztoczynca, i w tem przekonaniu zmusza ja, naprzyktad, do od-
dania posiadanych przy sobie rzeczy, albo do poddania sic rewizja'
osobistej, albo do zatrzymania si¢ w podrdzy, ten, jako dziatajacy
w biedzie (art. 48 K. K.), a wicc i nie dopuszczajacy sie¢ $wiadomie
bezprawia, owszem Ww swojem przekonaniu dziatajacy w imig
uprawnionego obowiazku obywatelskiego, nie poniesie odpowie-
dzialno$ci z art. 507 K. K., ktory $ciga tylko wing umyslna.

7. Przemoc fizyczna, bedaca narzedziem karygodnego przy-
musu z art. 507 K. K, moze, w mysl wielokrotnych wyjasniei
Sadu Najwyzszego (orzecz. w sprawie Styczenia 6. II. 1920, Dury
z 6. X. 1920, Turowieckiego z 13. XI. 1920 i Nowaka z tejze daty),.
by¢ skierowana albo bezposrednio przeciwko samej ofierze przy-
musu, albo przeciw osobom trzecim, jako przedstawicielom po-
krzywdzonego, albo, wreszcie, przeciw rzeczom, gdyz i taki gwatt
moze niekiedy nosi¢ cechy karygodnego przymusu, o ile, lubo wy-
mierzony nie wprost do osoby pokrzywdzonego, lecz tylko do jego
rzeczy, miatl jednak by¢ srodkiem do pogwatcenia jego wolnosci
osobistej przez posrednie tym sposobem zniewolenie go do spet-
nienia jakiego$ sprzecznego ze swa wola czynu, lub do wyrze-
czenia si¢ swojego prawa, lub do odstapienia od swego obowiazku,
stowem, o ile byt w gruncie rzeczy wyraznym zamachem na wol-
no$¢ osobista poszkodowanego, oddzialywajacym nan w tej mie-
rze w sposob podobny, jak bezposredni przymus na osobie.

8. Zrzeczenie sic prawa na skutek przymusu moze zaj$¢ za-
réwno w dziedzinie praw majatkowych, jak i osobowych, i moze
nastapi¢ badz pod postacia formalnego zrzeczenia sic¢ samego po-
siadanego prawa, badz pod postacia faktycznego wyzucia sie ko-
rzystania z tego prawa. Samo odstapienie od korzystania ze stu--
zacego prawa wystarcza tedy dla ustalenia istoty przestgpstwa.
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z art. 507 K. K., w przeciwienstwie do art. 590 K. K., ktory, jak to
powyzej zaznaczono, wymaga dla urzeczywistnienia swej sankcji
karnej, by ofiara przymusu wyrzekta si¢ nietylko korzystania,
ale i samego posiadania danego prawa. Wyktadnia powyzsza wy-
nika z wySwietlonego juz powyzej (ad. 2 i 3) ujecia art. 507, jako
przestepstwa nie przeciwko majatkowi, lecz przeciwko wolnosci”
osobistej, a wobec tego dla istoty tego przestepstwa jest rzecza
obojetna, czy poszkodowany wyzbyt si¢ jakichbadz swoich praw:
wystarcza ustalenie, ze pod wplywem przymusu, byl zmuszony,
wbrew swojej woli, faktycznie odstapi¢ od korzystania ze swoich
praw. Roéwniez obojetna dla istoty czynu z art. 507 K. K. jest
rzecza, czy poszkodowany, bez wielkiej dla siebie ujmy lub szkody,
moégt sic obyé bez prawa (majatkowego lub osobowego), z kto-
rego korzystania zmuszony byt si¢ wyrzec na skutek przemocy,
czy tez, przeciwnie, prawo to miato dlan istotne znaczenie. Oko-
liczno$ci powyzsze moga mie¢ wpltyw na wymiar kary, lecz, dla
ustalenia istoty przestepstwa z art. 507 K. K., sa bez znaczenia.

9. W sprawie niniejszej Sad Okregowy nie dopatrzyt sic
w czynie oskarzonego gwattu na osobie, z zasady, ze poszkodo-
wany, majac mozno$¢ skorzystania z windy kuchennej, mogt, zda-
niem sadu, oby¢ sie bez frontowego dzwigu, i ze przeto przymu-
szone wyrzeczenie si¢ korzystania z windy frontowej nie przy-
niosto mu wielkiej uyjmy. Ten wniosek sadu jest btedny, w mysl
bowiem wyjasnien ogdlnych, powyzej przytoczonych, podobne
okolicznosci moga mie¢ wptyw na stopien winy i kary, lecz nie
maja znaczenia przy ustaleniu istoty przestepstwa z art. 507 K. K.
Skoro Sad Okregowy ustalit, iz oskarzony nie dopuszczat poszko-
dowanego do korzystania z windy frontowej, i ze na skutek tego
poszkodowany byt zmuszony do wyrzeczenia si¢ korzystania z tej
windy, to w taktem ustaleniu czynu oskarzonego mieszcza sic.
w mys$l wyjasnienn, podanych w ustgpach 1—8, wszystkie cechy
przestepstwa z art. 507 K. K., o ile oskarzonemu z mocy umowy
najmu mieszkania, stuzyto prawo do korzystania z windy, ktére
stanowito cze$¢ przedmiotu najmu, i z ktérego przemoca go
wyzuto.

10. Btedne jest rozumowanie Sadu Okregowego, ze poszko-
dowany stracit prawo do korzystania z windy frontowej, na sku-
tek nieuiszczenia przypadajacej nan czesci kosztow jej naprawy.
Samowolne pozbawienie lokatora mozno$ci korzystania z miesz-
kania nie przestanie by¢ gwattem i w razach, gdy lokator nie
optacit komornego, lub nie zwrécit kosztéw naprawy lokalu. Po-
dobniez samowolne pozbawienie lokatora dostgpu Iub jednego
z dostepdw do mieszkania, czy w postaci schodéw, czy dzwigu,
stanowi takze gwalt na osobie, bez wzgledu, czy lokator uiscit
przypadajaca oden kwot¢ za uzywanie lub naprawe owych scho-
dow lub dzwigu. Wniosek powyzszy jasno wynika z cz. 2 art.
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507 K. K., wedle ktorej w my$l wyjasnienn, podanych powyzej
ad 4 i 5, gwalt na osobiec nie przestaje by¢ karalny, chociazby
sprawca dziatal w celu urzeczywistnienia stuzacego mu prawa,
ale to prawo i jego ochrona byty takiej natury, ze dla ich urze-
czywistnienia nalezato si¢ uda¢ do wtadz sadowych lub admini-
stracyjnych. Posiadane prawo samo przez si¢ nie uprawnia do
gwattu celem jego urzeczywistnienia. Tylko gwatt sic gwaltem
odciska.

11. Wyniktej na skutek korzystania z urzadzen domowych,
pretensje wlasciciela domu wzgledem lokatora, naleza wtasnie do
takich praw, jakich urzeczywistnienie mozliwe jest tylko po uprzed-
niem ustaleniu stuszno$ci i rozmiaréw danej pretensji przez sad
i na mocy wydanego sadownie nakazu. Urzeczywistnianie praw
tego rodzaju przemoca, w postaci gwattu, grozby karalnej lub nad-
uzycia wtadzy, tamatoby podstawy tadu spotecznego, dla ktérych
zabezpieczenia ustawodawca stworzyl sady, majace na celu usta-
lanie wysokos$ci i zasadnosci takich pretensyj cywilnych i przymu-
sowe ich zaspakajanie droga, prawem przepisana.

12. Nieuiszczenie komornego przez lokatora nie daje gospo-
darzowi prawa do samowolnego pozbawienia go korzystania
z mieszkania. Jedli to uczyni grozba lub gwalttem, stanie si¢ win-
nym przestgpstwa z art. 507 K. K. Réwniez nieuiszczenie przez
lokatora optat za korzystanie z dostepu do mieszkania lub z In-
nych urzadzen mieszkaniowych nie uprawnia wtasciciela domu
do samowolnego pozbawienia lokatora korzystania z tego dostgpu.
Pozbawienie takie, uczynione gwattem Ilub grozba, stanowié beg-
dzie réwniez czyn karalny, w art. 507 K. K. zagrozony. Rozra-
chunki miedzy wtascicielem domu a lokatorem, z tytutu badz ko-
mornego, badz innych $wiadczen, z uzywaniem mieszkania zwia-
zanych, sa natury czysto cywilnej, i przymusowe zatatwienie ich
dopuszczalne jest tylko na drodze sadowej. Wtasciciel domu ma
skuteczne narzedzie do obrony wszelkich swoich nalezno$ci, zwia-
zanych z najmem mieszkania. Tern narze¢dziem jest skarga o roz-
wiazanie najmu, z tytutu nieuiszczenia czynszu lub innych naleznych
optat, obecnie bardziej, niz kiedykolwiek, grozna dla lokatora. Dla
stusznych nalezno$ci komornianych wystarcza tu normalna droga
prawa. Ale natomiast bytoby zrédtem ustawicznych zawiktan,
nieskonczonych zatargdéw i czgstych naduzyé przyznanie wtasci-
ciclom doméw prawa regulowania swoich rozrachunkéw z loka-
torami przez odbieranie im tych czy innych urzadzen i dogodnosci
mieszkaniowych: wind, schoddéw, oswiectlenia, gazu, wody i t. d,
z odsytaniem skarg lokatoréw o takie samowolne zniewalanie ich
do nieckorzystania ze swoich praw na droge cywilna. Byloby to

odwrécenie pojeé¢, wrecz szkodliwe dla stosunkow spolecznych.

Dr. Badkowski.
Referent Sadu Najwyzszego.
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a) I. Ustawa karna.

41) § 2. lit. g) u. k.

Obrona sprawcy rabunkowego morderstwa, ze do czynu po-
pchnat go gtdd, spowodowany tern, ze jako zbieg wojskowy ukry-
watl sie¢ przez trzy dni w lasach przed pos$cigiem, nie pokrywa si¢
Z pojeciem nieodpornego przymusu w rozumieniu § 2. lit. g) u. k.
(9/12. 1921. Kr. 462/21).

42) § 144. u. k.

W obu wypadkach spedzenia ptodu, przewidzianych w § 144.
u. k., nalezy do istoty czynu, aby ptdéd zamart wtasnie wskutek
umys$lnego dziatania, zmierzajacego do spedzenia plodu wzglednie
do wywotania porodu.

O popetnieniu wiec zbrodni tej tylko wtenczas moze by¢é
mowa, gdy ptdéd w czasie przedsigwzigcia spgdzenia jeszcze zyt
w tonie matki (21/2. 1922. Kr. 79/22).

43) § 174. 1. a) u. k.

Zoknierz, majacy przy sobie w czasie popetnienia kradziezy
bron, ktéra ze wzgledédw stuzbowych nosi¢ musi, podpada pod
przepis § 174 1 a) u. k. tylko wtedy, jezeli wedtug okoliczno$ci sprawy
przyja¢ nalezy, ze gotdéw byt z broni tej zrobi¢ uzytek przeciw
tym, ktérzyby go na kradziezy przydybali (5/10. 1921. Kr. 158/21).

44) § 185. i 186. u. k.

Do poczytania uczestnictwa w kradziezy, popetnionego przez
ukrywanie i pozbywanie rzeczy skradzionych, moze wystarczyé
dolus super veniens. Sprawca taki nie moze si¢ zastania¢ obawa
przed odpowiedzialno$cia karno-sadowa, jako nieodpornym przy-
musem (§ 2. lit. g) u. k) (25/11. 1921. Kr. 517/21).

45) § 197. u. k.

Jezeli sprawca kradziezy sprzedaje rzecz skradziona, wpro-
wadzajac nabywce w blad, jakoby byt jej wtascicielem, zajdzie
zbieg kradziezy z oszustwem, o ile sprawca dziatal podstepnie
i mégt narazi¢ nabywce na szkode (§ 367. u. c.) (23/11. 1921. Kr.
367/21).

46) § 209 u. k.

Obwinienie o sprawstwo kradziezy, chociazby pozbawione
dostatecznej podstawy, nieostrozne a nawet lekkomyslne, mogtoby
wystarczy¢ do odpowiedzialnoSci za obraze czci (§ 487. u. k.), nie

37
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pokrywa si¢ jednak jeszcze ze ztym zamiarem z § 209 u. k., pole-
gajacym na Swiadomem zmyS$leniu zarzutu, stanowiacego tres¢ ob-
winienia. Sprawca musi by¢ $§wiadomym nieprawdziwosci obwi-
nienia; zlty zamiar jego polega na tern, ze wbrew swej wiedzy
zmys$la zarzut i $wiadomie falszywie obwinia o zbrodnig¢ (21/2.
1922. Kr. 123/22).

a) II. § 101. u. k. i ustawy o przestgpstwach urzedni-
kow z chegci zysku.

47) Do ,ustaw dotychczasowych" w rozumieniu art. 14. ust.
z 18/3. 1921. Dz. ust. Nr. 30. poz. 177. nalezy tez ustawa z 30/1.
1920. Dz. ust. Nr. 11. poz. 60. mimo uchylenia jej art. 17. wstepu-
jacej w jej miejsce ust. z 18/3. 1921.

Do istotnych znamion przestepstw, ustawami temi objetych,
nalezy cheé zysku. Cechy tej niema, jezeli pobudka dziatania
sprawcy (§ 101. u. k.) byta jedynie obawa, aby poprzednie nad-
uzycia, przezen z checi zysku popetnione, nie wyszty na jaw. (2/12.
1921. Kr. 567/21).

48) Okre$lenie: ,w zwiazku z rozstrzyganiem..." (art. 3 ust.
z 18/3 1921. Dz. ust. Nr. 30. poz. 177) obejmuje nietylko urzedni-
kéw, majacych glos ostateczny i decydujacy przy rozstrzyganiu
spraw urzedowych lub stuzbowych, ale takze tych, ktdorzy wspdi-
dziataja przy rozstrzyganiu a wiec ii tych, ktérzy dostarczy¢ maja
potrzebnych dla rozstrzygnienia podstaw (21/2 1922. Kr. 81/22).

49) Bataljony celne, pilnujace, aby nikt nie dostal si¢ w gra-
nice panstwa w miejscach, dla ruchu granicznego nieprzeznaczo-
nych, i majace obowiazek przytrzymania oséb, wykraczajacych
przeciw temu zakazowi, i odstawienia ich do komendy, spetniaja
czynnoSci rzadu w rozumieniu § 101. u. k. (3/2 1922. Kr. 623/21).

50) Takze dla udziatu (§ 5. u.k.) w kradziezy lub sprze-
niewierzeniu jest wymogiem karalno$ci wedtug art. 1. ust. z 18/3
1921. Dz. ust. Nr. 30. poz. 177, aby mienie skradzione lub sprze-
niewierzone z udziatem urz¢dnika, bylo wtadnie temu urzed-
nikowi dostepne lub powierzone z powodu stuzby lub stanowiska
stuzbowego.

W razie braku tego wymogu po stronie udziat bioracego (§ 5.
u. k.) urzednika wchodzi w zastosowanie art. 4. ustawy z 18/3
1921, w wypadkach za$§ mniejszej wagi lub w razie uznania oko-
liczno$ci tagodzacych — art. 6. tej ustawy. W tych ostatnich wy-
padkach zatem ustawa z 18/3 1921 przewiduje tagodniejsze kary
(art. 14), anizeli art. 8. ustawy poprzedniej z 30/1 1920.

Funkcjonariusze (magazynierzy) oddzialu matopolskiego Sek-
cji odbudowy przemystu Ministerstwa Przemystu i Handlu z sie-
dziba w Krakowie sa urzednikami w rozumieniu ust. 2. § 101 u. k.
(23/12 1921. Kr. 600/21).



B. Orzecznictwo karne Sadu Najwyzszego (Matopolska). 563

b) II. lichwa wojenna.

51) Wystepek (art. 29) z drugiego wustepu art. 19. ustawy
o zwalczaniu lichwy wojennej z 2/7 1920. Dz. ust. Nr. 67. poz. 449.
zachodzi wtedy, jezeli sprawca juz poprzednio skazanym byt za
przestgpstwa z art. 19, 20—25 i 26 ust. 2 tej ustawy i to bez
wzgledu na to, czy skazanie miato miejsce przez sad, czy przez
urzad walki z lichwa lub wladze administracyjna (art. 45 i nast.).
Do rzedu tych przestepstw nie nalezy jednak samo przekroczenie
taryfy, karalne wedtug art. 4, 7 i 55 w drodze administracyjnej
(25/1 1922. Kr. 684/21).

d) Ustawa postegpowania karnego.

52) § 285 p. k. (w brzmieniu noweli z 20/7. 1912. Nr. 142
austr. dz. p. p.).

Od$miodniowy termin do wniesienia wywodu zazalenia nie-
waznos$ci (§ 285 p. k.) liczy sie takze dla prokuratury od dnia zglo-
szenia zazalenia, jezeli prokuratura ani réwnoczes$nie ani przedtem
nie zazadata dorgczenia wyroku (§ 78 p.k.) (15/11 1921. Kr. 603/21).

53) § 296 i 392 p. k.

Zatatwienie zazalenia na decyzje o kosztach zastepstwa praw-
nego nalezy takze wtenczas do sadu apelacyjnego (§ 392 p.k.),

gdy obok tego zazalenia wniesiono zazalenie niewaznodci (3/11
1921. Kr. 45/21).

54) postepowanie uproszczone.

W postepowaniu uproszczonem (ust. z 21/10 1919. Dz. ust.
Nr. 87. poz. 473) sad odwotawczy winien takze wtedy, gdy uchyla
wyrok dla jednej z przyczyn, wymienionych w punktach 1. i 2.
§ 468 (1. 2—5 § 281) p. k., orzec w rzeczy samej; sam wiec ma
uzupetni¢ braki, usuna¢ uchybienia i wadliwo$ci procesowe i spra-
we rozstrzygnaé, a nie wolno mu odsytaé w tym celu sprawy sa-
dowi pierwszemu (§ 28/2 1922. Kr. 127/22).

Jbézef Prokopowicz
Prokurator przy Sadzie Najwyzszym.



C. Orzecznictwo karne Sadu Najwyzszego (Wielkopolska).

K k. z 15/5 1871.

§§ 3, 4 i 8 (Przyczynek do migdzydzielnicowego prawa kar-
nego).

1. W niemieckiem ustawodawstwie karnem pojecie ,kraju
(Inland)" jako obszaru Rzeszy (Reichsgebiet), pokrywato si¢ za-
sadniczo z pojeciem obszaru, na ktdrem obowiazywalo ustawo-
dawstwo karne Rzeszy (Herrschafts-Geltungsgebiet d. Strafgesetze
d. Deutschen Reichs). Wedtug istniejacych obecnie w Rzeczy-
pospolitej Polskiej stosunkdéw prawnych mamy wprawdzie jedno-
lity obszar panstwowy, sktadajacy sie jednak z dzielnic, w kto-
rych obowiazuja odrgbne ustawy karne. Z tego stanu prawnego
wyptywa, ze pojecia prawne: kraju’, ,zagranicy", ,krajowca
(obywatela Panstwa)" i ,cudzoziemca", zawarte w ustawach
panstw rozbiorowych, nie moga jednolicie by¢ ttumaczone jako:
,Panstwo Polskie",, ,kraje, nienalezace. do Panstwa Polskiego",
,obywatel Panstwa Polskiego" i ,,obywatel innego panstwa", lecz
w pewnych wypadkach musza by¢ ttumaczone i rozumiane jako:
,dzielnica", , mieszkaniec dzielnicy" i t. d. lub jeszcze ina-
czej, stosownie do przyczyny i celu odnos$nego przepisu, ktére
w kazdym poszczegdlnym przypadku, przed rozstrzygnieciem od-
nos$nej kwestji, doktadnie zbadaé nalezy.

2. Przy stosowaniu §§ 3, 4 i 8 k. k. w Niemczech chodzito
z jednej strony tylko o Rzesze¢ Niemiecka z jednym k. k.,
obowiazujacym na catym obszarze, w Polsce za§ mamy wpraw-
dzie jedno panstwo, ale co najmnigj trzy dzielnice, z trzema odrgb-
nemi k. k., z ktérych kazdy obowiazuje tylko w odno$nej dzielnicy.
Niepodobna wigc utozsamiaé ,,ustaw karnych Rzeszy Niemieckiej"
z ,ustawami karnemi Panstwa Polskiego", kiedy pierwsze sa
jedne, drugie za$ trojakie. Z tego wynika, ze przepisy §§ 3 i 4 kk.
do stosunkéw Panstwa Polskiego $§ci$le zastosowane by¢ nie
moga. Wobec tego nalezy sie ograniczy¢ do wyszukania, zasadni-
czej mysli przewodniej, w przepisach tych zawartej. Ta za$ przed-
stawia si¢ nastepujaco:

K. k. niem nalezy stosowa¢ do wszystkich przestepstw, spet-
nionych na obszarze, na ktérym obowiazuje. Natomiast zasadniczo
nie nalezy go stosowa¢ do przestepstw, spetnionych poza grani-
cami tego obszaru — czyli pozytywne:
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przestepstwa, speinione poza granicami obszaru, na ktérym
panuje k. k. niem, podlegaja zasadniczo prawu karnemu na tym
obszarze, na ktérym przestepstwo zostato spetnione.

Jest to zatem t. zw. zasada terytorjalnosci (Territorialprincip).
Zasade te nalezy stosowal takze woéwczas, jezeli sad b. dz. pr.
osadza czyn, speiniony w innej dzielnicy Panstwa Polskiego, gdyz
przestanki prawno-panstwowe przewidzianego w § 4 na rzecz t. zw.
,zasady narodowosci osobowej lub podmiotowej (Personalitits-
prinzip; Prinzip der aktiven Nationalitat) wyjatku od zasady te-
rytorjalnodci, w tym wypadku nie zachodza. Zrozumiatem
jest, ze o ile panstwo obywatela swego $ciga za czyn, spetniony
zagranica, sadzi go wedtug wtasnej, nie za$ wedtug ustawy ob-
cego panstwa. Natomiast nie bytoby uzasadnionem, gdyby oby-
watel panstwa, w ktorem obowiazuja rozne dzielnicowe ustawy
karne, miat by¢ sadzony wedle innej ustawy karnej, anizeli tej,
ktéra obowiazuje na obszarze tej dzielnicy, w ktérej czyn zostat
spetniony, chociaz sadzi go sad innej dzielnicy, wszystkie bowiem
ustawy dzielnicowe sa jednak ustawami tego samego pan-
stwa, nie za$ ustawami panstwa obcego.

(W. P. K. z 25 lutego r. 1922. KV. 204/21.)

§ 14/2. Wyrok, skazujacy za zbrodni¢ cigzkiej kradziezy
z § 243 k. k., na kare cigzkiego wigzienia ponizej jednego roku,
obraza § 14/2 k. k.

(W. z .18/1 1922. KV. 169/21.)

§§ 21, 28 i 29. Sad wyrokujacy, orzekajac na zasadzie §§ 28,
29 i 21 kk. zamian¢ grzywny na kar¢ ci¢zkiego wigzienia, winien
w mysl §§ 29/2 i 21 k. k. ograniczy¢ czas trwania tej zastepczej
kary do 8 miesigcy.

(W. z 12 1922. KV. 220/21.)

§ 32. Wyrok, ktéry, skazujac z § 259 k. k. na kare wiezienia,
orzeka jednocze$nie utrate czci obywatelskiej, jako kare dodatko-
wa, obraza § 32 k. k.

(W. z 22/3 1922. KV. 8/22.)

§ 43. Do istoty usitowania wystarcza, jezeli sprawca rozpo-
czat czynnos$¢, stanowiaca bezposrednio jedno ze znamion zbrodni
lub wystepku, wola za$ jego byta skierowana na cato$¢ prze-
stepstwa.

(W. z 1/3 1922. KV. 13/22)

§ 46 1. 1. W mySl § 46 1. 1. usitowanie natenczas tylko nie
ulega karze, jezeli sprawca dobrowolnie odstapit od wyko-
nania zamierzonego czynu.

(W. z 1/3 1922. KV. 13/22)

§§ 47 i 49. Pomoc, udzielona samodzielnie kobiecie brzemien-
nej, ktéra umyslnie spedza swéj prdd (§ 218/1 k. k.), ulega (o ile nie
chodzi o kwalifikowany wypadek z § 219 k.k.), sankcji karnej
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z §§ 49 i 218/ k. k. Jezeli natomiast obie te osoby dziataja wspdl-
nie (§ 47 k.k.), natenczas jednakowa ich odpowiedzialno$¢ wedle
§ 218 k. k nie moze ulega¢ watpliwosci. W takim wypadku jest
obojetne, w jaki sposdéb i w jakim stosunku czynnoSci, przedsig-
wzicte przez jedna lub druga, lezace atoli w sferze woli obu,
przyczynity si¢ do osiagnigcia wspdlnie zamierzonego celu.

(W. z 29/3 1922. KV. 10/22.)

§ 49. Pomoc w rozumieniu § 49 k. k. musi by¢ $§wiadoma, to
znaczy $wiadomos$¢é pomocnika musi obejmowaé wszystkie zna-
miona tej zbrodni lub tego wystepku, do ktérej rada, czynem lub
w inny sposdb sprawcy byl pomocnym.

(W. z 25/1 1922. KV. 179/21))

§ 54. Nedza ekonomiczna nie podpada pod pojecie wyzszej
koniecznoSci.

(W. z 8/3 1922. KV. 5/22.))

§ 56/2 nie zawiera sankcji karnej, zaleznej od ustalenia winy
osoby, spelniajacej czyn, przedmiotowo przestepny. Umieszczenie
osoby mtodocianej w zaktadzie wychowawczym lub poprawczym,
nie jest ,,kara" w rozumieniu k. k., lecz jest zarzadzeniem admini-
stracyjnem, majacem na celu tak w interesie ogdtu, jak i przestep-
czej jednostki ochrone jej, droga wychowania, przed dalszym roz-
wojem przestepczych sktonnosci.

(W. z 12/4 1922. KV. 106/21.)

§ 57 1. 4. ,Nagana (Verweis)" w rozumieniu k. k. jest kara,
acz najtagodniejszym jej rodzajem. Mozna ja stosowaé tylko w wy-
padkach wystepkdéw i wykroczen szczegdlnie lekkich, nie za$
w wypadkach zbrodni.

(W. z 12/4 1922. KV. 106/21.)

§ 60. Jakkolwiek policzenie aresztu Sledczego na poczet kary
pozostawione jest uznaniu sadu wyrokujacego, to jednak rewizja
z powodu obrazy § 60 k. k., przez zastosowanie lub niezastosowa-
nie, nie jest wykluczona.

(W. z 1/3 1922. KV. 16/22.)

§ 73. 1. Istotna cecha przestepstwa ciagltego (fortgesetztes
Verbrechen) jest jednorodno$¢ dziatan przestepnych, stanowiacych,
wedle teorji podmiotowej, ze wzgledu na jednolito$¢ postanowienia
lub zamiaru, wedle teorji przedmiotowej za$, ze wzgledu na jed-
no$¢ skutku przestepnego, jedno tylko przestepstwo.

2. Zbieg idealny kradziezy z sprzeniewierzeniem nie da si¢
pomysled.

3. Ob. tezy 3i4 do § 252 i tezy do §§ 267 i 268 1. 2 k. k.

4. Ob. tezg do § 257 k. k.

(W. z 12/4 1922. KV. §/22.)

§ 114. Ustalenie wyroku, ze dwaj oskarzeni wywiadowce po-
licji przemoca, trzeci posterunkowego tejze policji, grozba zmusili
do zaniechania czynno$ci $ledczych, przedsiewzietych w charak-
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terze urzgdowym, wyczerpuja istotg wystepku z § 114 k. k.
urzedowym, wyczerpuja istote wystepku z § 114 k. k.
(W. z 11/1 1920. KV. 180/21.)

§§ 223 i 223 a. Ob. tezg 4 do § 252 k.k.

§§218 i 219. Ob. tezg do §§ 47 i 49 k. k.

§ 242. Ob. tezg 2 do § 73 k. k. i teze 3 do § 252 k. k.

§ 243 1. 2. 1. Ogdlnikowe ustalenie, ze skradziono ,,z zamknig-
tej stajni", bez jednoczesnego ustalenia sposobu, w jaki sprawca
dostal sie do wnetrza, nie daje samo przez si¢ podstawy
do zastosowania § 243 1. 2 k.k.

(W. z 20/12 1921. KV. 201/21.)

2. Pod pojecie ,,wrtamania" podpada wyttoczenie szyb, celem
odpiccia tancucha bezpieczenstwa i dostania si¢ w ten sposdb do
wnetrza mieszkania.

(W. z 22/2 1922. KV. 226/21.)

§ 243 1. 2 i 3. Kradziez przedmiotéw z miejsca zagrodzonego,
po przecieciu nozycami okalajacego je ptotu, nie podpada pod § 243
1. 3, lecz jest kradzieza zapomoca wtamania w rozumieniu § 243
L 2k k

(W. z 29/3 1922. KV. 14/22))

§ 243 1. 4. Kradziez na dworcu kolejowym z otwartego wa-
gonu, nadeszlej tam, z transportem, otwartej juz skrzynki, nie jest
cigzka kradziezu w rozumieniu § 243 1. 4 k.k.

(W. z 18/1 1922. KV. 130/21.)

§ 243 1. 6. Udziat kilku oséb' w kradziezy uzasadnia zasto-
sowanie § 243 1. 6 k. k., jezeli osoby te potaczyty sic celem ciagltego
popetniania rozboju lub kradziezy.

(W. z 20/12 1921. KV. 214/21.)

§ 243 1. 7. Ustalenie, ze kradziez spelniono w porze nocnej,
bez ustalenia dalszych momentéw, objetych § 243 1. 7 k. k., nie
uzasadnia zakwalifikowania kradziezy, jako cigzkiej, w rozumieniu
tego przepisu. — ibid. —

§ 244. We wzgledzie zastosowalnosci § 244 k.k., kary za
wymienione w nim przestgpstwa, z mocy wyrokéw, ktore sady
Rzeszy Niemieckiej, przed objeciem przez Panstwo Polskie sadow-
nictwa na terytorium, przyznanem traktatem z 28/6 1919 wydaty
na obszarach przy niej pozostatych, stoja naréwni z karami z mocy
wyrokow Saddédw Rzeczypospolitej Polskiej.

(WPK. z 1172 1922. KV. 162/21 i w. z 11/21922. KV. 223/21.)

§ 246. Ob. tezg 2 do § 73 k. k.

§ 248 a. Ob. teze do § 54 k. k.

§ 250 1. 5. Ob. tezg do § 244 k. k.

§ 252. 1. ,,Przytapanym na goracym uczynku (ob. §§ 104/1
i 127 UPK.) kradziezy (bei einem Diebstahl auf frischer Tat be-
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troffen)" jest sprawca nietylko przed jej dokonaniem, lecz takze
w czasie bezposredniego za nim, po dokonaniu, poscigu.
(W. z 8/3 1922. KV. 25/22.))

2. ,Kradziez", w rozumieniu § 252 k. k., obejmuje takze wy-
kroczenia z § 370 1. 5 k. k. i z § 18 pruskiej ust. z d. 1 kwietnia
r. 1880. 26. U. str. 230. — ibid. —

3. § 252 k. k. jest w stosunku do § 242 k. k. ,lex specialis". —
ibid. —

4. Zbieg idealny (§ 73 k.k.) zbrodni rozbdjniczej kradziezy
z § 252 k. k. z wystepkiem z § 223 a. k. k. jest mozliwy, natomiast
rzeczona zbrodnia wchtania wystepek z § 223 k. k. — ibid. —

§ 257/1. Skazanie z § 257 k. k. wymaga ustalenia, iz poplecz-
nikowi byly wiadome okolicznosci faktyczne, dla ktérych czyn po-
pieranego przezen sprawcy lub uczestnika jest zbrodnia lub wy-
stepkiem.

(W. z 18/1 1922. KV. 130/21.)

§ 257/1 i 258. W wypadku poplecznictwa przez popieranie
sprawcy lub uczestnika, celem zapewnienia mu korzysci ze zbrodni
lub wystepku, ustalenie, ze poplecznik dziatat w tym celu, nie
wystarcza do wyznaczenia wyzszej pod wzgledem rodzaju i wy-
miaru kary z § 257/1 k. k., lecz wymaga si¢ ponadto ustalenia, ze
dziatat ,dla wtasnej korzy$ci". Tak samo skazanie z §
258 k. k zalezne jest od ustalenia dziatania ,,dla wtasnej korzysci".

(W. z 20/12 1921. KV. 199/21 i z 11/1 1921. KV. 216/21.)

§ 259. Dziatanie ,,dla wtasnej korzysci" jest tez istotnem zna-
mieniem paserstwa z § 259 k. k.

(W. z22/3 1922. KV. 8/22.)

§ 263. Ob. tezg do § 268 k. k.

§§ 267 i 268 1. 2. Zbrodnia fatszowania dokumentéw z §§ 267
i 268 1. 2. k. k. nie wchtania wystepku z § 263 k. k. Do istoty
zbrodni z §§ 267 i 268 1. 2. k. k,, pod wzgledem podmiotowym, wy-
maga si¢, aby zamiar sprawcy skierowany byt na przysporzenie
sobie lub komu innemu korzysci majatkowej, podczas gdy do pod-
miotowej istoty oszustwa wymaga si¢ zamiaru przysporzenia sobie
lub osobie trzeciej, bezprawnej korzySci majatkowej. Cecha
oszustwa, przynajmniej oszustwa dokonanego, jest ,,wyrzadzenie
komu innemu szkody majatkowej, gdy natomiast do istoty zbrodni
z §§ 267 i 268 1. 2. k. k. znamie to nie jest wymagane.

W. z 1/3 1922. KV. 3/21.)

§ 267. Przytoczenie w wojskowej ,karcie ewidencyjnej", przez
wypelniajacego odnosny blankiet, nieprawdziwych dat, dotycza-
cych rodowodu, nie podpada pod § 267 k. k., w czeéci tej bowiem
Lkarta ewidencyjna" nie jest ani dokumentem publicznym, w rozu-
mieniu § 415 UPC, ani tez, sama dla siebie, dokumentem prywat-
nym, majacym doniosto$¢ dla udowodnienia praw lub stosunkow
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prawnych; rozmy$lne natomiast spowodowanie przezen umieszcze-
nia w tejze karcie, na podstawie owych fatszywych dat, niezgod-
nych, z prawda, zapiskéw urzedowych, oceni¢ nalezy ze stanowiska
§ 271 k. k.

(WPK. z 28/1 1922. KV. 170/21.)

§ 271. 1. Ob. tezg do § 267 k. k.
2. Rozmy$lne spowodowanie, przez aresztanta S$ledczego,
w ksiedze aresztantow, nieprawdziwych zapiskdw urzedowych co
do jego stosunkéw osobistych (§ 136/3 U. P. K) podpada pod
§ 271 k. k.
(W. z 1/3 1922. KV. 16/22.)

§ 333. Ob. teze do art. 5/1 ust. z d. 18 marca r. 1921.

§ 359. Ob. teze do art. 9 ust. z d. 18 marca r. 1921.

§ 370 1. 5. Ob. teze do § 252 k. k.

Ust. z d. 1 kwietnia r. 1880 Zb. ust. pruskich, str. 230. Ob.
teze 2 do § 252 k. k.

Ust. z d. 30 stycznia 1920. Dz. U. Nr. 11. poz. 60. Ob. tezy
do art. 9, 14 i 15 ust. z d. 18 marca r. 1921.

Ustawa z d. 18 marca r. 1921 o zwalczaniu przestgpstw z checi
zysku, spelmionych przez urzednikéw (Dz. U. Nr. 30. poz. 177).

Art. 5/1. Zapatrywanie, ze przekupstwo wowczas tylko pod-
lega sankcji karnej art. 5/1 1. c, jezeli przewidziane w tym art.
,,pogwatcenie obowiazkéw urzedowych lub stuzbowych" po stro-
nic urzednika stanie sie¢ faktem dokonanym, uznaé nalezy za
bledne. Wynika to zaréwno ze stéw, uzytych w omawianym prze-
pisie: ,kto chociazby bezskutecznie skfania urzednika...
do pogwalcenia obowiazkéw...", jak z prawnych podstaw § 333
k. k., od ktoérych art. 5/1 1. c. zupetnie si¢ nie rézni, a wedle kto-
rych do istoty przekupstwa po stronie czynnej, jest obojetne, czy
cel zamierzony zostal osiagnigty, czy urzednik, t.j. przedmiot prze-
stepstwa, czynu wymaganego oden, jako odwzajemnienia, nie chciat
Iub nie mégt wykonaé, czy tez cel zamierzony nie zostat osiagniety,
z powodu jakichkolwiek badz przeszkdd, lezacych poza sfera jego
wiedzy i woli.

(W. z 28/1 1922. KV. 146/21.)

Art. 5/2. Posterunkowy policji panstwowej, ktéremu poru-
czono "prawo samodzielnego rozstrzygania w przedmiocie pogra-
nicznego ruchu podréznych, jest przedmiotem przewidzianego
w art. 5/2 1. c. wystepku.

- (W. z 25/ 1922. KV. 146/21.)

Art. 9. Ze posterunkowy policji panstwowej jest urzedni-
kiem w rozumieniu art. 9 1. ¢. i § 359 k. k., wynika z przepiséw
ust. o policji panstwowej z 24/7 1919. Dz. Pr. Nr. 61. poz. 363,
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wprowadzonej do b. dz. pr. z mocy Rozp. M. b. dz. pr. z d. 11/6
1922 (Dz. Urz. Nr. 31) i 23/6 1920 (Dz. Urz. Nr. 34).
(W. z 25/1 1922. KV. 124/21.)

Art. 14. Skazujac, po wejsciu w zycie ust. z d. 18/3 1921
urzednika za kradziez, dokonana w grudniu r. 1920, sad wyroku-
jacy, w my$l § 14 1. ¢, czyn ten winien podciagna¢ nie pod
art. 1 1. 1 tej ustawy, lecz pod art. 1 1. 1 ust. z d. 30/1 1920. Dz. U.
Nr. 11. poz. 60.

(W. z 18/1 1922. KV. 130/21)

Art. 15 Funkcjonariusze policji panstwowej, aczkolwiek
w mysl art. 4 ust. z 24/7 1919. Dz. Pr. Nr. 61. poz. 363, ,,wyszko-
leni na wzor wojskowy”, nie sa jednak wojskowymi i nie podlegaja,
z powodu sprawowania swego urzedu, orzecnictwu sadéw woj-
skowych, lecz sa urzednikami w rozumieniu § 359 k. k (Art. 9 1. a).
(Ob. art. 36 ust. z 24/7 1919.)

(W. z 28/1 1922. KV. 146/21.)

Dr. Ryszard Lezanski,
sedzia Sadu Najwyzszego.

Wazniejsze omyltki druku
w ,,Orzecznictwie karnem Sadu Najwyzszego" (Wielkopolska)
i uzupelnienia.

Rok I. str. 771 w nagtédwku zamiast ,,1921" ma by¢ ,1920".
str. 771, po nagtéwku dodaé nalezy: ,I. kodeks karny z 15/5 1871"
str. 771 drugi wiersz od dotu zamiast ,,9/19" ma by¢: ,,9/10".

Rok IT. str. 131 wiersz 17 od dotu przed ,do wigzienia" dodaé¢ nalezy:

,odno$nie".

str. 134 wiersz 24 od dotu po ,schowkoéw" dodaé nalezy: ,lub".

str. 137 wiersz 4 od gdbry po ,odpokutowaniu" doda¢ nalezy:
,lub darowaniu".

str. 137 wiersz 1 od dotu po ,zachowaniu" doda¢ nalezy: ,sig".

str. 140 wiersz 8 od dotu zamiast ,,w" ma by¢: ,0".

str. 141 wiersz 19 od goéry zamiast ,5—7" ma by¢é ,1—7".

str. 393 wiersz 20 od gory po ,§" dodaé¢ nalezy: ,§ 2431".

str. 394 wiersz 4 od gory, zamiast ,powzigtego" ma by¢é: ,po-

wyzszego".

str. 395 wiersz 5 od dotu, zamiast: ,w przeciwienstwie do art. 2
ma na oku nie kazdego" ma by¢: ,nie okre$la pojecia
urzednika",

str. 396 do punktu 8: ,W orzeczeniu Zgromadzenia ogdlnego z d.
20 maja r. 1922, w sprawie Wojciecha B. Sad Najwyzszy
stanat na wrgcz przeciwnem stanowisku".



D. Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego (Kongresowka).

(czerwiec, lipiec i sierpien 1921 r.)

1) Kodeks Cywilny.

A rt. 792. Wspotspadkobiercy moga dochodzi¢ roszczen, wy-
nikajacych z zatajenia majatku spadkowego, nietylko w postgpo-
waniu dziatowem, ale i w oddzielnej drodze (O. z 14. 7. 1921
Nr. 89/21).

Art. 815. Przed dziatem spadku, maz spadkobierczyni, jako
uzytkownik jej majatku, nie moze by¢ usunig¢ty z nieruchomosci
spadkowej, na zadanie innych sukcesoréow (O. z 28. 7. 1921.
Nr. 426/21).

Art .819. W mysdl art. 819 k.c. w zwiazku z art. 66 i 256
ust. not., ustny dzial spadku, w ktdorego sktad wchodzi majatek
nieruchomy, nie jest dopuszczalny; dzial formalny staje si¢ zby-
tecznym tylko wtedy, gdy zaszto przedawnienie z art. 816 k. c.
(0. z 11. 8. 1921. Nr. 918/20).

Art. 841. 1) Maz spadkobierczyni nie moze by¢ sptacony
z mocy art. 841 k.c. (O. z 9. 6. 1921. Nr. 46/21 i 23. 6. 1921.
Nr. 807/20).

2) Nic moze by¢ sptacony z mocy art. 841 k.c. nabywca
przypadajacej na spadkobierce czesSci szacunku, osiagnaé sie ma-
jacego ze sprzedazy publicznej nieruchomosci spadkowej, gdy w wy-
roku dziatlowym, nakazujacym licytacj¢, podziat szacunku $cisle zo-
stat oznaczony (O. z 4. 8. 1921. Nr. 504/20).

3) Zadanie sptaty z art. 841 k.c. nie moze byé wniesione po
raz pierwszy w drugiej instancji (O. z 7. 7. 1921. Nr. 68/21).

Art. 1134. Niezaptacenie sktadki w terminie przez cztonka
Towarzystwa wzajemnej pomocy na wypadek Smierci, nié moze by¢
uwazane za przewidziane w statucie dobrowolne wystapienie
z Towarzystwa, gdy przerwanie ptacenia sktadek nastapito wsku-
tek dziatania sity wyzszej (O. z 21. 7. 1921. Nr. 94/21).

A rt. 1142. Zwyczajowe odszkodowanie 3-miesi¢gczne nalezy sie
tylko wtedy, gdy pracodawca nie miat stusznych powodéw do ze-
rwania umowy (O. z 13. 6. 1921. Nr. 151/21).

Art. 1599. Art. 1599 k. c. jest przepisem specjalnym, ktérego
nie mozna rozciagaé przez analogje do umowy najmu; najem rzeczy
cudzej nie jest niewazny pomiedzy kontrahentami, natomiast w sto-
sunku do wtasciciela rzeczy nie ma zadnego znaczenia prawnego,
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jako res inter alios acta, i potwierdzony (art. 1338 k. c.) przezen
by¢ nie moze (O. z 28. 7. 1921. Nr. 431/21).

Art. 1690. Cesjonarjusz moze poszukiwaé nabytej wierzytel-
nosci, pomimo niedopeinienia formalnoéci, wskazanych w art. 1690
k. c. (0. z 13. 6. 1921. Nr. 951/20).

2) Prawo o malzenstwie z r. 1836.

Art. 210. Jezeli, maz odmawia przyjecia zony do wspdlnego
mieszkania, lub postepowaniem swem czyni pobyt zony we wspol-
nem mieszkaniu niemozliwym, moze zona, mieszkajaca oddzielnie
od megza, domagaé si¢ alimentdw, pomimo niewytoczenia przeciwko
mezowi sprawy o rozlaczenie od stotu i toza (O. z 28. 7. 1921.
Nr. 381/21)

3) Ustawa hipoteczna z r. 1818.

Art. 125—131. Wyrok, nakazujacy dziat nieruchomo$ci, ma
jacej urzadzona hipoteke, moze zapas¢ przed hipotecznem prze-
pisaniem tytulu wtasnosci na spadkobiercéw, natomiast sprzedaz
publiczna nieruchomosci w drodze dziatéw moze' nastapi¢ dopiero
po dopetnieniu tej formalnosci (O. z 21. 7. 1921. Nr. 98/21).

4) Ustawy o ochronie lokatoréow.

Wypuszczajacy w najem mieszkanie, ktéry, w czasic po-
migdzy czerwcem 1914 r. a wydaniem ustawy o ochronie lokato-
réw z dnia 28 czerwca 1919 r. (D. p. Nr. 52. poz. 335), poczynit na-
ktady, niekonieczne do utrzymania lokalu w stanie zdatnym do
uzytku, niec ma prawa zadaé, z powodu tych naktaddéw, podwyz-
szenia komornego ponad normy, wskazane w rzeczonej ustawie.
Normy podwyzek, ustalone przez ustawe z d. 28. 6. 1919, sto-
sowaé nalezy nie automatycznie od 1 lipca 1919 r., a dopiero po
uprzedniem zawiadomieniu lokatora, od nastgpnego terminu ptat-
nosci komornego (O. peinego sktadu Izby I z 3. 6. 1921. Nr. 658/20).

Ustawa z d. 28 czerwca 1919 1. o ochronie lokatoréw nie ma
zastosowania:

a) do dzierzawy przedsigbiorstwa handlowego lub przemy-
stowego (0. z 13. 6. 1921. Nr. 99/21);

b) do dzierzawy placu niezabudowanego (O. z 30. 6. 1921.
Nr. 215/21);

¢) do dzierzawy ogrodu, gdy ten nie stanowi jednej gospodar-
czej catosci z mieszkaniem (O. z 18. 8. 21. Nr. 3S8./21).

Postanowienia art. 13 ustawy z d. 28. 6. 1919 maja zastoso-
wanie i do umowy podnajmu lokalu, zawartej przed wydaniem
rzeczonej ustawy (O. z 9. 6. 1921. Nr. 41/21).

Punkt 5 cz. 2 art. 13 ustawy z d. 28. 6. 1919 stosuje sie nie-
tylko do tych lokali, w ktorych odbywa sic praca fizyczna;
w szczegblnosci dotyczy on i zaktadéw naukowych (O. z 13. 6,
1921. Nr. 77/21).
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W razie obrdcenia rzeczy najetej na inny uzytek jak ten, na
jaki byta przeznaczona, wypuszczajacy w najem moze zadaé roz-
wiazania najmu, choéby szkody nie poniést (O. z 13. 6. 1921.
Nr. 125/21).

Gdy sad merytoryczny ustalit, ze warunkiem istotnym umowy
podnajmu byto, iz pokdj najmowaé bedzie tylko jedna osoba, oraz
ze warunek ten zostal pogwalcony, rozwiazanie podnajmu nie
uchybia artykutowi 1717 k. c. (O. z 23. 6. 1921. Nr. 244/21).

Gdy lokator dopuszcza sie razacych uchybien przeciw ciaza-
cym na nim zobowiazaniom, uprzednie wypowiedzenie najmu z za-
chowaniem terminu zwyczajowego nie jest potrzebne, i mozna wy-
stapi¢ wprost o rozwiazanie umowy i eksmisie¢ (O. z 23. 6. 1921.
Nr. 76/21).

Gdy bioracy w najem, wbrew zastrzezeniu umowy, podnajmuje
mieszkanie i zmienia jego przeznaczenie, wiasciciel domu, w mysl
art. 13 ustawy z d. 28. 6. 1919, moze wypowiedzie¢ najem, ale nie
ma prawa wystapi¢ wprost o rozwiazanie najmu (O. z 18. 8. 1921.
Nr. 430/21).

Ustawy o chronig¢ lokatorow z dnia 28 czerwca 1919 i z dnia
18 grudnia 1920 r. nie sprzeciwiaja si¢ zawarciu umowy najmu pod
wyraznym warunkiem rozwiazujacym (O. z 28. 7. 1921. Nr. 378/21).

Zobowiazanie si¢ lokatora do oprdznienia lokalu w dwa mie-
siace po wymdéwieniu najmu jest bezskuteczne, o ile nie bedzie udo-
wodniona wazna przyczyna wymoéwienia (O. z 7. 7. 1921.
Nr. 319/21).

5) Ustawa o ochronie dzierzawcéw rolnych.

Ustawa z dnia 3 lipca 1919 r. w przedmiocie ochrony drobnych
dzierzawcow rolnych (D. p. N. 57. poz. 345) nie ma zastosowania
do dzierzawy ogrodu w miescie.

6) Ustawa postepowania cywilnego.

Art. 1. Powddztwo wiasciciela doébr przeciwko pracowni-
kowi rolnemu o eksmisjc z zabudowan dworskich, oparte na wy-
powiedzeniu mu stuzby z powodu niewykonywania obowiazkéw
i dziatania na szkode pracodawcy przez urzadzanie strejkdw i na-
ktanianie pracownikéw do przekroczenia umowy cennikowej, na-
lezy do drogi sadowej (O. pelnego sktadu Izby I z 3. 6. 1921.
Nr. 481/21).

Art. 81. Sad nie moze odrzuci¢ zadania strony pozwanej
o przestuchanie wskazanych przez nia swiadkow na tej podstawie,
iz zeznania $wiadkow powoda dostatecznie sprawe wyjasnity
(O. z 11. 8. 21. Nr. 268/21).

Art. 82'. Art. 82' daje sedziemu prawo, lecz nie naktada
nan obowiazku wskazywania stronom potrzeby ztozenia dowodow
uzupeiniajacych; w mys$l art. 81 u. p. ¢, strony powinny same na-
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lezycie udowodni¢ swe twierdzenia, nie czekajac na wskazowki
sadu w tym wzgledzie (O. z 13. 6. 1921. Nr. 59/21).

Art. 129. Sad nie jest obowiazany wypowiada¢ w motywach
wyroku swe wnioski oddzielnie co do kazdej okolicznosci sprawy,
a moze si¢ ograniczy¢ do wskazania tych, ktére za stanowcze dla
rozstrzygnigcia sporu uznaje (O. z 14. 7. 1921. Nr. 83/21).

Art. 189. W my$l art. 189 i 164 u. p. c, Sad Okregowy,
jako instancja odwotawcza, moze zwrdci¢ skarge kasacyjna jedynie
wtedy, gdy skarga ta zostala podana badz po uptywie czasokresu,
badz przez petnomocnika do zatozenia skargi nie upowaznionego,
badz tez na taka decyzje, ktéra nie ulegtaby zaskarzeniu, gdyby
zapadta w pierwszej instancji (art. 166 u. p. c); we wszystkich in-
nych przypadkach o moznodci zatozenia skargi decyduje Sad Naj-
wyzszy (O. z 11. 8. 1921. Nr. 268/21).

Ar1t.409. Z mocy art. 409 p. p. c, nie mozna dowodzi¢ $wiad-
kami wykonania zobowiazania, opartego na dowodzie pi$miennym
(0. z 25. 8. 1921. Nr. 17/21).

Art. 793. Gdy w sentencji wyroku Sadu Biskupiego, orze-
kajacego roztaczenie matzonkdw na czas nieograniczony, nie jest
powiedziane, z czyjej winy roztaczenie orzeczone zostato, nalezy
do sadu meriti ustalenie powyzszej okolicznosci (O. z 28. 7. 1921.
Nr. 412/21).

Art. 801. Skarga kasacyjna na decyzje w przedmiocie kary
kontrawencyjnej, zatozona przez Dyrektora Izby Skarbowej, nie
ulega rozpoznaniu, z mocy przepisow o Prokuratorii Generalnej
(0.z9. 6. 1921. Nr. 52/21).

Art. 891. Orzeczenie sadowe, ktére rozstrzyga kwestie
sporne dziatu, ogranicza darowizny, poczynione przez spadko-
dawce, a jednocze$nie nietylko nakazuje sprzedaz osady spadko-
wej przez licytacje, ale nadto podaje sposob podziatu przysziego
szacunku zgdéry w czedciach $ciSle oznaczonych, jest nie decyzja
incydentalna, lecz wyrokiem, ktérego tenze sad, z powodu zmie-
nionych okoliczno$ci, uchyli¢ nie moze (O. z 7. 7. 1921. Nr. 68/21).

Art. 1767. 1) Wydzielajac jednemu lub kilku spadkobiercom
schedy spadkowe w naturze, sad winien oznaczy¢ splaty pieniczne
pozostatych spadkobiercow w stosunku do rzeczywistej wartosci
spadku w chwili dokonania dziatu; nalezy uwzgledni¢ spadek wa-
luty i zmiany zaszle w wartosci majatku spadkowego (O. z 7. 8.
1921. Nr. 69/21).

2) Przyznajac osade spadkowa na wtasnos$¢ jednemu ze spad-
kobiercéw, a pozostatym splaty w gotowiznie, jest Sad Okregowy
obowiazany S$ciSle przestrzegaé réwnosci sched, i dlatego nie moze
oznaczy¢ wysokoSci: sptat stosownie do oszacowania osady, do-
konanego w pierwszej instancji, gdy, wskutek spadku marki pol-
skiej, oszacowanie to, w chwili zakonczenia procedury dziatowej,
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nie odpowiadato rzeczywistos$ci. Brak zarzutdéw przeciwko szacun-
kowi osady, wyprowadzonemu w pierwszej instancji, nie zwalnia
Sadu Okregowego od powyzszego obowiazku, albowiem w dzia-
tach drobnej wlasnos$ci ziemskiej, odbywajacych sic bez szczegdl-
nie wyznaczonego sedziego sprawozdawcy i bez udziatu notarjusza
(por. art. 828 k.a), Sad winien w pewnym stopniu zastapi¢ obu
wymienionych fukcjonarjuszow, =z cala bezstronno$cia, nawet
z urzedu przychodzi¢ w pomoc nieswiadomosci i nieumiejetnosci
stron, by¢ ich zyczliwym doradca — wszystko to dla osiagnigcia
celu procedury dziatowej: dokonania dzialu réwnego i sprawie-
dliwego (O. z 21. 7. 1921. Nr. 105/21).

7) Przepisy przechodnie do Ustawy postepowania cywilnego.

Art. 2i 3. 1) Powddztwo o uniewaznienie dziatu, uczynio-
nego przez ojca aktem miedzy zyjacymi i majacego za przedmiot
mienie nieruchome, nie ulega rozpoznaniu sadow pokoju (O. z 21.
8. 1921. Nr. 92/21).

2) Powddztwo o wyrzeczenie niewaznos$ci umowy Kkupna
i sprzedazy majatku nieruchomego, z powodu pogwatcenia prze-
piséw z d. 11 czerwca 1891 r. w przedmiocie zbywania gruntow
wtoécianskich .nalezy w pierwszej instacji do Sadu Okregowego
(0. z 18. 8. 1921. Nr. 1077/20).

3) Powddztwo o usunigcie z gruntu powoda budynku, stano-
wiacego wlasno$¢ pozwanego, nalezy w pierwszej instancii do
Sadu Okrggowego (O. z 18. 8. 1921. Nr. 1081/20).

4) Powédztwo o wyrugowanie dzierzawcy, z powodu ekspi-
racji dzierzawy, nie jest skarga o przywrdcenie zakldéconego po-
siadania, ta bowiem przystuguje tylko w przypadkach zawtadniecia
nieruchomos$cia bez zadnego tytutu; rzeczone powddztwo nalezy do
kompetencji sadow pokoju, o ile poszukiwana jednoczes$nie od dzier-
zawcy suma nie przenosi wtasciwosci tych sadéw (O. z 11 8. 1921.
Nr. 128/21).

Bolestaw Pohorecki,
Prokurator przy Sadzie Najwyzszym.
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I. Spokki z ograniczona poreka.
(Ustawa z 6 marca 1906. Dzpp. Nr. 58.)

1 (§ 2 ust. 2). Spotka nie jest z samego prawa uprawniona do
wniesienia skargi z interesu zawartego przez jej zatozycieli przed
jej powstaniem (O. z. 8 marca 1921. Rw. 132/21).

2 (§ 4 1. 2). OkreSlenie przedmiotu przedsicbiorstwa wyra-
zeniem: ,fabrykacja wszelkiego rodzaju artykutéw" lub ,,obrét ar-
tykutami przemystowemi" jest jako zbyt ogdlnikowe nie wystar-
czajace (0. z 18 listopada 1921, R. 786/21).

3 (§ 4 1. 4). Wysoko$¢ wktadki pierwotnej musi by¢é ozna-
czona cyfrowo; oznaczenie jej procentowo w stosunku do kapitatu
zaktadowego nie wystarcza (O. z 20 listopada 1919, R. 189/19).

4 (§ 5). Oznaczenie firmy spdtki wyrazeniem: , Krakowska
spotka przemystowa" nie odpowiada ustawie, gdyz nie daje obrazu,
czem sie przedsiebiorstwo trudni (O. z 18 listopada 1921, R. 786/21).

5 (§ 5). Z tych samych powoddéw nie jest dopuszczalne ozna-
czenie firmy spétki stowem ,,Ursus" (O. z 20 listopada 1919,
R. 189/19).

6 (§§ 6 i 7). Policzenie na rachunek wktadki pierwotnej pew-
nej kwoty tytutem czedciowego zwrotu blizej w kontrakcie spétki
nie okreslonych wydatkéw, na Kkorzy$¢ spétki poniesionych,
sprzeczne jest z przepisami §§ 6 i 7, stanowiacemi normy zasad-
nicze, od ktérych odstapi¢ nie wolno (O. z 2 listopada 1921.
R. 725/21). _

7, (§ 11). Zadanie rekursu, aby wniosek o wpis spétki do re-
jestru handlowego zwrdécono do poprawienia, nie jest uzasadniony
ani w przepisie § 11/1 ust. z r. 1906, ani w § 15/2 ust. wpr. do
kod. handl., ani w § 2 1. 8 pat. o post. niesp., gdyz i wedtug tego
ostatniego przepisu ma pouczenie o poprawieniu btedoéw podania lub
zatacznikéw nastapi¢ réwnoczesnie z odmownem zatatwieniem po-
dania (O. z 2 listopada 1921. R. 725/21 i 18 pazdziernika 1921.
R.786/21).

8 (§ 15). Zawiadowcy spoiki musza mieé migjsce zamiesz-
kania w krajach polskich, jednak niekoniecznie w siedzibie spotki
(z § 108 L. 2), (O. z 15 lutego 1921. R. 61/21).

9 (§ 21). Jezeli zawiadowcami ustanowionych jest kilka oséb
kolektywnie zadna z nich nie moze sama stawia¢ wnioskéw w sa-
dzie imieniem spétki (O. z 28 grudnia 1920. R. 572/20).
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10 (§ 25). Zawiadowca spoiki, ktory stawia spdice do dys-
pozycji na cele sanacji spotki swe wkiadki, nie moze nastepnie
zada¢ ich zwrotu (O. z 28 grudnia 1920. Rw. 492/20).

11 (§ 34). Postanowienie w kontrakcie spétki, ze uchwaty na
walnem zgromadzeniu zapadaja wickszoscia dwdch trzecich czesci
gtos6w oddanych, bez ustanowienia wyjatkow dla wypadkéw,
przewidzianych w §§ 35 1. 7, 50 i 90 ustawy; nie jest dopuszczalne
(0. z 2 listopada 1921. R. 725/21; w tym samym duchu O. z 5 listo-
pada 1919. R. 299/19).

12 (§ 37). Postanowienie statutu, ze walne zgromadzenie musi
by¢ zwotane dopiero na zadanie wigkszosci cztonkdw, nie jest do-
puszczalne (O. z 30 sierpnia 1921. R. 644/21).

13 (§ 43). Postanowienie drugiego ustepu § 43 o zakresleniu
spotce czasokresu do uchylenia zarzuconej przez Prokuratorie¢ nie-
waznos$ci zapadtej uchwaty, nie maja zastosowania do wnioskow
o wpis spétki do rejestru handlowego, lecz tylko do wnioskdéw
o wpis zmiany kontraktu spdtki do rejestru juz wpisanej (O. z 20
listopada 1919. R. 189/19).

14 (§ 46 ust. 2). Rekurs rewizyjny przeciw uchwale Sadu
Apelacyjnego, dotyczacej wynagrodzenia rewizora, jest takze
wtedy niedopuszczalny, jezeli Sad Apelacyjny odrzucit rekurs,
whniesiony przeciw uchwale sedziego pierwszego ze wzgledow for-
malnych (O. z 18 grudnia 1919. R. 355/19).

15 (§ 50, ust. 4). Postanowienie, ze wszelkie zmiany kontra-
ktu, a mianowicie takze podwyzszenie $wiadczen, do jakich spdt-
nicy moga by¢ obowiazani, lub ograniczenie praw im stuzacych,
uchwalone by¢ moze juz wickszo$cia trzech czwartych gloséw
spOlnikdbw na walnem zgromadzeniu obecnych, sprzeczne jest
z ustawa (O. z 17 wrzesnia 1919. R. 184/19).

16 (§ 50, ust. 4). Postanowienie, ze spdlnicy moga by¢ obo-
wiazani do stosunkowego podwyzszenia kapitatu zaktadowego pod
rygorem wykluczenia ich ze spoiki i utraty wkiadki pierwotnej,
nie sprzeciwia sie przepisowi § 50, ust. 4 ustawy, gdyz odnosi si¢
tylko do wypadkéw podwyzszenia kapitatu zaktadowego w dro-
dze uchwaty, przewidzianej w § 50, ust. 1, a nie dotyczy zwick-
szenia $wiadczen ciazacych na spolnikach wedle kontraktu (O. z 25
czerwca 1919, R. 36/19).

17 (§ 52, ust. 4). Oswiadczenie spdlnika, ze zobowiazuje sie
w mys$l uchwaty walnego zgromadzenia przejaé podwyzke kapi-
tatu, moze by¢ stwierdzone takze protokulem walnego zgroma-
dzenia, sporzadzonym przez notariusza w sposob, ktéry czyni za-
do$¢ wszystkim wymogom, jakie § 68 ust. not. przepisuje dla
aktéw notarialnych (O. z 28 czerwca 1921. R. 514/21).

18 (§ 75). Prawa statutowe spdlnikéw nie. moga by¢ uzalez-
nione od osobistych przymiotéw spdolnikéw lub ich trwania. Dla-
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tego tez niezgodne z ustawa sa postanowienia, ze spolnik traci swe
prawa wskutek popadnigcia w konkurs lub w razie zasadzenia za
przestepstwo hanbiace; ze moze by¢ uchwala walnego zgromadze-
nia wykluczony ze spotki, jezeli w jakikolwiek sposdb dziata na
szkode spétki, lub ze zostaje w swych prawach zawieszony, jezeli
otwarto konkurs do jego majatku, lub ze spdice stuzy w tym wy-
padku prawo wykluczenia go ze spdtki, choéby nawet w drodze
ugody konkursowej spowodowat zamknigcie konkursu, wreszcie
ze spétka moze go wykluczyé, jezeli zostat zasadzony za przestep-
stwo hanbiace (O. z 13 lipca 1920. R. 292/20).

19 (§ 76). Przyrzeczenie przeniesienia udziatu spdlnika
wymaga do swej waznosci formy aktu notarialnego (O. z 17
maja 1921. Rw. 455/21).

20 (§ 76). Jezeli do spadku zmartego spdlnika wptynety de-
klaracje, choéby tylko kilku z ustawowych dziedzicéw, sad spad-
kowy nie jest witadny, ustanawia¢ kuratora dla masy spadkowej
lub dla strzezenia roszczen masy spadkowej przeciw spoice. Kura-
tor wbrew tej zasadzie ustanowiony nie ma glosu na walnem
zgromadzeniu spotki (O. z 28 czerwca 1921. R. 515/21).

21 (§ 102). W sprawach, dotyczacych rejestracji spotek
z ograniczona poreka rekurs rewizyjny przeciw rownobrzmia-
cym uchwatom sadéw nizszych, dopuszczalny jest tylko pod wa-
runkami, przewidzianemi w § 16 post. niesp. (z § 15, ust. 2 ust.
wpr. do kod. handl.), (O. z 30 listopada 1920. R. 530/20, 19 kwietnia
1921. R. 218/21), 26 kwietnia 1921. R. 239/21, 23 czerwca 1921.
R. 365/21, 6 wrze$nia 1921. R. 689/21).

22 (§ 107). Spotki majace swa siedzibe w Wiedniu, a dziata-
jace w b. Galicji, ktére wskutek przewrotu politycznego staty si¢
zagranicznemi, nalezy po mysli § 102 ust. z r. 1906, art. 26 kod.
handl. i § 12 ust. wp. do k. h. wezwa¢ z urzedu do zarejestrowa-
nia si¢ w sadzie tutejszym (O. z 20 grudnia 1920, Rw. 882/20).

23 (§ 107). Spoika, ktérej wszyscy cztonkowie sa cudzoziem-
cami, podlega ograniczeniom co do nabycia nieruchomo$ci, wpro-
wadzonym ustawa z 24 marca 1920, poz. 178 dla cudzoziemcéw,
chociazby miata siedzibe w kraju (O. z 12 listopada 1921.
R. 842/21).

24 (§ 108). Spotka zagraniczna, chcac uzyskaé wpis swego
zaktadu filjalnego do krajowego rejestru handlowego, musi wy-
kaza¢, ze w czasie wniesienia podania o wpis nietylko prawnie ist-
niata, lecz takze, Z0 w swej siedzibie interesy swe istotnie i pra-
widtowo prowadzi i, ze zawiadowca przysztego zaktadu filjalnego
mieszka w krajach tutejszych. Temu ostatniemu wymogowi nie
czyni zado$¢ twierdzenie, ze zawiadowca zaktadu giéwnego, miesz-
kajacy za granica, ma réwnocze$nie miejsce zamieszkania w sie-
dzibie przysztego zaktadu filjalnego (O. z 16 lipca 1919. R. 111/19).
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II. Spétka jawna.

25 (art. 104 kod. handl.). Prokurzysta spdtki jawnej nie moze
by¢ ustanowiony jeden ze spdlnikow (O. z 21 wrzesnia 1920, R.
375/20).

II. Spoékki akcyjne.

26 (§ 15 ust. wp. do kod. handl.). W sprawach rejestracji
spotek, akcyjnych rekurs rewizyjny przeciw réwnobrzmiacym
uchwatom sadoéw nizszych dopuszczalny jest tylko w razie za-
istnienia wymogow § 16 po ost. niesp. (O. z 10 lutego 1920. R. 26,/20).

21 (art. 214 kod. handl.). Kazda uchwata ogdlnego zgroma-
dzenia sp6tki, majaca za przedmiot zmiane postanowien kontraktu
spotki, wymaga zatwierdzenia rzadowego (art. 214/1, 209/4); od-
nosi sic to w szczegdlnosci do podwyzszenia kapitatu akcyjnego
(§ 16 rozp. Min. spraw wewn. i sprawiedl. z 20 wrze$nia 1899, Dz.
pp. Nr. 175). Jezeli rzad austriacki, zatwierdzajac statut spoiki,
zrzekt sie zatwierdzania podwyzszenia kapitatu zaktadowego do
pewnych granic, a spotka z upowaznienia tego niec skorzystata za
czasOw austriackich, winna zasiegnaé zezwolenia Rzadu polskiego
do podwyzszenia kapitatu zaktadowego (O. z 8 czerwca 1920.
R. 220/20).

28 (rozp. ces. z 29 listopada 1865, Dz. pp. Nr. 127). Istniejace
w kraju zaktady filjalne spotek akcyjnych, majacych swa siedzibe
w Wiedniu, nalezy, w my$l art. IV i VII podanego powyz. rozp.
ces., wskutek przewrotu politycznego tak uwazaé, jak gdyby byty
zaktadem gtéwnym. Stusznie; zatem sad pierwszej instancji wy-
maga do wykredlenia zaktadu filialnego z krajowego rejestru han-
dlowego uchwaty akcjonarjuszéw, notarialnie po$wiadczonej i prze-
prowadzenia postepowania likwidacyjnego (art. 242/2 i 244/1 kod.
handl.), (O. z 11 stocznia 1921. R. 606,/20).

IV. Stowarzyszenia zarobkowe i gospodarcze.
(Ustawa z 9 kwietnia 1873. Dz. pp. Nr. 70.)

29 (§ 2 ust. 2). Postanowienie, ze udziaty cztonkéw odpowia-
daja przedewszystkiem za zobowiazania ich wlascicieli wobec sto-
warzyszenia, jest sprzeczne z ustawa, gdyz udziaty odpowiadaja
przedewszystkiem za zobowiazanie stowarzyszenia wobec o0sdb
trzecich *) (O. z 27 wrze$nia 1921, R. 576/20).

30. (§ 7, ust. 2). W sprawach dotyczacych zarejestrowania
stowarzyszen rekurs rewizyjny przeciw rownobrzmiacym uchwa-
fom sadéw nizszych dopuszczalny jest tylko w razie zaistnienia
wymogéw § 16 post. niesp. (§§ 13 i 15 ust. 2, ust. wprow. do kod.
handl.) °) (O. z 27 stycznia 1920, R. 2/20 i 28 wrze$nia 1920, R.
349/20).

31. (§ 7, ust. 2). Stowarzyszenia majace swa siedzibe w Wie-
dniu a dziatajace w b. Galicji, ktére wskutek przewrotu politycz-
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nego staly si¢ zagranicznemi, nalezy z urzedu wezwaé o zareje-
strowanie sie¢ w sadzie krajowym (O. z 20 grudnia 1920, R. 369/20).

32. (§ 15). Wybdr cztonkéw zarzadu nie musi by¢é dokony-
wany przez Ogollne Zebranie cztonkéw stowarzyszenia. Statut
stowarzyszenia (z. § 5 1. 7 ustawy) moze okre$li¢ inny sposéb wy-
boru zarzadu np. pozostawi¢ go Radzie Nadzorczej.) (O. z 7 grud-
nia 1920, R. 554/20).

33. (§ 24). Postanowienie statutu, ze Rada Nadzorcza moze
przejsciowo az do czasu najblizszego Ogdlnego Zebrania kooptowaé
cztonkéw pozostaje w sprzecznosci z zastrzezeniem Ogdélnemu Ze-
braniu prawa wyboru, albowiem ustawa w § 24 nie czyni nawet
dla prowizorycznego kooptowania cztonkéw Rady Nadzorczej zad-
nego wyjatku ‘) (O. z 27 wrzeénia 1921, R. 576/20).

34. (§ 32). Jezeli statut zawiera postanowienie, ze w braku
potrzebnej ilosci cztonkéw na zwyczajnem Ogdlnem Zebraniu zwo-
Yane ma by¢ powtdérne Ogdlne Zebranie przynajmniej na o$m dni,
to rozpisanie zgromadzenia na godz. 4-ta po pot. z tern, ze w braku
kompletu statutem wymaganego odbedzie sie zgromadzenie o godz.
6-tej z tym samym porzadkiem dziennym sprzeciwia si¢ statuto-
wi"). Zmiany statutu na tern drugiem zebraniu uchwalone nie moga
by¢ zarejestrowane. (O. z 30 lipca 1919. R. 70/19).

Powyzsze postanowienie jednak nie wyklucza réwnoczesne-
go; rozpisania terminu obu zgromadzen z tern, ze drugie ma si¢
odby¢é w o$dm dni po pierwszem. (O. z 1 lipca 1920, R. 266/20).

a) tak samo wedtug art. 14 ustawy o spoidzielniach z 29 paz-
dziernika 1920 r. Dz. U. Nr. 111, poz. 733.

b) tak samo wedtug art. 9 ustawy o spodidzielniach i § 3 rozp.
z 10 marca 1921 r. Dz. U. Nr. 25, poz. 138.

¢) tak samo wedtug art. 33 ust. 3 ustawy o spotdzielniach.

d) Ustawa o spoétdzielniach nie przewiduje réwniez uzupetniania
sic Rady Nadzorczej przez kooptowanie cztonkéw (z art. 40,
ust. 2).

e) Wedtug art. 49, ust. 2. ustawy o spotdzielniach Walne Zgro-
madzenie, nalezycie zwotane, jest zdolne do wuchwal bez
wzgledu na ilo§¢ obecnych, o ile statut nie stanowi inaczej.

V. Spoldzielnie.
(Ustawa z 29 pazdziernika 1920 r., Dz. U. Nr. 111, poz. 733).

35. (art. 41). Komisja rewizyjna moze by¢ ustanowiona tylko
jako organ pomocniczy dla Rady Nadzorczej; natomiast nie moze
by¢ jej oddane samoistne badanie zamkniecia rachunkowego, bi-
lansu i przedktadanie z tej czynno$ci sprawozdania wprost Wal-
nemu Zgromadzeniu. (O. z 3 stycznia 1922 r. R. 911/21).

Wiltodzimierz Dbatowski,
sedzia Sadu Najwyzszego.
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. W zasadzie sad nie jest obowiazany do rozprawienia si¢ w po-

wodach wyroku z zeznaniami wszystkich przestuchanych
$wiadkéw byleby tylko widocznem byto, ze zeznan istotnych
dla sprawy nie przeoczyt.

Wyrok z 17 lutego 1922 r. C 59/21.
Przeciw decyzjiom Sadu Najwyzszego niema dalszych S$rod-
koéw prawnych.

Orzeczenie z 29 lipca 1921 r. C 27/21.

. a) Ustawa o walucie! w b. dzielnicy pruskiej z 20 listopada

1919 r. Dz. Ust. poz. 492 weszta w zycie w b. dzielnicy
pruskiej w dniu 16 grudnia 1919 r.

b) W mys$l tej ustawy diuznik (bank) majacy swa siedzibe
w tejze dzielnicy pieniadze ztozone u niego na rachunek
biezacy w walucie niemieckijej uprawniony jest wyptacié
w walucie polskiej w réwnej nominalnej sumie.

Wyrok z 7 stycznia 1922 r. C 49/21.

a) Rewizja wniesiona w ostatnim dniu czasokresu wprost do
Sadu Najwyzszego przez adwokata niedopuszczonego do
wystepowania przy jednym z sadéw apelacyjnych b. dziel-
nicy pruskiej jest niedopuszczalna.

b) Procedura niemiecka nie zna w zasadzie podstawowego
usuwania przez sad ustereck formalnych na sposéb np. ustaw
b. zaboru austriackiego.

¢) Brak petnomocnictwa w procesie adwokackim nie uwzgled-
nia si¢ z urzedu.

Orzeczenie z 3 lutego 1922 r. C 42/21.

5 a) Uzaleznienie skutecznosci kontraktu kupna-sprzedazy nie-
ruchomosci od zatwierdzenia Komisji generalnej, ustawowo
wymaganego, nie ma znaczenia warunku.

b) Zezwolenie na sprzedaz i przewtaszczenie udzielone przez
komisj¢ generalna dla b. zaboru pruskiego na mocy § 7
ustawy o niepodzielnem dziedziczeniu posiadtos$ci wtoscian-
skich odpowiada tej ustawie, takiez za$ zezwolenie urzedu
osadniczego ustawie o wlosciach rentowych.

¢) Odstapienie przez panstwo polskie praw z kontraktu o wto$¢
rentowa niemieckiemu Bankowi wloscianskiemu (Bauern-
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bank) w Gdansku jest bezskuteczne jako sprzeczne z po-
stanowieniami Traktatu Wersalskiego i ustawy z 14 lipca
1920 r.. Dzn. Ust. poz. 400.

Wyrok z 3 lutego 1922 r. C 36/21.

Wstepne traktowanie rewizyj wniesionych do Trybunalu Rze-
szy niemieckiej w Lipsku a przez ten Trybunat Sadowi Naj-
wyzszemu odstapionych nalezy do zakresu dziatania sadéw
apelacyjnych.

Uchwata z 23 wrze$nia 1921 r. C 18/21. "
Uzasadnione jest zadanie przywrécenia czasokresu do wnie-
sienia i uzasadnienia rewizji, zaniedbanego z przyczyny nie-
moznosci zatatwienia przez Trybunat Rzeszy w Lipsku wnio-
sku o przyznanie prawa ubogich i ustanowienie adwokata ubo-
gich celem zatozenia rewizji.

Orzeczenie z 23 wrzesnia 1921 r. C 23/21.

Zobowiazanie zaciagni¢te w walucie niemieckiej wbrew art. 3
ustawy o walucie w b. dzielnicy pruskiej jest niewazne. Prze-
pis art. 2 tejze ustawy o przewalutowaniu na marki polskie
odnosi si¢ jedynie do zobowiazan zaciagnictych przed wej-
$ciem w zycie ustawy walutowe;j.

Wyrok z 7 kwietnia 1922 r. C 9/22.

Postawienie dtuznika w zwloce przed wejSciem w zycie usta-
wy walutowej nie uprawnia do zadania przy przewalutowaniu
marek niemieckich na polskie réznicy kursu z tytutu odszko-
dowania.

Wyrok z 7 kwietnia 1922 r. C 55/21.

Dr. Tadeusz Bujak,
sedzia Sadu Najwyzszego.





