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Problematyka zycia rodzinnego jest niezwykle istotnym obszarem badawczym,
bowiem w mniejszym lub wiekszym stopniu dotyczy zycia w zasadzie kazdej osoby
ludzkiej. Sama rodzina jest rzeczywistoscig niezwykle dynamiczng, ciggle podlega-
jaca przemianom, ktérych niegdy$ ewolucyjny charakter dzi$ zmienit sie w niemal
rewolucyjny. Zmiany te sg obecnie zauwazalne juz z pokolenia na pokolenie,
w ciagu cyklu zyciowego jednej rodziny matej. Same przemiany i ich tempo sa zresztg
odbiciem przemian zachodzgcych na wszystkich poziomach zycia spotecznego: od
mikrostruktur, poprzez mezo- i makrostruktury, az do poziomu spoteczenstwa glo-
balnego. Dlatego badania socjologiczne nad rodzing sg obszarem, w ktérym badacze
zawsze chyba znajdg problem, zagadnienie, niejasno$¢, ktore dotychczas nie byty
analizowane w ogéle lub zajmowano sie nimi na marginesie innych zagadnien lub
tez wymagajg nowego ujecia, $wiezego spojrzenia ze wzgledu na wspomniane wy-
zej zmiany, ktére dokonaty sie od momentu wczesniejszych préb rozwigzania tychze
problemow.

Jednym z takich obszar6w w ramach zycia rodzinnego, ktdre wymagajg wiasnie
szczegblnego zainteresowania i dogtebnej analizy ze strony socjologéw (cho¢ nie
tylko) jest niewatpliwie zagadnienie, jakim zajmuje sie w ramach przygotowywanej
rozprawy doktorskiej, a mianowicie spoteczna rola ojca, ktéra dotychczas nie do-
czekata sie opracowania catkowicie i wytgcznie jej poswieconego. Pojawiata sie ona
wprawdzie w ramach rozwazan nad rodzing w ogoéle, czy tez w ramach rozwazan
nad jakim$ aspektem zycia rodzinnego, bedac wtedy jednym z elementéw szerszego
problemu (np. wychowania w rodzinie), nie byta jednak przedmiotem takiego zain-
teresowania, jak role dzieciece (tutaj duze znaczenie ma na przyktad pedagogika, ale
takze psychologia rozwojowa i psychologia wychowawcza), czy - szczegdlnie
obecnie modne - role kobiece (interdyscyplinarne w swej istocie gender studies,
ktdére - cho¢ nominalnie zajmuja sie ptcig kulturowo-spoteczng, de facto koncentrujg
sie przede wszystkim na szeroko rozumianej problematyce kobiecej). Dlatego tez
rola spoteczna ojca jest w ramach socjologii rodziny zagadnieniem, ktére dopiero
oczekuje na takie rozwiniecie, najakie zastuguje.
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W tym miejscu trzeba zauwazy¢, iz socjolog, a zwtaszcza mtody socjolog, ktory
interesuje sie w swojej pracy zagadnieniami zycia rodzinnego, winien koniecznie
w swoim podejsciu do analizowanego zagadnienia uwzgledni¢ dorobek profesora
Zbigniewa Tyszki. Nie moze go pominaé szczegOlnie tutaj, w osrodku poznariskim,
z ktorym przez cate swoje naukowe zycie Profesor byt zwigzany, gdzie oprocz do-
robku w postaci licznych ksigzek i artykutéw, pozostawit liczne grono wychowan-
kow. Zresztg o znaczeniu dziatalnosci Profesora dla rozwoju polskiej socjologii
rodziny (i nie tylko socjologii, ale w ogéle badar nad rodzing) $wiadczy fakt, iz byt
Profesor przez szereg lat koordynatorem ogoélnopolskich programéw badan nad
rodzing i zyciem rodzinnym. Trzeba to podkres$li¢, tym bardziej iz zdaje sie, ze 6w
dorobek czasem bywa nie w peini doceniany.

Na marginesie dodam, iz sam zaliczam sie juz do pokolenia uczniéw wspo-
mnianych wychowankéw. Mozna w tym miejscu przywota¢ uwage prof. S. Kosin-
skiego, wypowiedziang podczas obrad grupy roboczej poswieconej pamieci Profeso-
ra w trakcie XIlI Zjazdu Socjologicznego, iz uprawnione wydaje sie tu uzycie
pojecia z zakresu terminologii dotyczacej zwigzkéw pokrewienistwa i powinowac-
twa w rodzinie i okre$lenie ucznia uczniéw jako ,,naukowego wnuka” Profesora.

Wystgpienie to stanowi rowniez swego rodzaju osobiste podziekowanie Profeso-
rowi. Wiasnie dzieki Niemu i Jego wyktadom z mikrosocjologii, ktérych stuchatem
bedac studentem Il roku socjologii na Uniwersytecie Adama Mickiewicza, zaintere-
sowatem sie blizej problematyka mikrosocjologiczna, a w szczeg6lnosci socjologia
rodziny. Efektem tego zainteresowania byt wybér socjologii rodziny jako specjali-
zacji podczas studiow oraz wybor tematu pracy magisterskiej z zakresu problema-
tyki rodzinnej. Byt tez Profesor zyczliwym recenzentem tejze pracy. Mozna tez
powiedzie¢, ze konsekwencjg zainteresowania zagadnieniami rodzinnymi, jakie
wzbudzit we mnie Profesor jest rGwniez zagadnienie, ktérym zajmuje sie obecnie —
rola ojca.

W referacie tym chciatbym zatem pokaza¢, w jaki sposéb dorobek Profesora
moze by¢ inspirujagcy w badaniach nad rolg ojca w rodzinie. MySle tu szczegélnie
0 wypracowywanym przez Profesora przez szereg lat systemie metodologicznym
wieloaspektowej, integralnej analizy zycia rodzinnego, zwanym tez systemem me-
todologicznym poznanskiej szkoty badahn nad rodzing ale nie tylko. Nie chce tu
przedstawia¢ szczegbétowych zatozen tegoz systemu, gdyz sadze, ze jest on wszyst-
kim zajmujacym sie problematyka rodzinng dobrze znany, poza tym byta o nim
mowa w innych wystgpieniach w ramach tej grupy.

W systemie metodologicznym Profesora rodzina byta ujmowana w sposéb cato-
Sciowy i zarazem bardzo ogdlny. Wskazywat zresztg na to sam jego autor, ktéry
okreslit swoj system jako ,takie podejscie badawcze, ktére w amerykanskiej meto-
dologii nauk spotecznych nosi nazwe «methodological approach» . Jest to zatem

1Z. Tyszka, System metodologiczny wieloaspektowej integralnej analizy zycia rodzinnego, Poznan 2001,
s. 11
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,»Zbioér ogolnych dyrektyw, jak traktowac przedmiot badan, jakie wyroznia¢ kierunki
analizy, jak formowa¢ oraz na jakiej zasadzie uktady zmiennych niezaleznych
i zaleznych. [...] jest to najbardziej og6lna, metodologiczna strategia badan”-. Jak
sadze, takie ujecie wspomnianego systemu metodologicznego - jako wiasnie ogol-
nych dyrektyw badawczych - upowaznia do w miare swobodnego wykorzystywania
jego elementdw w projektowaniu wiasnych badan nad ré6znymi elementami rodziny.

Trzeba podkresli¢, ze rola sama w sobie nie byta przedmiotem szczeg6lnego
zainteresowania zaré6wno w systemie metodologicznym Profesora, jak i w konkret-
nych badaniach empirycznych zaliczanych do nurtu szkoly poznanskiej, bowiem
dominowaty tu raczej prace dotyczace poszczegdlnych funkcji rodziny, do ktérych
to funkcji jeszcze wroce w tym wystgpieniu, czy tez réznych typdw rodzin. Oczywi-
$cie rola ta pojawiata sie¢ w analizach zycia rodzinnego, byta cze$cig szerszego ukta-
du, jednym z aspektdw rodziny, niemniej nie byta ona centralnym pojeciem anali-
tycznym. Warto zatem w tym miejscu krotko przesledzié, w jakim kontekscie
pojawia sie najpierw pojecie roli w ogdle w systemie Profesora, a w dalszej czesci
réwniez roli ojca.

Komentujgc stworzong przez siebie definicje socjologii rodziny, Profesor pod-
kredlat, iz powinna ona na pierwszym miejscu zajmowac sie mikrostrukturg rodziny
oraz rodzingjako mikrogrupa, zwracajac szczeg6lng uwage na jej elementy sktado-
we, takie jak role, pozycje, wiezi etc.3 Rola spoteczna w ujeciu Profesora jest nie-
zwykle istotnym elementem ksztattujagcym strukture rodziny, niemniej jednak tylko
jednym z wielu - obok pozycji, liczby i rodzaju pokrewienstwa cztonkéw, prze-
strzennego ich usytuowania, wiezi ich faczacych etc.4, ktére to elementy zresztg
wzajemnie sie warunkujg. Profesor zauwazat tez silny zwigzek miedzy pozycjami
arolami spotecznymi w rodzinie, ktérego (zwigzku) charakter uzalezniony jest od
typu rodziny i matzenstwa. Chodzi o to, ze w rodzinie patriarchalnej podziat rél
zwigzanych z pozycjami jest bardzo wyrazny, natomiast w rodzinie egalitarnej owo
zrOznicowanie sie zaciera, zadania sg wykonywane wymiennie przez osoby zajmu-
jace rézne pozycje etc.5Jeszcze inng kwestig jaka eksponowat w swych rozwaza-
niach jest subiektywny aspekt obiektywnych r6l —czyli méwiac inaczej, wypetnia-
nie obiektywnych i wzorcowych r6l przez konkretne jednostki6. Podsumowujgc ten
krotki przeglad kontekstéw, w jakich pojawia sie pojecie roli spotecznej w ramach
systemu metodologicznego poznanskiej szkoty badah nad rodzing mozna powie-
dzie¢, iz jest ona jednym z wielu narzedzi, za pomocg ktérych analizowane byto
zycie rodzinne.

Zatrzymajmy sie jeszcze na chwile przy rozwazaniach Profesora nad rolg i zna-
czeniem ojca w rodzinie. Chciatbym sie tu powota¢ na trzy wybrane prace, a mia-

2Tamze.

3Por. tamze, s. 41.
4Por. tamze, s. 44.
5Por. tamze, s. 61-62.
6Por. tamze, s. 63.
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nowicie Socjologie rodziny, Przeobrazenia rodziny robotniczej w warunkach
uprzemystowienia i urbanizacji oraz jedng z ostatnich ksigzek Profesora, noszacg
tytut: Rodzina we wspdtczesnym Swiecie. Trzeba tu zwroci¢ uwage na kilka kwestii.
Pierwsza z nich, ktérg w tym miejscu chce tylko zasygnalizowac, a powrdce do niej
dalej, to analiza przemian rodziny wynikajacych z przemian catego spoteczenstwa.
W toku tychze przemian wyraznie zauwazalny jest spadek autorytetu ojca i zaweza-
nie sie jego roli7.

Drugg kwestig - dos$¢ istotng jak sadze - jest sposob ujmowania roli ojca w ro-
dzinie. Ot6z we wspomnianych pracach Profesor ujmowat role ojca i role meza
tacznie, traktujac je niemal jako jedng role8. Oczywiscie takie tgczne podejscie jest
jak najbardziej uzasadnione, bowiem przeciez na ogét po podjeciu roli meza kolej-
nym etapem jest podjecie roli ojca (cho¢ nie zawsze w tej kolejnosci) i najczesciej
obie te role wystepujg razem. Jednakze uzasadnione wydaje sie analityczne roz-
dzielenie tychze rol, pozwalajace bardziej skoncentrowac sie na rozwazanych kwe-
stiach, bowiem zakresy zadahn zwigzanych z rolg meza i ojca nie pokrywajg sie
w petni, o czym jeszcze wspomne dalej. Wracajgc jednak do prac Profesora, to pisat
On, iz ,w sktad r6l meza i ojca wchodzg: 1) rola cztowieka zabezpieczajgcego byt
materialny rodziny; 2) rola wykonawcy prac szczegélnie ciezkich w gospodarstwie
domowym; 3) rola mniej na og6t zaangazowanego wspdétwychowawcy; 4) rola sta-
tego partnera seksualnego zony; 5) rola partnera zaspokajajacego potrzeby emocjo-
nalne cztonkéw rodziny; 6) rola partnera towarzyskiego”9.

Mozna jeszcze przywota¢ znaczenie ojca dla realizacji w rodzinie funkcji, ktorg
Profesor we wczesniejszych opracowaniach okreslat jako ,,klasowg” czy ,,uklasawia-
jaca”, natomiast w pozniejszych jako stratyfikacyjngl0. Pisat On w Przeobrazeniach
rodziny robotniczej... o tej kwestii w sposob nastepujacy: ,,pochodzenie z danej rodzi-
ny wstepnie okre$la pozycje spoteczng cztonkdw w strukturze spoteczeristwa. Zwykle
przynalezno$é klasowa gtowy rodziny okresla przynalezno$¢ klasowg potomstwa oraz
zony, zwiaszcza jesli ta ostatnia nie pracuje zawodowo” 1L Zacytowany fragment, jak
i wczesniejsze zestawienie elementoéw sktadowych roli meza i ojca, sa przyktadami
bardziej instrumentalnego znaczenia r6l meskich (w tym roli ojcowskiej), na jakie
zwracat uwage Profesor - chociazby opierajgc sie na swoich badaniach rodzin robot-
niczych w Koninie w latach sze$¢dziesigtych ubiegtego stulecia.

Zanim pokaze, jak system Profesora moze sta¢ sie zrodtem pomystéw i inspira-
cji w badaniach nad rolg spoteczng a takze jak moze on sta¢ sie dla mtodego socjo-
loga potwierdzeniem stusznosci pewnych przyjmowanych koncepcji i pomystow

7Por. Z. Tyszka, Przeobrazenia rodziny robotniczej w warunkach uprzemystowienia i urbanizacji, War-
szawa 1970, s. 19-22.

8Por. np. Z. Tyszka, Socjologia rodziny, Warszawa 1974, s. 155.

9Por. tamze; zob. tez: Z. Tyszka, Przeobrazenia..., dz. cyt., s. 231-234.

DPor. Z. Tyszka, Socjologia rodziny, dz. cyt; Z. Tyszka, Przeobrazenia..., dz. cyt., s. 231-234; Z. Tyszka,
System metodologiczny..., dz. cyt; Z. Tyszka, Rodzina we wspotczesnym $wiecie, Poznan 2003.

" Z. Tyszka, Przeobrazenia..., dz. cyt., s. 249
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dotyczacych wiasnie sposobu ujecia interesujgcego badacza zagadnienia, musze
jednak chociazby w skrécie zarysowac przyjmowane przeze mnie rozumienie roli.
Wsrod roznych koncepcji roli spotecznej wiele z nich skupia sie na jednym tylko
koncu kontinuum czynnikow ksztattujacych role spoteczng: albo na jednostkowych
aspektach roli spotecznej, albo na aspektach ogélnospotecznych. Wydaje sie, ze fakt
takiej swoistej jednostronnosci jest stabos$cig tychze koncepcji. Dlatego warto$ciowe
jest, jak sadze, przyjecie koncepcji faczacej aspekty jednostkowe i og6lnospoteczne,
bowiem jak zauwazajg E. Bielajew i D. Szalin, przywotujgc uwage Sargenta, role
»«posiadajg kulturowe, jednostkowe i sytuacyjne uwarunkowania, ale rola nigdy nie
jest wytgcznie kulturowa, wytgcznie jednostkowa i wytacznie sytuacyjna» [...] za-
chowanie rzeczywiste jest skrzyzowaniem (przecigciem) réznorodnych pozioméw
uwarunkowan, a wydzielanie ktérego$ z nich jest mozliwe tylko w naukowej abs-
trakcji” 12 Podobng mysl mozna znalez¢, jak zauwazajg wspomniani autorzy, réwniez
w pismach T. Newcomba, wedtug ktérego rola jest ,,z jednej strony zachowaniem
rzeczywistym, w jego jednostkowym, psychologicznym uwarunkowaniu, a z drugiej
- wynikiem wypetniania norm” 13 Bielajew i Szalin zauwazajg rowniez, nawigzujac
do psychologii spotecznej, ze ,funkcjonujg trzy aspekty pojmowania samej roli:
1) rolajako suma wymogow wigzacych sie z dang pozycja; 2) rola jako sposéb poj-
mowania przez jednostke tego, czego wymaga sie od niej na danej pozycji; 3) rola
jako rzeczywiste dziatanie jednostki na danej pozycji (zachowanie w roli)” 14

Sadze zatem, ze najbardziej przydatna jest koncepcja roli, ktéra tgczy te rdzne
poziomy ujmowania roli spotecznej. Elementy takiego ujecia roli spotecznej mozna
znalez¢ na przyktad w pracach F. Znanieckiego czy szczegélnie D. Levinsona.

W ujeciu roli, jakie prezentuje wtasnie Levinson, mozna odnalez¢ te trzy sposo-
by rozumienia roli, o ktérych wspominali Bielajew i Szalin, a ktére stanowig jakby
trzy poziomy roli: 1) strukturalnie przypisane nakazy roli - czyli méwiac innymi
stowami rola socjalizacyjna; 2) orientacja lub koncepcja - czyli wiasna definicja
sytuacji (rola $wiadomos$ciowa), oraz 3) dziatanie (rola realizacyjna). Pierwszy
z tych poziom6w ma charakter normatywny i obiektywny. Dwa kolejne poziomy
tworzg osobowosciowa definicje roli i majgjuz charakter subiektywny - odpowied-
nio $wiadomosciowy i behawioralny15

SzczegOlnie interesujacy jest drugi poziom roli, ktéry mozne by¢ okreslony jako
rola $wiadomosciowa, czyli koncepcja roli, jakg wytwarza osoba zajmujaca dang
pozycje, co wigze sie rdwniez z koncepcja Swiadomego osobnika, koncepcja jazni.
Jest to miejsce szczeg6lne, bowiem nastepuje tu przejscie od poziomu obiektywnego
do subiektywnego poziomu rolil6. Mozna tez powiedzie¢, ze jest to miejsce, w kto-

PE.W.Bielajew, D.N. Szalin, Pojecie roli w socjologii, [w:] J. Szmatka, Elementy mikrosocjologii (wy-
bor tekstow), Krakéw, 1979, s. 110.

BTamze.

WUTamze, s. 121.

BPor. D.J. Levinson, Rola, osobowos¢ i struktura spoteczna, [w:] J. Szmatka, Elementy mikrosocjologii
(wybor tekstow), Krakéw 1979.

BPor, F. Znaniecki, Wstep do socjologii. Warszawa 1988.
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rym spotyka sie rola socjalizacyjna z rolg realizacyjng. Ma wiec on znaczenie dla
ostatecznego ksztattu danej roli. Jest on interesujacy, rowniez ze wzgledu na nie-
zwykle wazng mys$l Znanieckiego, dotyczacg sposobu badania rzeczywistoSci spo-
tecznej. Chodzi mianowicie o to, by nie ogranicza¢ sie do wtasnego doswiadczenia
przy badaniu zjawisk, lecz odtwarza¢ doswiadczenie ludzi, ktérzy sie z nimi stykaja,
bowiem $wiat humanisty to Swiat ludzkich Swiadomoscil7.

Warto$ciowe wydaje sie rowniez powigzanie tej koncepcji z koncepcjg zespotu
rol R.K. Mertona, bowiem jednostka odgrywa swojg role wobec calego zespotu
partneréw, Ktorzy r6znig si¢ oczekiwaniami co do zadan, jakie ma wykona¢ dana
jednostka w ramach odgrywanej przez nig roli. Mozna nawet w tym przypadku mo-
wic¢ o0 wigzce rol tworzacych dang role spoteczng. Dzieki wigczeniu tejze koncepcji
uzyskuje sie mozliwos$é ukazania kontekstowego charakteru roli spotecznej.

Uwazam, ze przyjecie tychze koncepcji daje mozliwo$¢ najpetniejszego uchwy-
cenia roli ojca. Bedg bowiem w niej wszystkie istotne elementy: oczekiwania nor-
matywne, ktdre wywierajg presje na zachowanie jednostki zajmujacej okreslong
pozycje i ksztattujgce dang role, ich jednostkowa interpretacja i wykonanie. Bedzie
réwniez wprowadzony kontekst tej roli dzieki koncepcji zespotu rol.

Wracajac do rozwazan Profesora, trzeba zauwazyé, iz jednym z najwazniejszych
i najobszerniej opracowanych zagadnieA w ramach rozwazanego systemu metodolo-
gicznego jest zagadnienie funkcji rodziny. Dorobek teoretyczny Profesora uzupet-
niali i rozwijali w swych pracach Jego uczniowie, badajacy juz poszczeg6lne funk-
cje rodziny. Problem ten zostat na tyle doprecyzowany i przedstawiony w sposéb
bardzo przejrzysty i ciekawy, iz stat sie dla mnie inspiracjg w analizach roli spotecz-
nej ojca, a konkretnie w konstruowaniu podziatu roli spotecznej ojca na poszczegol-
ne role sktadowe. Trzeba w tym miejscu przypomnie¢ rozumienie funkcji, prezen-
towane przez Profesora, dla ktérego funkcja to ,,wyspecjalizowane oraz permanen-
tne dziatania i wspoétdziatania cztonkéw rodziny wynikajgce z bardziej lub mnigj
uswiadamianych sobie przez nich zadan, podejmowanych w ramach wyznaczonych
przez obowigzujgce normy i wzory, a prowadzace do okre$lonych efektow gtow-
nych i pobocznych”18 Z kolei w definicji rodziny podkreslat, iz mamy w rodzinie do
czynienia z funkcjami, ktére sg ze sobg zintegrowane i opieraja sie na regulatorach
zawartych w kulturze behawioralnej19. Upraszczajagc wspomniang powyzej definicje,
mozna elementy sktadowe funkcji przedstawi¢ w postaci schematu: zadania - dzia-
tania - skutki. Pdzniej w ramach szkoty poznanskiej pojawiatly sie rozwiniecia tej
koncepcji, przy czym jedng z bardziej interesujacych jest koncepcja zaprezentowana
przez A. Kotlarska-Michalska, ktdrag mozna przedstawi¢ w skrdécie w postaci sche-
matu: postawy -zadania- dziatania -oddziatywania wzajemne - skutkizo; najciekaw-

I7Por. F. Znaniecki, Spoteczne role uczonych, Warszawa 1984; F. Znaniecki, Wstep..., dz. cyt.

BZ. Tyszka, System metodologiczny..., dz. cyt., s. 45.

1Por. tamze, s. 43.

D A. Kotlarska-Michalska, Funkcja opiekuriczo-zabezpieczajgca wielkomiejskich rodzin pracowniczych,
Poznan 1990, s. 14.
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szym elementem sg w tym ujeciu postawy, ktére wskazujg na znaczenie elementu
Swiadomosci jednostki, o ktérym powiem jeszcze w dalszym fragmencie mojego
wystapienia.

W ramach omawianego systemu prezentowanych jest jedenascie funkcji rodziny:
prokreacyjna, seksualna, materialno-ekonomiczna (sktadajgca sie z podfunkcji: pro-
dukcyjnej, zarobkowej, gospodarczej i ustugowo-konsumpcyjnej), opiekuriczo-zabez-
pieczajaca, stratyfikacyjna, legalizacyjno-kontrolna, socjalizacyjno-wychowawcza,
kulturalna, religijna, rekreacyjno-towarzyska oraz emocjonalno-ekspresyjna2l. Nie be-
de tu rozwijat ich opisu, poniewaz sadze, ze sg one dobrze znane.

Jak wspomniatem, przedstawiona koncepcja funkcji rodziny byta dla mnie inspi-
racjg w rozwazaniach nad wiagzka rol ojcowskich. Oparcie sie na tejze koncepcji jest
uzasadnione, poniewaz - jak pisat Profesor - ,funkcje rodziny $cisle wigzg sie z jej
strukturg tzn. uktadem rél i pozycji spotecznych, kohezjg”22. W innym miejscu
zwracat uwage na fakt, ze podstawg réznicowania si¢ rol spotecznych jest podziat
pracy, podziat zadan. Ow podziat wiaze sie oczywiscie z funkcjami, jakie ma do
spetnienia rodzina23. Nie ulega watpliwosci, ze nie wszystkie wyréznione funkcje
rodziny przektadajg sie na elementy roli ojca, jego zadania, bo przeciez chociazby
funkcja seksualna jest funkcjg wytacznie matzeriskg (partnerskg). Niemniej jednak,
odnoszac sie do koncepcji funkcji zaprezentowanej w pracach Profesora, mozna
wyroznié szereg nastepujacych elementéw roli ojca, takich jak:

1) rola rodziciela (prokreacyjna) - kiedy$ oczywista, dzi$ juz mniej jasna (np.
problemem sztucznej prokreacji, ktéra moze spowodowac, iz mezczyzna moze zo-
sta¢ sprowadzony do roli dawcy materiatu genetycznego);

2) rola zywiciela - ma ona charakter instrumentalny, wiaze sie z zapewnieniem
$rodkow utrzymania rodzinie; kiedy$ byta jedng z podstawowych rél ojca, jednak
obecnie - w dobie podejmowania przez kobiety pracy zawodowej, trudno moéwic, ze
jest to zadanie typowo meskie;

3) rola gtowy rodziny - (oparta na funkcji stratyfikacyjnej) rola o charakterze
instrumentalnym, ktéra wigze sie z umiejscowieniem cztonkéw rodziny w grupach
spotecznych i w systemie zréznicowania spotecznego na podstawie miejsca, jakie
zajmuje gtowa rodziny; kiedy$ byta ona w naturalny sposéb rolg ojcowskg nato-
miast obecnie niekoniecznie; polega rowniez na porzadkowaniu relacji spotecznych
poprzez ustalenie stosunkdw pokrewienstwa, okreSlenie pochodzenia dzieci, linii
dziedziczenia etc. oraz reprezentowaniu rodziny na zewnatrz;

4) rola whadcy - szczegdlnie zauwazalna w ujeciu historycznym ojcostwa, gdzie oj-
ciec, bedacy gtowa rodziny stat na jej czele, majac czasem bardzo duze prerogatywy (jak
np. w Rzymie), teraz bardziej przechodzi w poprzedniatu wymieniongrole gtowy rodziny;

5) rola kontrolera - rola o charakterze przede wszystkim instrumentalnym, na-
wigzuje do poprzedniej, wigze sie z reprezentowaniem porzadku normatywnego

21 Por. tamze, s. 54 i 71-72.
2Z7. Tyszka, Przeobrazenia..., dz. cyt., s. 249.
2ZBPor. tamze, s. 229.
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spoteczenstwa w ramach rodziny - kiedys$ nalezata do ojca; dzi$ - zwitaszcza w obli-
czu rozwoju relacji o charakterze partnerskim w matzenistwie i demokratyzacji sto-
sunkéw w rodzinie - niekoniecznie jest domeng meska; odnosi sie rowniez do nad-
zoru zachowan zwigzanych z zyciem religijnym oraz do bycia wzorem w tej
dziedzinie;

6) rola opiekuna - w ujeciu tradycyjnym zadania z zakresu tej roli byty domeng
kobiet, dzi$ w obliczu pracy zawodowej kobiet nie jest to takie oczywiste; czesc¢
mezczyzn tez je wypetnia, cho¢ mozna tez powiedzieé, ze mezczyzni zostali odsu-
nieci od tradycyjnych zadan instrumentalnych, nie ma jednak mowy o symetrycz-
nym procesie odsuwania kobiet od zadan o charakterze ekspresywnym;

7) rola wychowawcy - obecnie wychowanie jest domeng kobiet i instytucji wy-
chowawczych, a ojciec przestaje by¢ modelem rdl meskich, choé oczekuje sie od
niego powszechnie udziatlu w procesie wychowania;

8) rola przekaziciela kultury i patriotyzmu oraz przewodnika w wierze - nawia-
zuje do poprzedniej, ale jest jej szczegblnym przypadkiem; kiedy$ rola ojca jako
wychowawcy odnosita sie raczej do wychowania obywatelskiego i patriotycznego,
a takze przekazu wartosci religijnych;

9) rola autorytetu - rola zwigzana z poprzednimi, ale wynikajaca szczegélnie
z zadan o charakterze emocjonalno-ekspresyjnym, gdy od ojca oczekuje sie, by byt
filarem rodziny.

Nie ulega watpliwosci, ze przedstawiona powyzej lista elementéw tworzacych
wigzke rél ojcowskich nie musi by¢ uznana za zamknietg i ostateczng. Mogga poja-
wié sie réwniez inne - jak chociazby rola ptacacego alimenty (,alimenciarz”). Jed-
nakze cze$é z tych dodatkowych rél moze pojawi¢ sie w sytuacji, gdy dochodzi do
dezintegracji tej wiazki rél, ktoéra zostata przedstawiona wyzej - jak chociazby w
przypadku rozwodu rodzicow lub tez gdy nie ma mozliwosci petnej integracji tej
wiazki - np. gdy ojciec i matka dziecka nie tworzarodziny.

Dodatkowo, biorac pod uwage schemat funkcji przedstawiony przez A. Kotlar-
ska-Michalska, mozna odnalez¢ w ramach koncepcji funkcji réwniez elementy,
ktére korespondujg z poziomami roli z definicji przedstawionej wcze$niej: jest po-
ziom obiektywny roli, tworzony miedzy innymi przez normy czy tez normatywnie
okres$lone zadania, po drugie sg postawy, ktdre majg charakter subiektywny i wigzg
sie ze Swiadomoscigjednostki co do stojacych przed nig zadan, jest w koncu realiza-
cja tego, co nakazujg normy - w sposéb, ktdry jest interpretacja danej jednostki.
Podsumowujac te cze$¢ wystapienia, mozna jeszcze dodac, iz nie ulega watpliwosci,
ze tak jak zintegrowane sa funkcje w rodzinie, tak rdwniez zintegrowane sg role
w ramach wigzki rél.

Kwestie oméwione powyzej byly, jak sadze, najwazniejszymi z tych, ktére
miaty znaczenie dla podjetego przeze mnie tematu, niemniej nie byty one jedynymi.
Innym elementem, na ktory warto wskazaé, jest kontekstowe ujecie rozwazanego
zagadnienia. Profesor podkres$lat, iz dany aspekt rodziny powinien by¢ analizowany
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na tle pozostatych jej aspektow24. Wydaje sie zatem, iz analizujagc spoteczng role
ojca, koniecznie trzeba jg uchwyci¢ na tle innych elementéw - w tym przypadku
kontekst, roli ojca tworzg przede wszystkim inne role. Najwazniejsze role tworzace
6w Kkontekst, to oczywiscie role dziecka i matki. Tworza one ukfad wzajemnie sie
warunkujacy, tak wiec zmiana w jednej z rél wigze sie ze zmianami w innych. Poza
tym wiasnie osoby, takie jak matka i dziecko, sg tez najwazniejszymi partnerami
zespotu rdl ojca, ktérych oczekiwania silnie wptywajg na ksztatt roli ojcowskie;j.
Jesli chodzi o role matki, to bez niej nie mozna by méwi¢ o ojcostwie, a co najwyzej
0 rodzicielstwie. O tym, jak silne jest powigzanie miedzy rolami ojca i matki $wiad-
czy chociazby fakt, na jaki zwraca uwage H. Filipczuk: ,w spos6b najbardziej za-
sadniczy przyczynito sie do zmiany roli ojca w rodzinie powszechne zjawisko pracy
zawodowej matek”25. Zwrdcenie uwagi na role matki podczas analizy ojcostwa jest
zatem niezbedne, gdyz jest to rola czesciowo komplementarna w stosunku do roli
ojca, a czesciowo nawet konkurencyjna. Obraz roli ojca bez uwzglednienia obrazu
macierzynstwa bytby zatem niepelny. Z kolei rola dziecka —czy méwiac bardziej
og0lnie: osoba dziecka - jest tym czynnikiem, ktéry pozwala w og6le méwié o ro-
dzicielstwie (a w tym o ojcostwie). ROwniez przemiany rél dzieciecych wptywajg na
ksztat roli ojca i matki - by wskaza¢ chociazby na fakt, iz procesy demokratyzacji
legalitaryzacji stosunkéw rodzinnych przyczynity sie do zmniejszenia dystansu
miedzy tymi rolami, co niewatpliwie ma wptyw na ksztatt oczekiwan kierowanych
pod adresem ojca.

Rozwazajac role ojca w konteks$cie rél rodzinnych, wskazane jest réwniez od-
niesienie jej do rél matzeniskich, bowiem ksztalt stosunkéw matzeriskich wigze sie
dos¢ Scidle z rolami rodzicielskimi. Tradycyjne role matzeniskie sprzyjajg z pewno-
$cig tradycyjnym rolom rodzicielskim. Oczywiscie poza wspomnianymi partnerami
pewne znaczenie majg rdwniez inni partnerzy rodzinni - rodzice i teSciowie, a takze
rodzenstwo, a w dalszej kolejnosci mozna wskazac¢ spoza rodziny sgsiadéw, znajo-
mych etc. Kontekstem dla roli ojca sg rowniez rola matzenska i inne meskie role
rodzinne (takie jak dziadek czy wujek, ktére moga dla dziecka by¢ zrédtem wzoréw
rol meskich, np. w przypadku braku ojca w rodzinie), a takze inne role meskie - na
przyktad zwigzane z pracg zawodowa etc.

Waznym postulatem, gtoszonym przez Profesora, a istotnym réwniez w konteks-
cie spotecznej roli ojca, jest interdyscyplinarne podejscie do rozwazanego tematu,
bowiem jak pisat w odniesieniu do badan nad funkcjami rodziny, ,,pozgdana jest
interdyscyplinarno$¢ analizy funkcji rodzinnych, ze wzgledu na ich uwiktanie
w wielos¢ sfer zycia cztonkéw rodziny i rodziny jako catosci”"6. W innym miejscu
z kolei zauwazyt iz, ,,ze wzgledu na wewnetrzng ztozono$¢ rodziny, jak ijej skom-
plikowane zewnetrzne interakcyjne relacje, partycypujagce w dynamicznych proce-

24Por. Z. Tyszka, System metodologiczny..., dz. cyt., s. 121.
S H. Filipczuk, Rodzina a rozwoj dziecka. Warszawa 1981, s. 114.
XZ. Tyszka, System metodologiczny..., dz. cyt., s. 88.
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sach $wiata spotecznego, nalezyte jej wszechstronne poznanie naukowe wymaga
wielostronnego podejscia badawczego - spojrzenia z wielu stron i z wielu punktéw
widzenia™? . Dlatego tez stuszne wydaje sie wyjscie poza socjologiczng tylko per-
spektywe w analizach roli ojca i proba spojrzenia na rozwazane zagadnienie z in-
nych perspektyw. SzczegoOlnie interesujgce zdajg sie by¢ w przypadku roli ojca uje-
cia historyczne (czyli proba odtworzenia procesu przemian roli ojca i tworzenia sie
wspotczesnego ksztattu ojcostwa) potgczone takze z ujeciem, ktére mozna by na-
zwacl teologicznym (nawiazujagcym z jednej strony do elementéw historycznych -
takich jak silny wptyw chrzescijanstwa na ksztattowanie sie kultury europejskiej
w ciggu dwdch tysiacleci, a takze wptyw wczesniejszej jeszcze patriarchalnej kultu-
ry semickiej; ale takze ze wzgledu na duze zainteresowanie problematyka rodziny ze
strony szeroko rozumianej mysli teologicznej). Ciekawe efekty przyniesie rowniez
wigczenie perspektywy psychologicznej, gdzie problematyka rodziny pojawia sie
bardzo czesto i gdzie zagadnienie ojcostwa jest niezwykle istotne (by wspomnieé
chociazby tylko psychoanalize).

Kolejng wazna kwestig, ktérg w swym systemie metodologicznym podkreslat Pro-
fesor, jest konieczno$¢ zwracania w badaniach nad rodzing uwagi zaréwno na obiek-
tywna, jak i subiektywng sfere zycia rodzinnego. Jako trzy istotne obszary zycia ro-
dzinnego, ktére powinny wiasnie by¢ brane pod uwage w badaniach, wskazywat On
po pierwsze obiektywne stosunki, funkcje i struktury spoteczne, po drugie kulture,
a zwiaszcza kulturowe regulatory zycia rodzinnego, a po trzecie sfere subiektywno-
éwiadomoécioqus. W konteksScie tego, co napisatem wczesniej o koncepcjach roli
spotecznej, szczegdlnie ciekawa wydaje sie wiasnie subiektywno-$wiadomosciowa
sfera zycia rodzinnego. Jak stwierdzit Profesor ,ludzie zyja w grupach rodzinnych
i «rodzinnie» sie zachowuja, ale majg jednoczesnie (powigzane z ich egzystencja)
okres$lone wyobrazenia dotyczace poprawnych zachowan w rodzinie, tresci rol we-
wnatrzrodzinnych, hierarchii pozycji spotecznych, wykonywania poszczegdlnych
funkcji przez rodzine. Majg okres$lone poglady i opinie dotyczace zycia rodzinnego”zg.
W innym miejscu Profesor zwracat uwage na duze znaczenie wptywu takich elemen-
tow, jak osobowos¢ i podmiotowos¢ jednostki na struktury rodzinne i dynamike ro-
dziny, bowiem jednostka nie poprzestaje na odbieraniu bodzcéw docierajacych do nigj
z zewnatrz, ale wiasnie dzieki swojej osobowosSci przetwarza je, interpretuje i pod
wptywem tych subiektywnych interpretacji podejmuje dziatania30. Dlatego w bada-
niach nad rolg spoteczna ojca tak wazny wydaje sie poziom $wiadomosciowy roli
spotecznej, czyli wiasna koncepcja roli, jakg jednostka wytwarza. W zwigzku z tym
trzeba przywota¢ wspomniang juz wczesnie koncepcje wspotczynnika humanistycz-
nego autorstwa zatozyciela poznanskiej socjologii, F. Znanieckiego3L

2l Tamze, s. 126.

BPor. tamze, s. 43.

2Tamze, s. 48.

PPor. tamze, s. 65-66.

3L Por. F. Znaniecki, Spoteczne..., dz. cyt; F. Znaniecki, Wstep..., dz. cyt.
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Ostatni element o ktérym chce tutaj wspomnie¢ to sygnalizowana juz wczes$niej,
nawigzujgca do opracowan W.F. Ogburna i M.F. Nimkoffa, a pojawiajgca sie
w réznych pracach Profesora analiza przemian rodziny pod wptywem takich proce-
sOw jak urbanizacja i industrializacja. Pokazuje w niej, jak nastepuje przejscie od
bedacej punktem wyjscia tradycyjnej rodziny patriarchalnej, z silng wtadzg ojca -
»gtowy rodziny” i ,,szefa rodzinnego przedsiebiorstwa produkcyjnego” do rodziny,
w ktorej zmniejsza sie zakres roli ojca i meza, obniza sie jego pozycja, spada jego
autorytet, egalitaryzujg sie wewnatrzrodzinne stosunki. Mozna zatem powiedzie¢, iz
w odniesieniu do perspektywy historycznej w spojrzeniu na role ojca, analiza ta w
znacznym stopniu wyjasnia przemiany, jakie zachodzity i zachodzg w roli ojca -
a mowiac wprost, dlaczego ojciec tracit swoje znaczenie w rodzinie.

Zarysowane powyzej kwestie sg najwazniejszymi elementami, ktére mozna
wskaza¢ jako majgce znaczenie dla rozwazan nad spoteczngrolg ojca. Niewatpliwie
miaty one znaczacy wptyw na ksztattowanie sie mojego sposobu ujmowania zagad-
nienia, ktérym sie zajmuje. Oczywiscie mozna by przeprowadzi¢ bardziej dogtebng
ich analize, lecz celem tego wystapienia byt raczej zasygnalizowanie pewnych pro-
bleméw, a dodatkowo nie pozwalaja na to ramy, jakie narzuca charakter tego wysta-
pienia. Niemniej jednak sadze, ze udato mi sie tutaj pokazac, chocby w minimalnym
stopniu, iz system metodologiczny profesora Zbigniewa Tyszki moze by¢ zrédtem
inspiracji w podejmowaniu réznych badan nad zyciem rodzinnym, w tym nad rolami.
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