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Wstep

Celem niniejszej rozprawy jest analiza pragmatyczno-leksykalna pewnych
charakterystycznych dla jezyka polityki dwudziestolecia miedzywojennego konstrukcji oraz
leksemow, nazywanych jezykowymi symbolami politycznymi. Rozdziat pierwszy przybliza
zagadnienie obecnosci odwotan do migdzywojnia w dzisiejszym jezyku, a w szczegdlnosci w
tej odmianie funkcjonalnej, jaka stanowi jezyk polityki. Zawiera tez katalog cech tej odmiany,

ustalony na podstawie literatury przedmiotu.

W rozdziale drugim zostang definicje jezyka polityki, pojawiajace si¢ w pracach
jezykoznawcow. Wprowadzone zostanie takze pojecie dyskursu. W dalszej czesci pojawia sig¢
opisy dyskurséw, jakie wedlug takich badawczy, jak Jerzy Bralczyk, Katarzyna Klosinska
i Kazimierz Ozd6g funkcjonuja w polskim jezyku politycznym po roku 1989. Nastepnie
przywotane zostang ustalenia Jerzego Bartminskiego, dotyczace gldéwnych cech jezyka
polityki. Wedtug lubelskiego jezykoznawcy jest on odmiang funkcjonalng, o dominujacej
funkcji perswazyjnej, za$§ glownym jego celem jest ustalanie podzialdéw pomigdzy
uczestnikami  komunikacji. Wartym odnotowania jest fakt, Zze wymienione przez
Bartminskiego cechy tej odmiany w duzym stopniu pokrywaja si¢ z definicja, zaproponowana
przez Bogdana Walczaka w 1994 roku. Te¢ definicje akceptuje takze Ozdg, zostala ona

przyjeta jako obowigzujaca takze w niniejszej rozprawie.

Rozdziat trzeci stanowi przeglad stanu badan nad jezykiem polityki, ktory
nieprzerwanie do 1989 roku stanowi przedmiot analiz jezykoznawcoéw nalezacych do
roznorodnych szkot metodologicznych. W rozdziale czwartym zostanie podjeta proba
odpowiedzi na pytanie o poczatki jezyka polityki. Dzieje tej odmiany zostang pokazane na tle
historycznych przemian ustrojowych panstwa polskiego. Przyjete w tym rozdziale zatozenie
moéwi, 1z jezyk polityki, jako odmiana przynalezna mowieniu w 1 o polityce, musiat
wyksztalci¢ si¢ w odpowiedzi na potrzeby komunikacyjne tej sfery dziatalnosci ludzkie;j.
Ustalenia, poczynione w rozdziale czwartym maja charakter hipotetyczny, a samo
zagadnienie poczatkéw odmiany politycznej jezyka wymaga dalszych badan. Przyblizona
zostaje obecna w literaturze przedmiotu teza o zapoczatkowaniu tej odmiany w XVI wieku
w efekcie wzmozonej aktywnosci szlachty na forum sejmoéw 1 sejmikow. Z cala pewnoscig

mozna mowi¢ o jezyku polityki jako osobnej odmianie funkcjonalnej polszczyzny



w odniesieniu do dwudziestolecia migdzywojennego. Rozdziat zawiera propozycje

periodyzacji nowomowy oraz jezyka polityki po 1989 roku.

Rozdziat piaty prezentuje tlo dla funkcjonowania termindéw jezyk polityki oraz
dyskurs polityczny. Pojecie dyskursu pojawia si¢ w tradycji francuskiej (odrzuconej w tej
pracy) oraz w tradycji anglosaskiej. Wedtug tego drugiego rozumienia dyskurs jest tozsamy
z testem w kontekScie. Owocem anglosaskiej analizy dyskursu jest Krytyczna Analiza
Dyskursu (KAD), ktorej omowieniu zostanie poswiecony podrozdziat 5.2. Rola KAD
w interpretacji wspotczesnych jezykéw wiadzy na catym $wiecie nie pozwala na pominigcie
tej perspektywy. Przywolane zostang takze polonistyczne definicje dyskursu. Podrozdziat 5.4
zawiera kluczowg dla catej pracy charakterystyke jezykowych symboli politycznych. Pojecie
to zostato zaczerpnigte ze wstepu do Stownika polszczyzny politycznej po 1989 roku Pawta
Nowaka 1 Rafala Zimnego. Pojecie jezykowego symbolu politycznego zostanie
scharakteryzowane w pordwnaniu z innymi propozycjami terminologicznymi, obecnymi
w jezykoznawstwie. Beda to migdzy innymi stowa sztandarowe \Walerego Pisarka oraz
symbole kolektywne Michaela Fleischera. Jezykowe symbole polityczne zostang tez
zaprezentowane na tle badan frazeologicznych oraz frazematycznych. Mozna je uznaé za
frazesy polityczne, gdyz zgodnie z ustaleniami Wojciecha Chlebdy funkcjonuja one na
zasadzie wzglednie stalego symbolu, przy uzyciu ktérego nadawca odwotuje si¢ do pewnego
zbioru przekonan, ktéry moze (ale nie musi) by¢ dzielony z odbiorca. Immanentng cechg
jezykowych symboli politycznych jest przewaga konotacji nad denotacjg, a zbidr tych
konstrukcji jest niejednorodny gramatycznie i retorycznie. Na 6w zbior sktadajg sie: nazwy
wydarzen historycznych 1 politycznych (zwlaszcza w przypadku funkcjonowania
w odniesieniu do nich skrajnie r6znych ocen), nazwy wtasne (zwtaszcza o ptynnych granicach
znaczeniowych, jak w przypadku mniejszo$ci narodowych), etykiety, inwektywy i cytaty,
zaczerpnigte z jezyka polityki 1 w nim utrwalone. Jezykowe symbole polityczne prymarnie

pojawiaja si¢ w jezyku polityki.

Rozdziat szésty przedstawia miejsce 1 rolg¢ sejmu w ustroju II Rzeczypospolitej. Dla
kazdej kadencji sejmu w okresie 1919-1939 zostanie w formie tabelarycznej zarysowane tto
polityki wewnetrzne] oraz miedzynarodowej. Czg$¢ opisowa bedzie prezentowa tto
historyczne funkcjonowania sejmu kazdej kadencji, takze najistotniejsze zadania i problemy

kazdego sejmu. Zarysowane zostang takze stosunki polityczne w II Rzeczypospolite;.



Rozdziat si6dmy zostanie w cato$ci poswigcony analizie jezykowych symboli
politycznych w jezyku polityki XX-lecia mig¢dzywojennego. Zaprezentowany zostanie
material badawczy (stenogramy posiedzen sejmowych z lat 1922-1939) oraz gléwne
zalozenia analizy. W jej wyniku wyekscerpowano jezykowe symbole polityczne, omowione
nastepnie w obrebie nastepujacych grup: etnonimy, wydarzenia historyczne, postaci
historyczne. Podrozdziat dotyczacy etnonimow zawiera¢ bedzie omdéwienie funkcjonowania
w dyskursie sejmowym nazw mniejszosci narodowych. Beda to: Ukraincy, Rusini,
Biatorusini, Niemcy. W obrebie kazdej z tych mniejszo$ci istnialy podziaty, ktore znalazty
wyktadniki jezykowe. Konotacje kazdej z nazw byly uzaleznione od kontekstu wypowiedzi,
a przede wszystkim od nadawcy i jego intencji. W dalszej czeSci omoOwione zostang takie
jezykowe symbole polityczne jak: sejmowladztwolsejmokracja, sanacja, przewrot majowy. W
odniesieniu do kazdego z nich zostang zaprezentowane zmiany znaczeniowe, jakim podlegaty
wymienione j¢zykowe symbole polityczne w jezyku polityki migdzywojnia. W przypadku
przewrotu majowego zaobserwowaé mozna prawdopodobnie typowe w odniesieniu do
nazwy wydarzenia zjawisko. Przede wszystkim réwnoczesnie funkcjonowato kilka nazw dla
tego wydarzenia. W jezyku polityki ujawniajg si¢ roznorodne oceny kazdego z wymienionych
powyzej jezykowych symboli politycznych. Sa one uzaleznione przede wszystkim od
postawy nadawcy, a ich odczytaniu postuzy analiza leksykalno-pragmatyczna. Ostatnim
jezykowym symbolem politycznym, jaki zostanie opisany w rozdziale siddmym, jest Jozef
Pitsudski. Jest to wyjatkowy przypadek, ze wzgledu na fakt, iz prymarnie odnosi si¢ do
konkretnego cztowieka. Jak pokaze podrozdziat 7.4, w jezyku polityki istnieja tylko pewne
cechy oraz dzialania Jozefa Pitsudskiego, przeniesione do sfery symbolicznej, ale nie
oderwane od konkretnej osoby. Ustalenia czgSci analitycznej zostang podsumowane

w zakonczeniu pracy.



1. Dwudziestolecie miedzywojenne a jezyk polityki

Dwudziestolecie  miedzywojenne w  przekazie historycznym (w  wersji
popularnonaukowej; takze we wspotczesnych obrazach filmowych) wydaje si¢ mitycznym
czasem arkadyjskiej szczgsliwosci. Ten krétki przerywnik pomiedzy zaborami a okupacja
i dominacja wschodniego sasiada jest traktowany jako sprawdzian zdolno$ci Polski do
samodzielnego bytowania. Dzisiejsza potoczna wiedza na temat dwudziestolecia
mic;dzywojennego1 1 sposéb myslenia o tym okresie sg uzaleznione od trzech gléwnie
czynnikow. Sg to: przekaz historyczny (narracja historyczna), perspektywa dzielacych nas od
okresu migdzywojnia wydarzen oraz wspodlczesny sposob mowienia o dwudziestoleciu,

z jakim stykaja si¢ odbiorcy wypowiedzi politycznychz.

Narracja historyczna ksztattuje nasz sposdéb myslenia o przesztosci. Jak pisze David
Morgan:
(...) konstrukcja narracji historycznej jest czym$ dodatkowym wobec rzeczywistosci historycznej, a
poniewaz jest ona ksztaltowana odgornie i podlega silnym wptywom ideologii panujagcej w danym
spoleczenstwie, stanowi wizerunek faworyzowany przez elite polityczng i spoleczng. (...) Pamigé
przesztosci nie jest przeto zwykla arbitralng konstrukcja, lecz wytworem dynamicznego procesu
wyrazania przez jednostke i wspdlnote sensownej, uzgodnionej narracji na temat zbiorowej
przesztosci grupy. (...) Moga wystgpowac konkurencyjne interpretacje przeszio$ci, nie oznacza to
jednak, ze ‘tworcza wyobraznia moze ksztattowac wedlug zyczenia lub na site zmieniaé’ przysztos¢. Z
kolei narracja dotyczaca tego do§wiadczenia podlega cigglym negocjacjom i renegocjacjom w obrebie
grupy, za$ zbiorowa opowies¢ jest rozwijana i przekazywanas.

W przypadku dwudziestolecia najistotniejszym chyba elementem pamieci zbiorowej
jest osoba Jozefa Pitsudskiego, ktory wedlug Darii 1 Tomasza Naleczow jest prezentowany w
dzietach historykow na dwa sposoby — jako dobry dziadek (zgodnie z propaganda piewcoéw
i zwolennikow Marszatka — jest to ,,biata legenda™) oraz jako przypadkowy beneficjent
dziatan niepodleglo$ciowych (,,czarna legenda™). Zrodta ,biatej legendy” nie sa zreszta
tajemnicg: ,,Trzy lata spedzone w sulejowkowskiej <samotni» to przede wszystkim czas
intensywnego kreowania autolegendy. Dbat o nig od dawna. To z my$la o niej napisat na

poczatku wieku Bibule. Takze w Legionach umiejetnie charakteryzowal si¢ na bohatera

L1, co szczegodlnie wazne w niniejszej pracy, dla opisu i oceny funkcjonujacego wowczas jezyka politycznego.
Jezyk, zgodnie z koncepcjami relatywistycznymi, jest bowiem jednym z elementow kreowania obrazu
rzeczywistosci.

? Chodzi tutaj o obecnosé i sposob funkcjonowania jezykowych $ladéw miedzywojnia w dyskursie politycznym,
ktory obecnie zaostrza si¢ i polaryzuje ( prawdopodobnie w zwiazku z dojsciem do glosu kolejnej generacji
wyborcow/ odbiorcow jezyka politykow. Jak wskazuja historycy, wymiany wladzy w okresie Polski Ludowej w
wigkszos$ci pokrywaty si¢ z wymiang pokoleniowa).

® D. Morgan, Konflikt pamieci. Narracje radomskiego Czerwca 1976, Warszawa 2004, s. 10-11.



narodowego. Przy jego walnym udziale maciejowka i szara kurtka strzelecka staty si¢
nicodlaczna czastka legendy wodza™. Czarna legenda” byla wynikiem dzialan
przeciwnikéw Pitsudskiego, cho¢by Wtladystawa Sikorskiego, ktory pod pseudonimem
napisat ksigzke demaskujaca przektamania, dotyczace autolegendy Pitsudskiego. ,,Rzecz
jasna, ksigzka Sikorskiego nie zawierata wytacznie wyktadu czystej prawdy. W istocie stuzy¢
przeciez miata wcale nie naukowemu celowi, lecz wzmocnieniu <czarnej» legendy

konkurenta. Ale przyzna¢ trzeba, Zze nie byto w niej prymitywnej demagogii zapetniajacej

prase endeckq”5.

W podobnym duchu o sposobach méwienia o Pitsudskim pisze Janusz Osica, dodajac,

ze ,tatwiej odtworzy¢ specyfike owczesnego dyskursu publicznego odnoszacego si¢ do tej

6

postaci, niz style i sposoby méwienia o nim prywatnego™". Dla poro6wnania warto przyjrzeé

si¢ sposobowi, w jaki opisuje si¢ Pilsudskiego w dzietach anglosaskich, chociazby Normana

Daviesa:

[Wojna polsko-bolszewicka — K.G.] potwierdzita osobisty prymat Pitsudskiego. Marszatek zakonczyt
wojn¢ jako niekwestionowany wodz narodu, ale jej rozstrzygniccie polityczne go rozsierdzito,
potraktowanie za$ Polski przez jej ,,sojusznikow” wzbudzilo w nim odraze. W czasie pokoju byt
natomiast jak ryba wyjeta z wody. Lezal na obiecanym brzegu narodowej niepodlegtosci, niczym
powietrza takngc ryzyka i konspirowania, ktére byty jego zywiolem. Jego osobowos$¢ ulegla szybkiej
deformacji. Witadczy sposob bycia przerodzit si¢ w zwyczajne napady zloSci; niepowtarzalne
powiedzonka ustgpity miejsca wulgarnym i publicznym obelgom. W pierwszej chwili wycofat si¢ z
polityki, czujac obrzydzenie do partyjniactwa, ciggtych atakéw ze strony endekow i
Lhiewdzigcznosci” okazywanej przez demokracje. W 1922 roku odmowit kandydowania w wyborach
prezydenckich i zrezygnowat ze stanowiska wodza naczelnego. Wszelako 12 maja 1926 roku,
wspierany przez swego niezrownanego rebelianta, a wowczas ministra spraw wojskowych generata
Zeligowskiego, pojawil sie na wschodnich przedmie$ciach Warszawy na czele zbuntowanych utanow.
Po trzech dniach wojny domowej przedart si¢ przez mosty na Wisle i zmusit do dymisji zaréwno rzad,
jak i prezydenta. Przez dziewiec¢ lat, az do $mierci, byl rzeczywistym wtadca Polski’.

Podobne kwestie pojawiaja si¢ przy ocenie innych postaci sceny politycznej (cho¢
w oczywisty sposob Pilsudski pozostaje postacig sztandarowa dla dwudziestolecia
miedzywojennego). Historycy omawiajg 1 warto$ciujg na roézne sposoby takze kwestie

spoleczne, gospodarcze 1 narodowosciowe. Wyraznie wida¢ w ich narracji poglady autorskie®

*D. T. Natecz, Jozef Pilsudski — legendy i fakty, Mtodziezowa Agencja Wydawnicza, Warszawa 1987, s. 224.
> D. T. Natecz, Jozef Pitsudski. .., op. Cit., s. 229.

®J. Osica, Miedzy miloscig a nienawiscig. O Pilsudskim oficjalnie i prywatnie — od 11 do 11l RP, w: Retoryka
codziennosci. Zwyczaje jezykowe wspotczesnych Polakéw, pod red. M. Marcjanik, Warszawa 2006, s. 262. W
cytowanym artykule J. Osica przywotuje toast bylych wiezniow Brzescia: ,,za zdrowie Marszatka, ktéry umiescit
ich w Brzesciu nad Bugiem, a mogt umiesci¢ w Bugu pod Brzesciem™; ibidem, s. 266.

"N. Davies, Orzel bialy, czerwona gwiazda. Wojna polsko-bolszewicka 1919-1920, przektad A. Pawelec,
Krakow 2000, s. 326-327.

& Gwoli uzasadnienia przytoczonego twierdzenia por. m. in. J. Krasuski, Tragiczna niepodleglosé 1918-1947,
Torun 2007 (znaczacy jest w oczywisty sposob sam wybor dat, delimitujacych tytutowa niepodlegtos¢; autor
sktania si¢ ku bialej legendzie Pitsudskiego, jego opis nosi znamiona patosu). Andrzej Garlicki pisal o biografii



(co stoi w sprzecznosci z postulatem obiektywizmu badawczego). Co wigcej, tego typu
rozbieznos$ci ocen moga dotyczy¢ jednej postaci — Pitsudski dla jednych jest wladca

autorytarnym, dla innych za§ wybawicielem.

Kolejnym problemem przy probie odnalezienia obrazu dwudziestolecia,
funkcjonujacego w $wiadomosci uzytkownika polszezyzny®, jest jego przedstawianie w
nurcie oral history'®. W tym typie przekazow (przynajmniej za$ tych, ktore bylo dane
ustysze¢ autorce) dominuje gldd, bieda i1 echa kryzysu. Pojawiaja si¢ w nim watki
przymusowej emigracji zarobkowej, trudno$ci w zdobyciu podstawowych produktow
zywno$ciowych, praca w charakterze stuzby, podejmowana przez miode dziewczyny,
choroby, cigze pozamalzenskie 1 zagrazajagce zyciu aborcje, niewyobrazalne dzi$ warunki
mieszkaniowe. Jest to obraz zdecydowanie inny od wizji migdzywojnia, ktéra przekazuje
chociazby Stawomir Koper w swoich publikacjach®’ czy tez od wyidealizowanej wizji, jaka
odnajdziemy we wspomnieniach pozniejszych przesiedlencow'®. W tym drugim wypadku
wplyw na idealizacje czaséw przed druga wojng Swiatowa ma w duzej mierze fakt, iz na ten
czas przypadalo dziecinstwo autoré6w wspomnien, skontrastowane z nieludzkimi warunkami
deportacji i wojny. Istotne jest takze pochodzenie spoteczne autorow wspomnien, zwykle

wychowujacych si¢ w rodzinach o korzeniach szlacheckich lub z koneksjami wojskowymi.

Pilsudskiego piora Pobog-Malinowskiego: ,,Ksiazka Poboga byta przyobleczong w naukowa forme¢ hagiografia i
nie wytrzymuje rzetelnej nagonki naukowej”, cyt. za D. T. Nalecz, Jozef Pitsudski — legendy i fakty, Warszawa
1987, s. 76. Jeszcze inny problem dotyczy pisarstwa historycznego J. T. Grossa (por. idem, Sgsiedzi: historia
zaglady zZydowskiego miasteczka, Sejny 2000; idem, Strach: antysemityzm w Polsce tuz po wojnie: historia
moralnej zapasci, Krakéw 2008; idem, Ziote zniwa: rzecz o tym, co sie dzialo na obrzezach zagtady Zydow,
Krakéw 2011) ktorego publikacje wywotujg ostre debaty publiczne. Zauwazy¢ nalezy, ze same tytuly sg silnie
wartosciujace.

*Interesujacy jest fakt, ze mowiac o dwudziestoleciu migdzywojennym mysli sie zwykle tylko o 11
Rzeczypospolitej, ktora nie byla przeciez odseparowanym organizmem panstwowym. Niezwykle interesujacy
bylby opis komparatystyczny éwczesnych dyskursow publicznych, przyktadowo w Polsce, Niemczech i Rosji.
%Ideq oral history (historii méwionej; nazwa funkcjonuje takze w postaci “historia ustna’) jest zbieranie relacji
zywych $wiadkow historii, nie bedacych jednak historykami. Ten sposéb moéwienia o historii rozwija si¢ miedzy
innymi w Lublinie (gdzie O$rodek ,,Brama Grodzka — Teatr NN” od 1998 roku zbiera relacje i wspomnienia,
dotyczace Lublina i Lubelszczyzny. Jak podaje strona internetowa organizacji, w archiwum Pracowni Historii
Mowionej dostepne sa relacje pond 900 osob. Por.: http://tnn.pl/index.php?kat=281&mkat=3 [dostep
15.01.2013]). Dziatania Pracowni Historii Mowionej wspieraja pracownicy Instytutu Filologii Polskiej UMCS.
Wspomnie¢ trzeba tez o Archiwum Historii Méwionej (www.audiohistoria.pl [dostep 15.01.2013]),
zawierajacym ponad 4000 nagran. AHM tworzone jest od 1987 roku z inicjatywy warszawskiego Osrodka Karta
(obecnie we wspotpracy z Domem Spotkan z Historig). Historia méwiona jest dokumentowana i opracowywana
metodologicznie takze we Wroctawiu przez Osrodek ,,Pami¢¢ i Przysztos¢”, wydawce ,,Wroctawskiego
Rocznika Historii Mowionej”. Por. takze J. Bartminski, O wartosciach stowa mowionego, W: Historia mowiona
w Swietle etnolingwistyki, red. S. Niebrzegowska-Bartminska, S. Wasiuta, Lublin 2008, s. 9-16.

Autor ten opisuje zycie elit politycznych i artystycznych, por. S. Koper, Wplywowe kobiety Drugiej
Rzeczypospolitej, Warszawa 2011; idem, Zycie prywatne elit Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 2009-2011.

2 por. zwhaszcza opisy dziecinstwa i mtodosci w: J. Zascinski, Piesi o warze, Bellona, Warszawa 1999. Daleko
posunieta idealizacj¢ dwudziestolecia migdzywojennego odnalez¢ mozna takze w czasopismie ,,Historia Do
Rzeczy”, nr 3/ 2013, maj 2013 i kolejne.



http://tnn.pl/index.php?kat=281&mkat=3
http://www.audiohistoria.pl/

Drugim filtrem dla odbioru i oceny dwudziestolecia jest historia Polski czaséw wojny
i powojenna. Trwajaca po6t wicku dominacja wladzy komunistycznej sprawia, ze
miedzywojennych komunistow ocenia si¢ raczej negatywnie, a 1 pozytywny mit
dwudziestolecia umacnia si¢ po skontrastowaniu z ponurym stalinizmem. Wspotpraca

3 czy posta¢ Bolestawa Piaseckiego rzuca cien na osoby

narodowcéw z Niemcami®
1 organizacje faszyzujace (W uproszczeniu utozsamiane z prawicg). Ucieczka rzadu do
Rumunii (dzi§ chyba nieco zapomniana przez uczestnikéw komunikacji politycznej) byta
retorycznie wykorzystana jako jeden z powodow, dla ktorych wtadza komunistyczna zostata
zaakceptowana przez ludno$¢ po wojnie. Zolnierze wykleci, ostatnio do$¢ mocno
eksploatowani w dyskursie prawicowym®, sa jednym z efektow dzialania propagandy
komunistycznej®. Propaganda PRL-u miata tez wplyw na sposéb moéwienia o Pitsudskim,
ktérego przedstawiano nie jako bohatera, a jako dyktatora. Podobnie jednak, jak dzialania
majace na celu zdyskredytowanie kosciola katolickiego, préba zniszczenia wizerunku
Pitsudskiego przyniosta wrecz przeciwny efekt. Przy tym wszystkim, jak zaznacza Pawet
Nowak, piszac o jezyku publicystyki lat pieédziesiatych: ,,Atak na publicystyke przedwojenng
nie dotyczyl, o dziwo, przede wszystkim jezyka — pomimo iz jedng z najskuteczniejszych
strategii perswazyjnych, stuzacych podwazeniu wiarygodnosci i pozytywnej oceny minionego
okresu jest tworzenie wiezi z odbiorca przez walke ze starym jezykiem™°. Te strategic
perswazyjng zastosowali politycy po 1989 roku, co zreszta stato si¢ (obok swobody wyboru

tematyki badan) przyczynkiem do wzmozonego zainteresowania jezykiem polityki.

Kwestie wplywow historycznych widoczne sg szczeg6lnie silnie przy analizie leksyki
jezyka polityki dwudziestolecia. Za przyktad moga stuzy¢ nazwy narodowosci (w latach
1919-39 mniejszosci narodowych), ktore funkcjonowaly wowczas odmiennie niz dzisiaj.
Szczegolnie wyraznie jest to widoczne w przypadku Zydow, ktérych zagtada (w potaczeniu
z poprawnoscig polityczng) doprowadzita do ,,napecznienia semantycznego” nazwy wiasnej 7

Podobnie wyglada zmiana wektora znaczeniowego leksemu Ukrainiec, ktory przestat by¢

3 Cz. Brzoza, Od Miechowa do Coburga. Brygada Swigtokrzyska Narodowych Sil Zbrojnych w marszu na
zachod, w: ,,Pamieé i Sprawiedliwos¢”, nr 1(5), 2004, s. 221-275.

Y“Oméwienie tego fenomenu, takze pod katem jezykowym, zashuguje na oddzielne opracowanie. Mozna mowié
0 modzie na tematyke zotnierzy wykletych juz nie tylko w jezyku prawicy, ale takze w$rod historykow. Mit
zothierzy wykletych jest obecny takze w literaturze, w polityce historycznej, a nawet wyzyskiwany turystycznie.
' Dziata tutaj zasada, Ze jesli si¢ o kims czy o czyms nie mowi, to to przestaje istnie¢ w $wiadomosci
uzytkownikow jezyka. Jest to jedna z podstawowych funkcji propagandy.

1° P. Nowak, SWol i OBCY w jezykowym obrazie $wiata. Jezyk publicystyki polskiej z pierwszej polowy lat
pigcdziesigtych, Lublin 2002, s. 55.

1" Zyd jako stowo obrazliwe zawiera w sferze konotacyjnej nie tylko tradycyjnie przypisywane stereotypowemu
przedstawicielowi tej narodowos$ci wady, ale takze silne pigtno Holocaustu.



nazwa jednej z mniejszosci narodowych, zyskal natomiast (na poziomie komunikacji
publicznej) negatywna konotacje przedstawiciela silnie rozwinigtej idei nacjonalistycznej oraz

kolaboranta®®,

Historia i wspotczesno$¢é dos¢ ptynnie naktadaja si¢ na siebie, jesli chodzi o dzisiejsze
odbieranie dwudziestolecia i jego obecnos¢ w jezyku polityki. Politycy po 1989 roku chetnie
odwotuja si¢ do dwudziestolecia, tworzac tym samym trzeci filtr, przez ktory patrzy sie dzi$
na II Rzeczpospolita. Przebudzenie si¢ sit prawicowych, obserwowane co jaki$§ czas na
przestrzeni dziejow III RP, zwykle kieruje publicystow ku skojarzeniom z Narodowa
Demokrachlg. Odwotywanie si¢ prawicy do dziedzictwa migdzywojennego (Mlodziez
Wszechpolska, gloszone hasta) sprawito, ze obserwowana obecnie strategia komunikacyjng
szeroko rozumianej lewicy jest negatywne warto§ciowanie czaséw miedzywojnia.
Wspotczesne polskie sity lewicowe kojarzymy za$ z okresem powojennym, gdy tymczasem
sam Pitsudski byt socjalistqzo. Zdecydowanie jednak dominuje biala legenda Marszatka,
wykorzystywana gltownie przez wspblczesne Srodowiska prawicowe?’. Polityka nie dba
bowiem o ustalenie prawdy, wyzyskuje natomiast te elementy historii, ktore sa w danej chwili
korzystne. Wszystkie powyzsze sposoby wyzyskania dwudziestolecia (w historiografii,
w jezyku polityki) maja swoje wykladniki leksykalne, co stato si¢ jednym z bodzcow do
stworzenia opisu jezykowych symboli politycznych, zdefiniowanych w rozdziale pigtym.

Badajac jezyk polityki dwudziestolecia migdzywojennego, sigga si¢ do
instrumentarium terminologicznego, ustalonego w zasadzie dla jezyka polityki o roku 19897,
Uzasadniajg to liczne podobienstwa, zachodzace pomigedzy Owczesnym 1 wspdiczesnym
jezykiem polityki (zewnatrz- 1 wewnatrzjezykowe). Nalezy tutaj wspomnie¢ o podobienstwie
ustrojowym. Organami wiladzy ustawodawczej w II 1 III RP sga Sejm i Senat, wiadza

wykonawcza nalezy do prezydenta i rzadu. Zar6wno woweczas, jaki wspdtczesnie mamy do

18 Co ciekawe, sktonnosci prorosyjskie czesci Ukraincow, fakt postrzegania Polakow jako okupantow i
okrucienstwa, jakich dopuszczata sie czg$¢ naszych rodakow wobec Ukraincow, w ogole nie zachowaty sie w
sferze konotacji tego leksemu.

9 Na ten temat, a takze na temat radykalizacji pogladow, gloszonych w sferze publicznej, por. m. in.: Czas
honoru, z dr. M. Luczewskim rozmawia A. Leszczynski, w: Gazeta Wyborcza. Magazyn swigteczny, 19-20
stycznia 2013, s. 16-17; M. Dziedzic, Duma oszotoma, w: ,,Polityka”, nr 49 (2886), 5.12-11.12.2012, s. 12-14;
M. Swiechowicz, Pokolenie N, w: ,Newsweek”, nr 49/2012, 3-9.12.12, s. 66-70. Roman Dmowski jest
kolejnym, po Pilsudskim, politykiem migdzywojnia, silnie obecnym w dzisiejszym jgzyku polityki.

% Przynajmniej na zasadzie, przytaczanej przez Churchilla, wedle ktorej bycie socjalista za mtodu gwarantuje
nieze$winienie w wieku dojrzatym. Pitsudski byt socjalista w sferze spotecznej, cho¢ od socjalizmu partyjnego
si¢ odcinat; za wyktadem kursowym dla specjalnosci kultura polityczna Wydziatu Historycznego UAM,
zatytutowanym Historia Polski 1918-1945, prowadzonym przez prof. dra hab. Stanistawa Jankowiaka.

2 ,Nowe Panstwo”, nr 1/2012; ,,Uwazam Rze. Historia” nr 2/2012.

?2'W znanej autorce literaturze nie wystepuje stosowanie pojecia nowomowy w odniesieniu do jezyka polityki
mi¢dzywojnia.
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czynienia z pluralizmem politycznym. Owczesne partie, czy precyzyjniej, nurty polityczne
ro6znity si¢ od siebie w sposdb do$¢ znaczny, tak ideologicznie, jak i1 jezykowo (zgodnie
z relatywistyczng koncepcja jezyka jako nos$nika sposobu myslenia o $wiecie). O sile tych
podziatéw nie tylko wsrod samych politykdw, ale 1 wsrdd dziataczy o radykalnych pogladach
swiadczy chociazby zabojstwo Gabriela Narutowicza, prezydenta wybranego gltosami
przedstawicieli mniejszo$ci narodowych, a takze inne przyklady brutalizacji zycia

politycznego tamtych czasow? .

Dla opisania jezyka polityki miedzywojnia konieczne s3 dokladniejsze analizy
tekstow. Tutaj mozna przywota¢ ustalone na podstawie literatury przedmiotu cechy polityki,

zebrane z rozwazan jezykoznawczych, przywotanych w rozdziale trzecim.
Tekst polityczny, tworzywo jezyka polityki, odznacza si¢ nast¢pujacymi cechami:

% brak jednego gospodarza odmiany?®*,

¢ wielostowie i pustostowie,

% odwolywanie si¢ do charakterystycznych dla demokracji instytucji,

% cksploatacja pojeé, zwigzanych z panstwem i prawem,

¢ abstrakcyjne uogolnienia, brak jednoznacznosci,

% aweryfikowalno$¢,

% przewidywalno$¢,

% rytualizacja,

% arbitralny 1 tendencyjny opis rzeczywistosci, udajacy opis obiektywny,

% arbitralne ustalanie hierarchii wartosci,

% patetyczna teatralizacja i populistyczne chwyty,

» przewaga konotacji nad denotacjg, zwlaszcza w upraszczajacych rzeczywisto$¢
etykietkach,

% pojecia-wzory 0 konotacji wyczuwanej intuicyjnie,

% silnie zaznaczone dychotomie,

¢ obecnos¢ metajezyka,

“Takie, jak sprawa generala Zagorskiego, zabdjstwo Tadeusza Hotowki, czy oboz odosobnienia w Berezie
Kartuskiej. Por. I. Kaminska-Szmaj, Agresja jezykowa w Zyciu publicznym. Leksykon inwektyw politycznych
1918-2000, Wroctaw 2007, eadem, Jezyk propagandy politycznej w Il Rzeczypospolitej, w: ,,Poradnik
Jezykowy”, z. 8, 2008, s. 66.

#*Syndrom megafonu, charakterystyczny dla okresu PRL, zostat po 1989 roku zastapiony syndromem estrady
(wielu nadawcow komunikatow politycznych), charakteryzujacym w duzej mierze (cho¢ nie na zasadzie
prostego przetozenia) jezyk polityki dwudziestolecia miedzywojennego; za: J. Bralczyk, Jezyk polityki i
politykéw, W: O zagrozeniach i bogactwie..., 0p. Cit., S. 124.
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7
*

zleksykalizowane metafory,

X/
°e

bogata metaforyka militarna, teatralna, sportowa,

X/
°e

sfownictwo agresywne, potoczne, humorystyczne®,

e

*

specyficzna retoryka form osobowych?,

/7

*

% liczne ekspresywizmy leksykalne,

X/
°e

nos$ne tresciowo neosemantyzmy.

Aby opisa¢ fenomen jezyka polityki dwudziestolecia, nalezy przyblizy¢ uwarunkowania
zewnatrzjezykowe, ksztattujace komunikacje polityczng. Wymienione juz wyzej czynniki
potwierdzaja stowa Ireny Kaminskiej-Szmaj, ktora zauwaza, ze na specyfike komunikacji
politycznej II Rzeczpospolitej wplywaly: ,,uwarunkowania historyczno-spoteczne i kulturowe
oraz zasady komunikacji politycznej, uzaleznione przede wszystkim od uregulowan prawno-
ustrojowych 1 od rozwoju narzedzi porozumiewania si¢. W okresie miedzywojennym
uksztattowat sie model komunikacji politycznej wielokierunkowej”’. W II RP mamy takze
do czynienia z silng personalizacja polityki i, co za tym idzie, z polaryzacja jezyka polityki.
Owczesna scena polityczna uksztattowana byta w duzym stopniu w warunkach zaborczych, w
ktérych czg$¢ dziataczy doswiadczyla pracy konspiracyjnej. Wielu politykow swe kariery
rozpoczynato w wojsku, co miato niematy wplyw na ich sposob dziatania (jest to znaczaca
roéznica w stosunku do dzisiejszego zycia politycznego). Istotnym czynnikiem, wptywajacym
na ksztalt komunikacji politycznej w dwudziestoleciu, jest tez z cala pewnos$cig fakt, ze
wigkszos$¢ aktywnych liderow politycznych tamtych czaséw w czasie I wojny $wiatowe]

snuto wilasne plany odzyskania niepodlegtosci Polski.

% Tematyka humoru i komizmu w tekstach politycznych cieszy sie sporym zainteresowaniem badaczy, by¢
moze dlatego, ze s to kategorie zaskakujace w odniesieniu do uwazanej za cechujaca si¢ powaga odmiany
jezyka, obstugujacej rzeczywisto$¢ polityczng. Ujawnia si¢ tutaj takze naturalna sktonno$é¢ ludyczna cztowieka,
ulatwiajgca funkcjonowanie w $wiecie. Na ten temat zob. : I. Kaminska-Szmaj, Humor w wypowiedziach
politykéw (wesolosé na sali sejmowej), W: Swiat humoru, red. nauk. S. Gajda i D. Brzozowska, Opole 2000,

s. 235-242; eadem, Stowa na wolnosci. Jezyk polityki po 1989 roku. Wypowiedzi, dowcip polityczny, stownik
inwektyw, Wroctaw 2001, s. 132-134; J. Osica, Miedzy mitoscig a nienawiscig. .., 0p. Cit., s. 260-275; K. Ozdg,
Karnawalizacja polskich kampanii wyborczych, w: Swiat humoru, op. cit., s. 261-266; H. Zgotkowa,

K. Klauzinska, Metatekstowe srodki karnawalizacji w dyskursie politycznym, w: Swiat humoru, op. Cit., s. 256-
260.

% Zagadnienie to jest przyblizone w artykule K. Ktosinskiej, Retoryka form osobowych w dyskursie politycznym,
w: ,,Poradnik Jezykowy”, z. 1, 2004, s. 19-38.

2" 1. Kaminska-Szmaj, Jezyk propagandy politycznej w II Rzeczypospolitej, w: ,Poradnik Jezykowy”, z. 8, 2008,
S. 61.
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2. Status jezyka polityKi

Wzmozone zainteresowanie jezykoznawcoOw jezykiem, obstugujacym sfere polityki,
byto wynikiem przemian, jakie zaszly w Polsce po 1989 roku?®, Wczesniej pojawiaty si¢
czastkowe prace, analizujace rdzne aspekty tej odmiany jezyka (zwlaszcza tzw. nowomowy),
ale dopiero zastgpienie systemu jednopartyjnego demokracja parlamentarng przyniosto jej
rozkwit. Jezyk polityki lat dziewigédziesigtych dwudziestego wieku naswietlat rzeczywisto$¢
pozajezykowa na rozne sposoby. Jezykoznawcy za§ opisywali je, rozwijajac rGwnoczesnie
aparat badawczy. Dyskutowany byl status ontologiczny jezyka polityki, a liczni autorzy

probowali uku¢ mniej lub bardziej precyzyjne definicje tegoz.

Tego, ze dyskusja na temat definicji oraz nazwy jezyka w polityce wcigz nie wygasta,
dowodza wcigz podejmowane proby uscislania tego zagadnienia. Ustalenia poszczegdlnych
badaczy przyblizaja miedzy innymi Kazimierz OZ(’)gzg, Irena Kaminska-Szmaj®*, Anna
Siewierska-Chmaj*! i Katarzyna Klosinska®. Dyskusja toczy si¢ nie tylko wokot statusu
jezyka polityki, ale takze wokot samej nazwy tej odmiany. Jerzy Bralczyk w poczatkach lat
dziewigcdziesiatych pietnowal wnioskowanie o istnieniu odmiany j¢zykowej z istnienia
nazwy33. Zdaje si¢ jednak, ze w pdzniejszych pracach badacz doszedl do przekonania, ze
fenomen jezykowy, obslugujacy sfere polityki, nie jest ontologicznie watpliwy. Pisal, nie

wyrazajac juz watpliwosci: ,,0 tym, ze jezyk polityki istnieje, przekonani sa wszyscy”*.

Podjeta przez I. Kaminskg-Szmaj proba uscislenia terminologicznego nie przyniosta

zadowalajacego rozstrzygni@cia?’s. Wroctawska badaczka sklania si¢ ku uzywaniu terminu

%8 Badania lingwistyczne nad jezykiem polityki prowadzone sa w wielu krajach, w zwiazku jednak ze specyfika
tej odmiany nalezy si¢ skupi¢ na gruncie rodzimym. Stad pomini¢te zostang szczegolowe rozwazania
terminologiczne, snute przez jezykoznawcow innych niz polonisci. Nalezy jednak mie¢ na uwadze fakt, ze
zjawiska, obserwowane w jezyku polityki s na tyle uniwersalne, ze pojawiaja si¢ w kazdym dyskursie wiadzy.
Analizy jezyka polityki w kazdym z jezykow etnicznych przyblizaja mozliwos$¢ komparatystyki
politolingwistycznej.

K. 0z6g, Uwagi o jezyku polskiej polityki, op. cit., s. 85-91.

%0 1. Kaminska-Szmaj, Jezyk polityki czy styl// dyskurs polityczny, W: Dyskursy trzeciego tysigclecia, pod red. E.
Pajewskiej, Szczecin 2011, s. 67-74.

3L A, Siewierska-Chmaj, Jezyk polskiej polityki. Politologiczno-semantyczna analiza expose premieréw Polski w
latach 1919-2004, s. 33-37.

%2 K. Ktosinska, Etyczny i pragmatyczny, op. cit., s. 15-16.

%), Bralczyk, O uzywaniu jezyka w polskiej polityce w latach dziewieédziesiatych, w: Polszczyzna 2000.
Oredzie o stanie jezyka na przetomie tysiacleci, pod red. W. Pisarka, Krakow 1999, s. 198. W cytowanym
artykule badacz uzywa gtownie terminu jezyk polityki.

%41, Bralczyk, Wstep, w: idem, O jezyku polskiej polityki lat osiemdziesigtych i dziewiecdziesigtych, \Warszawa
2003, s. 7.

% Por. 1. Kaminska-Szmaj, Jezyk polityki..., op. cit., 5. 71-72.
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dyskurs polityczny, podobnie zreszta jak Barbara Batko-Tokarz®, K. Klosinska®’
(niekonsekwentnie), Janina Fras®, Renata Przybylska® , Andrzej Piotrowski®. Poza pracami
wymienionych badaczy pojecie dyskursu pojawia si¢ takze w rozprawach o nachyleniu
kognitywnym, czego dowodem s3 analizy Aleksandry Niewiary, dotyczace dyskursow

polskoéci4l, takze w perspektywie diachronicznej42.

Nie podejmujac rozwazan na temat tradycji badawczej, jaka bezsprzecznie stoi za
terminem dyskurs, warto przywola¢ proby opisu politycznej odmiany polszczyzny,
uwzgledniajace zrdéznicowanie ideologiczne uzytkownikéw jezyka (a wigc zwolennikow
roznych opcji politycznych). Podejmowanie prob takiej syntetycznej charakterystyki
wskazuje na dostrzeganie przez badaczy silnej tendencji do identyfikowania przynaleznos$ci
politycznej za pomoca jezyka. Mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze S$wiadczy to
o prawdziwosci tez o relatywizmie jezykowym, a z calg pewnoscig o kreowaniu na gruncie
jezyka polityki swoistych, nieprzystajacych czesto do siebie swiatow*®. Pamictaé nalezy, ze
syntezy owe zostaly poczynione w réznych momentach dziejowych III RP. Poszczegdlne
charakterystyki nie uzupelniaja si¢, stanowia natomiast §wiadectwa ksztattu jezyka polityki

w trzech momentach jego rozwoju.

Ich porownanie przedstawia ponizsza tabela:

% B. Batko-Tokarz, Perswazja w dyskursie sejmowym, Krakow 2008, s. 33. Autorka ta uzywa takze terminu
Jjezyk polityki.

" K. Klosinska, Etyczny i pragmatyczny, op. cit., . 24 i n.

% J. Fras, Komunikacja polityczna. Wybrane zagadnienia gatunkow i jezyka wypowiedzi, Wroctaw 2005. Jak
pisze A. Siewierska-Chmaj: ,,Janina Fras wyodrebnita i opisata podtypy jezyka polityki, przy czym terminu tego
uzywata zamiennie z dyskursem politycznym, definiujac go jako dziatanie spoteczne za pomoca zdan,
podlegajace konwencjom innym niz czysto jezykowe”, w: eadem, Jezyk polskiej polityki..., op. cit., s. 37.

¥ R. Przybylska, Jak stworzyé typologie wystgpien publicznych politykéw, W: Jezyk a kultura, tom 20, Wroctaw
2008, s. 279-285.

0 A Piotrowski, O dyskursie politycznym, w: O zagrozeniach i bogactwie polszczyzny, Forum Kultury Stowa,
pod red. J. Miodka, Wroctaw 1995, s. 247-252.

* A Niewiara, Relatywizm a polskie dyskursy o polskosci, W: Relatywizm w jezyku i kulturze, pod red. A.
Pajdzinskiej, R. Tokarskiego, Lublin 2010, s. 323-344. Artykut ten zawiera omowienie dyskurséw polskosci,
wylonionych w efekcie dyskusji, jaka miata miejsce na famach ,,Znaku” w 1987 roku. W dyskusji owej wzigt
udzial migdzy innymi Donald Tusk, a jego wypowiedz (zaliczong do dyskursu indywidualistycznego) , wyrwang
z kontekstu, wykorzystano w walce politycznej przeciwko niemu. Chodzito o fragment: ,,Polsko$¢ to
nienormalnos¢ (...). Cyt. za: A. Niewiara, Relatywizm a polskie dyskursy.., op. cit., s. 340.

2 A. Niewiara, Ksztalty polskiej tozsamosci. Potoczny dyskurs narodowy w perspektywie etnolingwistycznej
(XVI-XX w.), Katowice 2010. Praca ta utrzymana jest w duchu (i metodologii) jezykoznawstwa kognitywnego
oraz etnolingwistyki.

** Dowodem na to sa choéby analizy debat o podtozu $wiatopogladowym, zaréwno te opisane w literaturze
naukowej (por. R. Lobodzinska , 1994, Jezykowe ujecie problemu aborcji w swietle deklaracji programowych i
wypowiedzi przedstawicieli Zjednoczenia Chrzescijansko-Narodowego, w: J. Anusiewicz, B. Sicinski

(red.), Jezyk polityki a wspétczesna kultura polityczna, Jezyk a Kultura 11, Wroctaw 1994, 125-131.), jak i te,
obserwowane na co dzien (wczesniej debata o wejsciu Polski do UE, bardziej wspodtczesnie katastrofa smolenska
1jej nastgpstwa). Przyktady mozna by mnozy¢, a brak mozliwo$ci porozumienia ze wzgledu na nadawanie
odmiennych znaczen stowom latwo zaobserwowacé takze w jezyku potocznym.
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Kazimierz Ozog

Jerzy Bralczyk

K. Klosinska

Dyskurs romantyczny

W?zorzec konserwatywny

Dyskurs etyczny (odmiana

romantyczna)

e zwigzany z etosem
Solidarnosci;

e warto$ci narodowe i
chrzescijanskie;

e postulowanie
rozliczenia z
przeszloscia
komunistyczna;

o duze znaczenie
solidarnosci

spoteczne;.

e charakterystyczny  dla
ugrupowan
konserwatywnych,
narodowych, katolickich;

e odwotanie si¢ do tradycji
niepodlegtosciowych 1
patriotycznych;

e radykalnie
antykomunistyczny;

e patos i wyraziste
okreslanie

rzeczywistosci.

e panchroniczna
moralnos¢
wspolnotowa;

e rytualny chaos
metoda
podtrzymywania
konfliktu;

e omnipotencja
nadawcy;

e duchowos¢ i
symbolika

narodowa.

Dyskurs liberalny

Wzorzec liberalny

Dyskurs pragmatyczny

e jezyk  racjonalnych
technokratow;

e intelektualne
uzasadnienia dla
transformaciji;

e polityczna
poprawnosc;

e otwarto§¢ na Swiat,
nastawienie na
sukces;

e istotna kreatywnos¢,
postep, integracja
europejska.

e silna terminologizacja;

e racjonalnos¢;

e poprawnos¢ polityczna;

e wartosciami
spoteczenstwo
obywatelskie,
demokracja

parlamentarna;

e gloryfikacja
dziatania;

e nadawca  rowny
odbiorcy;

e wartosci liberalne;

e Drak
ideologicznosci;

e stowa kluczowe:
wolnos$¢ jednostki,
sukces,
gospodarka,

kapitalizm.

Dyskurs populistyczny

Wzorzec socjalistyczny

Dyskurs etyczny (odmiana

socjalistyczna)

* jezyk formacji

skrajnych;

e nienegowanie

przesztosci;

e panchroniczna

moralno$¢
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e przeciwnicy UE, ultra e otwarto$¢ i che¢ dialogu; wspolnotowa;

patriotyzm; e wazna wrazliwos¢ e rytualny chaos;

e ostre wyroki i oceny; spoteczna; e omnipotencja

e wykorzystanie e podkreslanie nadawcy;
bolaczek i legitymizacji wiadzy e sprawy bytowe
resentymentow przez wybory; traktowane  jako
wyborcow. e populizm + liberalizm. kwestie moralne;

e eksploatowanie
pol semantycznych
wolnosci,
socjalizmu,

lewicy.

Tab. 3.1. Pododmiany jezyka polityki po 1989 roku™

Jak pokazuje powyzsza tabela, odmiana polityczna jezyka wykazuje pewng tendencje do
stabilizacji. Jest ona widoczna raczej w ogdlnym jego obrazie niz w zachodzacych wewnatrz
odmiany podziatach, niemniej pozwala na uzasadnione wysuwanie wniosku o rzeczywistym

funkcjonowaniu tej odmiany.

W tym konteks$cie interesujgca jest propozycja Jerzego Bartminskiego, lubelskiego
badacza, ktoremu nieobce jest zarowno pojecie dyskursu politycznego, jak i jezvka polityki.
Chcac udzieli¢ odpowiedzi na pytanie o status jezyka polityki, przyjmuje on nast¢pujace

zalozenia:

1) skoro jezyk polityki jest odmiang funkcjonalng jezyka, jego baza pozostaje jezyk

potoczny™®.

* Oprac. za: J. Bralczyk, O jezyku polskiej polityki w latach dziewiecdziesigtych, w: idem, O jezyku polskiej
polityki lat osiemdziesigtych i dziewieédziesigtych, Warszawa 2003, s. 98; K. Klosifiska, Etyczny i pragmatyczny,
op. cit., K. Oz6g, Jezyk w stuzbie polityki. Jezykowy ksztalt kampanii wyborczych, Rzeszoéw 2004, s. 44-47.

* Jezyk potoczny niezmiennie stanowi dla J. Bartminskiego uniwersum jezyka w ogéle, por. J. Bartminski, Styl
potoczny, [w:] Wspétczesny jezyk polski, red. Jerzy Bartminski, Lublin 2001, s. 116-117. W odniesieniu do
Jjezyka polityki relacja do jezyka potocznego, ,,j¢zyka szarych ludzi”, nabiera szczeg6lnego znaczenia, gdyz ,.to
uzytkownicy jezyka potocznego uczestnicza jako obywatele w demokratycznych wyborach, dokonuja oceny i
weryfikacji elity politycznej, jej programow, dokonan i obietnic, jej jezyka”; J. Bartminski, Jezyk IV RP, czyli o
karierze przecieku. Problem wiarygodnosci dyskursu publicznego, W: Jezyk IV Rzeczpospolitej, pod red. M.
Czerwinskiego, P. Nowaka i R. Przybylskiej, Lublin 2010, s. 17.
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2) Relacje¢ pomigdzy stylem bazowym (potocznym) a derywowanymi od niego
wariantami (w tym wypadku — jezyk polityki) mozna interpretowaé analogicznie do
wspolnej bazy kulturowej i pochodnych dyskurséw ideologicznych®®. Oznacza to, ze
jezyk potoczny stanowi ,,zdroworozsadkowe, niekwestionowane, nieideologiczne
centrum systemu stylowego jezyka, ktorego nosicielem jest przecietny Polak™'.

3) Jezyk polityki na plaszczyznie dyskursu przybiera roznorodne, uwarunkowane

ideologicznie i politycznie realizacje.

Jezyk polityki jest wigc dla Bartminskiego stylem funkcjonalnym, spetniajacym nastgpujace
Kryteria:

1) opiera si¢ na zatozeniu, ze mowienie to dziatanie. Przekazy polityczne nalezg do
grupy dziatan komunikacyjnych.
2) Jest intencjonalnie perswazyjny.
3) Jego celem jest ustalanie granic i podzialdow pomiedzy grupami, bioragcymi udziat
w zyciu politycznym®,
Jezyk polityki przy wspolnocie wartosci i podobienstwie wielu jezykowych eksponentow wykazuje
zréznicowanie na poziomie praktyki komunikacyjnej odpowiednio do $wiatopogladowych.
politycznych i taktycznych (najbardziej zmiennych) zalozen poszczegolnych partii. Podobnie jak styl
naukowy ma rézne konkretyzacje (zwlaszcza leksykalne w postaci terminologii) na gruncie

poszczegdlnych dyscyplin naukowych, tak rézne ugrupowania polityczne wypracowuja swoj wlasny
(nie musi ich by¢ wiele) repertuar idei, hasel, poje¢ i termindw, ktore sg znakami ich tozsamosci”

— podsumowuje lubelski jezykoznawca.

Takze Stanistaw Dubisz*’, M. Karamanska®, K. 0z6g>%, A. Siewierska-Chmaj>® przyjmuja

w swoich pracach termin jezyk polityki. Dwoje ostatnich badaczy powotuje si¢ przy tym na

% Koncepcje bazy kulturowej Bartminski przywotuje za: T. van Dijk, Dyskurs polityczny i ideologia, w:
,.Etnolingwistyka” 15, 2003, s. 7-29.

*7 J. Bartminski, Jezyk IV RP, czyli..., op. Cit., s. 17.

“8 Za: ibidem, s. 19.

“* Ibidem, s. 19.

%0 | Znaczenie tego terminu [jezyk polityki] ma dwa aspekty. Po pierwsze nalezy przez ten termin rozumieé
stownictwo, wyrazenia i zwroty odnoszace si¢ do szeroko pojmowanej dziatalnosci politycznej. W tym
znaczeniu termin ,,jezyk polityki” (...) okresla jedng ze spotecznych odmian polszczyzny. Po drugie — przez ten
termin nalezy rozumie¢ jezyk, ktorym sie postugujg rozne grupy uzytkowniké6w polszczyzny, bioracych udziat w
szeroko rozumianym zyciu politycznym i dziatalnosci politycznej”. S. Dubisz, Jezyk polityki — jezyk polityczny,
W: Jezyk i polityka. Szkice z historii stylu retorycznego, Warszawa 1992, s. 153.

51 M. Karamanska, Sfownictwo polityczne Drugiej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1926-1939, Krakow 2007,
s. 17-25.

%2 Uwazam, ze jezyk polityki jest wygodnym terminem i znaczy po prostu jezyk tekstow politycznych. Teksty
te tacza w sobie rézne odmiany polszczyzny, rejestry leksykalne, style, odmienne sposoby mowienia”. K. Ozog,
Uwagi o jezyku..., op. Cit., . 91.

% A. Siewierska-Chmaj, Jezyk polskiej polityki. .., op. Cit.
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ustalenia Bogdana Walczaka, poczynione u progu III Rzeczpospolitej w reakcji na nasilajace

si¢ zainteresowanie odmiennym niz nowomowa j¢zykiem polityki.
Poznanski jezykoznawca pisze, ze mozliwe jest:

Okreslenie jezyka polityki jako funkcjonalnej odmiany jezyka ogdlnego (prymarnie w jego wariancie
oficjalnym), stosowanej w tekstach, ktore: 1) sa wytwarzane przez §rodowisko politykow i ludzi z
nimi zwigzanych (doradcow, rzecznikow prasowych, pozostajacych na uslugach politykow
specjalistow z dziedziny socjotechniki, propagandy, reklamy itp.) oraz dziennikarzy specjalizujacych
si¢ w problematyce politycznej, 2) sa adresowane intencjonalnie do wszystkich uzytkownikoéw jezyka
ogolnego, 3) dotycza sfery polityki i 4) odznaczaja si¢ dominacja funkcji perswazyjnej™.

Podobne podejscie reprezentuje K. Ozog:

Uwazam, ze jezyk polityki jest wygodnym terminem i znaczy po prostu jezyk tekstow politycznych.
Teksty te tacza w sobie r6zne odmiany polszczyzny, rejestry leksykalne, style, odmienne sposoby
moéwienia. Racjonalna postawa metodologiczna wobec tych zjawisk powinna zakladaé, ze badac
mozemy przekazy, ktorym przypisujemy ceche¢ politycznosci. Sa one jezykowa manifestacja zdarzen

Badajac teksty polityczne, skupiamy sie badz na warstwie jezykowej (analizujemy rozne zalezno$ci
jezykowe), badz na obserwacji pola pragmatycznego

Rzeszowski badacz w dalszym toku wywodu zaznacza, ze przekazy polityczne powinny si¢

cechowa¢ obligatoryjnie zwigzanym ze sferg publiczng celem pragmatycznym oraz

leksykalnym kodem politycznym®.

Ustalenia B. Walczaka pozostang wiazace dla niniejszej pracy ze wzgledu na wysoka
aktualno$¢. Jak bowiem wida¢, omowione wyzej wnioski J. Bartminskiego i K. Ozoga nie
odbiegaja daleko od tego, co poznanski jezykoznawca pisal ponad dwadziescia lat temu.
Charakterystyczne dla kazdego z nich modyfikacje nie destabilizuja trzonu definicji

1 dowodza trafno$ci obserwacji, poczynionych u progu III Rzeczypospolite;.

Jak pokazuje powyzszy przeglad terminologii, brak konsekwencji w nazywaniu
przedmiotu badan nie spedza jezykoznawcom snu z powiek. Wydaje si¢, ze postulowanie
uzywania jasno okreslonego terminu nie jest konieczne przy analizie jezyka polityki.
Naprzemienne pisanie o jezyku i dyskursie do pewnego stopnia moze zaburza¢ perspektywe
odbioru — nie chodzi tutaj jedynie o kwestie stylistyczne. Terminy te przywoluja odmienne
metodologie, co jednak nie zaciemnia obrazu opisywanego fenomenu jezykowego. Tego

rodzaju eklektyzm daje si¢ zauwazy¢ zwlaszcza rozwazaniach, sytuujacych si¢ na pograniczu

* B. Walczak, Co to jest jezyk polityki? [wW:] Jezyk polityki a wspotczesna kultura polityczna, od red. J.
Anusiewicza i B. Sicinskiego, Wroctaw 1994, s. 20.

%K. 0z6g, Uwagi o jezyku polskiej polityki.., op. cit., s. 91.
% Por. Ibidem, s. 91.
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dwoch paradygmatow badawczych (strukturalizm, kognitywizm). Dla niniejszej pracy
terminem podstawowym pozostanie jezyk polityki, acz bedzie on traktowany roéwnoznacznie
z pojeciem dyskursu politycznego. Jest to zgodne z wzorami pisanie 0 tym wycinku
rzeczywistosci, jakie ustality si¢ w polskim jezykoznawstwie przetomu dwudziestego

i dwudziestego pierwszego wieku.

Pozostaje zatem ustali¢, czy stanowigce baz¢ materiatowg niniejszej rozprawy teksty
nosza znamiona polityczno$ci i czy spelniajg stawiane tekstom jezyka polityki kryteria.
Stenogramy posiedzen sejmowych sa w przekonaniu autorki jednymi z najwazniejszych
przekazdw politycznych. Zawierajg bowiem zapis wypowiedzi wyglaszanych przez politykow
na forum sejmowym. Spelniajg w ten sposdb wymog bycia wytworzonym przez nadawcow,
zwigzanych ze sferg polityki. Ich adresatem sga w sposdb bezposredni inni politycy,
znajdujacy si¢ na sali sejmowej, w dalszej zas perspektywie wszyscy zainteresowani tematyka
uzytkownicy jezyka ogoélnego (przemdwienia sejmowe byly w dwudziestoleciu regularnie
przedrukowywane w prasie, czego sygnaly czesto pojawiaja si¢ w ich tresci). Tematyka
przemowien ze wzgledu na role ustrojowa Sejmu skupia si¢ wokoét zagadnien politycznych.
W przeméwieniach tych dominuje funkcja perswazyjna, gdyz poza przedstawieniem
pogladow 1 punktu widzenia przemawiajacego posta (lokucja) maja one na celu takze
przekonanie odbiorcy do prezentowanych w nich tez (illokucja). Jasno wida¢ wiec, ze cel
pragmatycznych owych wypowiedzi jest silnie powigzany ze sfera publiczng (i to w bardzo
szerokim zakresie), a stownictwo nalezy do kodu politycznego (tak w aspekcie wartosci

poznawczo-informacyjnej, jak 1 w sferze kreowania rzeczywistosci).
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3. Stan badan nad jezykiem polityki

Refleksje na jezykiem polityki oraz jego cechami mozna podzieli¢ na nast¢pujace
nurty badawcze: analiza pragmatyczno-retoryczna, badanie frazeologii i1 metaforyki
(systemowe lub funkcjonalne), podejscie komunikacyjne (komunikologiczne), badanie jezyka
medidw, opis nowomowy, podejscie gatunkowe, analiza idiolektalna oraz opis
leksykograficzny. Powyzsza proba klasyfikacji jest z natury rzeczy arbitralna i jako taka nie
wyczerpuje zagadnienia w catosci. Trudno jednak tworzy¢ ostre klasy w tradycyjnie
rozumianej humanistyce, ktorej przedmiotu nie da si¢ $cisle okresli¢, co rzutuje na sposéb
jego opisu. Mozna by natomiast zaproponowac (zgodnie ze stanowiskiem Kazimierza
Ozoga®’) podzial publikacji, dotyczacych jezyka polityki, wedle omawianych w nich
okresow. Taki podziatl jest cenny dydaktycznie, pozwala tez naswietli¢ wiele zjawisk
jezykowych, nie daje jednak pelnego obrazu prezentowanych w badaniach nad jezykiem
polityki podejs¢ badawczych®®. Jasna i skondensowana relacje ze stanu badah nad
wspolczesnym jezykiem polityki mozna znalez¢ takze w pracy Katarzyny Ktosinskiej Etyczny

i pragmatyczny. Polskie dyskursy polityczne po 1989 roku®.

Analiza pragmatyczno-retoryczna zajmuje si¢ miedzy innymi takimi zjawiskami,
wystepujacymi na gruncie jezyka polityki, jak: akty mowy, etykietowanie, inwektywy,
agresja jezykowa, perswazja, manipulacja, stygmatyzowanie czy autoidentyﬁkacjaGO. W tym
nurcie badawczym mieszczg si¢ publikacje, zawierajace analize¢ dyskursu publicznego, zmian,
jakie w nim zachodza czy chwytdw retorycznych i1 erystycznych, stosowanych przez
uczestnikOw zycia publicznego. Jednym z najcenniejszych61 opracowan tego nurtu jest
Agresja jezvkowa w Zyciu publicznym. Leksykon inwektyw politycznych 1918-2000 Ireny

Kaminskiej-Szmaj. Opierajac si¢ glownie na materiale prasowym, wroctawska badaczka

K. 0z6g, Uwagi o jezyku polskiej polityki po roku 1989, w: Przekazy polityki, A. Siewierska-Chmaj, J.
Chlopecki, K. Oz6g i in., Krakow-Rzeszow-Zamos¢ 2009 s. 96-97.

% Interesujace wyniki daje przeglad prac, skupionych wokot zagadnienia szeroko rozumianego jezyka polityki
wedlug prezentowanych przez autoréw podejs¢ metodologicznych (a w zasadzie paradygmatéw pojeciowych).
Niniejsza rozprawa sytuuje si¢ w nurcie, fgczacym narzedzia strukturalistyczne i kognitywne, co pozwala mi
czerpaé z dorobku badaczy obu paradygmatow.

* K. Klosinska, Jezyk wspolczesnej polityki jako przedmiot badan, w: eadem, Etyczny i pragmatyczny. Polskie
dyskursy polityczne po 1989 roku, Warszawa 2012, s. 15-16.

% To bardzo interesujace zjawisko jezykowe. Polega ono na przejeciu inwektywy przez jej adresata i uzywaniu
jej jako okreslenia, z ktorym on si¢ identyfikuje. Przyktadem moze by¢ stowo wyksztatciuchy, ukute jako
okreslenie negatywne, uzywane za$ do autoopisu. Podobnie funkcjonuja etykietki katola i mohera. Por.
Katarzyna Grzegorek, Funkcjonowanie pewnego typu jezykowych symboli politycznych, w: Komunikacja
miedzyludzka. Leksyka. Semantyka. Pragmatyka 111, pod red. E. Komorowskiej, K. Kondzioty-Pich, A.
Ochrymowicz, Szczecin 2012, s. 133-144.

81 Zwhaszcza z punktu widzenia badaczy jezyka okresu miedzywojnia.
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stworzyla stownik inwektyw, jakimi obrzucali si¢ (i obrzucajg si¢ do dzisiaj) adwersarze
polityczni. Bardzo istotny jest fakt, Zze opracowanie to obejmuje prawie calty XX wiek, od
poczatku niepodlegtej II Rzeczypospolitej. Omawiana pozycja znalazla si¢ w nurcie
pragmatycznym, cho¢, jak glosi tytul, jest leksykonem. Zawiera jednak inwektywy, a wigc
stowa, ktorych celem jest wywotanie pewnego okreslonego efektu u odbiorcy (dzialanie

perlokucyjne).

Inng publikacja, ktora mozna zaliczy¢ do niniejszego nurtu, jest ksigzka Perswazja
w dyskursie sejmowym Barbary Batko-Tokarz. Autorka lgczy migdzy innymi podejsécie
komunikologiczne, narzedzia krytycznej analizy dyskursu oraz podejscie tekstologiczne.
W efekcie reprezentuje wieloaspektowe omowienie strategii perswazyjnych (a takze
manipulacyjnych), stosowanych w dyskursie sejmowym. Sa to dzialania takie, jak: selekcja
informacji i sposobow ich werbalizowania; chwyty jezykowe w rodzaju stygmatyzacji czy
szablonizacji, stosowanie wielkiego kwantyfikatora, instruktazowej modalnosci czy
populistycznych egzageracji; dyskredytacja przeciwnika poprzez kping, szyderstwo czy

insynuacje, a takze hiperboliacja i eufemizacja.

Orientacja pragmalingwistyczna jest widoczna w pozycji Rytualy sejmowe w latach
1980-1982 i 1991-1993, ktorej autorka jest Agata Matyska. Zatozeniem podjetych w tej pracy
analiz jest wskazanie r6znic pomiedzy rytualami, jakie miaty miejsce w polskim Sejmie
w dwoch momentach dziejowych, mianowicie w czasie silnego kryzysu wtadzy w poczatkach
lat osiemdziesiatych oraz w czasie ksztaltowania si¢ pluralistycznej sceny politycznej.
Autorka nie skupia si¢ wylacznie na rytuatach proceduralnych, omawia takze rytualizacje
ideologiczno-tematyczng, przejawiajacg si¢ gtownie na ptaszczyznie jezykowej. Pod tym
katem przedstawia miedzy innymi metafory, za pomocg ktorych politycy dokonywali opisu

rzeczywistosci w dwoch poréwnywanych okresach.

Do tego nurtu mozna zaliczy¢ takze interdyscyplinarne prace, wydawane przez
Biblioteke Dyskursu Publicznegosz. Badacze, ktorzy publikujg (wznawiajg) swoje rozwazania

w ramach tej serii, poruszaja si¢ w kregu krytyki retorycznej. Opisuja dyskurs publiczny

82 Wsrod nich nalezy wymieni¢ nastepujace pozycje: Rytualny chaos. Studium dyskursu publicznego, red.
naukowa M. Czyzewski, S. Kowalski, A. Piotrowski, Warszawa 2010; Retoryka i polityka. Dwudziestolecie
polskiej transformaciji, red. naukowa M. Czyzewski, S. Kowalski, T. Tabako, Warszawa 2010; Cudze problemy.
O waznosci tego, co niewazne. Analiza dyskursu publicznego w Polsce, red. naukowa M. Czyzewski, K. Dunin,
A. Piotrowski; Sergiusz Kowalski, Krytyka solidarnosciowego rozumu. Studium z socjologii myslenia
potocznego, wyd. 3, Warszawa 20009.
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z perspektywy socjologicznej 1 retorycznej wlasnie®, skupiajgc si¢ nie na kwestiach $cisle

lingwistycznych, a raczej na dziataniu za pomocg jezyka®".

Wazng praca, systematyzujaca refleksje nad wspdtczesnym dyskursem politycznym,
jest wspomniana juz ksigzka K. Klosinskiej Etyczny i pragmatyczny. Polskie dyskursy
polityczne po 1989 roku. Autorka analizuje wspoétczesne dyskursy polityczne, co, jak pisze,
,hie tylko daje wyobrazenie o tym, jak przez sposob méwienia przejawia si¢ sposob myslenia
o sprawach spotecznych, lecz takze dostarcza wiedzy o wzorcach myslenia o polityce w

ostatnim 20-leciu”®.

W tym zestawieniu nie mozna poming¢ takze jednej z ostatnich prac, dotyczacych
wspotczesnego jezyka polityki, autorstwa Laury Polkowskiej. W zatytutowanej Jezyk prawicy
ksigzce autorka przedstawia rozbudowang i szczegdlowa analiz¢ jezyka jednej tylko strony
sceny politycznej. Korzystajac z narzedzi analizy pragmatycznej oraz leksykalnej, a takze
siggajac  do analizy retorycznej, Polkowska przedstawia warto§ci oraz sposoby
wartosciowania, charakterystyczne dla jezyka prawicy. Analizuje takze rodzaje argumentow,
jakie pojawiaj si¢ w wypowiedziach politykéw o orientacji prawicowej w czasie debat
parlamentarnych. Najistotniejszym wydaje si¢ jednak fakt, ze w wyniku owych analiz
mozliwe jest odtworzenie prawicowe] wizji §wiata (w odniesieniu to takich jej elementow,

jak: ludzie, czas, przestrzen, panstwo i religia).

Kolejny nurt badawczy cechuje skupienie uwagi na frazeologii, stownictwie oraz
metaforyce jezyka polityki, ktory jest wdzigcznym dostarczycielem materiatu do tego typu
badan jezykoznawczych. Na temat frazeologii, stownictwa 1 metaforyki politycznej powstato
wiele drobnych prac. Te elementy jezykowe, a takze mechanizmy ich funkcjonowania,

wnikliwie opisywata K. Mosiotek-Klosinska, poruszajagca t¢ tematyke w wielu artykulachee.

8 Przy czym retoryka nie jest tutaj rozumiana w tradycyjny postarystotelesowski sposob jako sztuka perswazji
ani tez jako narzedzie ornamentacyjne. Jest droga do tworzenia wzorcéw myslenia o rzeczywistosci (co zdaje si¢
by¢ dos¢ bliskie kognitywnemu ogladowi jezyka polityki, ktorego dotad brak w polskiej literaturze).

8 Polskie jezykoznawstwo, zwhaszcza o nastawieniu strukturalistycznym, unika tego typu opisow. Sa one
natomiast wykorzystywane w analizie dyskursu politycznego w Stanach Zjednoczonych Ameryki. Przyktadem
jest popularnonaukowa (!) ksigzka George’a Lakoffa Nie mys! o stoniu! Jak jezyk ksztattuje polityke, przekt. z
jezyka angielskiego A. E. Nita i J. Wasilewski, Warszawa 201 1. Lakoff omawia w niej sposoby ramowania
(framing) rzeczywistoéci w przekazie liberatlow i demokratow.

® K. Ktosinska, Etyczny i pragmatyczny, op. cit., Warszawa 2012, s. 25. Przytoczony poglad jest podzielany
przez autorke niniejszej pracy.

% Byly to miedzy innymi: K. Klosinska, Rola proceséw nominacyjnych w tworzeniu opozycji ,,my”/ ,,oni” w
Jezyku polityki po 1989 roku, w: Manipulacja w jezyku, pod red. P. Krzyzanowskiego, P. Nowaka, Lublin 2004,
S. 115-121; eadem, O nazwach wspoiczesnych ugrupowan politycznych, w: ,,Poradnik Jezykowy”, z. 8, 2008,

s. 37-60; eadem, O jezyku marginalnych partii politycznych. Nieudolnosé strukturalna, w: Polszczyzno moja...
Ksigga jubileuszowa z okazji 40-lecia pracy naukowej i dydaktycznej Profesora Jerzego Bralczyka, pod red.
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Nie mozna poming¢ takze trzytomowej, majgcej charakter interdyscyplinarny pracy Metafory
polityki pod redakcja B. Kaczmarka (wydawanej w latach 2001-2005) . Warta wzmianki jest
tez ksigzka 1. Kaminskiej-Szmaj Stowa na wolnosci, stanowigca przekrojowa analize
publicznych zjawisk j¢zykowych, ze szczegdlnym naciskiem na zmiany, zachodzace
w jezyku po 1989 roku. Pozycja ta wlgczona zostata do nurtu frazeologiczno-metaforycznego,
gdyz wiele zwrotow w niej oméwionych ma charakter powtarzalny i utarty. Ciekawg i rzadko
wzmiankowang pracg jest Stownictwo i frazeologia polskiej publicystyki okresu Oswiecenia
i Romantyzmu Franciszka Peptowskiego z 1961 roku. Jest ona istotna dla badaczy jezyka
politycznego, gdyz daje poglad na jego ksztalt na przetomie XVIII i XIX wieku. Pozwala
przesledzi¢ zmiany i cigglo$¢ slownictwa polityczno-spotecznego. Diachroniczng pracg na
temat leksyki politycznej, zorientowang kognitywnie, jest pozycja Panstwo, Narod, Ojczyzna
W dawnej polszczyznie. Leksykalno — semantyczny opis pojeé Julii Legomskiej. Autorka na
materiale stownikowym (do konca XVI wieku) pokazuje, w jaki sposdb wymienione w tytule

pojecia kategoryzuja §wiat.

Umownie do tego nurtu mozna zaliczy¢ takze ksigzke Jerzego Bralczyka O jezyku
polskiej polityki lat osiemdziesigtych i dziewiecdziesigtych. Stanowi ona zbidr publikowanych
wczesniej w innych miejscach prac, dotyczacych zjawisk jezykowych, jakie towarzyszyty
istotnym wydarzeniom z okresu przelomu oraz dokumentujacych stan polszczyzny
politycznej w warunkach pluralizmu. Opis, jakiego dokonuje autor, skupia si¢
w przewazajacej czesci na uderzajacych zjawiskach jezyka politycznego, a zamieszczone w
zbiorze artykuty sa odpowiedziami na dorazne potrzeby zanalizowania tych jego cech, ktore
wyrozniaja go spos$rod innych odmian polszczyzny. J. Bralczyk jest poza tym autorem

licznych prac, dotyczacych jezyka polityki67.

W tym miejscu musi pojawi¢ si¢ takze bardzo wazna publikacja, stanowiaca poklosie

konferencji, zatytulowana Jezyk IV Rzeczpospolitej pod redakcja Macieja Czerwinskiego,

G. Dabkowskiego, Warszawa 2009, s. 121-142; J. Bralczyk, K. Mosiotek-Klosiniska, Zwyczaje nominacyjne w
polityce - autoidentyfikacja i stygmatyzacja, w: Zmiany w publicznych zwyczajach jezykowych, pod red. J.
Bralczyka, K. Mosiotek-Klosinskiej, Warszawa 2001, s. 113-118; K. Mosiotek-Ktosinska, Z Polska na
sztandarze. O postugiwaniu sie stowem Polska w autoprezentacjach partii politycznych (na podstawie
deklaracji ideowych wspéiczesnych polskich partii politycznych, W: Jezyk narzedziem myslenia i dziatania, pod
red. W. Gruszczynskiego, Warszawa 2002, s. 119-130.

8], Bralczyk, O uzywaniu jezyka w polskiej polityce w latach dziewiecdziesigtych, w: Polszczyzna 2000.
Oredzie o stanie jezyka na przetomie tysigcleci, pod red. W. Pisarka, Krakow 1999, s. 197-217; idem, O jezyku
polskiej propagandy politycznej, w: Wspétczesna polszczyzna, red. H. Kurkowska, Warszawa 1981, s. 336-354;
Idem, O jezyku w polityce (podwdjna negacja i presupozycja), ,,Zeszyty Prasoznawcze”, nrl-2, 1982, s. 57-64;
idem, Publiczne mowienie, ,,Zeszyty Prasoznawcze”, nr 2-4, 1990, s. 154-156; idem, Polityka w retoryce,
retoryka w polityce. Analiza dyskursu parlamentarnego (z J. Wasilewskim), w: Perspektywy polskiej retoryki,
red. B. Sobczak i H. Zgotkowa, Poznan 2007, s. 115-128.
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Renaty Przybylskiej i Pawla Nowaka. Zawarte w niej analizy przyblizajg te zjawiska
jezykowe, ktore charakteryzowaly lata 2005-2007 w polskiej polityce (a byly one na tyle
znaczace, ze staly si¢ impulsem do ukucia terminu jezyk IV RP). Autorzy poszczegdlnych
artykutow, zawartych w tomie, skupili si¢ zarbwno na ogolnej ocenie stanu polszczyzny
politycznej tego okresu, jak 1 na szczegdlowym omowieniu zjawisk z kazdego poziomu
jezyka. Stosujac odmienne metodologie pracy, opisali jezyk nieodleglego w czasie okresu
w sposob przekrojowy. Podobng pozycja byl jedenasty tom serii Jezyk a kultura, takze
stanowigcy poktosie konferencji, noszacy tytut Jezyk polityki a wspolczesna kultura
polityczna z 1994 roku, zredagowany przez Janusza Anusiewicza i Bogdana Sicinskiego.
Praca ta takze stanowita odpowiedz na aktualne warunki ustrojowe (powstata wszak krotko
po przetomie roku 1989), a wiekszos¢ zawartych w niej tez pozostaje aktualna po dzi§ dzien

(a przynajmniej ciggle stanowi mocny gtos w dyskusjach).

Trzecie podejscie do badania jezyka politycznego nazwaé mozna komunikologicznym.
Najwazniejsze nazwiska badaczy, jakie nalezy wymieni¢ przy omawianiu tego nurtu, to
Tomasz Goban-Klas i1 Bogustawa Dobek-Ostrowska (ktorzy w podrecznikowych
publikacjach nie skupiajg si¢ na jezyku polityki czy komunikowaniu politycznym, a na szerzej
pojetym komunikowaniu publicznym). Podejscie komunikologiczne (komunikacyjne)
przyjmuje w badaniach perspektywe sytuacji komunikacyjnej, w ktérej uczestnicza nadawca
i odbiorca®, a odbywa si¢ ona wedle pewnych modeli i w okreslonym kontekécie. Prace
jezykoznawcze, dotyczace jezyka polityki 1 utrzymane w duchu komunikologicznym, to
miedzy innymi Dyskurs parlamentarny w ujeciu komunikacyjnym Elzbiety Laskowskiej czy
Komunikacja polityczna Janiny Fras. Ta ostatnia pozycja zwiera interesujacy opis zjawisk
komunikowania publicznego, zwlaszcza gatunkow wypowiedzi politycznej (a takze
propozycj¢ pogrupowania metafor politycznych). Ciekawa jest tez ksigzka M. Trysinskiej Jak
politycy komunikujq si¢ ze swoimi wyborcami?, w ktorej autorka bada wypowiedzi medialne
politykow w kontekscie wyborczym. Komunikologiczny nurt badan nad jgzykiem jest
znacznie bogatszy, niz sugeruja wymienione pozycjeﬁg. Prezentowana propozycja podziatu
nurtow badawczych polskiego jezyka polityki przyjmuje jednak za kryterium nadrzedne
analize zjawisk, nalezacych stricte do tej odmiany, nie za$§ do szeroko pojetego jezyka

komunikacji publicznej.

% W przypadku jezyka politycznego nadawcami mogg byé zaréwno rzadzacy, jak rzadzeni. Uwzglednia sie
takze opinie dziennikarzy i 0sob, bioracych udzial w zyciu publicznym, a nie bedacych politykami.

% Byt on zresztg swego czasu dosé popularny w polskiej humanistyce (na co wskazuje chociazby tworzenie
kierunku studiéw o nazwie Komunikacja spoteczna na wielu uczelniach).
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Bardzo istotnym nurtem badan nad jezykiem polityki jest analiza jego realizacji
medialnych. Szczegbélnym powodzeniem cieszy si¢ w tym wzgledzie publicystyka. Stanowi
ona miejsce prowadzenia dysput politycznych, zaangazowanych ideologicznie, musi wigc
postugiwaé sie odpowiednim stownictwem. Walery Pisarek’™, autor pracy Polskie stowa
sztandarowe i ich publicznos¢ zaktada, ze stownictwo, pojawiajace si¢ w prasie, przenika do
zasobu stow czytelnikow wraz z konotacjami. Nie chodzi tutaj oczywiscie o banalng
konstatacje, ze czytanie gazet jest zjawiskiem pozytywnym, gdyz shuzy rozszerzaniu
kompetencji leksykalnej. Pisarek zwraca uwage na slownictwo, nacechowane ideologicznie,
niosgce tadunek emocjonalny, ktdorego rozumienie i uzywanie jest jednolite u czytelnikow

pewnych tytuldw prasowych i w samych tych tytutach.

W omawianym nurcie pojawity si¢ dwie pozycje, dotyczace stownictwa
migdzywojnia. Pierwsza jest Judzi, zohydza, ze czci odziera. Jezyk propagandy politycznej
w prasie 1919-1923 1. Kaminskiej-Szmaj. Autorka przebadata na potrzeby tego opracowania
jezyk prasy z okresu, w ktorym ksztattowaly sie zreby II Rzeczypospolitej, pod katem
srodkow jezykowych, shuzacych propagandzie. W duchu strukturalizmu przeanalizowata
strategie zachowan jezykowych wobec przeciwnika (w tym wypadku politycznego), a takze
srodki stylistyczne 1 jezykowe (stownictwo, frazeologie, metaforyke), podporzadkowane
funkcji propagandowej badanych tekstow. Marta Karamanska w pracy Stownictwo polityczne
Drugiej Rzeczypospolitej Polskiej w lata 1926-1939 zajeta si¢ okresem pdzniejszym. Materiat
do analiz wyekscerpowala z prasy. O ile jednak Kaminska-Szmaj bada jezykowa propagandg,
o tyle Karamanska zajmuje si¢ stownictwem, ktore mozna by okresli¢ jako pewien trzon pola
znaczeniowego polityki. Sa to stowa nienacechowane, uzywane przez przedstawicieli
wszelkich opcji politycznych. Inny punkt widzenia prezentuje Helena Sojka-Masztalerz
W pracy Rusini czy Ukraincy? Jezykowy obraz nacji ukrainskiej w prasie polskiej (1918-
1939). Na materiale wypowiedzi propagandowych, zamieszczonych w prasie dwudziestolecia
mig¢dzywojennego, autorka analizuje (stosujac narzedzia kognitywne) kategorie, w jakich

prezentowano narodowos¢ ukrainska.

Wymienione wyzej prace skupiaja si¢ na prasie migdzywojnia, a badania nad jezykiem
prasy (w aspekcie realizacji w niej odmiany politycznej jezyka) nie dotyczyly przeciez tylko

tego okresu. Wspomnie¢ nalezy tutaj o pracy Pawla Nowaka swoi i OBCY w jezykowym

" Walery Pisarek przeniést na grunt polskiego jezykoznawstwa nazwe politolingwistyka, co ma szczegolne
znaczenie w kontekscie toczonego od lat sporu, dotyczacego fortunnego terminu, jakim nalezatoby okreslac
jezyk w polityki i podejmowane nad nim badania.
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obrazie swiata. Jezyk publicystyki polskiej z pierwszej potowy lat piecdziesigtych. Autor
prezentuje w niej zabiegi jezykowe, stuzace obrazowaniu opozycji charakterystycznej dla
jezyka wladzy w prasie okresu stalinowskiego. Co interesujace, wigksza czg$¢ tych zabiegdow
(cho¢ niekoniecznie stownictwo) pojawia si¢ w jezyku polityki kazdego okresu historycznego
w Polsce. Z racji tematyki publikacja ta sytuuje si¢ na pograniczu nurtu badan prasowych oraz
nurtu, dotyczacego nowomowy (cho¢ P. Nowak podwaza istnienie nowomowy jako osobnej

odmiany jezyka).

Media to nie tylko prasa, cho¢ ta stanowi najwygodniejsze badawczo zrodto ekscerpcji
realizacji zjawisk jezykowych. Na debacie telewizyjnej skupia si¢ opracowanie Marcina
Poprawy Telewizyjne debaty politykow jako przykiad dyskursu publicznego. Wroctawski autor
prezentuje w nim zaréwno jezyk telewizji na tle komunikacji publicznej, jak i realizowane
w tym typie przekazu strategie komunikacyjne politykéw. Skupia si¢ gléwnie na

autoprezentacji, co jest wynikiem specyfiki przekazu telewizyjnego.

Pigte podejsciec badawcze zwraca si¢ ku nowomowie 1 propagandzie PRL-u.
Sztandarowg dla nieco praca jest oczywiscie Nowomowa po polsku Michata Glowinskiego.
Nie nalezy zapomina¢ o drobiazgowym omoéwieniu J. Bralczyka, zatytulowanym O jezyku
polskiej propagandy politycznej lat 70-tych (wydana po raz pierwszy w roku 1987). W tym
samym nurcie umiesci¢ nalezy tez prace I. Borkowskiego Swit wolnego stowa. Jezyk
propagandy politycznej 1981-1995, a takze inne, pominigte tutaj. Jest to nurt dos¢ dobrze
opracowany na gruncie polskiego jezykoznawstwa, zaréwno w wigkszych, jak 1 w
czastkowych pracach. Wiadomo, ze nowomowa komunistyczna czerpala wiele z jezyka
propagandy rosyjskiej, z drugiej jednak strony pobiezny przeglad inwektyw migdzywojnia
pozwolil na natychmiastowe wskazanie elementéw, ktore intuicyjnie uznaje si¢ za
charakterystyczne wiasnie dla peerelowskiej nowomowy. Co wigcej, jak juz zostato
podkreslone, pewne elementy nowomowy trwaja w jezyku wladzy w kazdych warunkach

geopolitycznych.

Jezykoznawcy podejmujg tez badania jezyka poszczegdlnych gatunkéw wypowiedzi
politycznej. Ciekawym zrodtem dla takich badan sa kampanie wyborcze, ktore wymagaja od
partii politycznych ubrania w chwytliwe slogany swoich pogladoéw. Przeanalizowal to
Kazimierz Oz6g w ksiazce Jezyk w stuzbie polityki. Jezykowy ksztatt kampanii wyborczych.
Opieratl si¢ na materiale ze wspotczesnych kampanii wyborczych. Odmienny punkt wyjscia

przyjeta Anna Siewierska-Chmaj, ktora w pracy Jezyk polskiej polityki. Politologiczno-
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semantyczna analiza exposé premierow Polski w latach 1919-2004 przyjrzata si¢ migdzy
innymi ksztattowi jezykowemu wystgpien premieréw. Niezwykle warto§ciowe jest polaczenie
przez nig w jednym opracowaniu trzech epok politycznych. Wymieniona wyzej praca jest
spojrzeniem na Il RP, PRL i Il RP przez pryzmat jednego gatunku wypowiedzi politycznej,

realizowanego w parlamencie.

W nurcie genologicznym zawiera si¢ takze praca Anety Majkowskiej Debata sejmowa
jako gatunek wypowiedzi. Autorka wychodzi od ustalenia cech gatunkowych debaty na
szerokim tle polskiej tradycji genologii lingwistycznej, nastgpnie za$ §ledzi realizacje owych

cech we wspodlczesnych debatach sejmowych.

Przedostatnim nurtem badan nad jezykiem politycznym, jaki zostal tutaj wyrdzniony,
jest badanie jezyka osobniczego. Tak na przyktad J. Bralczyk zajmowat si¢ jezykiem Lecha
Walesy (w wymienionej juz publikacji). Ciekawa praca jest Jezyk przemowien politycznych
generala Wojciecha Jaruzelskiego Marka Jezinskiego. W tym strukturalistycznym
opracowaniu autor analizuje charakterystyczne dla jezyka Jaruzelskiego chwyty retoryczne,
sposoby prezentacji rzeczywistosci, frazeologi¢ 1 metaforyke. Owocem prac Malgorzaty
Dawidziak-Ktadocznej jest publikacja Cherlacy z sercem oziebtym. O jezyku pism i mow
J. Piisudskiego71.

Ostatnim nurtem badan, jaki nalezy tu przedstawié¢, sa badania nad stownictwem.
Interesujacym przedsiewzigciem z tego zakresu jest projekt badawczy, zrealizowany przez
zespot polsko-francuski. Miat on na celu stworzenie stownika poj¢¢ spoteczno-politycznych
krajow Europy Srodkowej i Wschodniej. Uczestnicy projektu deklaruja kontynuowanie prac
nad stworzeniem wielojezycznego stownika poje¢ spoteczno-politycznych. Efekty ich
dotychczasowych badan mozna przesledzi¢ w tomach: Polska leksyka polityczno-spoteczna
na przetomie XX i XXI wieku Elzbiety Sekowskiej, Lingwistyka i polityka. Stownik pojec
politycznych i spolecznych krajéow Europy Srodkowej i Wschodniej pod redakcja Stanistawa
Dubisza, Jozefa Porayskiego-Pomsty oraz Elzbiety S¢kowskiej oraz Jezyk, polityka,
spoteczenstwo pod redakcjg tego samego zespotu. We wspomnianym stowniku znajduje si¢
stownictwo takie, jak: demokracja, kraj, ojcowizna, pluralizm, wtadza czy zwigzki zawodowe.
Celem projektu jest poréwnanie funkcjonowania stownictwa tego typu w krajach naszego

regionu geopolitycznego.

™ Jest to jedyne opracowanie jezyka osobniczego polityka dwudziestolecia miedzywojennego.
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Inng cenng inicjatywa jest Stownik polszczyzny politycznej po roku 1989 Rafala
Zimnego i Pawta Nowaka. Autorzy umiescili w nim przydomki politykow, hasta wyborcze,
hasta medialne i wypowiedzi polityczne, ktore zapadty w pamig¢ odbiorcéw i czesciowo
weszty do jezyka potocznego. Funkcjonuja w nim jako stowa skrzydlate. W stowniku
znalazty si¢ miedzy innymi takie hasta, jak: Anan Kofan, Balcerowicz musi odejs¢, becikowe,
bura suka, wyksztatciuchy, borowiki, kuroniowka, bezy Kwasniewskiej 1 wiele innych. Nawet
niewielki wycinek haset pokazuje charakter tego stownika. Jego autorzy skupili si¢ na
najbardziej aktualnym dyskursie publicznym, na jego najbardziej rozpoznawalnych
elementach, ktére jednoczesnie decyduja o jego atrakcyjnosci. Podobng publikacjg jest
Stownik polityczny IV RP Krzysztofa Szalkiewicza, ktory jednak nalezy ocenié¢ jako mniej
udany niz stownik wymieniony powyzej. Autor skupil si¢ bowiem w zbyt duzym stopniu na

szerokim omowieniu kontekstow hasel.

Powyzszy przeglad prac, skupiajacych si¢ na jezyku polityki wskazuje gtdéwne nurty
zainteresowan badawczych. Pomini¢to tutaj referaty, dyskutujace zagadnienie istnienia oraz
definiowania jezyka polityki, ktore pojawig si¢ w dalszej czeSci rozwazan. Dla uzupetnienia
listy prac, dotyczacych omawianej pododmiany jezyka polskiego warto siegna¢ do artykutu
Bozeny Sieradzkiej-Badziur, zatytutowanego Jezyk polityki — dotychczasowe prace oraz
perspektywy badawcze. Zaprezentowano w nim niektdore pominigte w niniejszej pracy
podejscia do zagadnienia jezyka polityki (politolingwistyke, perspektywe diachroniczng,

NnoOwWoOmowe).
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4. Jezyk polityKi na tle dziejow polszczyzny

Po przywotaniu w rozdziale drugim wigzacej definicji jezyka polityki mozna
sprobowa¢ odpowiedzie¢ na pytanie o status tej odmiany funkcjonalnej jezyka na réznych
etapach istnienia panstwa polskiego. Pytanie to wynika w najwigksze] mierze z checi
ustalenia, na ile specyfika jezyka wladzy przejawiata si¢ na gruncie polskim. Znajac status
jezyka polityki w perspektywie diachronicznej, mozna wnioskowa¢ o trwatosci pewnych
stereotypow propagandowych. Przesledzenie jego istnienia na tle zmian dziejowych pozwali
tez postawi¢ dalsze pytania badawcze, przykladowo o zasadno$¢ wyrdzniania nowomowy

jako osobnej odmiany”?.

Przedstawieniu hipotetycznych narodzin i ewolucji odmiany politycznej w jezyku
polskim postuzy ponizsza tabelka. Zawiera ona skrotowe przedstawienie dziejow ustrojowych
panstwa polskiego oraz dziejow polszczyzny. Trzeba pamig¢ta¢ o umownosci obu podzialow.
Trzecia kolumna skupia te zjawiska 1 wytwory mysli ludzkiej, ktére uzna¢ mozna za miejsca

i przejawy funkcjonowania odmiany politycznej jezyka.

Zarys historii ustrojowej Zarys historii polszczyzny Jezyk polityki
panstwo patrymonialne doba przedpi$mienna | -kroniki acinskie
(Xw.-1320r.) (czesciowo)
monarchia stanowa doba staropolska - kroniki i kodeksy,
(1320-1454) (potowa XII w. — przetom | - pod koniec XV wieku
XV iXVIiw.) wyodrgbnia si¢ parlament
(instytucja)
Rzeczpospolita Obojga | doba $redniopolska - mowy sejmowe,
Narodow (do 1795 1.) (przetom XV i1 XVI w. — |- uchwaly zapisywane w
potowa XVIII w.) jezyku polskim (od 1543 r.),
- poezja polityczna,
- sylwy szlacheckie

"2 Jej uznawanie lub nie w duzej mierze zalezy od przynaleznoci pokoleniowej badacza. Mlodsze pokolenie,
ktore nie doswiadczylo propagandy komunistycznej, jest bardziej sktonne nie wyr6znia¢ nowomowy jako
osobnego typu czy odmiany je¢zyka. Pokolenie starsze, ktore doswiadczylo jezykowych (i nie tylko) przejawow
istnienia i funkcjonowania PRL, konsekwentnie wyrdznia nowomowg jako osobny (cho¢ oparty na statych
mechanizmach retorycznych i manipulacyjnych) wytwor jezykowy.
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okres rozbioréw doba nowopolska (potowa | -gwara partyjna,
(1795-1918) XVIHIw. —1939r.) -sejmy dzielnicowe,

-osobowosci polityczne

Il Rzeczpospolita doba nowopolska - dwuzibowy parlament,
-system wielopartyjny,

-osobowosci polityczne,

-rozkwit publicystyki
prasowej

Polska Rzeczpospolita | wspotczesnosc - NoWomowa,

Ludowa -jednoizbowy parlament

Il Rzeczpospolita wspotczesnosé -dwuizbowy parlament,

-system wielopartyjny,
- marketing polityczny,
-publicystyka polityczna,

- badania jezykoznawcow

Tabela 4. 1 Jezyk polityki na tle rozwoju polszczyzny

Przyjeta wczesniej definicja odmiany mowi, iz jest ona SciSle zwigzana z polityka,
a wiec tym obszarem dziatan ludzkos$ci, ktéry ma na celu zdobycie i utrzymanie wladzy. Jesli
przyjrzymy si¢ dziejom panstwowosci polskiej, stwierdzimy, ze w ciggu wiekdéw istniaty
réznorodne osrodki wladzy. Z okresu patrymonialnego nie zachowaly si¢ teksty w calo$ci
pisane w jezyku polskim. ,,Koniec przedpi$miennej epoki jezyka polskiego zbiega si¢ ze
statutem Krzywoustego, ktory mial pogodzi¢ odsrodkowe, partykularne tendencje
moznowladztwa z daznos$ciami jednoczacymi, centralistycznymi. Sprawa ta zastuguje na
wzmianke w historii jezyka, poniewaz walka o plemienng dzielnicowa odrgbno$¢ polityczna

powstrzymuje proces ksztaltowania si¢ jezyka 0gélnego”73.

Jak wiadomo, poczatki
pisSmiennictwa wigza si¢ z tacing, bedaca jezykiem chrystianizacji. Za umowny poczatek doby
staropolskiej uznaje si¢ rok 1136, w ktorym powstaje bulla papieza Innocentego II,
zawierajgca ponad czterysta polskich nazw osobowych i miejscowych w teks$cie tacinskim. O
stosunkach politycznych, panujacych w omawianym okresie na ziemiach polskich,
opowiadaja kroniki, ktore powstawaty w czasach pozniejszych. Ze wzgledu na jezyk,w jakim
zostaty zapisane, nie mozna ich wlaczy¢ do zbioru tekstow tworzacych odmiang polityczng

polszczyzny. Z drugiej jednak strony kroniki petnity funkcje propagandowa — jak wiadomo

"3 7. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, Warszawa 2002, s. 22.
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Anonim, zwany Gallem byt nadwornym kronikarzem Bolestawa Krzywoustego 1 nie stronit

od propagandowych chwytow w swoim pi§miennictwie.

Narodziny i1 rozwdj jezyka polityki sa zwigzane z dobg $redniopolska w dziejach
polszczyzny oraz z okresem Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Wplynely na to w
najwickszym stopniu dwa czynniki: emancypacja polityczna polskiej szlachty
1 uksztattowanie si¢ ,,dwuizbowego sejmu odzwierciedlajacego uktad polityczny pomiedzy

krolem, urzedniczym moznowladztwem i érednia szlachtg™™

. Jak w przypadku wigkszos$ci
zjawisk jezykowych, takze tutaj niemozliwym jest odnalezienie $cisle okreslonego punktu
poczatkowego. Z wielu powoddéw mozna jednak wigza¢ istnienie odmiany politycznej jezyka
z istnieniem instytucji sejmu. Realizowala si¢ ona przede wszystkim w gatunku mowy
sejmowej. ,,Parlamentaryzm polski, narodzony wcze$nie i dziatajacy preznie, dawat
oratorstwu szczegdlnie wiele mozliwosci wpltywania na rozwdj wydarzen (...).
Charakterystyczna dla Polakéw sklonno$¢ do przemawiania publicznego, a przy tym
przewaznie niezta sprawno$¢ w tym zakresie — byly owocem szkoly demokracji
parlamentarnej, skutkiem powszechnego udzialu szlachty w polityce za pomoca instytucji
samorzagdowych, a przede wszystkim sejmikow. Jezyk parlamentarny pozostawat

w obustronnych zaleznoS$ciach z publicystyka, parenetyka, a nawet poezj a”".

Dazenie szlachty do samodzielno$ci politycznej rozpoczgto si¢ juz w warunkach
monarchii stanowej. Wystarczy wspomnie¢ liczne przywileje, chocby cerekwicko-
nieszawskie (1454), piotrkowskie (1496) oraz konstytucj¢ nihil novi (1505), tworzace solidne
podstawy do funkcjonowania pozniejszej demokracji szlacheckiej. Jesli doda¢ do tego
wspomniane powyzej zacigcie oratorskie szlachty (ksztalconej przeciez retorycznie),
otrzymamy obraz poczatkéw odmiany politycznej jezyka polskiego. Za symboliczng date jej
narodzin mozna uzna¢ rok 1543,w ktérym po raz pierwszy opublikowano zbioér uchwat
sejmowych w jezyku polskim (po sejmie krakowskim). XVI wiek nie jest jedynie czasem
rozwoju odmiany politycznej, jest to przeciez szczegdlny czas dla polszczyzny, czas
renesansowego jej rozkwitu. Patrzac tylko z pespektywy socjolingwistycznej, nalezy
wspomnie¢ o ochwe$nikach (drobnych kupcach), ktérzy posiadali swoj socjolekt. Podobnie

bylo z flisakami, mysliwymi 1 przestgpcami (ktorych socjolekt z pewnoscig trwal jeszcze do

™ M. Kallas, Historia ustroju Polski X-XX w., Warszawa 1996, s. 51.
> K. Plachcifiska, Obraz kultury retorycznej spoleczenstwa szlacheckiego na podstawie méw sejmowych z lat

1556-1564, £6dz 2004, 5. 65-66.
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niedawna76), a o ktorych wspominat Sebastian Klonowic. Nie sg to jedyne przejawy
réznicowania jezyka 1 dostosowywania go do wymogdéw rzeczywistosci. Polityka

potrzebowata swojej polszczyzny, a polska szlachta walnie przyczynita si¢ do jej rozwoju.

Jak pisze Stanistaw Grabias: ,,dobor srodkéw jezykowych okreslonego socjolektu
uwarunkowany jest funkcjami, jakie socjolekt ten spelnia w kontaktach miedzy cztonkami
tworzacej go grupy spoiecznej”w. Polszczyzna na forum sejmowym w XVI wieku miata
stuzy¢ do tych samych celéw, do ktérych shuzy jezyk w dzisiejszej polityce. Potrzebne byly
srodki leksykalne dla nazwania elementow rzeczywistosci, $rodki perswazyjne, a co
celniejsze konstrukcje powtarzano, prowadzac do ich leksykalizacji. Ceniono dobrych
mowcow, a ich wystgpienia zapisywano i rozpowszechniano, czy to w rekopismiennych
sylwach szlacheckich, czy w formie drukowanej jako element propagandy (swoje wilasne
mowy drukowal migdzy innymi Jan Zamoyski). Korzystano z klasycznych wzorcoéw
retorycznych. Jak si¢ wydaje, w wypadku szlachty polskiej mozna utozsami¢ grupe spoteczna
z grupa biorgca udziat w zyciu politycznym. Zrédtami polszczyzny politycznej tego czasu (a
takze XVII wieku) sa wyzyskiwane juz przez historykow diariusze sejmowe (czyli
nieurzgdowe dzienniki obrad sejmu), konstytucje (czyli zbiory uchwat), manifesty (deklaracje
pogladowe) oraz tzw. pisma, czyli listy, pisane przez obserwatorow obrad do ich

mocodawcow.

Teze o narodzinach odmiany politycznej wiasnie w XVI wieku w wyniku dziatania
sejmu potwierdzaja tez nastgpujace stowa: ,,Z perspektywy historii jezyka istotne jest to, ze
program egzekucyjny znalazt wyraz na forum sejmowym (w znakomitych czg¢sto mowach,
ktore walnie przyczynity si¢ do rozkwitu sztuki pieknego przemawiania w jezyku ojczystym)
oraz w licznych pismach i broszurach politycznych (...), dzigki ktérym polszczyzna zdobyta
sobie nowy obszar spotecznego funkcjonowania i wyksztalcita publicystyczny styl polemiki
polityczno-spotecznej. Wazne jest i to, ze oboz egzekucyjny wysuwat hasta obrony jezyka

polskiego i poszerzenia jego funkcji w sferze polityczno-prawnej”".

Nie tylko obrady sejmowe sluzyly budowaniu polszczyzny politycznej (choc
prymarnie funkcjonowala ona wtlasnie na forum sejmowym). Przyjrzyjmy si¢ slowom,
w jakich autorzy Stownika literatury staropolskiej opisuja 6wczesng poezj¢ polityczng:

,Poezja polityczna okresu staropolskiego stanowi odmiang tworczosci okolicznos$ciowe;.

"® Por. S. Grabias, Jezyk w zachowaniach spolecznych, Lublin 2003,
" Ibidem, s. 145.
8 Walczak B., Zarys dziejéw jezyka polskiego, Wroctaw 1999, s. 122.
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Celem jej bylo zjednywanie odbiorcow dla okreslonych koncepcji, rozwigzan lub decyzji
politycznych. W zwiazku z tym przybierata form¢ agitacyjng (gdy chodzilo o propagowanie
programu politycznego, zjednywanie mu stronnikow 1 wyznawcow) lub, rzadziej,

reﬂeksyjnq”m.

Poezja polityczna stanowila jeden z glownych $rodkow propagandy.
Traktowano ja jako wytwoér zbiorowosci, przekazywata wigc poglady, wyznawane przez
okreslong grupe. Zauwazy¢ nalezy, ze cechowala ja tez silna polemiczno$¢ — czgsto
odpowiadano wierszem na wiersz (znany jest tego typu ,,dialog” Stanistawa Orzechowskiego
1 Andrzeja Frycza Modrzewskiego). Obaj zreszta byli ptodnymi pisarzami, zaangazowanymi
w zycie polityczne; dos¢ wspomnie¢ S. Orzechowskiego Rozmowe albo dialog koto

egzekucyjej Polskiej Korony z 1563 roku czy A. Frycza Modrzewskiego O poprawie

Rzeczypospolitej (dzielo napisane po lacinie, przettumaczone w 1577 roku na jezyk polski)®.

Wiek XVII przyniost nie tylko dominacj¢ magnacka, ale i zubozenie polszczyzny.
Kluczowg cezura w dziejach upadku demokracji szlacheckiej 1 budowie oligarchii magnackie;j
byt rok 1652, w ktorym po raz pierwszy zerwano obrady sejmu po zastosowaniu liberum veto.
Polszczyzna polityczna nie miata juz warunkow, by preznie rozwijaé si¢ na forum sejmowym,
w literaturze do znudzenia powtarzano wykrystalizowane w XVI wieku wzorce (mowa tutaj
o literaturze politycznej). Trafnie podsumowat to juz Stanistaw Tarnowski w koncu XIX
wieku: ,,Gdyby dzieje naszej literatury politycznej urywaty si¢ na wieku XVI, bylyby
tragiczne, tragiczne tym, ze ona radzita tak dobrze, a nie poradzita nic. Gdyby si¢ urywaty na
wieku XVII, konczytyby si¢ wstydliwie, wstydliwie przez to, ze radzi¢ przestata. Szczesciem
w wieku XVIII, jak nardd sile dazenia, tak ona odzyskala site rady. Konczyla znowu
tragicznie, bo nie uratowata, ale tragiczno$¢ ta jest ztagodzona, smutek jej losu rozjasniony
tym, ze poradzita i poprawila wiele, Zze zostawita otuchg, wolg 1 rozpoczete dzieto poprawy

naszej rozbitej, ale nie przepadtej Pospolitej Rzeczy”81.

I tak, oSwiecenie przyniosto niebywaty rozkwit piSmiennictwa politycznego (i nie
tylko). Zaowocowato pomnikowym dzietem, jakim jest Konstytucja 3 Maja. Pozostawito
bogatg literaturg okoliczno$ciows, ktéra formalnie spetnia kryteria bycia publicystyka (cho¢
zastosowanie tego pojecia w odniesieniu do wytwordow pismienniczych XVIII wieku jest

anachronizmem). Literatura ta, zazwyczaj w formie wierszowanej, powstawata w reakcji na

" Stownik literatury staropolskiej. Sredniowiecze — renesans — barok, pod red. T. Michatowskiej, Wroctaw
1998, s. 737.

8 Istnieje znacznie wigcej przyktadow poetyckiego dialogu pomiedzy oponentami politycznymi, por. K. Nizio,
Wojna domowa szlachty z Sapiehami na piora, ,,Pamigtnik Biblioteki Kornickiej”, z. 22, 1988, s. 125-155.

8 Tarnowski S., Pisarze polityczni XVI wieku, wstepem i przypisami opatrzyt B. Szlachta, Krakow2000, s. 928.
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biezace wydarzenia polityczne. Peita funkcje dyskursywna, miata gléwnie forme ulotng
i funkcjonowata w nurtach oficjalnym i nieoficjalnym. Zaréwno w tamtym okresie, jak
1 wezesniej, dekorowano miasta z okazji waznych wydarzen politycznych, miedzy innymi za
pomoca cytatow z owej literatury, specjalnie tworzonych utworéw i haset politycznych.
,Literatura okoliczno$ciowa byta bezspornie najpopularniejszym typem tworczosci, docierata
praktycznie do wszystkich warstw spotecznych z wyjatkiem chlopoéw, przeciekata na
najdalsza prowincje”®. Tradycja bylo podrzucanie anonimowych paszkwili (jej $lady sa

widoczne w zachowanych utworach).

Oswiecenie jest nie tylko epoka ksztaltowania si¢ odmiany naukowej j¢zyka
polskiego. Wtedy ,,uksztattowat si¢ tez jezyk i1 styl nowoczesnej publicystki, zwlaszcza
spoteczno-politycznej. W znacznej mierze wigze si¢ to z Owczesnymi przeobrazeniami
politycznymi, spotecznymi, kulturalnymi i obyczajowymi. O$wiecenie przetamato monopol
koncepcji «narodu szlacheckiego> i zapoczatkowalo proces formowania si¢ nowoczesnego
narodu polskiego. Pociagneto to za sobg potrzebe nowego stownictwa spoteczno-politycznego
I prawno-ustrojowego. Rozwingto si¢ ono pod pidrem takich wybitnych dziataczy
i publicystow, jak Stanistaw Staszic, Hugo Koftataj, Franciszek Salezy Jezierski i inni”®.
Wtedy to w polszczyznie pojawity si¢ migdzy innymi takie terminy, jak: nardd, ojczyzna,
wolnosé, niepodlegtosé, spoteczenstwo, dobro powszechne, Zycie publiczne, wiadza
prawodawcza, wladza ustawodawcza, wladza sgdownicza (co bylo zwigzane z ideg
trojpodziatu witadzy), konstytucja (w dzisiejszym znaczeniu). Sposoby ich uzycia ustalaty si¢
w traktatach politycznych refomatoréw, mowach Sejmu Czteroletniego, ale takze w
dotyczacych go zagadkach sejmowych. Oswiecenie jest ostatnig epoka w dziejach kultury
1 jezyka, kiedy odmiana polityczna ewoluuje zaréwno w formach, wykorzystywanych do
SciSle zwigzanych z instytucjonalng polityka wystgpien, jak 1 w literaturze. Post¢pujaca
specjalizacja rejestroOw polszczyzny wigzata si¢ z ich roznicowaniem 1 krystalizowaniem si¢

tych konstruktoéw, ktérymi dzi§ zajmuje si¢ socjolingwistyka.

Ze wzgledu na brak funkcjonowania panstwowosci polskiej okres zaborow jest
czasem stagnacji jezyka polityki. Nie bez powodu u zarania niepodleglego panstwa
wykorzystane zostang wyksztatcone do XVII wieku elementy tej odmiany. Bledem bytoby

jednak catkowite pominigcie tego okresu w rozwazaniach z zakresu jezyka polityki. Wszak

8 Stownik literatury polskiego Oswiecenia, pod red. T. Kostkiewiczowej, Wroctaw 1996, s. 340.

8 Walczak B., Zarys dziejéw jezyka polskiego, op. cit., s. 211.
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wiek XIX jest czasem powstawania nowoczesnych partii politycznych, takze na ziemiach
polskich. Jezyk odezw, manifestow i dokumentéw programowych znajduje kontynuacje po
roku 1918. Jednym z dowodoéw na funkcjonowanie odmiany takze w okresie niewoli jest
praca L. Wasilewskiego Stowniczek gwary partyjnej Kroélestwa Polskiego z 1912 roku.
W okresie zaboréw dzialaja — takze za pomocg stowa — przyszli budowniczy I
Rzeczypospolitej. Nie mozna zapomina¢ takze o szczatkowym parlamentaryzmie pierwszej
polowy XIX wieku, ktéry nie istnieje praktycznie w $wiadomos$ci spotecznej. Niemniej to
wlasnie w parlamentach panstw zaborczych zdobywali doswiadczenie pdzniejsi postowie na

Sejm polski.

O funkcjonowaniu jezyka polityki w dzisiejszym rozumieniu mozemy mowi¢ od
momentu odzyskania niepodlegtosci w 1918 roku. Efektem odrodzenia Polski bylo miedzy
innymi powstanie parlamentu, stanowigcego legalne forum funkcjonowania jezyka
w polityce. Scieraty siec w nim réznorodne wizje panstwa i ksztattowaty rytuaty obrad.
Pluralizm pogladowy uwidocznit si¢ takze w dzialalnosci prasy (wigkszo$¢ owczesnych partii
mialo wlasne organy prasowe, czesto uksztattowane jeszcze w okresie niewoli). To
publicystyka stala si¢ dominujacg tuba propagandowa (na co zwracali juz uwage
j(;zykoznawcy84) 1, tym samym, gtéwnym obszarem funkcjonowania jezyka polityki. Istotne
wydaja sie nie tylko przekazywane explicite tresci publicystyczne, ale i rozwinigta wowczas
satyra polityczna. Oczywistym ograniczeniem dziatan politycznych i, co za tym idzie,
jezykowych, byla Owczesna cenzura, delegalizacja partii politycznych 1 autokratyczne
dziatania wtadzy, przybierajace bardziej lub mniej represyjne formy. O dominacji Sejmu w
dwudziestoleciu migdzywojennym (przez pitsudczykéw zwanym sejmokracjg) mozna mowic¢
do roku 1926, kiedy nowela sierpniowa wprowadzila w Zycie pewne idee przewrotu
majowego. Oficjalnie rola parlamentu zostala ograniczona dopiero moca konstytucji

kwietniowej z 1935 roku.

Rok 1939 stanowi wyrazng granice nie tylko dziejow politycznych Polski, ale

1 polskiego jezyka polityki. Wraz z okupacja niemiecka nastat koniec panstwowosci polskie;.

8 Por. 1. Kaminska-Szmaj, Judzi, zohydza, ze czci odziera. Jezyk propagandy politycznej W prasie 1919-1923,
Wroctaw 1994; eadem, Agresja jezykowa w zyciu publicznym. Leksykon inwektyw politycznych 1918-2000,
Wroctaw 2007; M. Karamanska, Stownictwo polityczne Drugiej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1926-1939,
Krakow 2007; H. Sojka-Masztalerz, Rusini czy Ukrairicy? Jezykowy obraz nacji ukrainskiej w prasie polskiej
(1918-1939), Wroctaw 2004.
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Funkcjonowato oczywiscie panstwo podziemne, rzad londynski i rzad komunistyczny,
jezykowo korzystaty one jednak z wzorcow, wypracowanych juz wczesniej. Kontynuacje te
wida¢ miedzy innymi w emigracyjnych pismach politycznych (gdzie po raz kolejny odzywa
si¢ tradycja romantyczna). Szczegodlnie cickawe sg losy mowy komunistycznej, ktora wraz
z postepujaca dominacja wojsk radzieckich zaczynala dominowa¢ w polskim dyskursie
publicznym. Wczesniej funkcjonowata tylko w jezyku przedstawicieli partii komunistycznych

i radykalnych dziataczy lewicowych, co poswiadczajg ich mowy na forum sejmowy.

Po II wojnie $wiatowej czgs¢ Europy, w tym takze Polska, znalazta si¢ w strefie
wpltywow Zwigzku Radzieckiego. Ten czas wigze si¢ z zaistnieniem w przestrzeni publicznej
nowomowy (na gruncie j¢zykoznawstwa polskiego to pojecie upowszechnit Michat
Glowinski). Nowomowa byla jezykiem komunistycznej wladzy, podporzadkowanym
ideologii i nie mozna okresli¢ jej mianem stylu funkcjonalnego. Jak pisze M. Glowinski,
,<howomowa jest przeto sposobem uzycia jezyka charakterystycznym ogodlnie dla witadzy,
ktora wyznaje ideologi¢ marksizmu-leninizmu, dziala autorytarnie i jest posiadaczem
wszelkich srodkéw masowego przekazu, posiadaczem w sensie dostownym, gdyz ogromna
wiekszos¢ narzedzi porozumienia spotecznego podlega jej kontroli, a na te, ktére do niej nie

. . . . , . 85
naleza, moze oddzialywac za pomoca panstwowej cenzury” .

Glowinski wymienia nastepujace wtasciwosci nowomowy:

1. Jest ona jezykiem jednowartosciowym. Znaki wartosci, narzucane przez nowomowe,
sa wyraziste 1 prowadza do dychotomicznego przedstawiania rzeczywistosci. Ocena

staje sie wazniejsza od znaczenia (Glowinski nazywa to zjawisko luzng semantykg™).

2. Nowomowa syntetyzuje sprzeczne elementy pragmatyczne i rytualne. Z jednej
bowiem strony ma by¢ skutecznym narzgdziem dziatania, co wymaga od niej pewnej
elastycznosci, z drugiej jednak strony realizuje zalozenie o nieprzekraczalnej

rytualnos$ci pewnych sytuacji.

3. Stowa w nowomowie petnig funkcje magiczng. ,,Magiczno$¢ to moéwienie o stanach
pozadanych w taki sposob, jakby one byly stanami rzeczywistymi87”. Jesli o czymsS sie

nie mowi, skazuje si¢ to na niebyt.

8 M. Glowinski, Nowomowa, w: Wspélczesny jezyk polski, pod red. J. Bartminskiego, Lublin 2001, s. 174.

% por. M. Glowiniski, Nowomowa po polsku, Warszawa 1990, s. 8.
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4. Charakterystyczna dla nowomowy jest skrajna arbitralnos¢. Wyraza si¢ ona
w dopuszczaniu stow do uzycia i ich usuwaniu z obiegu na mocy jednorazowej

decyzji. Arbitralne sa takze znaczenia.

5. Nowomoweg cechuje antykomunikacyjnos$¢, zamknigcie na odbiorcg, niezdolno$¢ do
podjecia dialogu. ,Jest to mowienie ze swej natury jednostronne, wiasciwym

podmiotem méwigcym jest tylko wladza”®.

6. Nowomowa moze petni¢ funkcje¢ uniwersalnego metajezyka, lecz sama jest zamknigta
na refleksje metajezykowa. Musi byC¢ odbierana bezkrytycznie, jednoczesnie
krytykujac. ,,Ta dysproporcja miedzy uniwersalng metajezykowoscia (rzeczywista
badz potencjalng) a uwolnieniem od wszelkiej metajezykowej nadbudowy sprawia, ze
nowomowa jest szczegolnie cenna jako jezyk oficjalny dla tych grup politycznych,
ktére przyznaja sobie wylaczng stuszno$¢ 1 prawo do oceniania i regulowania

wszystkiego, co wchodzi w obreb zycia spotecznego”®’.

Nowomowg opisywano z uwzglednieniem cech gramatycznych i leksykalnych.

Diachronicznie rozw6j nowomowy wygladatby nastepujaco:

e okres stalinowski, zwigzany z zawlaszczaniem przez t¢ odmiang catego rejestru

oficjalnego polszczyzny. Konczy si¢ wraz z odwilza;

e okres propagandy marcowej, ktérego kulminacyjnym momentem jest marzec 1968
roku. Owczesna nowomowa laczyta elementy propagandy okresu stalinowskiego,
jezyk skrajnej prawicy rodem z lat trzydziestych XX wieku oraz jezyk prasy

brukowej™.
e dekada gierkowska, kiedy to nastgpit rozkwit nowomowy;

e lata osiemdziesiagte, ktore przyniosty zalamanie 1 koniec monopolu nowomowy
(tak oceniat sytuacje posierpniowa M. Gtowinski na goraco. Kiedy emocje opadty,

sktonny byl raczej méwi¢ o wydatnych przeksztatceniach w obrgbie nowomowy).

W ten oto sposdb dochodzimy do genezy wspotczesnej polszczyzny politycznej. Juz

od poczatku sprawiata ona trudno$ci badaczom: ,,Rok 1989, rok zmiany systemu, bedzie

¥ |bidem, s. 9.

8 M. Glowinski, Nowomowa, op. cit., s. 176.

% Ibidem, s. 177.

% por. M. Glowinski, Nowomowa po polsku, op. cit., s. 63.
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nader wazng datg w rozwoju polszczyzny publicznej, a szczegoOlnie jej oficjanych nurtow.
Trzeba tu odnotowaé pojawienie si¢ na oficjalnym forum, w §rodkach masowego przekazu,
w roznych osrodkach zycie publicznego nowych odmian jezyka oficjalnego. W zakresie
odmiany retoryczno-publicystycznej nastepuje  szerzenie si¢ odmian polityczno-
ideologicznych, zwigzanych z dziatalnos$cig roznych partii 1 postaci publicznych. Odzywaja
tendencje polemiczne, a w ich obrebie — postawy fundamentalistyczne, wskutek czego
zarysowuja si¢ nowe przejawy kostnienia jezyka, proby werbalizacji ¢jedynie stusznych
pogladow>. Ale obok tego zjawiska zarysowaly si¢ silne tendencje do demokratyzacji
publicznej mowy, jako mowy rzeczowej, nasemantyzowanej, dialogicznej i unikajacej
powierzchownych generalizacji oraz warto$ciowan. (...) W zakresie jezyka oficjalnego mamy

dzi$ do czynienia ze swoista «wieza Babely”*!,

Przez ostatnie dziesi¢g¢ lat niewiele si¢ zmienito w tym wzgledzie. Polski jezyk
polityki warunkuja bowiem nie tylko pluralizm, wieloglosowos$¢, ale 1 niezmienno$¢ elit
politycznych. Stad za w pewnym stopniu aktualny mozna uznaé podzial nurtow jezyka
polityki na konserwatywny, liberalny oraz socjalistyczny, zaproponowany przez
J. Bralczyka®™. Obserwuje si¢ oczywiscie okresy dominacji okreslonych sposoboéw uzywania
jezyka w polityce (by pozosta¢ przy terminologii Bralczyka), nie wigzg si¢ one jednak
z zanikaniem innych sposobéw moéwienia. Cezurami dla tych okreséw sa kolejne wybory
parlamentarne, gdyz to jezyk rzadzacej partii pozostaje najwazniejszym punktem odniesienia
dla calosci jezyka polityki w danym czasie. Funkcjonuje on w instytucjach wiladzy
panstwowe] (parlament), w mediach (wywiady, publicystyka), na poziomie komunikacji
wewnatrzpartyjnej 1 komunikacji politykdw z wyborca (kampanie wyborcze, zjazdy partyjne,

wiece).

Nie mozna poming¢ roli Internetu w ksztalttowaniu si¢ tej odmiany polszczyzny. Internet
nie tylko jest obecnie jednym z najwazniejszych kanaléw propagandy i manipulacji
politycznej, jest tez miejscem, w ktorym obserwujemy odrodzenie si¢ ludycznej realizacji
jezyka polityki. O odmianie kiczowo-ludycznej pisal M. Glowinski w odniesieniu do
nowomowy™. Dzisiejszy jezyk polityki réwniez funkcjonuje w sposob ludyczny; dos¢

wspomnie¢ rozwinigta w stosunku do czotowych politykow satyre internetowg czy

%L A. Wilkon, Typologia odmian jezykowych wspélczesnej polszezyzny, Katowice 2000, s. 62-63.

% Bralczyk J., O jezyku polskiej polityki w latach dziewiecdziesigtych, W: idem, O jezyku polskiej polityki lat
osiemdziesiqtych i dziewigcdziesigtych, Warszawa 2003, s. 98, por. tez rozdziat trzeci niniejszej pracy.

% M. Glowinski, Nowomowa po polsku, op. cit., s. 29.
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wylapywanie co zabawniejszych powiedzonek politycznych, uprawiane przez dziennikarzy.

Umownie mozna podzieli¢ ostatnie lata funkcjonowania jezyka polityki w nastepujacy

Sposob:
1. 1989 - 2000:
e pluralizm pogladowy,
e uwolnienie jezyka,
e nowa frazeologia,
e zaostrzanie podziatow.
2. 2000 - 2017:

e Internet gtownym kanalem propagandy,

e odrodzenie ludycznej realizacji jezyka polityki,

e funkcjonowanie w miarg statych podzialow sceny politycznej,
e istnienie w miarg statych pododmian jezyka polityki.

Ustalone pododmiany wspolczesnego jezyka polityki staty si¢ przedmiotem analiz
jezykoznawczych. Jednym z najciekawszych zjawisk, ktére doczekato si¢ juz refleksji

naukowej, jest jezyk IV Rzeczypospolitej** (z dominujaca tzw. pisomowq).

O wazkosci jezyka polityki $wiadczy nie tyle niestabnace zainteresowanie
jezykoznawcow, ile zainteresowanie odbiorcow. Jezyk polityki, kierowany do wszystkich
uzytkownikéw polszczyzny, wywotuje zywe reakcje — od podjecia decyzji o udziale w
wyborach po wybiorcze cytowanie celnych sformutowan politykow w rozmowach
prywatnych. Jest odrzucany lub aceptowany, krytykowany lub chwalony, zmienia
przekonania odbiorcy lub umacnia te Zzywione dotychczas. Jest wigc Zywym elementem

publicznego nurtu polszczyzny, od zawsze reagujacym na biezace wydarzenia, opisujagcym je

% Por. Jezyk IV Rzeczypospolitej, pod red. M. Czerwinskiego, P. Nowaka, R. Przybylskiej, Lublin 2010.
Tematyke istnienia sprzecznych dyskursow poruszyla takze Matgorzata Brzozowska, wskazujac na istniejace
pomiedzy nimi réznice; por. M. Brzozowska, Patriotyzm i nacjonalizm w polskim dyskursie ideologicznym,
,~Etnolingwistyka” 21, 2009, s. 103-120.
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1 oceniajgcym. Dzisiejszy ksztatt jezyka polityki jest skutkiem istnienia ponad
czterechsetletniej tradycji mowienia politycznego. W odmianie tej odnajdziemy bowiem
reperkusje wszystkich w zasadzie sposobow uzywania jezyka w polityce, jakie
wykorzystywano na przestrzeni dziejow polskiej panstwowosci. Szczegdlne znaczenie dla

ksztaltu jezyka polityki dzi§ ma jezyk polityki dwudziestolecia migdzywojennego.
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5. Metodologia badan. Pojecie jezykowych symboli politycznych

5.1 Jezyk polityki a dyskurs polityczny

Podejmujac rozwazania nad jezykiem polityki, nalezy (w przekonaniu autorki) odnie$é¢
si¢ do hipotezy relatywizmu jezykowego. Jak wiadomo, glosi ona, ze postrzeganie $wiata
zalezy od uwypuklenia w jezyku pewnych jego elementow. W wersji klasycznej Sapira
i Whorfa spostrzezenie to dotyczy uzytkownikéw jezykdw w wartosciujacy sposob
nazywanych egzotycznymi®. W rozwinigtej na gruncie jezyka angielskiego hipotezie kodu
rozwinigtego 1 ograniczonego B. Bernsteina®™ odmienne postrzeganie rzeczywistosci
w kazdym z tych kodow ma wyrazne wykladniki jezykowe. W jezyku polityki relatywizm
odnosi si¢ przede wszystkim do arbitralnego rozstrzygania o konotacjach pewnych pojeé
(patriotyzm, nacjonalizm®’ i inne). Dotyczy takze zakladania wspdlnoty przekonan nadawcy
i odbiorcow, znajdujacej odbicie w przyjmowaniu okreslonej wizji $wiata (co uwidacznia si¢

takze w jezyku)

We wczesniejszych rozwazaniach pojawita si¢ pewna istotna kwestia terminologiczna,
mianowicie stosowanie przez badaczy w do$¢ nieuporzadkowany sposob okreslen jezyk
polityki oraz dyskurs polityczny. Jak zostalo wspomniane, nazwg odmiany jezyka, przyjeta w
niniejszej pracy, jest jezvk polityki. Stosowanie terminu dyskurs przywotuje okreslong
tradycje badawcza, z wlasnym instrumentarium i metodami analizy. Trzeba tez pamigtac, ze:
»pojecie «dyskursy stato si¢ w ostatnich latach modnym. Stosowane jest w wielu kontekstach
1 wielu dyscyplinach badawczych, czesto bez Scistego okreslenia jego zakresu czy tresci.
Dodatkowa trudno$¢ sprawiaja jeszcze potoczne skojarzenia, przypisujace dyskursowi
znaczenie czego$ w rodzaju <uporzadkowanej dyskusji>. Pojecie to wystepuje obecnie
w psychologii, socjologii, pedagogice, filozofii, antropologii, jezykoznawstwie i wielu innych
dyscyplinach nauk spotecznych w tak wielu kontekstach i odcieniach znaczeniowych, ze

sformutowanie jednoznacznej jego definicji, ktora zadowolitaby wszystkich przedstawicieli

% B. Whorf pisal migdzy innymi o jezyku Indian Hopi, nalezacym do uto-azteckiej rodziny jezykowej. Wedtug
danych portalu Ethnologue jezykiem tym moéwi nieco ponad 5000 uzytkownikow

(dane za: http://www.ethnologue.com/show_language.asp?code=hop dostep 10.08.2013). Wigcej na temat
jezyka hopi i relatywizmu jezykowego: B. L. Whorf, Jezyk, mysl i rzeczywistos¢, Warszawa 1982, s. 153-215.
% Por. B. Bernstein, Socjolingwistyka a spoleczne problemy ksztalcenia, W: Jezyk i spoleczeristwo, wybrat i
wstepem opatrzyl M. Glowinski, przet. K. Biskupski, Warszawa 1980, s. 83-119.

% Por. M. Brzozowska, Patriotyzm i nacjonalizm w polskim dyskursie ideologicznym, ,.Etnolingwistyka” 21,
2009, s. 103-120.
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tych dyscyplin, okazuje si¢ zadaniem niemoZliwym”98

. W badaniach nad jezykiem mozna
dwie gtowne drogi mys$lenia o dyskursie, ktéore na gruncie europejskim zaowocowaty

stworzeniem szkoty Krytycznej Analizy Dyskursu (ang. Critical Discoure Analysis).

W odniesieniu do pierwszego jezykoznawczego paradygmatu dyskursywnego nalezy
przywola¢ opini¢ Renaty Grzegorczykowej, ktorej zdaniem niejasnos¢ terminologiczna jest
wynikiem $cierania si¢ tradycji polskiej (wedle ktérej dyskurs ma by¢ dtuzszym tekstem, w
ktorym zostaly zachowane zasady logicznego wnioskowania oraz inne czynnoS$ci
rozumowania) oraz francuskiej i angielskiej (wedle ktérej dyskurs ma oznacza¢ czynnosc
moéwienia)®. Halina Grzmil-Tylutki zauwaza, ze: ,,roznice miedzy teoriami wyrostymi na
gruncie anglojezycznym 1 francuskojezycznym sg istotne; przyczyn nalezy szukaé w
odmiennej genezie. Podczas gdy pierwsze wylanialy si¢ z analitycznego traktowania
empirycznie namacalnej interakcji spotecznej, jej skladnikéw antropologicznych

1 psychologicznych, drugie wyrosty z francuskiego strukturalizmu i poststrukturalizmu’™%.

Francuska tradycja badania dyskursu oparta jest miedzy innymi na mysli Michaela
Foucalta. ,,W radykalnej interpretacji dyskursy sa autonomicznymi systemami regul, ktére
konstytuuja przedmioty, pojecia, podmioty 1 strategie, a zatem rzadza procesem wytwarzania
twierdzen naukowych. [...] Na drugim krancu skali, w zupetnej sprzecznosci z tym pogladem,
[M. Foucalt — K.G.] twierdzi, ze dyskursy sg <elementami lub taktycznymi ugrupowaniami

5,101

w polu stosunkéw sity> — tymi stowy David Howarth podsumowuje poglady Michaela

Foucalta. Méwiac o poststrukturalizmie, nie mozna nie odnie$¢ si¢ do dorobku ,,papieza” tego

192 Jak pokazuja prace Haliny Grzmil-Tylutki, francuska

nurtu myslowego, Jaquesa Derridy
tradycja analizy dyskursu miala takze inne zrédta'®. Jedna z inspiracji bylo marksizujace
nastawienie francuskich myslicieli potlowy XX wieku. Grzmil-Tylutki explicite pisze
o powodach, dla ktorych dyskurs przysparza takich probleméw definicyjnych: ,.dyskurs
mozna, w skrocie 1 bardzo ogodlnie, zdefiniowac jako specyficzny sposdb pojmowania jezyka

1 spoleczenstwa w zinstytucjonalizowanym dziataniu. Mimo ugruntowanej juz tradycji

% L. Rasinski, Dyskurs i wladza. Zarys polityki agonistycznej, Wydawnictow Naukowe Dolnoslaskiej Szkoty
Wyzszej, Wroctaw 2010, s. 15.

% 7a: R. Grzegorczykowa, Glos w dyskusji o pojeciu tekstu i dyskursu, w: Tekst. Problemy teoretyczne, pod red.
J. Bartminskiego, B. Bonieckiej, Wydawnictwo UMSC, Lublin 1998, s. 42.

0 H. Grzmil-Tylutki, Gatunek w swietle francuskiej teorii dyskursu, Krakow 2007, s. 22.

%L D. Howarth, Dyskurs, przektad A. Ggsior-Niemiec, Warszawa 2008, s. 82.

192.0 rozumieniu dyskursu wedtug poststrukturalistow por. D. Howarth, Dyskurs, op. cit., s. 72-76; L. Rasinski,
Dyskurs i wladza..., op. cit., s. 27.

193 po. H. Grzmil-Tylutki, Francuska lingwistyczna teoria dyskursu. Historia, tendencje, perspektywy,
Universitas, Krakow 2010, s. 23-133.
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nowego pradu, pojecie dyskursu ewoluuje”104. Dalej cytowana autorka pisze ,,dyskurs,
ktorego definicje przejetam od Maingueneau (2005), identyfikuje z dziedzing, z aktywnoscia
spoteczno-jezykowa w okreslonej sferze zycia, z okres§lonym kontraktem, pozwalajacym
partnerom dyskursu dziata¢ we wszelkich wymiarach [...] oraz z wlasciwa mu tematykq”los.
To podejscie analogiczne do sposobu rozumienia dyskursu przez badaczy, zwigzanych ze
szkotg KAD (Krytyczna Analiza Dyskursu), o ktorych w dalszej czesci tekstu.

Na przeciwlegtym biegunie analizy dyskursu sytuuje si¢ szkota anglojezyczna, za
ktorej popularyzatorke w Polsce uwaza si¢ Anng Duszak'® .Wedle tej autorki dyskurs moze
by¢ utozsamiony z tekstem w kontekscie, a najwickszy nacisk ktadzie ona na procesualnos$c
tak tekstu, jak i dyskursu. Jak pisze: ,,analiza tekstu w konteks$cie jest najbardziej zasadnym
sposobem patrzenia na zjawiska mig¢dzyludzkiej komunikacji werbalnej. Takie wlasnie
cato$ciowe spojrzenie na tekst wymaga wprowadzenia pojecia dyskursu. Dyskurs obejmuje tu
cato§¢ danego aktu komunikacji, a wigc zarowno okreslong werbalizacje (tekst), jak
i czynniki pozaj¢zykowe, ktore jej towarzysza, tj. przede wszystkim okreslona sytuacj¢ uzycia

107 . o, . . . . , .. e .
197 Takie podejscie do analizy tekstu obowiazuje rowniez w niniejsze]

oraz jej uczestnikow
pracy. Uzasadnia ono stosowanie w rozdziale analitycznym pojecia dyskurs polityczny

zamiennie z jezykiem polityki.

Piszac o analizie dyskursu dziesig¢ lat pdzniej, A. Duszak zaznaczala, ze lingwisci
zaczeli z wigksza czestotliwos$cig stosowac ten termin ,,na okreslenie analizy rozbudowanych
aktow mowy 1 tekstow pisanych w relacji do ich kontekstow spolecznych”los. Mowiac
w duzym skrocie, ze zderzenia dwoch europejskich nurtow myslenia o dyskursie zrodzita si¢
KAD, sposob analizy tekstu i dyskursu z uwzglednieniem uwarunkowan pozajezykowych.
KAD jest ze swej natury dyscypling pograniczng i nieco rozmyta, ma jednak spore zastugi

w omawianiu i pietnowaniu manipulacyjnych dzialan jezykowych w polityce™®.

1941, Grzmil-Tylutki, Francuska lingwistyczna teoria dyskursu. Historia, tendencje, perspektywy, Universitas,
Krakow 2010, s. 134.

1% 1. Grzmil-Tylutki, Francuska lingwistyczna teoria dyskursu. Historia, tendencje, perspektywy, Universitas,
Krakow 2010, s. 271.

A, Duszak, Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa, Warszawa 1998. Ksigzka ta stanowi rzetelne zrodto
w zakresie inspiracji anglosaskich badaczy dyskursu, jest takze propozycjg analizy dyskursu od strony strategii
oraz regut komunikacji. Brak w niej propozycji definicyjnej, co jednak nie jest duza wadg. Na uwage zasluguje
fakt, ze jest to praca pionierska dla jezykoznawstwa polskiego (autorka jest anglistka).

W7 A, Duszak, Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa, PWN, Warszawa 1998, s. 19.

108 N, Fairclough, A. Duszak, Krytyczna analiza dyskursu — nowy obszar badawczy dla lingwistyki i nauk
spotecznych, w: Krytyczna analiza dyskursu. Interdyscyplinarne podejscie do komunikacji spotecznej, red. A.
Duszak, N. Fairclough, Krakéw 2008, s. 9.

199 Por. klasyczne juz prace T. A. van Dijka, R. Wodak, N. Fairclougha i innych.
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5.2 Krytyczna Analiza Dyskursu

Anglojezyczna analiza dyskursu przyjeta si¢ w Polsce w duzej mierze dzigki pracom
T. A. van Dijka. Nie wchodzac w szczegély, nalezy nadmieni¢, ze w jego przekonaniu:
,bytoby idealnie, gdyby wszystko, co wiemy na temat dyskursu, udato si¢ zmie$ci¢ w jedne;j
porecznej definicji. Niestety, podobnie jak w przypadku takich pokrewnych poje¢, jak jezyk,
komunikacja, interakcja, spofeczenstwo, kultura rowniez dyskurs jest nieuchronnie kategoria
rozmyta. Jak to czgsto bywa z pojeciami, ktdre oznaczaja ztozone zjawiska, dopiero cata
dyscyplina — w tym wypadku za$ nowa dyscyplina, lezaca na skrzyzowaniu tradycyjnych
podziatéw, zwana analiza dyskursu, dostarcza peinej definicji takich fundamentalnych
kategorii”llo. Dalej zas dopowiada: ,,jezeli chcemy wyjasni¢, czym wlasciwie jest dyskurs, nie
wystarczy poprzestac jedynie na analizie jego wewnetrznych struktur, wykonywanych za jego
posrednictwem czynnosci lub operacji poznawczych, umozliwiajagcych uzywanie jezyka.
Musimy wzia¢ pod uwage, ze dyskurs jako dzialanie spoleczne jest usytuowany w ramach
wyznaczonych przez rozumienie, komunikowanie si¢ i oddziatywania interpersonalne,
zjawiska te za$ stanowig z kolei cz¢$¢ szerszego kontekstu, konstytuowanego przez struktury

. 111
1 procesy spoteczno-kulturowe™ ™.

Warto tutaj przytoczy¢ stowa Marcina Poprawy, wroctawskiego badacza,
pozostajacego w kregu KAD: ,,w swojej analizie rozumiem dyskurs jako rozbudowany akt
komunikacji mowionej o charakterze konwersacyjnym, powstajacy na skutek wymiennosci
r6l nadawczo-odbiorczych, w okreslonym kontekscie sytuacyjnym oraz wnoszacy kolejne

fragmenty tekstu mownego wokot zainicjowanego przez dyskutantow tematu”™?

. Nalezatoby
tez doda¢, ze dyskurs obejmuje wszelkie (niezaleznie od sposobu utrwalenia lub przekazania)

wypowiedzi wokot zainicjowanego tematu, nie tylko wypowiedzi moéwione.

Szkola KAD ma na swoim koncie niewatpliwe zastugi dla badan nad dyskursem
politycznym, stad jej narzedzia (zwlaszcza szerokie ukontekstowienie jezykowych symboli
politycznych) zostang wykorzystane w niniejszej pracy. Wydaje si¢ bowiem uzasadnionym,
by w badaniach nad jezykiem pewnej grupy (w tym wypadku politykow, dziatajacych

w ramach mechanizméw opisywanych przez nauki polityczne) stosowaé podejscie

10T, A. van Dijk, Badania nad dyskursem, w: Dyskurs jako struktura i proces, praca zbiorowa pod red. T. A.
van Dijka, przet G. Grochowski, PWN, Warszawa 2001, s. 9.

" |bidem, s. 31.

12 M. Poprawa, Telewizyjne debaty politykéw jako przykiad dyskursu publicznego, Krakow 2009, s. 20.
Przedstawione tutaj podejscie sprawdza si¢ moim zdaniem w analizie wszelkiego rodzaju dyskurséw
publicznych, toczacych si¢ wokot wazkich (lub jako takich podawanych) tematow spotecznych i politycznych.
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interdyscyplinarne w nieco szerszym zakresie, niz zwykto si¢ to robi¢ w tradycyjnym

jezykoznawstwie polskim.

O przydatnosci kryteriow KAD dla opisu jezyka polityki $wiadczy migdzy innymi
praca Barbary Batko-Tokarz, ktora, piszac o perswazji w debacie sejmowej, stwierdza iz:
,halezy postuzy¢ sie pojeciem dyskursu w znaczeniu ztozonego zjawiska komunikacyjnego
obejmujgcego obok struktury tekstowej 1 dialogowej rowniez kontekst spoleczny,
prezentujacy zaro6wno uczestnikow komunikacji (i ich charakterystyki), jak i procesy
tworzenia (nadawania) i odbierania (interpretacji) komunikatu. Analiza dyskursu zostaje wiec
poszerzona o liczne czynniki 1 warunki przekazywania tekstow, to znaczy uwarunkowania
spoleczne, ekonomiczne i instytucjonalne”llg. Jest to takze kolejny juz sposodb rozumienia
dyskursu, jaki pojawia si¢ na gruncie jezykoznawstwa polskiego. Co wigcej, cytowana
autorka umiejscawia analizowany przez siebie dyskurs sejmowy, ktéry ,, sam posiadajac
budowe szkatutkowa, wpisuje si¢ w inne typy dyskursow. Nalezy on do dyskursu polityki
(...) oraz do szerszej jednostki, czyli dyskursu politycznego (...). Te dwa typy dyskursu

»14 7 cala pewnoscia nalezy zgodzi¢ sic z uwaga na temat

sktadaja sie na jezyk polityki
szkatutkowosci dyskursu (czy jezyka polityki w debacie sejmowej). Swiadczy to o otwartosci

tego typu tekstow na analize tekstologiczna™'>,

Dyskurs polityczny pozostaje w $cistym centrum zainteresowan badaczy z kregu
KAD. Teun A. van Dijk zaznacza, Zze nalezy go ograniczy¢ jedynie do tych zachowan
komunikacyjnych, ktore sa podejmowane przez politykow na gruncie zawodowym: ,,O0w
dyskurs przynalezy do odmiany dyskursu instytucjonalnego. O dyskursie politycznym mysli
si¢ jako o wytworze instytucji, takich jak rzady, parlamenty czy partie polityczne. Znaczy to,
ze nieformalne rozmowa politykow z przyjacidimi pozostaje poza jego obrgbem. Dyskurs

polityczny musi bowiem by¢ tworzony przez mowce, wystepujacego w swej zawodowej roli

13 B, Batko-Tokarz, Perswazja w dyskursie sejmowym, Krakéw 2008, s. 25. Dla opisu jezykowych symboli
politycznych tego typu osadzenie w szerokim kontekscie jest konieczne.

14 Ipidem, s. 33. Przytoczone stowa pozwalaja wysnu¢ wniosek o wyzszosci hierarchicznej jezyka polityki nad
dyskursem politycznym, ktéry z kolei miatby zawiera¢ w sobie dyskurs polityki. Jest to w mniemaniu autorki
niniejszej rozprawy podejscie nieuzasadnione. Jezyk polityki jawi sie tutaj jako makrojednostka (nieznane sg
relacje, w jakie wchodzi z innymi odmianami czy sposobami uzycia jezyka), nadrzedna w stosunku do dyskursu.
Akceptowalnym podejsciem, taczacym te dwa terminy, bytoby podej$cie odwrotne, w ktorym jezyk polityki
zawieratby si¢ w dyskursie. Tak tez te dwa pojecia funkcjonuja w niniejszej pracy.

5 W niewielkim zakresie taka proba zostata podjeta w tekscie: K. Grzegorek, Jak jezykoznawca moze czytaé
przedwojenne stenogramy sejmowe? Rozwazania nad metodologiq badarn, w: Tekst — Gatunek — Dyskurs na
przetomie XX i XXI wieku, red. J. Szadura, Lublin 2012, s. 129-131.
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polityka, w otoczeniu instytucjonalnym”llG.

Kwestig problematyczng w S$wietle
przytoczonego cytatu pozostaje fakt funkcjonowania w  jezyku cytatow z
pozainstytucjonalnego jezyka polityki (jest to widoczne zwtaszcza w niepoddajacych si¢ dzi$

tatwemu opisowi nowych mediach).

5.3 Dyskurs w jezykoznawstwie polonistycznym

Jezykoznawcy polonisci proponujg definicje dyskursu, stanowigce swoistg synteze
roznych podejs¢. 1 tak, wedlug jezykoznawcoéw lubelskich, dyskurs ,,jest procesualng
i kontekstowa konceptualizacja <zdarzenia komunikacyjnego>, ktorego przedmiotowa,
«wytworowa> konceptualizacja jest tekst. Tekst jako wytwor podlegajacy utrwaleniu
i reprodukcji, moze trafia¢ do wtornych odbiorcoéw, ktorzy poddaja go interpretacji wedle

wlasnych regut w aktach odbioru™’

. W podobny, a przynajmniej kompatybilny sposob,
okresla dyskurs R. Grzegorczykowa, wedle ktéorej mozna go wuznaé za ,,wickszy
(wielozdaniowy, najczeéciej dialogowy) tekst zawierajacy rozumowanie lub tez
odpowiadajaca mu jednostk¢ komunikacyjng, tzn. dluzsza wypowiedz tworzong
1 percypowang na zywo, zawierajaca elementy rozumowania, modyfikowanego w kontakcie z
odbiorca”!*®. Janina Labocha pisze: ,,dyskurs rozumiem jako norme oraz strategi¢ stosowana
W procesie tworzenia tekstu i wypowiedzi. Podstawa tej strategii sa wzorce spoleczne
1 kulturowe, sktadajace si¢ na te norme, a jej efektem tekst lub wypowiedZ o okreslonych
cechach gatunkowych. (...) Dyskurs nalezy do plaszczyzny posredniej migdzy systemem
jezyka (langue) i realizacjg tego systemu w konkretnych aktach mowy. Dyskurs nie jest
zjawiskiem indywidualnym, jest ta instancja, ktora odsyta do osoby, miejsca i momentu
moéwienia”*®. Maria Wojtak za§ w nastepujacy sposob odnosi si¢ do narostej tradycji
interpretacji znaczenia pojecia dyskurs: ,,Aby charakteryzowa¢ gatunki prasowe
w perspektywie dyskursywnej z nadziejg na odkrycie nowych poznawczych $wiatéw, trzeba

dookresli¢ pojecie dyskursu. (...) W kilku swoich pracach staratam si¢ juz znalez¢ dogodna

18 T_ A. Van Dijk, Dyskurs polityczny i ideologia, thum. A. Wysocka, w: ,,Etnolingwistyka. Problemy jezyka i
kultury”, Tom 15, Lublin 2003, s. 14.

Y7 Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartmifska, Tekstologia, Warszawa 2009, s. 32.

18 R, Grzegorczykowa, Glos w dyskusji..., op. cit., s. 42. Nie jest to jedyna definicja dyskursu, jaka stworzyta
warszawska badaczka, por. eadem, Wstep do jezykoznawstwa, Warszawa 2007, s. 41: wypowiedzi (typ
wypowiedzi, sposoby wypowiadania si¢) pewnej wspolnoty komunikacyjnej, zawgzone do okreslonego tematu,
np. dyskurs polityczny, dyskurs religijny.

9], Labocha, Tekst, wypowied?, dyskurs w procesie komunikacji jezykowej, Krakow 2008, s. 60. Cytowana
autorka uwaza, ze dyskurs aktualizuje si¢ w tekécie (co znow odsyta do badan tekstologicznych). Dodatkowo
nalezy podkresli¢ stuszno$¢ uwagi o paradoksalnej naturze dyskursu, bedacy jednoczesnie czyms$ ogdlnym i
jednostkowym.
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sciezke dostgpu do tego problemu (...). Dyskurs ujmuje¢ jako caloksztalt praktyk
komunikacyjnych zwigzanych z okreslong dziedzing ludzkiej aktywnos$ci. Takie
potraktowanie zagadnienia pozwala taczy¢ koncepcje dyskursu jako uzycia jezyka, zdarzenia
komunikacyjnego czy tez interakcji”lzo. Przywotane tutaj definicje sa mniej lub bardziej
zgodne przynajmniej w zakresie podstawowych zatozen, zwlaszcza na temat wzajemnych
relacji dyskursu i tekstu. Odmiennie wygladaja one w nurcie gramatyki komunikacyjne;j:
,Dyskursem jest w naszym ujeciu tekst znajdujacy si¢ w procesie komunikacji lub catkowicie

zinterpretowany przez odbiorcg”m. Nurt ten zostanie jednak pomini¢ty w niniejszym tekscie.

Mowigc o dyskursie, nie mozna poming¢ publikacji Biblioteki Dyskursu Publicznego,
w ktorych takze odnajdziemy definicje dyskursu (i ktore stanowig rodzimg wersje
interdyscyplinarnej analizy dyskursu). Znalazty one spory odzew w $rodowisku
jezykoznawcow, gdyz trafnie ujmujg zjawiska dyskursu publicznego. Pojgcia rytualnego

chaosu, dramatu spolecznego, ceremonii oraz porozumienia?

aktualizujg si¢ wraz z kazda
(delimitacyjng dla dyskursu) zmiang u steru wladzy. Zdaniem autoréw tego kregu ,,dyskurs
traktowa¢ mozna jako catoksztalt przekazéw znajdujacych si¢ w spotecznym obiegu, a wigc
zaréwno jako obszar komunikowania si¢ w zyciu codziennym, czyli dyskurs potoczny (...),
obszar komunikowania si¢ w ramach instytucji (...), obszar komunikowania si¢ dla
okreslonych «$wiatow spotecznychy(...), jak 1 obszar srodkow masowego przekazu™'?,
W cytowanej publikacji pojawia si¢ tez analiza miejsca, charakteru i wzajemnych relacji

dyskursu publicznego 1 politycznego, co jest w oczywisty sposob zgodne z tradycja KAD.

Przytoczenie sposobow uzywania termindéw dyskurs i dyskurs polityczny
w humanistyce miato na celu naswietlenie tta metodologicznego, na jakim zostanie
umiejscowiona analiza tekstow obrad sejmowych dwudziestolecia mig¢dzywojennego. Jak
wczesniej wielokrotnie zostalo podkreslone, Ze terminem prymarnie obowigzujacym w
niniejszej pracy jest jezyvk polityki. Jego definicja w znacznej mierze pokrywa si¢

Z najprostszym rozumieniem terminu dyskurs polityczny:

What exactly is 'political discourse'? The easiest, and not altogether misguided, answer is that political
discourse is identified by its actors or authors, viz., politicians. Indeed, the vast bulk of studies of

political discourse is about the text and talk of professional politicians or political institutions, such as

120 M. Wojtak, Gatunki prasowe w dyskursywnym zakorzenieniu, w: Tekst — Gatunek — Dyskurs. .., op. cit., s. 12.
2L A, Awdiejew, G. Habrajska, Wprowadzenie do gramatyki komunikacyjnej, tom 1, Lask 2004, s. 28.

122 7a: M. Czyzewski, W strone teorii dyskursu publicznego, w: Rytualny chaos. Studium dyskursu publicznego,
red. nauk. M. Czyzewski, S. Kowalski, A. Piotrowski, Warszawa 2010, s. 49-120.

2 M. Czyzewski, S. Kowalski, A. Piotrowski, Wprowadzenie, w: Rytualny chaos..., op. cit., s. 18.
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president and prime ministers and other members of government, parliament or political parties, both

at the local, national and international levels.***

Jest to powdd, uzasadniajacy jednoczesne stosowanie obu z nich, nawet w obliczu

przedstawionych kontrowersji 1 prob ich rozstrzygnigcia.

5.4 Jezykowe symbole polityczne

Uzytkownicy jezyka, odbiorcy tekstow politycznych czy po prostu wyborcy, nawet
w niewielkim stopniu zainteresowani polityka, zauwazaja, ze aktorzy sceny politycznej
,MOwig ciggle to samo”. Spostrzezenie to dotyczy w wigkszym stopniu wyrazistych postaci
politykow, dla ktérych jezyk jest sposobem autokreacji i metoda zaistnienia w zalewie
tekstow, cechujagcym wspotczesnos¢. Polityka to w duzej mierze stowa (nawet obecna
tendencja do dominacji obrazu nie zdotala zepchna¢ elementéw werbalnych na dalszy plan).
Mowi si¢ w reakcji na zdarzenie, mowi si¢, by zdarzenie wywota¢, méwi si¢ dla potepienia
reakcji. Slowa wiaza si¢ z istotnymi zdarzeniami politycznymi 1 historycznymi (towarzysza
tez incydentom 1 nawet wtedy staja si¢ rozpoznawalnymi symbolami). Préba podjecia
naukowego opisu nacechowanego emocjonalnie i ideologicznie stownictwa wymaga ukucia
terminu, ktory obejmie wszystkie tego typu stowne symbole polityczne. Do owego
stownictwa zaliczajg si¢ zarowno pojedyncze leksemy, jak i konstrukcje leksykalne, ktorych

przyktady pojawia si¢ w dalszej czgs¢ tekstu.

Samo stworzenie pojecia nie wystarczy, rzecz jasna, do okreSlenia, w jakich
sytuacjach 1 w odniesieniu do jakich elementow jezyka politycznego moze by¢ ono
stosowane. Konieczne jest wigc zaproponowanie definicji, ktéra pozwoli uniknaé
uzasadnienia terminu prostym wyliczeniem tych elementow, ktore 6w termin obejmuje.
Autorka niniejsze rozprawy proponuje wprowadzenie pojecia jezykowego symbolu
politycznego (JSP) jako okreslenia dla pewnych powtarzalnych stow oraz konstrukcji
leksykalnych, funkcjonujacych w jezyku politycznym. Rozwazania nad najistotniejszymi
cechami jezykowych symboli politycznych pozwola przedstawi¢ propozycje definicyjna.
Samo pojecie zostato zaczerpnigte ze wstepu do stownika Rafata Zimnego 1 Pawla

Nowaka'?®,

124 T, A. Van Dijk, What is Political Discourse Analysis?, s. 2,
[http://www.discourses.org/OldArticles/What%20is%20Political%20Discourse%20Analysis.pdf]. Dostgp
10.06.2014.

1% R. Zimny, P. Nowak, Stownik polszczyzny politycznej po roku 1989, Warszawa 2009.
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Stowom (powtarzalnym konstrukcjom stownym), ktore pojawiajg si¢ w jezyku
polityki, uwage poswiecil niejeden jezykoznawca. Walery Pisarek zwrocit baczniejsza uwage
na zaleznos¢ konotacji pewnych stow od intencji i nastawienia mowigcego, od jego stosunku
emocjonalnego do tych stow. Pisal: ,,Kiedy jezykoznawca stara si¢ uchwyci¢ <stownictwo
1 frazeologi¢ publicystyki> jakiego$ okresu, analizujac teksty, wybiera z nich przede
wszystkim te wyrazy i wyrazenia, ktére w owym czasie na sztandarach sie pojawialy lub

59126

pojawia¢ mogly Skoro o sztandarach mowa, na mys$l przychodzi ,,Bég, Honor,

Ojczyzna”, a wiec slowa wielkie, oznaczajace wartosci, za ktore mozna by oddaé ZycielZ7.
Aby zrekonstruowaé zbidr stow, ktore wspotczesnie moglyby pojawié sie na sztandarach,
Pisarek przeanalizowal ankiety, wypelione przez czytelnikow réznego typu prasy, szukajac
stow sztandarowych. Same ,,stowa sztandarowe to wyrazy i wyrazenia, ktore z racji swojej
warto$ci denotacyjnej i konotacyjnej, a zwlaszcza emotywnej, nadaja si¢ na sztandary
i transparenty, a wigc do roli x lub y w strukturach typu Niech zZyje x! Precz z y/”*®. W tej
chwili nieistotny jest zbidr stow, jakie uzyskano w wyniku tego badania (w wigkszos$ci sa one
nazwami warto$ci). Pojecie stow sztandarowych nie obejmuje tego zbioru konstrukeji, ktory
bylby przynalezny terminowi jezykowych symboli politycznych. Wspomnie¢ nalezy jednak,
iz Pisarek przywotuje rézne propozycje terminologiczne dla nazwania stow waznych
politycznie. Sa to: pojecia flagowe, wyrazy wazne (autorstwa samego Pisarka), symbole
polityczne, megastowa (odpowiednio za Haroldem D. Laswellem i Richardem Osbornem)

oraz symbole kolektywne.

Warto przyjrze¢ si¢ takze koncepcji symboli kolektywnych, ktorej tworcag jest na
gruncie polskiej humanistyki Michael Fleischer. ,,Symbole kolektywne sg to znaki posiadajace
do tego stopnia 1 w tej mierze wyksztalconego interpretatora, ze wykazuja one uwarunkowane
przez dang manifestacj¢ kultury znaczenie kulturowe oraz silnie wyksztatcone pozytywne lub
negatywne nacechowanie (wartosciowanie), ktore sag wigzace dla catej kultury jednostkowe;j,
a interpretator dysponowac¢ musi szczeg6lng wiedzg w zakresie interpretanta znaczeniowego
oraz (przede wszystkim) znakowego”lzg. W tej koncepcji znaczenia kulturowe odbiegaja od

znaczen ogolnojezykowych. Fleischer zaklada istnienie silnie wyksztalconego jadra

126\, Pisarek, Stowa sztandarowe i ich publicznosé, Krakow 2002, s. 7

127 Ciekawostka jest widziana na targu staroci szabla, na ktorej wygrawerowany byt pozornie przewrotny napis
,,Honor, Ojczyzna”. Tak bowiem brzmiato to hasto w okresie migdzywojennym; Bog pojawia si¢ w nim na fali
powrotow (i pseudopowrotow) do tradycji przedwojennej po roku 1989. Nazwe ,,Honor i Ojczyzna” nosita
takze tajna organizacja, dbajaca o utrzymanie apolityczno$ci armii oraz pionu moralnego kadry oficerskiej,
istniejaca u zarania I Rzeczypospolitej; por. S. Koper, Afery i skandale Drugiej Rzeczypospolitej, Bellona,
Warszawa 2011, s. 260.

128 \\ Pisarek, op. cit., s. 7.

129 M. Fleischer, Polska symbolika kolektywna, Wroctaw 2003, s. 28.
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znaczeniowego, ktore nie zanika w procesie uzytkowania jezyka. Wymieniajac za$ symbole
kolektywne, charakterystyczne w jego opinii dla polskiej kultury, dopisuje wlasciwie pewne
addendum do pracy W. Pisarka, gdyz zbiory stéw sztandarowych i symboli kolektywnych sa
dos¢ podobne. Stad symbole kolektywne (ich definicja) nie sg pomocne przy probie ustalenia

zawartosci pojeciowej JSP.

Wobec tego mozna by zwrécié si¢ w strong osiaggnieé statystki jezykoznawczej, ktorej
narzedzia pozwolityby stwierdzi¢ czgstos¢ wystepowania pewnych konstrukcji w tekstach
o charakterze politycznych. Nie jest to jednak pewna droga do wyrdznienia jezykowych
symboli politycznych, gdyz czesto§¢ wystepowania danego konstruktu nie musi
odzwierciedla¢ jego sily symbolicznej. Stad nieadekwatng metoda badawcza okazuja si¢ takze
stowa-klucze. W toku dyskusji politycznych, poswieconych okre§lonej problematyce,
czestos¢ wystepowania stow o interesujgcej nas sile emocjonalno-pragmatycznej nie bedzie
zauwazalnie wyzsza od chociazby nazw z zakresu pola wyrazowego, zwigzanego z omawiang
kwestig (polityka spoteczna, ekologia, budzet). Narzgdzia statystyczne pozwalajg natomiast
wydatnie poglebi¢ charakterystyki symboli politycznych, a takze przesledzi¢ manipulacje,
jakim sa one poddawane w toku komunikacji. Przy tym zauwazy¢ nalezy, ze dla stwierdzenia
zauwazalnie wyzszej frekwencji pewnych konstrukcji w tekstach nie jest konieczna
szczegolowa analiza — frekwencja taka jest widoczna juz przy pobieznej lekturze. Dzieje si¢
tak dlatego, ze jezykowe symbole polityczne sg wyraziste znaczeniowo, petnig role wyrazow
flagowych, podobnie do okretow flagowych we flocie. Inaczej bowiem nawet najwyzsza
frekwencja, dowiedziona przez narz¢dzia statystyczne, nie bylaby zauwazalna ,,okiem
nieuzbrojonym”. Poza tym wyrazisto$¢ znaczeniowa uzasadnia nazwanie tych konstrukc;ji
wlasnie jezykowymi symbolami. Pytanie jednak, czym wlasciwie jest wyrazistos¢
semantyczna? Otoz jest to zauwazalna przewaga cech konotacyjnych nad denotacyjnymi,
zwigzana z pragmatycznym aspektem jezykowych symboli politycznych. Konotacja jest tutaj
rozumiana zgodnie z przywotywang przez Ryszarda Tokarskiego definicjg, wedle ktorej nie
stanowi ona cze$ci znaczenia danego leksemu, jest natomiast jego charakterystyka. Jak pisze
Tokarski: ,tresciowe komponenty konotacji przywolywane sa tylko w niektorych
kontekstach, maja wigc charakter potencjalny. Obejmuja one, po pierwsze, te cechy wlasciwe
przedmiotom oznaczanym przez dany znak, ktore obiektywnie istnieja, ale nie sg niezbedne

do wyczerpujacego i jednoznacznego opisu znaczenia wyrazu (...). Konotacja obejmuje, po
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drugie, zbior sadow, przekonan, wyobrazen, na obiektywnej lub subiektywnej zasadzie

przypisywanych wyrazom przez dang spolecznosé jezykowa'*.

Jezykowe symbole polityczne sg zmienne w czasie 1 w zaleznosci od uzytkownika.
Jeden desygnat moze by¢ okreslany przez kilka réznych symboli (co pokazuje przyktad
wydarzeh z maja 1926 roku, nazywanych zamachem, rewolucjg, przewrotem czy
wydarzeniami wlasnie), jeden symbol moze mie¢ skrajnie rozne konotacje (casus katola,
wyksztalciucha, moherowego beretu, leminga). Spelniaja wigc postulat zmiennos$ci
semantycznej R. Tokarskiego: ,,z jednej strony w znaczeniu stowa kumulujg si¢ bowiem
rozmaite typy doswiadczen, zmieniajgcej si¢ czasie wiedzy uzytkownika o $wiecie. (...)
Z drugiej strony, znaczenie slowa to rdwniez pewna potencja, podatno$¢ tego znaczenia na
rozmaite semantyczne transformacje tekstowe, dla ktérych «inspiracjg, impulsem» jest badz
forma jednostki leksykalnej, badz obecno$¢ takich skladnikow znaczeniowych, ktoére
w jednostkowym postrzeganiu $wiata wymagaja odrzucenia, przeksztalcenia czy

.. . 50131
rozwinigcia” 3

JSP sg wykorzystywane przez uzytkownikow jezyka w procesie komunikacji (politycznej

i nie tylko™®).

Skatalogowania 1 opisu najnowszych slow politycznych podjeli si¢ R. Zimny 1 P.
Nowak; za$ efektem ich pracy jest wspomniany juz Stownik polszczyzny politycznej po 1989
roku. Autorzy stownika piszg o zawartych w nim hastach, ze sg ,rejestracjg i analizg
jezykowych symboli politycznych, ktére na state przeniknety do polszczyzny ogolnej, choé
ich stopien utrwalenia i frekwencja w wypowiedziach politycznych i o polityce jest bardzo
rozna”™*. Hasta pojawiajace si¢ w tym opracowaniu dowodza, ze jezykowe symbole
polityczne w duzej mierze funkcjonujag w oderwaniu od pierwotnych kontekstow, cho¢ nie
tracag tacznos$ci z nimi (w tym sensie, ze zrodlo hasta pozostaje rozpoznawalne). JSP

poddawane sa modyfikacjom, parafrazom, funkcjonuja jako stowa skrzydlate™* ich

130 R. Tokarski, Granice pola znaczeniowego, w: Slownictwo w opisie jezyka, pod red. K. Polanskiego, Katowice
1984, s. 93.

BLR. Tokarski, Relatywizm w jezyku — relatywizm w tekscie, w: A. Pajdzinska, R. Tokarski (red.), Relatywizm w
Jezyku i kulturze, Lublin 2010, s. 204.

32 0 sile JSP $wiadczy ich obecno$é w zaskakujacych obszarach komunikacji, ktére jednak mozna uznaé za
pewna forme¢ komunikowania politycznego. Chodzi mianowicie o gry planszowe, inspirowane wspolczesna
polityka, takie jak Inwigilacja oraz Zostar prezydentem (wydane przez wydawnictwo Kuznia Gier). W grach
tych wykorzystano takie JSP, jak: TKM, Pan jest zerem, panie posle; Dawaj moje sto milionow; Nie
potwierdzam ani nie zaprzeczam. Karty z tymi hastami stuza do r6znego rodzaju zagran, a jednym z celow
Inwigilacji jest odkrycie teczek przeciwnikow.

133 R. Zimny, P. Nowak, Stownik polszczyzny politycznej po 1989 roku, Warszawa 2009.

134 Stowa skrzydlate wydajg sie terminem, ktory obejmuje wiekszo§é jezykowych symboli politycznych. To po
czeg$ci prawda, cho¢ istota JSP nie tkwi bowiem w ich oderwaniu od kontekstu powstania.
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znaczenia sg aktualizowane. Okazuja si¢ przydatne tak w komunikacji politycznej, jak
i pozapolitycznej*®. O koniecznosci wydzielenia grupy JSP $wiadezyé moze przyktadowo
charakterystyka haset wspomnianego stownika — znajduja si¢ tam: inwektywy, etykiety,
pseudonimy, frazeologizmy, metafory, zdania, pojedyncze leksemy, toposy, peryfrazy,
parafrazy, derywaty aluzyjne i inne. Zbior ten nie jest wigc jednorodny ani gramatycznie, ani
retorycznie. Przynalezno$¢ tych najnowszych konstrukeji (takich jak gruba linia, 1V RP, nie
chcem, ale muszem, golen prezydencka) do zasobu jezykowego wspolczesnych Polakow
pozwala powigzac refleksje nad nimi z mysla frazeologiczna, a w zasadzie z frazematyka, co

tez zostanie poczynione w dalszej czesci tekstu.

Tymczasem konieczne jest naswietlenie jeszcze jednego problemu, pojawiajacego si¢
przy probie S$cistego wyznaczenia granic zbioru JSP. Jak wykazano, JSP funkcjonuja
w jezyku nieograniczenie, niezaleznie od przynaleznosci gatunkowej czy odmianowej tekstu.
Mnogos¢ tekstow, wytwarzanych w procesie wspolczesnej komunikacji, z jednej strony
stwarza ogromna baze¢ materiatowa, z drugiej jednak utrudnia nie tylko opis, ale i ekscerpcje
przyktadow. Przywolana wczesniej za B. Walczakiem definicja jezyka polityki pozwala
w zadowalajacym stopniu wyr6zni¢ te wystapienia JSP, ktore sa wystarczajace dla ich opisu.
Uwzglednia ona bowiem teksty tworzone przez wszystkich uzytkownikow jezyka, dotyczace

polityki, nalezace zar6wno do rejestru oficjalnego, jak i potocznego polszczyzny.

5.5 Jezykowe symbole polityczne a frazeologia i frazematyka

Kiedy mowa o utrwalonych jednostkach jezyka, na mysl nasuwa si¢ natychmiast
frazeologia, bedaca tradycyjnie nauka o tego typu polaczeniach. We frazeologizmach bywaja
naruszone zasady taczliwo$ci wyrazoéw, dany frazeologizm musi zosta¢ zapamigtany
w calo$ci, jednostki te sg wyliczalne 1 opisywalne. ZauwazyC trzeba, ze grupe potaczen
wyrazowych, nazwang JSP, mozna by prébowac do frazeologizmow zaliczy€. Jesli jednak
wzig¢ pod uwage takie fakty, jak nienotowanie ich przez stowniki frazeologiczne136, zmienne

znaczenie (w zakresie konotacji), przewage elementu emotywnego i konotacyjnego nad

35Czyli takiej, ktorej gtownym celem nie jest ksztattowanie postaw i pogladow ani dziatanie polityczne; mam tu
na mysli literaturg, komunikacje codzienng, komunikacj¢ internetowa, ktorej wydzielenie jest zreszta mocno
kontrowersyjne i zastuguje na oddzielne uzasadnienie.

13 Przy $wiadomosci niedoskonatosci narzedzi leksykograficznych i nieprzystawalnosci deskryptywnej
wydawnictw stownikowych.
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leksykalnym, nalezy zaaprobowa¢ wniosek, ze frazeologia nie obejmuje tych samych

jednostek, co pojecie JSP.

Dalej, sposob, w jaki postepuja badania frazeologiczne, tj. tworzenie korpusu
jednostek, opisywanie tendencji uzytkownikéw do innowacji  frazeologicznych
(rozpatrywanych w kategoriach btedow) 1 dopuszczanie zwigzkow luznych/ taczliwych do
zbioru frazeologizmoéow pozwala na nieutozsamianie JSP z frazeologia polityczng. Nie zmienia
tego stanu rzeczy fakt, ze pewien typ frazeologizméw (sportowe, militarne, frazeologia gier
1 zabaw) jest wyzyskiwany w jezyku polityki w bardzo duzym stopniu. Aby za$ nie
pozostawa¢ gotostownym w kwestii innowacji (jak nazwalby to frazeolog) 1 unaoczni¢
roéznice, jakie zachodza w opisie JSP i zmian w strukturze frazeologizmow, rozwazmy
przyktad grubej linii/ grubej kreski. Niezaleznie od tego, czym premier Mazowiecki oddzielit
przesztosé, dla interpretatorow tej wypowiedzi istotny byt sam fakt jej oddzielenia (a istniejg
co najmniej dwie przeciwstawne interpretacje tej metafory, ktore przez ponad 20 lat nie

stracity na aktualnosci).

Jezykowe symbole polityczne, w przeciwienstwie do frazeologizmoéw, funkcjonuja na
zasadzie zbioru argumentdw w podrgcznikach retoryki. JSP sg podobne do miejsc wspdlnych
(loci communes), toposéw, po ktore uzytkownik siega w miar¢ potrzeb w okreslonych
okolicznos$ciach. Fizyczng listg¢ argumentdéw zastepuje mentalny, dostepny dla danej

wspolnoty komunikacyjnej zbior elementdw jezykowego postrzegania rzeczywistosci.

JSP blizej bytoby do teorii frazemow niz do frazeologii. Na potwierdzenie warto
przytoczy¢ stowa tworcy frazematyki, Wojciecha Chlebdy: ,,Owo stereotypowe wyobrazenie
frazeologizmu, wyroste z nurtu winogradowskiego, mozna uja¢ w slowa: «frazeologia jest to
utarte polaczenie wyrazéw, odtwarzane w mowie w gotowej postaci, 0 znaczeniu
metaforycznym nie wynikajacym z sumy znaczen sktadnikow, obrazowe i wzmacniajace

ekspresyjnosé Wypowiedzi>”137

. Tak rozumiana frazeologia niesie ze soba (nie tylko w
wyniku obowigzywania pewnych aksjomatéwl?’s, ale takze w wyniku zaistnialego kierunku
rozwoju badan frazeologicznych) liczne ograniczenia. Przede wszystkim jest to kryterium
stownikowe, omoéwione juz wczesniej, przy $wiadomosci nienadgzania praktyki
leksykograficznej za rozwojem jezyka, a takze przy oczywistych ze wzgledu na rozlegtosé

opisywanego materialu przeoczeniach. Dalej Chlebda wymienia sktonno$¢ frazeologow do

37 \W. Chlebda, Elementy frazematyki. Wprowadzenie do frazeologii nadawcy, Lask 2003, s. 31.
138 W. Chlebda przytacza cztery takie aksjomaty, laczac ich istnienie ze sktonnoscia do hipostazowania pojec
jezykowych.
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nieuznawania pewnych konstrukcji za frazeologizmy ze wzgledu na ich pospolitos¢ i
ordynarno$¢. Kolejnym problemem jest pomijanie tych konstruktow, ktére nie pasuja do
przyjetej definicji frazeologizmu. Chlebda postuluje konieczno§¢ dwuocznego spojrzenia na
jezyk, a wiec zarowno od strony tekstu, jak 1 od strony stownika, zastrzegajac jednoczesnie,
ze dla frazematyki to cztowiek moéwigcy stanowi posta¢ centralng. Stwierdza: ,nie jest dla
mnie wazne, czy owe odtwarzane™® jednostki maja posta¢ przystowia, porzekadta, idiomu,
frazeologizmu (w tradycyjnym rozumieniu), terminu zlozonego, <powiedzonka> czy
<odzywki> itp. — wazne jest natomiast, czy pewien cigg elementéw jezykowych jest doraznym
rezultatem tworczej postawy umystu danego mowigcemu, czy tez stanowi efekt aktu

odtworczego™*°

. Widoczna tutaj jest zbiezno$¢ z wymienionymi juz cechami JSP. Przy tym
wszystkim te elementy, ktore stanowig kryteria wyodrgbnienia frazeologizmu, nie ging przy

opisie frazemu, stajg si¢ natomiast jego mozliwymi cechami.

Chlebda pisze dalej: ,,(...) przez frazem rozumie¢ bed¢ kazdy — niezaleznie od jego
statusu semantycznego i struktury formalnej — znak jezykowy, stanowigcy nazwe potencjatu
treSciowego (pojecia), ktora w danej sytuacji dla wyrazenia tego potencjalu moéwiacy

»14 stotne dla

przywotuje (odtwarza) w charakterze jego wzglednie statego symbolu
zrozumienia istoty JSP jest tez wskazanie na fakt, Ze frazemy (analogicznie do JSP)
aktualizujg swoje znaczenia w kontekscie wypowiedzi, przy czym aktualizacja, dokonywana
przez nadawce, nie musi pokrywaé sie z ta, ktérej dokonuje odbiorca. Doktadnie takie samo
zjawisko zachodzi w przypadku JSP, ktore dla roéznych uzytkownikoéw oznaczaja czasem

calkowicie rozne rzeczy (maja przeciwne konotacje).

Co wigc przynalezy do zbioru JSP? S3g to w pierwszym rzedzie nazwy istotnych
wydarzen politycznych 1 historycznych, zwlaszcza te, ktoérych wydzwiek uzalezniony jest
nadawcy komunikatu. Bedg to okreslenia takie jak: zamach majowy/ rewolucja majowa,
przylgczenie Zaolzial zajecie Zaolzia, agresja sowieckal/ wejscie bratnich wojsk, Zolnierze
wyklecil bandyci, bratnia pomoc/ okupacja sowiecka. Ta grupa zbiera¢ bedzie zatem te
okreslenia, ktorych desygnaty sa skrajnie roznie oceniane przez ludzi wyznajacych odmienne
ideologie lub zyjacych w odmiennych warunkach politycznych oraz historycznych.

Wyktadniki oceny maja tutaj charakter $cisle j qzykowyMZ.

139 Odtwarzalnosé jest cechg konstytutywng frazemow.

Y0 \W. Chlebda, op. cit., s. 49.

L |bidem, s. 52.

2 W zasadzie miewajg taki charakter w momencie tworzenia JSP, ktory nastepnie zostaje poddany roznorakim
dziataniom i mimo formalnych wyktadnikow przestaje by¢ jednoznaczny znaczeniowo.
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Do grupy JSP =zaliczy¢ nalezy takze takie nazwy wtasne, ktore funkcjonujg w
swiadomosci uzytkownikéw jezyka w jednej formie, jednak w dyskursie moge aktualizowaé
skrajnie rozne znaczenia, by¢ odmiennie warto$ciowane i definiowane. Przyktadem moga by¢
nazwy etniczne: Zydzi, Ukrairicy, Bialorusini itp., a takze innych nacji (Niemcy, Rosjanie,

Litwini, Mazurzy'*®

). Do JSP nalezg rowniez nazwy cezur PRL, jak wydarzenia poznarnskiel
poznanski czerwiecl powstanie poznanskie czy Radom 76/ radomski czerwiec. Jak dowiodt
David Morgan““, na temat tego drugiego faktu dziejowego istnieja co najmniej trzy odmienne
narracje (uczestnikow, swiadkoéw, propagandowa). W podobny sposéb funkcjonuje powstanie
warszawskie (symbol patriotyzmu versus bezsensowna $mier¢ mtodych ludzi).

Ostatnig, najbardziej zmienng grupa JSP, beda wszelkiego rodzaju cytaty z jezyka
politycznego (fg rzeczq jest honor, reke te wladza ludowa odrgbie*®; Pomozecie?
Pomozemy!; Syjonisci do Syjonu; nie chcem, ale muszem; A sio!), a takze zaczerpnigte z niego
inwektywy
I etykiety (komuch, solidaruch, arbuzy, cimoszenko) oraz konstrukcje utrwalone w dyskursie

politycznym (druga Bialorus, ministra o kobiecie-ministrze, katastrofa smolenska).

Opis JSP powinien sytuowac si¢ w tradycji frazematyki. Beda wiec JSP (w duzym
skrocie) frazemami politycznymi, przy czym polityczno$¢ ta musi istnie¢ w ktoéryms$
z momentdw istnienia danego konstruktu. JSP funkcjonujg bowiem prymarnie lub
sekundarnie w jezyku polityki, podlegajac procesom zmian znaczenia, przechodzenia do
innych odmian jezyka lub po prostu zanikajac. W nieprzewidywalny sposob aktualizuja sie'%®
ich znaczenia, tak wigc nie ma mozliwosci opisu JSP w kierunku od stownika do tekstu —
zgodnie zresztg z ustaleniami W. Chlebdy. Zbior JSP stale si¢ powigksza, gdyz jezyk polityki
funkcjonuje w zywej komunikacji. Uzytkownicy nieustannie dokonujg nowych aktualizacji,
ktorych nie da si¢ obja¢ w sposob normatywny. Aktualizacje owe sg uzaleznione od nadawcy,
momentu historycznego, w jakim JSP si¢ pojawia oraz od pochodzenia jego pierwotnej
formy. JSP s3 niejednorodne gramatycznie, opisywalne w roéznorodnych paradygmatach

i odtwarzalne na zasadzie toposu. Sg elementem identyfikujacym uzytkownika w planie

13 Tutaj warto przywotaé film Wojciecha Smarzowskiego ,,R6za”, ktory dotyka miedzy innymi tematu dzielenia
ludzi, zamieszkujacych tzw. tereny pograniczne wedle narodowosci (a konkretnie nazw narodowosci) po
zakonczeniu II wojny $wiatowej.

Y4D. Morgan, Konflikt pamieci. Narracje radomskiego czerwca 1976, Warszawa 2004.

145 Stowa tradycyjnie przypisywane premierowi Jozefowi Cyrankiewiczowi. Prawdopodobnie podobny zwrot
pojawil si¢ w jezyku komunistow juz po zakonczeniu dziatan wojennych, w odniesieniu do przeciwnikow
komunistycznej dominacji, dziatajacych w podziemiu.

1% 1dgc za pracami Jerzego Bartminskiego, mozna by stwierdzi¢, ze sa profilowane.
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jezyka polityki. Mozna si¢ pokusi¢ o stwierdzenie, ze stanowig o istocie tej odmiany

funkcjonalnej polszczyzny.
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6. Tto historyczne

Dziatania komunikacyjne na forum sejmowym sg $cisle powigzane z biezgcg sytuacja
kraju, stad dla opisu jezykowych symboli politycznych dwudziestolecia mig¢dzywojennego
konieczne jest przedstawienie zarysu sytuacji politycznej. Takie opisy sporzadzaja migdzy
innymi 1. Kaminska-Szmaj'*’ i A. Siewierska-Chmaj'*®. Dla niniejszej rozprawy niemozliwy
do pomini¢cia kontekst stanowi sytuacja parlamentaryzmu w Polsce w latach 1919-1939.
Ukazaniu jego ksztattu na tle sytuacji wewnetrznej 1 migdzynarodowej stuzy ponizsza

149

tabela™™. Jest ona uzupetniona o konieczne wyjasnienia.

Ponizsze przedstawienie tta historycznego debat parlamentarnych mi¢dzywojnia nie
zawiera poglebionej analizy partii politycznych. Opis ideologii, historii i ksztattu osobowego
partii nie jest koniecznym elementem analizy jezykowych symboli politycznych. Pominigte

kwestie omawia literatura przedmiotu™°

. Wiedza na temat pogladow, reprezentowanych przez
liderow partyjnych i pojawiajacych si¢ w dokumentach programowych, bedzie stanowita

zaplecze analizy jezykowych symboli politycznych.

Wyjasnienia wymaga wybor dat granicznych opisywanego okresu — nie rozpoczyna go
bowiem 11 listopada 1918, a wiec symboliczna data odzyskania niepodlegtosci przez Polske.
Materiatem zroédlowym dla niniejszych rozwazan sa stenogramy obrad sejmowych, a
pierwszy Sejm niepodlegtej Polski ukonstytuowat si¢ w lutym 1919 roku (jego gldownym
celem byto uchwalenie Ustawy Zasadniczej). Okres Sejmu Ustawodawczego zostat pominigty
w analizie ze wzgledu na jego wyjatkowos¢. Ustalenia konstytucji marcowej weszly w zycie
dopiero w 1922 roku, wraz z rozpoczg¢ciem kolejnej kadencji obrad. Co wigcej, tlem dziatan
Sejmu Ustawodawczego byly niemal bezustanne wojny, toczone jednocze$nie na szesciu

h151

frontach™". Nieprzypadkowa jest rowniez data koncowa — ostatni analizowany stenogram

nosi date 2 wrzesnia 1939 za§ rozwigzanie Sejmu V kadencji miato miejsce 2

147 1. Kaminska-Szmaj, Judzi, zohydza, ze czci odziera, op. cit., s. 9-14.

8 A Siewierska-Chmaj, Jezyk polskiej polityki., op. cit., s. 15-21.

149 7arowno tabela, jak i nastepujacy po niej zarys dziejow II RP, zostaly sporzadzone na podstawie trzech
pozycji. Byty to: A. Ajnenkiel, Parlamentaryzm |l Rzeczypospolitej, Warszawa 1975; A. Czubinski, Historia
Polski XX wieku, Poznah 2005; Cz. Brzoza, A. L. Sowa, Historia Polski 1918-1945, Krakow 2007.

150 A Ajnenkiel, Polska odrodzona 1918-1939, w: A. Ajnenkiel, B. Lesnodorski, W. Rostocki, Historia ustroju
Polski (1764-1939), pod red. B. Lesnodorskiego, rdz. II, Warszawa 1970, s. 162-245; J. Holzer, Mozaika
polityczna Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1974; R. Wapinski, Polityka i politycy. O polskiej scenie
politycznej XX wieku, Wroctaw 2006.

51 por. N. Davies, Niepodleglos¢. Dwadziescia lat niepodleglosci (1918-1939), w: idem, Boze igrzysko. Historia
Polski, przektad autoryzowany E. Tabakowska, Krakow 2002, s.862.

152 Nie jest to stenogram zachowany; Bibliotek Sejmowa udostepnita jedynie zapis z , Kuriera Codziennego”.
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pazdziernikal939. Dla niniejszych rozwazan rozpoczecie dziatan wojennych jest

jednoznaczne z rzeczywistym koncem migdzywojennego parlamentaryzmu.

Warto tez przywota¢ w tym miejscu opini¢ na temat postrzegania sejmu u progu
niepodleglosci: ,,W spoteczenstwie powszechna byla opinia, ze — zgodnie z tradycja
przedrozbiorowa — sejm, jako najwazniejszy wyraziciel woli narodu i jedyne zrodlo prawa,
uzyska najwyzsza wtadz¢ w panstwie. Wigzano z nim olbrzymie i cz¢sto sprzeczne nadzieje,
z jednej strony na przeprowadzenie glebokich reform, rozwigzanie wszelkich trudnos$ci
ekonomicznych, a z drugiej na likwidacje napig¢ spotecznych i skierowanie zywiotowych
przejawow walki na tory 1egalne”153. Poczatkowo opini¢ te podzielat takze Jozef Pitsudski,

w pozniejszym okresie odnoszacy sie do parlamentu z duza wrogoscia.

Kadencja Marszatek Rzad Sytuacja Sytuacja
Sejmu wewnetrzna mi¢dzynarodowa
Sejm Wojciech 16.01.1919- 11.1918-07.1919 | 1917-1922
Ustawodawczy | Trampczynski | 9.12.1919 wojna ukrainska )
wojna domowa w
Ignacy Jan 5 .
10.02.1919 - ) 27.12.1918- Rosji  (rewolucja
Paderewski _
27.11.1922 28.06.1919 pazdziernikowa)
powstanie 02-06.03.1919
wielkopolskie powstanie Il
13.12.1919-
Migdzynarodowki
9.06.1920 26.01.1919- ) )
Komunistycznej
28.07.1920 )
Leopold (Komintern)
Skulski wojna
1.04.1919
czechostowacka (o ]
, powstanie
Slask Cieszynski) )
Wolnego Miasta
23.06.1920-
14.02.1919 Gdanska
24.07.1920 . '
poczate wojny
... |28.06.1919
Wiadystaw polsko-sowieckiej
Grabski traktat wersalski
20.02.1919
09.1919

153 Cz. Brzoza, A. L. Sowa, Historia Polski 1918-1945, Krakéw 2007, s. 59.
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24.07.1920-
13.09.1921

I rzad
Wincentego
Witosa

19.09.1921-
6.06.1922

Antoni

Ponikowski

28.06.1922-
7.07.1922

Artur Sliwinski

31.07.1922-
14.12.1922

Julian Nowak

Mata Konstytucja

07.1919-10.1922
wojna litewska (o
Wilno)

07.1920

plebiscyt

Warmii i

na

Mazurach
15.08.1920

kleska

Czerwonej

Armii
pod

Warszawag

15.11.1920

powstanie
Wolnego Miasta

Gdanska

17.03.1921
konstytucja

marcowa
18.03.1921

traktat ryski z

Rosja Radziecka
3.05.1921

Il powstanie

Slaskie

06.1922

przytaczenie

traktat w Saint-

Germain
10.01.1920

ratyfikacja statutu

Ligii Narodow

5-16.07.1920
konferencja w

Spa
16.04.1922

uktad w Rapallo
pomiedzy Rosja
Radziecka a

Niemcami
27-29.10.1922

marsz Benita
Mussoliniego na

Rzym
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czgsci  Gornego
Slaska do Polski
Sejm I | Maciej Rataj 16.12.1922- 9.12.1922 8-9.11.1923
Kadencji 26.05.1923 ) o
wybor  Gabriela | pucz monachijski
09.12.1922 - I rzad | Narutowicza na
1924
27.12.1927 Wiadystawa prezydenta
) ) Smierc
Sikorskiego 16.12.1922 o
Wtodzimierza
zab0jstwo ) o
) Lenina;  dojscie
Narutowicza
Jozefa Stalina do
28.05.1923 -
20.12.1922 wladzy
14.12.1923
wybor Stanistawa | 5-16.10.1925
II rzad o ] )
) Wojciechowskiego | konferencja
Wincentego
_ na prezydenta w Locarno
Witosa
17.05.1923 1925
akt lanckoronski oczatek polsko-
19.12.1923 - P p_ q p
niemieckiej
14.11.1925 06.11.1923 _ _
. wojny celngj
,powstanie
II rzad
krakowskie” 17.12.1926
Wiadystawa
. przewrot
Grabskiego 06-07.1924 o
na Litwie
reforma walutowa
12.05.1926
20.11.1925- )
zamach majowy
05.05.1926
Aleksander 31.05.1926
Skrzynski
wybor  Ignacego
Moscickiego  na
rezydenta
10.05.1926- brezy
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14.05.1926

02.08.1926

III rzad W. | nowela sierpniowa
Witosa
jesien 1926
precedensy
sejmowe
15.05.1926-
30.09.1926 04.12.1926
o powstanie Obozu
Kazimierz L )
Wielkiej Polski
Bartel (trzy
rzady)
2.10.1926-
27.06.1928
Jozef Pitsudski
Sejm Il | Ignacy 28.06.1928- 04.1929 27.07.1929
kadencji Daszynski 13.04.1929 podpisanie
sprawa -
. konwencji
27.03.1928- IV rzad Czechowicza o
genewskiej
30.08.1930
K. Bartla 06.1930
24.10.1929
Kongres  Obrony
Czarny Czwartek,
Prawa i Wolnosci
14.04.1929- poczatek
Ludu (Centrolew) o
7.12.1929 Wielkiego
Kazimierz 10.09.1930 Kryzysu
Switalski aresztowania
postow  opozycji,
osadzonych w
29.12.1929- Brzesciu nad
17.03.1930 Bugiem
V rzad
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K. Bartla

29.03.1930

29.03.1930-
23.08.1930

Walery Stawek

24.08.1930-
4.12.1930

II rzad

J. Pilsudskiego

Sejm
Kadencji
09.12.1930-
10.07.1935

Kazimierz

Switalski

5.12.1930-
26.05.1931

II rzad

W. Stawka

27.05.1931-
9.05.1933

Aleksander
Prystor

10.05.1933-
13.05.1934

Janusz

Jedrzejewicz

1933

Ignacy Moscicki

prezydentem
1934

Gdynia
najwigkszym

portem na Battyku
06.1934

powstanie  obozu
odosobnienia  w

Berezie Kartuskiej

23.04.1935
konstytucja

kwietniowa

25.07.1932

pakt o nieagresji
ze Zwiazkiem

Radzieckim
1932-1933

Wielki
Ukrainie

Gléd na

30.01.1933

Hitler zostaje
mianowany
kanclerzem

Niemiec

26.01.1934
deklaracja

0 nieagresji
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12.05.1935 polsko-
niemieckiej
15.05.1934- smier¢ Jozeta
28.03.1935 Pitsudskiego 29-30.06.1934
,,n0C dhugich
Leon
nozy”’
Koztowski
28.05.1935-
12.10.1935
111 rzad
W. Stawka
Sejm IV | Stanistaw Car | 13.10.1935- 21.02.1937 6.09.1936
Kadencji 15.05.1936 powstanie OZN
uktad polsko-
04.10.1935- Marian 1936 francuski
10.1938 Zyndram- ] w Rambouillet
powstanie COP
Kosciatkowski
17.07.1936-
08.1937
01.04.1939
strajk chtopski wojna  domowa
15.05.1936- ) Ny
. w Hiszpanii
Antysemityzm
30.09.1939
Felicjan 17.03.1938
Stawoj- ultimatum
Sktadkowski marcowe
(normalizacja
stosunkow
z Litwg)
Sejm V | Wiadystaw Felicjan 01.09.1939 12-13.03.1938
Kadencji Makowski Stawoj- przytaczenie

agresja niemiecka
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28.11.1938- Sktadkowski na Polske Austrii  do I

02.10.1939 Rzeszy
17.09.1939

. . 02.10.1938
agresja  sowiecka

na Polske przylaczenie
Slaska
Zaolzianskiego

do Polski

9-10.11.1938

Kristallnacht
23.08.1939

pakt Ribbentrop-

Molotow

Tabela 6.1 Sejm migdzywojnia na tle sytuacji politycznej

6.1 Sejm Ustawodawczy (1919-1922)

Po odzyskaniu niepodlegtosci zaistnialta palaca konieczno$¢ odbudowania,
a w zasadzie stworzenia struktur panstwowych. Poczatki istnienia panstwa polskiego byty
niewyobrazalnie trudne. Z jednej strony szybko ogloszono i przeprowadzono wybory do
Sejmu Ustawodawczego, ktorego glownym zadaniem bylo uchwalenie konstytucji. Z drugiej,
co podkreslaja w zasadzie wszyscy historycy, sytuacja Polski u progu niepodlegtosci byta
bardzo zta. Norman Davies tak opisuje stan rzeczy w 1919 roku: ,,Kraj zostalo ogolocony
z zasobow ludzkich 1 materialnych na skutek przymusowych rekwizycji, poboru mezczyzn do
wojska, a w wypadku ziem wschodnich — przesiedlen catych grup ludnosci. Rzad
Pitsudskiego w Warszawie sprawowal jedynie nominalng wtadze¢ nad terytorium, ktory objat
we wiadanie. Toczyly si¢ juz trzy wojny. W obiegu znajdowato si¢ wcigz szes$¢
bezwartosciowych walut oraz zastepy urzednikow przejetych w spadku po trzech bylych
cesarstwach, co tylko pogltebialo zamet. Fabryki stangly. Robotnicy przymierali gtodem.

Pelno bylo dezerterow i uciekinierow wojennych, szerzyly si¢ tyfus i1 przestgpczosc.
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W styczniu, po pierwszych wyborach powszechnych do Sejmu, podjeto prébe zamachu

Stanun154

Co interesujace (chyba zwlaszcza w sferze jezykowej), ten sam historyk pisze o odrodzone;j
Polsce:

Mototow nazwat ja ,,potwornym bekartem traktatu wersalskiego”. Stalin mowil o niej jako o
»przepraszam za wyrazenie, panstwie”. Dla J. M. Keynesa, teoretyka wspotczesnego kapitalizmu, byta
»ekonomiczng niemozliwoscia, ktorej jedynym przemystem jest Zydozerstwo”. Lewis Namier uwazat,
ze jest ,,patologiczna”. E. H. Carr nazwat ja ,,farsa”. David Lloyd George mowit o ,,defekcie historii”,
twierdzac, ze ,,zdobyla sobie wolnos¢ nie wlasnym wysitkiem, ale ludzkg krwig” i Ze jest krajem,

ktéry ,,narzucit innym narodom te sama tyrani¢”, jaka sam przez lata znosit. ,,Polska”, powiedziat,

»jest pijana mtodym winem wolnosci, ktore jej podali alianci” i ,,uwaza si¢ za nieodparcie urocza

kochanke $rodkowej Europy™”.

W dalszym ciaggu wywodu Davies stwierdza, ze powotlanie Polski do istnienia mozna
porownac do procesu partenogenezy (czyli dzieworddztwa) — to ukazuje zasadnicza rdznice

pomiedzy historiografig anglosaska a polska.

Jak wspomniano, gtownym zadaniem Sejmu Ustawodawczego byla uchwalenie
ustawy zasadniczej, a jego prace przebiegaly w warunkach nieustannej wojny i przy
swiadomosci wielorakich problemow, ngkajacych ziemie polskie. Doda¢ mozna, ze dynamika
wydarzeh przyczynila si¢ do tego, iz pierwsze posiedzenie Sejmu zgromadzito 335 postow,
za$ ostatnie 432 (zwigkszenie ich liczby byto wynikiem przeprowadzenia wyborow
uzupetniajacych na przytaczanych do Rzeczypospolitej ziemiach). Mimo nie najlepszych
warunkow zewnetrznych juz w lutym 1919 uchwalono Matg Konstytucje, regulujaca
podstawowe kwestie ustrojowe. Mata Konstytucja zagwarantowata Jozefowi Pitsudskiemu
pozostanie Naczelnikiem Panstwa, co w praktyce dawato mu mozliwo$¢ samodzielnego
prowadzenia polityki w dziedzinach, szczegdlnie go interesujacych (czyli polityce
zagranicznej, dzialaniach wojennych, organizacji armii). Do lata 1920 roku Sejm zdotat
przyja¢ uchwale o reformie rolnej, ktora byla sztandarowym hastem wszystkich partii
chiopskichlSG, nie przyniosla niestety rozwigzania kwestii parcelacji ziemi, nie moéwiac juz o
poprawie warunkéw bytowych chtopéw. W tym momencie byla ona zreszta glownie

wabikiem mobilizacyjnym dla chtopéw, koniecznym w obliczu wojny.

154 N. Davies, Orzef bialy, czerwona gwiazda. \Wojna polsko-bolszewicka 1919-1920, przektad A. Pawelec,
Krakéw 2006, s. 36.

%5 N. Davies, Niepodleglos¢. Dwadziescia lat niepodlegtosci (1918-1939), w: idem, Boze igrzysko. Historia
Polski, przektad autoryzowany E. Tabakowska, Krakow 2002, s. 861.

15 por. J. Holzer, Mozaika polityczna Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1974, 5.163-164.
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Najwazniejszym jednak osiggnigciem tego sejmu byta uchwalona 17 marca 1921 roku
konstytucja marcowa. ,,Konstytucja zawierata szeroki katalog praw obywatelskich oraz
otwierala dalsze mozliwosci demokratyzacji stosunkow. Sejm i senat wybierano na kadencje
piecioletnie, a prezydenta na siedem lat. Dokonywaly tego obie izby na wspolnym
posiedzeniu jako Zgromadzenie Narodowe™**". Konstytucja marcowa w znaczacy Sposob
ograniczala uprawnienia prezydenta, pozostawiajac mu w zasadzie role reprezentacyjng.
Faktycznie dominujaca funkcje pehit liczacy 444 postow sejm, co w obliczu duzego
rozdrobnienia partyjnego dawato wielkie mozliwosci wptywowym postom. ,,Rzeczpospolita
Polska byla republika parlamentarng, w ktorej wladza ustawodawcza nalezata do sejmu
i senatu (...). Decydujaca role odgrywal sejm. Przed nim wylacznie ponosita gabinet
odpowiedzialno$¢ polityczna, czyli parlamentarna oraz konstytucyjna, tj. karng. Wyrazem
wysokiej rangi sejmu bylo, iz zastgpca glowy panstwa w przypadku niemoznosci

»1%8 _ pisze historyk polskiego

sprawowania przez nig wladzy mial by¢ marszatek sejmu
parlamentaryzmu, Andrzej Ajnenkiel. Zapisy konstytucji byly w wielu punktach postepowe.
Kwestie socjalne, kwestie wolnosci stowa, wyznania, zgromadzen czy prasy, gwarancja
réwnosci wobec prawa niezaleznie od wieku, ptci czy narodowosci zajmowaty wazne miejsce
w teks$cie ustawy (co bedzie istotne dla werbalizowanej w trakcie debat oceny przestrzegania
tych przepisow, przede wszystkim w odniesieniu do mniejszo$ci narodowych). Mimo
uchwalenia konstytucji Sejm Ustawodawczy nadal obradowat i w lipcu 1922 roku uchwalit
nowg ordynacj¢ wyborcza. W tym okresie ujawnily si¢ zardwno rozdrobnienie,
uniemozliwiajagce wylonienie stabilnej wigkszosci sejmowej, jak i konfliktogenna postawa
Pilsudskiego. Takze w lipcu 1922 doszto do ulicznych demonstracji zwolennikow

Pitsudskiego 1 Korfantego, stanowigcych poklosie konfliktu pomiedzy tymi dwoma

politykami.

6.2 Sejm I kadencji (1922-1927)

Wybory do Sejmu I kadencji odbyly si¢ wedle nowej ordynacji. Tym razem objety
swym zasiegiem cato$¢ terytorium Rzeczypospolitej. Do wyborow tych stangla
skonsolidowana w Chrze$cijanski Zwigzek Jednos$ci Narodowej (skrot nazwy bloku stat sie
podstawa do pogardliwego okreslenia Chjena159) prawica, ktora w efekcie zdobyta prawie

30% glosow. Centrum 1 lewica byly znacznie bardziej rozdrobnione. Przedstawiciele

"7 A Czubinski, Historia Polski XX wieku, Poznan 2005, s. 146.
158 A. Ajnenkiel, Parlamentaryzm Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1975, s. 154.
159 Por. 1. Kaminska-Szmaj, Agresja jezykowa w zyciu publicznym, op. cit., s. 111.

66



mniejszosci narodowych utworzyli Blok Mniejszosci Narodowych (acz jesli istniata
mozliwos$¢ tatwiejszego uzyskania mandatu, nie przylaczano si¢ do niego — tak postapili
miedzy innymi galicyjscy Zydzi). Na Kresach Wschodnich przedstawiciele mniejszosci
narodowych uzyskali ponad 75% glosow. W tawach sejmowych po wyborach znalazlo si¢:
28% przedstawicieli prawicy, prawie 30% postow centrum, 22% przedstawicieli lewicy oraz
20% przedstawicieli mniejszosci narodowych. Liczba wszystkich postow wynosita 444, a
sympatie klubowe bywaty bardzo zmienne (stad bezzasadnym bytoby opisywanie sytuacji
klubow poselskich).

Jednym z zadan Sejmu (czy doktadniej mowigec — Zgromadzenia Narodowego) stat sie
wybor prezydenta. Przewidywanym kandydatem byt Jozef Pitsudski, ktory jednak kilka dni
przed wyborami oglosil, ze nie zamierza kandydowaé¢ z powodu zbyt matych uprawnien
prezydenta. W obliczu tej sytuacji wysunigto pie¢ kandydatur: Maurycy Zamoyski (ChZJN),
Stanistaw Wojciechowski (PSL ,,Piast”), Gabriel Narutowicz (PSL ,,Wyzwolenie”), Ignacy
Daszynski (PPS), Jan Niecistaw Baudouin de Courtenay (mniejszosci). W piatej turze
glosowania zwyciezyt G. Narutowicz, migdzy innymi dzigki glosom przedstawicieli
mniejszo$ci narodowych. W odpowiedzi prawica poczeta forsowaé ide¢ rzadow polskiej
wiekszosci. Jeszcze dziewiatego grudnia (a wigec w dniu wyboru prezydenta) rozpoczety sig
prawicowe manifestacje 1 wiece, na ktorych dowodzono, ze Narutowicz jest ,.elektem
zydowskim”. Jedenastego grudnia bojowki prawicowe usitowaly uniemozliwi¢ prezydentowi
elektowi zaprzysi¢zenie, nie dopuszczajac go do gmachu sejmu. Doszio do barykadowania
ulic 1 strzelaniny (zgingta jedna osoba). Prezydent ostatecznie zostat zaprzysiezony.
Czternastego grudnia naczelnik panstwa przekazal mu wladz¢ 1 z tym dniem zaczely
obowigzywa¢ postanowienia konstytucji marcowej. Szesnastego grudnia Narutowicz zostal

zastrzelony przez prawicowego malarza, Eligiusza Niewiadomskiego.

Smieré prezydenta zbiegta si¢ z pogrzebem zastrzelonego kilka dni wcze$niej
robotnika, co dawato mozliwos¢ podjudzenia ttumu do krwawej rozprawy ze Srodowiskami
narodowymi, uwazanymi za moralnie odpowiedzialne za zabojstwo. Dziatacze socjalistyczni
zdotali opanowac nastroje spoteczne. Marszatek Sejmu Maciej Rataj powotal tez nowy rzad,
,»1zad silnej reki”, z Wiadystawem Sikorskim na stanowisku premiera. Dwudziestego grudnia
odbyly sie kolejne wybory prezydenta, w ktorych glosami lewicy i mniejszosci narodowych
(a wiec tymi samymi, co w wypadku Narutowicza) wybrano Stanistawa Wojciechowskiego.

Interesujacy jest fakt, ze Niewiadomski w oczach ideologdéw prawicy przeszedt metamorfoze
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od szalenca do bohatera narodowego. Jego kult doprowadzit do uchwaty sejmowe;,

potepiajacej gloryfikowanie mordercy prezydenta.

Uspokojenie nastrojow pozwolito na powrdt do rozgrywek politycznych. W efekcie
doszto do podpisania paktu lanckoronskiego pomigdzy przedstawicielami prawicy i PSL
,»Piast” (podpisanie miato miejsce 17.05.1923 w Warszawie, cze$¢ rozmow byta prowadzona
w Lanckoronie). Kluby Chjeny'®® zobowiazaty sie do poparcia reformy rolnej, za§ PSL
przylaczyl si¢ do wysitkow podkreslania narodowego charakteru panstwa poprzez
wprowadzenie zasady numerus clausus w szkolnictwie ponadpodstawowym (uzaleznienie
liczebnos$ci uczniow od odsetka, jaki dana narodowos$¢ reprezentowalta w panstwie polskim,;

w praktyce uderzyloby to w uczniow bedacych Zydami).

Utworzona w ten sposob wickszo$¢ sejmowa przeglosowata nieprzyznanie premierowi
funduszu dyspozycyjnego, co doprowadzito do dymisji Sikorskiego. Premierem zostat
Wincenty Witos, za$ Pitsudski w ramach protestu przeciwko koalicji zrezygnowal ze
wszystkich piastowanych w wojsku funkcji i udal si¢, jak chcieli jego przeciwnicy, na

polityczng emeryture.

Tymczasem w kraju narastalo napigcie, zwigzane z klopotami gospodarczymi.
Zatamanie koniunktury spowodowato falg strajkow, ktérych apogeum przypadto jesienia.
Dodatkowo nieokre$lone grupy prawicowe dokonywaly zamachéw bombowych, ktérych
sprawcow nigdy nie wykryto, a brak skutecznych dziatan obcigzat rzad. Jego koniec nastgpit

w efekcie roztamu, do jakiego doszto w PSL ,,Piast” w zwigzku z projektem reformy rolne;.

Wobec niemoznosci powotania rzadu przez lewicg prezydent desygnowat na premiera
Wiadystawa Grabskiego, ktdrego pozaparlamentarny gabinet przetrwal niemal dwa lata.
Grabski starat si¢ lawirowaé pomiedzy gldwnymi sitami politycznymi, co doprowadzito do
znacznej demoralizacji kluboéw poselskich. Skupit si¢ na rozwigzywaniu problemow
walutowych i gospodarczych, nie zdotal natomiast poradzi¢ sobie z kwestia mniejszosci
narodowych (na Kresach Wschodnich sytuacja byta bardzo napigta, doszto nawet do proby
zamachu na prezydenta) ani uzyska¢ poparcia Pitsudskiego (co wigcej, z uwagi na obecnosé¢
Sikorskiego w rzadzie, srodowiska wojskowe coraz silniej si¢ antagonizowaty). W 1924 roku
powstal Korpus Ochrony Pogranicza, ktorego zadaniem bylo uszczelnianie wschodnich

granic (i ktory wymagat wydatkow ze skarbu panstwa). Z inicjatywy rzadu przeforsowane

1%0 Nazwa ta funkcjonowata w jezyku polityki, w stenogramach sejmowych pojawia si¢ znacznie czesciej niz
petna nazwa ugrupowania. Jest to przyktad niefortunnego skrotu.
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zostaly takze ustawy jezykowe, stanowigce uklon w stron¢ mniejszosci narodowych, nie
przyniosty one jednak oczekiwanego efektu, gdyz rownoczes$nie wiele szkot zostato
przeksztalconych w utrakwistyczne (dwujezyczne), co w praktyce umniejszato rolg jezykow
narodowych. Napiete byty takze stosunki z Zydami. Dodatkowo jest to czas poczatku wojny
celnej z Niemcami (od lipca 1925), narastajacej inflacji i ogdlnego kryzysu. Rzad Grabskiego

podat si¢ do dymisji w okolicznosciach jasno pokazujacych rozmiary kryzysu w panstwie.

Trudna sytuacja doprowadzita do zjednoczenia szerokiej koalicji i wylonienia rzadu
Skrzynskiego (tylko na pdt roku). W tym samym czasie Pitsudski, pozostajacy formalnie
osoba prywatng, udat si¢ do prezydenta, by ostrzec go przed bagatelizowaniem nastrojow
w armii. W listopadzie 1925 roku doszto do manifestacyjnych obchodéw uwolnienia
Pilsudskiego z twierdzy w Magdeburgu. Miaty one miejsce w Sulejowku, a w ich trakcie
doszto do ztozenia wyraznych deklaracji politycznych. W efekcie Sikorski staral si¢ usunaé
pitsudczykow z garnizonu warszawskiego. Ostatecznie jednak to on sam zostal odsunigty od

resortu, ktory objat Lucjan Zeligowski, wierny Marszatkowi.

Po dymis;ji rzadu Skrzynskiego doszto do przesilenia gabinetowego. Koalicja Chjeno-
Piasta zglosila niemal natychmiast kandydature Witosa, ktora jednak nie spotkata si¢ ani
z przychylnoscig prezydenta, ani lewicy. Co wigcej, 6 maja 1926 skonsolidowana lewica
wydala wspdlne oswiadczenie, uznajace prawicowa koalicje za otwarta prowokacje dla
polskiej demokracji. Pojawila si¢ nawet grozba bezposredniej konfrontacji sitowe;.
Ostatecznie jednak, po przedstawieniu licznych kandydatur na stanowisko premiera, Witos
okazat si¢ jedynym realnym kandydatem. Formowanie rzadu ,,rozpoczat od niezbyt fortunne;j
konferencji prasowej, w czasie ktorej, nawigzujac do nieustannych zastrzezen wysuwanych
przez J. Pitsudskiego, stwierdzil m. in. iz w takiej sytuacji on sam nie wahalby si¢ wziaé
wiadzy sita i Zze tak wla$nie powinien postapi¢ Pitsudski, jezeli rzeczywiscie — jak nieustannie

podkresla — ma poparcie woj ska™'®%,

Powotanie tego rzadu spotkato si¢ z ostrg odpowiedzig zarowno lewicy (uznajacg rzad
za spotecznie reakcyjny 1 sprzyjajacy przygotowywanemu przez prawice zamachowi stanu),
jak 1 Pilsudskiego, ktory podkreslal, ze wladze sprawuje ta sama koalicja, ktora doprowadzita

do jego wycofania si¢ z zycia publicznego. W Warszawie doszto do licznych manifestacji ku

181 Cz. Brzoza, A. L. Sowa, op. cit., s. 278.
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czci Pﬁsudskiegolsz. Do przedstawicieli srodowisk lewicowych dotaczyli oficerowie stuzby
czynnej, w Rembertowie gromadzity si¢ sity wojskowe, wierne Pitsudskiemu. Oficjalnym
pretekstem stato si¢ ostrzelanie willi Pilsudskiego w nocy z 11 na 12 maja przez nieznanych
sprawcow. Pitsudski udat sie do stolicy w celu zaprotestowania przeciwko zamachowi na jego
rodzing, wierne mu oddzialy wojskowe miaty go ochrania¢. W rzeczywistosci nie byto

watpliwosci, Ze jest to zamach stanu.

Watpliwosci nie miat tez prezydent Wojciechowski, ktory po spotkaniu z Pitsudskim
na moscie Poniatowskiego wydal odezwe, uznajaca go za buntownika 1 wzywajaca
popierajace bunt oddzialy armii do poddania si¢ najwyzszej wladzy panstwowe;.
Zamachowcy mieli jednak wyrazng przewage (dos¢ wspomnie¢ strajk kolejarzy,
uniemozliwiajagcy oddzialom wiernym rzadowi dotarcie do Warszawy). Pitsudskiego poparli
komunisci (szybko zdali sobie sprawe z btednych zatozen, jakie legly u podtoza tego poparcia

1 nazywali swoje posunigcie ,,btedem majowym”).

Walki w stolicy mialy swoisty przebieg — z jednej bowiem strony starano si¢
oszczedzaé korpus oficerski, z drugiej za§ dowodztwo sit rzadowych nie baczyto na straty
w ludziach. Sytuacja stawalo si¢ coraz bardziej zaogniona. W Poznaniu i Lwowie formowatly
si¢ prorzadowe oddziaty, sity zbieraly tez jednostki, sprzyjajace zamachowcom. W tej
sytuacji prezydent Wojciechowski podat si¢ do dymisji. Tymczasowo obowigzki glowy
panstwa pelnit M. Rataj, ktory tez przyjat dymisje rzadu Witosa 1 doprowadzit do formalnego

zakonczenia walk. W ich wyniku zging¢to prawie 400 oséb.

Pitsudski, zdobywszy wtadzg, nie zamierzat obejmowac eksponowanego stanowiska.
Deklarowat che¢ przywrdcenia normalno$ci'® i rzadoéw prawa. Juz 15 maja premierem zostat
Kazimierz Bartel. Pitsudski zadowolit si¢ tekg ministra spraw wojskowych, ktérg utrzymat
dozywotnio. Nowy rzad glosit konieczno$¢ powstrzymania si¢ od radykalnych reform.
Kolejnym krokiem miat by¢ wyboér nowego prezydenta. Po raz kolejny pewnym kandydatem
wydawat si¢ Pitsudski, ktory jednak nie miat pewnej wigkszosci w sejmie (popierata go
lewica). Ostatniego dnia maja Zgromadzenie Narodowe dokonato wyboru Pitsudskiego na

prezydenta. Mimo euforii swoich zwolennikéw Pitsudski nie przyjat tego wyboru, uznajac go

192 Poza ulotkami, przypominajacymi, ze armia potrzebuje wodza, stosowano takze tak wyrafinowane $rodki, jak
zmuszanie orkiestr w lokalach do odgrywania Pierwszej Brygady oraz zmuszanie gosci owych lokali, takze sita,
do wznoszenia okrzykéw na cze$¢ Pitsudskiego.

183 Normalnosé jest statym motywem jezyka tych politykow, ktorzy stoja w opozycji do wiadzy. Jesli polityk
wzywa do przywrocenia normalnosci, jest niemalze pewnym, ze chodzi mu o swoiscie pojeta normalnosé,
zazwyczaj stanowigca przeciwienstwo tego stanu rzeczy, ktory nadawca zastat i krytykuje.
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jedynie za legitymizacj¢ dokonanego zamachu stanu. Nastepnego dnia prezydentem zostat
namaszczony przez Pitsudskiego Ignacy Moscicki. Do dymisji podat si¢ rzad Bartla, ktory

jednak otrzymat kolejng misje formowania rzadu i skompletowatl niemal identyczny gabinet.

Bylo jasne, ze wladza znajduje si¢ w rekach Pilsudskiego. Widome znaki tego stanu
pojawity si¢ w armii, administracji panstwowej na kazdym szczeblu 1 w kolejnych rzadach.
Pojawity si¢ proby zdyskredytowania cztonkoéw dotychczasowej elity rzadzacej. Nieznani
sprawcy (w oficerskich mundurach) dokonywali fizycznych napadéw na osoby wrogie
Komendantowi. Nie zmienila si¢ za to sytuacja sejmu, mimo padajacych wczes$niej deklaracji
walki z sejmokracjg. Pitsudski wyraznie stwierdzal, ze sejm jest instytucja najbardziej
znienawidzong w panstwie, mimo to nie doszto do jego rozwigzania. Pojawita si¢ za to
metoda tzw. precedensow konstytucyjnych™®. Nowela sierpniowa znowelizowata
konstytucje, cztery dni pozniej uchwata powotano do zycia Generalny Inspektorat Sit
Zbrojnych. Pozornie sielankowa wspotpraca nie trwata jednak dlugo. Wkrétce doszto do
opodzniania obrad budzetowych lub zamykania sesji sejmu bez podjecia obrad (konstytucja nie
moéwila wyraznie, ze postowie w czasie sesji maja obradowaé). Taka sytuacja trwata az do
1928 roku, pozwalajac obozowi sanacyjnemu utworzy¢ zaplecze polityczne oraz nieustannie

pigtnowac¢ niedoskonatosci sejmu.

Dziatania Pitsudskiego pokazywaty, ze stara si¢ on odcia¢ od powigzan z konkretng
sitg polityczng. Zyskat przychylno$¢ sil ziemiansko-konserwatywnych (poczatkiem czego byt
zjazd w Nieswiezu w pazdzierniku 1926 roku). We wszystkich w zasadzie ugrupowaniach
politycznych doszto do roztamow 1 przetasowan. Gtowng linig podzialéw byl stosunek do
sanacji. Nieco inaczej wygladata sytuacja endecji, ktorej gtownym celem byl wybodr drogi,
gwarantujacej dojscie do wiladzy. Z inicjatywy Dmowskiego powotano do zZycia
ponadpartyjny Oboz Wielkiej Polski, akcentujacy kwestie akceptowalne i atrakcyjne dla

wigkszosci spoleczenstwa, jak przywigzanie do katolicyzmu czy nacisk na silne panstwo.

Po stronie sanacyjnej uformowal si¢ Bezpartyjny Blok Wspoélpracy z Rzadem
Marszatka Pitsudskiego, ktorego deklaracje ideowa ogtoszono 19 stycznia 1928. Gléwna role
odgrywali w nim ludzie zwigzani z armia, nazywani pulkownikami (cho¢ nie zawsze

posiadali taki stopien). Na czele BBWR stangt Walery Stawek. Zasada dziatania Bloku byta

184 Metoda rozwigzywania kwestii problematycznych w sejmie w sposob, formalnie nie zakazany przez
konstytucje. Po raz pierwszy zastosowana w przypadku uchwalenia wotum nieufnosci dla dwoch ministrow w
rzadzie Bartla. Na znak solidarnosci caty gabinet podat si¢ do dymisji, po czym po kilku dniach zostal powotany
w tym samym sktadzie.
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mozliwos¢ przystepowania do niego wszystkich, ktérym na sercu lezaty interesy panstwa,
niezaleznie od ich przynaleznosci partyjnej. Zréznicowany kadrowo Blok taczyta ogdlnikowa

idea naprawy niedociggni¢¢ przedmajowych.

6.3 Sejm II kadencji (1928-1930)

Wybory do kolejnego sejmu, wyznaczone na marzec 1928 roku, miaty odmienny niz
dotychczas charakter. Jednym ze znakéw zmian byt fakt obsadzenia funkcji Generalnego
Komisarza Wyborczego, czuwajacego nad prawidlowym przebiegiem wyborow, osobg
Stanistawa Cara, ktory byl specjalista od precedensow konstytucyjnych. Wybory byty
w zasadzie formg opowiedzenia si¢ za lub przeciw porzadkowi pomajowemu. W walce
liczyty si¢ wiasciwie tylko BBWR, rozbite prawica i lewica oraz Blok Mniejszosci
Narodowych (ktory de facto nie skupit wszystkich mniejszosci). BBWR zdobyt 21%

. 165
glosow

, co bylo sukcesem, ale nie absolutnym zwycigstwem (przy silnej propagandzie,
popularno$ci Pitsudskiego i tzw. cudach nad urng, czyli falszerstwach wyborczych na rzecz
Bloku). 30% glosow zdobyta lewica. Kleske poniosta prawica (38 mandatéow ZLN) oraz
centrum (41 mandatoéw). Mniejszo$ci narodowe zdobyly 86 mandatow, czyli niemal tyle, ile
pie¢ lat wczesniej. W wyborach wzigto jednak udzial znacznie wigcej niz wcze$niej

przedstawicieli mniejszosci.

Juz otwarcie obrad Sejmu przyniosto interwencje¢ policji wobec protestujacych w izbie
komunistow. Zostalo to odebrane jako ztamanie nietykalnosci poselskiej. W efekcie
Kazimierz Bartel nie zostal marszatkiem Sejmu, stanowisko to objat za§ kandydat lewicy.
Ignacy Daszynski. BBWR w ramach protestu opuscit obrady. Wytworzyta si¢
bezprecedensowa sytuacja, w ktorej najliczniejszy klub nie miat przedstawicieli w prezydium
Sejmu. Kolejnym paradoksem byto to, Ze rzad nie posiadal poparcia wigkszosci sejmowe;j. Po
uchwaleniu budzetu Pitsudski podat swoj gabinet do dymisji, a premierem zostat Kazimierz
Bartel. Pitsudski za§ kilka dni pdzniej udzielit ,,Glosowi Prawdy” ostrego wywiadu,
w ktérym tradycyjnie pigtnowal zasady ustroju, za§ mniej tradycyjnie, za to w mocnych

stowach, atakowat postéw 1 parlament. Reakcjg byla powolna konsolidacja opozycji, ktora

1% Trzeba zaznaczyé, Ze system przeliczania glosow na mandaty nie oddaje zaleznosci procentowych, w
zwiazku z czym mandaty BBWR stanowily nieomal 30% catego stanu sejmu. Cel niniejszej pracy pozwala
jednak pominac¢ system przeliczania gtosow, a uwaga niniejsza ma na celu jedynie wyjasnienie pozornych
nieécistosci danych liczbowych, pojawiajacych si¢ w komentowanym fragmencie.
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doprowadzita do powstania we wrzesniu 1929 roku Centrolewu. Wczesniej miata miejsce
tzw. sprawa Czechowicza, dotyczaca powaznych naduzy¢ finansowych w rzadzie
Pitsudskiego. Sam Pitsudski zareagowat na to na tamach prasy, poza tym doszto do zmiany
gabinetu — premierem zostat Kazimierz Switalski, stojacy na czele rzadu pultkownikow.
Istotne byto zwtaszcza to, ze wigkszo$¢ rzadu opowiadala si¢ za koniecznos$cig zaostrzenia
metod walki z opozycja. Inauguracja jesiennej sesji budzetowej odbyla si¢ w obecnos$ci
w gmachu parlamentu sprzyjajacych Pilsudskiemu oficeréw, wobec czego marszatek
Daszynski nie zgodzit si¢ na otwarcie sesji. Jej odroczenie przez prezydenta nie zatagodzito
nastrojow, gdyz tuz po otwarciu sesji opozycja zglosita wotum nieufnosci wobec rzadu, co
bylo pierwszym od zamachu majowego znakiem dezaprobaty wobec calego gabinetu
rzadzacego. Doszlo do dlugotrwatego przesilenia gabinetowego, w efekcie ktorego po raz
kolejny na czele rzadu stangt K. Bartel. Rzad ten miat charakter tymczasowy i w wyniku
kolejnego, sztucznie podtrzymywanego, przesilenia zostal zastapiony przez rzad W. Stawka,
zwany drugim rzadem pulkownikéw. Opozycje ttamszono odraczaniem sesji, szukala wigc

innych sposobdw wyrazenia swojej postawy antyrzadowe;.

Politycy Centrolewu zwotali w czerwcu 1930 w Krakowie Kongres Obrony Prawa
1 Wolno$ci Ludu. Byl on wyraznie wymierzony w dyktatur¢ Pitsudskiego. Pojawialy si¢ na
nim hasta ,,Precz z lokajem Mos$cickim”; ,,Na szubienic¢ z Pitsudskim”. Nic wigc dziwnego,

186 Istotne jest

7e ,,prasa sanacyjna przedstawiala Kongres jako impreze antypanstwowa
spostrzezenie W. Witosa, ktory notowal w swoich wspomnieniach, ze niewiele wczesniej
podobne hasta wznoszone byly przeciwko niemu®’. Stosunkowo lagodna reakcja wiadz
sprawita, ze czlonkowie Centrolewu uznali taka droge za odpowiednia do osiggniecia
sukcesu. Apogeum akcji wiecowej mialo nastagpi¢ w potowie wrzesnia, tymczasem 25
sierpnia 1930 bez przyczyny doszto do zmiany gabinetowej — premierem zostal Pitsudski.
Cztery dni pdézniej prezydent oglosit na wniosek premiera dekret o przedterminowym

rozwigzaniu parlamentu i wyznaczyt dat¢ nowych wyborow.

6.4 Sejm III Kadencji (1930-1935)

Wybory zostaly poprzedzone rozbudowang akcja propagandowa obozu sanacyjnego,

wykorzystujagca migdzy innymi nastroje antyniemieckie. Stosowano nie tylko tradycyjne

1% A, Garlicki, Od Brzescia do maja, Warszawa 1986, s. 34. Nalezy pamietac, ze charakter antypanstwowy miat
zamach majowy — to szczegdlny dowdd na ukontekstowienie znaczen i konotacji stow w jezyku polityki.
17 Ibidem, s. 30.

73



ulotki 1 prase, wykorzystano takze radio 1 film. Licznych wywiadow udzielal sam Pitsudski.
Sytuacja sanacji byla stosunkowo niekorzystna — Centrolew znajdowal si¢ u szczytu
popularno$ci, w kraju panowat kryzys. Niemniej propaganda opozycji byta mato skuteczna ze
wzgledu na jej wewnetrzne podzialy. Blok sanacyjny nie skupit si¢ jednak wylacznie na
walce stowem — w nocy z 9 na 10 wrzesnia doszto do aresztowan przywodcow opozycji
wbrew zasadom obowigzujacego prawa. Zostali oni osadzeni w wigzieniu wojskowym w
Brzesciu nad Bugiem, gdzie poddano ich brutalnemu traktowaniu. Represjonowano takze
nastawionych  opozycyjnie funkcjonariuszy panstwowych, aresztowano kolejnych
opozycjonistow (razem okolo 5 tysiecy osob), dokonywano rewizji lokali partyjnych
1 mieszkan prywatnych. Bardzo napigta byta sytuacja we wschodniej Matopolsce, gdzie
konieczne okazaty si¢ dzialania pacyfikacyjne wobec ukrainskiego terrorystycznego
podziemia. Pod koniec kampanii wyborczej odbywaly si¢ procesy dzialaczy opozycyjnych,
gldwnie o znaczeniu propagandowym. Przed samymi wyborami stosowano uniewaznianie list
opozycyjnych, a wybory przebiegaly w sposéb jawny. Normalny zjawiskiem byto
prowadzenie ludno$ci do urn tuz po nabozenstwie lub spod miejsca pracy z towarzyszeniem
orkiestry wojskowej. BBWR zdobylo niemal 50% gloséw, co dalo mu 247 mandatow.

Drugim co do wielkos$ci klubem byt klub Stronnictwa Narodowego.

Po wyborach uwolniono przebywajacych w Brzesciu aresztantow, o ktorych losie
dowiedziata si¢ opinia publiczna. Brutalne traktowanie wi¢Zniéw nie bylo rzecza zaskakujaca,
tym razem jednak chodzito o przywodcoéw partii opozycyjnych, stad wydarzenie to odbito si¢
szerokim echem w spoleczenstwie. Sprawa nie zostala wyjasniona na forum Sejmu.
Wigzienie wojskowe nie podlegato sadownictwu cywilnemu, stad wielkie znaczenie procesu
brzeskiego. Trwatl on trzy miesigce 1 zakonczyt si¢ niewysokimi wyrokami, ktore zreszta nie
byly egzekwowane specjalnie gorliwie. Sktad sedziowski nie dopuscit jednak do pojawienia
si¢ glosow na temat traktowania wigzniow w czasie przebywania w wi¢zieniu. Oficjalnie

proces dotyczyt przygotowywania zamachu na rzad.

Sejm ze stabilng wigkszo$cig stanowil gwarant stato$ci wladzy. Dokonywane wcigz
rotacje gabinetowe nie mialy wobec tego wigkszego znaczenia. Wspomnie¢ nalezy
ustanowienie Jozefa Becka ministrem spraw zagranicznych w listopadzie 1932 roku (Beck
byl przygotowywany do tej roli od dawna). Doszto do reelekcji Moscickiego na stanowisko
prezydenta. Kazimierz Switalski, wybrany marszatkiem Sejmu, podkreslal swoja wole
wspotpracy z rzadem. Uchwalono nowy regulamin sejmowy. ,,Zgodnie z nim upowazniono

marszalka do skreSlania ze stenogramu obrad sejmowych tych wypowiedzi poselskich
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(w catosci lub we fragmentach), ktore uznat za niezwigzane z meritum dyskusji lub bedace
nieuzasadniong manifestacja polityczna™'®®. Stato si¢ to podstawa do konfiskat prasy, ktéra
dotychczas mogta bezkarnie przedrukowywac stowa, padajace na sali sejmowej. Sanacyjna
wickszo$¢ sejmowa zrezygnowata z inicjatywy ustawodawczej (ktora stata si¢ domeng
kolejnych gabinetow rzadowych), ustawy przybieraly charakter zakamuflowanych
petnomocnictw dla rzadu, mozliwos¢ sktadania wnioskéw przez opozycje byta blokowana

przez wigkszo$¢.

Mimo wszystko ,,parlament pozostawal w zasadzie jedyna wolng trybung, z ktorej
przeciwnicy sanacji mogli ukazywa¢ naruszenie obowigzujacych praw, obnaza¢ naduzycia
wladzy 1 glosi¢ poglady sprzeczne ze stanowiskiem obozu rzqdzqcego”mg. Stad parlament
zbieratl si¢ rzadko. Mimo to zdotat uchwali¢ (czy usankcjonowac) sporo aktow prawnych,
porzadkujacych zycie w panstwie. Nie wszystkie byly przyjmowane pozytywnie przez
spoteczenstwo — jak na przyktad ustawy o zgromadzeniach i stowarzyszeniach, ograniczajaca
samorzadno$§¢ uczelniang ustawa o szkotach wyzszych, ustawy dotyczace wymiaru
sprawiedliwos$ci czy regulujace wigziennictwo. Trzeba jednak zauwazy¢, ze cze$¢ aktow byta
odpowiedzig na brutalne dzialania, skierowane przeciwko BBWR, jak morderstwo Tadeusza
Hotéwki czy Bolestawa Pierackiego, po ktérym utworzono ob6z odosobnienia w Berezie
Kartuskiej. Zmian (r6éznie ocenianych) dokonywano takze na polu szkolnictwa,
ustawodawstwa socjalnego, a niewatpliwa zastuga sejmu III kadencji bylo ujednolicanie

prawa na terenie catego kraju.

Rok 1935 przynidst konstytucje kwietniowa, ktorej postanowienia byty dyskutowane
bez udzialu opozycji. Wielka role przy tworzeniu konstytucji odegral wspominany juz
Stanistaw Car. Ustawa zasadnicza budzila takie kontrowersje, ze po przyjeciu w styczniu
1933 (przy protestacyjnej nieobecnosci opozycji w tawach sejmowych) tez, uznanych przez
postow sanacyjnych za projekt konstytucji, Pitsudski polecit wyciszy¢ sprawe ustawy

zasadniczej, ktora przez rok byta poddawana niewielkim modyfikacjom.

Konstytucja kwietniowa zwigkszyla uprawnienia prezydenta oraz pozycje rzadu.
Zmniejszeniu ulegla rola sejmu, wzrosta nieco rola senatu. Konstytucja ta byla oceniana
negatywnie przez opozycje, ktora jednakowoz skorzystala z jej zapisow, by stworzy¢ rzad

emigracyjny po 1939 roku. Wtedy zreszta negatywne oceny zaczgli glosi¢ komunisci.

168 Cz. Brzoza, A. L. Sowa, op. cit., s. 318.
' Ibidem, s. 319.
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Konstytucja kwietniowa, przy wszystkich niedociggni¢ciach, byta na tle czasow, w ktorych
powstata, ustawg stosunkowo demokratyczng (nie uniemozliwiata przykladowo istnienia
legalnej opozycji). Wraz ze zmiang konstytucji przyszta zmiana ordynacji wyborczej (8 lipca
1935). W swietle czynionych tutaj spostrzezen jednym z najwazniejszych faktow wydaje si¢
ograniczenie liczby postow na sejm do 208. Podwyzszono wiek posiadania prawa
wyborczego, co przyniosto nie tylko zmniejszenie liczby uprawnionych do glosowania, ale

tez odsuneto od urn mtodziez, wychowang juz w niepodleglej Polsce.

Lata trzydzieste przyniosty radykalizacje nastrojéw spotecznych i narodowosciowych,
spowodowang z jednej strony krystalizacja ksztattu sceny politycznej, z drugiej za$ kryzysem
gospodarczym 1 obnizaniem poziomu zycia. Wykorzystywaly to zarowno grupy

komunistyczne, jak i faszyzujace.

Oboz sanacyjny umacniat swoja pozycje, rozpadt si¢ natomiast Centrolew. Zjednoczyt
sie ruch ludowy. Zdelegalizowano OWP'"°, ktorego czlonkowie zasilili SN lub przeszli do
powstalego na wzorcach faszystowskich Obozu Narodowo-Radykalnego. Z niewielkimi
zmianami ostala si¢ chadecja. Komunisci zaprzestali wewnetrznych walk (pod wptywem
decyzji Kominternu) i zwroécili si¢ przeciwko faszyzmowi, ktory w ich opinii w sposob jawny

lub zakamuflowany istniat we wszystkich partiach w Polsce.

12 maja 1935 zmarl Jozef Pitsudski, co przyniosto konieczno$é przearanzowania
sceny politycznej, ktorej spoiwem pozostawal Komendant. Piastowane przez niego funkcje

objeli Edward Rydz-Smigty (GISZ) oraz T. Kasprzycki (minister sit zbrojnych).

6.5 Sejm IV kadencji (1935-1938)

Wybory do sejmu IV kadencji odbyty si¢ we wrzesniu 1935 wedle nowej ordynacji
wyborczej. Niemajaca szans na zwycigstwo opozycja zbojkotowata je. Frekwencja w tych
wyborach byla najnizsza w Polsce mi¢dzywojennej (nie osiagneta 50%). Hasta bojkotu
wyboréw znalazty roéznych oddzwigk w roznych czgsciach Polski (najwigkszy odsetek
wyborcow glosowat na Slasku, Wotyniu i Nowogrédczyznie, najmniejszy za$ na ziemiach
zachodnich 1 w centrum kraju). BBWR nieoczekiwanie wprowadzit do sejmu 130 postéw bez
doswiadczenia parlamentarnego, ktérych obecnosci nie przewidywano przed wyborami.

Mniejszosci obsadzity 25 miejsc (19 miejsc przypadto Ukraincom).

0 Podczas pogrzebu Romana Dmowskiego w 1939 roku wiele 0sob wystapito w zakazanych wowczas
formalnie mundurach organizacyjnych OWP.
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Sity sanacyjne ulegly dekompozycji w wyniku rozgrywek o spuscizne po Pitsudskim.
Jedna grupa wylonita si¢ wokét Moscickiego, druga wokét Rydza-Smiglego, kolejna wokot
Stawka. Stawek, w mysl polecen Pitsudskiego, zazadat od Moscickiego ustapienia z funkcji
prezydenta, ten jednak nie zamierzal rezygnowa¢ z szerokich uprawnien i mozliwosci
samodzielnego sprawowania witadzy. Stawek nie sprawdzit si¢ jako polityczny przywodca
I W pazdzierniku 1935 rozwigzat BBWR. Rozgrywki gabinetowe trwaty do maja 1936 roku,
kiedy to premierem zostal Felicjan Stawoj Sktadkowski. Cho¢ jego rzad utworzono

niezgodnie z zapisami konstytucji, byt on najtrwalszym gabinetem II RP.

Znaczaco wzrosta rola Rydza-Smiglego, ktory przejawiat nieprzewidziane ambicje
polityczne, co powodowalo ciggle napiecie pomiedzy GISZ a grupg zamkowa. Ostatecznie
prezydent przychylit si¢ do ustgpstw na rzecz Smiglego, ktorego osobe zaczeto otaczaé
legenda, rzekomo opartg na ustnym (nieistniejacym) testamencie Pitsudskiego. Przyktadowo,
co bylo pigtnowane tak przez opozycje, jak 1 przez zwolennikéw sanacji, nadano mu godno$¢
marszatka, cho¢ w opinii Pilsudskiego w czasie pokoju nie bylo konieczno$ci istnienia

w armii osoby, noszacej ten stopien.

Postepujaca dezintegracja obozu sanacyjnego zrodzita konieczno$¢ znalezienia
nowego sposobu na zdobycie wptywdéw w spoteczenstwie. Efektem stalo si¢ utworzenie
Obozu Zjednoczenia Narodowego, poczatkowo, niezgodnie ze stanem faktycznym,
traktowanego jako kontynuacja BBWR. OZN obficie zapozyczal z programu narodowcow,
podkreslat role Koéciota katolickiego, eksponowat role armii i Rydza-Smigtego jako nastepcy
Pitsudskiego.

6.6 Sejm V kadencji (1938-1939)

Poprawa sytuacji gospodarczej i stosunkow zewnetrznych Polski, a takze che¢ zatarcia
pamigci o porazce frekwencyjnej z 1935 roku przyczynity si¢ do rozpisania nowych wyborow
w listopadzie 1938. Ich frekwencja byla wyzsza niz poprzednio, jednak wielu wyborcow
oddato puste karty do glosowania. OZN po rozbudowanej, polaczonej z obchodami
dwudziestolecia odzyskania niepodleglosci, akcji propagandowej uzyskat okoto 80% miejsc
w parlamencie. Skutki przyniosta tez propaganda, skierowana przeciw putkownikom
I W. Stawkowi, ktory nie uzyskat mandatu, a w kilka miesiecy pozniej popetnit samobdjstwo.
Opozycja po raz kolejny zbojkotowata wybory. Warto nadmieni¢, ze bardzo aktywne w tym

czasie stato si¢ Stronnictwo Ludowe (na ktorego czele stal od 1937 wielkopolski polityk
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Stanistaw Mikotajczyk), stanowigce najwieksza masowa organizacje, dziatajaca na polskiej

WSI.

Ideowo podobne do OZN Stronnictwo Narodowe pod przewodnictwem Romana
Dmowskiego opowiadato si¢ za polonizacja mniejszo$ci, oparciem bytu panstwowego na
zhierarchizowanej strukturze spoleczenstwa i konieczno$cig podjecia walki z zywiotem
zydowskim. Realng wiadze¢ w SN sprawowat Jedrzej Giertych. Partia ta byla najbardziej
masowg na ziemiach polskich przed wybuchem wojny. Koniec lat trzydziestych to takze czas
dziatania radykalnych odtaméw obozu narodowego, czyli ONR ,,ABC” i ONR ,,Falanga”,
ktore kierowaly swa propagande zwtaszcza do ludzi mtodych. Takze w $rodowiskach

studenckich dziatata Mtodziez Wszechpolska, propagujaca antysemickie idee*™,

Sejm byl opanowany przez OZN, ktorego cztonkowie traktowali do tak, jak to
wczesniej czynit BBWR. Zaostrzenie sytuacji migdzynarodowej i konieczno$¢ przygotowan
do obrony panstwa spowodowaly uciszenie sporow, zatagodzono tez postepowanie wobec
nielicznych przedstawicieli mnigjszosci. Cztonkowie OZN odmoéwili utworzenia Rzadu
Obrony Narodowej, postulowanego przez SL i PPS w obliczu zagrozenia wojng. Chetnie
natomiast odwotywano si¢ do patriotyzmu spoleczenstwa, zwlaszcza w odniesieniu do
koniecznos$ci dozbrajania armii (Fundusz Obrony Narodowej). Z wielkim zainteresowaniem
spotkata si¢ idea subskrybowania Pozyczki Obrony Przeciwlotniczej. Ostatnie posiedzenie
sejmu odbylo si¢ 2 wrze$nia 1939. W jego trakcie wszyscy poslowie zadeklarowali cheé

walki z najezdzca, jak si¢ okazato, walki znacznie dtuzszej, niz mozna byto przypuszczac.

6.7 Podsumowanie

Losy parlamentaryzmu polskiego w II Rzeczypospolitej byly pogmatwane i pelne wydarzen,
ktorych interpretacja zalezata od nastawienia interpretatora. Wybuch wojny zakonczyt dzieje
parlamentu w momencie pewnej stabilizacji, z pewno$cig za§ W momencie,
nieprzewidzianym przez politykow, planujacych dalsze posunigcia. Pamigtaé trzeba, ze PPS,
SN, SL i SP (Stronnictwo Pracy) odegraly znaczng role w organizacji Polskiego Panstwa

Podziemnego w czasie okupacji. Z punktu widzenia jezykowego modele komunikowania,

L Pod wplywem Mtodziezy Wszechpolskiej znaczna cze$¢ organizacji akademickich wprowadzita do swych

statutow tzw. paragraf aryjski, zgodnie z ktorym ich cztonkami mogty by¢ tylko osoby wyznania
chrzescijanskiego. Z jej inicjatywy ogtaszano co pewien czas dni bez Zydéw, podczas ktérych nie wpuszczano na
zajecia stuchaczy zydowskich, usitowano wprowadzi¢ tzw. getto fawkowe (...).”, cyt. za: Cz. Brzoza, A. L.
Sowa, Historia Polski..., op. cit, s. 363.
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ustalone w dziataniach parlamentu (czy $cislej — sejmu) byly kontynuowane réwniez

w warunkach okupacji i mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze spetnialy swa role agitacyjna.

Powyzszy zarys dziejow dwudziestolecia migdzywojennego ma stuzy¢ jako tto dla
funkcjonowania opisywanych w dalszym ciggu pracy jezykowych symboli politycznych. Stad
wiele kwestii zostalo tutaj pominigtych, wiele opisanych jedynie pobieznie, a wiele pojawi si¢
raz jeszcze jako kontekst dla konstrukcji stownych o szczegdlnym znaczeniu politycznym

i ideologicznym.
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7. Jezykowe symbole polityczne II Rzeczypospolitej

7.1. Charakterystyka analizowanego materiatu. Zalozenia analizy

Analiza semantyczno-pragmatyczna, majaca na celu opis jezykowych symboli
politycznych dwudziestolecia mi¢dzywojennego, zostala przeprowadzona na tekstach
stenogramoéw obrad sejmowych lat 1922-1939, a wigec od I do V kadencji sejmu. Teksty
przemdwieh sejmowych zostaly zaczerpniete ze stron internetowych Biblioteki Sejmowej'’.
Zbiodr stenogramow z wszystkich posiedzen pigciu kadencji liczy 1036 dokumentow. Nalezy
tutaj poczynié zastrzezenie, iz nie wszystkie zapisy obrad zostalty wiaczone w obregb tekstow
ekscerpowanych. Ze szczegblng uwaga przeanalizowano zapisy stenograficzne tych
posiedzen sejmu, w czasie ktorych dyskutowano zagadnienia istotne z punktu widzenia
interesu panstwowego, historii oraz ogolnego kontekstu obrad. Do grupy 409 stenogramow,
wytypowanych do ostatecznej analizy, zaliczono te poswigcone dyskusjom budzetowym,
rozprawom nad najistotniejszymi ustawami (jak ustawa rolna, ustawy jezykowe) oraz
rozprawom nad przemdwieniami programowymi kolejnych premieréw. Przeanalizowano
takze zapisy obrad, ktore odbywaty si¢ w bezposrednim sgsiedztwie czasowym wydarzen tak
istotnych, jak wybory, zabdjstwo Gabriela Narutowicza, wojna celna z Niemcami, zamach
majowy, Smier¢ Jozefa Pitsudskiego, wybuch II wojny §wiatowej. Analiza obje¢ta wigc te

posiedzenia Sejmu, ktore odbywaty si¢ w szczegdlnych okoliczno$ciach politycznych.

Wybor wymienionych wyzej stenogramow zostat podyktowany nie tyko wzgledami
zewnatrzjezykowymi. Sytuacja komunikacyjna w sejmie jest sytuacjg zrytualizowana,
podporzadkowang pewnemu celowi (zwykle okreslonemu przez porzadek przebiegu obrad).
Szczegbdlnie waznymi punktami komunikacji politycznej sg wymienione juz dyskusje nad
przemowieniami programowymi premieroOw oraz burzliwe czgsto dyskusje nad prowizorium
budzetowym. Punktami wezlowymi sg tez wnioski o wotum nieufnosci, dyskusje na temat
ratyfikacji uktadéw pokojowych oraz gospodarczych czy debaty nad preliminarzami

budzetowymi dla poszczegdlnych ministerstw.

Dyskusje, ktorych tematem sg tak istotne zagadnienia, ciesza si¢ zainteresowaniem
przedstawicieli wszystkich reprezentowanych w sejmie ugrupowan, a cechg stalg takich
wystgpien jest nawigzywanie do spraw najblizszych 1 najwazniejszych zabierajagcemu glos

postowi (lub reprezentowanemu przezen klubowi czy srodowisku, przy czym w II RP s3 to

172 Zbiory dostepne pod adresem: http://biblioteka.sejm.gov.pl/ [dostep 05.09.2017].
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SciSle powigzane obszary). Tak zarysowany schemat komunikacji pozwala stwierdzié, ze
wazne tematycznie posiedzenia sg okazja do peilnego zaprezentowania pogladow i postaw
postow. Komunikacyjnie istotna bywa takze nieobecno$¢ grupy nadawcow (casus postow
ukrainskich na posiedzeniu w listopadzie 1928, majacym uczci¢ dziesigciolecie odzyskania

niepodlegtosci przez Polske), ktéra nie przynosi wyktadnikow jezykowych.

Na podstawie wyekscerpowanych fragmentow przeméwien sejmowych dajg si¢
stwierdzi¢ pewne prawidtowos$ci rzadzace jezykiem polityki w latach miedzywojnia. Przede
wszystkim nalezy wyraznie podkresli¢ przywigzanie méwcoéw do okreslonych zagadnien.
Nieprzypadkowo w kwestiach dotyczacych mniejszosci narodowych wypowiadajg si¢
przedstawiciele tych mniejszosci, w kwestiach rolniczych — politycy reprezentujacy interesy
ludnosci rolniczej, podobnie w kwestiach zwigzanych z losem robotnikéw, urzednikow itp.
Jest to znaczaca cecha zewnatrzjezykowa przeméwien parlamentarnych, gdyz skutkuje ona
pojawianiem si¢ wielu wypowiedzi jednego nadawcy w analizowanym materiale. Dodatkowo
wazny jest fakt, ze owo przywigzanie do nadrzgdnej tematyki wypowiedzi skutkuje tez
upartym wracaniem do niej przy kazdej niemalze okazji. Jest to widoczne w przypadku
postow mniejszosci narodowych, ale tez w przemowach cztonkow Bezpartyjnego Bloku

Wspotpracy z Rzadem oraz Obozu Zjednoczenia Narodowego.

Interesujace sa nawigzania wewnatrztekstowe, pojawiajace si¢ w trakcie
prezentowania stanowisk poszczegélnych klubéw na dany temat. S3 one zwigzane ze
wspomniana rytualizacja obrad sejmu, w sktad ktérych wchodza migedzy innymi dyskusje, ze
swej natury wymagajace podejscia dialogowego (przynajmniej w sferze organizacji
zewngetrznej). Nawigzania takie sluzg dwom rozbieznym celom — majg albo potwierdzi¢
przywotywane stwierdzenie, albo tez mu zaprzeczy¢. Ich analiza pod katem roli
pragmatycznej wykracza poza ramy niniejszej pracy, wazny jest natomiast fakt, ze w takich

nawigzaniach uwidacznia si¢ charakter znaczeniowy JSP.

W zakresie metaforyki politycznej, do ktorej siegaja mowcy, mozna mowié¢ o pewnej
stabilnosci w stosunku zaré6wno do wczesniejszych, jak 1 pozniejszych tekstow jezyka
polityki. Bogata jest metaforyka militarna, wojenna (by¢ moze takze ze wzgledu na
pojawiajace si¢ w dwudziestoleciu tendencje do militaryzowania panstwa), tatwo odnalez¢
przyktady uniwersalnych metafor: budowli/budowania, oczyszczania (dazenie do sanacji
panstwa, przejawiajace si¢ w bardzo wielu aspektach), drogi, antropomortfizujacych (Polska-

Macierz).
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Jezykowe symbole polityczne zostang omoéwione w obrgbie nastepujacych grup:

1. Nazwy mniejszosci narodowych (etnonimy). Wybor wiasnie tej grup leksemow zostat
podyktowany kilkoma czynnikami. Przede wszystkim mniejszo$ci narodowe stanowity 30%
ogotu ludnosci I RP (po roku 1945 tylko ok. 2-3%). Prawie wszystkie posiadaly swoich
reprezentantow w tawach sejmowych. Koegzystencja w ramach jednego panstwa wymagata
regulacji prawnych (ustawy jezykowe, ustawa o szkotach utrakwistycznych). W perspektywie
jezykowej niezwykle istotny jest fakt, ze spory narodowos$ciowe pozostawity w jezyku trwat

§lad, czy to w postaci stereotypow’’

, czy w postaci sfrazeologizowanych konstrukcji
stownych. Dwudziestolecie miedzywojenne jest tez szczegoélnym czasem w historii Polski,
gdyz zawarte w jezyku obrazy Zydoéw, Ukraincow i Niemcow zostaly zweryfikowane
(zwykle te o odcieniu negatywnym ulegly utrwaleniu) w wyniku wydarzen II wojny
swiatowej (w stenogramach ostatniej kadencji stosunkowo czgsto pojawia si¢ sformutowanie

o konieczno$ci ,,eksterminacji Zydow’) oraz powojennych losoéw Polski 1 $wiata.

2. Wydarzenia i zjawiska historyczne. Lata 1919-1939 obfitowaty w istotne fakty historyczne,
ktére z biegiem czasu urastaly do rangi mitéw politycznych (jak odzyskanie niepodlegtosci
czy bitwa warszawska). Sposoby ich nazywania bywaty réznorodne, podobnie jak konteksty
przywotan. W analizowanym materiale mozna wyrézni¢ tez grupe takich nazw wydarzen,
ktére dzi§ zostaly juz zapomniane przez ogdt spoteczenstwa (nie weszly do kanonu
mityzowanych cezur dwudziestolecia), ale ktore dla 6wczesnych politykéw stanowily wazne
punktu odniesienia. Bytyby to migdzy innymi: odzyskanie/ zajecie Zaolzia, wybory brzeskie,
Brzes¢, Bereza Kartuska, konstytucja marcowa, konstytucja kwietniowa, Nieswiez. W grupie
analizowanych leksemow i konstrukcji leksykalnych pojawiag si¢ migdzy innymi: zamach

majowy, sejmowladztwo, sejmokracja, sanacja.

3. Postaci wptywowe politycznie (dzi$ historyczne). Glownym elementem tego zbioru jest
Jozef Pitsudski. W jezyku polityki obrad sejmowych dwudziestolecia brakuje jednorodnej
oceny tej postaci. Dotyczy to zreszta kazdej z osob, ktore mialy duzy wklad w tworzenie

panstwowosci oraz regulowanie funkcjonowania odrodzonej Polski. Mozna tu wymienié¢

173 7agadnienie stereotypow jako konotacji nazw narodow omawia K. Pisarkowa, Konotacja semantyczna nazw
narodowosci, W: eadem, Z pragmatycznej stylistyki, semantyki i historii jezyka. Wybor zagadnien, Krakow 1994,
S. 215-234. Wigcej o stereotypach: J. Bartminski, Stereotypy mieszkajg w jezyku: studia etnolingwistyczne,
Lublin 2007; Stereotyp jako przedmiot lingwistyki: teoria, metodologia, analizy empiryczne, pod red. J.
Anusiewicza i J. Bartminskiego, Jezyk a kultura, tom 12, Wroctaw 1998. Stereotypy narodowe maja czgsto
charakter miedzynarodowy, por. M. Pessoa, National stereotype [http://www.nationalstereotype.com/about-us/]
(dostep 12.06.2014).
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miedzy innymi: Wincentego Witosa, Wojciecha Korfantego, Wiadystawa Sikorskiego, czy

Gabriela Narutowicza (nazwiska tych politykdw nie zostaty poddane analizie w tej pracy).

Wyekscerpowane ze sprawozdan stenograficznych cytaty opatrzone beda: imieniem
1 nazwiskiem posta (bedacego nadawca), data dzienng, numerem posiedzenia oraz kadencji
(cyfra rzymska), w razie potrzeby takze przynaleznoscig partyjng lub klubowa posta. Skroty
nazw ugrupowan zostalty wyjasnione w wykazie skrotow. Pisownia cytatow zostata

dopasowana do wspodtczesnych regut ortograficznych.

7.2 Mniejszosci narodowe

Jerzy Tomaszewski zauwaza, ze ,,pojecie mniejszosci narodowych powstato wowczas,
gdy uksztaltowata si¢ wspotczesna $wiadomos$¢ narodowa, a wigc gdy powstawaty

174 . .
7= Umownie mozna

wspotczesne narody, natomiast zanikaly tradycyjne podzialy stanowe
stwierdzi¢, ze mniejszo$¢ narodowa to ,spotecznos$¢ (...) obywateli panstwa, ktérzy
wyrozniaja si¢ od pozostatych obywateli dominujacych tym panstwie swa $wiadomos$cig
narodowa™ . Umowno$¢ ta wynika na przyklad z istnienia terenéw, zamieszkanych przez
ludno$¢ mieszang (casus sporej czeSci Polski w dwudziestoleciu), a takze z faktu, ze
swiadomo$¢ tozsamos$ci narodowej ksztaltowata si¢ stopniowo i niejednolicie. ,,W przebiegu
ruchu narodowego mozemy zwykle rozrézni¢ trzy fazy: najpierw w jakiej§ fazie naukowej
zjednoczyta si¢ grupa patriotycznej inteligencji, studiujaca jezyk, obyczaje, przesztos$c
1 warunki zyciowe <swojej> grupy, ktora uwazala za potencjalny nardd. Nastepnie dgzono do
przekonania cztonéw grupy, aby przyjela nowa narodowa tozsamo$¢. Ta faza agitacji
narodowej [zwana takze fazg edukacyjng — K. G.] nie wszedzie zakonczyla si¢ sukcesem.
W niektérych przypadkach osiggneta ona juz w drugiej potowie XIX w. masowy oddzwigk
wsrdd cztonkdow grupy etnicznej, ktorzy przyjeli narodowa tozsamos$¢. Od tego momentu
rozpoczynata si¢ faza masowa ruchu narodowego, ktora $wiadczyta juz o pomys$lnym

: . 176
procesie narodowotworczym™ ",

II Rzeczpospolita miata, podobnie jak Rzeczpospolita Obojga Narodoéw, charakter

wielonarodowy. W jej granicach zamieszkiwali Polacy, Ukraincy, Zydzi, Bialorusini, Niemcy

174 3. Tomaszewski, Mniejszosci narodowe w Polsce w XX wieku, Warszawa 1991, s. 7 i dalsze.
175 ypi
Ibidem, s. 8.
178 M. Hroch, Mate narody Europy. Perspektywa historyczna, przekt. G. Panko, Wroctaw 2003, s. 9
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oraz Litwini (bez reprezentacji parlamentarnej). Przeprowadzono dwa spisy powszechne, lecz

ich rzetelno$é jest kwestionowana przez historykow'”’. Jak pisze N. Davies:

Na niektorych terenach grupy obcojezyczne byly wrgcz dominujaca wigkszoscia. Ich drazliwosé
w sprawach dotyczacych kultury zaostrzaly wyrazne rozbiezno$ci ekonomiczne. Z powodow
historycznych, niezaleznie od nowej Rzeczypospolitej, spoteczno§¢ ukrainska na potudniowym
wschodzie skladala sic w ogromnej wiekszosci z ciemnych i ubogich chtopéw. Zydzi, sttoczeni w
ciasnych gettach miejskich, stanowili nieproporcjonalnie wysoki procent zardwno spauperyzowanego
proletariatu, jak i bogatych warstw ludno$ci, zlozonych z przedstawicieli wolnych zawodéw
i wszelkiego rodzaju przedsigbiorcow. Niemcy w miastach zachodniej czgsci kraju tworzyli nieliczna,
ale stosunkowo zamozng warstwe burzuazji. Chociaz rownos¢ obywatelskich praw i autonomia
kulturowa mniejszosci etnicznych zostaty formalnie zagwarantowane w artykutach 95, 101 1 110
Konstytucji marcowej, ich odrgbne aspiracje byty zasadniczo nie do pogodzenia z celami jedno$ci
narodowej (...). Od samego poczatku Polacy zostali zmuszeni do rywalizacji z rownie nieustgpliwymi
nacjonalizmami innych grup etnicznych swoich wspé%obywatelim.

7.2.1 Ukraincy

Konstrukcje jezykowe, okreslajace i charakteryzujace nacj¢ ukrainska, naleza do
grupy najwazniejszych jezykowych symboli politycznych jezyka polityki II Rzeczypospolite;.
Mniejszos$¢ ukrainska, ktorej liczebno$¢ wynosita wedle réznych rachunkow od 4 do 7
milionéw™"”®, stanowita najliczniejszg z grup sasiadujacych z ludnos$cig rdzennie polska. Na
zachodniej Ukrainie mozna byto w owym czasie mo6wi¢ o masowym stadium uswiadomienia
narodowego, podczas gdy na terenach wschodnich, pozostajacych czescia ZSSR
1 zamieszkiwanych przez ok. 80% ogotu Ukraincéw, nawet etap agitacji narodowej byt
znacznie utrudniony. Bogactwo przykltadow pojawiajacych si¢ w badanym materiale
jezykowym stenogramow sejmowych dowodzi, iz takze w warstwie jezykowej nie mozna
mowi¢ o jednorodnym obrazie nacji ukrainskiej. Problematyka przedstawiania tej grupy
ludnosci jest wazna ze wzgledu na fakt, ze stosunki polsko-ukrainskie lat 1919-1939 byty

niezwykle napigte. Jak pisze Mieczystaw Iwanicki:

Z roku na rok konflikty miedzy strona polska a mniejszoscia ukrainskg narastatly, jakiekolwiek

bowiem usitowania — i to z obydwu stron — natrafiaty na zdecydowane opory. Napiecia wynikle w

Y7 por. J. Tomaszewski, Rzeczpospolita wielu narodéw, Warszawa 1985, s. 25-37. Na stronie 30 cytowany autor
podaje znamienng informacje: ,,W opublikowanych spisach ludnosci z 1931 roku znajdujemy dla wojewodztwa
poleskiego szczegodlng pozycje — jezyk ,tutejszy”. ,, Tutejszych miato by¢ wowczas 707 tys. osob.
Kwalifikowano tak wszystkich, ktorzy nie potrafili okresli¢ swego jezyka ojczystego w kategoriach narodowych:
biatoruski, polski, ukrainski lub inny, natomiast uzywali przymiotnikow w rodzaju” chtopski, miejscowy,
tutejszy, zwyczajny itp.”.

'8 N. Davies, Niepodleglos¢. Dwadziescia lat niepodleglosci (1918-1939), w: idem Boze igrzysko, przekt. E.
Tabakowska, Krakow 2002, s. 871.

179 por, M. Iwanicki, Ukraincy, Biatorusini, Litwini i Niemcy w Polsce w latach 1918-1990, Siedlce 1991, s. 11-
17.
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latach dwudziestych spotegowaly si¢ w pierwszej potowie lat trzydziestych. Nie bez winy byly tu
naczelne i terenowe organa wladzy panstwowej, nie bez znaczenia narastajaca wsrod Ukraincow
pauperyzacja i bezrobocie, ale duzy cigzar odpowiedzialnosci nalezy w tym wzgledzie przypisac
celowym dziataniom ukrainskich nacjonalistow. Organizowane przez nich bojkoty i bunty
powodowaty odwet strony rzadowej, tez za$ z kolei rodzil nowy, jeszcze ostrzejszy opdr — niekiedy
trudno bylo odrozni¢ przyczyny od skutkow, przy czym zjawiska takie dotyczyly zaré6wno spraw
drobnych, jak i spraw o wigkszej skali. Jakkolwiek godne potgpienia byly nierzadkie przypadki
tamania prawa przez urzgdnikow panstwowych lub bunty czy krwawe porachunki dokonywane przez

radykalne odtamy ukrainskie — dramatyzm polegat na tym, ze w wielu takich spornych sytuacjach

. . . : . 180
kazda ze stron miata swoje subiektywne racje™ .

Pod wzgledem politycznym mozna wyr6zni¢ cztery gtowne nurty ideologiczne,
w ramach ktorych dzialali pochodzacy z Ukrainy parlamentarzysci. Do pierwszego z nich
nalezata istniejgca od 1925 roku Ukrainska Partia Narodowo-Demokratyczna (UNDO), ktorej
nadrzgdnym celem bylo utworzenie samodzielnego panstwa ukrainskiego. Z szeregow tej
partii wywodzit si¢ miedzy innymi wicemarszatek Sejmu, Wasyl Mudryj™®. W nurcie drugim
przejawiata si¢ dazno$¢ do zjednoczenia wszystkich ziem, zamieszkiwanych przez ludno$¢
ukrainska 1 wejscia w strefe wpltywoéw radzieckich. Dziatala w nim migdzy innymi
Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy. Trzecia grupa politykow wilaczyla si¢ w nurt
propolski, chcac uzyska¢ autonomi¢ narodowa w ramach panstwa polskiego. Nalezeli do niej
gldwnie zwolennicy Bezpartyjnego Bloku Wspdtpracy z Rzadem, ktérych okreslano mianem
politykow ruskich. Nurt czwarty miat oblicze faszystowskie 1 jego dziatalno$¢ byta nielegalna
(nie posiadal wigc jawnej reprezentacji parlamentarnej). Wywodzily si¢ z niego grupy
wspotpracujace w czasie wojny z Niemcami, a takze cztonkowie Ukraifiskiej Powstanczej

Armii.

Przynalezno$¢ klubowg postéw ukrainskich prezentuje ponizsza tabela.

Kadencja Sejmu | Liczba  postéw, | Podzial na kluby | Uwagi
reprezentujacych | poselskie
mniejszos¢

ukrainska

180 M. Iwanicki, op. cit., s. 21.

181 pisownia wszystkich nazwisk za skorowidzami do sprawozdan stenograficznych z posiedzen Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej, dostgpnymi na stronach internetowych Biblioteki Sejmowej pod adresem
www.bs.sejm.gov.pl.
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| (1922-1927) 23 Klub  Ukrainski, | Partie ukrainskie ogtosity
Ukrainski Wiejski | bojkot wyborow.
Klub Sejmowy '
Ogodlna liczba postow: 444.
1924 — ustawy jezykowe.
I1(1928-1930) | 37 Klub Ukrainsko- | Postowie Ukraincy bojkotuja
Bialoruski, Klub | obchody dziesigciolecia
Ukrainskiej odzyskania niepodleglosci.
Socjalistyczno- ]
) Liczne akty terrorystyczne.
Radykalnej
Parlamentarnej
Reprezentacji,
Klub
Wiosciansko-
Robotniczego
Socjalistycznego
Zjednoczenia
11 (1930-1935) |18 Klub Ukrainski, , | XI 1930 - pacyfikacja
Klub Ukrainskiej | Kresow Wschodnich,
Socjalistyczno-
) 1931 — morderstwo Tadeusza
Radykalnej
) Hotowki,
Parlamentarnej
Reprezentacji 1934 - morderstwo
Bronistawa Pierackiego,
Ogolna liczba postow: 444.
IV (1935-1938) |19 Ukrainska Ogolna liczba postow: 208.
Reprezentacja ' ‘
Ostowie ukrainscy w
Parlamentarna,
wiekszosci popierali rzad.
koto postow
Wotynskiego Brak klubow poselskich.

Zjednoczenia
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Ukrainskiego

V (1938-1939) |14 - Sejm zdominowany przez
przedstawicieli Obozu

Zjednoczenia Narodowego.

Tab. 7. 1 Postowie Ukrainscy w Sejmie II RP

7.2.1.1 Podzialy wsrod Ukraincow

W warstwie jezykowej daja si¢ zaobserwowal pewne nurty myslenia o narodzie
ukrainskim. Zacza¢ wypada niejako ,,od wewnatrz”, to jest od utrwalonych w jezyku
wewnetrznych podziatéw narodu ukrainskiego. Antagonizmy sg widoczne pomiedzy postami
ukrainskimi reprezentujagcymi rozne nurty ideologiczne. Ilustruje to ponizszy cytat
z 30.05.1928 (12 II) roku, kiedy to nalezacy do Klubu Ukrainsko-Biatoruskiego posetl Pawet
Wasyfczuk przerywa przeméwienie Semena Zuka (Klub Ukrainskiej Socjalistyczno-

Radykalnej Parlamentarnej Reprezentacji):

(Marszatek): Proszg o spokoj! Posta Wasynczuka przywotuje do porzadku.
(P. Wasynczuk: Kiedy to zdrajca.)

Posta Wasynczuka przywotuje po raz drugi do porzadku.

(P. Wasynczuk: Kiedy nie moge si¢ powstrzymaé, Panie Marszatku, on napisat w 1913 roku
»W pamiat’ 300-letia domu Romanowych”, a teraz ma by¢ przedstawicielem narodu ukrainskiego?

To jest skandal).

W cytowanym fragmencie istotne sa dwie rzeczy. Przede wszystkim pojawia si¢ tutaj
uniwersalna dla jezyka politycznego figura zdrajcy. Uzasadnieniem dla uzycia tego okreslenia
negatywnie warto$ciuj a}cego182 staje si¢ sugerowana przez oponenta przychylna postawa posta
Zuka w stosunku do dynastii Romanowoéw. Jest to jednoczesne z akceptacjg polityki carskiej,
negatywnie przeciez nastawionej do mniejszos$ci zamieszkujacych imperium. Co ciekawe,
gdyby w tej wypowiedzi zamieni¢ narod ukrainski na narod polski, nie stracitaby ona swego

sensu. Dla zdrajcy — zwolennika carskiej Rosji — nie ma miejsca w zadnym narodzie. Druga

182 7drajca jest leksemem sprawiajacym szczegolnie wiele probleméw przy probach oceny postepowania postaci
historycznych. Przyktadem moze by¢ ptk. Kuklinski, formalnie zdrajca, ktory dziatat na szkodg panstwa,
jednoczesnie jednak uznawany za bohatera podkopujacego komunistyczny system i przyczyniajacego si¢ do jego
upadku.
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istotng cecha tej wymiany zdan jest wyrazone wprost przekonanie, ze krytykowany poset Zuk
uwaza si¢ za przedstawiciela narodu ukrainskiego, ktéorego nazwa wedlug stow posta

Wasynczuka konotuje niezalezno$¢ oraz stalo$¢ pogladow, nie za$ oportunizm.

Bardzo podobne argumenty padaja w czasie przemoOwienia posta o pogladach

radykalnie lewicowych, Maksyma Czuczmaja (31.03.1928, 5 I, Sel-Rob):

Z tym faktem narod ukrainski zgodzi¢ si¢ nie moze i walczy¢ bedzie o catkowite samookreslenie,
0 mozno$¢ dzielenia swoich loséw z ludem pracujacym wszystkich macierzystych ziem ukrainskich

w jednej republice socjalistycznej, w ktorej wiadza bedzie w rekach chlopow i robotnikow.
(Wrzawa. Krzyki: Agent rosyjski! Bolszewicki szpieg! Do Moskwy!).

Tutaj uzasadnieniem dla okrzykéw padajacych z sali sejmowej jest fakt, ze Ukrainskie
Wiosciansko-Robotnicze Zjednoczenie Socjalistyczne, Sel-Rob silnie ideowo dazyto w strong
Rosji radzieckiej (co bardzo wyraznie pokazuje stownictwo, stosowane przez Czuczmaja,

183). Pojawia si¢ tu takze

takie jak: lud pracujgcy, wladza w rekach chiopow i robotnikéw
konotacja narodu ukrainskiego jako dazacego ku samookre$leniu w ramach republiki

socjalistycznej.

W nieco inny sposob o podziale posrod politykow ukrainskich méwit poset Eugeniusz

Bogustawski (15.01.1930, 67 11, BBWR):

My, ludno$é prawoslawna ukrainska, tej stabilizacji pragniemy i uprzejmie prosilibysmy naszych

braci z UNDO pozostawi¢ nas w spokoju.

Z pozoru widzimy tutaj bardzo grzeczny akt prosby, jesli jednak wzig¢ pod uwage
rzeczywisto$¢ pomajowa w Polsce, mozna stwierdzi¢, ze adresat tej prosby nie jest wyrazony
explicite. Opozycja pomiedzy prawostawng ludnoscig ukrainska a politykami z UNDO jest
sztuczna — co prawda moze rozni¢ ich wyznawana religia, ale nie narodowos¢.
Przemawiajacy polityk, stosujac ,,my” eksluzywne, podkresla jednak swa przynalezno$¢ do
grupy prawostawnych Ukraincow 1 jednocze$nie wyklucza z niej oponentéw (mimo
nazywania ich bra¢mi). Dodatkowo w bardzo prosty sposob potwierdza swoje przywiagzanie

do popierajacego Pilsudskiego BBWR. Wraz z nim zwolennikami ugrupowania

183 K westia jezyka komunizmu pojawi si¢ jeszcze wielokrotnie w niniejszej pracy. Trzeba bowiem pamietaé, ze
,J¢zyk komunizmu wtedy [w dwudziestoleciu migdzywojennym — K. G.] jeszcze nie byt az tak
skompromitowany. Bywat odrzucany, krytykowany, kwestionowany, ale byt jednym z mozliwych, moralnie, jak
1 poznawczo, uzasadnionych jezykow polityki i teorii spolecznej. Odpowiadat rowniez zbiorowym
doswiadczeniom. Podziaty spoteczne, klasowe istnialy i mozna bylo je zobaczy¢ gotym okiem”. Cytat za: P.
Spiewak, Zydokomuna. Interpretacje historyczne, Warszawa 2012, s. 161.
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prorzadowego staje si¢ wspomniana ludno$¢ ukrainska. To wtasnie ta ostatnia wlasciwos¢ jest

kluczowa dla powyzszej wypowiedzi.

Rozgraniczenie reprezentacji parlamentarnej, czy szerzej politycznej, od reprezentowanej

ludnosci jest cieckawym chwytem retorycznym:
Wiadystaw Kosydarski (06.12.1929, 63 1I, BBWR):

[Stosunek spoteczenstwa polskiego do mniejszosci po 1926 roku] zmienit si¢, proszg pandéw, o tyle, ze
wy postowie ruscy jestescie tylko lichym, cienkim pokostem, ale caly narod ruski stoi rzetelnie

przy obecnej wladzy i chce wspotpracowac z narodem polskim.
Ten sam poset stwierdzat:

To, co wy robicie, jako politycy, nie ma oddzwicku na dole, a to, czego chce narod ruski, to
pokrywa si¢ z intencjami rzadu, ktory chce pacyfikacji stosunkow na ziemiach wschodnich i chce
zdrowych stosunkow zarowno politycznych, gospodarczych, jak i spotecznych, i tym si¢ réznimy.
(Oklaski na tawach B.B.) 1 dlatego, prosze pandéw, my jestesmy w porzadku w ujmowaniu zagadnienia

ruskiego we Wschodniej Malopolsce.

Cytowany posel umniejsza tym samym role politykow ukrainskich, jako oddalonych od
wyborcow, niepodzielajacych ich stanowiska. W sposob oczywisty zaprzecza to logice, gdyz
trudno w takim razie usprawiedliwi¢ obecno$¢ postow ukrainskich w parlamencie, jest tez
proba usankcjonowania dziatan wiadzy, rzekomo przychylnej prostemu ludowi. Co wigcej,

trzeba zauwazy¢ tutaj stosowanie leksemow ruscy, ruski jako okreslen Ukraincow.

O roznicach pomiedzy politycznymi reprezentantami mniejszosci ukrainskiej

mowiono na sali sejmowej wprost:
Kazimierz Rokossowski (25.07.1923, 53 I, NChSP),:

Nastepny mowca, pan posel Wasynczuk, tak samo postawit jako ostateczng konkluzje zadanie
nieprzyjecia w cato$ci ustawy, motywujac to glownie pewnego rodzaju uciskiem rusinskiej
i bialoruskiej ludnosci. Ot6z nie mozna stwierdzi¢, aby ktokolwiek w Polsce uciskat jakakolwiek
ludnos¢, stojaca lojalnie na stanowisku panstwowosci polskiej. Gdyby to zadanie wyszlo z ust
przedstawiciela klubu ks. llkowa, byloby zupelnie stusznym, bo ten klub przedstawia interesa

zywiolow rusinskich, stojacych lojalnie na stanowisku panstwowosci polskie;j.

Probierzem dla uznawania postulatow ma by¢ tutaj lojalno$¢ wobec panstwa polskiego,

z zatozenia wykluczeni wigc zostajg zwolennicy autonomii ukrainskiej. Co wiecej, w tej
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wypowiedzi mowa o ludnosci rusinskiej, a wigc niegroznej, spolegliwej, z zatozenia lojalne;j

I propolskiej.

Co charakterystyczne dla wigkszo$ci méw sejmowych, jakie znajduja si¢ w stenogramach,

bardzo szybko pojawia si¢ bezposrednia odpowiedz innego posta:
Stepan Bilak (25.07.1923, 53 |, Ukrainsko-Biatoruski Klub Sejmowy):

Twierdzi pan Kosydarski, ze narod ukrainski idzie za nim i za jego towarzyszami, a dokument tego
chce widzie¢ w pomnikach, jakie obecnie buduje si¢ po wsiach i miastach ukrainskich. (...) Na inne
obelgi pana Kosydarskiego odpowiem tylko, ze p. Kosydarski narodu ukrainskiego obrazi¢ nie

moze.

Jak wyraznie wida¢ w obu fragmentach, mowcy odnosza si¢ do tego samego desygnatu,
uzywajac odmiennego nazewnictwa. Jesli doda¢ do tego takze okres$lenie uzyte przez
Kosydarskiego, mozna utworzy¢ katalog nastepujacych nazw odnoszacych si¢ do ludnosci
ukrainskiej: ruski, Rusinski, ukrainski. Jak zostanie wykazane w dalszych przyktadach,
przywiazanie do okreslonej nazwy przedstawicieli mniejszos$ci ukrainskiej moze by¢ uznane
za rodzaj manifestu politycznego (cho¢ w przypadku politykéw polskich brak calkowitej
konsekwencji nazewniczej). W cytowanych fragmentach bardzo wyraznie widaé tez

budowanie opozycyjnych wizji rzeczywistosci, charakterystyczne dla jezyka polityki.

Brak jednego stanowiska politycznego narodu ukrainskiego wyrazony jest explicite

w ponizszym fragmencie:
Stepan Skrypnyk (11.02.1935, 133 11, BBWR):

Warunki te sg i obecnie w Panstwie Polskim przyczyna tego, ze mamy jeszcze dotychczas dwa obozy,
ktore zasadniczo réznig si¢ pod wzgledem programu narodowego, sSwego stosunku do

rzeczywistosci dzisiejszej, a w pierwszym rzedzie do panstwowosci polskie;.

Cytowany poset nastepnie opisuje dwa ukrainskie obozy polityczne, galicyjski 1 wotynski,
reprezentujace odpowiednio postawe autonomiczng oraz propolska. Sam nalezy do tego
drugiego nurtu, nurtu obywateli panstwa polskiego narodowos$ci ukrainskiej, catkowicie
oddanych ojczyznie (Polsce). Drugi ob6z mysli ukrainskiej jawi si¢ tu jako wrogi nie tylko
panstwowosci polskiej, ale przede wszystkim samym Ukrainicom. Pojawia si¢ tez okreslenie

,bracia z Galicji”, podobne do tego znanego z mowy posta Bogustawskiego. W tym wypadku
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stuzy ono podkresleniu jednosci miedzy Ukraincami, a takze, dzigki zastosowaniu gradacji,

braterskiemu ostrzezeniu przed skutkami dziatalno$ci politycznej nurtu galicyjskiego:

Mam $miato$¢ stanowczo oswiadczy¢, ze tylko szkody i to nie tylko dla naszych braci w Galicji, lecz

rowniez dla calej ludnos$ci ukrainskiej w Polsce, a nawet dla catego narodu ukrainskiego.

7.2.1.2 Rusini i UKraincy

Wsrod zamieszkujacej potudniowe Kresy Wschodnie ludnosci (wedlug spisow
powszechnych, przeprowadzonych w II RP) wyr6zni¢ mozna bylo nie tylko Ukrainhcow
1 Polakow, ale takze ,,tutejszych184”, Hucutow, Lemkoéw oraz Bojkéw. Jak wiadomo, dopiero

wladze komunistyczne ujednolicity sktad narodowosciowy tych terenow.

Rozmaito$¢ tozsamosci UkraincoOw roéwniez pojawia si¢ jako element debaty
sejmowej. Nie ogranicza si¢ ona tylko do rozszczepienia obrazu mieszkancow wschodnich
ziem II RP na Ukrainca i Rusina, jak wynika z przebadanych przez Helen¢ Sojke-Masztalerz
tekstow prasowych™®. Trybuna sejmowa jest miejscem, gdzie jednorazowo werbalizowanych
jest znacznie wiecej opinii niz na lamach prasy. Docieraja one do odbiorcow
o zroéznicowanych, a nawet przeciwstawnych pogladach, wywotujac zywa i natychmiastowa
reakcje (jak wida¢ choéby w dwoch powyzszych przyktadach). W przypadku prasy mozna
méwi¢ o wzglednie jednolitym pogladowo kregu odbiorcéw, stad wszelkie zagadnienia w
rzeczywistosci niejednoznaczne moga by¢ w niej przedstawianie zgodnie z wizja nadawcy
(1 zgadzajacego si¢ z nim odbiorcy). Sala sejmowa pozwala na prezentowanie wielu pogladow
na jedng kwestie, dzieki czemu mozna uchwyci¢ niejednoznaczno$ci w funkcjonowaniu
jezykowych symboli politycznych. Gradacja stopnia rozbieznos$ci opinii 1 wyrazajacych je
srodkow  jezykowych prawdopodobnie osiggneta ekstremum w jezyku potocznym

(niedostepnym z oczywistych wzgledéw dla badacza).

184 . . . 77 I . :
8 Nazwa, stosowana jako samookreslenie przez spora czesé ludnosci terendw przygranicznych lub

niejednorodnych etnicznie. Pojawiala si¢ nie tylko na Kresach Wschodnich, ale takze na Mazurach po II wojnie
Swiatowej. Por. J. Tomaszewski, Mniejszosci narodowe w Polsce..., op. cit., s. 16.

185 por, H. Sojka-Masztalerz, Rusini czy Ukrairicy? Jezykowy obraz nacji ukrairiskiej w rasie polskiej 1918-1939,
Wroctaw 2004. Autorka, siegajac do kognitywnej metody opisu jezykowego obrazu §wiata z uwzglednieniem
punktu widzenia, perspektywy, profilu i profilowania, porzadkuje sposoby postrzegania przedstawicieli
mniejszosci ukrainskiej w trojcztonowym modelu swdj — inny — obcy. Niezwykle drobiazgowa analiza materiatu
doprowadza do wniosku, Ze nie istnieje jednorodny obraz Ukraifnica/Rusina w jezyku prasy dwudziestolecia.
Mozna natomiast mowi¢ o kilku aspektach istnienia tych nazw, podlegajacych gradacji ze wzgledu na stopien
obcosci (od warto$ciowanego pozytywnie Rusina — swojego do Ukrainca, przedstawianego w negatywnym
$wietle jako obcego).
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Odniesienie do ziem zamieszkiwanych przez Ukraincoéw wielokrotnie pojawia si¢ jako
jeden z elementéw definiujacych te¢ wspolnote. 19.01.1923 roku w trakcie exposé Wiadystaw

Sikorski odnosi si¢ do narodu ukrainskiego w nastepujacych stowach:

Mniemam réwniez, ze dzisiaj, kiedy na tawach poselskich tego wysokiego Sejmu zasiadaja
reprezentanci maloruscy z Malopolski wschodniej, kiedy pobor do wojska w tym kraju miat
przebieg najzupetniej normalny, nieliczni zwolennicy tak zwanego rzadu Petruszewicza zrozumieli
wreszcie blednos¢ 1 szkodliwo$¢ stosowanej przez nich wobec Panstwa taktyki, tej taktyki politycznej,
ktora podnoszac hasto ukrainskiej niezaleznosci na terenie Malopolski wschodniej, ten kraj
nieszczesliwy 1 wojng zngkany, a z Polska nierozerwalnie ztaczony wiekowsa praca i krwia pokolen

catych (Huczne oklaski w calej Izbie) — oddaje pod wptywy wschodniej anarchii.
| dalej:

Ci mlodzi synowie ludu ruskiego i bialoruskiego sa dla mnie zapowiedzig nowych czaséw: bratniego

wspoélzycia obcej jezykowo ludnos$ci wojewodztw kresowych z narodem polskim (...).

W przytoczonej wypowiedzi istotne jest konsekwentne unikanie uzycia nazwy ukrainski
w pozytywnym kontek$cie — wszak hasto ukrainskiej niezalezno$ci w $wietle wypowiedzi
premiera prowadzi do oddania ziem Matopolski wschodniej w strefe wptywow radzieckich.
Wedle tego fragmentu exposé nie istnieje narod ukrainski. Premier stawia natomiast znak
réwnosci pomiedzy Rusinami (nazwa odnoszona do Ukraincéw, zamieszkujacych pod

186

zaborem austriackim, gdzie urzegdowo nazywano ich Rutenen™ ) a Biatorusinami. Do

katalogu nazw dodaje tez ludno$¢ matoruskg.

Podobnie obrazuje Kresy Wojciech Korfanty (23.01.1923, 10 I, NChSP) w czasie dyskusji

nad cytowanym przemowieniem programowym Sikorskiego:

Co do wojewddztw wschodnich, to tam z interesem naszej ludnosci rolniczej ztaczony jest nasz interes
panstwowy, i ja zadnej nie uroni¢ tzy, jezeli tam obszary dworskie znikng i zaludnione zostang przez
liczne rzesze walecznych chlopéw polskich (Oklaski na prawicy), nie ze szkoda dla ludnosci
rusinskiej, bo my tylko ziemi¢ polska na ten cel obrocimy, a zaden Rusin ani pi¢dzi ziemi straci¢ nie

moze.
W podobnym tonie utrzymana jest wypowiedz Jozefa Sanojcy (26.05.1923, 40 I, PSL):

Rozumiem psychiczny nastrdj Bialorusinow, czy Malorusinéw, ktorzy mieszkajg na Kresach (...).

188 por. M. Hroch, Male narody Europy..., 0p. cit., s. 28.
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Tutaj takze pojawia si¢ kategoria Maforusinéw, utworzona najpewniej w analogii do
rosyjskiej koncepcji Ukrainy jako Malej Rusi, §wiadczaca o rozmyciu tozsamosci Ukraincow

w oczach postow sejmowych II RP.

Taki sposob przedstawiania sytuacji na Kresach Wschodnich bardzo szybko spotkal si¢
z reakcjg postow ukrainskich. Jednym z nich byt ksigdz Ilkow (posel z ramienia partii

,Chliborobow™), ktéry mowit (23.01.1923, 10 I):

(...) czes¢ expose, traktujaca o mniejszosciach narodowych, ktéra nazywa naréd nasz zamieszkujacy
niegdy$, jak i dzi$, ziemie Pokucia, Podola i Grodow Czerwonych, narodem ,,maloruskim” czy

ruskim. Nar6d nasz, Wysoka Izbo, jest narodem ukrainskim (...).

Jak widaé, ks. Ilkow wprost zaprzecza tym fragmentom wczesniejszych wystapien
sejmowych, ktore dotycza nacji ukrainskiej. Jest to typowe dla jezyka politycznego
precyzowanie nazwy danego desygnatu (zwlaszcza kryjacego kwestie tozsamosci),
uzasadnione wzgledami pozajezykowymi — autorami cytowanych wczesniej wypowiedzi byli
politycy, ktorzy nie wywodzili si¢ z terendéw Malopolski Wschodniej. Warto doda¢, ze
,wbrew oczywistym faktom, pomimo narastajacego konfliktu, ktéry §wiadczyt wymownie, ze
spoteczno$¢ ukrainska cechuje rozwinigta $§wiadomo$¢é wiasnej tozsamosci narodowej,
nacjonalistyczna prawica polska traktowata Ukraincéw (nazywanych uparcie Rusinami) jako
»mas¢ etnograficzng”, ktéra ulega¢ bedzie albo wpltywom polskim, albo rosyjskim”187.

Potwierdzaja to stowa premiera Mariana Zyndrama-Kosciatkowskiego (17.02 1936, 10 4,
BBWR):

W zmianach tych dopatrujemy si¢ rezultatow trzezwej oceny sytuacji, ktora wymaga od
spoleczenstwa ukrainskiego szczerego zwigzania swoich losow z panstwowoscia polska i utozenia

harmonijnego wspotzycia ze spoleczenstwem polskim, zamieszkujacym te same tereny.

Skomplikowana sytuacja narodowosciowa Kresow Wschodnich sprawia, ze brak
jednosci pogladow uwidacznia si¢ nawet wsrod postéw kandydujacych z pobliskich okregow
wyborczych. Swiadomo$é narodowa byla rzecza nieustalong, a podziaty polsko-ukrainskie
przebiegaly nawet w rodzinach (przykladem sa bracia Szeptyccy, z ktorych jeden stuzyt

w polskim wojsku, drugi za$ byt ukrainskim duchownym).

30 maja 1928 roku poset ukrainski Dymitr Lewicki mowit (12 I, UNDO):

187 3. Tomaszewski, Mniejszosci narodowe w Polsce XX wieku, Warszawa 1991, s. 28.
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(...) nie ma smutniejszego zjawiska, jak owo ciagle poszukiwanie za ugodowymi Ukraincami i idace

w $lad za tym odkrycia ,,porzadnych Rusinéw” (...).

Wypowiedz ta ilustruje zmiang nacechowania uzytych w niej konstrukcji, ktére prawdopodobnie byty
w wysokim stopniu zespolone. Uzycie etykietki jezykowej niejako usuwa negatywne nacechowanie
etnonimu Ukrainiec, i prymarnie wzmacnia wydzwigk pozytywny nazwy Rusin. W prezentowanym
tutaj konteks$cie (nadawca, wyrazony na poczatku wypowiedzi sad, cudzystow w zapisie) istnienie
owych porzgdnych Rusinéw zostaje postawione pod znakiem zapytania, a wigc poddany w watpliwos¢
jest tez pozytywny wydzwiek tej konstrukeji jako odnoszacej si¢ do sztucznie wytworzonej kategorii

obywateli.

15.01.1930 (67 II) poset Osyp Kohut (KUSRPR) naswietlat dalsze problemy zwigzane

z funkcjonowaniem dwoch termindéw w stosunku do omawianej mniejszos$ci:

Urzgdnik nie moze nazywaé si¢ Ukraincem, musi nazywa¢é si¢ Rusinem. W szkole zabrania si¢
uzywac tego terminu, a nakazuje si¢ termin ,,ruski”. Cata prasa polska, a w szczeg6lnosci prorzagdowa
(Gtos na lewicy: Niech pan nie moéwi, ze cala) wyraznie wyjasnia swoim czytelnikom, ze obywatelami

Panstwa sg Rusini, ci za$, ktorzy nazywaja si¢ Ukraincami, sa wrogami Panstwa Polskiego.

Potwierdza si¢ tu zasygnalizowane wcze$nie] negatywne nacechowanie nazwy Ukrainiec
w wypowiedziach postéw strony rzadowej, czy szerzej — polskiej. Podkreslona zostaje tez
rola prasy w propagowaniu tego sposobu myslenia, co trafnie opisal Dymitr Lewicki
w cytowanym wyzej fragmencie przemowienia. Nazwa Rusin nabiera natomiast
pozytywnego, propolskiego wydzwieku — oczywiscie w wypadku, gdy uzywaja jej postowie
nienalezacy do mniejszosci ukrainskiej 1 niepopierajacy autonomicznych dazen ukrainskich.

Dla postow ukrainskich sprawa przedstawia si¢ odwrotnie:
Stepan Baran (26.01.1931, 7 111, UNDO)

Przeciez bardzo czesto 1zono ukrainskiego chlopa i inteligenta stowem ,,kaban”, co znaczy $winia —

odbiera si¢ mu nawet jego nazwe ,,Ukrainiec”, zmuszajac go do nazywania si¢ nazwa ,,Rusin”.

W zupehie innym sposob zagadnienie tozsamosci ukrainskiej przedstawione zostato
w wystgpieniu Edwarda Ekerta, Polaka wychowanego na Kresach (studia we Lwowie),
wygtoszonymi 20.02.1939 (13 V, OZN) roku. Bardzo wyrazna jest tu ch¢¢ zatagodzenia

konfliktu i znalezienia pokojowego rozwigzania:

Zagadnieniem, ktore na terenie Malopolski wschodniej posiada bardzo duze znaczenie, jest kwestia

wspotzycia dwoch narodowosci — narodowosci polskiej i ruskiej.
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Dalej:

Jezeli méwimy o nomenklaturze, to i tutaj panuje pewnego rodzaju chaos, trzeba bowiem rozumie¢, ze
wyraz ,,Rusini” i ,,ruski” jest terminem bardzo dawnym. (...) Trzeba zrozumie¢, ze wyraz
»ukrainski” ma znaczenie podwojne, raz oznacza mieszkancow, ktoérzy nie sa moskalami, z drugiej
strony oznacza pewna warstwe, ktora poczuwa si¢ do tworzenia jednego wielkiego panstwa

ukrainskiego, obejmujacego cate potudnie, a wigc Ukraing potudniowa i Malopolske Wschodnia.
Samijto (Samuel) Podhirski w czasie debaty nad expose (23.01.1923, 10 I, UPPN) wyjasniat:

| dlatego z tej wysokiej trybuny o$§wiadczam jeszcze raz, ze na tej przestrzeni, o ktorej mowitem, zyje

nie nardd ,,ruski”, nie ,,maltoruski”, ani inny, tylko naréd ukrainski (...), spokojny, chliborobski

(...).

Potwierdza swoje zdanie takze pozniej:

Samijto Podhirski (26.05.1923, 40 I)

Zamiast narodu ukrainskiego zjawit si¢ jaki$ narod ruski, czy maloruski, czy jakis$ inny.

Jak wida¢ w dotychczasowych przyktadach, o uzyciu ktérej$ z dotychczas zaprezentowanych
nazw w odniesieniu do mniejszosci ukrainskiej decydowat gtownie stosunek nadawcy do
kwestii ukrainskiej. Zasadniczo o Rusinach mowili politycy polscy i ukrainscy o nastawieniu
propolskim, za$ nazwa Ukrainiec i jej derywaty pojawialy si¢ w wypowiedziach postow
reprezentujacych omawiang mniejszos¢. Oczywiscie kazda ze stron usitowala
zdyskredytowac przeciwnikoéw politycznych, w rézny sposdb podwazajac przyjete przez nich

nazewnictwo.
Pawet Wasynczuk (3.08.1923, 63 1, Sel-Sojuz):

(...) Nawet na interpelacje poselskiego Klubu Ukrainskiego rzad, dajagc odpowiedz — a podpisany jest
minister Kiernik, tamie nawet tytutl klubowy, bo odpowiada: Klubowi ,,Rusinskiemu”, to to jest

najlepsza charakterystyka tego rzadu.

Cytat ten dowodzi braku jednoznacznie ustalonej nazwy dla obywateli mniejszosci
ukrainskiej oraz ciaglych prob narzucenia wlasnego punktu widzenia przez kazda ze stron

debaty.

Wiadystaw Kiernik (9.07.1924, 146 1, PSL ,,Piast”):
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(...) mamy tymi ustawami uregulowaé¢ uprawnienia jezykowe naszych wspolobywateli ruskich,
wzglednie rusinskich, biatoruskich 1 litewskich, mieszkajacych na terenie wojewodztw,
wymienionych w tych ustawach. (Protesty na tawach mniejszosci narodowych i glosy: Nie Rusinow,

lecz Ukraincow!).

Przemawiajagcy neguje zasadno$¢ istnienia nazwy Ukraincy, €O zostaje natychmiast
zauwazone i napi¢tnowane wyrazonym wprost sprzeciwem. Analogiczna sytuacja zostata

zilustrowana ponizszym cytatem:
Edward Ekert (21.02.1936, 14 IV, BBWR)

Trzeba zda¢ sobie sprawe z tego, ze na ziemiach tych od niepami¢tnych czasow mieszka ludnos¢

polska i ruska, (Gfosy: Ukrainska, nie ruska.) Wyraz ,,ukrainska” istnieje niedawno.
Wypowiedz ta spotkala si¢ z szybka kontra:
Wiodzimierz Kuzmowycz (21.02.1936, 14 IV, UNDO):

(...) pan poset przez caly czas z dziwnym uporem uzywa stow ,ruski” i ,Rusini”. (P. Ekert:
Stusznie). W tej chwili wyjasnig, czy jest to stluszne. Gdyby pan poset uzylt tych stow na oznaczenie
jakiej$ czesci ludnosci, swych wyborcow, czy ludnosci z jednej wsi — nie miatbym nic przeciwko
temu, poniewaz miatby moze racje. Jednak pan poset uzyt stow ,,ruski” i ,,Rusini” na oznaczenie
calego problemu ukrainskiego i to z takim uporem, ze tylko raz uzyt stowa Ukrainiec. (...) Chce
pan Ekert, niech sobie uzywa dowolnych terminow, ale wydaje mi si¢, ze oprocz oSmieszenia siebie

1 moze zadraznienia nic innego nie wywola.
Zdarzaly si¢ tez uktony w strone przedstawicieli mniejszo$ci ukrainskiej:
Stanistaw Thugutt (09.07.1924, 146 1, PSL ,,Wyzwolenie”):

Moj osobisty poglad jest, ze kazdy narod powinien nadawac sobie nazwe sam, bez niczyich wpltywow,
a zwlaszcza bez niczyjego nacisku. Dlatego tez ilekro¢ w Sejmie przemawiatem, nazywatam
Ukraincow, tak jak oni siebie nazywaja, tak jak brzmi nazwa ich klubu, urzedowo, w Sejmie

naszym.

Podobng deklaracj¢ wygtosit Mieczystaw Niedziatkowski (PPS), przemawiajacy pdzniej tego

samego dnia:

Wedlug naszego glebokiego przekonania kazdy nardd ma zupelne prawo do takiej nazwy, jakg sam
dla siebie obiera. (...) Z chwila, kiedy ludnos¢ ukrainska w mysl swojej wlasnej historii, w mysl

swoich whasnych tradycji przyjela dla siebie nazwe Ukraincow, zdaniem naszym kazda ustawa w
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Rzeczypospolitej, dotyczgca spraw ukrainskich, dotyczaca ludnosci ukrainskiej, powinna uzywac tego

terminu narodowos$ciowego (...).

Mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze w mowach postéw lewicowych przejawiala si¢ wigksza
tolerancja dla uzycia okre$lajacej tozsamos$¢ narodowa nazwy niz w tekstach gloszonych

przez politykow prawicy. Przykladem niech bedzie ponizszy cytat:
Karol Wierczak (14.02.1933, 86 111, SN):

Zagadnienie to nie jest nowe na obszarze Malopolski Wschodniej i bylo tam regulowane przy
wyborach parlamentarnych jeszcze za czasow zaborczych w sposob, na ktory si¢ zgodzili zaréwno

Polacy, jaki Rusini (...).

Sama nazwa Rusini bywata rozszerzana na wszystkich mieszkancéw wschodnich ziem II RP

narodowosci innych niz polska:
Mieczystaw Michatkiewicz (26.01.1934, 108 III, ChSR)

Nie sadze, azeby przez ten projekt Konstytucji mieli by¢ w jakimkolwiek stopniu pokrzywdzeni

Rusini, czy to bedg Bialorusini, czy tez Ukraincy.
Ten sam poset 11.02.1935 (133 III) stwierdza:

Od nas Polakow bedzie zalezato, czy pan poset Bilak ma racje, mowiac o rozbijaniu narodu ruskiego,
czy tez posel Bilak moze nie mie¢ racji. (P. Zahajkiewicz: Jest jeszcze nardd ukrainski.) Jest naréd
ukrainski, i ruski, i bialoruski. My nie chcemy zaprzeczaé¢ zadnej nazwie. Stwierdzam, ze jest

jeden naréd ruski, wérod ktorego jest ludnos¢: ukrainska, bialoruska i ruska.

Poset ks. Jozef Jaworski (duchowny greckokatolicki, zwigzany z ruchem staroruskim,

popierajacy BBWR) stwierdza natomiast (11.02.1935, 133 III):

Niedawno przeprowadzone wybory do rad gromadzkich i gminnych wykazaly dobitnie, ze na terenie
Wschodniej Malopolsce oprocz Polakéow Zyja nie tylko Ukraincy, lecz i Rusini, ktorzy swa
narodowo$¢ ruska pragng zachowacé zgodnie z wiekowa tradycja, pragna pozytywnie pracowaé

dla Panstwa i swej narodowosci.

Ten fragment potwierdza pozytywna konotacj¢ nazwy Rusin jako popierajacego panstwo polskie,

sprzyjajacego rzadowi spadkobiercy tradycji wielonarodowej I Rzeczypospolite;.

Pod koniec istnienia II RP kwestia nazwy mniejszos$ci ukrainskiej nadal pozostawala

nierozstrzygnigta:
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Zygmunt Csadek'®® (13.02.1939, 8 VV, OZN)

Narod ruski przez moje usta zwraca si¢ do Rzadu i Wysokiej Izby z prosba o opieke, pomoc i obrong

przed terrorem ukrainskim. (Oklaski. Posef Pelernski: Co pan opowiada?).
Jozef Sanojca (13.02.1939, 8 V, OZN)

10 lat mingto, byli Polacy, byli Rusini, o0 Ukraincach ja nie slyszalem majac juz nawet 8 i 9 lat. Tak
za mojego zycia narodzita si¢ radykalna partia ukrainska (...), wreszcie ukrainski nardd, ale jeszcze

i dzi$ sa Rusini.
Teofil Budzanowski (16.02.1939, 11 V, OZN)

Bo i narodowi ruskiemu, Rusinom czy Ukraincom, jak panowie chcecie, dzieje si¢ u nas lepiej niz

by sie wam dzialo tam wtasnie w Rosji.

Jak zostalo wspomniane, czasami negowanie istnienia narodu ukrainskiego
prowadzito do poszukiwan zastgpczych tozsamosci dla ludnos$ci Kresow Wschodnich.
Opisuja to zjawisko liczne fragmenty wystapien sejmowych, w ktoérych postowie ukrainscy
podwazaja sens kreowania wielu tozsamos$ci na terenach zamieszkiwanych przez ludnosé

ukrainska:
Dymitr Lewicki (03.11.1933, 103 111, UNDO)

W biezacym roku wladze usituja przeprowadzi¢ ten sam eksperyment na t.emkowszczyznie, chcac ja
odseparowac od reszty narodu ukrainskiego. Ukrainskie plemie lemkowskie ma zosta¢ plemieniem

polskim i czg$cig narodu polskiego.
Mychajto Matczak (06.02.1934, 111 III, UPR)

Nawet w Galicji przeprowadza si¢ eksperyment rozbijania jedno$ci narodowej narodu ukrainskiego,
robi sie eksperyment z wytwarzaniem nowych ,,ruskich” narodowosci. Mamy proby wytwarzania
takiej nowej narodowosci na Lemkowszczyznie. I w najblizszej przysztosci nalezy si¢ spodziewaé

proby utworzenia osobnej narodowosci ,,huculskiej” (...).
Stefan Kuzyk (10.02.1934, 115 11I, UNDO)

[Rzad Polski] stara si¢ opanowac nasze kresy przed podziat naszego narodu na Huculéw, Lemkow,
Wolyniakow, Poleszukéw, itp. W wojewddztwie poleskim wprowadzono nawet jeszcze jeden termin

na oznaczenie Ukraincow tej potaci kraju, a mianowicie ,,tutejsi”.

188 PR , .. . .
Mozliwa rowniez pisownia CSadek.
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Dymitr Lewicki (06.11.1934, 124 111, UNDO)

Na Polesiu nie tylko niszczy si¢ wszelkie przejawy zycia narodowego, lecz nawet nie uznaje si¢
istnienia narodu ukrainskiego, a szef administracji miejscowej ma ,,naukowa” odwage twierdzié, iz na

Polesiu nie ma w ogole Ukraincéw, sa tylko Poleszuki, prawostawni, lub ,,tutejsi”.
Stefan Bilak (11.02.1935, 133 1l UNDO)

Polityke Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, dazaca do podziatu jednolitego narodu ukrainskiego
na poszczegélne plemiona Lemkoéw, Huculow, ,tutejszych” na Polesiu i ich spolszczenia,
a w zwigzku z tym gwaltowne, bezprawne i najbardziej barbarzynskie ciemigzenie, a wreszcie
i rozbicie naszego ruchu spotdzielczego na Wotyniu, Polesiu i na temkowszczyznie, omowit

doktadnie prezes Klubu Ukrainskiego (...).
Dmytro Wetykanowicz (21.02.1936, 14 IV, UNDO)

Wtadze szkolne bardzo dobrze wiedza, ze L.emkowie sa narodowosci ukrainskiej i Zze gwara ich nie
jest zadnym odrebnym jezykiem, ale jezykiem ukrainskim, tak jak gwara polskich gorali,

kujawiakow, czy innych polskich odgatezien ludowych jest jezykiem polskim.

Caltkowicie przeciwny obraz sytuacji rysuje tworca Ruchu temkowskiego, zdecydowany

przeciwnik ruchu narodowego ukrainskiego.
Ks. Jozef Jaworski (11.02.1935, 133 III, BBWR, duchowny greckokatolicki):

Znowu zapomina pan prezes Lewicki, ze L.emkowie sami nie Zycza sobie ukrainskiej opieki panow

z UNDA, Ze w rozpaczy przed ukrainizacjg masowo opuszczali cerkiew grecko-katolicka (...).

Sejmy IV 1 V kadencji nie byly ideologicznie tak zrdznicowane, jak Seymy I, II 1 III

kadencji, mimo to nadal wida¢ dazenie do rozstrzygnigcia kwestii tozsamosci Ukraincow:
Zinowij Petenski (29.10.1935, 3 IV, UNDO)

Myslano 1 spodziewano si¢, ze uda si¢ rzeczywiscie nas podzielié na rézne szczepy — na

Wolyniakow, na Poleszukow, na Lemkow.
Pawto Lysiak (16.02.1939, 11 V, poset spoza listy OZN)

A wigc cala ta akcja robienia na gwalt Polakéw ze spokojnych Huculéw, Bojkéow, Lemkow,

Poleszukéw, ktorzy oczywiscie si¢ do tej akcji nie palili data, jak sadze, nikte rezultaty.
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W kontekscie tych wypowiedzi szczegdlnego znaczenia nabieraja stowa polskiego posta

z Polesia, zwigzanego z OZN:
Maksymilian Klimczuk (21.02.1939, 14 V)
My, Poleszucy stanowimy czg¢$¢ narodu polskiego, zwigzani z Polska na $mier¢ i zycie.

Kwestia poczucia narodowosciowego mieszkancow Polesia okazuje si¢ jeszcze bardziej
skomplikowana w §wietle stow reprezentujacego OZN Alfreda Milewskiego (16.02.1939, 11
V).

(...) umial wojewoda poleski zespoli¢ miejscowa ludnos¢ z Panstwem i narodem polskim, a préby
zmierzajace do sztucznego wykazania odrebnoSci narodowej, do sztucznego bialoruszczenia
i ukrainizowania Poleszuk6w nie odniosty zadnych rezultatow. Poleszuk nie tylko dzisiaj czuje si¢
formalnym obywatelem polski, ale mtodsze pokolenie wyraznie szczerze i otwarcie przyznaje si¢ do

narodowosci polskie;j.

Sposob, w jaki funkcjonujag wymienione etnonimy, jasno pokazuje, jak istotna dla JSP jest
rozszczepialno$¢ znaczenia. JeSli przes§ledzi¢ na przyktadzie Poleszukéow komponenty
znaczeniowe, ujawniajgce si¢ w kilku ostatnich wypowiedziach, okazuje si¢, Ze nazwa
Poleszuk okres$la: ‘cztonka szczepu, powstalego w wyniku sztucznego podziatu narodu
ukrainskiego’; ‘nie-Ukrainca’; ‘przedstawiciela polonizowanej grupy etnicznej’; ‘Polaka’;
‘cztonka ukrainizowanej 1 bialoruszczonej spotecznosci o poczuciu narodowym polskim’.
Obecnos¢ wykluczajacych si¢ nawzajem znaczen na tej liScie dowodzi, ze nazwy owych
malych grup etnicznych nie byty jasno ustalone, w zwigzku z czym cechowata je podatnosé

na relatywizowanie.

Kilkakrotnie napotka¢ mozna fragmenty dowodzace, iz pojawienie si¢ poczucia
odrgbnej narodowosci wsrdd Ukraincéw bylo inspirowane przez zaborcze wiadze austriackie

(jest to jeden z czynnikéw narodowotworczych, na jakie wskazuja historycy*®).

Karol Wierczak (08.02.1930, 76 11, ZLN):

Pamigta¢ nalezy, ze ziemia ta nie ma nic wspdlnego z Ukraing, ze ruch ukrainski na Rusi
Czerwonej popierali i Austriacy, azeby zdoby¢ sobie Tyrolczykéw Wschodu i uzy¢ ich do swej

wschodniej polityki. (...) Nie ma wigc Rzeczpospolita Polska ziemi, ktoryby byta tak wielka i1 Swieta

18 A Chwalba, Historia Polski 1795-1918, Krakow 2000, s. 313-315.
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relikwig, jak grody Czerwinskie i na to, aby te ziemie mogly by¢ jakimkolwiek terenem

eksperymentow ukrainskich (...).

Uzycie tutaj przymiotnika ukrainiski w odniesieniu do eksperymentu pejoratywizuje nazwe
mniejszosci. Odbiera to Ukraincom mozliwo$¢ wykazania, ze ich narod powstat w wyniku
samoistnego przebudzenia, wskazuje nawet na lekcewazenie w stosunku do grupy ludnosci,
bedacej wynikiem eksperymentu. Kontynuacje (ale 1 krytyke) tego sposobu mys$lenia znalez¢

mozna takze w ponizszym fragmencie:
Stepan Baran (26.01.1931, 7 111, UNDO):

Jeszcze w roku 1865 czy 1866 w pierwszym sejmie galicyjskim poprzednik pana Radziwilta pan
Borkowski (...) powiedziat: ,,Nie ma Ukraincow, jest tylko Polska i Moskwa. Ukraincy, Rusini, to jest
wymyst austriacki”. Teraz jest postep. Przed wojng wynalezli nas podobno Austriacy, teraz juz

mowi si¢ ze nami si¢ opiekuja ludzie z Berlina.

W tej wypowiedzi poset wskazuje na fakt, ze Ukraincow uwaza si¢ za niesamodzielny twor,
co ma umniejsza¢ ich znaczenie dla wladz polskich. Sugerowanie ,,opieki z Berlina”
zdecydowanie dodaje komponentu negatywnego nazwie narodowos$ci ukrainskiej, jako
niesamodzielnej 1 niewymagajacej powaznego traktowania, a dodatkowo wrogiej panstwu
polskiemu. W dyskursie politycznym opieka z Berlina znamionowaé moze sugesti¢

dzialan na rzecz obcego wywiadu.

Analiza uzy¢ etnoniméw Ukrainiec oraz Rusin w stenogramach sejmowych pozwala
stwierdzi¢, ze konotacje kazdego z nim zmieniaja si¢ w zalezno$ci od uzytkownika jezyka
1 jego przynalezno$ci partyjnej (czy szerzej, ideologicznej). W oczach postow polskich
0 nastawieniu nacjonalistycznym Ukrainiec oznacza wroga, obcy element, zas Rusin konotuje
cechy pozytywne, jest spokojny i ugodowy. Z punktu widzenia postow dazacych do
autonomii narodu ukrainskiego, Ukrainiec jest jedyna akceptowalng dla cztonka tego narodu.
Wszelkie wariacje, czy to biorace poczatek w etymologicznym podkresleniu miejsca
zamieszkania, czy tez wyzyskujace systemowe mozliwosci stowotwodrcze nazwy Rusin nie
moga zostaé przyjete jako etykiety tozsamosciowe. Wydaje sig, ze leksem Ukrainiec mozna

uzna¢ ze endoetnonim, za$ leksem Rusin — za egzoetnonim.

101



7.2.1.3 Nazwy geograficzne

Kwestiag ptynng w poczatkach dwudziestolecia pozostawato to, ktére ziemie
nalezaloby uzna¢ za macierzyste dla Ukraincow — zwlaszcza w obliczu sytuacji
narodowosciowej na Kresach Wschodnich. Niebagatelng role w budowaniu tozsamosci

ukraifiskiej odgrywaty nazwy tych ziem. Swiadcza o tym ponizsze przyktady:
Samijto Podhirski (23.01.1923, 10 I, UPPN)

My, przedstawiciele narodu ukrainskiego Wolynia, Chelmszczyzny (Glos: Jakiej Chetmszczyzny?
Wrzawa), Podlasia i Polesia, obrani na zasadzie prawa ogolnego glosowania, wstepujac po raz
pierwszy do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej (P. Debski: Carska Rosje przypomina! Wrzawa),
uwazamy za swoOj obowiazek o§wiadczy¢, co nastgpuje: Wotyn, Chetmszczyzna, Podlasie i Polesie

(Wrzawa. P. De¢bski: Carska Rosja stworzyta Chetmszczyzne. Wielka wrzawa. Marszatek dzwoni).
| dalej:

(...) opierajac si¢ na ogdlnie przyznane prawo narodow na samookreslenie, my, przedstawiciele
Wotynia, Chetmszczyzny, Podlasia i Polesia (Gfos: Nie ma Chelmszczyzny, jest wojewodztwo

lubelskie. Pan si¢ powotujesz na rosyjska Dumg).

Jak wida¢, stosowanie nazwy Chefmszczyzna budzi energiczny sprzeciw ze strony stuchaczy,
stajagc si¢ symbolem potegi carskiej Rosji. Z perspektywy przemawiajacego posta uzycie tej
nazwy zamiast wojewddztwa lubelskiego jest wyrazem dezaprobaty dla nomenklatury

nadawanej przez administracje polska.

Semen Zuk (07.02.1929, 47 1I, Klub Ukrainskiej Socjalistyczno-Radykalnej Parlamentarnej

Reprezentacji):

(...) tendencje i metody niszczenia kultury ukrainskiej tak w Galicji Wschodniej, jak i na Wotyniu
niczym si¢ nie r6znig (Glos na tawach BBWR: Malopolska Wschodnia, nie Galicja). Dla nas nie ma
Matopolski, jest tylko Galicja. (Glos na lawach mniejszosci ukrainskiej: My nie uznajemy
Matopolski).

W tym cytacie wyraznie rysuje si¢ podziat na Polakow oraz Ukraincéw, za§ kryterium
przynaleznosci do jednej z tych grup jest stosowanie okreslonej nazwy geograficzne;.
,»<Matopolska Wschodnia> to nazwa uzywana w nomenklaturze oficjalnej od wczesnych lat

dwudziestych, gtownie po roku 1923, przede wszystkim w administracji i prawodawstwie,
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majaca zastgpi¢ dawna, obcojezyczng nazwe <Galicja» oraz usankcjonowa¢ nowy podziat
terytorialny tych ziem po reformie administracyjnej 1920 roku (wojewodztwa: lwowskie,
stanistawowskie, tarnopolskie), a przede wszystkim podkresli¢c wytacznie «polski> charakter
tego terytorium”lgo. Galicja, mimo ze wywodzita si¢ z nomenklatury austriackiej, byta dla
postow ukrainskich tatwiejsza do zaakceptowania 1 mniej nacechowana. Akceptacja polskiego

choronimu w dyskursie politycznym oznaczataby akceptacje polskiej dominacji.
Kiryl Walnicki (28.03.1928, 2 11, Sel-Rob):

Prosz¢ Panéw, to co si¢ dzialo podczas wyborow, to nie jest dla nas, mieszkancéw Zapadnij

Ukrainy... (Wrzawa. P. Staniszkis: Jaka Zapadnia Ukraina? Glos inny: To w Galicji Wschodniegj).
Niezrazony tymi uwagami poset Walnicki kontynuuje wystapienie:

W imieniu Sel-Rob lewica (..), partii ktora jest zjednoczeniem chtopdéw i robotnikow zachodniej

Ukrainy (P. Staniszkis: Nie ma zachodniej Ukrainy, jest wschodnia Polska).

»Wspoélczesna, dwudziestowieczna nazwa <Ukraina Zachodnia> powstala w jezyku
ukrainskim jako odpowiednik nazwy <Ukraina>, oznaczajac jej potozong na zachodzie czgs$¢
(zachodnioukrainski projekt panstwowy) i utrwalila si¢ jako nazwa noszaca przede wszystkim
charakter polityczny wraz z powstaniem Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej w drugim
dziesigcioleciu dwudziestego wieku (jako nazwa drugiego panstwa ukrainskiego potozonego

na zachodzie ukrainskiego terytorium etnicznego)”191

. Jak podkresla Katarzyna Hibel,
politonim ten nie byl rozpowszechniony, acz z punktu widzenia narodu ukrainskiego
stanowi! endonimiczny synonim nazwy Galicja Wschodnia’®. Co niezwykle istotne,
Walnicki nie uzywa tutaj nazwy ukrainskiej, a rosyjskiej, co prawdopodobnie podyktowane

byto jego nastawieniem ideologicznym, bliskim komunistycznemu.
Stefan Kuzyk (08.02.1930, 76 I, UNDO):

Twierdzi pan minister Jozewski, ze Wolyn nigdy nie bedzie czwartym wojewodztwem Galicji
Wschodniej. Panie ministrze, Wotyn byl, jest i bedzie czescia sktadowa ziem ukrainskich (Oklaski na

tawach ukrainskich) i zadna sita z tej jedno$ci go nie wykluczy.

190 . Hibel, Od ,, Matopolski Wschodniej: do ,, Ukrainy Zachodniej”. Geneza, rozwdj oraz zakres
Sfunkcjonowania w jezyku polskim nazw geograficznych odnoszqcych sie do ,, Galicji Wschodniej” w latach 1918-
1939. ,,Slavia Orientalis”, t. LXI, nr 4, 2012, s. 492.

! Ibidem, s. 491.

92 Por. ibidem, s. 491.
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Nalezy pami¢tac, ze historycznie Wotyn nie nalezal do Galicji, gdyz znajdowat si¢ pod
zaborem rosyjskim, jednak na potrzeby wytyczenia terenow etnicznie ukrainskich zostal do

niej wlaczony.
Kwestie terytorialne sg konsekwentnie przedstawiane w kazdej kadencji sejmowe;:
Piotr Pewny (29.10.1935, 3 IV, BBWR):

(...) chcemy zamanifestowaé, ze Wolyn, jako czgs¢ Kresow, tego samodzielnego gospodarczo
organizmu, stanowi integralng cze$é ziem Rzeczypospolitej Polskiej, i ze zawdzigczajac pracom
pomajowych rzadéw i zjednoczonym wysitkom, zmierzajagcym so zblizenia obu zamieszkujacych te¢
ziemi¢ spoteczenstw — polskiego i1 ukrainskiego jest juz przygotowany do gospodarczego zespolenia

z najwyzej pod wzgledem kultury stojacymi ziemiami Rzeczypospolitej (...).
Stanistaw Ostrowski'®® (03.12.1938, 3V, OZN):

We Lwowie i Malopolsce wschodniej bija zywe Zrodta polskiej kultury i nauki (...). Nalezy bowiem
przypomnie¢, ze wlasnie w ciggu ostatnich 20 lat zywiot ruski wzglednie ukrainski osiggnal pod

wielu wzgledami rozkwit, o jakim przedtem nie marzyt.

Jak wida¢, polityk Obozu Zjednoczenia Narodowego dopuszcza istnienie zywiolu
ukrainskiego, jednak zaréwno kolejnos¢, w jakiej przymiotniki ruski i ukrainski pojawiajg si¢
w powyzsze] wypowiedzi, jak 1 wyrazajacy powatpiewanie przystowek wzglednie wskazuja

na fakt, ze zdecydowanie wygodniejszym sgsiedztwem jest sasiedztwo Rusinow.

Inny poset nalezacy do OZN zgadza si¢ na istnienie tak ludnosci ukrainskiej, jak 1 ruskiej, nie

precyzujac jednak, kto jest kim:
Adolf Szyszko-Bohusz (16.02.1939, 11 V):

Stosunek nasz do ludnosci ukrainskiej i ruskiej na Wolyniu jest wyrazny i realny. (...) Szanujemy
odrebnosci narodowe i kulturalne mniejszosci ukrainskiej i ruskiej dopoty, poki nie godza one

w cato$¢ Panstwa Polskiego.

Jedynym kryterium dla akceptacji odrebnych kulturowo 1 etnicznie grup jest brak
przejawiania przez nie tendencji separatystycznych. Nawet jednak pozytywne nastawienie do
panstwa polskiego nie usuwa kategorii OBCEGO, przywotanej przez uzycie zaimka
dzierzawczego nasz — W grupie SWOICH znalezliby si¢ Polacy, przede wszystkim za$
cztonkowie OZN.

193 Stanistaw Ostrowski byt ostatnim polskim prezydentem Lwowa.

104



Cytowany juz wczesniej Stanistaw Ostrowski, konczac swe przemowienie, nie tylko
ignoruje istnienie $wiadomosci narodowej Ukraincow, ale tez sigga do mitu Polski jako

przedmurza chrzescijanstwa, charakterystycznego dla dyskursu prawicowego:
Stanistaw Ostrowski (03.12.1938, 3 V, OZN)

I dzi$, kiedy Ziemia Czerwienska od wieku X do Polski nalezy, gdy zablizniajg si¢ powoli rany walk
wzajemnych, gdy bledng wspomnienia przelanej krwi bratniej, pomni wielkich haset naszej wiekowej
tradycji wyciggaliSmy i wyciggamy chetnie reke do zgody z bratnim narodem ruskim, zyjacym
wérod nas na tej ziemi. Zylismy razem przez kilka wiekdw we wspdlnym Panstwie Polskim, razem
walczyliSmy przeciw wspolnym wrogom w obronie wiary i kultury zachodniej, zdobywajac dla

Panstwa naszego zaszczytne miano przedmurza chrze$cijanstwa.

Jak stwierdza K. Hibel, ,uzywanie pseudohistorycznej nazwy Ziemia Czerwienska na
okreslenie Galicji Wschodniej w okresie dwudziestolecia migdzywojennego bylo z jednej
strony charakterystyczne dla dyskursu prawicowego, z drugiej za$ strony jednak proba
powrotu do nazwy nieobcigzonej politycznie 1 narodowosciowo poprzez swoiste

. . , e .. . 5,194
«odczarowanie> tej nazwy, przywrocenie jej pierwotnego znaczenia”®*,

Stefan Baran (20.02.1939, 13 V, UNDO):

Kazdy, kto zna stosunki, panujgce we wschodniej Galicji na wsi i w mniejszych miasteczkach, wie
0 tym dobrze (Gfos: Nie ma Galicji!), ze prawie kazdy, kto jest obrzadku greckokatolickiego, uzywa

jezyka ukrainskiego.

Wypowiedz posta Barana jest znaczaca nie tylko ze wzgledu na trwate powigzanie nazw
geograficznych z pochodzeniem, ale takze na jedno z nielicznych przywotan kwestii
tozsamosci religijnejlgs. Nie wprost o tym samym zagadnieniu méwit poset Wetykanowicz,

réwniez wigzac religie i jezyk, naswietlajac jednak nieco inne aspekty:
Dymitr Welykanowicz (17.02.1939, 12 V, UNDO)

Wiemy na przyklad, ze w ubezpieczalni lwowskiej ludnos¢ ukrainska w kontakcie z urzgdnikami
spotyka si¢ czgsto z lekcewazeniem jezyka ukrainskiego, a chodza stuchy, ze nawet nie dopuszcza

si¢ ksigzy greckokatolickich do chrzczenia noworodkow ukrainskich.

194 K. Hibel, Od ,,Matopolski Wschodniej: do ,, Ukrainy Zachodniej” ..., op. Cit., s. 499.

1% W rozmowie z potomkinig mieszkancow okolic Chetma kwestia podziatu na méwigcych po polsku katolikow
oraz greckokatolickich Ukraincow byla przedstawiona jako absolutnie podstawowa dla tamtejszej ludnosci. W
przemoéwieniach sejmowych to zagadnienie pojawia si¢ bardzo rzadko.
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Konsekwencja w uzywaniu aprobowanych przez danego mowce nazw odnoszacych si¢ do
ziem zamieszkanych przez ludno$¢ ukrainskg pokazuje, w jaki sposob jezyk pozwala na

kreowanie rzeczywisto$ci, takze polityczne;.

7.2.1.4 Stosunku polsko-ukrainskie, sytuacja mniejszosci ukrainskiej

Zréznicowanie w warstwie jezykowej, zwlaszcza w sferze konotacji, jest szczeg6lnie
silnie widoczne w wypadkach, kiedy na sali sejmowej podejmowane sg zagadnienia
stosunkow polsko-ukrainskich. W zapisach obrad Sejmu II RP daje si¢ zauwazy¢ stalos¢
tematyki podejmowanej przez przedstawicieli poszczegoélnych klubow. Zwykle postowie
zabierajac glos na jaki$§ temat komentuja dane zagadnienie z perspektywy wlasnej
przynaleznosci klubowej. Oznacza to, ze w kwestii wspotzycia polsko-ukrainskiego glos
zabieraja znacznie cze$ciej postowie ukrainscy (lub Polacy, zamieszkujacy Matopolske
Wschodnia) niz politycy o innych proweniencjach. Najogodlniej rzecz ujmujac, Ukraincy maja
status obcego narodu, zamieszkujacego Panstwo Polskie, skonfliktowanego z wiadza

administracyjng co wida¢ w ponizszych wypowiedziach:
Samijto Podhirski (02.06.1923, 42 I, UNDO)

Z tej Wysokiej Trybuny musze naprzod oswiadcezyé, ze ukrainski nardd i jego przedstawiciele nigdy
nie walczyli przeciwko powstaniu niepodlegtego Panstwa Polskiego. Natomiast nigdy nie

walczyliSmy, ani palcem nie uderzyliSmy, azeby ziemie ukrainskie nalezaly do Polski.
| dalej:

Zadowolenie tego stusznego zadania naszego, zadania narodu ukrainskiego, jest konieczne w interesie
wspotzycia dwéch narodéow: ukrainskiego i polskiego. Stan wiecznej walki, zgangrenowanych
stosunkow nie lezy i w interesie Polski, przynajmniej my tak sprawe rozumiemy. Wieczne gnebienie
narodu ukrainskiego, rozbijanie jego zyciowych wigzan, niszczenie i tepienie kultury ukrainskiej do

dobrego nie doprowadzi.
Pawet Wasynczuk (17.10.1923, 72 1, Sel-Sojuz):

Wy nas zmusili$cie do mieszkania tu w Polsce i nie dajecie nam mowi¢ w naszym jezyku, a jeszcze

zadacie ode mnie prawidlowosci.
Wasyl Mudryj (29.10.1935, 3 IV, UNDO)

A wigc weszlismy tutaj po to, azeby goié stare rany (...).
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Presupozycja tego krotkiego wyjatku jest oczywista (zreszta Mudryj poprzedzit t¢ konstatacje
opisem nietatwych stosunkéw polsko-ukrainskich). Mimo wszystko jednak jest to wypowiedz
o wydzwigku pozytywnym, przeciwstawiajgca ciemnej przesziosci $wietlista przysztosc.

W znacznie mniej eufemistyczny sposob o relacjach polsko-ukrainskich méwig inni postowie:
Pawel Wasynczuk (13.06.1924, 129 1, Sel-Sojuz)

Potowa terytorium Panstwa Polskiego jest to terytorium etniczne ukrainskie i bialoruskie, a wiec
to, co si¢ nazywa mniejszoSciami narodowymi, te tak zwane ,mniejszoSci” ukrainskie
i bialoruskie na swoich ziemiach w istocie tworzg absolutng wigkszo$¢ i powinny by¢ wlasciwymi

gospodarzami tej ziemi.
Sergiusz Kozicki (01.07.1924, 140 I, Sel-Sojuz)

Catej polityki wszystkich rzadéw polskich wzgledem mniejszosci narodowych nie mozna
scharakteryzowaé¢ inaczej, jak ze jest wroga. Ze wszystkich mniejszosci narodowych naréd
ukrainski i bialoruski w Republice Polskiej moze najwiecej to odczuwa. Pomijam tu wszystkie inne

niezliczone cierpienia narodu naszego pod okupacja polska (...).
Wilodzimierz Zahajkiewicz (27.03.1928, 1 11, UNDO, Klub Ukrainsko-Biatoruski):

Kiedy$my po raz pierwszy weszli do tego Sejmu, Zeby broni¢ praw uci§nionego narodu naszego, nie
spodziewalismy si¢, zebySmy tu w tej chwili byli $wiadkami, ze naszego kolege i towarzysza na
rekach stad wynosi policja wtedy, kiedy jego ustami przemawia zwyz 6 milionow naszego narodu,
kiedy jego ustami przemawia narod, ktory tu wystata swoich przedstawicieli, zeby byli tu jego

obroncami. (Glos: Tu jest polski Sejm.)

W trakcie tego samego posiedzenia Sejmu, rozpoczgtego aresztowaniem przez policje
protestujagcych komunistow, w podobnym duchu przemawiali przedstawiciele wszystkich
ugrupowan ukrainskich. Poset Dmytro Ladyka (27.03.1928, 1 II, URSR) podsumowuje

owczesng sytuacje w nastepujacy sposob:

Prosze Wysokiej Izby, stato si¢ pogwalcenie najprymitywniejszych praw samej polskiej Konstytucji
i jesteSmy dzi§ w tym potozeniu, ze my, ktorzy stoimy na innym stanowisku, zmuszeni jesteSmy

broni¢ nie naszej, lecz polskiej Konstytucji, ktorg policja na rozkaz tych, ktoérzy nig wladaja, gwalci.
Mychajto Zachidnyj (03.02.1930, 71 II, UPP):

Jednakowoz orezna przemoc nagle rozbudzonego do zycia imperializmu polskiego zniszczyta mtode

panstwo zachodnioukrainskie i ujarzmita narod ukrainski na zachéod od Zbrucza.
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Cale przemowienie cytowanego posta jest utrzymane w takim samym tonie, co owocuje

reakcjg Marszatka Sejmu:

Dalszym nastepstwem zaborczosci imperializmu polskiego jest katastrofalna polska gospodarka
ekonomiczna. Nad cata gospodarka ciazy rowniez przeklenstwo gwaltu nad narodem ukrainskim.

Z powodu zaboru ziem ukrainskich, a dalej i innych...

Wicemarszatek Czetwertynski: Panie posle, prosze wytlumaczy¢, co pan rozumie pod stowami ,,zabor

ziem ukrainskich”. Zaleznie od odpowiedzi bede musiat przywota¢ pana do porzadku.
P. Zachidnyj: Ja stwierdzam fakt.
Wicemarszatek: Ot6z stwierdzam, ze Panstwo Polskie zadnych ziem ukrainskich nie zabrato.

Wielokrotnie pojawiaja si¢ wyrazone wprost obawy (czy raczej oskarzenia), dotyczace
polityki eksterminacyjnej w stosunku narodu ukrainskiego. Nie stwierdza si¢ wystgpien tego

typu oskarzen w mowach postéw polskich.
Dmytro Palijiw (31.01.1929, 42 Il, UNDO):

Nacjonalizm polski (...) mial jasny cel i jasng obrat do niego droge — szedt on wprost ku wytepieniu

Ukraincéw.
Dymitr Lewicki (30.05.1928, 12 Il, UNDO):

(...) nie omijamy zadnych $rodkow, aby glosi¢ calemu §wiatu stuszno$¢ naszej panukrainskiej sprawy
narodowej, protestowaé przeciwko polityce eksterminacyjnej, stosowanej wobec nas przez rzady

polskie i walczy¢ o polepszenie bytu naszego narodu, narodu pokonanego, lecz nie zwyciezonego.
Dmytro Ladyka (28.03.1928, 2 11, URSR):

Znalazlszy si¢ w granicach obcego panstwa, nigdy nie wyrzekniemy si¢ praw do wlasnej

panstwowosci.

Charakter przemowien, dotyczacych kwestii ukrainskiej, zaostrzat si¢ wraz
z pogarszaniem stosunkéw pomiedzy administracja polska a mniejszoscig ukrainska.

Poréwnajmy:
Mychajto Hatuszczynski (16.12.1930, 3 III, UNDO)

(...) rzad rzucit na wsie ukrainskie wojskowe i policyjne karne ekspedycje, ktore w niestychany

i w dziejach nowoczesnych niebywaly sposéb zngcaly si¢ nad niewinng bezbronng ludnoscia
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ukrainska (...). Padto stowo ,,pacyfikacja”, wyciskajac swa tre$cig i forma przeprowadzenia niezmyte
na calej akcji pigtno niestychanego gwattu, dodajac do tragicznych dziejow naszego martyrologii

naszego narodu nowg krwawg karte.

Kilka lat p6zniej Wasyl Mudry; w nastepujacy sposob reaguje na zaostrzenie stosunkow
polsko-ukrainskich, proponujac jednoczesnie niecakceptowane z punktu widzenia wigkszosci

sejmowej rozwigzanie.
Wasyl Mudryj (3.12.1938, 3V, UNDO):

Taki stan rzeczy dawat niezbite dowody, ze w Polsce dominujaca w stosunku do narody ukrainskiego

byla i jest tendencja do zwalczania wszystkiego, co ukrainskie.
| dalej:

(...) rozwiagzaniem problemu jest urzeczywistnienie droga ustawodawczg autonomii terytorialnej dla
wszystkich etnograficznych ziem ukrainskich w Panstwie (Wrzawa. Oklaski na tawach ukrainskich.
Glos: To jest nieuznawanie panstwowosci polskiej, ktora was obowigzuje). To jest zgodne

z Konstytucja. (Glos: Panstwo w panstwie. To podzial panstwa.).

Jak wida¢, dazenie do autonomii jest w sejmie V kadencji, zdominowanym przez
nacjonalistow polskich, odczytywane jako dazenie do podzialu panstwowosci, jako naduzycie
prawa, za$§ prowodyrami tego dziatania sg traktowani jako jednolita masa Ukraincy.
W podobnym duchu utrzymania jest wypowiedz posta Witwickiego (a takze ptynace z sali

bezposrednie reakcje).
Stefan Witwicki (03.12.1938, 3 VV, UNDO):

(...) chce przedstawi¢ groze obecnej sytuacji. Mam na mys$li wypadki, ktorych smutng widownia
w ostatnich tygodniach byt Lwow i byt kraj, ktory w tej Izbie reprezentuje. (P. Wymystowski: Jaki
kraj? Polski kraj. Polske pan reprezentuje).

Negowanie istnienia narodu ukrainskiego bywato doprowadzane do ekstremum:
Stefan Witwicki (13.02.1939, 8 V, UNDO)

(...) obowigzek w toku obecnej generalnej dyskusji nad preliminarzem omoéwié, w kilku bodaj
stowach, wytyczne linii polskiej polityki oficjalnej w stosunku do narodu ukrainskiego (Wrzawa.

Glos: Nie ma narodu ukrainskiego.).

| dalej:
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Pan Premier zarzucat nam, ze my szukamy Ukraincow tam, gdzie ich nie ma. Nie my ich szukamy,
oni 1gng do nas (przerywania) i my Igniemy do nich sita wspolnej krwi, 1gng oni do nas wszgdzie tam,
gdzie rozbrzmiewa ukrainska mowa (wrzawa), gdzie ludzie modla si¢ po ukrainsku, gdzie wierza

w lepsza dla siebie przysztosc.
Pawto Lysiak (16.02.1939, 11 V, poset ukrainski spoza listy OZN)

(...) bezspornym faktem jest, ze przewazajaca cze$¢ przedstawicieli spoteczenstwa polskiego
i politykow polskich juz na sam dzwigk stowa : Ukraina i ukrainski wpada w stan psychiczny, ktory
nie tylko wyklucza mozliwo$¢ spokojnego rozwazania tego naszego zagadnienia, ale wprost

graniczy z histeria (...).

Dyskusje sejmowe raz po raz powracaly do kwestii uzycia jezyka ukrainskiego przez

postow:
Kiryt Walnyckyj (31.03.1928, 5 11, Sel-Rob)

Wysokij Sojme! (Marszatek: Wedtug regulaminu jezyk polski wytacznie jest jezykiem naszych obrad.
(...) w imie tego prosze o przemawianie w jezyku polskim.) Wysoki Sejmie! Chcg, zanim przystapie
do krotkiego oswiadczenia wstepnego, ztozy¢ protest przeciwko wylacznosci polskiego jezyka
w tym sejmie. (Wrzawa. Okrzyki: IdZ pan do Moskwy!).

W tym wystapieniu po raz kolejny daje si¢ odnotowa przywolanie figury zdrajcy,
zwigzanego z Moskwa (metonimia Rosji), i to pomimo faktu, ze cytowany posel postuluje
uzywanie jezyka ukrainskiego. Powodem jest oczywiscie przynaleznos¢ partyjna Kiryta

Walnyckiego.
Samijto Podhirski w analogicznej sytuacji (23.01.1923, 10 I, UPPN):

Ulegam panu Marszatkowi, ale z tego miejsca zaznaczam, ze dopdoki my tutaj jesteSmy i dopoki

narod ukrainski jest w obrebie panstwa polskiego, nigdy nie zaprzestaniemy walki o nasza mowe

ojczysta (...).
Potwierdza to Mykota Cham w czasie §lubowania poselskiego (27.03.1928, 1 II, Sel-Rob):
Mykota Cham: Pryrekaju.

Przewodniczacy posel Bojko: Nie przyjmuj¢ tego glosu, musi Pan ztozy¢ Slubowanie w jezyku

polskim, inaczej nie bede uwazat pana za posta.

M. Cham: Slubuje.
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W Sejmie V kadencji nawet postowie ukrainscy o nastawieniu propolskim wskazywali

na napigcia pomi¢dzy dwoma narodami:
Dymitr Welykanowicz (20.02.1939, 13 V, posel spoza listy OZN)

Jak dlugo zy¢ bedziemy razem w jednym panstwie, jak dtugo potozenie Ukraincéw si¢ nie poprawi,
tak dtugo ta zmora [przemoéwien postow ukrainskich nt. krzywd Ukraincow — K. G.] trwaé bedzie,

gdyz o tym stanie kazdy prawy Ukrainiec musi moéwi¢ bronigc prawa swego narodu.

Ze wzgledu jednak na dominujacg lini¢ polityki nacjonalistycznej pojawiaty si¢ takze glosy
takie, jak ten:

Wilodzimierz Kosidto (20.02.1939, 13 V, spoza listy OZN)

Jak Polacy, tak i Ukraincy, ktorzy wierza w wielka idee Marszatka Pitsudskiego, w idee wspotzycia
dwoch bratnich narodéw, powinni $§miato stang¢ w szeregu, mocno uscisna¢ sobie rece i wziac si¢ do
uczciwej pracy. To, co bylo powiedziane tu przed paru dniami: na Wolyniu mogg byé¢ tylko
Polacy albo nie-Polacy — wtasnie godzi w te wielka ide¢. My powinni$émy uznaé, ze na Wotyniu zyja,

zyli 1 zy¢ beda odwiecznie Polacy i Ukraincy, obywatele wspolnego Panstw Polskiego.

W tym fragmencie szczegblne cickawe jest niwelowanie opozycji Polacy — nie-Polacy,
przedstawionej ponadto w formie nawigzania tekstowego, poprzez wspolnote obywateli
jednego panstwa, w warunkach Kresow potudniowo-wschodnich catkowicie nierealng. Widaé
tutaj tez probe odwrocenia znaczenia nazwy Ukraincy poprzez zestawienie jej z nazwa

Polacy w pozytywnym kontekscie wspotobywatelstwa i odwiecznego wspotzycia.

W przytoczonych wypowiedziach (poza ostatnig) wida¢ bardzo wyrazny podziat na
przeciwstawne obozy — drgczonych Ukraincow oraz panujacych w sposob bezwzgledny
Polakow. Jednoznacznie negatywnego stosunku tych drugich do mniejszosci dowodzi leksyka
pojawiajgca si¢ w przywolanych wystgpieniach, taka jak: wytepienie, polityka
eksterminacyjna, obce panstwo, martyrologia, zwalczanie. Mimo kreslenia trudnej sytuacji
Ukraincow, przejawia si¢ tutaj takze przekonanie jej tymczasowosci (dopoki tu jestesmy,
nigdy nie zaprzestaniemy walki o nasza mowe ojczystq, gdzie ludzie modlg si¢ po ukrainsku,
gdzie wierzq w lepszq dla siebie przysztos¢; nigdy nie wyrzekniemy sie praw do wlasnej
panstwowosci, zabor ziem ukrainskich). Z drugiej jednak strony bardzo silnie zaznacza si¢
Swiadomos$¢ zagrozenia potega Rosji, zarOwno w powtarzajacych si¢ inwektywach (,,IdZ pan
do Moskwy”), jak 1 w werbalizowanym pogladzie, ze egzystowanie w granicach Polski jest

dla Ukraincoéw najlepszym dostepnym sposobem trwania i rozwoju.
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W analizowanym materiale znaleziony tylko jeden (sic!) przyktad, w ktérym przedstawiciel

narodowosci ukrainskiej mowi o jej dobrej sytuacji w Polsce:
Petro Pewny (29.10.1935, 3 IV, niezrzeszony polityk propolski):

(...) nasza kultura narodowa zarowno w formie, jak i w swojej tre$ci jest ukrainska, opartg na

zasadach moralnos$ci chrzescijanskiej, oraz ze tylko w Polsce nardd ukrainski ma pelnie praw (...).

7.2.1.5 Mniejszos$¢ ukrainska - podsumowanie

Bogactwo leksyki okreslajacej mniejszos¢ ukrainska, podobnie jak wielo$¢
przyktadow dowodza, ze kwestia ukrainska pozostawala jedng z najzywiej dyskutowanych na
forum parlamentarnym. Tylko ws$réd nazw stosowanych w odniesieniu do tej mniejszosci
wyrozni¢ mozna nastepujace leksemy: Ukraincy, Rusini, Matorusini, ,tutejsi”’, Huculowie,
Lemkowie, Bojkowie, Wolyniacy, Poleszucy oraz ich derywaty (ruski, rusiriski, matoruski,
ukrainski). Jesli za§ chodzi o relacje znaczeniowe pomiedzy wymienionymi leksemami,

z analizowanego materiatu wyltaniaja si¢ nastepujace zaleznosci:
Rusini = Bialorusini + Ukraincy

Rusini = Ukraincy

Ruscy = Biatorusini + Ukrainscy + Ruscy

Raz jeszcze trzeba podkresli¢, ze nazwy Ukraincy uzywali gtdwnie postowie, reprezentujacy
t¢ mniejszos¢, zas nazwa Rusini pojawiala si¢ raczej po stronie polskiej, ewentualnie
propolskiej. W takich kontekstach miaty one wydzwigk pozytywny i1 okreslaly tozsamos$¢
narodowg omawianej mniejszosci. Przeanalizowane przyktady przynosza tez negatywne
konteksty nazwy Ukrainiec, zazwyczaj w wypowiedziach politykow polskich, ale takze
w metatekstowych, a nawet metajezykowych wystapieniach politykéw ukrainskich.
Tendencja ta pozostaje w zgodzie z utrwalonym w polszczyZnie stereotypem jezykowymi
nazwy Ukrainiec, opisanym przez H. Sojke-Masztalerz jako jednoznacznie negatywny'®®.

Pejoratywizacja tego stereotypu we wspodiczesnej polszczyznie tylko si¢ poglebita , a etnonim

1% H. Sojka-Masztalerz, Rusini czy Ukraircy? Jezykowy obraz nacji ukrainskiej w rasie polskiej 1918-1939,
Wroctaw 2004, s. 105-111.
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nacji ukrainskiej zyskal nowe konotacje w wyniku wydarzen Il wojny Swiatowe;j 197 Celowo
zostaje tutaj pominigty stereotyp Rusina, gdyz nawet jesli istnieje mozliwos¢ skonstruowania
go na podstawie tekstow (co zreszta czyni Sojka-Masztalerz), nie przetrwat on w dyskursie

politycznym.

W grupie leksemow odnoszacych si¢ do nazw geograficznych nalezy wymienic
nastepujace pary okreslen stosowanych przez zantagonizowanych uczestnikéw dyskursu na

okreslenie tego samego desygnatu:
Chetmszczyzna = wojewodztwo lubelskie
Galicja Wschodnia = Mafopolska Wschodnia
Zachodnia Ukraina = wschodnia Polska

Niezmiernie istotng nazwa geograficzng przywotywang w nawigzaniu do Ukraincow jest
Wotyn. W czasach II RP znaczenie tej nazwy bylo niepordwnanie ubozsze, niz obecnie.

Ponura historia tych ziem dodata takie konotacje, jak ludobojstwo czy rzez wolynska.

Materiat stenogramoéw sejmowych pozwala na ulozenie listy bardzo wielu
komponentoéw znaczeniowych nazwy Ukraincy, ujawniajacych si¢ w dyskursie politycznym.
Zebranie ich w ponizsza tabel¢ pozwoli nieco okietzna¢ materi¢, nie powinno to jednak
dawac ztudzenia, ze tak skomplikowany i palacy problem moze zosta¢ sprowadzony tylko do
warstwy jezykowej. Trzeba bowiem pamigta¢, ze w jezyku polityki dwudziestolecia
migdzywojennego wszystkie wymienione konotacje istniaty jednoczes$nie. Stanowilo to

odbicie rzeczywistej sytuacji mniejszosci ukrainskiej, zyjacej w panstwie polskim.

e Narod nieakceptujacy  wplywow e Narod dazacy do zjednoczenia pod
rosyjskich, kuratelg rosyjska,
e ludnos¢ greckokatolicka, e ludnos¢ prawostawna,
e nardd niezalezny, e nardd powstaty w wyniku
e nardd zmuszony do bytowania eksperymentu austriackiego,
w panstwie polskim, e narod wspottworzacy  panstwo
® wrdg wewngtrzny, polskie, wierny i lojalny,

97 Por. stereotyp Ukrainca w pracy M. Peisert, Nazwy narodowosci i ras we wspolczesnej polszczyznie, W:
Potocznosé w jezyku i kulturze, pod red. J. Anusiewicza, F. Nieckuli. ,,Jezyk a kultura”, t. 5, Wroctaw 1992, s.
215.
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L e narod zwalczany, gngbiony. e bratni nardd Polakow.

Tabela 7. 2 Konotacje nazwy Ukrainiec

Jezeli idzie o charakterystyke pozornego synonimu tej nazwy, a wi¢c egzoetnonimu Rusin,
nalezy si¢ zgodzi¢ z ustaleniami H. Sojki-Masztalerz, dotyczgcymi analizy aspektowej
znaczenia tego leksemu. Nie wszystkie wymienione przez nig elementy ujawniajg si¢
w dyskursie sejmowym. Istotny jest zwlaszcza aspekt ideologiczny znaczenia: ,,negatywny
stosunek do ukrainskiego nacjonalizmu 1 bolszewizmu oraz brak jakichkolwiek zwigzkow
z tymi ideologiami, brak §wiadomos$ci narodowej, oboje¢tny stosunek do idei stworzenia

wlasnego paflstwa”198

oraz aspekt polityczny: ,,pozytywny stosunek do panstwa polskiego
i wiadzy, lojalny wobec polskiej pafistwowosci™®. Trzeba tez zaznaczyé, ze przywolane
elementy znaczeniowe ujawniajg si¢ w aspektowej strukturze znaczeniowej Rusina z punktu
widzenia Polaka-narodowca (ktory jednak nie jest znaczgco odmienny od punktu widzenia

Polaka-ludowca).

7.2.2 Bialorusini

Najblizszymi sasiadami Ukraincéw byli mieszkancy dzisiejszej Biatorusi. Podobnie
jak przedstawiciele omawianej poprzednio nacji, takze Biatorusini od pokolen zamieszkiwali
te same tereny. Rowniez i w ich przypadku historycy nie dajg wiary wynikom spisow
powszechnych, a liczb¢ Biatorusindw szacuje si¢ w granicach 1,5-2,5 miliona. Spotecznos¢
biatoruska w granicach II RP miata gtownie charakter chtopski, a zamieszkiwane przez nig
ziemie nalezaly do najbardziej zacofanych gospodarczo i1 najbiedniejszych. Nalezy tutaj
doda¢, ze na Polesiu 1 Nowogrddczyznie utrzymywaly si¢ silne relikty podzialu stanowego
spoteczenstwa. ,,Szlachta zachowywata dystans wobec chlopow, jakkolwiek nie odrdzniata
si¢ od nich jezykiem, wyznaniem, polozeniem ekonomicznym. Przechowywane w niektorych
rodzinach od czasow kroléw polskich dokumenty, §wiadomos$¢ pochodzenia od starych
rodow, wywotywaty poczucie wyzszosci w stosunku do «chaméwy — potomkow chtopow
panszczyznianych. Biatorusko$¢ utozsamiano z chlopskoscia, a wigc szlachcic nie mogt by¢

: : . : L, - - 200
Biatorusinem. Nie oznaczato to jednak polskiej $wiadomosci narodowej (...)"" .

1% 4. Sojka-Masztalerz, Rusini czy Ukraircy?, op. cit., s. 82.
199 |bidem, s. 82.
200 3. Tomaszewski, Rzeczpospolita wielu narodow, op. cit., s. 118.
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Wszystkie w zasadzie ugrupowania bialoruskie wysuwaty postulaty agrarne (dazenie
do posiadania ziemi byto bardzo waznym elementem $wiadomosci narodowej Bialorusinow,
zwlaszcza niepiSmiennych chiopow). Panstwo polskie w odpowiedzi prowadzito szeroko
zakrojong akcje osadnictwa wojskowego, w wyniku ktoérej rozlegle tereny staly si¢ wlasnoscia
znienawidzonych osadnikéw polskich, wykorzystujacych pozniej biatoruskich chtopow do
pracy. ,,Stosunek wielu ogniw terenowej administracji panstwowej do Bialorusinow z reguly
byl niech¢tny lub wrecz dyskryminujacy, a poniektore poczynania wiadz w sferze

ekonomicznej nosity znamiona bezwzglednej eksploatacji czy nawet kolonializmu”?™.

Jesli chodzi o poziom $wiadomosci narodowej Biatorusinow, trudno o jednolitg
opini¢. ,,Wielu polskich politykow w latach miedzywojennych, a tym bardziej w zaraniu
istnienia Drugiej Rzeczypospolitej, zywito przekonanie o braku $wiadomosci narodowe;j
wsrod ludnosci Biatorusi. (...) Rozmaite doniesienia, ktorymi kierowala si¢ polityka polska
na poczatku lat dwudziestych, zdawaty si¢ nie docenia¢ jeszcze faktu, ze lud biatoruski
przestawal by¢ ‘masa etnograficzng’ i1 budzil si¢ z u$pienia politycznego”zoz. M. lwanicki
dodaje, ze opinia o braku §wiadomos$ci narodowej Biatorusinéw jest nieprawdziwa, co w jego
opinii potwierdza sigganie po wszelkie prawnie dostepne $rodki w walce o swoje prawa.
Zdrowy rozsadek podpowiada natomiast, ze gdyby ludno$¢ bialoruska byla pozbawiona

poczucia odrebnosci, niepotrzebna bytaby intensywna polityka polonizacji ziem wschodnich.

Pod wzgledem politycznym Bialorusini byli do$¢ zréznicowani. Wspomnienia
wymaga przede wszystkim Biatoruska Wtosciansko-Robotnicza ,,Hromada”, uznawana za
legalng reprezentacje dzialajacej poza nawiasem prawa Komunistycznej Partii Zachodniej
ktorzy opuscili Biatoruski Klub Sejmowy. Cztonkowie organizacji glosili poglady radykalnie
socjalizujace, rewolucyjne oraz narodowowyzwoleﬁczeZO?’. Mimo bardzo krotkiego istnienia
(do marca 1927 roku) ,,Hromada” przyciagneta rzesze zwolennikoéw. Kolejng organizacja,
ktora wprowadzita swoich przedstawicieli do Sejmu, bylo Bialoruskie Zjednoczenie
Chrzescijansko-Demokratyczne (Polska). Partia ta bronita interesow mniejszosci biatoruskiej
oraz opowiadata si¢ za reformg rolng. W Klubie Biatoruskim zasiadali takze politycy
niezwigzani z konkretng partia, wyznajacy poglady socjalistyczne o roéznym stopniu

radykalizacji. Bardzo wyraznie odbija si¢ to w jezyku ich przemowien.

21 M. \wanicki, Ukraincu, Biatorusini..., op. cit., s. 90-91.

202 3. Tomaszewski, Rzeczpospolita..., op. cit., s. 119. Warto zaznaczy¢, ze budzenie si¢ z uspienia jest bardzo
czesta metafora w poezji bialoruskiej tamtego okresu.

203 Wiecej na ten temat por. M. Iwaicki, Ukrairicy..., op. cit., s. 98-101.
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Z punktu widzenia analizowanego materiatu istotna jest obecnos$¢ postow biatoruskich

w Sejmie II RP. Podobnie jak w przypadku Ukraincow, dane dotyczace Biatorusindéw zawarte

zostaty w tabeli.

Kadencja Sejmu | Liczba  postoéw, | Podzial na kluby | Uwagi
reprezentujacych | poselskie
mniejszos¢
biatoruska
| (1922-1927) 11 Klub Biatoruski 1923-26 — jawne bunty
chlopskie na Biatorusi;
(roztam w 1925
roku) 1924 — utworzeni KOP,
ustawa 0 szkolnictwie
dwujezycznym;
1927 - przerwanie
dziatalnosci ,,Hromady”.
I1(1928-1930) |10 Od 1929 Klub |1929 - Il fala rewindykacji
Ukrainsko- cerkwi prawostawnych,
Biatoruski, burzenie cerkwi.
Biatoruski
Wtosciansko-
Robotniczny Klub
Poselski,
Poset
niezrzeszony
11 (1930-1935) | 1+2 z  listy
BBWR
IV (1935-1938) | O Wzmozona polityka
asymilacji narodowej
Bialorusinow.
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V (1938-1939) | - -

Tabela 7.3 Postowie biatoruscy w Sejmie 11 RP

Podobnie jak w przypadku kwestii ukrainskiej, zagadnienia zwigzane z mniejszoscig
biatoruskg pojawiaja si¢ na forum sejmowym gtoéwnie wtedy, kiedy sami Biatorusini sg przy
glosie. W efekcie trudno znalez¢ cho¢by wzmianke o nich w stenogramach obrad sejmu V
kadencji. Bardzo czg¢sto natomiast politycy mowig o Biatorusinach i Ukraincach, wymieniajac
oba narody jednym tchem. Kilka takich przyktadéow pojawito si¢ juz w dotychczas

przeprowadzonej analizie.

7.2.2.3 Nardd biatoruski w jezyku polityki

Gloéwny nacisk w niniejszym rozdziale zostanie postawiony na scharakteryzowanie
etnonimu Biaforusin w oparciu o jego wystapienia w jezyku polityki. Konteksty, w ktorych
stosowana jest nazwa tej mniejszosci narodowej, mozna podzieli¢ na sankcjonujace
1 podwazajace istnienie narodu Bialorusinow. Jak mozna si¢ spodziewaé, istnienie
swiadomego narodu bialoruskiego jest podkreslane gléwnie przez jego przedstawicieli

zasiadajacych w tawach sejmowych:
Bronistaw Taraszkiewicz (23.01.1923, 10 I, ,,Hromada”):

PrzekroczyliSmy te progi w ilosci wprawdzie nie odpowiadajacej liczebnos$ci naszej ludnosci
biatoruskiej, ale w ilo$ci dostatecznej, by nie tylko przed Polska, ale przed calym $wiatem zlozy¢

Swiadectwo temu, Ze zyje nardd bialoruski.

Dodatkowo Biatorusini s3 w $wietle zgromadzonych materiatéw narodem przejawiajacym
dazenie do autonomii i §wiadomym swojej odrgbnosci — cho¢ w duzo mniejszym stopniu niz
Ukraincy. Nie sg na tyle zwigzani z Polska, by jednoznacznie uznawac si¢ za jej synéw (choc
w taki wlasnie sposob mowit o nich 1 o Ukraificach Sikorski w cytowanym na poczatku
rozdzialu poswieconego mniejszosci ukrainskiej fragmencie przemdwienia programowego).
Jednoczesnie brak wsrdd nich postaw radykalnie antypolskich. Ilustruja to nastgpujace

przyktady:

ks. Adam Stankiewicz (12.10.1923, 69 I, BMN, chadecko-narodowy odltam ruchu

biatoruskiego)
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Zabierajac gltos w imieniu Klubu Biatoruskiego w sprawie expose pana Prezesa Rady Ministrow, bede
oczywiscie miat na wzgledzie przede wszystkim dobro i prawa narodu bialoruskiego w granicach
Rzeczypospolitej Polskiej, o ile rzad prawa przystugujace temu narodowi daje i o ile spetnia wobec

niego swe obowiazki.

Jak wida¢, odrgbnos$¢ Bialorusinbw jako narodu zyskuje tutaj wyktadnik jezykowy,

a mianowicie podkreslenie, ze zyje on w granicach innego panstwa niz wilasne.
Genadiusz Szymanowski (17.06.1936, 27 IV, OZN, polityk biatoruski):

Trzeba stworzy¢ wérod szerokich mas ludnosci biatoruskiej warunki takie, aby Biatorusini stali si¢

obywatelami Panstwa z ducha, krwi i kosci, a nie z dowodu osobistego.

Podobny punkt widzenia pojawia si¢ w przywolanym wyzej fragmencie przemowy, w ktorym
obcos$¢ zywiotlu biatoruskiego w ramach Rzeczypospolitej jest wzmocniona podkresleniem

administracyjnej jedynie przynalezno$ci.

Czesto obie mniejszosci wschodnich ziem II RP sg przywotywane dla poparcia tej

samej tezy:
Stefan Krolikowski (26.06.1923, 51 |, PPS):

Ukraincy i Biatorusini, ktorzy dzi$ naleza do Panstwa Polskiego, zostali do tego Panstwa wlgczeni
wbrew swojej woli i mieli prawo, mieli obowigzek walczy¢ o swoja wolnos¢ tak dlugo, dopoki

przemoc wraza ich nie pokonala.

Taki sposob uzywania nazwy narodu w dyskursie prowadzi do celowego postawienia go w szeregu
OBCYCH , aby tym silniej odrozni¢ si¢ od Polakow i odcia¢ od panstwowosci polskiej. W tym
kontekScie OBCY majg szans¢ i zamiar przej$¢ do kategorii SWOICH, ale wylacznie na wilasnych

warunkach.

Podobnie jak w przypadku narodu ukrainskiego, takze i1 Bialorusini w $wietle

przemowien sejmowych cierpig przesladowania ze strony rzagdow polskich:
Bazyli Rogula (10.07.1924, 147 1, Klub Biatoruski)

To sa wypadki masowe, jako rezultat kierunku polityki polskiej, zmierzajacej do zupelnego

zgnebienia i zaglady narodu bialoruskiego.

Fabian Jeremicz (18.06.1924, 132 I, Klub Biatoruski)
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Ta polityka streszcza sie w kilku stowach, z mianowicie: cze$¢ Biatorusi, ktéra zostata wcielona do
Rzeczypospolitej Polskiej, trzeba potknac, a to, co jest bialoruskie, co jest Swietoscia tego narodu,

zniszczyé¢ i spolonizowad (...).

Ks. Adam Stankiewicz (01.07.1924, 140 1, BMN, chadecko-narodowy odtam ruchu

biatoruskiego)

Polska polityka kulturalna na ziemiach biatoruskich byta dawniej i jest teraz polityka eksterminacji,

polityka wynaradawiania zywiolu bialoruskiego.
Bazyli Rogula (15.07.1924, 150 I, Klub Biatoruski)

Sze$ciomiesieczne urzedowanie pana Grabskiego i jego rzadu przekonato wszystkie mniejszo$ci
narodowe w Polsce, a w szczeg6lnosci klub biatoruski, Ze jest to rzad nie konserwatywny (...), nawet
nie reakcyjny, lecz w stosunku do ludnosci bialoruskiej jest to rzad czarnej, szalejacej reakcji,

rzad katowania ludnos$ci bialoruskiej (...).
Fabian Jeremicz (25.06.1935, 145 11I)

Twierdze, ze projekt obecny ordynacji wyborczej skierowany jest przede wszystkim przeciwko
mniejszosciom narodowym, a zwlaszcza przeciw Biatorusinom, bo we wsi bialoruskiej policja jest

panem zycia i $Smierci ludnosci wiejskiej.
Fabian Jeremicz (06.02.1935, 129 I1I)

Przy takim nastawieniu brak pozytywnego programu do rozwigzania zagadnienia narodowo$ciowego
stwarza to grozne zjawisko, ze kazdy Bialorusin uwazany jest za antypanstwowa, wywrotowca

i komuniste, no i odpowiednio do tych nazw traktowany.

Wymienione przez posta Jeremicza etykietki stosowane wobec Bialorusinow wpisuja si¢
w charakterystyczny zwlaszcza dla narracji prawicowej oraz sanacyjnej pejoratywny obraz
komunisty. Trojczlonowo$¢ nie jest tutaj przypadkowa, a i kolejno$¢ ma duze znaczenie —
cechy antypanstwowa 1 wywrotowca kumulujg si¢ w nazwie komunista, aby tym bardziej

wzmocni¢ negatywne konotacje etnonimu Biatorusin®®*.

Wanda Pelczynska (BBWR, 18.02.1937):

Bo oto nasza administracja (...) utozsamia $wiadomo$¢ narodowa biatoruska z wrogoscig dla

Panstwa Polskiego. (...)

204 Trojeztonowe zestawienia cechujg sie szczegolng przydatnoscig w jezyku polityki, por. Zydzi, masoni i
cyklisci; bierny, mierny, ale wierny; Wolnos¢, Rownosé, Braterstwo.
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Jak wida¢, sytuacja mniejszosci biatoruskiej nie jawi si¢ tutaj jako idealna, ale zaréwno
nasycenie emocjonalne, jak i liczba cytatow sg daleko mniejsze niz w wypadku mniejszosci
ukrainskiej. Wyraznie wida¢ §wiadomo$¢ odrebnosci Biatorusindw jako narodu, ktdéremu
przyszto zy¢é w obcym panstwie. Ztg sytuacje mniejszosci podkreslajg takie stowa, jak:
polonizowanie, eksterminacja, katowanie, zagfada, zgnebienie, wrogos¢. \Wszystkie one sa
nacechowane jednoznacznie negatywnie, w taki tez sposob oddaja potozenie mniejszo$ci

biatoruskie;j.

Nie sposob pomingé gltosdw, negujacych istnienie narodu biatoruskiego, chociazby
poprzez deprecjonowanic samej nazwy tej mniejszo$ci (podobnie jak w przypadku

Ukraincow):
Wojciech Korfanty (23.01.1923, 10 I, ChD)

(...) wsrod urzednikow, tych reprezentantow wiladzy panstwowej nie brak ludzi wrogich panstwu
naszemu i naszej mysli panstwowej, ktorzy z dzisiaj na jutro przeksztalcili si¢ z Moskali na jakichs$

Bialorusinow.

Leksem Moskal jest tutaj nacechowany negatywnie. Pozostaje to w zgodzie z ustaleniami
Przemystawa Wiatrowskiego, wedlug ktérego jest to emocjonalizm o nastepujacych

eksplikacjach:
,»1) sadze, ze jest on Rosjaninem

2) czuj¢ z tego powodu niechgd, pogardQZOS”. Wydzwigk pejoratywny, poprzez sasiedztwo
rozciggniety leksem Bialorusin zostaje tu wzmocniony przez uzycie lekcewazacego zaimka

nieokreslonego jakichs.
Lucjan Zeligowski (16.06.1937, 55 IV, BBWR):

Otéz mnie si¢ zdaje, ze my musimy rozgraniczy¢: po pierwsze na terenie Polski i razem z Polakami
mieszkaja narodowosci stowianskie: do nich zalicz¢ Rusinéw — czy oni si¢ nazywaja Malorusini czy

Bialorusini, mniejsza o to...

Powraca tutaj przywotana juz pozornie synonimiczna relacja pomig¢dzy nazwami Rusin —
Biatorusin — Matlorusin. Tym razem znosi ona istnienie nazwy wlasnej narodu, tym samym

wymazujac 6w narod z dyskursu politycznego. Ten zabieg zostal wzmocniony lekcewazaca

205 p_ Wiatrowski, Ekspresywizmy leksykalne w ,, Przewodniku Katolickim” z lat 1895-2005, ,,Poznanskie Studia
Polonistyczne. Seria Jg¢zykoznawcza”, nr 17(37), 2010, s. 183.
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konstrukcjg konczaca cytowana wypowiedz. Pogardliwy stosunek do kwestii biatoruskiej

ujawnia si¢ takze w kolejnym wystapieniu:
Bronistaw Taraszkiewicz (23.01.1923, 10 I, ,,Hromada”)

Narod biatoruski to nie jest nowoutworzony naréd, naréd bialoruski jest narodem starym, ale
zarazem 1 mtodym, jest mtodym dlatego, ze si¢ teraz odradza i teraz, jako mody nardd, wstgpuje
w rodzing zywych i walczacych o swoj byt narodowy. To jest nardd, ktory miat wielka kulture, to
jest narod, ktorego jezyk byt jezykiem panstwowym, ktory miat wlasng panstwowosé. (Gfosy: Nic

Pan nie wiesz.).

Nietrudno podwazy¢ powyzszy wywdd, co zreszta sklania oponenta z sali sejmowej do
lekcewazacego zawolania. Dowodzi to niskiego stopnia utrwalenia nazwy Bialorusin
w jezyku dwudziestolecia, co zreszta pozostaje logiczna konsekwencja faktu, ze byl to czas

rodzenia si¢ §wiadomosci narodowej tej grupy.

Rzadko politycy nienalezacy do mniejszosci biatoruskiej akceptowali jej odmienng
swiadomo$¢ narodowg. Nawet w takim wypadku najwazniejszym punktem odniesienia

pozostawaly zastugi Polski, umozliwiajace na zaistnienie tej §wiadomosci:
Tadeusz Hotowko (09.02.1931, 12 III, BBWR)

Jezeli dzisiaj mowimy tu o kwestii bialoruskiej, 0 narodzie bialoruskim, jezeli Pan w ogole moze tu
mowic jako Bialorusin, jesli w ogdle istnieje naréd bialoruski, to dlatego, ze przez trzysta lat z gora,

zaczynajac od XV wieku, na tych ziemiach bialoruskich (...) krwawity si¢ wojska Rzeczypospolite;j.

Powyzszy cytat jasno wskazuje na narodotworcza role Rzeczypospolitej (a w zasadzie jej
wojsk, jako pars pro toto panstwa), odegrang w stosunku do Biatorusinow. W tym wypadku
podskornie przywotywanym oponentem jest Rosja, na poziomie jezyka istniejaca jako
w miarg¢ staly konstrukt, trwajacy pomimo zasadniczych zmian politycznych 1 historycznych.
Zawsze jednak gra ona role zlego i chciwego sasiada, przed ktérym jedyna ucieczky jest

Polska.

Konsekwentnie, Biatorusini sg przedstawiani jako grupa o kulturze nizszej niz kultura

polska:
Tadeusz Hotowko (09.02.1931, 12 III, BBWR):

(...) Ludno$¢ biatoruska chce dwoch rzeczy: ona bynajmniej nie domaga si¢, zeby byly tylko

biatoruskie szkoly, ona chce, zeby jej dzieci uczono w jezyku polskim, jake tym ktéry jest
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potrzebny i jest jezykiem wyzszej kultury, ale z drugiej strony ona chce, azby jej dzieci uczyly si¢

jezyka biatoruskiego.

Z punktu widzenia przedstawiciela mniejszosci biatoruskiej kwestia wyzszosci rozwojowe;j

Polski jest czynnikiem, prowadzacym do wykorzystywania mtodego narodu:
Bronistaw Taraszkiewicz (23.01.1923, 10 I, ,,Hromada”)

I ci wicekrolowie Indii biatoruskich, panowie Osmotowscy, Iwaszkiewicze i inni, ktorzy w Minsku
brali udzial w ogloszeniu niezaleznosci Bialej Rusi, zaczeli teraz méwié, ze to jest Bialopolska

(Ironiczny Smiech na tawach biatoruskich), ze juz Bialorusi nie ma.

Przywotanie parachoronimu  Indie bialoruskie $wiadczy dobitnie o presuponowaniu
kolonialnego podejscia wiadz polskich do ziem biatoruskich. Rowniez opozycja Bialorus —
Biatopolska odniesiona do jednego desygnatu jest dowodem S$cierania si¢ dwdch odrebnych
wizji politycznych ziem kresowych. Nazwy geograficzne takze w przypadku mniejszosci

biatoruskiej majg niebagatelne znaczenie dla podkreslenia tozsamos$ci narodowe;:
Jozef Gawrylik (15.01.1930, 67 II, BKRCh)

I oto w pierwszych dniach nowego premierostwa pana Bartla ujawnia si¢ polityka nowego rzadu
wzgledem mas pracujacych Zachodniej Bialorusi. (Wrzawa. Glos: Co za Zachodnia Biatorus?) Za
caratu nie bylo Polski, tylko ,Priwislinje”, a teraz w Polsce nie ma Bialorusi, tylko ,,Kresy

Wschodnie”.

Wypowiedz ta sytuuje si¢ w dyskursie radykalnie lewicowym, komunistycznym, ale postowie

biatoruscy korzystali takze z dobrodziejstw dyskursu, ktéry mozna by nazwa¢ romantycznym:
Fabian Jeremicz (09.02.1931, 12 III, posel spoza BBWR)

To si¢ robi, panie prezesiec Hotdéwko! Ale nie zabierze pan, ani pan minister Sktadkowski, duszy

narodu bialoruskiego, bo tego nie mozecie zabrac.

Widoczny jest tu ciekawy wariant metafory PANSTWO TO CIALO (charakterystycznej dla
jezyka polityka wszystkich czasow i krajow), mianowicie metafora NAROD TO DUCH/ BYT
DUCHOWY. Siega ona do chrzescijanskiej koncepcji duszy jako elementu koniecznego do

ozywienia ciata, nadania jego fizycznej egzystencji sensu ponadzmystowego.

Podobnie jak w przypadku mniejszosci ukrainskiej, takze 1 tutaj pojawia si¢ kwestia

jezyka biatoruskiego.
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Bronistaw Taraszkiewicz (23.01.1923, 10 I, ,,Hromada”)

Ucze sie jezyka polskiego i mozna mi to wybaczy¢, w przeciwnym razie bede prosit o pozwolenie

moéwienia po bialorusku.
Marszalek: Na to nie pozwolg.

Cytowana juz Wanda Pelczynska podkresla zlozonos¢ kwestii biatoruskiej wlasnie

w aspekcie jezykowym:
Wanda Pelczynska (18.02.1937, 41 IV, BBWR):

Jestem daleka od tego by wyolbrzymiac sit¢ i dynamike ruchu narodowego biatoruskiego, ale tez nie
wierze, by w swojej masie chtop biatoruski zapomnial swego jezyka, by w wielkiej swej masie dat sie

bez reszty spolonizowac.
| dalej:

Mamy gminy zupetnic narodowo uswiadomione, gdzie ludnos¢ okresla siebie jako ,,tutejszych” —

ajezykiem jest polski od Swigta, a bialoruski na co dzien.

Po raz kolejny przywotana zostaje kategoria tutejszych, ktora wymaga kilku stow komentarza.
Jest ona typowa dla terenow pogranicznych, gdzie mieszaty si¢ rézne grupy etniczne. Dla
uzywajacych jej jako samookre$lenia os6b przywigzanie do zamieszkiwanego terenu bylo
kategorig nadrzedng, wazniejsza niz przynalezno$¢ panstwowa, religijna, czy jezykowa. Stad
wszelkie uzycia tej nazwy $wiadczy¢ musza o relatywizmie nadawcy, kreujacym przydatny
dla wlasnych celow obraz rzeczywistosci. Nazwa ta pojawita si¢ juz w grupie leksemow
traktowanych jako podrzedne znaczeniowo wzgledem nazwy Ukrainiec, wydaje si¢ jednak,
ze tam stanowila jeden z wielu elementow wyliczanki majacej podwazy¢ jedno§¢ Ukraincow.
W odniesieniu do relacji znaczeniowej pomi¢dzy Biaforusinem a tutejszym aspekt odrebnosci

tozsamosciowej tego drugiego wydaje si¢ wiodagcym.

Jezyk — lub jezyki — stanowigce narzedzie okreslania $wiadomosci narodowej
mniejszosci lub jej braku stanowig wazne zagadnienie, poruszane w czasie debat sejmowych.

Podkresla to Leon Surzynski (18.02.1937, 41 IV, BBWR):

Dzisiaj postanka Pelczynska dotkneta kwestii na ziemiach wschodnich bardzo bolesnej, kwestii
bialoruskiej. (...) cale ziemie wschodnie méwig gwarg zupelnie inng i my wszyscy mowimy ta
gwara, ktora nie jest jezykiem bialoruskim, to jest miejscowa gwara, to sa tutejsi ludzie, ale

rownoczesnie Bialorusini.
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Wypowiedz ta jest tez probg zakwestionowania istnienia kategorii tutejszych, ujetych w

nadrzednej kategorii Biatorusinow.

W $wietle zgromadzone materialu okazuje si¢, ze takze polityka biatoruska

niepozbawiona byta podzialéw wewnetrznych.
Jan Grecki (06.02.1930, 74 11, BKRCh):

Polityka antychlopska rzadu dyktatury faszystowskiej przeprowadzana jest przy gorliwej pomocy
nacjonalfaszystow i socjalfaszystow biatoruskich, reprezentujacych dazenia i bronigcych intereséw
burzuazji i kulactwa biatoruskiego. Bo tez caly obdz ugody biatoruskiej, panowie Luckiewicze,

Jeremicze, Stankiewicze i Ostrowscy, to wierni sojusznicy dyktatury faszystowskiej (...).

Poza inwektywa, utworzong przez zabieg morfologiczny uzycia nazwisk politykow w liczbie
mnogiej, cze¢sciowo takze w formie niemgskoosobowej, w prezentowanym fragmencie
ciekawe jest slownictwo, charakterystyczne dla ruchow lewicowych. Nawet nieuwazny
obserwator jezyka polityki zauwazy, ze powrocito ono takze w jezyku polityki po roku 1945.
Dowodzi to trwatos$ci warstwy jezykowej lewicy — wszak do roku 1989 politycy 6wczesnej
partii  rzadzacej uparcie beda trzymaé si¢ tych samych konstrukeji leksykalnych

i gramatycznych.
Podobne stownictwo pojawialo si¢ zreszta nie raz:
Flegant Wotyniec (08.02.1930, 76 11, ,,Hromada”)

Masy pracujace Bialorusi zachodniej daty i daja wam co dnia swg odpowiedZ na wasze proby

i dazenia, co dzien odpieraja i odeprg ostatecznie wszystkie wasze gwalty i zamachy.

7.2.2.4 Bialorusini - podsumowanie

Powyzszy zbior cytatow przynosi roznorakie uzycia nazwy Bialorusin, a konteksty jej
wystgpowania ukazuja réznorodno$§¢ znaczen. Lista realizowanych w analizowanym

materiale konotacji semantycznych nazwy Bialorusin powinna zatem zawieraé:

e Przedstawiciela narodu o rozwinigtej tozsamosci, wysokiej kulturze.

e Przedstawiciela narodu o nie do konca jasnej $wiadomos$ci, uzywajacego dwoch
jezykow, tutejszego.

e Przedstawiciela grupy etnicznej, wrogiej panstwu i1 z tego powodu poddawanej

polonizaciji.
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e Przedstawiciela grupy o kulturze nizszej niz polska.
e Przedstawiciela jednej z polskich grup etnicznych.

e Przedstawiciela narodu, ktéremu bliska jest ideologia komunizmu.

Jak wida¢, pod wzgledem semantycznym nazwa ta zawiera w sobie elementy ekstremalnie
przeciwstawne. Wynika to z czynnikow zewnatrzjezykowych — przede wszystkim, jak juz
zostalo wspomniane, dwudziestolecie migedzywojenne jest czasem budowania szerokiej
swiadomos$ci narodowej Bialorusinow. Politycy polscy o pogladach nacjonalistycznych nie
ukrywali za$ swego niechetnego stosunku do wszystkich mniejszosci, stad podwazanie
istnienia tej omowionej powyzej. Trzeba tez zauwazy¢, ze etnonim Biaforusin funkcjonuje
jako JSP w swoisty sposob — podobnie chyba, jak funkcjonowala mniejszos¢ biatoruska
w panstwie polskim. W polszczyZnie nie istnieje negatywny stereotyp Biatorusina, ktory
siggatby czasow II RP (trudno w ogodle stwierdzi¢ istnienie stereotypu Biatorusina).
Wystapienia postéw biatoruskich nie wywotywaty tak gwaltownych reakcji, jak mowy ich
ukrainskich kolegéw. Sama za$§ nazwa tej mniejszosci znajdowata si¢ niejako na poczatku
swego kontinuum, jej stosowanie nie budzito zatem gloséw sprzeciwu, a jedynie

lekcewazenie ze strony reprezentantdw strony polskie;j.

7.2.3 Zydzi

Zydzi stanowili w latach miedzywojennych drugg pod wzgledem liczebnosci grupe
o innej niz polska przynaleznosci narodowej. W zasadzie pod kazdym wzgledem mniejszo$¢
zydowska rézni si¢ od innych mniejszo$ci narodowych. Przede wszystkim Zydzi nie posiadali
wlasnego panstwa (do 1948 roku), nie byli tez mniejszos$cia terytorialng. Byli jednoczesnie
grupa o bardzo wyraznie zaznaczonej tozsamosci, od wiekow wspotzyjaca z Polakami
w ramach jednego panstwa. W obrebie tej spotecznosci istnialy réznorodne nurty
ideologiczne, od konserwatystow o ortodoksyjnych pogladach po zwolennikéw asymilacji.

Wewngtrzne podziaty doskonale ilustruje ponizsza anegdota:

Stara anegdota zapisana przez Horacego Safrina glosi: spytajcie dziedzica o Zydow, a odpowie — to
najgorszy narod na $wiecie! Sami oszusci! Spytajcie jednak o konkretnego Dawida lub Szmula: — to

prawdziwa perla, wyjatek, cztowiek nieskalanej uczciwosci! Na te same pytania odpowie Zyd inaczej:
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— Zydzi? To naréd wybrany, naréd prorokéw i medrcow! Dawid? To tobuz i ztodziej! Szmul? Niech

go piekto pochtonie!*®

Zdecydowana wickszos¢ Zydow w okresie miedzywojennym Zyla w skrajnej nedzy,
utrzymujac sie z drobnej przedsiebiorczosci. Struktura zawodowa Zydéw byta wynikiem
przedrozbiorowej 1 porozbiorowej polityki wobec mniejszosci zydowskiej, a takze
przestrzegania przez nich zasad religijnych regulujacych kazda sfer¢ zycia (dotyczy to
gléwnie wolnych sobdt). Rozwijata si¢ zydowska prasa i szkolnictwo (zwigzane z ruchami

syjonistycznymi oraz chasydzkim).

Podobnie jak w przypadku innych mniejszosci, takze i w odniesieniu do Zydow trudno
Scisle okresli¢ ich liczebnos$¢. Do gmin wyznaniowych nalezalo sporo oséb, dla ktérych
przynalezno$¢ religijna nie miata realnego znaczenia i ktore uwazaty si¢ za Polakow. Sporo
Zydéw pozostawato przy judaizmie, dazac jednocze$nie do asymilacji z Polakami.
Wyznacznikiem przynalezno$ci nie moze tez by¢ jezyk, gdyz przecietny Zyd, zyjacy
w Polsce, postugiwat si¢ zaréwno jidysz, jak i polskim, z kolei okoto 10% Zydéw mowito
(lub deklarowalo moéwienie) w jezyku hebrajskim. Biorac pod uwage wszystkie powyzsze
czynniki, mozna oszacowac liczebno$¢ mniejszosci zydowskiej na okoto 3 miliony. Warto
doda¢, ze ludnos¢ zydowska byla rozproszona po calym kraju (w najmniejszym stopniu na
terenie bytego zaboru pruskiego) i zamieszkiwala gldéwnie mate miasteczka (w niektorych
Zydzi stanowili wigkszo$¢ mieszkancow). ,,Pomiedzy poszczegdlnymi regionami istniaty
wsrod spotecznosci zydowskiej znaczne odrgbnosci. Dlatego Ezra Mendelsohn twierdzit, ze
nie mozna mowi¢ o jednej ‘polskiej wspolnocie zydowskiej’, lecz o trzech — w Galicji,

, .. . 207
w Krolestwie i na Kresach Wschodnich”?'.

Nieodlacznym zjawiskiem towarzyszacym mniejszos$ci zydowskiej byl antysemityzm,
nasilajacy si¢ na ziemiach II RP zwlaszcza w latach trzydziestych XX wieku. Jego przyczyny
byly ztozone i wielorakie, a o podstawy antysemityzmu wcigz pytajg historycy, socjologowie
1 filozofowie. Skutkiem istnienia nastrojow antysemickich byto wykorzystanie antysemityzmu
jako substytutu programu politycznego przez wrogie Zydom $rodowiska nacjonalistyczne.
Efektem byly pogromy, propaganda zydozercza, numerus clausus czy getta tawkowe, a takze

rozwijajacy si¢ zwlaszcza po $mierci Pitsudskiego antysemityzm gospodarczy. Rozwazanie

206 3 Tomaszewski, Rzeczpospolita wielu narodow, op. cit., s. 167.
27 7. Rudnicki, Zydzi w parlamencie Il Rzeczypospolitej, Warszawa 2004, s. 7.
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zagadnienia antysemityzmu znacznie przekracza ramy niniejszej pracy?®

, trzeba jednak
zauwazy¢, ze w retoryce polskich nacjonalistow roznorodna pod kazdym wzgledem
mniejszo$¢ zydowska byla przedstawiana jako jednolita masa. Jest to zgodne
z mechanizmami je¢zyka propagandy, w ktorym obraz wroga musi by¢ jednoznacznie

negatywny, inaczej bowiem nie petni przewidzianej dla niego funkcji.

Pod wzgledem politycznym $rodowisko Zydow byto skrajnie zroznicowane. Jak pisze

Szymon Rudnicki:

Obok podziatéw podobnych do tych wystepujacych wsrod polskich partii politycznych, istniat miedzy
ugrupowaniami zydowskimi podzial na zwolennikéw i przeciwnikow budowy zydowskiej siedziby
narodowej. Kwestig dyskusyjng wéréd samych Zydow byto to, czy Zydzi sg narodem, czy nie. Mozna
wigc wyrozni¢ partie narodowe. Pozostate, dla ktorych zagadnienie narodowe nie bylo istotne,
z biegiem lat zblizaty si¢ do stanowiska narodowego. W stosunku do rzadu partie zydowskie mozna
podzieli¢ na stojace na pozycjach kooperacji lub konfrontacji. Istotne roznice daty si¢ odnotowac
w taktyce walki o prawa mniejszosci zydowskiej. Dodatkowymi czynnikami réznicujagcymi bytly

. . . , .:209
podziaty religijne i wspomniane wyzej roznice regionalne oraz stosunek do polskosci

W duzym uproszczeniu mozna stwierdzi¢, ze pod wzgledem politycznym Zydzi
zamieszkujacy ziemie polskie dzielili si¢ na: syjonistow, ultraortodokséw oraz socjalist(')w21o.
Mniejsza politycznie rol¢ odgrywali tzw. fotkisci, reprezentowani w Sejmie przez Noaha
Pryluckiego. Syjonizm dzielit si¢ na co najmniej trzy frakcje, z ktorych najwazniejsze byty
pochodzacego z bylego zaboru rosyjskiego Al-Hamiszmar (na ktorej czele stat Icchak
Grinbaum) oraz Eth-Liwnot. Ich nazwy oznaczaja odpowiednio Na Strazy oraz Czas
Budowa¢. Kwestie religijne mialy najwieksze znaczenie dla Mizrachi (Wschodnia),
organizacji syjonistyczno-ortodoksyjnej. Skrajnie ortodoksyjnych Zydoéw reprezentowata
Agudas Haortodoksini (Zwiazek Ortodoksow), ktorej przywodcey mieli mniejsze baczenie na
polityke niz na religie. Socjalisci dzialali w ramach Ogolnozydowskiego Zwigzku
Robotniczego, zwanego Bundem. Jak pisze Pawet Spiewak, ,spotecznos¢ zydowska byta
wysoce rozpolitykowana. Niemal kazdy nalezat do jakiej$ organizacji. Ulice zydowska

przenikaly ostre spory ideologiczne i programowe o przyszlos¢ Polski, Zydow, strategie

2%8 Na ten temat istnieje jednak bogata literatura, jak chocby B. Keff, Antysemityzm, Niezamknieta historia,
Warszawa 2013; A. Cata, Zyd — wrég odwieczny? Antysemityzm w Polsce i jego Zrédta, Warszawa 2012.
29 57 Rudnicki, Zydzi w parlamencie Il Rzeczypospolitej, op. cit., s. 9-10.

29 Doktadne oméwienie tego zagadnienia: ibidem, s. 9-16.
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wyzwolenia. Poczucie beznadziei 1 rozpaczy laczylo si¢ z oczekiwaniami i1 pragnieniami

Zmiannle

Liczebno$¢ reprezentantow zydowskich w sejmach poszczegélnych kadencji przybliza

tabela 7.4. Postowie zydowscy tradycyjnie tworzyli Koto Zydowskie. Skupialo ono zazwyczaj

najlepiej wyksztalconych parlamentarzystow i bylo wewnetrznie bardzo podzielone az do

poczatku lat trzydziestych, ktore przyniosty znaczy wzrost nastrojow antysemickich.

Kadencja Sejmu

Liczba postow

Uwagi

| kadencja (1922-1927)

35

Start w wyborach w ramach
Bloku Mniejszosci

Narodowych.

Roza Melcerowa postanka

syjonistyczna.

Znaczne rozdrobnienie

ideowe Klubu Zydowskiego.

19.07.1926 — exposée
Kazimierza Bartla,
poruszajace kwestig

mniejszosci narodowych.

Il kadencja (1928-1930)

15 (wg innych zrodet — 47)

2 - BBWR

Dwie frakcje wewnatrz Kota

Zydowskiego.

Brak wystapien

antysemickich.

Il kadencja (1930-1935)

10 (3w BBWR)

Zaostrzenie nastrojow

antysemickich.

Pierwsza wypowiedz
dotyczaca nadmiaru Zydow

w Polsce, odnotowana na

211 p Spiewak, Zydokomuna. Interpretacje historyczne, Warszawa 2012, s. 139.
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forum Sejmu.

IV kadencja (1935-1938) 4 Emil Sommerstein
najaktywniejszym postem.
1937 — wzrost liczby

wystapien  antyzydowskich
(pogromy, pobicia).

V kadencja (1938-1939) 5 Dalsze zaostrzanie kwestii
zydowskiej (pogromy,
zabdjstwa).

Tabela 7.4 Zydzi w Sejmie Il RP

7.2.3.1 Mniejszo$¢ zydowska w dyskursie politycznym

Wspomniane wczesniej podzialty w lonie narodu zydowskiego bylty wyraznie
zarysowane w dyskursie sejmowym:
Aaron Lewin (16.12.1930, 3 I11, Aguda, BMN):

Nie chcialbym by¢ Zle zrozumiany, nie przytoczylem tu tego wszystkiego, by uwypukli¢ lojalnosé¢
ortodoksji zydowskiej kosztem innych odtamow zydostwa polskiego. Nie, ja nie pojde w Slady p.
Griinbauma i nie uzyje tej wysokiej trybuny do oskarzania naszych przeciwnikow. Przeciwnie, chce
zaznaczyé, ze wszyscy Zydzi, Polske zamieszkujacy, bez wzgledu na stanowisko partyjne, bez

wyjatku sg wiernymi obywatelami polskimi (...).

W cytowanym fragmencie widoczny jest zarowno podziat (odlamy Zydostwa polskiego, nasi
przeciwnicy), jak i poszukiwanie wspdlnego mianownika (wszyscy Zydzi sq wiernymi
obywatelami polskimi). Wydaje si¢, ze o takiej deklaracji decyduje fakt, ze poset Lewin
nalezat do Agudy, stawiajacej religi¢ ponad polityka. Trzeba jednak zauwazy¢, Zze poza tym,
co powiedziane wprost, cytowana wypowiedz zawiera podskérny komunikat o wyzszosSci
ortodokséw nad innymi ruchami zydowskimi, ktore skupiatyby si¢ na walce pomiedzy sobg

zamiast konstruktywnej pracy.

Wspomniany poset Griinbaum (zatozyciel Bloku Mniejszosci Narodowych) stosuje
pejoratywizujace $rodki morfologiczne dla podkreslenia swego stosunku do Zydow,

popierajacych sanacje:
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Izaak Griinbaum (04.02.1932, BMN, syjonista)

Ale jest i co$ oryginalnego w stosunku obecnego rzadu do Zydéw. Oryginalno$é ta polega na tym, ze

endecja swoich zydkéw nie miata, a sanacja ma swoich zydkow i postuguje si¢ nimi.

Postowie zydowscy, podobnie jak przedstawiciele wszystkich innych mniejszosci, starali si¢

definiowac swdj nardd.
Emil Sommerstein (26.02.1932, 61 111, BMN, syjonista):

My tworzymy nowy typ Zyda, zdrowego nie tylko fizycznie, ale umystowo i moralnie, Zyda, ktéry
ma wlasne poczucie narodowe, wtasng jazn narodowa, uznaje swoja kulture, zna swoja przesztosc,
zna znaczenie swoich dziejow i pochodu kulturalnego Zydéw w rozwoju ludzkoéci, zna swoich
bohaterow i patrzy w swoja swietlang przysztos¢, ale rownocze$nie zna swoje obowigzki spehnia i je,

jak kazdy inny obywatel panstwa, w ktéorym zyje, ktorego jest obywatelem (...).

Jak widaé, ujawnia si¢ tutaj wspdolna dla wszystkich mniejszo$ci narodowych cecha bycia
obywatelem panstwa polskiego o innej niz polska przynalezno$ci narodowej. Kontekst,
w jakim prezentowana jest pozadana postawa obywatelska, pozwala przypuszczaé, ze nowy
typ Zyda pojawia sie tutaj w opozycji do istniejacego juz ,,typu starego”. W domysle nie
spelniatby on wymagan stawianych przed lojalnym wobec panstwa, ale zakorzenionym we

wlasnej kulturze i tradycji przedstawicielem mniejszo$ci zydowskie;j.

Lejb Mincberg (02.12.1936, 30 IV, BBWR):

Jestesmy lojalnymi obywatelami Polski i chcemy nadal nimi by¢. (Glos: A procesy komunistyczne?)

Jest tylu komunistéw Zydow, co i Polakéow.

Ta sama cecha widoczna jest w powyzszej wypowiedzi, gdzie dodatkowo pojawia si¢ znana
zwlaszcza z pozniejszego jezyka prawicy figura Zyda-komunisty, powigzana z pojeciem
z'ydokomunyzn. Podtoza tego mitu nalezy szuka¢ w Srodowisku zsekularyzowanej inteligencji
zydowskiej, ktora w XIX wieku wspoéttworzyta lewicowe ruchy polityczne. Jak jednak
twierdzi Bozena Keff, ,,mit <zydobolszewin>, a potem <zydokomuny» powstat nie dlatego, ze
Zydzi stosunkowo czesto sie¢ angazowali w socjalizm czy komunizm. Raczej odwrotnie.
Zwykle opor wobec zmian z Rosji nakladal si¢ na antysemityzm, a poniewaz w spiskowym
mysleniu Zydzi i tak zawsze mieli staé za wszelkimi zmianami, ktérych nie akceptowano,

ktorych sie bano, to rewolucje, a potem bolszewizm postrzegano jako efekt dziatania Zydow

212 por. hasto zydokomuna w internetowym Polskim Stowniku Judaistycznym http://www.jhi.pl/psj/zydokomuna
[dostep 18.07.2017].
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na zgube Rosji”m. Dodaé trzeba, ze wedtug P. Spiewaka ,,najwickszy wptyw na umocnienie

mitu zydokomuny miaty i maja Protokoly medrcéw Syjonu .

Dotychczas nie istnieje opracowanie jezykoznawcze, ktore badatoby wystgpowania tej
konstrukcji w dyskursie politycznym. Slady istnienia konotacji Zyd-komunista wida¢ w pracy

5

Laury Polkowskiej, analizujgcej jezyk polskiej prawicy21. Stenogramy sejmowe 1l RP

przynosza niewiele przykladéw216:
Izaak Rubinsztejn (21.02.1936, 14 IV, MN):

Zdaje mi sig, ze kazdy przyjaciel narodu polskiego musi si¢ nad tym zastanowi¢ i musi to przyznac, bo
inaczej nie bedzie si¢ szukalo drog do uzdrowienia tych stosunkéw. (Glosy: Zajmijcie sie lepiej
zydowska mlodzieza, komunistyczna zydowska mlodzieza! Przerywania. Marszalek dzwoni.)

Prosze panow, nikt z pandéw nie moze podejrzewac, ze rabin bedzie bronil komunizmu (...).

7.2.3.2 Elementy tozsamosci zydowskKiej

Mniejszo$¢ zydowska demograficznie oraz historycznie miala zupetlie inny, niz
pozostate dotad omdwione, charakter. Niemniej takze i w jej przypadku zasadniczym dla
dookreslenia tozsamosci zabiegiem jezykowym byto opisywanie cech narodu zydowskiego,

jego historii 1 proba wyznaczenia jego miejsca we wspotczesnym Swiecie.
Ozjasz Thon (03.11.1933, 103 1ll, BMN, syjonista):

My Zydzi jesteSmy narodem starym, dobrze zszytym. Przetrwali$my straszliwe burze, przetrwamy
i te burze, te brudna nawatnice, jaka si¢ na nas teraz wylewa. Sladu nie bedzie po zadnym hitleryzmie.
Sladu wspomnienia po nim wsréd ludzi juz dawno nie bedzie, a naréd zydowski bedzie narodem

zywym i bedzie pracowat dla wiecznych i niezniszczalnych idealow rodu ludzkiego.

Ta wypowiedz zastuguje na szczegdlna uwage ze wzgledu na niezaprzeczalnie profetyczny

rys. Z dzisiejszej perspektywy mozna by pokusi¢ si¢ o jej odczytanie na co najmniej dwa

213 B, Keff, Antysemityzm. Niezamknieta historia, Warszaw 2013, s. 144. Por. tez A. Cata, Zyd — wrég
odwieczny? Antysemityzm w Polsce i jego Zrédia, Warszawa 2012, s. 330-331.

24 p_Spiewak, Zydokomuna. .., 0p. Cit., s. 16. W tym miejscu powtorzy¢ nalezy, ze Protokoly medreéw Syjonu
byty fatszywka, napisana przez agentoéw carskiej Ochrany. Alina Cata stwierdza, ze do rozpowszechnienia
Protokotow... jako narzg¢dzia propagandy antysemickiej walnie przyczynit si¢ kler polski w czasie wojny
polsko-bolszewickiej, por. A. Cata, Zyd — wrég odwieczny?..., op. Cit., s. 385.

5. Polkowska, Jezyk prawicy, Warszawa 2015, s. 192-196.

21 Figura jezykowa Zyda-komunisty rozpowszechnita si¢ po II wojnie $wiatowej i powraca w jezyku polityki do
dzis.

131



sposoby — w zaleznosci od stosunku do narodu zydowskiego. Przetrwal on bowiem
Holocaust, pomimo straszliwych strat i podniost si¢ z niego silniejszy (utworzyt wiasne
panstwo). Réznica tkwi w ocenie tego faktu — dla antysemity bedzie on czym$ negatywnym,
dowodem na trwato$¢ zydowskiego spisku, za$ dla filosemity jest to kwestia jednoznacznie
pozytywna. Te dwie perspektywy pozostaty niezmienne od momentu wygloszenia

przytoczonych stow.

Dhugotrwata historia i bogata tradycja narodu jest istotnym elementem tozsamosci

zydowskiej, czgsto podnoszonym w mowach sejmowych:
Izaak Rubinsztejn (21.02.1936,14 1V, MN)

(...) nie jesteSmy zadnymi barbarzyncami, jesteSmy starym, klasycznym narodem kulturalnym,
ktory na arenie historii widziat juz bardzo wiele rzeczy, widziat jak narody si¢ odradzajg, widziat jak

narody odchodza.

Dziatacze zydowscy usitowali walczyé ze stereotypem Zyda-bogacza®’ i prezentowali

zycie spotecznosci zydowskiej z innej zgota perspektywy:
Aaron Lewin (06.02.1935, 129 Ill, BMN, Aguda)

Zalicza¢ Zydéw, o ktérych notorycznie jest znane, ze setki tysiecy ich zyje w skrajnej nedzy do
jakiej$ elity gospodarczej, nie mozna tego inaczej nazwaé, jak prawdziwym naigrywaniem si¢

z ludzkiej nedzy (...).
Salomon Seidenman (17.02.1939, 12 V, KZ)

Np. w Biatymstoku 38% ludnos$ci zydowskiej pozostato bez srodkow do zycia, we Lwowie 40%

ludnosci. (Glos: Tylu jest bogatych fabrykantéw Zydoéw, niech im dadza.).

Bardzo wiele wystapien zostalo po§wieconych przedstawieniu trudnej sytuacji Zydéw,
zyjacych w Polsce. Wylaniajacy si¢ z ponizszych fragmentéw obraz sytuacji mniejszosci

zydowskiej nie napawa optymizmem:

Ozjasz Thon (22.01.1923, 9 I, BMN, syjonista)

217 Tekstowa realizacjg stereotypu Zyda-bogacza jest chociazby przekonanie o istnieniu zydowskiej finansjery,
przypisywanie Zydom wlasnosci w sektorze bankowym i inne, znane z komunikacji potocznej. Nie zostat on
jednak potwierdzony przez znane autorce prace, por. M. Peisert, Nazwy narodowosci i ras we wspoiczesnej
polszczyznie, W: Potocznos¢ w jezyku i kulturze, pod red. J. Anusiewicza, F. Nieckuli. ,,J¢zyk a kultura”, t. 5,
Wroctaw 1992, s. 209-223; J. Pacuta, Polskie i rosyjskie egzoetnonimy i przezwiska Zyda w kontekscie
stereotypu jezykowego, ,,Linguarum Silva”, nr 1, 2012, s. 135-148.
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To bezpieczenstwo my mie¢ musimy, a nie mamy go. (Wrzawa. Rézne okrzyki.). My go nie mamy,
bo nas si¢ wyrzuca z kolei i atakuje w tramwajach, my go nie mamy, bo Poznan méwi, ze tam

dla Zydéw nie ma miejsca.

Abraham Insler (07.03.1924, 107 I, BMN, syjonista)

Ludnos$¢ zydowska dos¢ cierpi od jawnych organizacji, uprawiajacych walke z narodem zydowskim.
Leon Reich (11.06.1924, 127 I, BMN, syjonista)

Niedola Zydéw dzisiaj we Wschodniej Europie jest skandalem w dziejach $wiata — u nas kwestie
zydowska uwaza si¢ za rodzaj kopciuszka, o ktorym si¢ wcale nie mowi, a zydostwo narodowe
i dgznosci zydostwa narodowego spotykaja si¢ z catkowitym niezrozumieniem, a czgsciej z systemem

gnebienia.
Izaak Griinbaum (09.07.1924, 146 I, BMN, syjonista)

W ustawach tych nie ma ani jednego stowa o zydowskiej narodowosci, nic ma ani jednego stowa
zados$Cuczynienia zadaniom zydowskim, zignorowano zupelnie nawet istnienie narodowosci
zydowskiej, przeszto si¢ do porzadku dziennego, ze tak powiem, nad wszystkimi zgdaniami, ktore

wysuwamy w ciggu szesciu lat (...).
Maksymilian Hartglas (26.04.1926, 285 |, BMN, syjonista)

W tej cigzkiej dla panstwa chwili nie bedziemy wytaczali calego szeregu krzywd, jakich doznaje
ludno$¢ zZydowska, ale nie mozemy zamilcze¢, ze mimo przerzucenia na nig gldwnego cigzaru
podatkowego uniemozliwia si¢ jej jednocze$nie zarobkowanie przez zmuszanie jej do bezczynnosci

przez dwa dni w tygodniu.
Mojzesz Frostig (14.12.1926, 309 I, BMN, syjonista)

Ging tedy nasze masy zydowskie z ngdzy i1 gtodu i problem Zydowski jest dzi§ w Polsce nie tylko

problemem narodowym, ale stat si¢ on w latach ostatnich wprost problemem socjalnym.
Izaak Griinbaum (11.02.1929, 50 II, KZ, syjonista)

W ten sposob z pieniedzy wplacanych do Skarbu Panstwa przez Zydow, utrzymuje sie wszystkie
wyznania, z wyjatkiem zydowskiego, zaspokaja sie potrzeby wszystkich obywateli z wyjatkiem
Zydéw.

Ozjasz Thon (03.11.1932, 70 111, BMN, syjonista)

133



Trzeba skonstatowa¢ jako smutny fakt, ze rzad traktuje kwestie zydowska per non est. Ona dla niego
nie istnieje! Nie ma kwestii zydowskiej! Bo c6z moze znaczy¢ drobiazg trzech i ¢wier¢ miliona

ludnosci! Zasunie si¢ to w kacik i zastoni ggsta zastona, a juz ich nie ma.
Aaron Lewin (04.02.1933, 79 111, BMN)

Zle nam jest. Pod obuchem kryzysu i szczegélnych bolaczek zydowskich trzymilionowe zydostwo

polskie doszto juz do ostatecznego kresu swych sit.

Powyzsze przyklady zostaly celowo zaprezentowanie chronologicznie dla
podkreslenia niezmiennosci sytuacji mniejszosci zydowskiej przez cale dwudziestolecie. Jak
widaé, czeSciowo jest ona opisywana explicite jako zla, czeSciowo okres$lana przez dobor
stownictwa (dla Zydéw nie ma miejsca, walka z narodem zydowskim, niedola, gnebienie,
krzywdy). Co istotne, obraz sytuacji mniejszosci, jaki wyltania si¢ z tych fragmentow, jest
namalowany zdecydowanie w ciemnych barwach. Wszystkie przytoczone wypowiedzi
zostaly wygloszone przez postow zydowskich, co jest znaczace, gdyz prezentuja one
wewnetrzny obraz mniejszosci zydowskiej. Jednym z powodéw ogdlnej ztej sytuacji Zydow

byl z pewnoscia nasilony w owym czasie antysemityzm.

7.2.3.3 Antysemityzm a jezyk polityki

Antysemityzm w dwudziestoleciu byl zjawiskiem rozpowszechnionym, co musiato
znalez¢ odbicie takze w wystgpieniach sejmowych. Pojawia si¢ w nich zaréwno temat
antysemityzmu jako takiego, jak i1 poszczegodlne jego przejawy, interpretowane na wiele
sposobow. Trzeba pamigtac, ze o ile wspdtczesnie rzadko mozna ustysze¢ deklaracje bycia
antysemita (na co z pewno$cig miata wptyw Zaglada), to przed II wojna Swiatowa
antysemityzm byt po prostu pewnym pogladem, niestygmatyzowanym218. Stad jego przejawy
(bezposrednie deklaracje, nawotywania antysemickie) znalezé mozna u przedstawicieli

wszystkich (poza zydowskimi) stron sceny politycznej.
Stanistaw Wachowiak (23.01.1923, 10 [, NPR):

(...) fabryka ,,Sarmatia” w Poznaniu, jedna z najwigkszych wytwomi papierosow w Polsce, takze

przeszta w rece obeych, wrogich nam zydowskich kapitaléw.

W tej wypowiedzi poset siegnal do uniwersalnej metafory OBCEGO, jednoczacej SWOICH

w obliczu wspolnego zagrozenia. W przypadku Zydéw, objetych kategoria OBCEGO,

218 Wiecej na ten temat: A. Cata, Zyd — wrég odwieczny?..., Op. Cit., 5. 337-358.
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negatywnego charakteru przydaje im fakt braku posiadania wlasnego panstwa, co zgodnie
z rozpowszechnionym stereotypem, czyni ich tym grozniejszych, bo dziatajacych przeciwko

wszystkim panstwom $wiata.
Izaak Griinbaum (23.01.1923, 10 I, BMN, syjonista)

Z powodu antysemityzmu, powiadam, cierpi przede wszystkim klasa biednych Zydéw, cierpi
robotnik zydowski, , drobnomieszczanin, rzemieSlnik — nedza Zzydowska, ta cierpi przede
wszystkim. I ot6z walka z tym nazywa si¢ walkg z kapitatem zydowskim, ktéra ma $§wiadczy¢ o tym,

ze jest ruch robotniczy patriotyczny i polski.
| dalej:

Poset Thugutt na jednym z poprzednich posiedzen méwil, okreslajac nasze stanowisko, ze cierpimy na
mani¢ grandioseg, ze wszystko widzimy pod katem kwestii zydowskiej, ze wszystko ujmujemy pod
katem walki z antysemityzmem. Panowie chcielibyscie, aby o kwestii zydowskiej zapomniano, azeby
jak najmniej potragcano o sprawy zydowskie, chcieliby$cie usunaé te przeszkode, jaka dla was

stanowig Zydzi.

Po raz kolejny wraca tu stereotyp Zyda-bogacza, chetnie wykorzystywany w propagandzie
antyzydowskiej, zaprzeczony za$ przez fakty. W tym fragmencie poset zydowski przytacza
stowa, ktore mogly pas¢ (i zapewne nie raz padly) z ust os6b o pogladach antysemickich.

Wystarczy porownac ponizszg wypowiedz:
Roman Rybarski (03.11.1933, 103 111, SN)

Zagadnienie zydowskie nie jest dla nas zagadnieniem agitacyjnym. Zagadnienie zydowskie jest
wielkim dziejowym zagadnieniem polskim i jest bardzo aktualnym zagadnieniem, nawet w zwigzku
z dzisiejszym kryzysem. Bo czy mozna sobie wyobrazi¢, ze przeludniona wie$ polska znajdzie swa
droge do przemyshu i handlu, do rzemiosta obok Zydéw? Niestety, albo nie niestety, musi to nastapié

kosztem Zydow.

Kolejny fragment jest zbudowany w typowy dla jezyka polityki sposob — opiera si¢ na
niedookreslonosci tresci, na zatozeniu wspdlnej wiedzy nadawcy i1 odbiorcy o $wiecie, a takze

o wspdlnej interpretacji tej wiedzy przez wszystkich uczestnikow komunikacji:
Stanistaw Kozicki (12.10.1923, 69 I, ZLN)

I my, ktorzy zdajemy sobie doktadnie sprawe z tego, jakie potozenie w naszym kraju zajmuje ludnosé

zydowska, i jakie nastgpstwa wynikaja stad, ze ta ludno$¢ wyodrebnia si¢ i powiada, Zze ma swoje
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wlasne interesy i cele, my, ktorzy na to patrzymy, nie mozemy zamyka¢é na to oczu. (Glos na tawach

zydowskich: Wigc robimy pogromy!). Nie bylo w Polsce pogroméw i nie bedzie!

Zatozony przez nadawce obraz $wiata, wspolny dla politykéw endecji, burzy glos z taw
zydowskich zarzucajacy narodowcom podzeganie do pogromow. Nadawca zaprzecza nie
udzialowi swojej formacji w robieniu pogromow, ale w ogdle ich istnieniu, co jest elementem
arbitralnie kreowanej rzeczywisto$ci. Za eufemistycznym nie mozemy zamykaé na to oczu

kryje sie nie tagodna nagana, a nasilone dziatania, skierowane przeciwko Zydom.
Leon Reich (21.12.1923, 90 I, BMN, syjonista):

Sosnkowski byl pierwszym ministrem, ktéry zastosowal w armii za pomoca tajnych okolnikow
ograniczenie rownouprawnienia Zydéw (...), ktory na posiedzeniu Komisji Wojskowej podjat mysl,
7e nalezaloby reszte Zydéw wyeliminowaé ze stuzby wojskowej, zamieniajac co do nich obowiazek

krwi na hanbiaca takse pieni¢zna.

Trzeba zauwazy¢, ze zdaniem cytowanego posta zydowskiego zastgpienie obowigzku stuzby
wojskowej daning jest narzedziem pognebienia Zydow, ktérzy w ten sposdb zostaja
wykluczeni z grona syndéw ojczyzny (nie mozna zapomina¢ o znacznym zmilitaryzowaniu
kraju i o wielkiej roli, jaka odgrywato wowczas wojsko). Przekresla to istnienie Zyda-
lojalnego obywatela, gdyz nie spos6b wyobrazi¢ sobie obywatela panstwa, ktory w razie

potrzeby nie bierze udzialu w dziataniach militarnych (obowigzek krwi).

Istnienie antysemityzmu zauwazaja takze postowie niezwigzani z mniejszo$cig

zydowska:
Sergiusz Chrucki (09.07.1924, 146 1, UNDO)

Dazac do spolonizowania narodu ukrainskiego jednoczesnie chcecie zatru¢ czysta dusze narodu
naszego jadem antysemityzmu, na ktory choruje niemal caty nardd polski (Glos na prawicy: Pan

przed wojng moskwiczyt narod ukrainski.).

Podkreslenia wymaga tutaj zmetaforyzowanie antysemityzmu w postaci jadu, zatruwajacego
niemal caly narod polski, a wigc pejoratywne przedstawienie tego zjawiska. Zaprzeczeniem
ma by¢ znany juz chwyt, odwotujacy si¢ do zwigzkéw mowiacego z carska Rosja.
O elastycznoéci JSP niech $wiadczy fakt, Ze omawiana wcze$niej figura Zyda-komunisty
takze bytaby powigzana z Rosj3. Jezykowe symbole polityczne wykazywatyby sie wiegc
faczliwoscia z pewnymi nadrzednymi dla jezyka polityki metaforami w znaczeniu
kognitywnym.
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Aby zaprzeczy¢ antysemityzmowi, siggano miedzy innymi po pozorne analogie, takie

jak ponizsza:
Antoni Szmigiel (03.06.1925, 213 |, PSL-Piast)

Oto $wiat cywilizowany, ktory dotad stale byl informowany przez propagand¢ zydowska, ze Polska
jest krajem ustawicznych pogromoéow zydowskich, raptem dowiedzial si¢ z méw sejmowych, z gazet
i z wiecow zydowskich przeciwkoncesyjnych, ze Polska jednak nie jest krajem pogromow

zydowskich, ale jest krajem koncesji zydowskich (...).

Oczywistym zdaje si¢ fakt, ze powyzsze poréwnanie jest pozbawione podstaw, gdyz pogromy
i koncesje pochodza z dwodch zupekie réznych zestawoéw argumentow. Co wiecej, nawet
uznanie Polski za kraj koncesji Zydowskich nie wyklucza w Zzaden sposob istnienia pogromow.
Podobng probg zaprzeczenia cigzkiemu potozeniu ludnosci zydowskiej odnalezé mozna

W nast¢pujacym cytacie:
Hipolit Harniewicz (08.02.1930, 76 Il, PSChD)

Nie ma mowy o jakichkolwiek ekscesach antyzydowskich w Panstwie Polskim i nikt nie dowiedzie
ich przez caly bieg naszej historii. Ale za czasow rzadow putkownikow zdarzyly si¢ wypadki innego

rodzaju, na skutek przesadnego liberalizmu doszto do eksceséw antypolskich przez Zydow.

Pojawia si¢ w nim proba odwrdcenia obrazu rzeczywistosci poprzez przejscie od ekscesow
antyzydowskich do ekscesow antypolskich. Sprawca staje si¢ ofiara, a ofiara sprawcg —
wszystko zalezy od punktu widzenia nadawcy komunikatu. Nie sposob znalez¢ jakichkolwiek

prob zaprzeczenia antysemityzmowi w wypowiedziach postow zydowskich:
Leon Reich (31.05.1928, 13 1I, BMN, syjonista)

Mam tez zal do rzadu Marszatka Pitsudskiego, do rzadu, ktéry oglosit jako hasto swoje sanacje
moralna, a nie chcial przylozy¢ reki do wyciecia tego raka antysemityzmu, ktory najbardziej,

naszym zdaniem, toczyt organizm panstwowy.

Warte odnotowania jest tu kolejne pojawienie si¢ metafory PANSTWO TO ORGANIZM, Przy
czym z perspektywy posta zydowskiego rakiem, ktory toczy organizm panstwowy jest
antysemityzm — w wypowiedziach postow endecji diagnoza zlego stanu panstwa bedzie
odwrotna, a antysemityzm jawi¢ si¢ bgdzie jako lekarstwo. Jest to typowa dla jezyka polityki

relatywizacja pojgc.
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Kilka kolejnych cytatow przyniesie dowody na roéznorodno$¢ przejawow

antysemityzmu:
Emil Sommerstein (24.10.1935, 2 IV, MN)

(...) zeby pod ich gltadkim szyldem zeglowa¢ po pewnej drodze ku wlasnemu zyskowi, ktory
wyzyskuje antysemityzm gospodarczy i rujnuje warsztaty zydowskie, azeby dla siebie zgarngé jak
najwigksze zyski pod hastem wielkiego patriotyzmu, pod hastem eksterminacji ludno$ci zydowskiej

(...
Izaak Rubinsztejn (29.10.1935, 3 1V, MN)

Gdyby$my sadzili o miejscu zajmowanym przez Zydéw w panstwie wedtlug czeéci rozchodowej
budzetu, to mozna bytoby mysleé, ze sen endekéw — Polska bez Zydoéw — juz sie ziScil, bo nie ma

prawie zadnych wzmianek w budzecie o zaspokojeniu jakichkolwiek potrzeb ludnosci zydowskie;j.
Emil Sommerstein (17.02.1936, 10 IV, MN):

Obok antysemityzmu pogromowego, tego, ktory uwidacznia si¢ w sposOb najbardziej jaskrawy
i nieprzyjemny, podwaza autorytet wladz i moze wywotywaé powazne komplikacje dla utrzymania
fadu i porzadku w panstwie, obok tego antysemityzmu pogromowego, ktory rzuca cien na dobre imi¢
panstwa i jego kulture w §wiecie, istnieje antysemityzm drugi, antysemityzm gospodarczy, ktory
dazy do zupelnej eksterminacji trzyipoéimilionowej ludnosci zydowskiej z placowek gospodarczych

1 warsztatow pracy.
Emil Sommerstein (17.06.1936, 27 1V, MN):

Agitacja zydozercza bezkarnie saczy z szpalt pism codziennych, tygodnikow, ulotek i kalendarzy jad
nienawisci. Religie zydowska obrzuca si¢ stekiem najordynarniejszych obelg, dzieje zydowskie
przedstawia sie jako pasmo najstraszniejszych zbrodni, Zydom przypisuje sie najbardziej potworne

rysy charakteru, psychike zydowska zohydza si¢ w najwstretniejszy sposob.

We fragmentach tych uderza nie tylko wspomniana wielo$¢ antysemityzmdow (pogromowy,
gospodarczy, agitacja Zydozercza), ale przede wszystkich zwrot eksterminacja ludnosci
Zydowskiej. Bedzie on powracat przez cata Il wojne Swiatowa jako okrutne przeistoczenie si¢
stowa w cialo, jako ponura ilustracja stwarzania rzeczywistosci za pomocg stowa, ale tez jako

dowod pojemnosci znaczeniowe] zwrotow funkcjonujacych w jezyku polityki.
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7.2.3.4 Formacje stowotwércze od nazwy Zyd

Bardzo bogate byto pole stowotworcze stowa Zyd. Warto tutaj podkresli¢ szczegdlnie
uderzajace konstrukcje stowotworcze, pojawiajace si¢ w ponizszych przyktadach. Ze wzgledu
na bardzo negatywne skojarzenia przestaty one funkcjonowaé w oficjalnej polszczyznie
wsp(')iczesnejzm. Mowa gléwnie o formacjach tworzonych z uzyciem przedrostkow za- i 0od-,
takich jak zazydzenie, odzydzanie. Semantycznie informuja one o duzej ilosci czegos$
niepozadanego (w tym wypadku o wielkiej liczbie Zydoéw, por. zachwaszczenie) oraz o
czynno$ci, majgcej na celu usunigcie danej rzeczy (por. odrobaczanie, odszczurzanie). Doda¢
nalezy, ze operowanie metaforg robactwa w stosunku do ludno$ci zydowskiej byto stalym
elementem propagandy nazistowskiej (a takze endeckiej). W formacjach tych nie sposéb

doszuka¢ si¢ neutralnosci znaczeniowej, co udowodnia nastepujace cytaty.
Leon Reich (24.04.1924, 195 |, BMN, syjonista):

Zdaje sie, ze sfery polskie t¢ ide¢ centralng znajduja w antysemityzmie, w programie odzydzania

kraju, pauperyzowania ludnosci zydowskiej (...).
Szyja Hesel Farbstein (08.02.1929, 48 11, KZ):

A dla nas Zydow tragedia ta jest dotkliwsza, bo etatyzm i municypalizacja maja najczesciej podktad

antysemicki, w ten sposob odzydza si¢ handel i miasta.
Emil Sommerstein (26.02.1932, 46 111, BMN):

Ale wysoka Izbo, powiada sie, ze jest nie tylko za duzo inteligencji, ale specjalnie jest zazydzenie tej

inteligencji, zazydzenie wyzszych uczelni. Uwaza sig, ze grozi zalew zydostwa na wszechnicach.
Tadeusz Bielecki (11.02.1935, 133 111, SN):

Niektorzy z panow mowili, ze maja obrzydzenie do Zydow. Ztosliwy powiedziatby, Ze to obrzydzenie

jest chyba pisane przez samo ,,z”, ,,obzydzenie” — to znaczy otaczanie si¢ Zydami.

| dalej:

219 Maja sie jednak doskonale w jezyku polityki, zwlaszcza prawicowym, raczej w nurcie nieoficjalnym.
Podobne leksemy, stusznie kojarzone z propaganda nazistowska, funkcjonuja tez w innych jezykach, por. ang.
Jew Infestation.
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Pozby¢ sie czesci Zydow, azeby zniesé to potworne zazydzenie Polski, ktorego zaden zdrowy narod

nie moze wytrzymac.
Lejb Mincberg (29.10.1935, 3 1V, BBWR):
Mam na mys$li rozpetang burze zydozercza przez nieodpowiedzialne elementy (...).

Emil Sommerstein (17.02.1936, 10 1V, MN):

A wolne zawody — moéwi si¢ — sg zazydzone. Kiedy byta wielka dyskusja o numerus clausus, prof.

Komarnicki méwit i pisat o zazydzeniu adwokatury, medycyny, inzynierii.
Tadeusz Zenczykowski (OZN, 17.02.1939, 12 V):

(...) wyraznie stawiamy postulat unarodowienia przemyshu. Rozumie¢ przez to nalezy nie tylko
odzydzenie go, lecz takze wyzwolenie spod dyspozycji wszelkiego typu migdzynarodowego kapitatu

i karteli.
Witodzimierz Szczepanski (22.02.1939, 15 V, OZN):

Jezeli odja¢ poznanskie, ktore wptywa na obnizenie liczb przecietnych, to zazydzenie rzemiosta
i handlu jest znacznie wigksze. W handlu hurtowym odsetek zazydzenia przeciez bedzie wynosit

prawie 100% (...).
Jakub Trockenheim (22.02.1939, 15 V, KZ):

(...) zachowuje si¢ ministerstwo oboj¢tnie wobec hasta ,,0dzydzenia handlu”, ktére ten handel

podkopuje i niszczy, co wigcej, szef tego resortu wypowiada si¢ publicznie za tym hastem.
Jozef Bakon (19.02.1937, 12 V, OZN):

Polska moze by¢ ludowa, a nie judowa, od stowa lud, a nie Jude. Dzi$ tam, gdzie nedza, gdzie gtdd
i gdzie ziemianki, tam jest Polska ludowa, ale jezeli pojdziemy do restauracji i wytwornych lokali,

jezeli pojedziemy do uzdrowisk, a latem nad morze, to tam bedzie Polska judowa.

Gra stow jest tutaj oparta na podobienstwie leksemoéw ludowy i judowy, roznigcych sig
jedynie jedna gloska. Wydaje sie, Ze jest to jedna z realizacji stereotypu Zyd-bogacz,

podkreslona opozycja do doswiadczajacego niedostatkow ludu (w domysle polskiego).
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7.2.3.5 Numerus clausus, rasizm gospodarczy i propaganda III Rzeszy

Jednym z przejawdw antysemityzmu bylo niewatpliwie ograniczenie liczby Zydow

przyjmowanych na wyzsze uczelnie, tzw. numerus clausus:
Jakub Wygodzki (04.12.1924, 166 |, BMN)

W tym tajnym okolniku, rozestanym w pazdzierniku roku ubieglego, wystosowanym do rektoratow
wszystkich uniwersytetow polskich, rozkazat wprowadzi¢ numerus clausus, a poniewaz musiat si¢
kry¢ przed sedzig §ledczym, wiec nie byto jawnosci tego rozkazu i pan minister Glabinski uzupehit to

wywiadem w Rzeczypospolitej i to, czego nie dopowiedziat w okolniku, dodat w wywiadzie (...).
Ten sam poset stwierdza 02.06.1928 (15 II):

W wyzszych szkotach, jak panom wiadomo, istnieje numerus clausus. (Gfos: Nie ma go!).
Zarzut ten spotyka si¢ z natychmiastowg reakcja ministra Gustawa Dobruckiego:

Mowie o polskich szkotach panstwowych, ktore dla ludnosci zydowskiej sa w calej petni otwarte,
0 zadnym jakim§ numerus clausus, ograniczajagcym przyjmowanie do takich czy innych szkoét,

mowy nie ma. (P. Wygodzki: Jurydycznie nie ma.).

Zabiegiem perswazyjnym, zastosowanym w tej wypowiedzi, jest zestawienie jakims numerus
clausus, ktére sugeruje, ze omawiana sprawa nie jest warta niczyjej uwagi, jest czyims

wymyslem i nie wymaga podjecia zadnych dziatan.

Zgota inacze] zagadnienie to zostalo zaprezentowane przez posta Stronnictwa

Narodowego:
Tadeusz Bielecki (26.02.1932, 61 I11)

Tutaj nie pogodzimy si¢, bo my idziemy we wrecz przeciwnym kierunku na zmniejszenie tego, co jest,
przyznajemy to $miato i otwarcie, panowie natomiast chcieliby liczbe studentow-Zydow powickszaé
do tego stopnia, aby w ogoéle studentow polskich w szkotach polskich nie bylo. Nie mozna w ten
sposob rozumowacé i dlatego musimy sie domagaé¢ wydatnych ograniczen, bo procent Zydéw na

uniwersytetach jest za wysoki wedlug nas.

Ostatnia wypowiedz jest typowa dla przedstawicieli Narodowej Demokracji, jawnie
prezentujacych postawy antysemickie. Akceptacja takiej postawy jest tu podkreslona uzyciem

form pierwszej osoby liczby mnogiej, w tym przypadku odnoszacych si¢ do grupy osob
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o podobnych pogladach, z ktorymi zgadza si¢ nadawca komunikatu. Z perspektywy posta

zydowskiego sytuacja wyglada diametralnie inacze;j:
Izaak Rubinsztejn (14 1V, 21.02.1936)

Dtugo, prosze panoéw, oskarzano Zydéow o separatyzm, chciano thumaczyé nieche¢ do Zydow tym
separatyzmem, ale teraz mlodziez akademicka chce si¢ odseparowaé od Zydoéw i zada oddzielnych
tawek 1 nie chce juz z nami siedzie¢. Bog nas trzyma od stuleci na jednej ziemi i oni nie chcg siedzie¢

z nami na jednej tawce (...).

Trzeba tu zwroci¢ uwage zwlaszcza na koncowe zestawienie woli boskiej z wolg ludzka.
W ten ciekawy sposob wielowiekowa obecno$é Zydow w Polsce jest przedstawiona jako
wywodzaca si¢ z woli istoty boskiej, a wigc uswigcona i nienaruszalna. Numerus clausus staje
si¢ wiec nie tylko narzedziem antysemityzmu, ale wrecz wyrazem sprzeciwu wobec

najwyzszej istoty. Ten kontrast jest podkreslony takze za pomocg doboru stownictwa.

W sferze poréwnan, majacych uwydatni¢ trudne aspekty bytowania Zydéw w Polsce,
czesto siegano do wydarzen, jakie miaty miejsce w III Rzeszy, zwlaszcza w latach

trzydziestych.
Michat Rog (103 III, PSL ,,Wyzwolenie™) 03.11.1933:

Prosze panéw, Zydow, osiadtych od wiekéw na ziemiach polskich, spetniajacych lojalnie obowigzki
wobec Panstwa Polskiego i1 zyjacych z wlasnej uczciwej pracy, a nie kosztem cudzym uwazamy za
obywateli kraju rownych nam. Nigdy nie bedziemy podburzaé nedzy chrzescijanskiej przeciw
nedzy zydowskiej. Zbrodnie, popetniane na Zydach w Niemczech traktujemy jako zbrodnie

przeciw ludzkosci.
Emil Sommerstein (08.02.1935):

Pan kolega Kornecki poszedt jeszcze dalej. Stosuje metode hitlerowska i nie tylko liczy nauczycieli
Zydow, ale i osoby pochodzenia zydowskiego. Zdaje mi si¢, ze z ta metoda nalezatoby troche
ostrozniej postgpowaé, gdyz obdz, do ktéorego pan Kornecki nalezy, musialby pomysle¢ najpierw

0 Czystce w swoim stronnictwie.
Izaak Rubinsztejn (14 1V, 21.02.1936, MN):

Jezeli si¢ teraz mowi o barbarzynstwie zydowskim, ktore pozwala z punktu widzenia religijnego
uprawia¢ uboj rytualny, to wszystko idzie z Niemiec, bo na catym kulturalnym $wiecie nigdzie uboj

rytualny nie jest zabroniony poza Szwajcaria i Hitlerig.
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W tym fragmencie pojawia si¢ pejoratywne okreslenie III Rzeszy, stworzone od nazwiska
Adolfa Hitlera. Uzycie takiej nazwy podkresla fakt, ze cale panstwo jest podporzadkowane
jednemu cztowiekowi i wdraza w zycie jego idee. Podobny zabieg stoi u podstaw
wspotczesnego Kaczystanu. Warto nadmieni¢, ze administracyjne nadawanie nazw
miejscowych od nazwisk (jak Bierutowice) ma zupehlie inny wydzwiek i jest aktem

uhonorowania osoby noszacej wykorzystane jako podstawe stowotworczg nazwisko.
Lejb Mincberg (20.03.1936, 22 IV, MN):

Jeszcze raz powtarzam: nie tworzcie panowie Norymbergii! Bo ustawa dzisiejsza stwarza w Polsce

stan bezprawia dla ludnosci zydowskiej, stwarza rodzimg Norymberge.

Poset Mincberg nawigzuje do ustaw norymberskich, nazywanych tez ustawami rasowymi,
uchwalonych w 1935 roku przez parlament Il Rzeszy. Ustawy te ograniczaly, a nawet
likwidowaty prawa obywatelskie Zydow. Elementem podkreslonym jest nazwa miejscowosci,
w ktorej uchwalono rzeczone ustawy, a metafora opiera si¢ na zabiegu uzycia nazwy miejsca

zamiast nazwy wydarzenia, co wzmacnia negatywna oceng zjawiska.

Z punktu widzenia postéw polskich o pogladach nacjonalistycznych Zydzi byli

przedstawianie prawie wylacznie negatywnie.
Tadeusz Bielecki (03.11.1933 103 |1, SN):

Trzeba przede wszystkim usunaé zrodlo tych zajéé antyzydowskich, to jest nadmiar Zydow
w Polsce, co sami Zydzi stwierdzaja. Zewszad Zydéw sie wypedza, a u nas robi sie zbiér Zydow
z calego $wiata. Moge prywatnie wspotczué Zydowi, ze jest w polozeniu ztym, ale nie moge dopusci¢

do tego, azeby w Polsce zydostwo z calego $wiata si¢ zebrato.

W wypowiedzi tej po raz kolejny pojawia si¢ arbitralny, odwrocony obraz rzeczywistosci —
poset Bielecki uzywa stwierdzenia o zbyt duzej liczbie Zydéw w Polsce, sugerujac, jakoby
nawet Zydzi uwazali to za przyczyne antysemityzmu. Takie wrazenie ma poglebié cigg
syntaktyczny, powodujacy dwuznacznosé, a takze dwukrotne powtdrzenie informacji o duzej

liczbie Zydow w dalszej czesci wypowiedzi.
Stanistaw Mroz (21.02.1936, 14 IV, BBWR):

My, Polacy (...) uwazamy, ze jesteSmy w niewoli zydowskiej. Zydzi bowiem w Polsce opanowali

caty handel, przemyst i wolne zawody.
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Ta wypowiedz siega do Biblii, w ktorej to Zydzi znajdowali sic w niewoli egipskie;.
Aktualizacja metafory polega na odwréceniu 1ol — biblijni Zydzi doswiadczali niewoli, Zydzi
w Polsce sg panami zniewolonych Polakoéw. Zastosowanie uniwersalnego dla jezyka polityki

zestawienia my, Polacy ma podkresli¢ jednos¢ catego narodu wobec kwestii zydowskie;j.
Tadeusz Marchlewski (24.02.1936, 16 1V, BBWR):

Dawna Polska popetnita bowiem dwa wielkie bledy historyczne: 1) ze odwrdcita si¢ od morza i 2) ze

wpuscita Zydéw do Polski. Te biedy trzeba naprawic.
Ks. Wtlodzimierz Grochowski (17.02.1939, 12 V, OZN):

Ohyda XX wieku jest handel zywym towarem, narkotykami i streczycielstwo do nierzadu. (...) Cale
uczciwe spoleczenstwo z obrzydzeniem i oburzeniem czyta i shucha o procesach, wytaczanych
przedsigbiorcom tego pokroju. ( Glos: Kto jest najczgsciej oskarzany w tych procesach? Inny glos:

Zydzi.)

W powyzszej wypowiedzi nazwie Zyd zostaje przydany komponent nieuczciwy. Dzieje si¢ to
nie wprost, nie jest to bowiem sugestia prymarnego nadawcy, a jedynie glos z sali — niemnigj
w zestawieniu z wymienionymi przez ksiedza Grochowskiego rodzajami przestepstw,
potepianych przez uczciwe spoleczerstwo stwierdzenie, ze najczesciej oskarzanymi sg Zydzi

nie pozostawia zadnych watpliwosci co do cech, przypisywanych temu narodowi.
Ks. Wtodzimierz Grochowski (20.02.1939, 13 V, OZN):

(...) dzieci katolickie razem z dzie¢mi zydowskimi nie moga si¢ uczy¢ wspdlnie, nie ze wzgledu na
jakis wybujaly rasizm, tylko ze wzgledu na inne poditoze etyczne, na inny rozwoj umystowy i inne

przestanki myslowe.

Cytowany posel wprost rysuje obraz Zydéw (zydowskich dzieci) jako gorszych niz Polacy,
reprezentujacych inny (w domysle — jednoznacznie gorszy) poziom rozwoju umystowego,

inne (gorsze) podloze kulturowe i etyczne.
Juliusz Dudzinski (21.02.1939, 14 V, OZN):

Takie osady sa jedynie pozadane rzez Zydow, w ich to bowiem interesie lezy, aby przyrost naturalny
pozostal na wsi, azeby parcie elementu wiejskiego na ich stan posiadania byto minimalne i aby na

chorym organizmie mozna bylo bezkarnie Zerowac.
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Odwotanie si¢ do metafory panstwa, rozumianego jako organizm uwypukla negatywny obraz

Zydow, przyrownanych do pasozytow, wykorzystujacych zta sytuacje organizmu-zywiciela.
Piotr Potaczek (21.02.1939, 14 V, OZN):

Wigc chodzi mi o to, aby pan minister byt taskaw tymi ludzmi si¢ zaopiekowac, bo mienie ich
zostanie sprzedane na licytacji, a ziemie wykupia wrogie nam zywioly, jakimi sa Zydzi
(Oklaski).

To kolejna wypowiedz, w ktorej Zydzi sa wprost okre§lani leksemem wrogi Zywiol,

jednoznacznie negatywnie nacechowanym.
Mieczystaw Malinowski (21.02.1939, 14 V, niezalezny):

(...) dzi$ po miastach 1 miasteczkach pomorskich czy wielkopolskich nie siedzieliby synowie nasi,

tylko Icki i Mogki.
W dalszej czgéci wystagpienia poset kontynuuje:

Z drugiej strony nie zapominajmy jednak o tym, ze jakkolwieck Ickow i Moskéw nie ma
w Wielkopolsce czy na Pomorzu, to jest za to inna mniejszo$¢, wprawdzie liczbowo staba, ale

gospodarczo niezwykle mocna.

W powyzszym fragmencie dla podkreslenia negatywnego stosunku do ludnosci zydowskiej
zostala zastosowana inwektywa uzyskana poprzez zabieg uzycia w odniesieniu do niej

deminutywo6w popularnych imion zydowskich.

Niezwykle rzadko w analizowanym materiale pojawialy si¢ nazwy wlasne

synonimiczne dla leksemu Zyd:
Antoni Szmigiel (03.06.1925, 213 I, PSL ,,Piast”)

Ja nie widzg¢ w tym specjalnej sprawiedliwo$ci, zeby 10% izraelitow w Polsce musiato mie¢ 80%

koncesji monopolowych (...).

7.2.3.6 Zydzi - podsumowanie
Irena Kaminska-Szmaj stwierdza: ,,intuicyjnie niemal kazdy uzytkownik jezyka polskiego
wyczuwa, ze w nazwie Zyd obok znaczenia podstawowego: ‘czlowiek z grupy etniczno-

kulturowej, wywodzacej si¢ ze starozytnej Judei’ kryja si¢ znaczenia wtérne, powodujace, ze
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»220 Pomigedzy dwoma

staje si¢ ona takze nazwa pospolita, zabarwiong emocjonalnie
biegunami znaczeniowymi, wymienionymi przez badaczke, rozpo$ciera si¢ szerokie spektrum
konotacyjne, poswiadczone w materiale stenograméw mi¢dzywojnia. Probe jego opisu

stanowi ponizsza lista komponentéw znaczeniowych nazwy Zyd-

e Przedstawiciel starego narodu o bogatej kulturze i tradycji.

e Lojalny wobec panstwa obywatel o odrgbnym poczuciu narodowym.

e Bogacz, fabrykant.

e Nedzarz, przymierajacy gtodem.

e Komunista.

¢ Element obcy, niechciany, zbedny.

e Obiekt przesladowan i pogromow.

e Obiekt eksterminacji.

e Inny, gorszy.

e Wrog.

e Kto$ zabierajacy Polakom miejsce w handlu, rzemiosle, w wolnych zawodach i na
uniwersytetach.

e Obiekt antysemityzmu.

Trzeba podkresli¢, ze wiekszos¢ tych znaczen ujawnia si¢ poprzez przywotane wprost
leksemy. Osobliwo$cig w opisie nazwy Zyd jako JSP jest fakt, ze w wigkszosci
przypadkéw jest ona okre$lana przez nacechowane negatywnie stowa, powtarzajace si¢
zaroOwno w wypowiedziach, gdzie kontekstowo stanowig one gléwna tre$¢, jak 1 na
prawach cytatu w mowach postow zydowskich. Brak w tym wypadku, poza nielicznymi
probami usytuowania mniejszosci zydowskiej w dlugotrwatej tradycji narodu
zydowskiego, przypadkéw budowania pozytywnej wizji mniejszosci. Co wigce],
zaprezentowany materiat przynosi wiele przykladow odwrdcenia ostrza argumentacji

postéw czy dzialaczy zydowskich przeciwko Zydom.

2201, Kaminska-Szmaj, Judzi, zohydza. .., op. cit., s. 107.
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7.2.4 Niemcy

7.2.4.1 Charakterystyka mniejszo$ci

Mniejszos¢ niemiecka w odrodzonej Polsce stanowita tylko okoto 3 % ludnosci kraju
i zamieszkiwata glownie tereny bylego zaboru pruskiego oraz Gorny Slask. Po roku 1918
Niemcy stali si¢ z ludnosci uprzywilejowanej nielubiang mniejszoscig, co wplywato na
wzajemng niech¢¢ Polakow 1 Niemcow i na wzmacnianie postaw nacjonalistycznych. Silne
zantagonizowanie dotyczylo zwtaszcza Wielkopolski i Pomorza. ,,Wojewddztwa pomorskie
1 poznanskie wyrdzniaty si¢ specyficzng strukturg osiadlej w nich ludno$ci niemieckie;.
Sktadata si¢ ona przewaznie z zamoznych chtopow, zatrudniajacych robotnikéw najemnych,
wlascicieli folwarkow, $redniozamoznych przedsigbiorcow poza rolnictwem, a wreszcie ze
$rodowisk inteligenckich — zwlaszcza nauczycieli i reprezentantéw wolnych zawodow™??,
Wszystkie wymienione grupy aktywnie pielegnowaty niemiecko$é. Nieco inaczej wygladata
sytuacja na Gérnym Slasku, gdzie wcigz wystepowato typowe dla pogranicza niedookreslone
poczucie narodowe, a podziaty klasowe mialy wigksze znaczenie niz narodowosciowe. Do
roku 1923 trwala masowa emigracja Niemcow z ziem bylego zaboru do Rzeszy, po jej

zahamowaniu przez wiadze w Berlinie ludnos¢ niemiecka z Polsce zaczeta natomiast

korzysta¢ z pomocy finansowej i organizacyjnej tychze wtadz.

Generalnie pod wzglgdem politycznym Niemcy w Polsce nie stanowili monolitu.
Faktem jest, ze ,w wojewodztwach zachodnich uformowal si¢ system organizacji
niemieckich, ktérych podstawowym celem byla obrona niemieckiej wlasnosci, umacnianie
$wiadomosci narodowej w duchu nacjonalistycznym, wychowywanie mlodego pokolenia
w oczekiwaniu na przekreslenie terytorialnych postanowien traktatu wersalskiego”zzz,
a organizacje te w miar¢ uplywu czasu coraz silniej wchodzity na droge nacjonalizmu
niemieckiego, wspierane w tym aktywnie przez hitlerowcow. Z drugiej strony wsrod

Niemcoéw spore wptywy miala takze socjaldemokracja (potepiana przez oficjalne wiadze III

Rzeszy).

Stosunkéw  polsko-niemieckich nie poprawiala wzajemna polityka obu panstw —
wsrod postulatow niemieckich nieustannie pojawiato si¢ zadanie rewindykacji wschodniej
granicy kraju. Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce zachowata tez szkoty, w ktéorych mtodziez

wychowywano w wybitnie nacjonalistycznym duchu. Je$li za§ idzie o reprezentacje

221 3. Tomaszewski, Rzeczpospolita wielu narodéw, op. cit., s. 215.
%2 Ibidem, s. 223.
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parlamentarng, a konkretnie sejmowa, to postowie niemieccy zasiadali w tawach Sejmu I, Il

oraz III kadencji. Ich liczebno$¢ prezentuje tabela 7.5.

Kadencja Sejmu Liczba postow Uwagi

| kadencja (1922-1927) 17 (Zjednoczenie Postow | 1925 — wybuch wojny celnej,
Niemieckich) 1925 — reforma rolna.

Il kadencja (1928-1930) 17 (Zjednoczenie Postow
Niemieckich)

19 (Niemiecki Klub

Parlamentarny)

Il kadencja (1930-1935) 5 (Blok Mniejszosci | Styczen 1934 — podpisanie
Narodowych) deklaracji o niestosowaniu
sity w stosunkach polsko-

niemieckich.

Tabela 7.5 Niemcy w Sejmie 1l RP

7.2.4.2 Konotacje nazwy Niemcy

Podobnie jak w przypadku oméwionych dotychczas nazw mniejszos$ci narodowych,
takze i wystgpienia nazwy Niemcy, mniejszos¢ niemiecka, narodowos¢ niemiecka mozna
pogrupowaé ze wzgledu na ich konteksty oraz uwydatnione komponenty znaczeniowe.
Pierwszym elementem znaczenia nazwy tej mniejszo$ci bedzie ‘wrdg wewngtrzny, ktorego
trzeba usung¢’, ‘zdrajca’. Ta negatywna konotacja pojawia si¢ migdzy innymi

w nastepujacych wypowiedziach:
Josef Alexander Spickermann (23.01.1923, 10 I, ZPN):

Rowniez i my Niemcy, czesto 1 z naciskiem wskazywaliS$my na niedomagania naszego panstwa. Ale
upomnienia te, zrodzone z §wiadomosci potozenia i troski o dobro kraju miano nam za zdrade kraju,

zarzucano w takich wypadkach zamiar obnizenia powagi Panstwa Polskiego w oczach zagranicy

(...
| dalej:

(...) wszystkie $rodki powinny by¢ stosowane, aby obywateli polskich narodowos$ci niemieckiej
z kraju wyrugowaé, aby kraj odniemczy¢, puryfikowaé kraj, jak w gustownej formie nazywa si¢ te

akcje.
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Tak, jak w przypadku Zydoéw stosowane konstrukcje leksykalne prowadza do skojarzen
z Holocaustem, tak w wypadku Niemcow aktualizujg si¢ te zwiazki, za pomoca ktorych
opisywano dziatania zaborcy pruskiego wobec Polakow (wynaradawianie, rugowanie por.
rugi pruskie). Zachodzi tu jednak zmiana kontekstu — obiekt opisywanych dziatan to
dawniejszy ich wykonawca. Istotne jest tez zarzucanie Niemcom zdradziecko$ci, dziatania na

niekorzy$¢ panstwa, ktore zamieszkiwali.
Wilhelm Spitzer (06.02.1930, 74 11, NKP):

Historia mniejszo$ci niemieckiej od poczatku istnienia Panstwa Polskiego jest zapetniona probami
rzadéw, zdazajacymi do zdyskredytowania naszej pracy kulturalnej przez oskarzanie

przedstawicieli tej mniejszosci o robote antypanstwowa.
Eugen Frantz (05.02.1931, 9 I1l, BMN):

Czy bedziemy nareszcie traktowani jako rdwnouprawnieni obywatele tego panstwa? Czy nareszcie

ustanie zwalczanie nas tylko z tego powodu, Ze jestesmy Niemcami?

Z racji trudnego sasiedztwa z panstwem niemieckim, wroga postawa mniejszo$ci
niemieckiej wobec Polski jest podkreslana przez wskazywanie mozliwosci potaczenia tych

dwoch zywiotow:
Jan Madejczyk (07.05.1925, 203 I, PSL ,,Piast”)

(...) 40% ziemi wielkiej i matej wlasnos$ci znajduje si¢ w reku tej samej narodowosci, jaka mieszka
w sasiednim panstwie, ktore wyciaga znéw pazury ku naszemu narodowi polskiemu, ktore
pragneloby jak naj$pieszniej przeprowadzi¢ rewizje naszych granic, a tym samym te obszary,

ktére sa w posiadaniu obywateli mniejszo$ci niemieckiej, zagarna¢ pod swoje rzady.

Nieodlgcznym elementem znaczeniowym zwigzanym z nazwa Niemiec jest konotacja

zaborca.

Wojciech Korfanty (23.01.1923, 10 I, NChSP):

Jezeli pan Spickermann nas atakuje za to, ze kraj nasz odniemczamy (Gfos: Mamy prawo do tego),
to ja mowig, ze tych, ktorych gwaltem i podstepem sprowadzil rzad pruski na ziemie polskie, by
im nadaé charakter niemiecki i protestancki, tych obcych przybyszoéw w pierwszym czy drugim

pokoleniu, o ile to jest zgodne z traktatem, mamy prawo usunac (...).
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Zbitka niemiecki i protestancki zostata tutaj utworzona niejako na wzoér, ale tez jako

przeciwstawienie znanej z dyskursu politycznego konstrukcji Polak-katolik.
Leon Le$niewski (01.06.1928, 14 II, NPR):

Ludnos¢ bylej dzielnicy pruskiej zna Niemcow bardzo dobrze i inaczej si¢ zapatruje na nich anizeli
Matopolanie, ktorzy znajg Niemcow tylko z Wiednia. Ona zna Niemcoéw nie z opowiadania, lecz zna

Niemca Prusaka, ktorego bute i dreczenie znosi¢ musiata przez lat dziesiatki.

W tej wypowiedzi obraz Niemca pozornie rozszczepia si¢ na Niemca z Wiednia i Prusaka,
aczkolwiek nie ma to dowodzi¢, ze r6znig si¢ oni od siebie. Jej celem jest raczej przekonanie,

ze wszyscy Niemcy sg tacy, jak jednoznacznie zty Prusak-zaborca.
Bohdan Winiarski (11.03.1931, 21 111, SN):

Nie bedziemy prowadzili polityki wynaradawiania chociazby dlatego, ze nie chcemy 1 nie
potrafilibySmy jej prowadzi¢, tak dalece jest to przeciwne naszej tradycji politycznej, naszej kulturze
i dusza polska wzdraga si¢ przed metodami, ktorego Polakéw przez rzad pruski byly stosowane.
Ale w jakim potozeniu stawia Niemcow w Polsce takie o§wiadczenie jak generata von Seeckta? Ma on
tylko ten skutek, ze czyni podejrzanymi nawet tych Niemcow, ktorzy sa lojalnymi obywatelami

polskimi. Polska musi z baczng uwaga patrzeé na rece wszystkim swoim Niemcom.

Warto zauwazy¢, ze poza przywotaniem kontekstu zaboréw i polityki germanizacji, poset
Winiarski zastosowat swoisty zabieg podzielenia Niemcow na swoich i obcych — i to niejako
podwodjnie, raz bowiem wskazujac na fakt istnienia Niemcow — lojalnych obywateli polskich,
po wtdre za$ nazywajac mniejszo$¢ niemieckg swoimi (polskimi) Niemcami, ktorym jednak
trzeba patrze¢ na rece. Po raz kolejny pojawia si¢ leksem wynaradawianie, kontekstowo

zaktualizowany jako dotyczacy Niemcow.

Postowie mniejszosci niemieckiej bronig si¢ przed przypisaniem im powigzan z III

Rzesza:
Bernhardt Jankowski (04.02.1933, 79 11l, BMN):

Co mnie Hitler obchodzi. Ja nie ma do czynienia z Hitlerem. Pan moze ma wigcej z nim do czynienia

niz ja. (Glos na tawach BB: oficjalnie nie, ale po cichutku.)

Dominujace w dyskursie przeswiadczenie o rzeczywistej niechgci Niemcow zamieszkujacych

II RP wobec tego kraju ujawnia si¢ tu w zarzuceniu postowi niemieckiemu niejawnej
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wspodlpracy z panstwem niemieckim. Jak zostalo juz wspomniane, jest to popularna konotacja

nazwy Niemiec, pojawiajaca si¢ zarowno explicite, jak i w formie zawoalowane;j.
Artur Kronig (26.05.1923, 40 I, ZPN):

Szczytem za$ wszystkiego bylo hasto, wydane przez samego Prezesa Rady Ministroéw w jego mowie

poznanskiej, hasto, ktore brzmi: ,,odniemczenie kraju”.
August Utta (07.02.1929, 47 1l, ZPN):

Jezeli rzad tych naszych dobrych checi zrozumie¢ nie chce i dalej prowadzi¢ bedzie polityke

odniemczania kraju i wynaradawiania naszej mtodziezy (...).

Jak wida¢, dla leksemu Niemiec produktywny pozostaje wzorzec slowotworczy
z przyrostkiem od-, konotujacym usuwanie zbednych elementéw, nadmiaru. Nie ma tu
takiego tadunku emocjonalnego, jak w wypadku analogicznych konstrukcji tworzonych od
stowa Zyd, ale wydaje sie to kwestia czestosci wystepowania oraz czynnikow
pozatekstowych. Trzeba jednak zauwazy¢, ze konstrukcja odniemczenie istnieje w opozycji
do leksemu zniemczenie, funkcjonujagcego w odniesieniu do dziatan germanizacyjnych,
prowadzonych w zaborze pruskim. Nie jest to wylacznie opozycja systemowa, lecz przede

wszystkim retoryczna

Czesto przedstawiciele mniejszosci niemieckiej sa przedstawiani jako obiekt zemsty
za krzywdy poniesione z rgk Niemcow przez Polakow w czasie zaborow, ale tez w czasach

wspotczesnych obradom:
Eugen Naumann (15.03.1923, 24 I, ZPN)

Czy Traktat Wersalski i traktat dodatkowy o mniejszosciach narodowych — jak ciggle w ostatnich
czasach twierdzono — jest dla Polski narzgdziem odniemczenia kraju, instrumentem zemsty na
mieszkancach niemieckich (Glos: Sprawiedliwosci. Inny glos: A jakie wy dajecie Polakom prawa na
Mazurach?) w kraju za dawniejsza polityke germanizacyjna rzadu pruskiego, czy tez przeciwnie,
artykuty Traktatu Wersalskiego i traktat dodatkowy o mniejszo$ciach narodowych stworzone sg po to,
aby mniejszosciom narodowym, szczegélnie Niemcom, da¢ mozno$¢ nienapastowanym pozostaé
na ziemi rodzinnej (Glos: Na ziemi rodzinnej! Odkad rodzinnej? Inny glos: A jak wy si¢

zachowujecie na Slasku Gérnym?).

Nie brak tez wypowiedzi (gtownie postéw niemieckich), w ktorych mniejszo$¢ niemiecka

jawi si¢ jako ofiara przesladowan.
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Jakob Karau (21.12.1923, 90 I, ZPN):
Za czasO6w poprzednich rzadéw mniejszos$¢ niemiecka byta traktowana jako obywatele klasy drugiej.
August Utta (15.01.1930, 67 11, NKP):

Wobec tego oczekiwalismy od pana Bartla, Ze da nam otwarte i stanowcze oswiadczenie, iz tej

krzywdy, jaka wyrzadzono dotychczas ludno$ci niemieckiej, polozy kres (...).
August Utta (03.02.1930, 71 11, NKP):

Czekamy na takaz wolg ze strony rzadu, czekamy na nawigzanie kontaktu z przedstawicielstwem
spoteczenstwa niemieckiego i przystgpienie do likwidacji tych wielkich krzywd we wszystkich
dziedzinach zycia kulturalnego, gospodarczego o politycznego, ktére juz od tylu lat ponosi

spoleczenstwo niemieckie (...).
Bernhardt Jankowski (07.11.1931, 38 Ill, BMN):

Ludno$¢ niemiecka ugina si¢ nie tylko pod ci¢zarem ogélnej nedzy, ale narazona jest jeszcze na

krzywdy. Walke z mniejszo$ciami prowadzi si¢ w dalszym ciggu.
Berndt von Saenger (06.02.1935, 129 Ill, BMN):

Czlonkowie mniejszo$ci niemieckiej sa w swych prawach pominigci i pokrzywdzeni prawie we
wszystkich dziedzinach z wyjatkiem jednej, mianowicie w placeniu podatkow, w tej dziedzinie

Niemcy zajmuja bezsprzecznie wyjatkowe stanowisko.

Latwo zauwazy¢ tutaj podobienstwo z opisami zlego potozenia pozostatych mniejszosci —

Niemcy podobnie doswiadczajg krzywd, sa pomijani, prowadzi si¢ z nimi walke.

W analizowanym materiale pojawia si¢ czasem pozytywny stereotyp Niemca jako

cztowieka wyjatkowo pracowitego.
Josef Alexander Spickermann (23.01.1923, 10 I, ZPN):

Mozemy by¢ tym wiecej dumni, jezeli sobie uprzytomnimy, co kraj nasz zawdziecza niemieckiej

pracowitos$ci, niemieckiej wiedzy i niemieckiej inteligencji.

Z ust przedstawicieli mniejszosci niemieckiej padajg deklaracje o poczuciu przynaleznosci do

Panstwa Polskiego, przy jednoczesnym podkreslaniu $wiadomosci korzeni niemieckich.

Robert Gustav Piesch (09.03.1923, 22 |, ZPN):
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Nam, obywatelom pochodzenia niemieckiego, nie mniej niz innym zalezy na tym, aby jak

najpredzej nastgpita sanacja stosunkéw gospodarczych w Panstwie Polskim.

Odcien znaczeniowy Kkonstrukcji przydawkowej z leksemem obywatel zmienia si¢
w momencie, gdy pochodzenie zostaje zastgpiona narodowoscig. Obywatele pochodzenia
niemieckiego s3 zwigzani z Polskg duzo mocniej niz obywatele (Polski) narodowosci
niemieckiej. Pierwsza konstrukcja wydaje si¢ pozytywna, podczas gdy w drugiej wzrasta
nacechowanie neutralne, poprzez sasiedztwo leksykalne w kolejnym fragmencie podniesione

do negatywnego.
Karol Wtodasch (14.12.1926, 309 1, ZPN):

A tymczasem terror i napady doszly do takich rozmiaréw na Gornym Slasku, ze mowié¢ nalezy nie
tylko o zupelnym uduszeniu niemieckosci, ale nawet o niebezpieczenstwie zycia obywateli polskich

narodowosci niemieckiej.

Zauwazy¢ nalezy, ze z biegiem czasu wersja neutralna zaczynata dominowad

w wypowiedziach postow niemieckich i nie tylko.
Robert Gustav Piesch (26.01.1927, 312 I, ZPN):

My obywatele polscy narodowosci niemieckiej musieliSmy stwierdzi¢, ze nieprzyjazny dla nas duch

panuje i przy obecnym rzadzie (...).
Bohdan Winiarski (11.03.1931, 21 I1l, SN):

Wspélobywatele nasi narodowos$ci niemieckiej musza mie¢ pewno$¢, ze wszystkie prawa,

przyznane im przez Konstytucje, beda szanowane (...).
Eugen Frantz (06.02.1934, 111 11, BMN):
Chce zacza¢ od obywatela polskiego narodowosci niemieckiej jako ptatnika podatkow.

W dalszym ciagu swej przemowy posel Frantz wylicza szereg naduzy¢, jakich ze strony

urzednikow doznaje ludnos¢ niemiecka. Konstatuje:

Nie przesadzam bynajmniej, jezeli stwierdze, ze tysigce obywateli polskich narodowosci niemieckiej

umiera wprost z glodu tylko dlatego, ze sa Niemcami.

W miarg uplywu czasu wida¢ coraz silniejsze dazenie do podkreslania odrgbnosci

narodowej wsrdd przedstawicieli mniejszosci niemieckie;.
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Eugen Naumann (30.05.1928, 12 Il, NKP):

Jezeli przyznajemy si¢ do niemieckiej narodowos$ci i dumni z tego jestesmy, to dlatego, ze czujemy si¢
zywymi cztonkami ciata ogélu narodu niemieckiego. Jako tacy poczuwamy si¢ do S$wigtego
obowiagzku pielegnowania naszej odrebno$ci narodowej i dbania o to, aby w calej petni zostata

przekazana naszym dzieciom i wnukom.

Postowie niemieccy starajg si¢ podkreslac, ze Niemcy zyja na ziemiach polskich od lat i od

zawsze przyktadnie stuzg dobru panstwa.
August Utta (02.06.1923, 42 |, ZPN):

Uwazam, ze jezeli pan posel Stronski pofatyguje si¢ zajrze¢ do historii przedrozbiorowej, to przekona
si¢, ze Niemcy w Polsce nie sa elementem nowym, ze byli oni zawsze czynnikiem tworczym,

spokojnym.
Artur Kronig (01.03.1929, 55 II, ZPN):

Wysoki Sejmie! Niemiecka ludno$é pracujaca w Polsce, zamieszkujaca to panstwo razem z Polakami
i innymi narodowosciami, czuje si¢ cze$cia skladowg tego panstwa, z ktorym zwiazaly ja losy

i historia.
Eugen Frantz (03.11.1933, 103 11, BMN):

Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce niczego bardziej nie pragnie, niz trwatego pokoju miedzy niemieckim
a polskim narodem. Zdaje sobie ona z tego sprawe, ze Pan Bdg na obydwa te narody natozyl §wicta
misje. Obydwa narody winny broni¢ i strzec chrzescijanstwa przed napierajacym coraz bardziej

ze wschodu bolszewizmem.

Ta wypowiedz jest ciekawa, gdyz jej nadawca powotuje si¢ na mit Polski (dotaczajac do niej
takze Niemcy) jako przedmurza chrzescijanstwa, w tym wypadku chronigcym przed naporem
bolszewizmu. Mimo Ze jest to jedyne tego typu rozszerzenie mitu na zachodnich sgsiadow
Polski, jakie znalazto si¢ w stenogramach sejmowych, nalezy zwrdci¢ na nie uwage. Nadawca
jest bowiem posel niemiecki, a siggnigcie do tego arcypolskiego mitu §wiadczyé moze

o rzeczywistej checi pokojowego wspodtistnienia dwdch narodow.

Posiadanie reprezentacji parlamentarnej nie daje gwarancji zaistnienia interesOw
okreslonej grupy na forum sejmowym. Taki argument pojawil si¢ w odniesieniu do
mniejszosci niemieckie;.

Karol Grzesik (04.02.1929, 44 1| BBWR):
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Jezeli chodzi o Niemcow na Gornym Slasku, to mozna o$wiadezy¢ i o$wiadczam to, ze olbrzymia
wigkszo$¢ ludnosci niemieckiej zyczy sobie zgodnej wspotpracy z ludnoscia polska. Ja potwierdzam
to, co powiedziat jeden z pandéw postow, zdaje sig, ze pan Sapicha, mianowicie, ze dazenia poslow

nie s3 identyczne z dazeniami ludnosci, ot6z tak samo jest na Gornym Slasku.

7.2.4.3 Niemcy - podsumowanie

W analizowanym materiale podobna do powyzszej proba wykreowania podzialu
pomiedzy ludnoscig a jej przedstawicielstwem sejmowym pojawia si¢ nadzwyczaj czgsto.
Mozna ja uzna¢ za figure typowa dla jezyka polityki, za wariacj¢ na temat opozycji my — Oni.
W tym wypadku oni (Niemcy + poslowie niemieccy) zostaja zredukowani jedynie do oni

(postowie niemieccy), a linia podzialu przebiega w nastepujacy sposob:
MY (Polacy+oboz prorzadowy+Niemcy) — ONI (postowie niemieccy)

Gdyby zechcie¢ skatalogowac najczesciej pojawiajace si¢ konotacje nazwy Niemiec, jakie

znalez¢ mozna w dyskursie sejmowym II RP, nalezatoby wymieni¢ nastgpujace:

o Wrdg, zdrajca.

e Byty zaborca.

e Prusak.

e Gorszy obywatel.

e Obywatel polski pochodzenia/ narodowos$ci niemieckie;.

e Przedstawiciel przesladowanej mniejszosci.

e Przedstawiciel mniejszosci, historycznie zwigzanej z ziemiami polskimi, elementu

tworczego.

Na liscie tej przewazajg konotacje negatywne, podobnie zreszta jak w przypadku innych
mniejszosci narodowych. Wydaje si¢, ze waznym czynnikiem jest fakt bliskosci czasowej
zaboréw 1 $wiezo$¢ zaborczych do$wiadczen Polakow zamieszkujacych byla dzielnice
pruska. Pamietac trzeba tez chociazby o powstaniach §laskich. Niewielka liczebnos¢ tej
mniejszosci thumaczyé moze brak wiekszej liczby pozytywnych przedstawien Niemcow
w materiale stenograméw. Skomplikowanie sytuacji narodowosciowej II RP po raz kolejny

przerosto mozliwosci jezyka polityki, dazacego do upraszczania i dwubiegunowosci.
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7.3 Nazwy zjawisk i wydarzen

Stabo$¢ sejmu, spowodowana miedzy innymi przez duze rozdrobnienie partyjne, byta
jednym z najchetniej stosowanych uzasadnien dla konieczno$ci przeprowadzenia przewrotu
majowego. W rzeczywistosci, jak pisze A. Ajnenkiel: ,przedmajowy parlament —
przypomnijmy raz jeszcze jego fizjonomi¢ odbijajaca zardwno klasowy charakter éwczesnej
Polski, jak i daleko posuniety proces jej dyferencjacji politycznej, strukture narodowa — istniat
zbyt krotko, stracit swe uprawnienia w zbyt dramatycznych okoliczno$ciach, by mozna byto
dokona¢ w petni zobiektywizowanej jego oceny. Mozna wszakze zaryzykowac stwierdzenie,

ze stanowit organ funkcjonujacy mimo réznorakich przeszkod, do§¢ sprawnie”zzg.

Tylko do pewnego stopnia zgadzajg si¢ z nim Daria i Tomasz Nateczowie:

Istotnie, dziatalno§¢ parlamentu przed majem 1926 r. budzi¢ mogta réznego rodzaju zastrzezenia.
Obwinianie go jednak — jak to czynit Marszatek i jego zwolennicy — o wszelkie zlo panujace w
panstwie stanowito duza przesade. Pomijajac juz wyssane na ogo6t z palca oskarzenia o korupcje,
niestusznie zarzucal Pitsudski sejmowi, ze plawi sie¢ w orgii intryg, ze nie jest w stanie wytoni¢ trwalej
wigkszos$ci rzadzacej i przez to wtraca kraj w wiry partyjnej rywalizacji. Bylo to bowiem zwykle
mylenie skutku z przyczyng. Spoteczenstwo rozchodzilo si¢ coraz bardziej w swych pogladach
politycznych nie dlatego, ze brakowato zgody na Wiejskiej. Odwrotnie, to uktady sejmowe stanowily
odbicie fizjonomii politycznej Owczesnej Polski, jej podzialow spotecznych, politycznych,

narodowych?**.

Doda¢ nalezy, ze ,biata legenda” Marszalka ,przekonywata, ze panstwo zawisto nad
przepascia, a zgubie zapobiec mogl tylko ten czyn stanowczy i $miaty, podjety przez tego,
ktéry calym swym zyciorysem udowodnil, Ze ma prawo do przeprowadzenia nawet
najbardziej bolesnej operacji”zzs. W ten sposdb sankcjonowano koniecznos¢ dokonania
zmian, nawet w tak gwaltowny sposob, na jaki zdecydowat si¢ Pilsudski. Obraz
dramatycznej, nabrzmiatej sytuacji w kraju prezentowali zresztg nie tylko pilsudczycy, ale tez
centroprawica (mig¢dzy innymi Wincenty Witos). Trzeba zda¢ sobie sprawe, Ze sytuacja

gospodarcza rowniez nie byta tatwa, zwlaszcza na tle miedzynarodowym.
Tomasz Natgcz ocenia:

Czysto emocjonalne reakcje rzadzity si¢ swoimi prawami, niewiele majac wspolnego z racjonalnym
objasnieniem polskich ktopotéw. Oburzenie nie kierowato si¢ przeciw panstwu (...), ale godzilo w
ludzi odpowiedzialnych za jego losy. Przede wszystkim tracit na popularnoéci Sejm oraz system
rzadoéw parlamentarno-gabinetowych. W takim klimacie mozna byto tatwo dojs¢ do wniosku, ze kraj
potrzebuje gwaltownej, wstrzasowej terapii. Rozumowanie to zgodne bylo z zakorzenionym w

222 A, Ajnenkiel, Parlamentaryzm Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1975, s. 239.
224D i T. Natecz, Jozef Pilsudski — legendy i fakty, Warszawa 1986, s. 246.
“Ibidem , s. 247.
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spoleczenstwie romantycznym widzeniem $wiata, w mysl ktorego szans¢ odmiany polozenia dawato

nie stopniowe, mato wdzigczne udoskonalanie codziennosci, a jednorazowa, gwaltowna proba
. . . . 226

zasadniczej przebudowy zycia™".

W jezyku polityki dwudziestolecia migdzywojennego znalez¢ mozna odbicie zarowno
oceny sytuacji w kraju, jak 1 pomysty na jej polepszenie. W porzadku chronologicznym
pojawia si¢ wiec takie JSP, jak: sejmokracja, sejmowladztwo, sanacja (uzdrowienie,

naprawa), zamach majowy (przewrot, rewolucja, wydarzenia majowe, wypadki majowe).

7.3.1 Sejmowtadztwo/sejmokracja

S. Rudnicki nazywa sejmokracj¢ jednym z podstawowych haset sanacyjnych. ,, Temat
ten przez lata stanie si¢ przedmiotem propagandy obozu rzadzacego. Pod tym hastem beda
przeprowadzane zardwno racjonalne zmiany, jak 1 dzialania majace na celu sprowadzenie

parlamentu do postusznego narzedzia w reku wladz??'.

Z perspektywy stowotworczej sejmokracja stanowi kontaminacje Sejmu oraz
demokracji, sejmowladztwo jest ironicznym derywatem synonimicznym, podkreslajacym
rzekoma wszechwladze Sejmu. Znaczeniowo oba odnosza si¢ do systemu sprawowania
wladzy w poczatkowym okresie istnienia II RP, kiedy to Sejm posiadat stosunkowo duze
uprawnienia. Pomimo podkreslania roli tego pierwszego pojecia dla obozu sanacyjnego przez
historykdow, w trakcie analizy stenogramow sejmowych stwierdzono tylko dwa wystgpienia
leksemu sejmokracja. Nie oznacza to jednak konieczno$ci wykluczenia tego pojecia z grupy
JSP, wskazuje jedynie na potrzebe poglebienia analizy, a takze rozszerzenia jej na niebadane

pod tym katem teksty dyskursu politycznego migdzywojnia.

Stowo sejmowladztwo w analizowanym materiale pojawia si¢ po raz pierwszy

20.06.1927 (329 I), a wigc stosunkowo p6zno. Karol Popiel (NPR) mowit wowczas:

Zdawato nam si¢, ze z przyznanego prezydentowi Rzeczypospolitej prawa rozwigzywania ciat
ustawodawczych rzady pomajowe skorzystaja, chociazby z tego powodu, ze przeciez nie da sig
zaprzeczyC, iz znaczng cze$¢ powodzenia swej akcji antyparlamentarnej zawdzigczaja temu, iz
uderzyty w tzw. zwyrodnienia parlamentaryzmu, w zle obyczaje naszego sejmu, W to powszechnie

tak zwane sejmowladztwo.

228 T, Nalecz, Rzqdy Sejmu 1921-1926. Dzieje narodu i paristwa polskiego, t. 111-59 pod red. naukows J. Buszki,
A. Garlickiego, Warszawa 1991, s. 72.
275, Rudnicki, op. cit., s. 234.
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Byloby wigc sejmowladztwo synonimem zarowno zwyrodnien parlamentaryzmu, jak i zlych
obyczajow sejmu. Kontekst, w jakim cytowany poset uzywa tego slowa (mowiac
0 powszechnie tak zwanym sejmowladztwie), wskazuje na wzgledne utrwalenie go w jezyku
polityki. Nie moze to dziwi¢, gdyz sejmokracja byla wskazywana przez obdz
pitsudczykowski jako jedna z przyczyn zamachu majowego, w zwigzku z czym musiata

(takze pod postacia sejmowtadztwa) pojawiac si¢ w tekstach z duzg czestotliwoscia.

Na forum sejmu sejmowladztwo odrdznia si¢ od partyjniactwa, a wigc przedktadania
interesu partyjnego nad interes ogolny, prowadzacego do niemoznosci dzialania

w rozdrobnionym i podzielonym parlamencie.
Mieczystaw Niedziatkowski (29.05.1928, 11 II, PPS):

Musiano przeto znalez¢ uzasadnienie ideowe 1 moralne dla samego przewrotu. Znaleziono je w walce

z partyjniactwem i sejmowladztwem.

Sejmowladztwo jawi sig¢ tutaj jako jedna z przyczyn przewrotu majowego — nie przyczyn

realnych, a usprawiedliwien, ktorych szukal obdz pomajowy.
Stanowito ono zagrozenie dla rzadu:
Wiadystaw Kiernik (22.01.1929, 39 II, PSL ,,Piast™)

Stwierdzam, Ze jezeli moéwiono w swoim czasie o sejmowladztwie, to jednak ci, ktorzy spowodowali
wypadki majowe, nie stancli chyba w obronie rzadu, ktoremu owo sejmowladztwo rzekomo

zagrazalo.

Trudno stwierdzi¢, na czym konkretnie miatoby polega¢ to zagrozenie, by¢ moze dotyczyto
trudnosci z wytonieniem 1 utrzymaniem rzadéw. Posel PSL ,,Piast” poddaje w watpliwos¢
prawdziwos$¢ owego zagrozenia, co w warstwie perswazyjnej ma podwazy¢ wiarygodnos¢

autorow zamachu majowego.
Watpliwosci tych nie podziela polityk BBWR:
Karol Polakiewicz (22.02.1929, 52 11, BBWR)

Nie bede si¢ rozwodzit nas kryzysem parlamentaryzmu, ktory istnieje i nie bed¢ podkreslat jego

przyczyn. Projekt nasz stoi na gruncie parlamentu, odrzucajgc stanowczo sejmowladztwo.
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Wedlug tej wypowiedzi sejmowladztwo bytoby jednym z objawdéw kryzysu parlamentarnego.
Co istotne, kryzysu tego nie usunat ani zamach, ani wybory z roku 1928, a wigc juz

pomajowe, wygrane przez BBWR. T¢ niescistos¢ znaczeniowg zauwaza tez kolejny poset:
Wiadystaw Kiernik (01.03.1929, 55 11, PSL ,,Piast”)

Przez sejmowladztwo rozumiecie nie co innego, jak demokracj¢ parlamentarng, a wigc juz nie
dazenie parlamentu, Sejmu do wszechwiadzy, jak si¢ to nazywa, do mieszania si¢ do wiladzy
wykonawczej, ale nawet te zdrowe podstawy demokracji parlamentarnej, tj. prawo uchwalania ustaw
i kontroli rzadu, ktére sa naturalnymi kompetencjami tych cial ustawodawczych — to panowie

nazywacie to sejmowladztwem, a wigc to chcecie usungé i zniszczyé, i na to miejsce nic nie postawié.

W oczach przeciwnika obozu pomajowego sejmowltadztwo stanowi etykietke, czy symbol, za
ktorym kryja si¢ wszystkie elementy funkcjonowania parlamentaryzmu, dla tego obozu
niewygodne. Omawiany jezykowy symbol polityczny poszerzatby wiec swoje znaczenie,

obejmujac wszystkie mechanizmy demokracji parlamentarne;j.
Zaprzecza temu poset BBWR:
Marian Zyndram-Kos$ciatkowski (04.03.1929, 56 11, BBWR)

U nas szczesliwie o kryzysie parlamentarnym mowi si¢ coraz mniej, albowiem pewne rzeczy juz
weszly tak mocno w zycie, staly si¢ obyczajem, ze trudno przypuszczac, azeby si¢ one zmienily i aby

Polska mogta wroci¢ do tego sejmowladztwa, ktore bylo przed wypadkami majowymi.
Sejmowladztwo jest tu wigc zjawiskiem minionym, usunigtym w wyniku zamachu majowego.

Znaczenie tego JSP ze zjawiska na pewien wycinek czasu (wedlug historykow lat

1921-1926) rozszerza kolejna wypowiedz:
Mieczystaw Niedziatkowski (06.02.1935, 129 III, PPS)

Za czasow sejmowladztwa bylo tysiac razy mniej patki i noza jako argumentu politycznego anizeli,

niestety, po przewrocie majowym (...).
| dalej:

W latach 1926, 1927 wielu ludzi w Polsce wierzyto istotnie, ze katastrofa catego zycia gospodarczego,

to skutek sejmowladztwa i przesadnych przywilejow poselskich. Ale ta naiwno$¢ sie skonczyta.
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Tutaj omawiany leksem nie tylko staje si¢ nazwg pewnego okresu, ale tez po raz pierwszy
zyskuje wydzwigk pozytywny. Jest to wynikiem celowego zestawienia czasu sejmowtadztwa
z okresem pomajowym, scharakteryzowanym jako czas patki i noza. Dodatkowo podwazone
zostaje znaczenie samego zjawiska (zestawionego z przesadnymi przywilejami poselskimi)
jako przyczyny zlego stanu gospodarczego panstwa. Sejmowladztwo zostaje zdemaskowane

jako pustostowie polityczne, argument, za ktorym nie kryje si¢ zadna tres¢.

Pozytywne nacechowanie tego leksemu w powyzszej wypowiedzi ma charakter wyjatkowy,

na co wskazuja cho¢by dwa dalsze cytaty:
Wactaw Bitner (25.06.1935, 145 111, ChD)

To nie jest famanie tej dawnej ztej Konstytucji, uchwalonej przez sejmowladcow, ktora jest przyczyna

klesk Polski, lecz jest to tamanie tej Konstytucji, ktéra dobrowolnie dali$cie krajowi (...).
Leon Surzynski (24.10.1935, 2 IV, BBWR)

Nie wroci w Polsce okres sejmowladztwa i oslabienia wladzy wykonawczej sprzed maja 1926,

zachowane zostana wszystkie aktywa ery pomajowe;j (...).

Sejmowtadztwo pojawia si¢ sagsiedztwie takich negatywnie wartosciujacych stow, jak zla
(Konstytucja) czy przyczyna klesk Polski. W drugiej wypowiedzi sejmowladztwo jest czyms$
innym niz osfabienie wiadzy wykonawczej, cho¢ na podstawie wczesniejszych cytatdw mozna
by uznaé, ze sg one okresleniami synonimicznymi. Zachowana zostaje natomiast cezura
przewrotu majowego jako konca czasu wszechwladzy sejmowej. Trzeba tez zauwazyc¢, ze
w wypowiedzi posta Bitnera sejmowfadztwo funkcjonuje niejako w oderwaniu od obozu,
ktory rozpowszechnit to okreslenie w jezyku politycznym. Retorycznie wytwarzaja si¢ w niej
CO najmniej trzy grupy — sejmowtadcy, obdz pomajowy oraz reprezentowana przez Bitnera
Chrzes$cijanska Demokracja. W tym trojkacie, z perspektywy nadawcy, na pozycjach wrogich
znajduja si¢ zaréwno postowie uprawiajacy sejmowtadztwo, jak i postowie BBWR. Aby
podkresli¢ relatywizacje poje¢, dodajmy, ze sam poset Bitner byt postem w I, II 1 III kadencji
Sejmu Il RP.

Kolejna wypowiedz potwierdza, ze cezurg dla czasu sejmokracji jest przewrot

majowy:

Bolestaw Pocharski (02.12.1936, 30 IV, BBWR)
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Tutaj bowiem jesli w swoim czasie byly pewne przerosty i jesli Marszatek Pitsudski skutecznie ztamat
wszechwladng w pewnym okresie czasu sejmokracje, to jednak pamicta¢ nalezy, ze u wejscia do
Senatu pod ptaskorzezba dumnej glowy Wodza Narodu, Jozefa Pitsudskiego, widnieja stowa: ,,Senat

Tworcy parlamentaryzmu polskiego”.

Cytat ten stanowi jednak takze probe ukazania Pitsudskiego nie jako nieprzejednanego wroga
parlamentaryzmu, ale jako jego ojca, co metaforycznie pozwala uzasadni¢ przewrdt majowy

jako dziatanie wynikajace z filozofii silnych rzadow ojcowskiej reki®?®,

Ostatnia wypowiedz, pochodzaca z roku 1939, wskazuje, ze zjawisko sejmowladztwa
zostatlo ostatecznie usunig¢te z przestrzeni polskiego parlamentu, nie precyzujac jednak

konkretnego momentu jego usunigcia:
Michal Browinski (09.05.1939, 24 V, OZN)

Uczynili§my wielki skok w organizacji naszego panstwa i w naszym stosunku do niego. Konstytucja

poprzednia nie znata funkcji pelnomocnictw, zazdrosna o sejmowladztwo.

Wystapienia leksemu sejmowtadztwo w tekstach stenograméw celowo zostaty
przedstawione chronologicznie. Mozna bowiem zatozy¢, ze wraz z ,krzepnigciem” tego
stowa w jezyku politycznym ustala¢ si¢ bedzie jego znaczenie. O tym, ze rzeczywiscie tak si¢
stato, $wiadczy¢ moze fakt, ze w pozniejszych wystapieniach jest ono nie tylko wygodng
nazwg dla wypaczen systemu sejmowego, ale stanowi narzedzie krytyki tych, ktérzy

deklarowali che¢ usunigcia go z zycia politycznego.

Na podstawie przeanalizowanego materialu mozna wyrdzni¢ nastgpujace elementy

znaczeniowe leksemu sejmowladztwolsejmokracja:

e Synonimiczne okreslenie zwyrodnien systemu parlamentarnego i1 zlych obyczajow
sejmu.

e Jeden z objawow kryzysu parlamentu, obok partyjniactwa 1 ostabienia wladzy
wykonawczej.

e Zjawisko zagrazajace rzadom, uzasadniajace koniecznos¢ przeprowadzenia przewrotu
majowego.

e Nazwa okresu 1921-1927, kiedy powyzsze zjawiska dominowaty w polityce polskie;.

e Nazwa zjawiska/okresu, zakonczonego w maju 1926.

228 por. G. Lakoff, Nie mysl o stoniu! Jak jezyk ksztaltuje polityke, przektad A. E. Nita, J. Wasilewski, Warszawa
2011, s. 34-44.
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e Synonim demokracji parlamentarnej.

e Nazwa okresu, ocenianego lepiej niz czasy pomajowe.

Czy powyzszy katalog potwierdza przynaleznos¢ sejmowtadztwa do grupy istotnych dla
I RP jezykowych symboli politycznych? Wydaje si¢, ze tak. Pojecie ukute jako
pejoratywizujaca etykietka, odnoszaca si¢ do catosci dziatan sejmu poczatkow II RP, w
miar¢ funkcjonowania w jezyku polityki nabieralo bowiem nowych znaczen, rozszerzajac
lub zmieniajac swoj zakres. Nie przyjeto si¢ jako nazwa, stosowana powszechnie w
odniesieniu do lat 1921-1927 mimo préb utrwalenia w tym charakterze, pozostaje jednak
do dzi§ okresleniem oceniajagcym, odwotujagcym si¢ do okreslonego systemu wartos$ci,
wigzanego przede wszystkim z utozsamianiem postaci Jozefa Pitsudskiego z gwarantem

silnej, stabilnej wladzy panstwowe;j.

7.3.2 Sanacja

Sanacja (uzdrowienie) wystepuje w jezyku polityki dwudziestolecia na zmiang
z bliskoznaczng naprawg. Mozna zaryzykowad twierdzenie, ze w jezyku polityki
omawianego okresu maja one takie same zakresy znaczeniowe (ale podlegaja réznym
modyfikacjom). Sanacja to ciekawy przyktad, jak moze ewoluowaé hasto rzucone
w dyskursie politycznym. Przesledzenie wystgpien wymienionych leksemow pozwoli na

doktadniejszy opis ewolucji znaczen kazdego z nich.

Hasto naprawy po raz pierwszy pojawito si¢ juz w styczniu 1923 roku, w exposé

wygtoszonym przez Witadystawa Sikorskiego (19.01.1923, 7 I):

Przedstawiajac pozytywny program rzadu, ktory mam zaszczyt reprezentowad, przypomne, Zze

program ten staje pod znakiem wielkiego hasta naprawy Rzeczypospolitej.

Sikorski zostat premierem w niecale dwa lata po uchwaleniu konstytucji marcowej. Panstwo
bylo wowczas na samym poczatku budowy, acz targaly nim konflikty narodowosciowe
(miesigc wezesniej zgingl Narutowicz), a w gospodarce szalat kryzys. Mowiac o koniecznos$ci
naprawy Rzeczypospolitej, premier po pierwsze diagnozowal obecny stan panstwa jako zly,
po drugie za$ skladal obietnice, Zze dzigki dzialaniom jego rzadu sytuacja ulegnie poprawie.
Przemowienie programowe z zalozenia jest tekstem pewnego poczatku, a kazdy poczatek
(zwlaszcza nowy 1 lepszy) presuponuje jednoczesnie koniec jakiej$ epoki. W czarno-biatym

obrazie $wiata, kreowanym przez jezyk polityki, owa konczaca si¢ epoka jest zazwyczaj
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przedstawiana w ciemnych barwach, aby tym bardziej podkresli¢ wyzszo$¢ tego, co si¢
zaczyna. A. Siewierska-Chmaj stwierdza, ze rytualizacja exposé redukuje do minimum jawne

elementy perswazyjne??

. Wydaje si¢, ze w tym wypadku jest inaczej, a obietnica naprawy
panstwa w sytuacji, w jakiej powstawat rzad Sikorskiego, silnie oddziatywata na odbiorcow.

Swiadczy o tym przyktadowo reakcja posta endecji na ogloszenie planu uzdrowienia waluty:
Jerzy Zdziechowski (06.02.1923, 12 I, ChZJIN)

Oté6z ma to by¢ rzad naprawy Rzeczypospolitej — ale to jest tytul, ktory rzad sam sobie
przywlaszczyl, a wiec znowu pozory (Glos: Bez wasze] zgody, co?) i znow paradoksy — rzad
naprawy Rzeczypospolitej, ktory si¢ opiera na tych, ktorzy w przeciagu czterech lat tak to panstwo

budowali, ze teraz naprawiac je trzeba, bo si¢ wali.

Rzad Sikorskiego wytrwat tylko cztery miesiace, ale, co istotne dla oddania ztozonosci
znaczeniowej sanacji, zapoczatkowat prowadzong r¢kami Wtadystawa Grabskiego reforme
finans6w panstwa. Przez pewien czas hasto naprawy pojawialo si¢ gldéwnie w odniesieniu do
Skarbu Panstwa. O jego waznoS$ci (ale takze elastycznosci JSP) $wiadczy fakt, iz przejat je
premier rzadu Chjeno-Piasta, ktory zastapit nieposiadajacy wyraznych barw politycznych

rzad Sikorskiego.
Wincenty Witos (01.06.1923, 18 I, exposé):

Sanacja Skarbu bedzie prowadzona nadal po linii tacznej z sanacjg zycia finansowego samego

spoleczenstwa (...).
Sam Grabski rowniez zostat premierem (zachowat dla siebie teke ministra skarbu panstwa).
Wiadystaw Grabski (20.12.1923, 89 I, exposé):

Prezydent Rzeczypospolitej wobec ujawnionej niemoznos$ci utworzenia si¢ rzadu na gruncie
zwyczajow parlamentarnych, polecit mnie bym jako jego maz zaufania utworzylt rzad, ktory by cata

energi¢ aparatu panstwowego i spoteczenstwa skierowat dla dokonania naprawy Skarbu.

Byto to wigc kluczowe hasto nowopowstalego rzadu (juz trzeciego). Nie uszto to uwadze
postow przystuchujacych si¢ przemowieniu programowemu i zostalo poddane krytyce

Z pozycji interesow partyjnych.

Leon Reich (21.12.1923, 90 1, KZ, rozprawa nad exposé):

229 por. A. Siewierska-Chmaj, Jezyk polskiej polityki, op. cit. , s. 13.
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Rzad pana Grabskiego nosi znami¢ tymczasowosci. Wedle oswiadczenia pana premiera zadaniem jego
jedynym ma by¢ naprawa Skarbu, wszystkie za$ inne sprawy, nawet najbardziej piekace, maja

pozosta¢ jakby w zawieszeniu.

Z perspektywy dziatacza zydowskiego najwazniejszymi zagadnieniami byly te zwigzane
bezposrednio z problemami mniejszosci zydowskiej. To ciekawy przyktad relatywizacji, gdyz
kryzys finansowy dotykat wszystkich obywateli Polski, bez wzgledu na narodowosc¢.
Podobny zabieg stosuje polityk ,,Piasta”:

Andrzej Pluta (21.12.1923, 90 I, PSL ,,Piast”, rozprawa nad exposé):

(...) uwazamy, ze rownolegle z sanacja Skarbu Panstwa musza by¢ przeprowadzone reformy
spoleczne ludowe, ktorych spetnienie jest pierwszorzednym interesem panstwowym. Dazy¢ bedziemy,
aby réwnolegle z sanacjg Skarbu Panstwa rzad zajat si¢ przede wszystkim wprowadzeniem jedne;j

z najwazniejszych reform, to jest reformy rolne;j (...).

Reforma rolna byla obiektywnie niezwykle wazna, a w programie ludowcéw zajmowata
absolutnie najwazniejszg pozycje. Sytuacja rolnictwa (jak niemalze kazda sfera
funkcjonowania panstwa) wymagata naprawy, cho¢ brakuje konstrukcji jezykowe;j
z komponentem sanacja/naprawa odnoszacej si¢ bezposrednio do tego zagadnienia. Niemniej
dyskusja o reformie rolnej byta niezwykle zazarta. Reform¢ przeprowadzit wilasnie rzad
Grabskiego na mocy ustawy z lipca 1925, w swych zatozeniach zbieznej z programem

ludowcow.

Rygorystyczna sanacja Skarbu Panstwa rozpoczgta si¢ krotko po powotaniu rzadu
Grabskiego. Mniej wigcej rok zajeto upowszechnienie i utrwalenie lekseméw sanacja/
naprawa/ uzdrowienie w jezyku polityki. Dowodzi to wysokiej czestotliwo$ci uzywania
kazdego z nich w tekstach. O ich utrwaleniu §wiadczy tez fakt, ze uzywajg ich postowie
wszystkich opcji politycznych, a takze zabiegi stowotworcze, jakim byly one poddawane.

Oba zjawiska potwierdzaja kolejne cytaty.
Jan Dabski (07.04.1924, 116 I, PSL ,,Piast™):

Jestesmy w toku sanacji Skarbu, ktéra jak dotad data dobre rezultaty. ZdawaliSmy sobie sprawe

z tego, ze sanacja Skarbu bedzie wymagata wielkich ofiar od spoteczenstwa (...).

Leon Reich (11.06.1924, 127 1, KZ):
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Jezeli jednak cokolwiek mgci nasze zadowolenie, to okoliczno$¢, na ktora zwrocit wczoraj takze

230

uwage w swoim exposé premier Grabski®, mianowicie, ze sanacja Skarbu nie tylko nie pozostaje

w harmonii, ale owszem, pozostaje w jaskrawej sprzecznosci z sanacja stosunkow gospodarczych.
Ks. Eugeniusz Okon (13.06.1924, 129 1, ChSR):

Wysoki Sejmie! Sanacja Skarbu, ktéra miata uzdrowi¢ i odbudowaé zycie gospodarcze w
Rzeczypospolitej — jakkolwiek dzigki wysitkom pana ministra Grabskiego data Polsce stalg i zdrowa
walute — jednakowoz, skoro zostata dokonana prawie wytacznie kosztem i nadmiernymi ofiarami
jednej tylko klasy narodu, chlopskiej, ktora przez te sanacje¢ zostala doprowadzona do ogolnego

zubozena, zupelnego zniszczenia i katastrofy, nazwana by¢ powinna raczej ruinacja, a nie sanacja.
Nojah Prytucki (13.06.1924, 129 I, ZDBL):

O akcji sanacyjnej Skarbu, moim zdaniem da si¢ powiedzie¢ bardzo krotko stowami znanej

anegdoty: Operacja si¢ udala, ale pacjent umart.
Pawet Wasynczuk (16.07.1924, 151 1, KU):

Bezrobocie z dnia na dzien ros$nie, zubozenie wsi tez, a gdzie sa projekty, gdzie sa czyny rzadu,

zmierzajace do ztagodzenia tego kryzysu? A co ma chtop od tej tzw. ukochanej sanacji?
Wiadystaw Kiernik (24.04.1925, 195 1, PSL ,,Piast™):

Pan Premier stwierdzit, ze rzad zapatrzony w fiskalng polityke wylacznie dziela reformy walutowe;j
poczynit wielkie btedy w dziedzinie polityki gospodarczej, do ktorej sanacji obecnie, w 1925 roku,

z calym naciskiem pan premier w imieniu swego rzadu chce si¢ zabrac.
Henryk Rosmarin (08.05.1925, 204 I, ZKP):

Sejm miat obowigzek zwrdci¢ panu ministrowi uwage, ze sanacja Skarbu, to nie jest jedynie sanacja
waluty, ale sanacja Skarbu jest nierozerwalnie polgczona z sanacjg stosunkow gospodarczych

w Polsce.

W kilku z powyzszych cytatow po raz pierwszy sanacja zaczyna si¢ odnosi¢ nie tylko do
kwestii finansowych, ale tez do sytuacji gospodarczej. Zawgzone uprzednio znaczenie tego
JSP zaczyna si¢ wigc przesuwaé 1 zyskuje nowy zakres poprzez zmiang jednego
z komponentow konstrukcji, ktorej podstawa jest omawiany leksem (sanacja Skarbu Panstwa

— sanacja stosunkoéw gospodarczych).

230 Chodzi o wystapienie w sprawie preliminarza budzetowego.
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Sytuacja gospodarcza zaczela si¢ ponownie pogarszac jesienig 1925 roku. Grabski
podat si¢ do dymisji. ,,Kiedy Grabski odchodzit, mimo prob zatrzymania go przez prezydenta,
tak naprawdg niewiele osob bylo szczerze zasmuconych jego dymisja. Jego kapitat polityczny
zuzylt si¢ w meczacej grze parlamentarnej, rozmienit na drobne w konfrontacji z bolgczkami
codziennego zycia. Dopiero z czasem urosta legenda jego reformy. Uzdrowienie waluty

:7231. W _]E;Z}fku

i skarbu poczgto nawet stawia¢ na rowni ze zwycigstwem w sierpniu 1920r.
politycznym po rzadach Grabskiego zostata za§ sanacja, porgczne narzgdzie opisu

rzeczywistosci 1 kreowania wlasnej wizji §wiata.
Osyp Skrypa (17.12.1925, 261 |, KU):

Oto ,,socjalistyczny” wktad do burzuazyjnej ,.sanacji”. Tej waszej chjeno-piasto-pepeesowskiej
sanacji, sanacji ofensywy kapitatu, my, komunisci, przeciwstawiamy naszg sanacje¢ robotniczo-

chlopska, ktorej zarys miesci sie¢ w szeregu wnioskow, jakie przedtozyliSmy sejmowi.
| dalej:
Po utopii sanacyjnej pana Grabskiego mamy teraz nowa utopi¢ sanacji koalicyjnej.

Sanacja rychto zaczg¢ta zy¢ wlasnym zyciem, o czym $wiadczy wykorzystanie jej do
wykreowania dwubiegunowej wizji swiata. Tego, ze leksem ten ostatecznie oderwat si¢ od
skojarzen wytacznie z tworcami reformy Grabskiego, dowodzi fakt, ze sanacja nie jest w
cytacie z mowy ukrainskiego komunisty elementem tylko jednego z cztonow opozycji. Jawi
si¢ ona jako podstawowy element rzeczywistosci, budulec kazdej opcji ideologicznej,

a dookreslajg ja wyraziste przydawki chjeno-piasto-pepeesowska oraz robotniczo-chfopska.

Wkrétce po ,,uwolnieniu” omawianego JSP ze stownika politykéw jednej opcji
nastapito jego catkowite przejecie przez obdz polityczny, ktory pod hastem sanacji moralnej
przeprowadzil przewrdét w maju 1926 roku. ,Marszalek doszedt do wtadzy pod hastem
uzdrowienia istniejgcych stosunkéw. Od gloszonego przezen hasta obdz jego zaczeto
nazywa¢ sanacjg. W stosunkowo krotkim czasie okreslenie to nabrato pejoratywnego
znaczenia. Hasto uzdrowienia laczyto si¢ z krytyka istniejagcych stosunkéw politycznych,
a zwlaszcza nadmiaru uprawnien Izb, tj. sejmu i senatu, ich rzekomej niekompetencji,

przerostu oddziatywania partii na biezace sprawy kraju”232.

LT, Nalecz, Rzqdy Sejmu 1921-1926, Dzieje narodu i paristwa polskiego, op. Cit., s. 64.
22 A, Ajnenkiel, Ustroj polityczny Il Rzeczypospolitej, W: Z dziejéw Drugiej Rzeczypospolitej, praca zbiorowa
pod redakcja naukowa A. Garlickiego, wyd. pierwsze, Warszawa 1986, s. 131.
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Hasto odrodzenia moralnego trafito na podatny grunt:
Jan Dabski (25.06.1926, 288 1, PSL ,,Piast”)

Mowi si¢ o odrodzeniu moralnym. Tu trzeba odrodzenia na calej linii. Odrodzenie trzeba rozpoczaé

od rozwigzania tej instytucji, ktora jest zrodtem demoralizacji i bezsity w panstwie, tj. sejmu.

Wykorzystywanie pojecia sanacji do okreslania kazdej reformy, kazdego ruchu spoteczno-
politycznego, w odniesieniu do kazdej niemalze sfery zycia, co doprowadzito do zatarcia jego

wyrazistosci, nie uszto uwadze postow:
Bronistaw Taraszkiewicz (25.06.1926, 288 I, KU)

(...) zaczgto robi¢ sanacje finansowa i walutowa, i gospodarcza. Sanacje pgkaly jedna po drugiej
i zaczgto robi¢ sanacje sanacji. Po sanacji przyszedt wreszcie czas, ze jeszcze trzeba bylo jedna

sanacje zrobi¢, a mianowicie ,,sanacj¢ moralna”.
Podobna ocena pojawia si¢ w kolejnym cytowanym przemdwieniu:
Feliks Hotowacz (16.11.1926, 307 I, PSL ,,Wyzwolenie”)

Jezeli historia zachowa w pamigci sejm obecny, jesli wedtug poczciwego polskiego zwyczaju nada mu

jaki przydomek, to nazwie go zapewne ,,Sejmem nieustajacej sanacji”.
Statos¢ jezykowa jest widoczna w przemoéwieniach postéw komunistycznych:
Andrij Paszczuk (05.07.1926, 290 I, KU)

(...) my, komunisci, nie raz juz z tego miejsca nakreslilismy plan takiej sanacji, sanacji robotniczo-
chlopskiej. Tylko taka sanacja w przeciwstawieniu do waszej, wyprzedajacej kraj obcemu kapitatowi,

moze zapewni¢ byt prawdziwie niepodlegty Polsce pracujace;j.
Choma Prystupa (17.07.1926, 293 I, KU, takze KPZU)

Stwierdzamy, ze jawny, niczym niemaskowany antyludowy i na wskro§ reakcyjny charakter tej
naprawy w calosci, a zwlaszcza w tym wypadku jest wspolnym dzielem rzadu ,,przewrotu
majowego”, rzadu ,,odrodzenia moralnego”, w ktérym dyktature sprawuje ,,dziadek”, i ministrow

obalonego rzadu chjeno-piastowskiego (...).

Sanacja/odrodzenie staje si¢ elementem etykietki, za pomoca ktérej opisywano rzad po

przewrocie majowym.

Stanistaw Glabinski (11.02.1927,323 I, ChZIN):
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To nie rzady sanacji, to rzady okupacji! A chyba rzad ten nie chce by¢ rzagdem okupacyjnym.

Konstrukcja rzgd sanacji ma dwojakie znaczenie: ‘rzad dokonujgcy sanacji’, ktore uwypukla
te sfer¢ aktywnosci jako gléwng, oraz niejako pochodne ‘rzad, tworzony przez osoby,
nalezace do zwolennikow sanacji moralnej’. Po 1926 to drugie znaczenie upowszechnialo si¢
coraz bardziej. Jednoczes$nie nastapito rozszerzenie znaczenia leksemu sanacja, ktory zaczat
si¢ odnosi¢ do grupy politykow sprawujacych witadz¢ w Polsce po przewrocie majowym,
a takze do samego systemu wtadzy. O tym, ze takie rozszerzenie nastgpito, moga swiadczy¢

nastepujace przyktady:
Jan Kornecki (02.06.1928, 15 11, ZLN)

Opinie inspektoréw i1 wizytatorOw przestaly mie¢ jakiekolwiek znaczenie. Podobnie dzieje sie

i w innych kuratoriach, obsadzonych w ostatnich czasach ludzmi tzw. ,,sanacji”.
Mykota Cham (19.06.1928, 25 |1, Sel-Rob)

Prosz¢ panow! Rzad obecny, rzad tzw. moralnej sanacji majowej, zamierza rzekomo umoralni¢

panujace stosunki panstwowe wewnetrzne i zewngtrzne tzw. ustawg amnestyjng.

Powyzsze przyklady pokazuja jasno, ze sanacja funkcjonowata w wigcej niz jednym
znaczeniu — wskazuje na to uzycie stow tak zwanej sanacji. W tym wypadku chodzi
o doprecyzowanie grupy ludzi, o ktérych mowi poset. W drugim fragmencie, w ktorym mowa
0 rzqdzie tak zwanej sanacji moralnej zastosowano inny zabieg. Stowa tak zwanej odnoszg si¢
tutaj do konstrukcji moralnej sanacji majowej i wydaje sie, ze poza eksplicytng etykietka,
przypisang rzadowi, mamy tutaj do czynienia z perswazyjnym podwazeniem samej sanacji
moralnej. Potwierdzaloby to powtoérzenie tego poddajacego w watpliwo$¢ zwrotu

w odniesieniu do ustawy amnestyjnej, a takze okreslenie zamiaréw rzadu stowem rzekomo.

Dla politykéw jednym z narzedzi stosowanych do zwalczania przeciwnikow jest
uzywanie tej samej argumentacji, za pomoca ktorej druga strona sporu dowodzi wlasnych
racji. Taki zabieg pojawia si¢ ponizszych cytatach z wypowiedzi postow endecji,
zarzucajacych politykom sanacyjnym, ze dotyczy ich problem, z ktorym rzekomo zamierzaja

walczy¢:

Roman Rybarski (30.01.1929, 41 11, ZLN)
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A wszakze panowie, ktorzy sie zgrupowali pod hastem sanacji, rownoczesnie wypowiedzieli walke
wszelkim partiom. Czego za$ dowodza te spory? Ze w obozie rzadowym proces formowania partii

postepuje, czyli mowiac jezykiem sanacyjnym, ze ob6z rzadowy toczy rak partyjniactwa.
Jan Szturmowski (08.02.1933, 82 111, SN)

Wszystkie swe sity dajemy Ojczyznie, ale nie chcemy i$¢ w niewole partyjniactwa sanacyjnego.

Sanacja nie jest panstwem, ona jest tylko partig.

Stanowisko wrogie i krytyczne wobec rzadow sanacji byto cecha spajajaca srodowisko

narodowcow:

Bohdan Winiarski (23.03.1935, 142 111, SN)
Panowie przegraliscie to z kretesem i od wielu lat sama sanacja potrzebuje sanacji moralnej.

Kolejny cytat pokazuje inng niz omowione wczesniej wariacje uzycia konstrukcji

z elementem tak zwany:
Dmytro Palijew (31.01.1929, 42 11, UNDO)

Rzady pomajowe, tzw. rzady sanacji i silnej reki, dtugo decydowaly si¢, na ktdorej nodze stanaé w tej

kwestii, do ktorej nie mozna nie ustosunkowac si¢, do kwestii ukrainskie;.

Dla cytowanego posta nadrzedng cecha systemu wiladzy jest jego zapoczatkowanie wraz z
przewrotem majowym, na co wskazuje uzycie okreslenia rzgdy pomajowe. Doprecyzowanie
ich charakteru jako tzw. rzqdow sanacji i silnej reki wskazuje na funkcjonowanie w dyskursie
obu nazw (cho¢ w tym wypadku wydaje sie, ze oba cztony sg traktowane rownorzednie, a nie
jako dwa osobne okreslenia rzagdoéw), ale takze na stosunek nadawcy komunikatu do kryjace;j
si¢ za nimi tresci. Jego postawa wobec przywotywanych rzadow jest zdecydowanie
zdystansowana, a oba okreslenia funkcjonujg w tym tekscie na zasadzie cytatu. Co wiecej,
zastosowana przenosnia dfugo decydowaly sie, na ktorej nodze stangc podkresla negatywny
stosunek nadawcy do systemu wiadzy, ktory ignorowal istnienie najwazniejszej z punktu

widzenia posta ukrainskiego kwestii mniejszosci.

Rownie negatywnie obrazuje dziatania rzadéw sanacyjnych poset chrzescijanskiej
demokracji, ktéry dodatkowo w interesujgcy (inny niz cytowany wczesniej Roman Rybarski)
sposob probuje przejaé hasto odnowy moralnej, jednoczesnie krytykujac poczynania

politykow sanacyjnych:
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Wactaw Bitner (31.01.1929, 42 II, PSChD)

Musze jednak, jako reprezentant tego klubu, ktory stawial sobie programowo, jako jedno
z najwazniejszych zadan, wprowadzenie zasad moralnych do zycia publicznego, zastanowié sig
jeszcze nad drugim hastem umoralnienia, hastem moralnej sanacji panstwa. Zdawatoby si¢ nam, ze
moralna sanacja panstwa chyba jest to wprowadzenie chrzescijanskich zasad do zycia publicznego.
Inaczej my sobie moralnos$ci nie wyobrazamy, Nie wyobrazaliSmy sobie nigdy, ze sanacja moralna,

to jest wprowadzenie hotentockiej moralnosci.

Moralna sanacja panstwa byla jednym z naczelnych postulatéw rzadow pomajowych.
Polityk opozycyjnej wobec nich chadecji podwazyt to hasto, definiujac sanacje moralng jako
powiazang z chrze$cijanskimi ideatami, ktérym zostala przeciwstawiona moralnosé
hotentocka, domyslnie przypisywana politykom sanacyjnym. Zbitka moralnos¢ hotentocka
najprawdopodobniej odnosi si¢ do propagowanego przez niemieckich rasistow uzasadnienia
pierwszej w dziejach masakry ludno$ci na masowsg skale. Miala ona miejsce w Namibii
w 1904 roku. Niemieccy kolonizatorzy eksterminowali wowczas rdzenng ludnos¢ z plemienia
Hotentotow 1 Herrerow. Jako jeden z powodoéw masakry propaganda rasistowska podawata
specyficzny dla wymordowanych ludow kodeks zachowan, zupelnie odmiennych od zasad
akceptowanych w spoteczenstwach zachodnioeuropejskich®®. Jako ze miedzywojnie jest
okresem wcigz kwitngcego kolonializmu, skutecznie utrwalajacego tego typu stereotypy,
przypisanie przeciwnikowi politycznemu moralnosci rdzennego ludu Afryki bylo jawna

zniewaga.

Probe odebrania naprawy panstwa ruchowi sanacyjnemu podejmowali w zasadzie
wszyscy politycy. Dowodzi to niezwyktej sily perswazyjnej oraz jezykowej funkcji
kreacyjnej, jaka charakteryzuja si¢ jezykowe symbole polityczne. Jeden z przedstawicieli

endecji widzial zagadnienie naprawy w nastepujacy sposob:
Bohdan Winiarski (22.02.1929, 52 11, ZLN)

Nie mozna dzi§ wyobrazi¢ sobie Polski bez przedstawicielstwa narodowego, nie mozna sobie

wyobrazi¢ naprawy ustroju bez naprawy naszego sejmowania.

3 por, Uri Avnery, Hottentot Morality, http:/dissidentvoice.org/2008/09/hottentot-morality/ ; George
Steinmetz, The First Genocide of the 20th Century and its Postcolonial Afterlives: Germany and the Namibian
Ovabherero, https://quod.lib.umich.edu/j/jii/4750978.0012.201/--first-genocide-of-the-20th-century-and-its-
postcolonial?rgn=main;view=fulltext [dostep do obu 13.05.2017].
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Co do zasady wyrazal wigc ten sam poglad, jaki forsowala sanacja. Jednak retoryczna forma
przytoczonego fragmentu, zbudowana na zasadzie odpowiednio$ci cztondéw relacji (Polska —
endecja, naprawa ustroju — naprawa parlamentaryzmu) stanowi probg osadzenia naprawy

w kreowanej przez narodowcoOw wizji §wiata.
Zupehie inng wizje Swiata buduje nalezacy do PPS Niedziatkowski:
Mieczystaw Niedziatkowski (28.01.1929, 40 II, PPS)

(...) mielibySmy do czynienia z pozorem, jakoby konflikt rozgrywat si¢ pomiedzy obozem tzw.
sanacyjnym a obozem narodowo-demokratycznym, podczas kiedy (...) prawdziwy konflikt,
prawdziwe zagadnienie, ktore istnieje i o ktore si¢ zahaczaja wszystkie najwazniejsze problemy

rozwoju Polski, to jest konflikt pomiedzy obozem sanacyjnym a obozem demokracji polskiej.

Przede wszystkim, sanacja w tej wypowiedzi jest wylagcznie nazwa okreslonej sity
politycznej, obozu rzadzacego. Zamiast przeciwstawia¢ ja jedynie obozowi narodowo-
demokratycznemu®*, polityk stwarza opozycje sanacja — demokracja. Wynikaloby z niej, ze
caly obdz sanacyjny jest przeciwny demokracji jako cato$ci. Oboz demokracji polskiej jest
cialem niedefiniowalnym, mozna jednak przyjac¢, ze naleza do niego wszyscy wykluczeni
z grona sanatoréw. Podtozem takiego myslenia byla zapewne rozpowszechniona krytyka
postgpowania Pitsudskiego 1 jego dazenie w strone¢ rzadow o charakterze dyktatorskim,

postrzeganych jako niedemokratyczne.

Zupetnie inaczej o naprawie mowi poset BBWR:
Bohdan Podoski (16.12.1930, 3 111, BBWR)

Wysoka Izbo! Obdz nasz uwaza za glowne swe zadanie maprawe ustroju Rzeczypospolitej i

uzdrowienie parlamentu polskiego.

Odwolujac si¢ do obozu politycznego, z ktdrego inicjatywy powstal Bezpartyjny Blok,
umiejscawia zagadnienie naprawy w centrum jego zainteresowan. Presupozycja tej
wypowiedzi niesie informacj¢ o niedziatajagcym systemie sprawowania wiladzy, o bledach
ustroju oraz o wypaczeniach parlamentaryzmu. Powtarzaja si¢ tu tresci gloszone przez
zwolennikow sanacji juz przed przewrotem majowym (w zasadzie powtarzane za
Pitsudskim). Co szczego6lnie ciekawe, stowa te padly w cztery lata po przejeciu wiadzy przez

obdz sanacji.

234 Czyli Narodowej Demokracji.
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Tak 0boz sanacyjny, jak i sposdb sprawowania przez niego wiladzy, jest krytycznie

oceniany w toku rozpraw sejmowych:
Franciszek Roguszczak (11.03.1931, 21 I1l, NPR)

Wierzymy, ze w niedlugim czasie nadejdzie mtoda, ptomienna i goragca wiosna, ktora skruszy lody

sanacyjne, petajace dzis$ jeszcze dusze polska.

Sanacja jest tutaj porownana z zimg, przeciwstawiong wiosnie, nacechowanej jednoznacznie
pozytywnie. Dodatkowym elementem warto$ciujacym jest nawigzujagce do dyskursu

romantycznego stwierdzenie o petaniu duszy polskiej.
Zasadniczo im dtuzej trwaly rzady sanacji, tym czesciej byly otwarcie krytykowane.
Mieczystaw Fijatkowski (27.01.1931, 7 I11, SN):

Wyzej wymienione kluby glosujac przeciwko projektowi ustawy protestuja jednoczesnie przeciwko

tzw. sanacyjnym metodom rzadzenia panstwem.

W tym fragmencie sanacyjne metody rzqdzenia panstwem sa wartosciowane negatywnie. Jest
to podkreslone raz faktem jednoczenia si¢ przeciwko nim czesci klubow sejmowych, a dwa —

zastosowaniem konstrukcji tak zwane, poddajacej w watpliwos¢ nastepujaca po niej tresc.

Jednoznacznie negatywng ocene sanacji jako systemu sprawowania rzagdéw przynosi kolejny

fragment:
Dmytro Ladyka (23.10.1931, 34 111, BUB)

(...) ten system, nazwany przez jednych pomajowym, przez drugich systemem sanacyjnym, przez
trzecich systemem lamania kosci, przez czwartych systemem Brze$cia, przez pigtych Systemem

nahajki i kija, przez innych, przez nasz naréd ukrainski, Systemem pogromow (...).

Jest on niezwykle sugestywny 1 obrazowy, a dobdr slownictwa powoduje stopniowanie
emocji — od neutralnego systemu pomajowego az do systemu pogromoéw. Podobny zabieg

zastosowano w nastepujacej wypowiedzi:
Zygmunt Kazimierz Piotrowski (13.01.1931, 4 111, PPS)

(...) w tej tragicznej chwili zamiast ulzy¢ ludno$ci rzad ,.silnej reki”, rzad Brzescia, rzad, ktorego
premier zapowiadal lamanie kosci przeciwnikom politycznym (Wrzawa i rézne okrzyki na tawach
B.B.).
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Do tego samego stownictwa, tym razem majgcego charakteryzowac Polske, tutaj w znaczeniu

totum pro parte, siegnat kolejny poset:
Stanistaw Dubois (10.03.1931, 20 III, PPS)

My panom, ktérzy reprezentujecie Polske Brzescia, Polske pacyfikacji, Polske terroru wyborczego,
Polske gwaltu, naduzy¢ i wiezien, nie mozemy da¢ prawa do nagradzania bohateréw zashuzonych

w walkach o niepodlegltosc.
W oczach radykalnego ludowca sanacja byta rownie zta, jak inne ruchy polityczne:
Michat Rog (03.11.1933, 103 I1L, PSL ,,Wyzwolenie”)

Ale jesli walczymy z rzadami dyktatury sanacyjnej, to nie dlatego, zeby bat sanacyjny zamieni¢ na

jakikolwiek inny bat, np. na komunistyczny albo na tzw. narodowy.
Dla endeka z kolei pretekstem do krytyki systemu sanacyjnego byta kwestia zydowska:

Zbigniew Styputkowski (07.02.1934, 112 III, SN)

(...) rozpowszechnia si¢ rzekomo falszywe wiadomosci, mogace wywota¢ niepokdj publiczny —
stuchaj panie posle Mincberg — ze cztonkowie B. B., jak w odezwie napisano, sanatorzy, sa
sojusznikami Zydow, oraz, ze robotnik polski nie poprze przy wyborach sanacji, bo wie, ze za

sanacja idzie Zyd.

W ostatniej wypowiedzi, jaka pojawi si¢ w tej czeSci rozwazan, ocena sanacji jest

krotka 1 druzgocaca:
Zygmunt Zutawski (06.11.1934, 124 111, PPS)
Jako sanacja nie daliscie panowie krajowi nic.

Semantycznie takie stwierdzenie odbiera nazwie sanacja, odnoszonej do grupy politykow,

prymarne powigzanie znaczeniowe z hastem uzdrowienia.

O rozpowszechnieniu terminu sanacja, zwlaszcza z komponentem moralna, a takze
0 checi zdyskredytowania jej piewcow, swiadczy niewatpliwie ponizsze przeksztalcenie

stowotworcze (noszace cechy kontaminacji).
Jézef Sanojca (31.03.1928, 6 11, BBWR):

Ja tez traktuje panskie wykrzykniki jako prima aprilis. (Gfos: Sanojca moralnal).
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Jak zostalo powiedziane, jednym ze znaczen Sanacji jest system rzadow,
wprowadzonych w II RP po zamachu majowym. Nie mozna zatem pominagé w analizie
konstrukcji leksykalnych oraz synonimoéw odnoszacych si¢ do owego systemu rzadéw. Ich
zbior jest bogaty, a wigkszo$¢ cechuje si¢ pejoratywnym wydzwigkiem. Jednym z okreslen,

jakim nazywano rzady pomajowe, jest faszyzm, system faszystowski.
Wtodzimierz Szakun (14.12.1926, 309 1, PSL ,,Wyzwolenie™):

Zamiast jednego sejmu, rzad majowego faszyzmu chce nam da¢ kilka matych dobranych sejmikow

z glosem doradczym.
Adolf Warski (27.01.1927, 313 I, KZPMiW):
Oto dotychczasowy bilans rzadow faszystowskich pana Pitsudskiego.

Wactaw Rozek (03.11.1932, 70 III, KPP):

Wzywamy masy pracujace Polski, Ukrainy i Biatorusi Zachodnie;...
Marszatek: Przywotuje pana do porzadku.

p.- Rozek: do spotegowanej i aktywnej walki przeciw zbrodniom faszyzmu, przeciw wszelkim

przejawom przemocy i terroru. Precz z krwawym terrorem faszystowskim!

Jak wspomniano wcze$niej, w poczatkowej fazie istnienia faszyzmu we Wtoszech (w latach
dwudziestych) najpewniej nazwa ta nie miala tak pejoratywnego wydzwieku, jaki cechuje ja
wspotczesnie. Jednak wydaje si¢, ze w miarg uptywu czasu postrzeganie faszyzmu zmieniato
si¢ z neutralnego na negatywne, co znalazto odbicie takze w jezyku. Jezyk polityki, jako
wyjatkowo czuly na kazde nowe narzedzie walki slownej, szybko przyswaja zwlaszcza
negatywne konotacje pojawiajacych si¢ terminow. Trzeba tez pamigta¢, ze komunisci
traktowali faszyzm jako wrogi od samego poczatku jego istnienia, gdyz rywalizowali

o poparcie podobnych grup spotecznych, w szczegdlnosci robotnikoéw.
Kazimierz Czapinski (03.02.1930, 71 11, ZPPS):

System pomajowy, ktory trwa od maja roku 1926, jest systemem panowania Kkliki, korumpujacej
swoim partyjniactwem caty aparat panstwowy. Ta klika opiera si¢ przede wszystkim (Glos na
tawach B.B.: Na Marszatku Pitsudskim.) na wyzszych szarzach w wojsku i wyzszych urzgdnikach w

administracji (...).
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Ten fragment po raz kolejny dowodzi, iz jednym z najche¢tniej wykorzystywanych narzedzi
walki stownej jest sigganie do argumentacji przeciwnika. Glos z taw BBWR moze $wiadczy¢
o nadzwyczajnej pewnosci siebie, jakg cechowali si¢ politycy tej formacji. Jak wykaze analiza
uzycia nazwiska Pilsudskiego jako JSP, pewno$¢ ta byla w najwigkszej mierze oparta na

osobie Marszatka.
Jednym z rozpowszechnionych synoniméw sanacji bylo okreslenie system pomajowy.
Wiadystaw Tempka (08.02.1930, 76 II, GSChD)

Wszak na samym wstepie swojej programowej owy oswiadczyl pan premier Bartel, ze tudza si¢ ci
wszyscy, ktorzy przypuszczaja, ze zmiana gabinetu oznacza odstepstwo od zasadniczych postulatow
i pogladu na kwestie lezace u podstaw pomajowego systemu. Wszak na wstepie swej mowy

programowej wyraznie i otwarcie powiedzial, ze rzad ten jest rzadem pomajowego systemu.

Cytowany posel przywotal posta¢ Kazimierza Bartla, z ktorego nazwiskiem taczy si¢ bardzo
interesujacy leksem, funkcjonujacy w jezyku polityki dwudziestolecia, mianowicie
bartlowanie polityki. Pisze o tym Andrzej Ajnenkiel: ,okres najblizszych kilku lat nosi
potoczng nazwg¢ <ery bartlowania>. Wiaze si¢ to z nazwiskiem 6wczesnego kilkakrotnego
premiera badZz wicepremiera — profesora Kazimierza Bartla, ktory nadawat ton pracom

2% Leksem ten nie znajduje poswiadczenia w stenogramach sejmowych. Drugim

gabinetu
ciekawym okresleniem, odnoszonym do pewnego okresu rzadow pomajowych, sa rzgdy
putkownikow. ,,W roku 1929 do wladzy doszta nowa ekipa, okreslana jako grupa
<putkownikéw>. Byl to zespot wspolpracownikow Marszatka, wywodzacych sie¢ w swej
wiekszosci z grupy wojskowych, dawnych legionistow. <Putkownicy> byli zwolennikami
ostrych metod postgpowania, odrzucenia kompromisowej, mimo wszystko taktyki dziatania

Bartla”2%¢.

Znacznie silniejsza negatywna ocena rzagdow pomajowych zostalta wygloszona

W nastepujace] wypowiedzi:
Lawrentij Serwetnik (08.02.1930, 76 11, UBKS):

Jest to skutek obecnego systemu ukrytej dyktatury. Ta tylko nastgpita w Polsce zmiana, ze do
majowego przewrotu istniata dyktatura jednej narodowosci nad wszystkimi innymi, obecnie za$

mamy dyktature jednostki i obozu przy niej stojacego.

25 A, Ajnenkiel, Ustréj polityczny II Rzeczypospolitej, op. cit., s. 131.
# Ibidem, s. 133.
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Przede wszystkim jako nazwa systemu rzagdow pojawia si¢ tutaj dyktatura. Z perspektywy
przedstawiciela mniejszosci ukrainskiej poczatkiem dyktatury nie jest jednak maj 1926, ale
poczatek niepodleglej Polski. Zmienia si¢ tylko dyktator. Jest to o tyle cickawe, ze wielu
przeciwnikéw Pitsudskiego nazywalo go dyktatorem, ale uzycie nazwy dyktatura
w odniesieniu do okresu 0d1919 (od tego roku Galicja Wschodnia znajdowata si¢ w granicach

Polski) do 1926 pojawito si¢ tylko po stronie ukrainskie;j.

Samo nazwanie systemu pomajowego dyktaturg stanowito jego ocene, ktorej pejoratywny

wydzwiek poglebiaty przypisywane mu dzialania.
Mychajto Matczak (16.01.1931, 6 III, BUB, UPSR):

Jest rzeczg bardzo charakterystyczng, ze rzad sanacyjny wiasnie w tej chwili przedktada sejmowi te
nowa ustawe alkoholows. Wszedzie i zawsze rzady dyktatorskie uciekajg si¢ do tego niezawodnego

srodka, szukaja sojusznika w alkoholu.

W tym fragmencie rzgdowi sanacyjnemu przypisywana jest ch¢é rzadzenia za pomocy
reglamentowania dostepu do alkoholu. Jest to najpewniej nawigzanie do przymusu
propinacyjnego, wedle ktorego chtopi byli zmuszani do kupowania okreslonej ilosci alkoholu
tylko od wlasciciela dobr ziemskich. Przymus 6w byl przez lata interpretowany jako

rozpijanie chtopoéw przez szlachtg.
Stepan Baran (26.01.1931, 7 1ll, BUB):

I dopiero w tym roku rzad pomajowy, rzad silnej reki, rzad, ktory twierdzi, ze tylko on moze
rozwigza¢ najtrudniejsze kwestie zycia panstwowego, a miedzy nimi i kwesti¢ ukrainska — znosi trzy

petne ukrainskie gimnazja.

Stosunek nadawcy do rzgdu pomajowego jest tu wyrazony przez ironiczne zestawienie
deklarowanych przez sam rzad mozliwosci 1 zamiarow (hiperbolicznie przedstawionych jako

omnipotencja) i jego rzeczywistego dziatania.

Zdarza si¢, ze jezyk wiladzy, jesli nie jest dostosowywany do zmieniajacych sig
warunkow zewnatrzjezykowych, jesli sztywno trzyma si¢ ustalonych w pewnym momencie
regut semantycznych, przestaje opisywac rzeczywistos¢ w zadowalajacy sposob. Wydaje sig,
ze takie zjawisko zaszlo w latach trzydziestych w Polsce. Wladza przedstawiata swoje
dzialania wcigz w duchu niezbgdnych napraw, opozycja za$ pigtnowata rozdzwiek pomigdzy

takim przedstawieniem, a tym, co rzeczywiscie si¢ dziato:
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Adam Chadzynski (04.02.1933, 76 III, NPR)

Tlos¢ spraw, co do ktorych istnieje mozliwos¢ porozumienia si¢ miedzy obozem rzadzacej dyktatury

a opozycja od chwili wyborow brzeskich i fizycznej walki rzadu z opozycja coraz si¢ zmniejsza.

Na koniec trzeba przywota¢ chyba jedyny przyklad pozytywnego wartosciowania okresu

rzadoéw pomajowych, jaki pojawit sie¢ w tekstach stenogramow sejmowych:
Tadeusz Szetela (21.02.1936, 14 IV, BBWR)

Zle sie stato, ze wlasnie w okresie pomajowym, w okresie budowy Polski mocarstwowej, silnej

wewnatrz i na zewnatrz, doszto do tego, ze milion dzieci pozostaje bez nauki.

Wypowiedz ta stanowi przyklad samokrytyki obozu rzadzacego, utrzymanej w duchu
patetycznym. Trdjcztonowy opis sytuacji po maju 1926 ma znacznie wigksza moc
perswazyjng niz milion dzieci niemajacych dostepu do edukacji. Nagromadzenie elementow
pozytywnie warto$ciujagcych w odniesieniu do chwalonego systemu rzaddéw sugeruje, ze
patologiczny stan edukacji jest pozostaloscig przesztych bledéw (mimo iz naprawa tych

btedow trwala juz od niemalze dziesieciu lat).

Sanacja (naprawa, uzdrowienie) byta jezykowym symbolem politycznym catego
dwudziestolecia. Stopniowo rozszerzato si¢ jej znaczenie, ujawniane w coraz to nowych
zwigzkach wyrazowych. Ostatecznie nastgpito przeniesienie nazwy dzialania na grupe, ktora
owo dziatanie podejmowata (deklarowata, ze je podejmuje): ‘ob6z rzadzacy w Polsce po 1926
roku’, a takze na okres, w ktérym owa grupa rzadzita krajem. Jak wykazaly przeanalizowane
przyktady, jako pierwsza pojawila si¢ konstrukcja naprawa Rzeczypospolitej. Z duzym
prawdopodobienstwem mozna uzna¢ to haslo za echo renesansowego traktatu Andrzeja
Frycza Modrzewskiego. Wkrétce zostatlo ono zmodyfikowane 1 zaczelo funkcjonowad
w postaci sanacja/ naprawa Skarbu, odnoszac si¢ do planow reformy fiskalnej ministra
Grabskiego. Jednocze$nie powstata konstrukcja naprawa stosunkow gospodarczych,
czerpigca z potencjatu slowotworczego omawianego JSP. Wraz z narastaniem kryzysu
i atmosfery przewrotu do jezyka polityki wprowadzono hasto sanacji/ uzdrowienia
moralnego, ktore miato by¢ przeprowadzone wraz z uzdrowieniem parlamentu. Juz po
objeciu rzadow w Polsce przez sanacje, jak nazwano grupe politykow, dla ktorych
uzdrowienie byto glownym hastem programowym, pojawily sie¢ nacechowane modyfikacje,
takie jak chjeno-piasto-pepeesowska  czy robotniczo-cziopska sanacja. Cze$é sceny

politycznej zaczeto utozsamiaé sanacje z faszyzmem. W dyskursie pojawito si¢ sporo nazw
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okreslajacych ten system rzagdow oraz sprawujaca je grupe. Trzeba tu wymieni¢: ludzi sanacji,
rzqdy sanacji, oboz sanacyjny, system pomajowy (synonim, motywacja byta nazwa miesigca,
w ktorym dokonany zostal przewrot), dyktatura, rzqdy silnej reki (najczesciej powtarzane
okreslenie rzaddéw, zdecydowanie tez najstabiej nacechowane). Niemal wszystkie te
konstrukcje do dzi$ istnieja w jezyku 1 nie mozna opowiedzie¢ dziejow mie¢dzywojnia, nie

uzywajac ich.

7.3.3 Przewrot majowy

Jednym z najwazniejszych wydarzen w historii Polski migdzywojennej byt zamach
majowy. Stanowil on istotng cezur¢ polityczng i obyczajowa (przynajmniej w warstwie
deklaratywnej). Zwyklo si¢ go uwaza¢ za naturalne nastgpstwo rozkladu panstwowosci
polskiej. Jak pisze N. Davies: ,,przelom w zyciu politycznym nastapit w dniach 12-16 maja
1926 roku, kiedy marszatek Pitsudski dokonal zamachu stanu przeciwko ustrojowi, ktorego
sam byt inicjatorem. (...) Z rosnaca niechecig obserwowat bezsilno$¢ i chwiejnos¢ kolejnych
rzagdow koalicyjnych. Szczegdlnie oburzal go sposéb, w jaki rosngce wplywy jego
prawicowych przeciwnikéw 1 nikczemne poczynania partyjnych politykoéw bezustannie
opoznialy i utrudnialy przeprowadzenie niezbednych reform”?’. Wybitny historyk epoki,
A. Garlicki, widzi postgpowanie Pilsudskiego nieco inaczej:

Historiografia pitsudczykowska podkresla zawsze, ze Pilsudski nie mial aspiracji dyktatorskich.
Powotuje si¢ przy tym na jego dziatania w latach 1918-1922 i po maju 1926 r. Ot6z nieporozumienie
polega na pojmowaniu terminu dyktatura. Jesli rozumie¢ ten termin w znaczeniu waskim (zniesienie
praw obywatelskich, likwidacja ciat przedstawicielskich, rzady terroru), to apologeci marszatka maja
racje — do tego typu dyktatury Pitsudski nie dazyl, bo nie uwazat jej za skuteczng forme sprawowania
wladzy. Ale jesli pojmowac ten termin w znaczeniu szerszym, w tym, co jest przeciez jego istotg —
pelni decyzji skupionej w rekach jednostki, to woéwczas poglady apologetow marszatka nie

wytrzymuja konfrontacji z faktami. Zarowno w okresie sprawowania urzedu Naczelnika Pafistwa, jak
i po maju 1926 r. Pilsudski realizowat program skupienia dyspozycji wtadzy w swoich re;kach238.

Nawet dzi§ historycy uzywaja ci najmniej trzech nazw w odniesieniu do wydarzen z maja

1926 roku. W stenogramach seymowych od roku 1926 pojawiaja si¢ nastgpujace konstrukcje:

e (Odnoszace si¢ wprost do wydarzen:
o wypadki majowe,
O przewrot majowy,

o wstrzgs majowy,

237 N. Davies, Boze igrzysko, op. cit., s. 886.
28 A, Garlicki, Przewrdt majowy, Warszawa 1978, s. 271-272.
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o zamach majowy,
o rewolucja majowa,
o rokosz majowy.
e Omowienia/ nazwy przenoszace znaczenie, metaforyczne:
o wielki czyn Marszatka,
o Maj,
o maj 1926,
o rewolucja roku 1926.

Poczatkowo rozne nazwy przewrotu majowego funkcjonowaly obok siebie nawet
w jezyku reprezentantow jednej opcji politycznej, co ilustruje wypowiedz posta Stanistawa
Glabinskiego (ChZJN) z 22.06.1926 r., a wigc z pierwszego posiedzenia sejmu, jakie odbyto
si¢ po 12 maja (287 I):

Dzieto sanacji finansowej zostato nagle przerwane znanym zamachem zbrojnym, ktory obalit rzad,
obalit takze poprzedniego prezydenta Rzeczypospolitej, odtozyt sanacje stosunkéw gospodarczych
i finansowych na czas dalszy, zdawato sie¢, nieokreslony. (...) A wigc musimy si¢ zapytaé, jakie inne

wielkie, donioste cele miaty owe wypadki majowe, zwane przewrotem majowym.
Z tego samego dnia pochodzg kolejne trzy cytaty:
Zygmunt Zaremba (22.06.1926, PPS)

Sadzimy, ze wstrzas majowy, ktory, jak slusznie pan Glabifiski podkreslil, podnidst bardzo wysoko

nastroje warstw pracujacych (...).
Karol Holeksa (22.06.1926, NChSP)

Zabierajac sie w dniu dzisiejszym po raz pierwszy po tragicznych i bolesnych wypadkach majowych,
klub Chrzescijanskiej Demokracji uwaza za swoj obowigzek wyrazi¢ hotd pamieci tych, ktorzy polegli

w obronie §wietosci przysiggi praworzadnosci (...).
Edward Dubanowicz (22.06.1926, KChN)

Wstrzasniete najbolesniej majowymi wypadkami spoteczenstwo polskie ma prawo domagaé sig,

azeby krew przelana na ulicach Warszawy sprowadzila opamigtanie (...).

Wydaje si¢, ze wstrzqs majowy zawiera inna ocen¢ wydarzen, niz wypadki majowe. Leksem
wstrzgs podkres$la powiem aspekt gwaltownosci dokonanej zmiany, podczas gdy wypadki

dzieja si¢ niejako bez udziatu sprawcéw. Jednak jesli wzig¢ pod uwage kontekst wypowiedzi
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Z pierwszego po przewrocie majowym posiedzenia sejmu, wstrzgs zyskuje pozytywny
wydzwiek, w przeciwienstwie do wypadkow. Przeméwienia postow Holeksy i Dubanowicza
odwotuja si¢ do jednoznacznie negatywnie wartosciujacego stownictwa, takiego jak:
tragiczne, bolesne, najbolesniejsze, krew przelana na ulicach. Mozna zatem przyjac, ze
okreslenic wypadki majowe samo w sobie nie zawiera komponentu oceniajgcego, natomiast
stosunek nadawcy do desygnatu tej nazwy moze by¢ wyrazony kontekstowo. Potwierdzajg to

ponizsze wystgpienia:
Narcyz Potoczek (25.06.1926, 288 1, PSL ,,Piast”)
Niezbyt odlegte jeszcze wypadki majowe znajda kiedy$ nalezng oceng historii.

W tym przypadku brak wyktadnikow oceny wydarzen maja 1926. Na poziomie dyskursu
mozna si¢ jednak doszukaé oceny negatywnej, gdyz siegniecie do argumentu mowigcego, ze
dopiero historia oceni jakie$ zdarzenie, w sytuacji gdy nadawca wypowiedzi nie jest sprawca
danego zdarzenia, zazwyczaj znamionuje wlasnie negatywny stosunek nadawcy do

ocenianego wydarzenia.
Nojah Prytucki (25.06.1926, 288 I, ZDBL)

Udajaca wielkie wzburzenie z powodu wypadkéw majowych prawica w rzeczywistosci jest bardzo
zadowolona z nowego kursu, ktory scharakteryzowa¢ mozna jako swojski faszyzm — akcentuj¢ wyraz

,,Swojski” —w polewce quasi-lewicowe;j.
Nojah Prytucki (06.07.1926, 291 I, ZDBL)

Staba strong wypadkow majowych widzg w tym, Ze nie byly one dzietem ludu, lecz pojedynczego
cztowieka. Rewolucje robi naréd i w jego zwyciestwie tkwi legalizacja tego czynu. Przewrodt

dokonany przez jednostke jest li tylko zamachem stanu (...).

W obu wystapieniach posta Pryluckiego same wypadki majowe stanowig jedynie narzedzie do
oceny jego przeciwnikow politycznych. W pierwszym fragmencie przez pryzmat stosunku do
wydarzeh z maja oceniana jest prawica, prezentowana jako faszyzujaca i popierajaca silng
wladze, nawet dyktatorskg. Widziane pod tym katem wypadki majowe bylyby wigc
poczatkiem dyktatury Pitsudskiego. Druga wypowiedz zawiera ocen¢ tak przewrotu
majowego, jak i jego autora, i jest utrzymana w podobnym duchu. Jak wida¢, dla Pryluckiego
nie sam przewr6t czy jego nastepstwa sa czyms$ negatywnym. Nieakceptowany jest fakt, ze

przewr6t miat jednego w gruncie rzeczy sprawce. Przejawia sie tutaj typowe dla jezyka
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lewicy taczenie rewolucji z wola ludu, czyli ogétu, ktére w wyniku pozniejszych zdarzen

stanie si¢ najbardziej rozpowszechnionym znaczeniem stowa rewolucja.
Zygmunt Marek (16.11.1926, 307 I, PPS) :

Wypadki majowe w jakikolwiek sposob chcialby je kto scharakteryzowaé, czy jako zbrojng
rekonstrukcje gabinetu (Wesofosé), czy jako akt historyczny wielkiej doniostosci, miaty niewatpliwie
bardzo glebokie podloze. Ogolna deprawacja zycia parlamentarnego byla tym podlozem i ona

zawazyla na szali opinii publicznej w wypadkach majowych.

Jak zostalo powiedziane, konstrukcja wypadki majowe pozbawiona jest wyktadnika
aksjologicznego, stad konieczne jest przyjrzenie si¢ sasiedztwu leksykalnemu. W tym
fragmencie S$cieraja si¢ dwie wizje — ironiczna zbrojna rekonstrukcja gabinetu oraz
patetyczny akt historyczny wielkiej doniostosci. Niejako chcac si¢ odcig¢ od kazdej z nich,
polityk siega do utrwalonego w jezyku politycznym przymiotnika glebokie (podioze), ktory
prymarnie wskazuje na zjawiska przynajmniej dyskursywnie i deklaratywnie pewne, dobrze
ugruntowane, przebadane, przemyslane. Polityk kazdego czasu moze si¢ gleboko zastanowié,
gleboko wierzyé, gteboko ufaé, podda¢ co$ glebokiemu namystowi, moze si¢ nawet nad czyms$
gleboko pochyli¢, sugerujac tym samym, iz okreslona kwestia ma dla niego wielkie znaczenie.
Poset Marek podkresla wigc, ze nie same wypadki majowe sg istotne, leczy przyczyny, ktore

do nich doprowadzity.

Wypadki majowe pojawiajg si¢ w wypowiedziach, podwazajacych ich sens.
Szymon Lubarski (16.11.1926, 307 I, KU):
Prosze panow, wypadki majowe nic nie daty. (Gfos: Bryndza majowa.).

Ironiczne dopowiedzenie z sali sejmowej potwierdza wspolnote przekonah przemawiajacego
posta oraz co najmniej jednego z jego kolegéw. Glebsza analize przyczyn owego bezsensu po

kilku latach wyglasza poset endec;ji:
Bohdan Winiarski (15.01.1929, 38 11, ZLN):

Whioski rzadowe — to takze warto przypomnie¢ — zostaly uchwalone glosami dawnej wigkszosci, tej
samej wigkszosci, przeciwko ktorej bezposrednio skierowane byty wypadki majowe, i tu mamy
w sposob jaskrawy stwierdzong bezptodnos¢ i bezcelowo$¢ — ze stanowiska panstwowego —

wypadkéw majowych.
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Ocenia on wydarzenia maja 1926, ale tez caty stojacy za Pilsudskim ruch polityczny, przez
pryzmat sytuacji w sejmie i panstwie. Jawia si¢ one jako rewolucja bez efektow, rewolucja

bez rewoluc;ji.

Gdyby umiesci¢ nazwy, pod jakimi pojawia si¢ przewrot majowy w tekstach
wystgpien sejmowych na skali sity semantyczno-aksjologicznej, bardziej od wypadkow bylby
nacechowany przewrot majowy. Kolejne przyklady zilustrujg sposob uzywania tej

konstrukcji.
Sylwester Wojewddzki (25.06.1926, 288 1, PSL ,,Wyzwolenie™):

Przewrot majowy nazwano przewrotem moralnym, lecz miat on, jak wszelki przewrot na swiecie,

podstawy materialne.

Pierwszy cytat demaskuje jezyk przewrotu, ktorego konieczno$¢ uzasadniano koniecznoscia
sanacji moralnej (o ktérej w podrozdziale 7.3.2), a wiec siegajac do sfery etyki. Poset
Wojewodzki sigga jednak do zdroworozsadkowej (zrelatywizowanej dla jego wiasnych
potrzeb perswazyjnych) wizji §wiata, wykluczajacej istnienie wyzszych motywacji dla dziatan

politykdw.
Jan Dabski (25.06.1926, 288 I, PSL ,,Piast”):

Wysoki Sejmie! Rzad obecny ma swoj poczatek w przewrocie majowym, ktory obalit
przygotowujaca si¢ dyktature prawicy. (...) Przewr6ét majowy byl rewolucja wojskowa, ktora

obalita rzad reakcyjny.
| dalej:
Pamigtajmy, ze z rewolucji majowej ludnos¢ wloscianska i robotnicza wyszta pelna wiary i nadziei.

W tej wypowiedzi przewrot majowy zostaje zdefiniowany jako rewolucja majowa, nazwa,
ktora na skali sity semantycznej jest znacznie dalej. Widoczna jest tu lewicowa wizja §wiata —
dyktatura prawicy, rzqd reakcyjny, ludnosé¢ wiloscianska i robotnicza, stad rewolucja ma
wydzwiek pozytywny. Tak samo oceniony jest tez przewrot — jako poczatek nowego
porzadku, usuwajacy stare, negatywne sity. Uderza charakterystyczna raczej dla jezyka
religijnego niz politycznego konstrukcja pelna wiary i nadziei, $wiadczaca jednak nie
o zakorzenieniu posta w kregu wartosci chrzescijanskich, a raczej o patetyzmie cytowanej

wypowiedzi.
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Jakiw Woijtiuk (25.06.1926, 288 I, KU):
Przed majowym zamachem Marszalka Pilsudskiego Polska zblizata si¢ coraz bardziej ku przepasci.

Takze w tym cytacie przewrot majowy (Z podkreslong rolg sprawcza Pitsudskiego) jest
wartosciowany dodatnio, jako sposdb zapobiezenia zapasci panstwa. Mozna dodaé, ze
metafora panstwa stojacego nad przepascia jest jedng z najchetniej wyzyskiwanych

w tekstach politycznych.
Ignacy Daszynski (05.07.1926, 290 I, PPS):

Debata, ktorg dzi§ zacz¢liSmy prowadzi¢é w sejmie, odbywa si¢ na tle zmian po przewrocie
majowym, ktory gleboko wstrzagsngl Polskg. Sam przewrdt wywiesit tylko jedno hasto: walke

z nieprawoscia w zyciu publicznym.

Kolejne wystapienie nazwy przewrot majowy jest wolne od wyrazonego wprost
wartosciowania, gdyz Ignacy Daszynski skupil si¢ na charakterze przewrotu (gfeboko
wstrzgsngt Polskq — kolejny przyktad uzycia leksemu gfeboko) oraz na deklarowanych przez

oboz pitsudczykowski przyczynach zamachu.
Serhij Chruckyj (06.07.1926, 291 I, KU):

Pozwole sobie zanalizowa¢ dotychczasowy przebieg wypadkéw w Polsce od dni przewrotu
majowego. Wystapienie majowe, jako akt rewolucyjny samo w sobie bylo ostabieniem

parlamentaryzmu (...).

W tym fragmencie ujawnia si¢ niezaprzeczalna rola przewrotu majowego jako istotnej cezury
zycia politycznego. Wydaje sig, ze juz w dwa miesigce po nim nazwa przewrot majowy byta
utrwalona w jezyku politycznym. Wskazuje na to wypowiedZ posta ukrainskiego, gdyz
przewrot majowy w pierwszym zdaniu pojawia si¢ jako co§ z zalozenia znanego,
o okreslonym sposobie funkcjonowania w jezyku, niewymagajacego wyjasnien. Wydaje sie,
Ze wystgpienie majowe ma tutaj nieco inny zakres znaczeniowy, odnosi si¢ bowiem tylko do

samego faktu sprzeciwienia si¢ obowigzujacemu wezesniej porzadkowi.
Ks. Eugeniusz Okon (24.09.1926, 303 1, ChSR):

(...) lud pracujacy, a zwlaszcza lud wiesniaczy, ktory sadzil i myslat, ze przewrot majowy poprawi

jego optakany los, a tymczasem w Polsce nic si¢ nie zmienilo na lepsze oprocz zmiany osob.
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Wypowiedz ksigdza Okonia nosi wszelkie znamiona lewicowego nurtu mys$lenia, stanowigc
jednoczesnie negatywng oceng skutkow przewrotu majowego (wyrazong za pomoca gry stow

nic sig nie zmienilo na lepsze oprocz zmiany osob).
Bronistaw Taraszkiewicz (24.09.1926, 303 1, KU)

Jezeli oblicze przewrotu majowego nie byto w pierwszej chwili wyrazne, to dzi§ ono catkowicie si¢

objawito jako oblicze politycznie faszystowskie, spotecznie obszarniczo-kapitalistyczne.

Rowniez i powyzszy cytat zawiera typowe dla lewicowych politykéw stownictwo, wazniejszy
jednak jest aspekt semantyczny przewrotu majowego, ktory tutaj odnosi si¢ nie tylko do
wydarzenia, ale tez do sprzyjajacego Pilsudskiemu obozu politycznego. Niemozliwym
bowiem byloby spoteczne scharakteryzowanie przewrotu wladzy. Uzasadnieniem takiego
postrzegania pilsudczykéw bylo zapewne nawigzywanie przez Pilsudskiego kontaktow ze
srodowiskami konserwatystow, ukoronowaniem ktorego byto spotkanie w Nieswiezu. Na
marginesie warto odnotowa¢ interesujacy pogardliwy przydomek polityczny Kataryniarz,
nadany miedzy innymi Aleksandrowi Meysztowiczowi, ziemianinowi, ministrowi
sprawiedliwosci w latach 1926-1928. Podlozem owego lekcewazacego przydomku byt udziat

grupy politykéw w odstonieciu pomnika carycy Katarzyny w Wilnie w 1904 roku?*°.

Maksym Czuczmaj (11.02.1927, 323 I, KU):
Naiwni ludzie mysleli, iz przewrot majowy sanacji moralnej przyniesie sanacj¢ gospodarczg.

Powyzszy fragment pozostaje stabo czytelny bez znajomosci niuanséw funkcjonowania
w jezyku politycznym slowa sanacja. Podwazajac glowng teze obozu sanacyjnego
o konieczno$ci przeprowadzenia odnowy moralnej, poset Czuczmaj podwaza tez sens
przeprowadzenia przewrotu. Dodatkowo pomija rol¢ Pitsudskiego jako glownego tworcy

przewrotu, przypisujac rol¢ sprawcza calemu ruchowi sanacji moralne;.
Kazimierz Czapinski (20.06.1927, 329 1, PPS):

(...) panowala taka opinia, ze po wypadkach majowych, po przewrocie majowym, kiedy pozycja
sejmu w spoteczenstwie polskim, nie ulega watpliwo$ci, zostala zmieniona, zachodzi potrzeba
skonfrontowania pozycji sejmu, jego pozycji politycznej, jak tez pozycji rzadu z opinia kraju, z opinig

narodu (...).

29 por. A. Garlicki, Pod rzqdami Marszatka. Dzieje narodu i paristwa polskiego, tom I11-61, pod red. naukows J.
Buszki i A. Garlickiego, Warszawa 1994, s.6.
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Wypowiedz posta Czapinskiego dowodzi funkcjonowania wiecej niz jednej utrwalonej nazwy
wydarzen maja 1926 w jezyku politycznym. Interesujacy jest fakt, iz jedna po drugiej
pojawiaja si¢ tutaj dwie najmniej nacechowane nazwy, retorycznie wzmacniajac przekaz

mowcy.
Eugeniusz Bogustawski (30.05.1928, 12 II, BBWR):

Przewrot majowy przyjeliSmy jako powiew nowego zycia, jako odruch zdrowotnych sit

narodu polskiego.

Fakt pozytywnego wartoSciowania przewrotu majowego przez posta BBWR nie dziwi. Efekt
gloryfikacji tego zdarzenia przynosza jednoznacznie dodatnio nacechowane metafory
powiewu nowego zycia 0raz odruchu zdrowotnych sit narodu. Bardziej realistyczng, cho¢
roéwniez pozytywna oceng Przewrotu (czy raczej jego spodziewanych skutkéw) przynosi

wypowiedz posta ,,Wyzwolenia”:
Kazimierz Baginski (05.06.1928, 17 11, PSL ,,Wyzwolenie”)

Przewrot majowym, zadokumentowany trupami, wieloma setkami rannych, spoteczenstwo
zrozumiato w specyficzny sposob, zrozumiato tak, jak naturalnie i normalnie kazdy rozumie¢ by
powinien; nie byt to przewrdt tylko polityczny, ale budzil nadzieje, ze glgbiej siegnie nawet

w strukture spoleczna.
Ciekawy jest cytat z mowy posta Bitnera:
Wactaw Bitner (22.01.1929, 39 11, PSChD):

Mowie, ze zostalo ono formalnie otwarte, gdyz w rzeczywistosci zagadnienie to zostalo juz

rozstrzygnicte przez przewrot majowy 1926 r., ktory dat Polsce dyktature faszystowska.

Przewrét majowy jest tutaj przedstawiony jako glowna przyczyna dyktatury faszystowskiej.
Jak zostalo juz powiedziane, przymiotnik faszystowski w owym okresie byl okre§leniem
neutralnym, odnoszacym si¢ do wzorca wiloskiego, wolnym od dzisiejszych konotacji.
Przyklad ten, podobnie jak kolejny, potwierdza utrwalenie wyrazenia przewrdt majowy

w jezyku politycznym.

Kolejne wystgpienia omawianej nazwy, poswiadczone w stenogramach obrad

sejmowych dwudziestolecia migdzywojennego, takze stanowig dowod jej utrwalenia.

Zygmunt Zaremba (08.02.1929, 48 |1, ZPPS):
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Trzy lata, ktore dziela nas od przewrotu majowego, wiele ztudzen rozwialy ostatecznie.
Stanistaw Wrona (27.02.1929, 54 11, SCh):

Juz sam art. 25, ktory mowil, ze prezydent zwotuje, otwiera, odracza i zamyka Sejm i Senat, jest
powodem, ze od przewrotu majowego Sejm stat si¢ ciatem drugorzednym w Polsce, bo ztosliwe

stosowanie tego przepisu w postaci ciagltego zamykania sesji sejmowych zahamowato jego normalna

pracg.

Przewrét majowy bylby wiec poczatkiem znacznego umniejszenia roli sejmu, co zgadzatoby
si¢ z zatozeniami ideowymi, jakie za nim staly. W stowniku pitsudczyka przewrot majowy
konczy okres sejmokracji, aczkolwiek jest to tylko jedna z mozliwych wzajemnych relacji

tych JSP.

Ostatnie wystgpienie omawianego JSP w analizowanym materiale potwierdza jego
konotacje jako nowego poczatku, istotnej cezury, ruchu koniecznego dla zapewnienia tadu

W panstwie:
Leon Reich (04.03.1929, 56 11, KZ)

Na ten podktad rzucone zostaly porywy sanacji moralnej i nie dziw, ze przewrét majowy musial
znalez¢ nalezyty oddzwigk, poniewaz hasto oczyszczenia atmosfery, hasto wprowadzenia nowego

ducha byto rzeczywiscie w owej chwili $wiezym podmuchem.

Oczywiscie, wspomniana konotacja moze mie¢ wydzwigk pozytywny lub negatywny. Jako ze
Zydzi generalnie sprzyjali Pilsudskiemu, nie dziwi pozytywnie warto$ciujgca wypowiedz

posta tej mniejszosci.

Na osi nacechowania aksjologicznego po wypadkach majowych i przewrocie
majowym, jako kolejny JSP, odnoszacy si¢ do wydarzen maja 1926 pojawia si¢ zamach

majowy. Wystepuje ono w analizowanym materiale tylko trzykrotnie.
Jan Dabski (30.05.1928, 12 II, SCh):

Maj jest w ogodle miesigcem jubileuszowym, bo w tym miesigcu $wigcimy dwuletnig rocznice

zamachu majowego.

Bez znajomosci kontekstu pozajezykowego interpretacja tego fragmentu jest niemozliwa. Jan

Dabski byt liderem Stronnictwa Chtopskiego, ktore w poczatkowym okresie poparto przewrot
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Pilsudskiego, ale bardzo szybko znalazto sic w opozycji®®® . W tradycji polskiej maj jest

! w tradycji lewicowej — miesigcem

przede wszystkim miesigcem Konstytucji 3 Maja®*
rozpoczynajacym sie Migdzynarodowym Swigtem Pracy, obchodzonym 1 maja. Zestawienie
tych $wiat (1 maja byt $wictowany wylacznie przez lewicg, 3 maja za$ nawigzywat do
ogolnopolskiej tradycji 1 stat si¢ §wigtem narodowym na mocy ustawy z 29 kwietnia 1919
roku) z rocznicg zamachu majowego daje efekt ironiczny. Poglebia go mata odleglosé

czasowa, podkreslona w cytowanej wypowiedzi.
Zygmunt Dabrowski (08.02.1929, 48 11, ZLN):
Nie tylko zreszta sejm odsuni¢to po zamachu majowym od spraw armii i obrony panstwa.

W tej wypowiedzi zamach majowy jest cezurg w dziejach wiladzy panstwowej, a wiec
analogicznie do przewrotu. Uwypuklone zostaje przywigzanie Pitsudskiego do wojska, ktore
rzeczywiscie bylo dla niego najwazniejszym (przynajmniej deklaratywnie) terenem dziatan.
Po raz kolejny pojawia si¢ tez watek zmniejszenia uprawnien Sejmu — jeszcze nie

formalnego, ale juz usankcjonowanego przez przewrdt majowy.
Stanistaw Burzynski (03.03.1931, 18 III, KPP)

Majowy zamach stanu, cho¢ byt pod wzglgdem formalnym jaskrawym pogwaltceniem przepisow
Konstytucji, zostal zaakceptowany przez burzuazje, poniewaz dokonany byl w jej interesie,

a przeciwko masom pracujacym.

Jak fatwo si¢ domysli¢, stanowiska posta Komunistycznej Partii Polski nie jest zgodne ze
stanowiskiem burzuazji, a fakt akceptowania przez warstwy posiadajace przewrotu majowego
jest z punktu widzenia komunisty argumentem przeciwko samemu przewrotowi. Warto
zauwazyC, ze pojawia si¢ tutaj tez uniwersalny argument o formalnym pogwalceniu

przepisow, charakterystyczny dla jezyka polityki242.

Na skali nacechowania, tworzonej przez ciag wypadki majowe — przewrét majowy —
zamach majowy, kolejnym elementem bedzie rewolucja majowa. Trzeba podkresli¢, ze

nazwa ta nie utrwalita si¢ w odniesieniu do wydarzen z maja 1926, gdyz nie spetniaja one

20 Tak na skutek dziatan pitsudczykéw, jak i decyzji podejmowanych przez politykow lewicy, por. A. Garlicki,
Pod rzgdami Marszatka. Dzieje narodu i panstwa polskiego, tom III pod red. naukowa J. Buszki i A.
Garlickiego, Warszawa 1994, s. 24-26.

1 Szerzej o mityzacji Konstytucji 3. Maja: J. Wasilewski, Narracje o Konstytucji 3 maja, w: Opowiesci 0
Polsce. Retoryka narracji, Warszawa 2012, s. 186-195.

2 Dziatanie na granicy prawa powraca raz po raz w zyciu politycznym, stad tego typu argumentacja rowniez
pojawia si¢ w jezyku polityczny kazdego czasu.
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definicji rewolucji (gwaltownej, catkowitej zmiany wtadzy, okupionej krwawymi ofiarami).
Co wigcej, w polityce, w historii, a w efekcie takze i w jezyku rewolucja jest powigzana
z lewica. Co prawda Pilsudski i jego towarzysze mieli epizod rewolucyjny w swojej
dziatalno$ci, acz jego celem byta walka o niepodlegtos¢ panstwa polskiego. Nie wydaje sig,
aby tak wytrawny polityk, jakim byl Marszatek, siegal do dziatan rewolucyjnych w
calkowicie zmienionych realiach politycznych. Niemniej, jak pokaza zaczerpnigte ze

stenogramoOw cytaty, o rewolucji majowej méwia politycy niemalze wszystkich ugrupowan.
Karol Popiel (06.07.1926, 291 |, NPR):

Rewolucja majowa, ktora, jesli ja ocenia¢ wedtug prawie dwumiesigcznych skutkdow, nie miata ani
mysli przewodniej, ani programu, a jej moralno-polityczne uzasadnienie przyszto dopiero post fatum
dla usprawiedliwienia ogromu ofiar, tragicznie niewspotmiernych w stosunku do osiggalnych
rezultatow, doprowadzita wbrew oczekiwaniom do tej paradoksalnej sytuacji, ze o bardzo istotnej
przebudowie naszego ustroju panstwowego ma decydowac¢ sejm lzony i oplwany, pozbawiony

niezbednego autorytetu w spoteczenstwie.

Trafna charakterystyka rewolucji majowej, wyrazona przez posta partii narodowo-robotniczej,
nalezacego do jej odtamu przeciwnego pitsudczykom, wskazuje przede wszystkim na
paradoks braku zmiany. W dalszej czeSci cytowanego przemdwienia Popiel mowi
o koniecznosci rozwigzania sejmu, podczas gdy zgodnie z wola rzadzacych toczy si¢ w nim
dyskusja nad zmiang konstytucji. Potwierdza to charakter przewrotu majowego jako rewolucji

bez rewolucyjnego efektu, jak mawial sam Pitsudski®*.

W kolejnej wypowiedzi uzyte zostaje okreSlenie wstrzgs majowy, podkreslajace

gwalttowno$¢ dokonanej zmiany:
Stanistaw Stronski (24.09.1926, 303 I, KChN)

A ta przyczyng wewnetrzng jest wstrzas majowy, po ktorym ani sumienia, ani mysli, ani

zycie cate nasze jeszcze nie wrocito i nie wraca dotad do rownowagi (...).

Z pewnoscia wstrzgs, ktoéry wpltynat trwale — posiedzenie odbywa si¢ w cztery miesigce po

przewrocie — na niejedng dziedzing zycia, jest tutaj oceniany negatywnie.

Z perspektywy postdow mniejszosci niemieckiej ocena rewolucji majowej takze jest

negatywna:

23 A Garlicki, Pod rzqdami Marszatka, op. cit., s. 7.
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Karol Wiodasch (14.12.1926, 309 I, ZPN)

Mielismy nadzieje, ze rzad powotany do zycia po rewolucji majowej, przedsiewezmie srodki

w celu polepszenia opinii naszego panstwa zagranica.

Presupozycja powyzszej wypowiedzi to zta opinia Polski, jakg miaty o niej kraje oscienne.
Jako przedstawiciel mniejszos$ci niemieckiej, poset Wtodasch odnosi si¢ najpewniej glownie
do stosunkow polsko-niemieckich (w tym czasie trwata wojna celna). Inny poset niemiecki

uzywa tego samego JSP:
Robert Gustav Piesch (26.01.1927, 312 I, ZPN)

Tym razem powod jeszcze powazniejszy, gdyz chodzi o krytyke czynow rzadu, ktory powstat po

rewolucji majowej i ktorego hastem byta: moralna sanacja Polski!

Tym razem uwypuklone zostaje dazenie do uzdrowienia — przede wszystkim moralnego —
kraju. Takie hasto pojawialo si¢ bardzo czesto w wypowiedziach politykdw popierajacych
Pitsudskiego jeszcze przed przewrotem. Rewolucja miataby wigc na celu nie zmian¢ wladzy,
a przeprowadzenie sanacji. Ten aspekt znaczeniowy potwierdzony jest w Krytycznej

wypowiedzi kolejnego posta:
Wiadystaw Tempka (04.02.1929,44 II, GSChD)

Rewolucja majowa, ktéra odbyta si¢ pod hastem rzekomego nadmiaru nieprawosci, powinna byta
przynies¢ calkiem odmienne rezultaty, gdyz dzi§ niestety przyniosta tylko rozbicie spoteczenstwa

i nadmiar nieprawosci.

O stosunku przemawiajacego do rewolucji, a w zasadzie do jej przyczyn, $wiadczy
konstrukcja rzekomy nadmiar nieprawosci. O braku zamierzonych efektow owej rewolucji
$wiadczy ponowne uzycie konStrukcji nadmiar nieprawosci, tym razem jednak bez

poddajacego go w watpliwos¢ okreslenia.
Pejoratywny wydzwigk pojawia si¢ takze w kolejnym cytacie:
Wojciech Trampczynski (06.02.1930, 74 11, ZLN)

Ona jest po prostu organem notorycznym mafii, ktora po rokoszu majowym cigzy kamieniem na

narodzie polskim.
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Trampczynski wpisuje si¢ w nurt jezykowy, typowy dla dyskursu narodowosciowego —
zamiast rewolucji jest wiec rokosz, natomiast gtdbwnym poszkodowanym w jego wyniku jest
narod polski. Uzycie stowa mafia w odniesieniu do sprawujacych wladzg jasno okresla
nieprzychylny stosunek nadawcy komunikatu do tej grupy. Warto poswieci¢ kilka stow
samemu rokoszowi, kojarzacemu si¢ z epoka ztotej wolnosci szlacheckiej. ,Nazwa ta
funkcjonowata tylko w XVII w., w nastepnym juz wyszla z uzycia”**. Stowo rokosz zostato
zapozyczone z jezyka wegierskiego, najpewniej w XVI wieku, a jego najwazniejszym dla
jezyka polityki znaczeniem jest to, odnoszace si¢ do tworzenia przez szlachte opozycji
przeciwko krolowi®®®. Rokosz plasuje si¢ w tym samym dyskursie, do ktorego nalezy liberum
veto i przywileje szlacheckie. W jezyku politycznym hasta wywodzace si¢ z tej tradycji sg
zawsze metaforami dziatan negatywnych, potgpianych, antypanstwowych. Nie pojawia si¢
w nim raczej pozytywne odwotywanie do dziedzictwa Polski szlacheckiej, najpewniej
zgodnie z zasada, iz wigksza sil¢ perswazyjng maja hasta i odwolania negatywne niz

warto$ciowanie pozytywne.

Jak mozna si¢ spodziewaé, pozytywnie waloryzujg rewolucje majowq 1 jej skutki

cztonkowie BBWR:
Bogustaw Miedzinski (03.11.1933,103 III, BBWR)

Prosze pandéw, wy jestescie niezmiernie spokojni ludzie, i jedni, i drudzy, to my jesteSmy
rewolucjonisci, to my zrobiliSmy w tym panstwie rewolucje w roku 1926 i my potrafimy utrzymaé

to, cosmy w drodze rewolucji zdobyli.
Stanistaw Car (26.01.1934,108 III, BBWR):

Panowie wiedza, ze w okresie przedmajowym Polska staczata si¢ ku wielkiemu niebezpieczenstwu
i ze od tego niebezpieczenstwa uchronita Polske tylko rewolucja majowa, Kktora jest

zapoczatkowaniem nowego okresu w zyciu Polski.

Rewolucja majowa jawi si¢ tutaj jako dziatanie zamierzone, o dalekosi¢znych, pozytywnych
skutkach. Stanowi tez lini¢ podzialu pomig¢dzy dwoma obozami politycznymi, wyznacznik
opozycji my-wy, w ktorej my to sita dziatajaca, wprowadzajgca zmiany, zwycieska, a wy to

grupa pozbawiona checi dziatania, bierna. Rewolucja majowa jest tez scharakteryzowana

24 M. Markiewicz, Historia Polski 1492-1795, Krakow 2009, s. 34.
5 Por. R. Wolosz, Wyrazy wegierskie w jezyku polskim, w: ,,Studia Slavica Hungarica”, 35/3-4, 1989, s. 295-
296.
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jako konieczne dla ochrony panstwa dziatanie (podobnie przedstawiano podzniej stan

wojenny).

Jednoznacznie pozytywny i patetyczny wydzwigck ma poswiadczone raz okreslenie

przewrotu majowego, jakiego uzyl poset Polakiewicz:
Karol Polakiewicz (05.07.1926, 290 I, PSL ,,Piast™)

Wielki czyn Marszalka Pilsudskiego wstrzasnagl w maju zbiorowym sumieniem Polski i Polakow,

wskazujac jednoczesnie koniecznos$¢ przeprowadzenia zmian doraznych (...).

Przewrot majowy jest tutaj umiejscowiony w nurcie odnowy moralnej Polski i Polakow,
stajgc si¢ poczatkiem nowego porzadku (rola cezury). Przywolanie osoby Pitsudskiego jako

glownego wykonawcy wielkiego czynu podnosi range samego wydarzenia.

Na koniec warto przyjrzec si¢ jeszcze dwom nazwom metaforycznym, stosowanym

w odniesieniu do przewrotu majowego.
Jozef Sanojca (30.01.1929, 41 11, BBWR):
Proszg panéw, przed majem kazde przesilenie rzadowe grozito zamachem stanu.

Nie skupiajac si¢ tutaj na wyrazonej tekstowo i kontekstowo ocenie nalezy zauwazy¢, ze
metaforyczne uzycie nazwy miesigca, w ktorym dane wydarzenie miato miejsce, zamiast
nazwy samego wydarzenia, to do$¢ czgsty chwyt. Wymieni¢ mozna tutaj cho¢by Czerwiec 56,
Grudzien 70, Sierpien 80°*°. Istotny wydaje si¢ tez fakt, ze zwolennicy Pilsudskiego 1 jego
bliscy wspolpracownicy zawsze zapisywali nazwe maj wielkg literg, prawdopodobnie dla

podkreslenia znaczenia wWielkiego czynu Marszatka.

Drugie wynotowane wystgpienie nazwy miesigca, uzupetnionej data roczng ma inny

charakter:
Tadeusz Hotowko (03.03.1931, 18 III, BBWR)

Wtedy w maju 1926 przyszedt do wladzy Marszatek Pitsudski, w drodze formalnego pogwalcenia
prawa, ale $§miem stwierdzi¢ — i wierzg, ze historia potwierdzi stuszno$¢ tego, co mowie — ze

wowczas na tej drodze uratowat w Polsce demokracje i parlamentarny ustro;.

246 Wyzyskat to Jerzy Eisler w publikacji Polskie miesigce, czyli kryzys(y) w PRL, Warszawa 2008.
191



Tutaj nie mamy do czynienia z metaforg odnoszacg si¢ do wydarzen z danego miesigca. Jest
to wskazanie wprost momentu dziejowego, do jakiego odwotuje si¢ posel. Formalne
pogwalcenie prawa jest usprawiedliwione argumentem, odwolujacym si¢ do przysztej oceny
historii (oméwionym wczesniej). Co najwazniejsze, po raz kolejny zostaje tutaj potwierdzona
nieposlednia rola przewrotu majowego w ratowaniu panstwa i ustroju. Tworzy to rzecz jasna
paradoks — oto zdarzenie, do ktérego doszto migdzy innymi w wyniku dhugotrwatej nagonki
na demokracj¢ parlamentarng, stato si¢ narzgdziem jej ratowania. Ten paradoks zostaje jednak
zniesiony, jesli wszystkie nazwy odnoszace si¢ do przewrotu majowego, potraktowac jako
jezykowe symbole polityczne — charakteryzujace si¢ zmiennoscig znaczen w zaleznosci od

kontekstu i nadawcy.

Jak zostalo powiedziane na poczatku niniejszego rozdziatu, w jezyku polityki
dwudziestolecia funkcjonowato rownoczesnie kilka nazw odnoszacych si¢ do wydarzen maja
1926 roku. Do dzi$ historycy uzywaja zamiennie co najmniej trzech z nich (zamach majowy,
przewrot majowy, wWypadki majowe). Utozenie wynotowanych ze stenogramoéw sejmowych
nazw w cigg wypadki majowe — przewrét majowy — zamach majowy — rewolucja (wstrzgs)
majowy pokazuje ich narastajgce nacechowanie emocjonalne i aksjologiczne. Nie stato si¢
jednak tak, Zze okre$lony ob6z polityczny przyjal jedna tylko nazwe za wlasng. Wszystkie one
funkcjonowaty w jezyku kazdej partii, zyskujac jedynie pozytywny lub negatywny wydzwick
w kontekscie catej wypowiedzi. Grupa pejoratywizujacych okreslen zawiera migdzy innymi

nastepujace konstrukcje leksykalne:

e zamach zbrojny, ktory obalit rzqd,

e tragiczne i bolesne wypadki,

e swojski faszyzm w polewce quasi-lewicowej,

e przewrot dokonany przez jednostke,

e Dbryndza majowa,

e bezplodny i bezcelowy,

e ostabienie parlamentaryzmu,

e oblicze polityczne faszystowskie, spotecznie obszarniczo-kapitalistyczne,
e dal Polsce dyktature faszystowskgq,

e dokonany w interesie burzuazji.
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Przywotane okreslenia jak w soczewce pokazuja, ktore elementy przewrotu i jakie dziatania
obozy wladzy juz po nim byly najgorzej oceniane przez opozycje. Lista pozytywow jest

kroétsza:

e przyczyng — ogolna deprawacja zZycia parlamentarnego,
e rewolucja wojskowa, ktora obalita rzqd reakcyjny,
® powiew nowego zycia,

e przewrot nie tylko polityczny, ale siegajgcy w strukture spoleczng.

Jak wida¢, w jezyku politycznym dwudziestolecia starty si¢ dwie wizje przewrotu majowego.
Jedng z nich byta wizja nowego poczatku, ktory uchronit Polske przed upadkiem w przepas¢,
druga za$ wizja zmiany bez zmian, o negatywnych efektach i krwawym przebiegu. Wtasnie
dlatego mozna zaliczy¢ wszystkie nazwy przewrotu majowego do grupy jezykowych symboli
politycznych, stuzacych ukazaniu perspektywy nadawcy na réwni z opisem rzeczywistosci

pozajezykowe;.

7.4 Postaci historyczne. J6zef Pilsudski

Dwudziestolecie mi¢dzywojenne to czas $cierania si¢ roznorodnych ruchéw
politycznych, w miar¢ juz woéwczas wyksztatconych. Na czele wielu z nich stali wyrazisci
politycy, o pogladach, uksztalttowanych w burzliwym czasie przelomu. Najwazniejszym
politykiem z punktu widzenia migdzywojennej historii Polski byl oczywiscie Jozef Pitsudski,
ktorego nazwisko, posta¢ i1 dokonania sg przywolywane najczesciej podczas wystgpien
sejmowych. Marszalek byt postacia niejednoznacznie oceniang przez sobie wspodtczesnych,
czego dowdd stanowig mowy sejmowe, bedace przedmiotem analizy w niniejszej pracy.
O jego niezwykle istotnej roli w historii §wiadczy chociazby bogata literatura®"’ i wcigz zywa

polemika pomiedzy badaczami.

Wilaczenie nazwy osobowej Jozef Pitsudski do zbioru jezykowych symboli
politycznych dwudziestolecia jest uzasadnione tym, ze postowie bardzo czesto odwotujg si¢

do tej postaci w swoich przemowach. Nazwisko Pilsudskiego  bywa argumentem

7 Wsrod biografii wymieni¢ mozna: A. Garlicki, Jézef Pifsudski: 1867-1935, Warszawa 1990; W.
Jedrzejewicz, Jozef Pitsudski 1867-1935: zyciorys, Wroctaw 1989; A. Lenkiewicz, Jozef Pitsudski (1867-1935),
Wroctaw 2002; W. Suleja, Jozef Pitsudski, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 2004.
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ostatecznym, majacym w zamierzeniu nadawcy rozstrzygna¢ dyskusje, bywa taczone

z leksemem bohater tak samo czesto, jak z leksemem dyktator.

7.4.1 Bohater narodowy

Pierwsza konotacja, jaka niesie Jozef Pilsudski (i okreslenia synonimiczne,
przezwiska, zarowno utrwalone, jak i tworzone ad hoc), jest niewatpliwie bohater narodowy.
Pomimo wspolistnienia tego wzoru moéwienia o Marszatku z dyskursem zdecydowanie
krytycznym, w zadnym momencie mi¢dzywojnia nie zostal on zdominowany czy

zdezintegrowany.
Ks. Eugeniusz Okon (23.01.1923, 10 I, ChSR):

(...) a ktoz jest wiecej zastuzony, kto potozyt wiecej zastug dla powstania narodu polskiego, jak nie

Jozef Pitsudski? To jest najwiekszy z Polakow! (Wrzawa.).

Wydaje si¢, ze kolejnym najwiekszym z Polakow w dziejach byl Jan Pawet II. Podobnie jak
w przypadku Pifsudskiego w powyzszym cytacie, takze i jego wielko$¢ w okreSlonym typie,
czy typach dyskursow jest absolutnie niepodwazalna. W nieco inny sposob bohaterski ryt

postaci Marszatka jest poswiadczony w kolejnym fragmencie:

Wiadystaw Sikorski (16.03.1923, 25 I, premier, wystgpienie w sprawie decyzji Rady

Ambasadorow w sprawie ustalenia wschodnich granic Polski)

Wiekopomne wigc pozostang zastugi polskiego szarego zolnierza wobec wlasnej Ojczyzny, a wsrdd
nich najstarszego latami walk i zastug Marszalka Pilsudskiego (Oklaski na lewicy. Glos: Niech
zyje Jozef Pilsudski. Posfowie na lewicy i w centrum wstajg), ktory nie tylko nalezy do najstarszych
bojownikéw o niepodleglos¢ Polski, lecz takze potrafit armig, ktora dowodzil, doprowadzi¢ do

ostatecznego zwyciestwa.

Sikorski, od zawsze przeciwnik Pitsudskiego, tak w Zyciu prywatnym, jak 1 politycznym,

uzasadnit wielko§¢ Marszatka jego zastlugami na polu walki. Jozef Pitsudski zawsze i przede
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wszystkim pozostawal zotnierzem“™ i z takiego punktu widzenia Sikorski ocenia jego

dokonania. Premier sigga do rozpowszechnionej w srodowisku legionowym figury primus

8 Wigkszo$¢ cytatow z Marszatka, spopularyzowanych jako jego rzekomy program polityczny, to po prostu
zonierskie hasta, rzucane w otoczeniu znajacym specyfike komunikacji wojskowej. Zwulgaryzowana forma
tych cytatow czyni je atrakcyjnymi dla odbiorcy, gdyz komunikat jest prosty i celny, zbliza spizowego
Pitsudskiego do szarego cztowieka. Jest to przyktad wspotczesnej perswazji, ktory zastuguje na osobne
omowienie. Trzeba tutaj wspomniec, ze jezyk Pitsudskiego zmienit si¢ na ostry i wulgarny w momencie, w
ktorym zrezygnowat on z czynnego udziatu w zyciu politycznym.
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inter pares, a takze do legendy Pilsudskiego jako wodza zwycieskiej wojny 1920 roku. Co
znamienne, w reakcji na samo wymienienie nazwiska Pifsudski z taw poselskich rozlegaja si¢
pochwalne okrzyki, co moze $wiadczy¢ o bezkrytycznym uwielbieniu dla Marszatka.
Typowym zabiegiem jezykowym i perswazyjnym dla kreowania jakiej$ postaci na bohatera
jest podkreslanie wylacznie jego zalet, wielkich czynow, budowanie spdjnego obrazu.
W dyskursie o bohaterze nie ma miejsca na niuanse, gdyz szaro$¢ nie ma zadnej wartosci

perswazyjnej ani sily jednoczace;j.

O tym, ze o bohaterach mozna méwi¢ tylko dobrze, §wiadczy wypowiedz posta

,,Piasta’:
Jan Dabski (02.06.1923,42 1, PSL ,,Piast”)

Ja wiem, szanowni panowie, ze jestescie przeciwnikami Pilsudskiego, ja rozumiem, Ze nie podzielacie
jego koncepcji, ale ja nie moge zrozumie¢, jak Polak z czystym sumieniem moze podkopywac

i niszczy¢ stawg jednego z najwiekszych ludzi, jakich Polska posiadala.

Zostaje tu potwierdzona wyjatkowos¢ Pitsudskiego na tle wspotobywateli. Dodatkowo poset
odwotluje si¢ do poczucia jednos$ci narodowej, ktorej elementem ma by¢ podziw dla

Pitsudskiego.

Wielko$¢ omawianej postaci jest wykorzystywana jako narzedzie dyskredytowania

przeciwnika:
Stanistaw Hellman (25.11.1925, 255 1, PSL ,,Wyzwolenie”)

Jezeli dzi$ jestescie kartami w stosunku do takich olbrzymoéw jak Pilsudski ... (Na prawicy glosy:

Acha...).

Co do figury karta w jezyku polityki, trzeba powtdrzy¢, ze jej zrodtem jest mowa
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Pitsudskiego z hotelu ,Bristol”, wygloszona 3 lipca 1923 roku Mianem zaplutego,

20 W propagandzie powojennej figura ta

potwornego karta okreslat Pitsudski endecje
powrocita jako pejoratywna nazwa zotnierzy AK. Zanotowana reakcja postow prawicy na
stowa Hellmana dowodzi jednak, ze mimo uniwersalizmu tej obelgi, jej skuteczno$¢ w duzej

mierze zalezala od kontekstu.

91 Kaminska-Szmaj, Agresja jezykowa w Zyciu publicznym, op. Cit., s. 236.

0 Istnieje tez wersja Stanistaw Mackiewicza, ktory twierdzi, ze obelga ta byta skierowana w Stanistawa
Stronskiego, charakteryzujacego si¢ niskim wzrostem oraz tusza, por. S. Mackiewicz, Zielone oczy, Krakow
2012, s. 75.
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Kreowanie obrazu Pitsudskiego jako wybitnego wodza i bohatera podlega takim

samym prawom, jak wszystkie tego typu proby.
Jan Bryl (26.11.1925,256 1, PSL ,,Piast”):

Jedynym autorytetem (Glos: Jestescie wy) ktory szerokie masy ludowe tak chlopskie jak i robotnicze
uznaja, to jest przede wszystkim pierwszy wodz niepodleglego naszego Panstwa Marszalek Jozef
Pilsudski. (...) Masy chlopskie mniej zawdzigczaja Pitsudskiemu, anizeli wy zawdzigczacie, ale masy

chtopskie kochajg Pitsudskiego jako bohatera narodowego.

Jozef Pitsudski jest tutaj w patetyczny sposob opisywany za pomoca stosunkowo dlugiego
tytulu, czg$ciowo utrwalonego. Kwestig problematyczng jest natomiast paradoks cytowanej
wypowiedzi — majacej najpewniej w zalozeniu udowodnié, ze bezposredni odbiorca jest
gorszy od przywotywanych mas chiopskich. Probierzem warto$ci jest oczywiscie stosunek do
Pilsudskiego. W efekcie jednak okazuje si¢, ze ten, ktory jest przedstawiany jako
najwybitniejszy i najbardziej zasluzony, nie polepszyl bytu owych mas, ktore i tak kochajg
Pitsudskiego jako bohatera narodowego. W niezamierzony sposob nadawca podkreslit
bezmyslno$¢ klasy chiopskiej, zobrazowanej jako podatna na manipulacj¢, naiwna w gruncie

rzeczy grupa.

Kolejnych kilka cytatow pochodzi z dziesieciolecia 1929-1939 i kazdy z nich

potwierdza wielkos$¢ Pitsudskiego w oczach nadawcow:
Jozef Sanojca (30.01.1929, 41 11, BBWR)

To jest geniusz, ktory wyprowadzit Polske z chaosu niewoli, a dzi§ wyprowadza Polske z chaosu

gospodarczego i z chaosu oraz obtedu politycznego.
Kazimierz Puzak (13.02.1933, 85 IlI, PPS)

Wszyscy jestesmy demokraci, tylko ze przedtem mielisSmy 17 stronnictw, a przyszedt ukochany
Woédz i podzielil nas na dwa obozy, jeden, do ktérego ja naleze, ktory wszystko przeglosuje, oboz
Marszatka Pitsudskiego i drugi nam przeciwny, ale gdyby padio ,,cosik kajsi”, to stanie jeden wielki

ob6z nad Wisla.
Stanistaw Car (23.03.1935, 142 111, BBWR)

(...) w tej pracy — musze to podkresli¢ — nie zboczylismy z linii, ktorg wytknat przed nami Zalozyciel

i Wielki Budowniczy Panstwa Polskiego Jozef Pilsudski (G/os na tawach BB: Niech zyje! Oklaski).
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Walery Stawek (04.10.1935, 1 IV, BBWR, w imieniu Ignacego Moscickiego)

Los zrzadzit, ze w godzing mroku najcigzszego Wielki Czlowiek — w dziejach Polski najwiekszy —

geniuszem swej mysli, trudem calego zycia opromienil nasze pokolenie.
Stanistaw Car (04.10.1935, 1 IV, BBWR)

Czy mam panom przypomina¢, czym byl w Polsce i czym byt dla Polski Jozef Pitsudski? Zbyt zywo,
zbyt gleboko przezywamy bol po jego stracie. Po zgonie Jézefa Pilsudskiego Polska si¢ czuje

osierocona.
Leon Surzynski (24.10.1935, 2 IV, BBWR)

W roku 1935 doznata Polska najsilniejszego wstrzasu od chwili odzyskania niepodleglosci. Osierocit
Polske i Polakéw Jozef Pilsudski. Fakt ten jest jedng z najwazniejszych przyczyn gltebokiego kryzysu
psychicznego spoteczenstwa polskiego. Jaka stratg dla zbiorowego samopoczucia narodu polskiego
byta $mier¢ Komendanta, widzieli$my nawet u tych, ktorzy za zycia Komendanta systematycznie go

zwalczali.
Wactaw Budzynski (29.10.1935, 3 IV, BBWR)

Bylismy w sytuacji malych synow Wielkiego Ojca, micliSmy wewngtrzng pewnos$¢, ze cokolwiek sig
stanie w Polsce, to my temu rzadowi, w ktorym udzial bierze Marszatek Pitsudski, dajemy kredyt

niewyczerpany, nieograniczony.
Edwin Norbert Wagner (18.03.1939, 21 V, OZN)

(...) nar6d nasz wierny swej tysigcletniej tradycji, wierny tej idei, ktéra nam wskazat Wielki
Marszalek Jozef Pilsudski, a ktora nam wskazuje Naczelny Wodz nasz Edward Smigty-Rydz, nie
ogladajac si¢ na nagrody doczesne, na kazdym posterunku swodj obowigzek wobec Najjasniejszej

Rzeczypospolitej spetni (...).
Michal Browinski (09.05.1939, 24 V, OZN)

W ten sposéb Jozef Pitsudski — wychowawca dat tre$¢ ideowa, a Jozef Pitsudski — twérca prawa dat

forme prawng naszemu Panstwu.
Felicjan Stawoj-Sktadkowski (31 V, 02.09.1939)

Narzucong nam wojn¢ wygramy (Huczne oklaski), bo nauczyl nas Jozef Pilsudski, jak si¢ zdobywa

niepodleglo$¢ i jak sie jej broni.
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Wielkos¢ Pitsudskiego w cytowanych wyzej fragmentach zostata ukazana na kilka sposobow.
Przypisano mu wyjatkowe zdolnosci (geniusz, budowniczy, zalozyciel, wychowawca).
Podkreslano zdolnosci przywodcze Marszalka, przeniesione z terenu dzialan wojskowych do
polityki. Kreowano go na ojca Polski i Polakow (osieroconych po jego $mierci), wreszcie
wprost mowiono o jego wyjatkowosci 1 wielkosci, nazywajac najwiekszym z Polakow. Ten
nurt moéwienia o Pitsudskim przetrwal w historiografii oraz polityce do dzi$, ze wszystkimi

swoimi wadami i zaletami.

7.4.2 Wédz i symbol

Pilsudski mial rodowodd bojowkarski, ale jednym z elementéw jego legendy sa
rzekomo wybitne umiejetnosci dowodzenia armig. Pitsudski nie mial przygotowania
formalnego, miat jednak intuicje naturszczyka. Co wiecej, polityczne oparcie si¢ na zasobach
armii bylo dla niego wygodnym rozwigzaniem, gdyz nie wymagato ani kompromiséw, ani
toczenia walk politycznych. O tym, ze nawet uznawana za jego najwi¢kszy sukces bitwa
warszawska nie byla oceniana jednoznacznie, $wiadczy historia okreslenia cud nad Wislg,
uzywanego jako jedna z nazw starcia.

Wymyslili to okreslenie przeciwnicy polityczni Naczelnika. Konkretnie, nieprzejednany adwersarz —
Stanistaw Stronski, ktory 14 sierpnia 1920 roku zamiescit na tamach ,,Rzeczypospolitej” artykut
zatytutowany O cud Wisty, jednoznacznie sugerujacy, ze przy tak fatalnym wodzu naczelnym tylko
Opatrzno$¢ i cud moze uratowaé Polske. Ztosliwosci tej otoczenie Pitsudskiego starato si¢ nie
dostrzegac. Ale legenda okazala sig¢ silniejsza i wymysSlona przez Stronskiego nazwa powszechnie si¢
przyjeta. Nie mieli wigc pilsudczycy innego wyjscia, jak ja zaakceptowaé. Tak tez uczynili,

diametralnie zmieniajac jej wymowe. W nowej interpretacji ,,cud nad Wista” §wiadczyt o udzielonym

wodzowi pozaziemskim wsparciu, ktdre — rzecz jasna — nie mogto mu ubliza¢. Odwrotnie, wynosito

go ponad zwyklych $miertelnikow™".

O tym, ze legenda Pilsudskiego jako wybitnego wodza miata si¢ dobrze, swiadczg

ponizsze cytaty:
Jan Dabski (07.04.1924, 116 1, PSL ,,Piast”)

Uwazamy, ze jedynym czlowiekiem, ktory by potrafil obecnie skonsolidowaé armig¢ psychicznie
1 materialnie, przygotowac ja do tych zadan, ktére przed nig stoja, jest Jozef Pitsudski, ktorego nalezy

wprowadzi¢ do armii.

Kazimierz Bartel (25.11.1925, 255 1, PSL ,,Wyzwolenie”)

BLD. T. Nalecz, Jozef Pilsudski — legendy fakty, op. cit., s. 195.
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Za punkt zwrotny uzdrowienia stosunkéw w armii uwazamy powrdt Marszatka Pitsudskiego do

shuzby czynnej.
Rudolf Burda (08.02.1929, 48 Il, BBWR)

Posiadajac glebokie zaufanie do wodza naszej sily zbrojnej, Komendanta Jozefa Pitsudskiego, chcemy
wynikiem naszej wspotpracy dopoméc mu w dokonaniu wielkiego dziela w kierunku oczyszczenia
zbrojnej sily narodowej od nalotéw psychologii armii zaborczych, opierajacych wojsko na
dyscyplinie formalnej. My chcieliby§my, azeby armia narodowa, armia polska, ktérej rodowod

wywodzi si¢ z rewolucji niepodlegtosciowej, oparta byta na dyscyplinie moralnej (...).

Krotki komentarz jest konieczny zwlaszcza w odniesieniu do ostatniego fragmentu. Tytut
Komendanta, ktory pojawit si¢ tez we wczesniej przywotanych cytatach, pochodzit z czasow
dziatania paramilitarnych zwigzkéw niepodleglosciowych w  Galicji. W 1912 roku
Pitsudskiemu powierzono godnos¢ ich Komendanta Gtownego, ktorg piastowat przez cztery
miesiqceZ52. Mimo to dla swoich apologetow Pitsudski byt Komendantem, nawet bedac
Marszatkiem. Wazniejszym jednak jest wyrazona tutaj ocena wojska ktore miatoby zosta¢
objete sanacjq moralng. Jest to wypowiedz $ci§le polityczna, z charakterystycznym dla tej
odmiany pustostowiem i relatywizmem. Armia nie moze istnie¢ bez formalnej dyscypliny,
niezaleznie od swego narodowego charakteru czy rewolucyjnego rodowodu (ktory byt
prawdziwy w wypadku Pierwszej Brygady, ale z pewnoscig nie w odniesieniu do armii jako

catosci).

Wspomniane wcze$niej kreowanie obrazu Pitsudskiego jako bohatera bez skazy,
zdolnego dziata¢ w kazdych warunkach, dostrzegali oponenci pitsudczykow. W ciekawy

sposob podsumowat to polityk ,,Wyzwolenia”.
Sylwester Wojewddzki (25.06.1926, 288 1, PSL ,,Wyzwolenie™)

W Jozefa Pilsudskiego wierzyta ogromna wigkszo$¢ ludu pracujacego. Wierzyta nie tylko jako
bohaterowi walk o niepodleglos¢, lecz takze jako upragnionemu, chwilowo tylko bezczynnemu
wodzowi 1 obroncy ludu. (...) Wierzono, ze dojscie do wladzy Pitsudskiego polozy kres rozkradaniu,
rozdrapywaniu, licytowaniu majatku narodowego przez drapiezny kapital zagraniczny, potozy kres
likwidowaniu niepodleglosci narodu. Wierzono... Wiara ta byla podniecana przez tysieczne wiece,
odezwy 1 artykuly umiarkowancéw i ugodowcow naszych z PPS, ,Wyzwolenia” i Stronnictwa
Chtopskiego, ktorzy miast samodzielnego programu, samodzielnej walki umieli tylko wota¢: ,,Wtadze

Pitsudskiemu!” i ,Niech zyje Pilsudski!”. Pustke swa i niezdolno$¢ do walki chcieli zastapié

22 |hidem, s. 143.
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nazwiskiem jednego czlowieka. Na prozno ostrzegalismy, na prozno zgdaliSmy ujawnienia

rzeczywistego wyraznego programu Pitsudskiego (...).

W  podobnym, cho¢ bardziej radykalnym duchu ocenia wykorzystywanie nazwiska

Pitsudskiego kolejny mowca:
Pawel Wasynczuk (24.09.1926, 302 1, Sel-Sojuz)

(...) konczac na [rzadach] koalicyjnych i na tym bogu demokracji polskiej, ktorego stonce
zachodzi, Pilsudskim. (...) Dla PPS nie socjalizm byl bogiem, lecz Pitsudski, dla

radykalizmu polskiego nie radykalizm byt programem, lecz Pitsudski.

Pilsudski jest tu opisany nie jako cztowiek z krwi i kosci, ale jako symbol, zastepujacy
program, ideologie, maskujacy nieudolno$¢ powotujacych si¢ na niego politykéw. Wiasnie to
zjawisko, czy raczej strategia komunikacyjna, polegajaca na odwolywaniu si¢ do autorytetu
Marszatka przy kazdej okazji, potwierdza sens umieszczania nazwiska Pifsudski w zbiorze

JSP.

7.4.3 Dyktator

Po maju 1926 do funkcjonujacych w jezyku polityki konotacji nazwiska Pitsudski dotaczyta
kolejna, dyktator. Jak pisze o Pitsudskim A. Garlicki: ,,(...) mimo, iz od 1926 r. mial wtadze
niczym nie ograniczong, nie udalo mu si¢, bo udaé si¢ nie mogto, zrealizowa¢ swojej wizji panstwa.
Nazwano go dyktatorem anachronicznym i jest w tym okresleniu wiele prawdy. Nie rozumiat juz
wyzwan, ktore niosty nadchodzace czasy. Zdtawit w Polsce system demokratyczny, ale system, ktory
stworzyl, nie wytrzymat proby zycia. Siggnagwszy po wladze dyktatorska nie rozwigzat Zadnego

z wielkich probleméw, ktore staty przed Polska*>,

Niezaleznie od oceny historykow, etykietka dyktatora na state zagoscita w jezyku polityki.

Zasadniczo pojawiata si¢ gtownie w wypowiedziach postow, reprezentujacych szeroko pojeta lewice.
Jerzy Czeszejko-Sochacki (06.07.1926, 291 I, KZPMiW):

(...) a dzi$ komuni$ci nawotujg do walki z istotnym dyktatorem Polski — Pilsudskim, ktory jest

wykonawcg zlecen burzuazji polskiej 1 zagraniczne;j.

Jozef Sanojca (14.12.1926, 309 I, PSL ,,Wyzwolenie”):

3 A, Garlicki, Od Brzescia do maja, Warszawa 1986, s. 303-304.
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Piast nie zrobil, endecja nie zrobita, ale przyszedl kto$§ taki, kto zrobil i ten rzadzi (Glos: Na
kasztance). Tak jest, na kasztance i pan dzi§ predzej uslucha nie tylko jego, ale nawet glosu jego

kasztanki, niz dawniej glosu tego sejmu.

Na uwagg zasluguje tu zadziwiajaca realizacja strategii, nazywanej ptawieniem si¢ w odbitym

blasku — oto nawet kon Pitsudskiego ma w panstwie wigksza rolg niz sejm.
Osip Skrypa (16.11.1926, 307 I, KU):

A fakty dowodza, ze dyktator Pilsudski, wzorem swego wloskiego kolegi Mussoliniego, dazy do

usunigcia nawet pozoréw demokratycznych form, do zupelnego przekreslenia parlamentaryzmu (...).
Alfred Fiderkiewicz (26.01.1927, 312 I, PSL ,,Wyzwolenie”):

Pod skrzydtami faktycznej dyktatury Pilsudskiego skupiaja si¢ i organizujg reakcjonisci dla

planowego pognebienia wszelkich przeblyskow klasowego ruchu chtopskiego i robotniczego (...).
Stanistaw Ballin (20.06.1927, 329 1, PSL ,,Wyzwolenie”):

Nalezy wyraznie zupelnie wobec kraju wyjasni¢, ze w Polsce istnieje dyktatura faszystowska
Marszalka Pilsudskiego i Ze istniejgcy sejm jest tylko parawanem, ktory w ten czy inny sposéb te

dyktature jeszcze pokrywa.
Adolf Warski (31.03.1928, 5 I, KPP):

W imieniu Komunistycznej Frakcji Poselskiej o$wiadczam, co nastepuje: Przywédca faszystowskiej
dyktatury Kkapitalistycznej Pilsudski rozpoczat swojg polityke wobec przedstawicieli mas
pracujacych w sejmie od gwaltu i terroru, tak samo jak to uczynit i czyni wobec walczacych o swoje

wyzwolenie mas pracujacych poza sejmem.
Maksym Czuczmaj (31.05.1928, 13 1l, Sel-Rob):

I kiedy dzi$ nasz klub sejmowy, ten jedyny reprezentant ogromnej rzeszy mas pracujacych Ukrainy
Zachodniej sktada si¢ tylko z pieciu o0sodb, to nie $wiadczy to o niskiej swiadomosci klasowej
i narodowej ukrainskiego wloscianstwa i rolnictwa, o jego mizernej sile organizacyjnej, to §wiadczy

o tej sile terroru kapitalistyczno-faszystowskiego rzadu Marszalka Pilsudskiego (...).
Artur Kronig (22.01.1929, 39 11, PPS, mniejszo$¢ niemiecka):

Poniewaz caty ten system trzyma si¢ tylko dzieki osobistosci Jozefa Pitsudskiego i sity armii, ktora

jest na jego ustugach, ci, ktorzy sg dzi$ przy wiladzy, chca utrwali¢ swg wladze¢ za pomoca zmiany
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Konstytucji, chcg wyzyska¢ obecny system zakapturzonej dyktatury, azeby znie$¢ te

najgtowniejsza dla nich przeszkode, tj. demokracj¢ parlamentarna.

Wszystkie przywotane cytaty prezentuja Pilsudskiego w negatywnym S$wietle, taczac jego
nazwisko z rozmaicie charakteryzowang dyktaturg. Jest wigc faktycznym dyktatorem, kolegq
Mussoliniego, dyktatorem faszystowskim, jego dyktatura jest kapitalistyczno-faszystowska
oraz zakapturzona. Co znaczace, nadawcami prawie wszystkich powyzszych wypowiedzi byli
postowie radykalnie lewicowi, dla ktorych faszyzm juz od zarania byt wrogim systemem.
Tolerowanie takich jawnie wrogich wobec Marszatka wypowiedzi zakonczyly wybory

brzeskie. I to znalazto odbicie w jezyku:
Zygmunt Zutawski (08.02.1933, 82 III, PPS)

Ale o dwoch rzeczach nie wolno méwic¢: o Pitsudskim i o staroécie danego powiatu — to dwie

nietykalne osoby w panstwie.

Stwierdzenie Zulawskiego ma takze drugie dno, mianowicie dowodzi, Zze zepsucie wtadzy,
kneblujacej obywateli, ktorego wzorce brano z samego szczytu, dotarto takze na szczebel

powiatowy. Znacznie bardziej nacechowana jest nastgpujaca eksplicytna ocena Pitsudskiego:
Zygmunt Zargba (17.03.1933, 98 I11, PPS)

To jest dzisiaj ten was prezent imieninowy dla krwawego juz dzisiaj Pilsudskiego w Polsce (Oklaski

na lewicy. Wielka wrzawa na tawach BB. Okrzyki: Prowokator! Cymbat!).

Warto doda¢, ze przydomek krwawy nadawano na przestrzeni dziejow wielu dziataczom
politycznym (por. krwawy Feliks o Dzierzynskim, krwawy karzel o Nikotaju Jezowie,
powojenne Krwawa Luna o Julii Brystygierowej). W kazdym wypadku motywacja byto

okrucienstwo, bezwzglednos¢ 1 brak szacunku dla ludzkiego Zycia.
Kolejna wypowiedz nosi cechy charakterystyczne dla jezyka polityki:
Kazimierz Czapinski (26.01.1934, 108 111, PPS):

Jest rzecza raczej zabawng, gdy referent w dzisiejszym przemoéwieniu usitowal nas przekonywacé ze
w Polsce nie ma dyktatury, wbrew znanej faktycznej roli Jozefa Pilsudskiego i jego stronnictwa,

whbrew powszechnie znanym metodom rzadzenia w Polsce.

W zasadzie sluchacze nie dowiedzieli si¢, jaka jest wspomniana faktyczna rola Jozefa

Pitsudskiego ani jak wygladaja powszechnie znane metody rzqdzenia. Tego typu
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niedopowiedzenia maja za zadanie budowa¢ swoiste porozumienie pomi¢dzy nadawcg a tg
czescig odbiorcow, ktdra z zalozenia si¢ z nim zgadza. W rzeczywistos$ci jest to pustostowie,
dajace kazdemu odbiorcy mozliwo$¢ wlasnej interpretacji. Takie zabieg moze mie¢ sens tylko
wtedy, kiedy nadawca jest przekonany o zgodnosci witasnej wizji $wiata z wizja odbiorcow.
Takze wspolczesnie jest to niezwykle czesty zabieg perswazyjny, zadziwiajaco skutecznie

dziatajacy na wyborcow.

Funkcjonowania nazwiska Jozef Pifsudski znaczenia dyktator jasno dowodza takze

proby zaprzeczania jego zamiarom dyktatorskim, podejmowane przez jego zwolennikow.
Medard Downarowicz (22.01.1929, 39 II, PPS):

Jezeli bowiem mieliby$my si¢ obawia¢ tej dyktatury, zamachu jednostki, to ta jednostka, o ktorej
wcigz sie mowi, miala tysigc okazji do tego, azeby tego zamachu dokona¢ i niejednokrotnie
mogla to zrobié, zwlaszcza w takich momentach, jak np. w maju 1926, kiedy nawet... (Glos: Jaka
osoba?). Przypuszczam, ze wszyscy wiedza, a pan posel Pragier specjalnie, ze chodzi o Marszatka
Pitsudskiego, tego samego Marszatka Pilsudskiego, od ktorego pan poset Pragier w maju 1926
domagat sig, aby oglosit swa dyktature.

Ten stosunkowo dilugi cytat pokazuje probe zadziatania na stuchaczy przez niedopowiedzenie,
co jednak spowodowato szybka kontre. Szczegdlnie ciekawy jest fragment, w ktérym poset
zaprzecza, jakoby w maju 1926 roku Pilsudski siegnal po wiadze, pozostajac w jawnej
sprzeczno$ci z faktami. Jak si¢ okazuje, dazenie do budowania spojnej wizji bohatera

dopuszcza takze takie, nieudolne z punktu widzenia komunikacyjnego, zagrania.
Mieczystaw Niedziatkowski (22.02.1929, 52 11, ZPPS):

Musze zaczaé od ztozenia protestu przeciw jednej legendzie, ktora bardzo czgsto, przy uzyciu
najbardziej demagogicznych srodkow, jest od dwoch i pot lat gwattem wttaczana w gtowy polskiego
spoleczenstwa. Tg legenda jest twierdzenie, ze pierwszy Sejm Rzeczypospolitej Polskiej mogl nie by¢
zwotany wedlug dobrej woli dyktatora Marszalka Pilsudskiego i Ze tylko jego dobrej woli, tylko
jego checi zrobienia doswiadczenia zawdzigczamy to, ze Polska rozpoczeta swoj byt niepodlegly

jako panstwo, oparte o zasad¢ demokracji parlamentarne;j.

Wedtlug przedstawionej tutaj wizji dyktatura Pitsudskiego mialaby si¢ rozpoczaé wraz
z poczatkiem niepodleglej Polski. Z punktem widzenia Niedziatkowskiego zgodzitaby si¢

zdecydowana wigkszos$¢ historykow, a sam fakt pojawienia si¢ tego typu twierdzenia dowodzi
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prawdopodobnie sity propagandy pitsudczykow 1 niezwyklej umiejetnosci kreowania

pozadanej wizji samego siebie, jakg posiadal Pitsudski.
W ostatnim przyktadzie ukazany zostanie relatywizm jezyka polityki.
Stanistaw Car (26.01.1934, 108 111, BBWR):

Jozef Pilsudski nigdy nie byl dyktatorem! Jezeli panowie wezma pod uwage, ze Jozef Pitsudski,
ktéry skupit w swoich rekach pelnie wladzy panstwowej, odszedt dobrowolnie w 1922 do swego
zacisza w Sulejowku, jezeli panowie wezmg pod uwage rowniez i to, ze Jozef Pitsudski skupiwszy po
raz drugi pelni¢ wladzy w Polsce w 1926, ograniczyl si¢ jednak do skromnej roli ministra spraw
wojskowych i jezeli Jozef Pitsudski nie wykonywa wiladzy sam, lecz stara si¢ do zycia panstwowego
pociagac zdrowe sity, tkwigce w spoleczenstwie, to ja mam prawo twierdzi¢, ze Jozef Pilsudski nie

jest dyktatorem.

Jak wida¢, nadawca oraz przyjeta przez niego perspektywa ma kluczowe znaczenie dla
ksztattu komunikatu politycznego. Duza rol¢ odgrywa tez dazenie do uspdjnienia wizji

rzeczywistosci, prezentowanej przez dane ugrupowanie.

7.4.4 Pseudonimy i przezwiska

Na zakonczenie warto przyjrze¢ si¢, jak w dyskursie sejmowym funkcjonowaty liczne
przydomki i pseudonimy, ktorymi okreslano Pitsudskiego. O tym, ze wigkszo$¢ z nich byla
efektem sztucznie wykreowanej propagandy, $wiadczy fakt, ze w zasadzie z kazdego okresu

w zyciu Marszatka pochodzit co najmniej jeden pseudonim.

Jednym z nich byt Dziadek. Katarzyna Klosifiska®®* wyjasnia, ze okreslenie to bylo
rozpowszechnione jako nazwa odnoszona do dowodcoéw wojskowych. Relacje wojskowe byty
przedstawiane w sposob analogiczny do relacji rodzinnych (Jézefa Bema przykladowo

nazywano Ojcem).
Feliks Hotowacz (16.11.1926, 307 I, NPCh, wczesniej PSL ,,Wyzwolenie”):

Nasza partia wzywa lud pracujacy wsi do nieugigtej walki, podczas gdy Wyzwolency i dgbszczacy

tumanili i tumanig jeszcze wie$ ztudng wiarg w pomoc od ,,Dziadka”.

4 K. Klosinska, Co w mowie piszczy?, audycja Programu 3 Polskiego Radia z 10.11.2010, dostepna pod
adresem: http://www.polskieradio.pl/9/305/Artykul/274265,Dziadek-Pilsudski-Naczelnik-czy-prezydent.
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W Zargonie wojskowym, a w efekcie takze i w jezyku pitsudczykow, okreslenie Dziadek byto
z pewnoscia jednoznacznie pozytywne, si¢gato do sfery wartosci rodzinnych. Cala ta warstwa
pozytywnych skojarzen pryska w zestawieniu z konstrukcja ztudna wiara w pomoc od
,Dziadka”. To wart wspomnienia sposob jezykowej walki politycznej, polegajacy na
siegnieciu do pozytywnie nacechowanej sfery pojeciowej, w jakiej w tym wypadku
funkcjonuje pseudonim Pilsudskiego i wykorzystaniu jej do zbudowania negatywnego
obrazu. Emocjami, powigzanymi ze sferg rodziny, tatwo manipulowaé, w efekcie czego

zamiast cieptego Dziadka pojawia si¢ Dziadek, ktory zawiodt poktadane w nim zaufanie.

Kolejny pseudonim jaki pojawit si¢ w analizowanym materiale, pochodzi z czasow

konspiracyjnej dzialalnosci Pitsudskiego.
Pawet Wasynczuk (14.12.1926,309 1, Sel-Rob):

Ja to sobie ttumacze jedynie tym, ze wszystkim nam z goéry wiadomo, ze rozgrywki politycznej, ktora
jedynie bylaby ciekawa, w dyskusji budzetowej miedzy rzadem a sejmem dzisiaj nie begdzie. (Glos: Bo

telefony w ruch. Inny glos: Kaziuka nie ma).

Pseudonim konspiracyjny dla osoby, dla ktorej okres tajnej dziatalnos$ci jest jednym
z najwazniejszych momentéw zycia, jest bardzo wazng czg$cig tozsamos$ci. Jak jednak
pokazuje przywotany cytat, jest to tez staby punkt, tatwy do wykorzystania przez
przeciwnikow. Ironiczne przywotanie pseudonimu Ziuk, przeksztalconego na Kaziuk
w sytuacji, w ktorej krytyce poddawany jest sposdb sprawowania rzagdow przez Pitsudskiego,
shuzy wy$mianiu i jego zwolennikow, i jego samego. Z pewnos$cig jest probg umniejszenia
postaci Pitsudskiego (wystarczy wspomnieé, jak rozbudowanymi i pelnymi patetyzmu
tytutami opisywali go jego apologeci). By¢ moze pseudonim Kaziuk nawigzuje tez do
wilenskiej tradycji jarmarkéw odpustowych, ktére odbywaty si¢ w dniu $§w. Kazimierza.
Swiety Kazimierz byt tradycyjnie patronem Litwy, z ktorej pochodzit Pitsudski. Warto
nadmieni¢ takze, ze Pitsudski przez cale zycie wykazywal si¢ przesadng podejrzliwoscia

1 ostroznos$cia, koniecznymi dla konspiratora, acz §miesznymi 1 groznymi u polityka.

Interesujacy zabieg ironiczny pojawia si¢ w dalszej cze¢sci wypowiedzi posta

Wasynczuka:

(Wchodzi Wiceprezes Rady Ministrow p. Bartel. Glos: Cien przyszedt. Wesolosé.) Ale ten cien jeszcze
stofica nie zakrywa i przeto trzeba mowi¢ o stoncu. (Wicepremier Bartel: O jakim stoncu?) O stoncu

prawdy, panie wicepremierze, ktorego niestety dotagd w rzadzie nie widzg.
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Metaforyczna wizja relacji Pilsudskiego 1 Bartla jako stonca i cienia (nawet nie osoby
rzucajacej cien) pokazuje jasno, jak oponenci postrzegali obdz pilsudczykéw. W rownie

ironicznym duchu utrzymana jest kolejna wypowiedz:
Zygmunt Zargba (17.03.1933, 98 111, PPS)

Przeciez dzi$ jest nie mniej, nie wigcej, tylko rocznica Konstytucji, obowiazujacej w Polsce, 17 marca.
O tej rocznicy warto sobie przypomniec, bo ta rocznica przechodzi u nas w ciszy, mamy przeciez tylu
swietych panskich, Ignacych i Jozeféw, ktorych Swigta si¢ obchodzi, ze Konstytucja stoi poza

nawiasem uwagi publicznej.

Swieci parnscy, o ktorych wspomina Zargba, odnosza sie do kultywowanego zwyczaju
hucznego $wigtowania imienin Moscickiego i Pitsudskiego w catym panstwie. Imieniny
Marszatka mialy rzecz jasna wigkszy rozmach, co nie pozostawiato watpliwosci, kto w kraju
jest najwaZniejszy255. Cytowany poset przez przywolanie tego zwyczaju pragnat podkresli¢

stopien lekcewazenia formalnego prawa przez pitsudczykow.

Zwolennicy Pilsudskiego nie posuwali si¢ do ironizowania, czy etykietowania, kiedy
moéwili o Marszatku. Potwierdza to teze o funkcjonowaniu nazwiska (oraz przydomkdow)

Pitsudskiego na zasadzie jezykowego symbolu politycznego.
Bogustaw Miedzinski (04.02.1932, 48 111, BBWR):
(Posel Rybarski: Narod idiotow.) Dopiero byt nardd, a teraz pan do Dziadka siega?

W tej wypowiedzi posel odwotuje si¢ do wspomnianego juz wczesniej jedrnego,
zonierskiego jezyka, jakim postugiwat si¢ Pilsudski (mozna sobie wyobrazi¢, ze mowi on
0 narodzie idiotow). Miedzinski byl cztonkiem Pierwszej Brygady, wigc uzywajac przydomka

Dziadek z pewnoscia odsyta stuchacza do sfery pozytywnych skojarzen.
Patetyzm niektorych wypowiedzi bywat niezno$ny:

Janusz Jedrzejewicz (05.02.1932, 49 III, minister wyznan religijnych 1 o$wiecenia

publicznego)

A uwazajac ze osoba Marszalka Pilsudskiego jest zywym symbolem tego, co jest wznioste 1 wielkie,
ze jest jednym z najpiekniejszych w naszej tradycji wzoréow wychowawczych, mitos¢ do niego

i szacunek szkota polska musi szerzy¢ i kultywowac.

5 Herlingowi-Grudzinskiemu przypisuje si¢ stwierdzenie, jakoby Pitsudski wybral Moscickiego na prezydenta,
bo ten dobrze wygladat na portretach.
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Pozytywne wartosciowane Pilsudskiego, takze za pomoca coraz bardziej rozbuchanych
okreslen, nasilito si¢ po jego $mierci. Siggano do rejestru romantycznego, do czasow
legionowych i poczatkow panstwa, nadawano pozytywny wydzwick kazdemu z dziatan

Marszalka.

Ignacy Nowak (17.02.1936, 10 IV, BBWR?®):

Nie ma dzi$ miedzy nami Wielkiego Marszalka. (...) Zaden czlowiek, zaden zespot nie jest zdolny

zastgpi¢ tego Tytana mysli i czynu, ktoéry myslat i dziatat za miliony.
Wiadystaw Starzak (17.02.1936, 10 IV, BBWR):

W moim glebokim przekonaniu nie byt to jeszcze powdd, aby bi¢ na alarm i przypomina¢ nowemu
parlamentowi stowa wielkiego Budowniczego odrodzonej Polski, ktore, jak sadze, tylko

w wyjatkowych chwilach powinny by¢ na pamig¢ przywotywane.

Wiadystaw Kaminski (17.02.1936, 10 IV, BBWR):

Wolimy mocne stowa Komendanta, wolimy jego mocne czyny, chociazby nieoparte na literze prawa.
Ks. Marcin Wotkow (21.02.1936, 14 IV, BBWR):

Rzeczpospolita Polska, odrodzona geniuszem jej Wielkiego Budowniczego Marszalka Jozefa
Pilsudskiego i bohaterskim wysitkiem najlepszych jej synow, zamanifestowala swoj stosunek do

cerkwi prawostawnej w Panstwie Polskim.
Leon Suchorzewski (18.02.1937, 41 IV, BBWR):
Idziemy zbrojni w testament Wielkiego Samotnika, w jego prawdy gloszone, pisane i czynione.

Wielki Samotnik odnosi si¢ do okresu od czerwca 1923 do maja 1926, ktory Pitsudski spedzit

w Sulejéwku (moéwiono o nim tez Samotnik z Sulejowka), z dala od zycia publicznego.

7.4.5 Podsumowanie

Jozef Pitsudski, prymarnie odnoszace si¢ do konkretnej osoby imi¢ i1 nazwisko,
w jezyku politycznym zyskalo réznorodne konotacje. Fakt funkcjonowania imienia
I nazwiska polityka jako samodzielnego symbolu jezykowego $wiadczy o jego niestychanej

roli w dziejach panstwa. Czgsciowo jest to wynikiem wilasnych zabiegéw legendotworczych

6 BBWR zostat oficjalnie rozwiazany przez Walerego Stawka 30.10.1935 r., w odniesieniu do pdzniejszych
wypowiedzi skrot zostat podany orientacyjnie, dla okreslenia przynaleznosci cytowanego posta.
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Pitsudskiego, czgsciowo za$ strategii jezykowych tak sprzyjajacego mu obozu, jak i jego

oponentow.

Jak zostalo powiedziane, dwie najwazniejsze konotacje ujawniajace si¢ w tekstach
stenogramow to bohater narodowy oraz dyktator. Dla postaci Pilsudskiego niezwykle istotne
sg tez przydomki (z ktorych kilka utrwalito si¢ na tyle, ze sg akceptowalne w odmianie
naukowej jezyka — w niniejszej pracy Pilsudski nazywany jest tez Marszatkiem). Poza
Marszatkiem do przydomkow nalezg: Dziadek, Komendant, Ziuk (poswiadczone w
stenogramach tylko w ironizujacej wersji Kaziuk), Samotnik (w stenogramach — Wielki
Samotnik). O kreowaniu Pitsudskiego na bohatera narodowego $wiadcza nastepujace leksemy

1 zwigzki wyrazowe:

o najwigkszy z Polakow,

o (Zolnierz) najstarszy latami walki i zastug,
e pierwszy wodz niepodleglego Panstwa,

e ukochany wodz,

e Zalozyciel Rzeczypospolitej,

e Wielki Budowniczy Rzeczypospolitej,

e Wielki Ojciec,

o Wielki Marszalek,

e olbrzym,

e geniusz,

e wychowawca.

Rownoczesnie w jezyku obrad sejmowych Jozef Pitsudski jest nazywany dyktatorem,
a system sprawowania przezen wladzy jest okreSlany za pomoca nastgpujacych,

pejoratywnych konstrukcji:

faszystowska dyktatura Marszatka Pitsudskiego,

faktyczna dyktatura Pitsudskiego,

faszystowska dyktatura kapitalistyczna,

terror kapitalistyczno-faszystowskiej dyktatury.

Jezyk polityki zasadza si¢ na budowaniu opozycji, na zderzaniu si¢ odmiennych wizji
Swiata. Jego znang od dawna prawidlowos$cig jest nadawanie przez skonfliktowane grupy

wlasnych znaczen szczeg6lnie istotnym nazwom, stanowigcym filary ideologii. Funkcja
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dominujagcg w tej odmianie jezyka jest perswazyjnos$¢, kluczowe jest tez nieustanne
utrzymywanie zrelatywizowanej, w miar¢ spdjnej wizji rzeczywistosci. Pozwala to
interpretowa¢ nowe zjawiska w akceptowalny dla zgodnej w swych pogladach grupy. Jak
pokazuje analiza uzywania nazwiska Pilsudskiego, owa spoOjna, zrelatywizowana,
przefiltrowana przez najwazniejsze dla danej grupy potrzeby wizja $wiata dotyczy nie tylko
abstrakcyjnych poje¢, ale tez ludzi. Wydaje si¢, ze przyjecie okreslonej wizji danej osoby jest
niezwykle problematyczna kwestig, gdyz zaden czlowiek nie jest czarno-bialy, jak chce
propaganda polityczna. O ile jednak niuanse dotycza kazdego zjawiska, ktorego opisu
dokonuje si¢ z okreslonego punktu widzenia, o tyle w wypadku zastosowania takiego zabiegu
w odniesieniu do zywej osoby nast¢puje swego rodzaju odcztowieczenie. Prowadzi do wielu
paradoksow — chociazby takich, ze najwigkszy z Polakéw jest jednocze$nie Krwawym
dyktatorem. Podobne rozszczepienie postaci na wykluczajace si¢ wzajemnie wersje mozna
zaobserwowa¢ w przypadku ogromnej rzeszy osob publicznych, nie tylko zwigzanych

polityka. Jest to koronny argument na kreacyjng funkcje jezyka wzgledem rzeczywistosci.

209



8. Podsumowanie

Analiza tekstow obrad sejmowych z lat 1922-1939 prowadzi do wniosku, Zze naczelng
cechg komunikacji w izbie nizszej parlamentu byta stala obecnos¢ pewnych motywoéw we
wszystkich wystgpieniach politykow okreslonych ugrupowan. 1 tak, przedstawiciele
mniejszosci przy kazdej nadarzajacej si¢ okazji prezentowali bolaczki niepolskiej czesci
spoteczenstwa. Sanacja, bedagca poczatkowo hastem jednego premiera, zostata przejeta przez
grupe pitsudczykéw, a jej znaczenie rozszerzylo si¢ w stosunku do pierwotnego i utrwalito
w kilku wariantach. Obecnie nie stosuje si¢ tego JSP w podstawowym znaczeniu,
odnoszacym si¢ do poprawy sytuacji w panstwie. Prawdopodobnie skostniato ono, zostato
wyzyskane do tego stopnia, ze przestalo mie¢ jakakolwiek site perswazyjna. Do tego
skostnienia wydanie przyczynito si¢ odmienianie sanacji przez wszystkie przypadki migdzy
innymi w dyskursie sejmowym. Przewrot majowy (a takze wszystkie funkcjonujgce w jezyku
polityki synonimiczne jego okreslenia) jest w tekstach przemowien swego rodzaju
uniwersalnym argumentem, stosowanym dla poparcia niemalze dowolnej tezy. Ze
stenogramow wytania si¢ przekonanie, ze przewrdt dokonat si¢ nie tylko na szczycie wladzy,
ale tez w kazdej sferze polityki, paradoksalnie nie przynoszac jednak zadnych zmian.
Nazwisko Jozefa Pilsudskiego rowniez trafito do zbioru porgcznych argumentéw
politycznych, nie oddzielajac si¢ od noszacej je osoby, ale nabierajac nowych, sprzecznych

konotaciji.

W literaturze cze¢sto podkresla si¢, ze obrady sejmu w okresie migdzywojennym byly
znacznie bardziej zazarte niz obecnie. Do pewnego stopnia jest to prawda, stenogramy
przynosza wiele przyktadow uderzania w pulpity, ironizowania, gwattownych reakcji ze
strony stuchaczy, inwektyw 1 ztosliwosci, humory sytuacyjnego i jezykowego. Trzeba jednak
podkresli¢, ze zdecydowana wigkszo$¢ przemowien poselskich przebiegata bez zaklocen i nie
budzita zadnych emocji u stuchaczy. Najbardziej gwaltowny przebieg miaty obrady sejmu
I kadencji, emocjonalne reakcje postéw bardzo czesto pojawiaty si¢ w II kadencji. W miare
ujednolicania si¢ reprezentacji partyjnej temperatura sporu stabta. To uspokojenie nie
zmieniato jednak spraw priorytetowych dla poszczeg6lnych ugrupowan, w zwiazku z czym
wcigz zdarzaty si¢ gorgce wymiany zdan przy szczegdlnie emocjonujacych tematach (ktorych

w zwiazku z postepujacg brutalizacja zycia politycznego nie brakowato).

Opisane w czg$ci analitycznej niniejszej rozprawy jezykowe symbole polityczne, ktore
funkcjonowaty w jezyku polityki dwudziestolecia migdzywojennego na forum sejmowym,
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dzielg si¢ na trzy grupy. Pierwsza grupa gromadzi etnonimy odnoszace si¢ do mniejszosci
narodowych, zamieszkujacych wowczas w Polsce. Wickszos$ci z nich nie mozna by uznaé za
JSP we wspotczesnym jezyku polityki. Czg$¢ konotacji przenikneta do jezyka potocznego,
stajgc si¢ fragmentem postrzegania $wiata przez uzytkownikow polszczyzny. Ukraincy stali
si¢ pelnoprawnym narodem, nie ma wi¢c potrzeby zaostrzania znaczenia tej nazwy. Nazwa
Rusini prawie zupelnie zanikta w polskim jezyku polityki®®’. Jak jednak zostato powiedziane
wczesniej, w miedzywojniu nazwe Ukraincy odnoszono do zwolennikéw autonomii narodu
ukrainskiego, zamieszkujacego ziemie polskie (i glownie oni sami okres§lali si¢ tym
etnonimem). Rusini to nazwa stosowana przez zwolennikow polityki propolskiej, biorgca
poczatek w tradycji Rzeczypospolitej] Obojga Narodow, stosowana przez politykow strony
ukrainskiej i przez postéw polskich. Dodatkowo, politycy polscy na rézne sposoby negowali
istnienie mniejszosci ukrainskiej. Jednym z zbiegow jest taczenie Ukraincow, Rusinow
1 Bialorusinow w jedna grupe etniczng. Ukraincy sa przedstawiani jako masa, nie jako
ludno$¢ o odrebnej §wiadomosci narodowej. Tylko w mowach postow lewicy Ukrainiec
funkcjonuje jako pelnoprawny etnonim. Innym zabiegiem, majacym na celu podwazenie
jednosci narodowej Ukraincow, jest dzielenie ich na podgrupy — Hucutéw, Lemkow, Bojkow.
Poleszukow, Wotyniakow, ,tutejszych”. Nazwy te s3 motywowane etnicznie lub terytorialnie,
nie ma jednak watpliwosci, ze dla jezyka polityki najistotniejszg ich cechg zaprzeczenie
jednosci Ukraincow. Duze znaczenie dla okre$lenia tozsamos$ci narodowej miaty nazwy

geograficzne, podlegajace relatywizacji w zalezno$ci od nadawcy komunikatu.

Jesli 1dzie o charakterystyke stosunkow polsko-ukrainskiech, stenogramy przynosza
obraz mniejszosci ukrainskiej jako skonfliktowanej z wiladza polska, pozostajacej pod
przymusowym zaborem, gngbionej, poddawanej eksterminacji. Niemal wszystkie
wymienione elementy powtarzajg si¢ przy opisie kazdej z mniejszosci narodowych. Trzeba tu
powtorzy¢, ze lista konotacji odnoszacych si¢ do mniejszosci ukrainskiej zawiera
przeciwstawne, a wrecz wykluczajace si¢ elementy. Stosowanie jednej] z nazw
Ukraincy/Rusini stanowito deklaracje polityczna, a jej odczytanie jest nieodzownym
warunkiem odbioru tekstow politycznych, w ktorych pojawia si¢ ten jezykowy symbol

polityczny.

Dla etnonimu Bialorusini brak pozornego synonimu. Odrgbnos¢ narodowa

Biatorusindw nie byta werbalizowana tak radykalnie jak w przypadku Ukraincéw, niemniej

%7 Nazwa ta jest obecnie stosowana w odniesieniu do grupy etnicznej, zamieszkujacej Zakarpacie. Ich
reprezentacja jest Narodowa Rada Rusinéw Zakarpacia.
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nie ma watpliwosci, ze jej $wiadomos¢ istnieje wsrod postow. Wedtug tekstow stenogramow,
Biatorusini s3 narodem obcym, zwigzanym z panstwem polskim tylko administracyjnie. To
nardd gnebiony, brutalnie polonizowany, eksterminowany. Tak nasycona negatywna ocena
jest celowym dziataniem jezykowym, dzieki ktéremu wzrasta sita perswazyjna wystapien
postow biatoruskich. Latwo jednak natrafi¢ na proby negacji istnienia tej mniejszosci,
zwlaszcza w mowach postoéw niebiatoruskich. Poza wspomnianym juz I3aczeniem
Biatorusinow w jedna grupe miedzy innymi z Ukraincami pojawiaja si¢ eksplicytne
zaprzeczenia istnieniu takiego narodu. Zbior konotacji tego etnonimu zawiera w sobie
elementy przeciwstawne, a przynajmniej pozornie trudne do pogodzenia w przypadku
jednego desygnatu. Przejawia si¢ tu typowa cecha jezyka polityki, relatywizujacego

rzeczywisto$¢ 1 niejako ,,szatkujacego” ja na odmienne fragmenty.

Mniejszos¢ zydowska skladata si¢ z przedstawicieli narodu o wieloletniej tradycji,
a jezyk polityki XX-lecia nie przynosi jednolitego jej obrazu. Warto zauwazyé, ze
w dzisiejszym jezyku potocznym kategoria Zyda ulegta znacznemu uproszczeniu, odbijajac
zmiang spoleczna. Material stenogramow przynosi obraz Zydow wewnetrznie podzielonych
politycznie, klasowo, religijnie, a kazdy z tych podzialdéw znajduje odzwierciedlenie
w jezyku. Dla postéow zydowskich kultura i historia ich narodu jest bardzo waznym
elementem tozsamos$ci narodowej. Zdecydowanie natomiast dominujacym znaczeniem
etnonimu Zyd w tekstach wystapien sejmowych jest to, w ktorym Zydzi s3a grupa
przesladowana, cierpigca gtod 1 nedze, doswiadczajaca antysemity zmow wielu rodzajow.
W jezyku polityki XX-lecia funkcjonuje sporo konstrukcji stownych 1 figur retorycznych,
wyzyskiwanych w propagandzie hitlerowskiej. W jezyku postéw prawicowych Zyd jest
opisywany wylacznie negatywnie, jest nosicielem najgorszych cech, jest kim§ gorszym,
obcym, innym, wrogiem 1 pasozytem. Warto pamietaé, ze wiele z klisz propagandy nazistow
przeszczepionych na grunt polszczyzny jeszcze przed wojng i w jezyku grup gloszacych
antysemityzm przetrwalo po dzi§ dzien. Do sfery znaczen, odkodowywanych przez uzycie
etnonimu Zyd przynaleza miedzy innymi nazwy wydarzen, jakie miaty miejsce w III Rzeszy.
W jezyku polityki XX-lecia pojawiajg si¢ one jako synonimy negatywnych dziatan,
prawdopodobnie ze wzgledu na wspotistnienie w nim takze okres$lonej figury Niemca.
Wracajac tutaj do wspotczesnego jezyka neonazistow trzeba zauwazyé, ze ostatnimi czasy
odwotywanie si¢ do dziedzictwa III Rzeszy jest wartoSciowane w nich pozytywnie, co

w paradoksalny sposéb wymazuje tragizm II wojny Swiatowe;.
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W mie¢dzywojennym dyskursie Niemcy sg wrogiem. Przebadany materiat pokazuje to
jasno, ujawniajac takze ciekawe zjawisko odwracania perspektywy. Z wynaradawiajacych,
zniemczajacych 1 uciskajacych Niemcy po 1918 roku stali si¢ wynaradawianymi,
spolszczanymi i uciskanymi (rzecz jasna w wypowiedziach samych postéw niemieckich).
Z punktu widzenia Polakow Niemiec pozostaje zaborcg, zas dla posta niemieckiego jest
przesladowany. Liczba Niemcoéw w II RP byta mniejsza niz pozostalych mniejszosci
narodowych, wiec i liczba przyktadéw uzywania tego etnonimu w analizowanych tekstach
jest stosunkowo niewielka. Wydaje si¢ jednak, ze wspotistnicjagce w jezyku polityki znaczenia
tej] nazwy sg wystarczajace dla uzasadnienia jej wiaczenia do zbioru jezykowych symboli

politycznych.

Sejmowtadztwo, sanacja oraz przewrot majowy ilustruja przeksztatcenia, jakim moga
by¢ poddawane jezykowe symbole polityczne. Na przyktadzie sejmowfadztwalsejmokracji
mozna przesledzi¢ powolne krzepnigcie znaczenia jezykowego symbolu politycznego.
W najbardziej rozpowszechnionym wariancie znaczeniowym jest to nazwa negatywnych
zjawisk, jakie miaty miejsce przed majem 1926 w polskim sejmie. Nazwa ta zostata
przeniesiona takze na okres 1921-1927. Pozornie przeczy t o roli przewrotu majowego jako
nowego poczatku. Jak jednak wielokrotnie wspomniano wczesniej, Pitsudski i1 jego
zwolennicy znalezli wiele sposobow (takze jezykowych) na ujednolicenie swojego przekazu
politycznego. Sejmokracja w oczach krytykow jest synonimem demokracji parlamentarne;j
jako systemu sprawowania wiladzy. W podzZniejszym okresie ten JSP zyskal pozytywne
konotacje, stuzac za tto poréwnawcze dla rzadow pomajowych. Sejmowladztwo/sejmokracja
jest niemal doskonatym jezykowym symbolem politycznym, gdyz mozliwosci jego uzycia

w wielorakich kontekstach sg niemal nieograniczone.

Znaczenie sanacji najpierw uleglo rozszerzeniu, po czym oderwato si¢ od znaczenia
pierwotnego, przynajmniej na poziomie politycznej odmiany funkcjonalnej jezyka. Sanacja
przestala naleze¢ do jednego, okreslonego nadawcy, funkcjonujac jako samodzielny JSP.
Pojawia si¢ bowiem nie tylko jako okreslenie koniecznych zmian w danej sferze polityki, czy
na zasadzie ironicznego cytatu, ale wchodzi w nieprzewidywalne zwiazki wyrazowe. Co
wiecej, ze skostnialej, przesadnie utrwalonej przez uparte powtarzanie nazwy dziatania stata
si¢ nazwg grupy, sprawujace] wiladze oraz okresu sprawowania przez nig rzadow.
Konstrukcje, dotyczace wydarzen z maja 1926 roku od samego poczatku wspotistniaty
w dyskursie. Rozne bylo ich nacechowanie, cze¢$¢ zawierata zgramatykalizowany element

wartosciujacy, czes¢ mogta si¢ pojawic tylko w okreslonej sytuacji komunikacyjnej. W miare

213



stalg cechg znaczeniowg wszystkich synonimow przewrotu majowego jest stanowienie cezury

dziejow II Rzeczypospolite;.

Zaliczenie nazwiska Jozefa Pitsudskiego w poczet JSP nie jest proba umniejszenia
jego roli ani zdyskredytowania postaci. Aby na stale wpisa¢ si¢ w jezyk polityki, trzeba
dokona¢ wielkich rzeczy (i, jak bysmy to dzisiaj okreslili, umiejetnie si¢ sprzedac). Pitsudski
zdawat sobie z tego sprawe 1 Swiadomie zadbat o wlasna legende. Zainspirowat tym samym
postow do nieustannego si¢gania po wlasne nazwisko oraz do ciggltego oceniania swoich
dziatan, tak za pomoca $rodkdéw gramatycznych, jak i leksykalnych. Analiza materialu
wskazuje, ze poczatkowo funkcjonowaly w odniesieniu do Pitsudskiego okreslenia
pozytywne lub neutralne. Znaczaca zmiang przyniost przewrot majowy, po ktorym dla czesci
sceny politycznej Pitsudski byt wylacznie dyktatorem. Po jego $Smierci zauwazalnie wzrost
poziom patetyzmu w mowieniu o Marszatku. Wydaj sie, ze jest to staty cecha dyskursu (nie
tylko politycznego) po $mierci znaczacej postaci (w wariancie oficjalnym). W zaleznos$ci do
dominujacego nadawcy goérnolotny sposob méwienia o zmartej osobie moze si¢ utrwali¢ lub
zneutralizowaé. W tym pierwszym wariancie nadawcy pozostajacy prze przesyconym
treSciami patetycznymi wzorze narazajag si¢ na $mieszno$¢, spowodowana zwykle
postgpujacym brakiem komunikatywnos$ci takiego jezyka. Zazwyczaj rodzi to kontre,
polegajaca na ukuciu opozycyjnej, uwypuklajacej negatywy wizji. Takie zjawisko, ze

wzgledow historycznych, nie dotyczy jednak Jozefa Pitsudskiego.

Analiza tekstow wystapien sejmowych jako czgsci skladowej jezyka polityka sktania
do postawienia dalszych pytan badawczych. Bardzo istotnym uzupetlieniem byloby
poroéwnanie JSP wyekscerpowanych ze stenogramow posiedzen sejmu z ich wystgpieniami
w tekstach prasowych. Idzie tu zwtaszcza o nigdzie dotad nieomawiang nazwe Bialorusini,
a takze o cala grupe wydarzen i zjawisk, stanowiacych pojecia flagowe dla dyskursu
politycznego II RP. Trudne do przecenienia znaczenie poznawcze mialaby dalsza analiza
mowienia o Niemcach i Zydach wérdéd przedstawicieli radykalnych $rodowisk
neonazistowskich 1 poréwnanie jej wynikéw z kliszami propagandy przedwojennej. Wydaje
si¢ tez w pelni uzasadnionym doktadniejsze przyjrzenie si¢ poczatkom odmiany politycznej
polszczyzny i proba odpowiedzi na pytanie, od kiedy mozna postulowac jej istnienie. Mozna
by si¢ pokusi¢ o wskazanie jezykowych symboli politycznych w jezyku, zwanym nowomowg.
Mogloby to przynie$¢ rozstrzygniecie kwestii, czy jest ona osobng odmiang jezyka, czy tylko

jedna z realizacji jezyka polityki.
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Najwazniejsza chyba konstatacjg niniejszej rozprawy powinno by¢ jednak
stwierdzenie, ze ze wzgledu na rolg, jaka petni polityka, obstugujaca ja odmiana funkcjonalna
ma niezwykly sile oddziatywania. Wykreowana za pomocg slow wizja §wiata tatwo moze
ulec wcieleniu w zycie. Sprawia to, ze analiza jezyka polityki moze zosta¢ bez najmniejszej

przesady nazwana etyczng powinnoscig jezykoznawcow.
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Spis skrotow nazw partii i ugrupowan politycznych

BBWR — Bezpartyjny Blok Wspotpracy z Rzagdem Jozefa Pitsudskiego
BKRCh — Biatoruski Klub Robotniczo-Chtopski

BMN — Blok Mniejszosci Narodowych

BUB — Blok Ukrainsko-Biatoruski

ChD — Chrzescijanska Demokracja

ChSR — Chtopskie Stronnictwo Radykalne

ChZJN — Chrzescijanski Zwigzek Jednosci Narodowej

GSChD — Grupa Slaska Chrzescijanskiej Demokracji

KChN — Klub Chrzescijansko-Narodowy

KPP — Komunistyczna Partia Polski

KPZU — Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy

KU — Klub Ukrainski

KUSRPR — Klub Ukrainski Socjalistyczno-Radykalnej Parlamentarnej Reprezentacji
KZPMiW — Komunistyczny Zwigzek Proletariatu Miast i Wsi

KZ — Koto Zydowskie

MN — Mniejszosci Narodowe

NChSP — Narodowo-Chrzescijanskie Stronnictwo Pracy

NKP — Niemiecki Klub Parlamentarny

NPCh — Niezalezna Partia Chtopska

NPR — Narodowa Partia Robotnicza

OZN — Obodz Zjednoczenia Narodowego
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PSL — Polskie Stronnictwo Ludowe

PSL ,,Piast” — Polskie Stronnictwo Ludowe ,,Piast”

PSL ,,Wyzwolenie” — Polskie Stronnictwo Ludowe ,,Wyzwolenie”
PPS — Polska Partia Socjalistyczna

PSChD - Polskie Stronnictwo Chrze$cijanskiej Demokracji

SCh — Stronnictwo Chiopskie

Sel-Rob — Ukrainskie Wtosciansko-Robotnicze Zjednoczenie Socjalistyczne
Sel-Sojuz — Ukrainskie Zjednoczenie Socjalistyczne

SN — Stronnictwo Narodowe

UBKS — Ukrainsko-Biatoruski Klub Sejmowy

UNDO - Ukrainskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne
UPP — Ukrainska Partia Pracy

UPPN — Ukraifiska Partia Pracy Narodowe;j

UPR — Ukrainska Partia Radykalna

UPSR — Ukrainska Partia Socjalityczno-Radykalna

URSR — Ukrainska Radykalno-Socjalistyczna Reprezentacja

ZLN — Zwigzek Ludowo-Narodowy

ZPN — Zjednoczenie Postéw Niemieckich

ZPPS — Zwiazek Parlamentarny Polskich Socjalistow

ZDBL — Zydowski Demokratyczny Blok Ludowy

ZKP — Zydowski Klub Parlamentarny
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