IV. Przeglad orzecznictwa.

A. Orzecznictwo karne Sadu Najwyzszego
(Kongreséwka).

1. Przyczynek do wykladni art. 53 obowiazujacego w b. Krél. Kongr.
k. k. ros. z r. 1903 w obecnem jego brzmiemiu.
(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z d. 16. kwietnia r. 1920 k. 98/20.)

Sad Okregowy w Warszawie, wyrokiem z d. 20 wrzeé$nia
r. 1918 uznat Wactawa W. winnym, ze d. 16 marca r. 1918 we
wsi Z., z zasadzki pod ptotem przydroznym, zadat Janowi M., twar-
dem narzedziem kanciastem, bardzo cig¢zkie uszkodzenie glowy,
ktérego nastepstwem byta $mieré tegoz M., i skazatl go za to z cz.
2. art. 467 kk. na 4 lata ciezkiego wiczienia ze skutkami, przewidzia-
nemiw art. 25, 28, 30, 31, 341 35 kk.

Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 4. 6 1istopada
r. 1919 wyrok Sadu Okrggowego w przedmiocie winy zatwierdzit,
lecz kare obnizyt do pdttora roku cigzkiego wigzienia, a po zastoso-
waniu Dekr. amnestyjnego z dl 8 lutego r. 1919 uznat, ze oskarzo-
nemu pozostaje do odbycia tylko rok cigzkiego wigzienia ze skut-
kami powyzej wskazanemi.

W skardze kasacyjnej Urzad Prokuratorski zadal uchylenia
wyroku Sadu Apelacyjnego we wzgledzie wymiaru kary z powodu
obrazy ust. 3. cz. 1. art. 53. kk. przez to, ze wbrew cz. 2. art. 467
kk., ktéry wskazuje jako sankcje, karna cigzkie wigzienie na czas od
lat 4—10 i cz. 2. art. 3. Przep. Przech. do k. k. z jego zmianami i uzu-
petnieniami z mocy Dekr. z. 9 grudnia r. 1918. (Nr. 20. Dz. Pr.
z r. 1918. poz. 57) i ustawy z d. 21 lipca r. 1919 (Dz. Pr. Nr. 63.
z 1. 1919 poz. 375), ghoszacej, ze:

,Kara zamknig¢cia terminowego w ciezkiem wigzieniu, zaste-
pujaca cigzkie roboty terminowe, wymierzania bedzie na czas od
lat czterech do lat pigtnastu, a zastgpujaca zestanie na osiedlenic —
na czas od roku jednego do lat czterech". —

Sad Apelacyjny, zmniejszajac Wactawowi W. kar¢. na mocy
ust. 3. cz. 1. art. 53 kk., wyznaczyt mu tylko 1'/, roku cigzkiego wig-
zienia, gdy wtasciwie mégt mu byt albo wyznaczy¢ najnizszy usta-
wowy wymiar Kary, przewidzianej w drugiej cze$ci art. 467 kk.
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t. j. cztery lata cigzkiego wigzienia, albo przej$¢ do zamkniecia
w cigzkiemi wigzieniu na czas od roku do lat szesciu, ale w zadnym
razie nie mogt przej$¢ do zamkniccia w ciezkiem wiezieniu na czas
od roku do lat czterech, zastepujacego zestanie na osiedlenie.

Sad) Najwyzszy skarge kasacyjna Urzedu Prokuratorskiego
oddalit, z zasad nastgpujacych:

1. Z mocy art. 3. Przep. Przech. do k. k. z d. 7 sierpnia r. 1917,
Nr. 1. Dz. Urz. Dep. Sprawled. T. R. St., w redakgcji art, 3. ust. z d.
21 lipca r. 1919. Dz. Pr. Nr. 63. z r. 1919 poz,. 375, art. 467 kk.,
w obecnem jego brzmieniu za cigzkie uszkodzenie ciata, z wynikiem
$miertelnym;, przepisuje kare ciezkiego wigzienia na czas od lat
czterech do dziesigciu, wskazana tu wzamian przepisanych w pier-
wotnym art. 467 kk. ros. z r. 1903 cigzkich robdt terminowych
t. zw. katorgi (ust. 2. art. 2. ibid) na czas do lat dziesigciu, ktérych
minimum, wedle uchylonego! juz obecnie u nas art. 16, wynosito
cztery lata.

2. Stosujac przepisy o tagodzeniu i zamianie kar, Sad wyro-
kujacy mogt, wedle, ust. 3. cz, 1. art. 53 k. k., kare, przewidziana
w cz. 2. art. 467. k. k., zmniejszy¢ do najnizszego jej wymiaru lub
przej$¢ wprost do kary zamknigcia: w domu poprawy (ust. 4. art. 2)
w granicach ustawowych od roku i miesiecy szesciu do lat szedciu
(art. 18) z pominieciem po$redniej kary zestania, na osiedlenie (,,po-
sieljenie”; ust. 3. art. 2. w brzmieniu oryginatu i uchylonego naréwni
z art. 16, artykutu 17), jako kary szczegdlnej, stosowanej jedynie
wyjatkowo za przestgpstwa, religijne, polityczne i przeciwko mo-
ralnosci (ust, 11 2. art. 73; cz. 2 art. 82; cz. 3 art. 83; cz. 13 art
84; art. 96; cz. 1. art. 106; art. 118; cz. 1. art. 126; art. 128; cz. 1. art.
131; cz. 1. art. 518 k. k.).

3. Z mocy powotanego powyzej art. 3. Przep. Przech. do k. k.,
w brzmieniu ust. z d. 21 lipca r. 1919 kara cigzkiego wigzienia
zastepuje zarowno zestanie do cigzkich robot terminowych, jak
zestanie na osiedlenie.

Rodzaj kary w obu wypadkach jest ten sam, rézny jest
tylko zakres kary, ktory w pierwszym wypadku wynosi cztery
lata do lat pietnastu, w drugim za$ — rok jeden do lat czterech.

4. Wedtug ust 3. cz. 1. art. 53 k. k. Sad wyrokujacy, wymie-
rzajac kar¢ moze od cigzkiego wigzienia terminowego przej$¢ do
wigzienia, zamieniajacego dom poprawy, na czas od roku do lat
szedciu, i w mys$l zasad ogdlnych wyktadni nie miatoby przeto
stusznej podstawy wzbroni¢ Sadowi przy ztagodzeniu kary ciez-
kiego wiezienia, zmniejszenia jej w takich samych granicach.

5. Wobec tego zarzut skargi kasacyjnej co do rzekomej ze
strony Sadu Apelacyjnego obrazy ust. 3. cz. 1. art. 53 kl k. i cz. 2.
art. 3. Przep. Przech. do k. k. jest nieuzasadniony.
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2. Przedmiotem ochrony art. 79 ros. k.k.) z r. 1903 sa przedewszyst-
kiem uczucia religijne zyjacych na tle kultu zmarkych. — Martwy
plod nie jest ,zmarlym" w rozumieniu tego artykulu. — W wypad-
kach rozbieznoSci tekstu polskiego z tekstem rosyjskim k. k. z. r.
1903. kazda niescisto$¢ i wadliwo$¢ przekladu, tamiaca wlasciwa
mys$l danego przepisu wymaga ze strony Sadu sprostowania droga
nalezytej wyktadni. — Sponiewieranie zmartego w rozumieniu art.
79 k. k. oznacza wszelkie dziatanie, skierowane przeciwko nietykal-
nosci zwlok ludzkich i na tle kultu obrazajace uczucia zyjacych. —
Wyktadnia art. 760 u. p. k. — Cogitationis poenam nemo patitur.

Sad Najwyzszy orzeczeniem z d. 17 stycznia 1919. k. 240/19.
z mocy art. 912 p. 112, 928 i 929 U. P. K. uchylit wyrok Sadu Ape-
lacyjnego w Warszawie z, d. 9 kwietnia r. 1918, wydany w sprawie
Bronistawy P., oskarzonej z art. 79 k. k. i przekazat sprawg temuz
sadowi, w celu ponownego rozpoznania w innym sktadzie s¢dzidw,

z, zasad nastepujacych:

1. Wierzenie, ze $mieré nie zrywa wezta umartych z zywymi
siega zamierzchtej przesztosci i przechodzac, w biegu dziejowym
rozmaite zmiany, wzniosto si¢ do zasadniczych nauk wiary chrze-
$cijanskie;j.

Z wierzeniem ludow poganskich w zycie przyszte i z dogmatem
religii chrzedcijanskiej o nieSmiertelnosci duszy w najscislejszym
pozostaje zwiazku kult zmartych i miejsc ich wiecznego spoczynku.
W prawie rzymskiem , mortuus” to ,res religiosa", a ,sepulcri vio-
latio" stanowita swoiste przestepstwo. Przewidziane w art. 360.
Code Pénal pogwatcenie grobowcow lub grobow ,violation de
tombeaux ou de) sépulifares”, o ile w nich zwloki sa pochowane (le
delit de violation de tombeaux ou de sépultures, n'est legalement
caractérisé que si Pacte implique necessairemeinit un outrage envers
une personne reposant dans sa sepulture ou son tombeau ;
orz. Sadu kas. z 20 czerwca r. 1896) wykazuje réwniez ten pier-
wiastek sakralny. — §. 306. austr. k. k. z, r. 1852, dotyczacy profa-
nowania grobow i zwlok ludzkich, miesci si¢ wprawdzie wsrod
przepiséw, ostaniajacych spokdj i porzadek publiczny, ale umiesz-
czenie go tu bezposrednio po przepisach, ochraniajacych interesy
religijne (§. 303 i 304) i idealne podstawy panstwa i spoleczenstwa
(§ 305), miato na celu uwydatnienie charakteru § 306 k. k,, jako prze-
pisu, wydanego nie wytacznie ze wzgledu na zdrowotno$¢ publicz-
na, ale takze ze wzgledow religijnych, celem ochrony czci, jaka si¢
zmartym od zyjacych nalezy, i uszanowania pietyzmu pozostatej
rodziny (orz. wiedenskiego Tryb. kas. z, d. 6 listopada 1880. zb..

"y Art. 79 k. k. r (w brzmieniu urzedowego przektadu), gtosi: ,Winny
porwania lub czynnego zniewazenia zmartego, pochowanego, lub nie-
pochowanego, ulegnie karze: . . . . ..
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Nr. 281. k. k.). —K. k. niemiecki z r. 1871 ,kradziez zwtok i zakté-
cenie ciszy grobu (§ 168)" zalicza do wystepkéw, dotyczacych re-
ligii. — § 249. austr. proj. k. k. o ,zaktdceniu spokoju zmartych",
znajdujemy wsréd przestepstw, dotyczacych religii i spokoju zmar-
tych.

Motywy ustawodawcze, odnoszace si¢ do tego §, glosza, ze
czyny bezprawne, spetnione na zwtokach ludzkich, dotkliwie ob-
razaja poczucie etyczne i uczucia pietyzmu. (str. 231. mot. ustawod.).
Ros. k. k. z 1. 1903, obowiazujacy tymczasowo na ziemiach b. Krd-
lestwa Kongresowego', zaliczyt art. 79, dotyczacy ,porwania (pa-
chiszczenia) i sponiewierania” zmartego, pochowanego lub jeszcze
niepochowanego, do ,pogwatcen przepisdéw, ochraniajacych reli-
gie". Uwydatniajac w ten sposdb ceche sakralna art. 79 k. k., usta-
wodawca dat przez to do poznania, ze przedmiotem ochrony tego
artykutu sa przedewszystkiem uczucia religiine zyjacych na tle
kultu zmartych.

2. Zmarkym jest cztowiek, ktéry zyé przestat. Czrowiekiem
jest istota ludzka, wiodaca byt samoistny poza lonem matki. Ten
byt samoistny w rozumieniu prawa karnego rozpoczyna sig, jak
wida¢ z uzytego w art. 461 ros. k. k., przy okreSleniu zbrodni dzie-
ciobdjstwa, zwrotu: , przy jego urodzeniu" (podobnie jak w art.
1451 k. k. gt. i popr. i § 139. austr. k. k.) wzglednie zwrotu jedno-
znacznego: ,,w czasie porodu”, (uzytego w § 239 k. k. niem i § 291.
austr. proj. k. k.) nie dopiero z chwila zupeinego odtaczenia nowo-
rodka od tona matki (,si vivus perfecte natus est"), lecz z chwila
pozyskania' zdolno$ci do samoistnego zycia poza' fonem matki.

(Dr. Fr. v. Liszt: Lehrbuch des deutschen Straf rechte § 80:
,hicht erst mit der Vollendung der Geburt, also mit der volligen
Loslosung des Kindes von der Mutter, auch dicht mit tem Anfange
der Ausstossungsbewegungen ,,den Wehen") sondern mit dem Auf
horen der fotalen Plazentaratmung und der Moglichkeit der Atmung
durch die Lungen). Przed ta chwila moze by¢é mowa jedynie o pto-
dzie w rozumieniu art. 467—469 k, k. (art. 1461—1463 k. kar. gt
i popr.; §§ 144 n. i 339 austr. k. k.; § 218 k.k. niem.; § 291 austr. proj.
k. k.), bedacym cze$cia organizmu matki (,,mulieris portio vel visce-
rum").

Liszt (ibid. § 118) wyraza sie, w tym wzgledzie: ,,.Die Leibes-
frucht ist internals Meinschenleib, mithin auch nicht das totgeborene
Kind". Skoro wigc Sad Apelacyjny w zaskarzonym wyroku
stwierdza, ze nie dato si¢ ustali¢, czy dziecic Bronistawy P. urodzi-
Yo sie zywe i, skoro tem samem dopuszcza mozliwo$¢, ze urodzito
si¢ niezywa a w takim razie tylko ptodem byto, nie za$ cztowie-
kiem, przeto w danym wypadku zastosowanie art. 79 k. k. juz tego
wzgledu byto wykluczone.
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3. Wedle ros. tekstu art. 79 k. k. dziatanie przestgpne w wy-
padku drugim przewidzianego w nim wystepku polega na ,,poru-
ganju”" zwltok. Co nalezy rozumieé¢ przez owo ,poruganje” Wwy-
jasniaja motywy ustawodawcze do tego art. (Tagancew, str. 159.
teza 5), ktore, wytaczajac z pod sankcji karnej art. 79 czyny uwta-
czajace pamigci zmartego, jako chronionej przez art. 530 k. k, przy-
czajace pamigci zmartego, jako chronionej przez art. 530 k. k., przy-
taczata jako przyktady poruganja: ,,dokonanie nad trupem jakiego$
czynu ponizajacego, ubieranie go w oSmieszajace szaty, akty lubie-
zne nad zwtokami" i t. p. Na okre§lenie dziatania wyst¢pnego
w wypadku drugim art. 79 k. k. w przektadzie polskim kodeksu,,
wydanymi przez Departament Sprawiedliwo$ci, uzyto wyrazéw:
»czynne zniewazenie". Wszelako taki przektad odbiega zupetnie
od wtasciwej mysli oryginata, ktéra w jezyku polskim najlepiej
oddaje wyraz: ,sponiewieranie". Sad Najwyzszy, w orzeczeniu
z d. 18 pazdziernika 1918, w sprawie H. i tow.') orzekt juz, ze acz-
kolwiek art. 1. Przep. Przech. do U. P. K. gtosi, iz ,,Sady Kr. Pol-
kie stosuja przektad polski tejze ustawy, opatrzony aprobata De-
partamentu Sprawiedliwosci”, to przeciez niewatpliwem jest, ze
kazda nie$cistos$¢ i wadliwos$¢ przektadu, poza obrgbem zmian
tekstu, wymienionych w art. 2—9 Przep. Przech. do U. P. K-, ta-
miaca wtasciwa my$l danego przepisu, wymaga ze strony Sadow
sprostowania droga nalezytej wyktadni. Zasade¢ powyzsza tembar-
dziej stosowaé nalezy w wypadkach rozbieznos$ci tekstu polskiego z
tekstem ros. k. k. zr. 1903, poniewaz wzgledem zalecania przektadu
k. k. brak nawet takiego przepisu, jakim co do przektadu U. P. K.
jest art. 1., zmiany za$ redakcyjne, jakich w k. k. dokonat prawo-

dawca polski:, art. 28. Przep. Przech. do k. k. okresla, iako wynikte
ze zmiany nazw, warunkédw ustroju i wtasciwosci urzedéw oraz
instytucyj w Kr. Polskiem. Do tej kategorji nie nalezy oczywiscie
wspomniana dowolno$¢ przektadu art. 79., ktéra przeto usunaé na-
lezy. W mys$l tego Sad Najwyzszy, rozwazajac art. 79 k. k., pro-
stuje przedewszystkiem jego tekst w przektadzie polskim, zastg-
pujac w tym przektadzie wyrazy: ,czynnego zniewazenia" przez
»Sponiewierania”.

4. Z wywodow, przytoczonych w ustegpach 1) i 3) wynika,
ze ,sponiewieranie zmartego" oznacza wszelkie dziatanie, skiero-
wanie przeciwko nietykalno$ci zwlok ludzkich i na tle kultu zmar-
tych, obrazajace uczucia zyjacych. Ukrycie zwtok ludzkich w dym-
niku nie podpada pod pojgcie sponiewierania, nie jest bowiem dzia-
taniem skierowaniem przeciw ich nietykalno$ci, ani tez nie obraza
uczué¢ na tle kultu zmartych. Czyn oskarzonej, w tej postaci, w ja-
kiej go ustalono w zaskarzonym wyroku, nie jest nieczem innem, jak
ukryciem zwlok bez pogrzebu), w rozumieniu ust 3. art. 221 k. k.

'Y Zb. Orz. Nr. 22/18.
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Sposéb i cel ukrywania trupa nie maja dla zastosowania tego art.
zadnego znaczenia, co motywy ustawodawcze wyraznie podkre$laja.
(Tagancew. str. 384, teza 4) i co zreszta wynika z samego tekstu
ustawy, ktéry w pomienionym wzgledzie nie zawiera zadnych za-
strzezen. Zarzut tedy skargi kasacyjnej, ze Sad Apelacyjny, czyn,
ustalony w zaskarzonym wyroku, biednie zakwalifikowal pod art.
79 k k., zamiast pod ust. 3. art. 221 k. k., jest zupeinie uzasadniony.

5) Art. 760 U. P. K. stanowi, ze ,w sprawach, sadzonych
z udziatem tawnikéw'), pytania o winie podsadnego redaguje sie
w wyrazach, powszechnie uzywanych i obejmujacych istotne cechy
przestgpstwa i winy, nie za$§ w formie okreslen, ustalonych przez
ustawe". Redakcja pytania trzeciego w Sadzie Apelacyjnym
w brzmieniu : ,,czy Bronistawa P. jest winita, ze w nocy na 8-go
wrze$nia r. 1917, chcac ukryé zwtoki swego nie§lubnego dziecka,
dopuscita sie¢ czynnego zniewazenia tych zwlok", uchybia powyz-
szemu przepisowi;, gdyz dziatanie przestgpne, przypasywane P-ej,
okre$la jedynie pojeciem prawnem, przejctem nadomiar a niesci-
stego i wadliwego przektadu polskiego art. 79 k. k., bez przytoczenia
natomiast konkretnych okoliczno$ci czynu. Pozatem za$, jak widaé
z osnowy tegoz pytania 3-go, Sad Apelacyjny, wbrew zasadzie:
,cogitations poenam nemo patitur” upatrywat ceche dziatania wy-
stepnego oskarzonej w samej ,,checi” ukrycia zwlok. W powyz-
szych uchybieniach tkwi istotna obraza art. 760 U. P. K-

Zestawit Dr. Lezanski,

Sedzia Sadu Najwyzszego.

B. Orzecznictwo karne Sadu Najwyzszego
(Wielkopolska).

1. Mimo postanowienia ust. 1. art. 14 ustawy z d. 30 stycznia r. 1920
Dz. U. Rz. P. Nr. 11 /20 poz. 60°), zwyczajny komplet Sadu Najwyzszego
wlhadny jest w mysl art. 2. Dekr. z d. 8. lutego r. 1919. Dz. Pr. Nr.
15/19 poz. 199. sprawy o przestepstwa, w rzeczonej ustawie prze-
widziane, przekaza¢ kompletowi calej Izby. — 2. Wrazie, gdy
w kwestfi poczatku mocy obowiazujacej ustaw, nie zawierajacych
w tej mierze zadnych postanowien, ustawodawstwo obowiazujace
nie daje punktu oparcia, nalezy siegna¢ do zasad nauki, wedle kt6-
rych w braku statego terminu poczatku mocy obowiazujacej ogla-
szanych ustaw i w braku okreSlenia w samej ustawie terminu, od
ktorego ma obowiazywaé, ustawa zyskuje moc obowiazujaca od

1) Z mocy art. 7. ust. z d. 18. marca r. 1921. Nr. 30. Dz. U. Rzp. P.
poz. 172 Sady Apelacyjne wyrokuja obecnie bez udziatu rawnikéw.

2) Obecnie ust. art. 13. ustawy z d. 21 marca r. 1921. Dz. U. Rz. P.
Nr. 20/21, poz 177.
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dnia ogloszenia. — 3. W mysl tych zasad ustawa z d. 30 stycznia
r. 1920. na obszarach b. dz. pr. weszla w zycie d. 13 marca r. 1920.
— 4. Cecha odrézniajaca przywlaszczenie od kradziezy stanowi
okolicznos¢, czy rzecz, ktora sprawca bezprawnie sobie przywlasz-
czyt, w chwili przywlaszczenia pozostawata w dzierzeniu jego, czy
tez innej osoby. — 5. W rozumieniu prawa karnego rzecz ,,dzierzy"
ten, kto mocen jest faktycznie niq rozporzadzac¢. — 6. § 370 1. 5. k. k.
(w brzmieniu ust. z d. 19 czerwca r. 1912) jest w stosunku do kra-
dziezy i sprzeniewierzenia ,Jlex specialis'. — 7. Stosowanie § 370
-1. 5. k. k. jest wykluczone, gdy czyn sprawcy spelniony wsréd oko-
licznosci i na przedmiotach, wyszczegélnionych w tym §, przed-
stawia sie jako rozboj (§ 249 k. k.) lub kradziez rozbdjnicza. (§ 252
k. k.) lub sprzeniewierzenie w urzedzie z § 350 k. k. a takze w wy-
padkach Kkradziezy i sprzeniewierzenia, przewidzianych w art. 1.
ust. 1. ustawy z d. 30 stycznia r. 1920.
(Wyrok kompletu catej Izby V. Sadu Najwyzszego z 23/25 lutego
r. 1921. k. V. 97/20.).

Sad Najwyzszy w sktadzie catej Izby V., w dniach 23 i 25 lu-
tego r. 1921. rozpoznawat skarge rewizyjna oskarzonego Ludwika
K. na wyroki Izby Karnej Sadu Okregowego w Toruniu z d. 9 listo-
pada r. 1920.

Wyrokiem powyzszym Sad Okrggowy w Toruniu, w skta-
dzie, przewidzianym w ust. 1. art. 14. ust. z d. 30 stycznia r. 1920
w przedmiocie odpowiedzialno$ci urzednikdw za przestepstwa, po-
pelnione z checi zysku Dz. U. Rz. P. Nr. 11/20, poz. 60, uznat Lu-
dwika K. winnym, ze jako konduktor pomocniczy kolei panstwo-
wych d. 20 grudnia r. 1920, w pociagu osobowym Nr. 508, zdaza-

jacym z Grudziadza do Torunia, zabral w zamiarze bezprawnego
przywtaszczenia, dostepna mu z powodu stuzby flaszke wina i ska-
zat go zatozart. 1 1. 1, 7 i 4, powotanej ustawy na kare ciezkiego
wigzienia (domu karnego) przez cztery lata, z, policzeniem na jej
poczet trzech miesiecy odcierpianego aresztu $ledczego (§ 60 k. k.),
aw mysl §§ 496 i 497 U. P. K. na ponoszenie kosztdw postgpowania
karnego.

Sad wyrokujacy, powotujac si¢ na zeznania $wiadka Sch., do-
tyczace zachowania si¢ oskarzonego bezposrednio przed speinie-
niem zarzuconej mu zbrodni, i na jego wtasne wyjasnienia w tym
wzgledzie, odrzucit obrone jego, podjeta w kierunku, iz z powodu
upicia si¢ nie zdawal sobie sprawy z uczynku; zapatrywaniu zas
jego, ze ze wzgledu na niezwtoczne wypicie zabranego wina, czyn
mu przypisany, podpada pod przepis § 370 1. 5. k. k., przeciwstawit
poglad, ze o zastosowaniu tego przepisu, w danym wypadku, nie
moze by¢ mowy, gdyz w czasach obecnych flaszka wina nie jest
ani rzecza nieznacznej wartosci, ani matej ilosci. W skardze
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rewizyjnej oskarzony zada uchylenia wyroku Sadu Okregowego
z powodu obrazy:

a) art. 1. 1. 1. ust. zd. 30 stycznia r. 1920, przez zastosowanie
tego art., miast § 370 1. 5. k. k.; b) § 266 U. P. K., przez niezgodne
z zasadami logiki umotywowanie wyroku w odpowiedzi na pytanie,
czy flaszka wina w rozumieniu § 370 1. 5. k. k., moze by¢ uwazana
za ,mata ilo$¢" tego $rodka spozywczego; c¢) § 51 k. k., przez nie-
zastosowanie tego przepisu, pomimo ustalenia: ,,ze oskarzony, obej-
mujac stuzbe w Grudziadzu, zataczat si¢” i ,,ze w Chelmzy prosit
o pomoc przy wydawaniu przesytek".

Sad Najwyzszy w zwyklym skladzie, na posiedzeniu sado-
wem d. 12 stycznia r. 1921, wystuchawszy wnioskéw Podproku-
ratora i zwazywszy, ze sprawa niniejsza nastr¢cza zasadnicze za-
gadnienia :

1) Od jakiego czasu obowiazuje na obszarze b. dzielnicy prus-
kiej ogdlnopanstwowa ustawa z d. 30. stycznia r. 1920 Dz. U. Rz. P,
nie zawierajaca w przedmiocie terminu swej mocy obowiazujacej
zadnego wogole postanowienia?

2) Jaki stosunek zachodzi miedzy postanowieniem Art. 1. 1. 1.
tejze ustawy, dotyczacem przywlaszczenia przez urzednika mienia,
dostepnego lub powierzonego mu z powodu stuzby lub stanowiska
stuzbowego, a przepisem § 350 k. k.?

3) Czy w wypadkach kradziezy i przywlaszczania, objetych
art. 1. 1. 1. ust. z d. 30 stycznia. 1920 przepis ten wytacza zastoso-
wanie § 370 1. 5. k. k.?

sprawe niniejsza na mocy art. 2. Dekr. z d. 8 lutego r. 1919
poz. 199. przekazat kompletowi Izby Piate;j.

Powzigciu rzeczonej uchwaty ust. 1. art. 14. ust. z d. 30/1. 1920
nie stal na przeszkodzie ; przepis bowiem, ze ,sprawy o przestep-
stwa, przewidziane w tej ustawie rozpoznawane beda co do winy
i kary we wszystkich instancjach przez sad karny w sktadzie trzech
sedziéw panstwowych", kladzie nacisk na wyraz ,,panstwowych",
by w ten sposéb wykluczyé od udziatu w orzecznictwie w spra-
wach, sadzonych w b. dzielnicy austrjackiej, sedzidow przysiegtych;
w b. Krolestwie Kongresowem w pierwszej i drugiej instancji taw-
nikéw'), a w b. dzielnicy pruskiej sedziéw niezawodowych, nie
majac bynajmniej na celu uchylenia, w sprawach powyzszych spe-
cjalnego przepisu, zawartego w trzeciem zdaniu art. 2. Dekretu
o ustroju Sadu Najwyzszego z d. 8 lutego 1919, ktory zwyczajnemu
kompletowi tegoz Sadu nadaje, bez wszelkiego ograniczenia, prawo
przekazywania poszczegdlnych spraw kompletowi catej Izby.

) W mydl art. 6 i 7 ust. z d. 18 marca r. 1921. (Dz. U. Rz. P.
Nr. 30/21, poz. 172) Sady Okregowe i Apelacyjne w b. Krél. Kongr. wy-
rokuja obecnie w. kompletach ztozonych z trzech sedzidw.
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Po ponownem rozpoznaniu sprawy w peitnym sktadzie Izby
i wystuchaniu wnioskdw Prokuratora, Sad Najwyzszy zwazyt, co
nastepuje: A. ad 1) Pierwsze z zagadnien, przekazanych komple-
towi catej Izby Piatej do rozstrzygniecia, zrodzito si¢ na gruncie
ust. 2 art. 10. ustawy z d. 31 lipca r. 1919 w sprawie wydawania
Dziennika Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Rz. P. Nr. 66
z d. 16 sierpnia r. 1919), w zwiazku z Rozporzadzeniem Rady Mi-
nistréw z d. 17 maja r. 1920 (Dz. U. Rz. P. Nr. 47 z 16/6. 1920. poz.
288; Dz. Urz. Min. b. dz. pr. z 23 czerwca r. 1920). Ust. 2 art. 10 rze-
czonej ustawy zapowiada bowiem, ze ,termin jej wejScia w zycie
na obszarach b. zaboru pruskiego oznaczy uchwata Rady Mini-
stréw", a powotane Rozporzadzenie ziszcza t¢ zapowiedZz postano-
wieniem, iz ,,ustawg¢ w sprawie wydawania Dz. U. Rzp. P. wpro-
wadza si¢ w zycie na obszarze b. dzielnicy pruskiej z dniem 1 lipca
r. 1920. Wobec tego, majac te jedynie przepisy na wzglgdzie, mo-
znaby mniemaé, ze skoro ust. z d. 30. stycznia r. 1920 nie okreSla
terminu wejécia jej w zycie, a art. 4. ust. z d. 31. lipca r. 1919 po-
stanawia, ze ,,moc obowiazujaca ogtoszonych w Dz. U. Rz. P. aktéw,
w art. 1 wymienionych, zaczyna si¢, o ile w nich inaczej nie posta-
nowiono, po uptywie dni 14-tu po dniu ich ogtoszenia", to wobec
wspomnianego powyzej zastrzezenia, zawartego w ust. 2. art. 10
dzien wejScia w zycie tej ustawy w b. dzielnicy pruskiej t. j. dzien
1 lipca r. 1920 uwazaé nalezy w tej dzielnicy jako dzien ogloszenia
w Dz. U. Rzp. P. wydanej dla calego obszaru Rzeczypospolitej
Polskiej ust. z d. 30 stycznia r. 1920 i w Slad za tem przyjaé, ze
ustawa ta w b. dzielnicy pruskiej zaczeta obowiazywaé¢ z dniem
15 lipca r. 1920. Tak jednak nie jest. Art. 10. ust. z dnia 31 lipca
r. 1919, zapowiadajac w ustgpie 2, ze termin wejsScia jej w zycie
na obszarach b. zaboru pruskiego oznaczy uchwata Rady Mini-
strow, postanawia w pierwszym ustgpie: , Ustawa niniejsza wcho-
dzi w zycie z dniem jej ogloszenia; z ta chwila traca moc obowia-
zujaca: art. 21. dekretu 1-go Rady Regencyjnej o tymczasowej or-
ganizacji wtadz naczelnych w Kroélestwie Polskiem (Dz. Pr. Krél.
Polsk. Nr. 1), jak réwniez wszystkie inne ma obszarach b. zaboru
rosyjskiego i austrjackiego dotychczas obowiazujace postanowienia,
o ile sprzeczne sa z tresScia niniejszej ustawy". Z tegoby wynikato,
ze w bytej dzielnicy pruskiej w przeciwstawieniu dla dwu innych
dzielnic, w mysl intencji ustawodawcy, az po dzien, ktory uchwata
Rady Ministréw miata dopiero oznaczy¢, a ktory, w mys$l powzietej
uchwaty, przypadt na dzien 1. lipca r. 1920, dotychczasowe przepisy
w przedmiocie terminu wejécia w zycie ustaw, nic w tej mierze nie
postanawiajacych, mialy w czasie vacatio legis zachowaé swoja
moc obowiazujaca. Za taka wyktadnia przemawia przedewszyst-
kiem art. 2. pdzniej uchwalonej, lecz wczesniej ogloszonej ustawy
0 tymczasowej organizacji zarzadu b. dzielnicy pruskiej z d. 1. sierp-
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nia r. 1919. (Dz. Pr. Nr. 64 z d. 12 sierpnia r. 1919), ktéry stanowi:
,Dotychczasowe ustawy i rozporzadzenia, obowiazujace na tych
ziemiach w dniu wejScia w zycie niniejszej ustawy, pozostaja nadal
w mocy, o ile nie ulegna zmianie na podstawie niniejszej lub pdzniej-
szych ustaw sejmowych". — Rozporzadzenie Kom. N. R. L. z d.
17 marca r. 1919. (Tyg. Urzed. Nr. 1. z d. 20 rnarca r. 1919) odnosi
si¢ wytacznie do ,ustaw, rozporzadzen i dekretéw wladzy polskiej,
rzadzacej na terytorjum, zajetem przez Wojsko Polskie", a wigc
do wlasnych jego aktéw ustawodawczych, i z tego juz wzgledu nie
moze stuzyé za punkt oparcia przy odpowiedzi na zagadnienie pod 1
przytoczone. Wobec tego nalezatoby go szukaé¢ w ustawach, obo-
wiazujacych na obszarach b. dzielnicy pruskiej za czaséw jej przy-
nalezno$ci do panstwa pruskiego. Ustawami takiemi byty w owym
czasie, o ile chodzi o pruskie ustawy krajowe (preussisiche Landes-
gesetze), ust. z dnia 16/2. 1874 (Zb. ust 23), — ktdéra wstapita
w miejsce §§ 2 i 3 ust. z d. 3 kwietnia 1846 (Zb. ust. 151), o ile za$
chodzi o ustawy z moca obowiazujaca w catej Rzeszy Niemieckiej,
(Reichsgesetze), art. 2. zasadniczej ust. Rzeszy Niemieckiej z d. 16
kwietnia 1871 (Dz. Pr. Nr. 63). Z dwu tych ustaw, zgodnych z soba
w postanowieniach co do terminu wejécia w zycie aktow ustawo-
dawczych, ogloszonych w przeznaczonym na ten cel dzienniku, de-
cydujaca w danym wypadku bylaby druga, gdyz dotyczy ustaw
ogdllnopanstwowych, jaka jest, jak juz nadmieniono, ust. z dnia 30
stycznia r. 1920, wydana dla calego obszaru Rzeczypospolitej.
W danym atoli wypadku, wobec zmienionego ustroju panstwowego,
o zastosowalno$ci ust. z d. 16 kwietnia 1871 nie moze byé mowy.
Skoro wiec w kwestji, dotyczacej poczatku mocy obowiazujacej
ustaw, nie zawierajacych w tej mierze zadnych postanowien, usta-
wodawstwo obowiazujace na ziemiach b. dzielnicy pruskiej przed
d. 12 sierpnia r. 1919 nie daje punktu oparcia, nalezy po wskazowki
siegna¢ do zasad nauki. Zasady te gtosza, ze w braku statego ter-
minu poczatku mocy obowiazujacej oglaszanych ustaw i w braku
okres$lenia w samej ustawie terminu, od ktérego ma obowiazywac,
ustawa zyskuje moc obowiazujaca od daty ogloszenia. Dziennik
Urzedowy Min. b. dzielnicy pruskiej ustawe z dnia 30 stycznia
r. 1920. Dz. U. Rz. P. Nr. 11/20. ogtosit w Nr. 10 z dnia 13 marca
r. 1920 (str. 224 n.) Art. 3. a) wydanego na zasadzie art. 6 ust. z d.
1 sierpnia r. 1919, w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwosci
Rozporzadzenia Ministra b. dzielnicy pruskiej z dnia 6 grudnia
r. 1919. (Tyg. Urzed. Nr. 69 z d. 6 grudnia r. 1919 str. 390) w przed-
miocie ,,Dziennika Urzedowego Ministerstwa bytej dzielnicy prus-
kiej" glosi, ze w tymze Dzienniku ,bedzie si¢ oglaszaé wszystkie
ustawy i rozporzadzenia, publikowane w Dzienniku Ustaw Rze-
czypospolitej Polskiej, ktore maja mie¢ moc obowiazujaca w b. dz.
pr.". Jezeli sic zwazy, ze wydanie tego Rozporzadzenia przypada
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na czas po ogloszeniu ustawy z d. 31 lipca r. 1919 (Dz. U. Rzp, P.
Nr. 66. z d. 16 sierpnia 1919 poz. 400), ktérej art. 1. stanowi ,,ze
w Dzienniku Ustaw Rzp. P. beda ogtaszane migdzy innemi: 1) usta-
wy Sejmowe, 2) powszechnie obowiazujace rozporzadzenia Rzadu
wydane na podstawie istniejacych ustaw", a wigc akty ustawo-
dawcze, ktore, o ile dotycza b. dzielnicy pruskiej, objete sa art. 3a.
powotanego Rozporzadzenia, to musi si¢, doj$¢ do wniosku,ze ogta-
szanie tych aktow, w czasie przed ziszczeniem zapowiedzi, objetej
ust, 2. art. 10 ust z d. 31 lipca r. 1919, w ,,Dzienniku Urzedowym
Min. b. dz. pr." mogto mie¢ na celu jedynie wprowadzenie ich, zgod-
nie z art. 6. ust. 6. ust. z, d. 1 sierpnia, r. 1919, w zycie, i to, w my$l
poprzednich wywoddéw, z dniem ogloszenia, gdyz postanowienia
art. 6. Rozp. z d. 6. grudnia r. 1919, (gtoszacego wyraznie, ze tylko
przepisy i rozporzadzenia, wymienione w art. 3 b, i ¢, a wiec prze-
pisy i rozporzadzenia wydanie przez Ministra b. dzielnicy pruske;j,
w wlasnym jego zakresie dziatania, nabieraja mocy obowiazujacej
w 8 dniach po wydaniu odno$nego numeru Dziennika, o ile oglo-
szony przepis, wzglednie rozporzadzenie inaczej samo nie stanowi
i wytaczajacego w ten sposdb lezace poza poruczonym mu zakre-
sem ustawodawczym, ogdlnopanstwowe ustawy i rozporzadzenia),
do tych aktéw ustawodawczych odnie$¢ niepodobna.

W myél tych wywodéw nalezy tedy uznaé, ze Kkontrasygno-
wana przez. Ministra b. dzielnicy pruskiej ogdlnopanstwowa ust.
z dnia 30 stycznia r. 1920 (Dz. U. Rzp. P. Nr. 11 z d. 10 lutego
r. 1920) na obszarach b. dz, pr. weszta w zycie d. 13 marca r. 1920,
co w szczegollnosci dotyczy takze Pomorza, na ktérem, jako na te-
rytorium b. dzielnicy pruskiej, zwrdceniem poddwczas, stosownie
do postanowien traktatu wersalskiego z d. 28 czerwca r. 1919,
Rzeczypospolitej Polskiej, ustawa z d. 1 sierpnia r. 1919 Dz. U. Rz,
P. Nr. 64 w mysl art. 19. tejze ust. juz obowiazywata. Szczegét ten
podnies¢ nalezato ze wzgledu na miejsce popetnienia czynu zarzu-
conego oskarzonemu.

ad 2) Drugie zagadnienie pozostaje w zwiazku z pytaniem,
czy, abstrahujac od ust. z d. 30 stycznia 1920 i od okolicznosci, ze
skrzyni¢ z winem oskarzony odebral w charakterze urzedowym,
czyn mu zarzucony nalezatoby zakwalifikowaé jako kradziez
z § 242 k. k., czy jako sprzeniewierzenie w rozumieniu § 246 k. k.,
Sad' wyrokujacy o$wiadczyl sie za pierwsza ewentualnodcia. Z po-
gladem tym jednakze zgodzi¢ si¢ nie mozna. Cechg odrézniajaca
przywtaszczenie od kradziezy stanowi okoliczno$¢, czy rzecz, ktora
sprawca bezprawnie sobie przywlaszczyt, w chwili przywtaszczenia
pozostawata w dzierzeniu jego, czy tez innej osoby. W rozumieniu

"' Por. odmienny w tym wzgledzie wyrok Sadu Apel. w Poznania
z 27/10 1920, T. 29/20, ogloszony w zesz. 1. »Ruchug, str. 183.
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prawa karnego rzecz ,dzierzy" ten, kto mocen jest faktycznie nia
rozporzadzaé. W danym wypadku wedle ustalenn zaskarzonego wy-
roki skrzynia z winem razem z innemi pakunkami oddana byta
oskarzonemu jako urzednikowi kolejowemu, ktéremu byto powie-
rzone odbieranie i wydawanie na Stacjach pakunkow. Niezaleznie
zatem od tego, czy skrzynia byta zamknigta., czy tez rozbita, oskar-
zony z chwala objecia stuzby w wagonie pakunkowym zyskat wy-
Yaczne wladztwo faktyczne nad nia z cala jej zawartoscia. Skoro
zatem cze$¢ tej zawartosci w postaci butelki wina sobie przy-
wlaszczyt, nie zabral rzeczy cudzej bedacej w dzierzeniu innej
osoby, lecz rozporzadzit rzecza, ktoéra znajdowata si¢ w jego dzier-
zeniu. — Bezprawne zarzadzenie oskarzonego, polegajace na przy-
swojeniu sobie butelki wina podpada tedy pod pojecie sprzeniewie-
rzenia (Unterschlagung) w rozumieniu § 246, wzglednie wobec cha."
rakter stuzbowego, w ktérym skrzyni¢ odebrat, — pod pojecie
sprzeniewierzenia w urzedzie (Amtsunterschlagung) w rozumieniu
§ 350 k. k. Pod ten § jednakze czyn oskarzonego niezaleznie od
tego, czyby go nalezato zakwalifikowaé jako kradziez, czy jako
sprzeniewierzenie', podciagnicty by¢ nie moze, gdyz wedtug art. 12.
ust. z d. 30 stycznia,, r. 1920 Dz. U. Rzp., P. Nr. 11 poz, 60, przepisy
szczegblne ustaw karnych, stanowiace o karach tagodniejszych za
czyny zbrodnicze (art. 7. 1. ¢),wymienione w art. 1. Heje ustawy,
W czasie jej obowiazywania nie maja by¢ stosowane, i odzyskuja
moc prawna dopiero po uchyleniu jej na mocy uchwaty Rady Mi-
nistréw, zatwierdzonej przez Naczelnika Panstwa i ogloszonej
w Dzienniku Ustaw; (art. 16. 1. c¢).

ad 3) OdpowiedZz na trzecie zagadnienie wypas$¢ musi twier-
dzaco. Jakkolwiek bowiem § 370 1. 5. k. k. w brzmieniu ust. z d.
19/6. 1912, bedac w stosunku do kradziezy i sprzeniewierzenia ,,lex
specialis”, wyklucza w$rdd okolicznosci, W nim przewidzianych,
i odno$nie do przedmiotow tam wymienionych zastosowanie §§-6w
242—248 k. k,, to nie ma on jednak zastosowania w wypadkach in-
nych czynéw samoistnych, chociazby ich czeécia sktadowa byt stan
faktyczny kradziezy lub sprzeniewierzenia. Stosowanie § 370 1. 5.
k. k. jest wykluczone, gdy czyn sprawcy, spetniony wsrdd okolicz;-
nosdci i na przedmiotach, wyszczegdlnionych w tym §, przedstawia
si¢ jako rozbdj (§ 249 k. k.) lub kradziez rozbdjnicza (§ 252 k. k.) Iub
sprzeniewierzenic w urzedzie z § 350 k. k. a takze w wypadkach
kradziezy i sprzeniewierzenia, przewidzianych w art. 1. ust. 1. ust.
z d. 30 stycznia r. 1920. W tych ostatnich chodzi bowiem nietylko
o naruszenie praw majatkowych jednostki, ale takze o pogwalcenie
praw panstwa wzgledem urzednikdéw, obowiazanych do $cistego,
sumiennego i bezinteresownego wykonywania obowiazkéw urze-
dowych lub stuzbowych. W razie skazania urzednika, ktéry do-
puscit sie ,kradziezy lub sprzeniewierzenia powierzonych mu lub
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dostepnych dlan z powodu stuzby przedmiotéw spozywczych lub
uzytkowych albo innych przedmiotéw zapotrzebowania, domowego
w malej ilodci lub nieznacznej wartosci, celem niezwtocznego ich
zuzycia"”, tylko za wykroczenie z § 370 1. 5. k. k, naruszenie
obowiagzkow urzedowych wzglednie stuzbo-
wych nie ulegtoby karze, a wlasnie motywy rzadowe
do projektu ustawy z d. 30' stycznia r. 1920 zaznaczaja, Zze celem
projektowanej ustawy jest: ,,w sposob stanowczy i radykalny po-
Yozy¢ kres korupcji i naduzywaniu wtadzy lub stanowiska stuzbo-
wego przez urzednikow, ktérzy — niestety w rozmiarach, wycho-
dzacych poza ramy zwyczajnej przestepczosci — przez popeinienie
przestepstw, z checi zysku pochodzacych, nietylko rzucaja cien na
caty stan urzedniczy, ale co wigcej w sposdb niezwykle niebez-
pieczny), szkodza Panstwu w chwili, kiedy ono wskutek warunkéw,
wojna spowodowanych, znajduje si¢ w szczegdllnie ciczkiem poto-
Zeniu".

B. ad a) Przystepujac do rozwazenia poszczegolnych zarzu-
tow skargi rewizyjnej zaznaczy¢ przedewszystkiem wypada, ze
odparcie zarzutu pod a) przytoczonego, miesci sic w odpowiedzi na
pytanie trzecie, przekazane kompletowi catej Izby V. do rozstrzyg-
nigcia.

ad b) Wobec tej odpowiedzi wytknigta w skardze rewizyjnej
obraza § 266 U. P. K. jest bez wszelkiego znaczenia.. Obraza ta
wprawdzie istotnie zaszta, gdyz drozyzna, ktora Sad wyrokujacy,,
wspominajac w uzasadnieniu niezastosowalnosci § 370 1. 5. k. k.
o ,,obecnych czasach" niewatpliwie mial na mysli, nie wptywa na
pojecie ,,ilosci"; jednakze btad ten nie moze spowodowaé uchylenia
wyroku, skoro z przyczyni powyzej pod A. 3 przytoczonych § 370
1. 5. k. k. w danym wypadku wogdle nie znajduje zastosowania.

lad ¢) Sad wyrokujacy na podstawie zeznan $wiadkow Iwanka
i Scheibacha ustalit istotnie, ,,ze oskarzony, obejmujac w Grudzia-
dzu stuzbe, zataczat si¢” (odwr. karta 40) i ,,ze w Chetmzy kolege
swego Iwanka prosit, by mu pomédgt przy wydawaniu przesytek
w Chetmzy", (karta 41); na podstawie jednak okoliczno$ci, w mo-
tywach wyroku szczegbétowo' omoéwionych, ktdre opart na zezna-
niach $wiadkach Scheibacha i wyjasnieniach oskarzonego, do-
szedt do przekonania, ze w pierwszej z tych dwu chwil ,,stan oszo-
Yomienia oskarzonego nie byt tego rodzaju, by oskarzony w rozu-
mieniu § 51 k. k. byt zupetnie nieprzytomny”, w drugiej za$ chwili
wypite wino, ktére sobie bezprawnie przywlaszczyt, ,,zaczeto juz
dziataé, przedtem natomiast, w szczegdlnosci, w chwili zabrania
owej flaszki wina, oskarzony byt zupeinie przytomny i wiedziat;,
co czyni". Ten stan. faktyczny zaskarzonego wyroku wyklucza
zastosowanie § 51 k. k, wywody za$ skargi rewizyjnej, podajace
go w watpliwos$é, wobec §§ 260 i 376 U. P. K. nie moga sic ostaé..
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Wychodzac z zasad powyzszych i opierajac sie na §§ 376 i 505
U. P. K. Sad Najwyzszy skarge rewizyjna oskarzonego Ludwika
K. na wyrok Izby Karnej Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 9 li-
stopada 1920 oddala i naktada na tegoz K. koszty postgpowania re-
wizyjnego.

8. Obraza kategorycznego przepisu § 217 U. P. K. skutkuje niewaz-
nos$¢ wyroku.

(Wyrok Sadu Najwyzszego z d. 23 marca 1921. K. V. 17/21)

Sad Najwyzszy w dniu 23 marca r. 1921 rozpoznawal skarge
rewizyjna oskarzonego Walentego C. na wyrok Izby Karnej przy
Sadzie Powiatowym w Brodnicy z dl 15/1 1921, ktérym Sad ten,
uznawszy go winnym ci¢zkiej kradziezy z §§ 242, 243 1. 4. i 47 k. k.
skazat go na kar¢ wiezienia przez péttora roku z zaliczeniem aresztu
Sledczego od d. 21 maja 1920 (§ 60 k. k), oraz w mysl § 497 U. P.K.
na ponoszenie; kosztow postgpowania karnego. W skardze rewi-
zyjnej oskarzony zarzuca, z przytoczeniem faktow, obraze § 217
U. P. K, przez, nlezaw1ad0rmeme jego obroncy Dra S. o ter-
minie, wyznaczonyrm do rozprawy gkowne], ogolnie za$ przez
powotanie si¢ na wymienione w § 384 U. P. K. inne przepisy prawa,
ktére rzekomo pogwatcono, zarzuca takze obraze norm z dziedziny
prawa materialnego. W tym ostatnim kierunku skarga rewizyjna
nie jest uzasadniona. Sad wyrokujacy, ustaliwszy bowiem, ze
oskarzony w nocy na 18 marca r. 1920 wspdlnie z Bernardem K,
z pociagu towarowego Nr. 937, zdazajacego z Itawy ku Dziatdowu,
zabrat, w zamiarze bezprawnego przywlaszczenia 13 skrzyn mydia,
stusznie do czynu tego zastosowat przepisy §§ 242, 243 1. 4. i 47. k. k.
Uzasadniona, jest natomiast skarga, rewizyjna, o ile zarzuca obraze.
§ 217 U. P. K. Dn. 27 grudnia r. 1920 wptyng¢to do Izby Karnej Sadu
Powiatowego w Brodnicy pismo adwokata D-ra S. (k. 82 a),
z przedtozeniem petnomocnictwa (k. 826), moca ktérego oskarzony
ustanowit go swoim obronca. Wobec tego nalezato w mysl § 217
U. P. K. obronce z wyboru wezwaé¢ do rozprawy gtéwnej; Prawa
bowiem' oskarzonego, jakie mu stuza we wzgledzie obrony, nie
ograniczaja si¢ jedynie do tego, ze w kazdym okresie postgpowania,
a wiec i podczas rozprawy gtéwnej, moze korzysta¢ z pomocy
obroncy, lecz ma on, miedzy innemi, takze prawo zadania, aby
ustanowiony przezen obronca byt wezwany do rozprawy gidwnej.
Okoliczno$¢, ze oskarzony wdal sie¢ w rozprawe, gtdwna, natenczas
tylko moznaby ttémaczy¢ jako zrzeczenie sic przez oskarzonego
wzmiankowanego prawa, a wslad zatem i prawa korzystania z po-
mocy obroncy podczas rozprawy, gdyby byto pewnem, ze o omiesz-
kaniu wezwania obroncy miat wiadomo$¢, a zarazem wiedziat, ze
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z powodu tego omieszkania stuzy ma prawo zadania odroczenia
rozprawy. Protokdét rozprawy gidéwnej nie zawiera wzmianki, ze
Przewodniczacy zawiadomi oskarzonego o omieszkaniu wezwania
jego obroncy, do czego wobec wytknigcia tego uchybienia przez
obronce w pismie przygotowawczem z d. 10 stycznia r. 1921 (k. 89),
tembardziej byt obowiazany. O ile oskarzony o uchybieniu § 217
U. P. K. skadinad miat wiadomo$¢, mogt on byé w niepewnosci,
czy z tego powodu stuzy mu prawo zadania odroczenia, zwlaszcza-,
ze Sad przystapil do rozpoznania sprawy, jakgdyby owo uchy-
bienie wcale nie bylo zaszto. Ewentualne przewinienie obroncy,
polegajace na niestawiennictwie, mimo ujawnionej w piSmie z d. 10
stycznia 1921 r. wiadomosci o wyznaczeniu rozprawy, nie wchodzi
tu w rachube, gdyz wobec kategorycznego przepisu § 217 U. P. K.
(,,Ist Vorschrift") nawet twierdzaca w tym wzgledzie odpowiedz
nic zdotataby odeprzeé¢ zarzutu, ze zaskarzony wyrok polega na
rozprawie gldéwniej, przeprowadzonej' z pogwatceniem zasad poste-
powania, zapewniajacych oskarzonemu obrong. Zauwazyl zreszta
wypada; Zze obronca wiedziat owyznaczeniu rozprawy gtéwnej na
dzienn 14 stycznia r. 1921, nie za$ o terminie wdn. 15 stycznia 1921,
w ktéorym ja w rzeczywistosci przeprowadzono.
Z zasad powyzszych

Sad Najwyzszy
z mocy § 394 U. P. K. wyrok Izby Karnej przy Sadzie Powiatowym
w Brodnicy z; d. 15 stycznia r. 1921, wraz z ustaleniami faktycznemi
odnosnie do oskarzonego Walentego C. uchyla i sprawe celem po-
nownego jej rozpoznania i zawyrokowania, takze w przedmiocie
kosztéw postgpowania rewizyjnego, tejze Izbie karnej przekazuje.
Zestawit Dr. Lezanski
Sedzia Sadu Najwyzszego.

C. Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego
(Kongresowka).

i. Sprawy o przekroczenie przez wloScian praw serwitutowych,
przyznanych im na mocy tabeli likwidacyjnej, ulegaja wlasciwosci
sadow.

(Wyrok z, dn. 21 pazdz. 1920 r. Nr. 288/1920).

Wiasciciel majatku Maliszewo w powiecie Plockim, Jerzy
S. wystapit do sadu pokoju w Bobrownikach przeciw wloscia-
nom wsi Maliszewo o odszkodowanie z powodu przekroczenia
stuzebno$ci. Sad okrggowy w Procku sprawe, jako nie ulegajaca wta-
$ciwosci sadéw, umorzyt.

W sprawie tej Sad! Najwyzszy uwazat:
Ze sprawia niniejsza stanowi spor o odszkodowanie za przekroczenie
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przez wlodcian praw serwitutowych, przyznanych im na mocy ta-
beli likwidacyjnej, a zatem spér o prawo cywilne, ktdéry z; istoty
swej podlega¢ winien rozpoznaniu przez sady;

ze na zasadzie postanowienia Komitetu Zarzadzajacego z d.
25 marca r. 1870 (Dz, Pr. t. LXX, str. 132) i uchwaty Komitetu do
spraw Krélestwa Polskiego z d. 4 maja r. 1876, zaprowadzonej w dl
20 maja r. 1876 (Zb. Pr. z r. 1876, poz. 542) sprawy o przekroczenie
praw serwitutowych przez wloscian, zostaty wyjete z pod orzecz-
nictwa sadowego i oddane do rozpoznania komisarzy do spraw
wto$cianskich;

ze wszakze na mocy art. 6 Przep. Przech. z dnia 18 lipca
r. 1917 do ust. post. cyw. (Dz. Urz, Dep. Spr. tymcz. Rady Stanu
Kroli Pol. Nr. 1 z r. 1917) sprawy sporne, ktére na zasadzie prze-
pisow dotychczasowych podlegaty jurysdykcji komisarzy do spraw
wtodcianskich, przekazane zostaty sadom cywilnym stosownie do
ich wtasciwosci;

ze W tym stanie rzeczy wszystkie spory o prawa cywilne,
ktére poprzednio ulegaty rozpoznaniu komisarzy do spraw wito-
§cianskich od d. 1 wrzeénia r. 1917 naleza do wtasciwosci sadow
cywilnych;

ze zasada powyzsza znalazta potwierdzenie w przepisach tym-
czasowych o urzedach ziemskich z dnia 11 pazdziernika 1918 (Dz.
Pr. Krél. Pol. Nr. 11/1918, poz. 22), ktére .w art. 2 stanowia, iz do
zakresu dziatania tych urzedéw naleza  wszelkie sprawy, jakie
z mocy ustawi obowiazujacych nalezaty do kompetencji urzedow
wlodcianskich wszystkich stopni, o ile nie zostaty przekazane in-
nym wladzom;

ze przeto spory o odszkodowanie za przekroczenie praw ser-
witutowych, stuzacych wloscianom na mocy tabeli likwidacyjnej,
naleza obecnie nie do kompetencji urzedow ziemskich, lecz do ju-
rysdykcji sadéw cywilnych, stosownie do ich wlasciwosci.

Z zasad powyzszych Sad Najwyzszy w dniu 21 pazdziernika
r. 1920, zgodnie z wnioskami prokuratora, decyzje Sadu Okrego-
wego w Ptocku z powodu obrazy art. 6. Przep. Przech. do ust. post.
cyw. w art. 2. przepis, tymczasowych, o urzedach ziemskich
uchylit.

2. Sprawy o zatwierdzenie ukladéw o stuzebno$ci miedzy wlasci-
cielem débr a wlosScianami nie ulegaja wlaSciwosci sadéw cywil-
nych, lecz naleza do kompetencji urzedéw ziemskich.

(Wyrok z dn. 31 pazdziernika 1920 r. Nr. 353/1920).
Wtadciciele dobr Drochlin w powiecie wtoszczowskini, za-

warli w r. 1910 umowg z wtoscianami wsi Drochlin o zamiang stu-
zebnosdci wloscianskich, na mocy ktérej wtoscianie otrzymali na
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wlasno$¢ 693 morgi ziemi, w tej liczbie 520 mérg ziemi z pod lasu
W umowie zastrzezono, ze ziemia z pod lLawu oddana bedzie wlo-
$cianom po uplywie lat sze$ciu od zatwierdzenia! umowy przez Ko-
misj¢ wloscianska w Kielcach, i ze po uptywie tego terminu drzewo
niewyrabane lub niewywiezione przechodzi na wtasno$¢ wioscian.
Komisja do spraw wioscianskich tacznie z komitetem' ochrony la-
séw zezwolita na wyrab lasu, poczem umowa zostata decyzja Ko-
misji whoscianskiej z dnia 10 grudnia 1912. r. zatwierdzona, nastep-
nie za$ do oryginatu tabeli likwidacyjnej wniesiono wpis o zrze-
czeniu si¢ przez wloscian praw serwitutowych i prawa te zostaly
w dn. 21 lipca 1913 r. z wykazu hipotecznego wykre$lone.

W tym stanie rzeczy wiasciciele dobr Drochlin wnie$li do
Komisji Ziemskiej podanie z zadaniem wyjasnienia, ze termin sze-
$cioletni zastrzezony w umowie z witoScianami, liczy¢ nalezy od
dn. 21 lipca 1913 r., czyli od dnia wykreslenia stuzebnosci z wy-
kazu hipotecznego, oraz o przedtuzenie tego terminu do dnia 31 gru-
dnia r. 1920, a to z powodu wypadkéw wojennych.

Komisja Ziemska Okregowa w Kielcach uznata, ze termin
szescioletni liczy¢ nalezy od dnia zatwierdzenia umowy o stuzeb-
nosci przez Komisj¢ do spraw wito$cianskich, czyi, ze termin ten
uptywat w dniu 10 grudnia 1918 r., zadanie za$ przedtuzenia wy-
rebu lasu oddalita. Na skutek zatozonej apelacji Komisja Gtéwna
Ziemska decyzje te zatwierdzita.

Sad Najwyzszy rozpoznajac te¢ spraw¢ na skutek skargi ka-
sacyjnej wtascicieli dobr Drochlin, zatozonej w drodze art. 63 Przep.
tymcz. o urzedach ziemskich z dn. 11 pazdz. 1918 r. (Dziennik praw
Krol. Polsk. Nr. 11/1918, poz. 22), decyzja z dn. 21 pazdziernika (4
listopada) 1920 zgodnie z wnioskami prokuratora, decyzje komisji
Gtéwnej Ziemskiej z powodu obrazy art. 2 i 24 rzeczonych prze-
piséw tymczasowych uchylit.

W obchodzacej nas tutaj kwestji kompetencji Sad Najwyzszy
miedzy innemi wypowiedziat co nastgpuje:

Art. 1 ust. post. cyw. postanowit jako zasade, ze, wszelkie
spory o prawo cywilne, sa za$ takiemi niewatpliwie spory o wyko-
nanie umow, ulegaja rozpoznaniu wiladz, sadowych. Ogdlna te za-
sade art. 6 Przep. Przech. do ustawy postapi cywil. z dn. 18 lipca
1917 r. w stosunku do urzedow wioscianskich przywrécit, przeka-
zujac  wszystkie sprawy sporne, dotad nalezace do jurysdykcji b.
komisarzy wito$cianskich, sadom cywilnym.

Przepisy tymczasowe o urzedach ziemskich w art. 2 stano-
wia, ze zadaniem urzedowi ziemskich ma by¢ regulowanie struk-
tury gospodarstw rolnych, scalanie gruntéw, uktady o stuzebnoici,
podziat gruntéw wspdlnych, melioracje rolne, regulowanie obrotu
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ziemia i nakoniec wszelkie sprawy dotad nalezace do kompetencji
urzedéw wioscianskich, o ile te nie zostaty przekazane innym wta-
dzom.

Art. 6. Przep. Przech. do ust. post. cywil, uchylit tylko wtadze
sadowa b. komisarzy wlodcianskich, gdy ci rozstrzygali sprawy
cywilne w pierwszej instancji, bynajmniej za$ nie uchylit wiadzy
b. komisyj gubernialnych do spraw wiloscianskich, o ile instancje
te nie rozstrzygaty skarg na postanowienia b. komisarzy woscian-
skich, lecz rozpoznawaly sprawy w pierwszej instancji. Sprawy
o zatwierdzenie uktadéw dobrowolnych miedzy dziedzicami dobr,
a wloscianami o uchylenie lub modyfikacje sposobu uzytkowania
ze stuzebno$ci i w innych przedmiotach wyszczegdlnionych w ust.
1 art. 334 ,organizacji zarzadu gubernji Krélestwa Polskiego" (Zbidr
praw ros. t. II), byty dawniej w mysl art. 335 tejze organizacji prze-
kazane w pierwszej instancji komisjom gubernjalnym do spraw wlo-
$cianskich. Wobec tego art. 6 Przep. Przech. do spraw tych sie
nie stosuje i wtadzy sadowej b. urzedow wioscianskich w tym
wzgledzie nie uchyla, wtadze za$ te przepisy pazdziernikowe w art.
11 19 przekazaty w granicach w art. 1, 6 i 19 wskazanych urzedom
ziemskim, czyli, ze urzedy ziemskie w zakresie poleconych sobie
obowiazkéw (art. 2), witadne sa same rozstrzygaé spory, wyniknaé
mogace, i wydawaé¢ w tym przedmiocie decyzje.

Stosujac zasady powyzsze do sprawy niniejszej, Sad Naj-
wyzszy uwaza, ze zadanie wiascicieli débr Drochlin, aby wyjasnio-
nem zostato, ze termin szescioletni, zastrzezony w umowie, z wto-
$cianami, liczy¢ nalezy nie od daty zatwierdzenia umowy przez Ko-
misjc do spraw wto$cianskich, lecz od chwili, gdy umowa ta mogla
by¢ wprowadzona w wykonanie, dotyczy niewatpliwie postepo-
wania 'regulacyjnego przy likwidacji serwitutéw i wykonaniu de-
cyzji b. urzedéw wioscianskich; postgpowanie to ulegato dawniej
w pierwszej instancji wtadzy Komisji do spraw wiodcianskich, tern
samem obecnie stosownie do art. 68 przepiséw pazdziernikowych,
nalezy do urzedéw ziemskich, wobec czego Gtéwna Komisja Ziem-
ska zasadnie przystapita do merytorycznego rozpoznania tego za-
dania.

Odmienne jednak, zachodzi potozenie prawne co do drugiego
zadania wtadcicieli dobr Drochlin o przedtuzenie terminu wyrgbu
lasu z powodu wypadkow losowych. Poniewaz twe idzie tutaj
0 spOr zwiazany z postgpowaniem regulacyjnem przy wykonaniu
decyzji wtadz wioscianskich, lecz o samoistne zadanie, powstate
po przeprowadzeniu zamiany serwitutowi, a oparte na art. 1148 kod.
cyw,,, przeto urzedy ziemskie w tym punkcie nie byly wiladne za-
dania tego rozpoznawac, lecz obowiazane byty spér ten odestaé¢ na
droge sadowa.
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Przytoczone tutaj dwa wyroki wprowadzity nas w specjalna
dziedzing, rosyjskiego ustawodawstwa wloscianskiego w Polsce.
Uwtaszczywszy polskiego wtoécialina ziemia w; latach 1864 i 1866,
rzad rosyjski nie przestat otaczaé go ,troskliwa opieka”. W tym
celu zachowal przedewszystkiem w swej mocy stuzebnosci, nad
ktérych utrzymaniem gorliwie wciaz czuwat. Uktad o zamiane stu-
zebnosci mogt nastapi¢ tylko za zgoda catej bez wyjatku gromady
wioskowej, nadto uktad ten musiat by¢ przedstawiony do zatwier-
dzenia miejscowej Komisji do spraw wto$cianskich i Wydziatu ziem-
skiego w Petersburgu. Cata ta wogdle sfera ustawodawstwa Wio-
$cianskiego, poza niewyczerpana w nowych pomystach przewrotna
umystowo$¢ rosyjska, niestychanie zrézniczkowana i powiktana,
stanowiaca istny labirynt sprzecznych ze soba ukazéw, okdlnikéw,
instrukcyj, wyrokdw i orzeczen sadowych, calkowicie byta niedo-
stepna sadom: wszystkie te sprawy i wynikajace na ich tle spory
rozpoznawaty w ciszy gabinetéw instytucje wioécianskie'). W ten
sposéb jakkolwiek o jurysdykcji wiadz, wtoscianskich nie spotykamy
wzmianki w procedurze cywilnej, naczelna, zasada proceduralna roz-
patrywania wszystkich spotow cywilnych przez sady byta w Kro~
lestwie Polskiem mocno nadwyrezona.

W 1917 r. ustawodawca polski wpuscit tutaj jasny promien
$wiatta, przekazawszy spory, Jakie dotychczas ulegaty wlasci-
wosci komisarzy wlodcianskich, do rozpoznawania sadow. Zara-
zeni jednak, niestety, przeoczyt polski ustawodawca, ze wiele jest
sporow, ktére wprawdzie nie rozpoznaje w pierwszej instancji ko-
misarz wlodcianski, ale ktére z wielka dla wymianu sprawiedliwo$ci
szkoda stanowia przedmiot kompetencji urzedéw wloscianskich.
Wtym to zakresie nieuchylonym dawne przepisy pozostaly w swo-
jej mocy, uswigcit je nadto poznicjszemu wilasnemi juz ustawami
prawodawca polski, ktéry jak w wielu innych dziedzinach tak i tu-
taj znakomicie, niestety,, ograniczyl wtasciwosé sadow.

"y Zrédtem do zorientowania sic w ustawodawstwie wio$cianskiem
byty dotychczas wytacznie podreczniki rosyjskie, przedewszystkiem
Skriabina: Sistematiczeskij sbornik. Obecnie wyszedt bardzo praco-
wicie utozony ,,Zbiér ustaw wtoscianskich", wydany naktadem Centr. To-
warzystwa Rolniczego w Kroélestwie Polskiem przez Feliksa Brodow-
skiego i Jézefa Kaczkowskiego (Warszawa 1918), ktéry umozliwia czy-
telnikowi polskiemu formalne zapoznanie si¢ z tak waznym przedmio-
tem. Do dziejéw polityki rosyjskiej w Polsce pracownicy nasi beda
mieli zaiste wazki rozdziat do dodania z zakresu stosunkéw agrarno-ser-
witutowych. Kto wie, czy niejedno, co dzisiaj tak niemile czestokroé
nas razi w postgpowaniu naszych postéw wiodcianskich, nie znajduje
swego zrdédta w systematycznem w ciagu diugich lat dziesiatkéw zatru-
waniu duszy wtoScianina polskiego przez obtudnego rosyjskiego opiekuna..
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3. Umowa prywatna przyrzeczenia sprzedazy nieruchomosci jest
wazna i skutkuje miedzy innemi przeniesienie na nabywce posia-
dania nieruchomosci.

(Wyrok z dn. 22 lipca 1920, Nr. 288/1920).

Kolonje Barabaszowka w powiecie sandomierskim nabyli za
posrednictwem Banku Wro$cianskiego na mocy aktu z dn. 26 marca
1901 r. Adam, Jan i Ignacy B., oraz Marjanna K, na ktérych tez tytut
wtasno$ci w wykazie hipotecznymi przepisany zostat. Na kilka dni
przed zeznaniem aktu urzedowego sporzadzone zostaly dwie umo-
wy prywatne; jedna z dnia 21 marca 1901 r., moca, ktérej Jan B.
przyrzekt sprzedaé Jézefowi B. osady Nr. 5 i 6 z rzeczonej kolonji,
otrzymawszy od niego 1000 rb. zadatku, a druga z dnia 23 marca
1901 r., podpisana przez Wincentego, Adama i Jana B. i Marianng K.
w przedmiocie sposobu uzytkowania z, osady Nr. 5.

W r. 1917 Jan B. wystapit przed Sad Okrggowy w Radomiu
przeciwko' Wincentemu, Adamowi i Jozefowi B. i Mariannie K. o usu-
niecie ich z osady 5, ktéra wedle oswiadczenia powoda pozwani
samowolnie zajeli w swe uzytkowanie.

Sad Apelacyjny w Lublinie powddztwo Jana. B. wobec niena-
stapionego dotychczas rozwiazania umowy przyrzeczenia sprze-
dazy, jako przedwczesne oddalit. W zatozonej od tego wyroku
skardze kasacyjnej powdd Jan. B. zarzucit obraze: 1. art. 241 ust.
not., poniewaz umowa z dnia 23 marca jako prywatna praw
rzeczowych nie przenosi, 2. art. 11. ust. hip., poniewaz umowa z dn.
21 marca,, jako prywatna nie moze mie¢ skutkéw hipotecznych.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dn. 22 lipca 1921 zgodnie z wnio-
skami prokuratora skarge kasacyjna oddalit, a to z uwagi:

ze zarzut obrazy art. 241 ust. not, jest niestuszny, gdyz wbrew
twierdzeniu skarzacego sad umowy prywatnej z 23 marca. 1901 r.
nie uznat za umoweg przenoszaca wlasno$¢ osady 5, lecz; za umowe
dotyczaca czasowego posiadania rzeczonej osady., jedynie zas umo-
wy przenoszace lub ograniczajace wtasno$¢ majatku nieruchomego
winny by¢ w my$l art. 241 ust. not. pod niewaznoscia zeznawane
w formie urzedowej, umowy za$ o czasowe posiadanie i uzytko-
wanie z nieruchomo$ci moga by¢ zawierane przez akty prywatne
(analogia w art. 1714 kod. cyw.);

7ze bezzasadnymi jest zarzut obrazy art. 11 ust. hip. z roku
1818 przez przyjecie za, podstawg wyroku umowy prywatnej z d.
21 marca 1901,, albowiem wyptywaja z; niej jedynie prawa osobiste,
nie uchylajace praw rzeczowych powoda do osady 5, stuzacych
mu wskutek wpisania prawa wtasnosci powoda do tej osady do wy-
kazu hipotecznego; sad Apelacyjny umowe z dn. 21 marca 1901 r.
uznat zgodnie z jej tre$cia za umowe, przyrzeczenia sprzedazy osa-
dy 5, a umowa przyrzeczenia sprzedazy nieruchomos$ci, zawarta
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przez akt prywatny;, jest wazna, gdyz nie skutkuje ona przeniesie-
nia ani ograniczenia prawa wtasno$ci nieruchomosci.

Mamy tutaj do czynienia z jednym z tak licznych w Kréle-
stwie Polskiem wypadkéw kolizyj norm prawnych, na terenie b.
Krélestwa, obowiazujacych. Idzie o pierwszorzednej doniostosci
kwestie formy uméw w przedmiocie wlasno$ci, ograniczenia prawa
wtasnodci i posiadania majatkéw nieruchomych. Obowiazujace
u nas prawo francuskie dopuszcza, jak wiadomo, uméw sprzedazy
nieruchomo$ci przez akt z podpisem prywatnym (kod. cyw. z r.
1808 art. 1138, 1582). Prawo polskie co do nieruchomosci, maja-
cych hipoteke, urzadzona, wymaga do przejécia prawa wlasnosci
Iub praw rzeczowych do nieruchomosci formy urzedowej pod ry-
gorem niewaznoSci przepisania prawa w ksiedze hipotecznej (ust.
hipot. z r. 1818 art. 1, 3). Przy istnieniu tego przepisu akt pry-
watny sprzedazy nieruchomosci, a nawet umowa ustna, mdgt sta-
nowi¢ podstawe wyroku sadowego, zarzadzajacego przepisanie ty-
tutu wtasnosci (S. IX 8/1846). Prawo rosyjskie wymaga pod nie-
wazno$cia sporzadzenia aktu sprzedazy lub ograniczenia prawa
witasno$ci do nieruchomos$ci w formie notarialnej (ust. not. w r. 1876
art. 241). Tym sposobem od 1876 r. umowa prywatna o sprzedaz
nieruchomodci, jako, z samego prawa niewazna, nie mogta juz stano-
wi¢ podstawy do przepisania tytulu wtasno$ci, jak wyjasnit Senat
rosyjski; prawo wlasnosci do majatku nieruchomego przechodzi
odtad nie na mocy samego zezwolenia, ale na mocy zezwolenia
w formie aktu notarialnego (S. C. 60/1887).

Pod powaga ant. 241 ust. not. powstata kwestja znacze-
nia prawnego aktu prywatnego przyrzeczenia kupna-sprzedazy.
Stusznie stwierdzit Senat, ze wraz z wprowadzeniem powyzszego
przepisu artykut 1589 kod. cyw. stanowiacy, ze ,przyrzeczenie
sprzedazy znaczy tyle co sprzedaz, gdy zachodzi wzajemna obu
stron zgoda na rzecz i ceng”, ulegt zmianie; sama zgoda stron na
rzecz i cen¢ nie wystarcza juz odtad do przeniesienia tytutu wia-
sno$ci majatku nieruchomego. Skoro za$ umowa prywatna sprze-
dazy nieruchomo$ci nie stanowita dla sadu tytulu do przeniesienia
prawa wtasnodci, tembardziej, .takiego skutku nie moze pociagnaé
za soba umowa prywatna przyrzeczenia sprzedazy. Jakie sa tedy
skutki prawne tego rodzaju umowy prywatnej, ktéra, lubo nie jest,
,,translative propriété", jednakze jako taka niewazno-
$cia bynajmniej zagrozona nie zostata. Przedewszystkiem, gdy sprze-
daz potaczono z zadatkiem, skutki prawne okresla art. 1590 kod.cyw.:
utrata zadatku dla osoby, ktéra data zadatek, obowiazek zwrotu
zadatku podwodjnego dla osoby, ktora zadatek otrzymata. Obok
tego, jak wlasnie wyjasnit Sad Najwyzszy w wyroku powyzej przy-
toczonym, akt przyrzeczenia sprzedazy przenosi na nabywce posia-
danie nieruchomos$ci. W rzeczy samej w systemacie prawa fran-
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cuskiego, ktére o posiadaniu traktuje w tytule o przedawnieniu (art.
2228—2285), posiadanie nie stanowi bynajmniej prawa rzeczowego.
Nadto kodeks, jakto stusznie podnosi Sad Najwyzszy, zna umowe
ustna w stosunku do najmu lub dzierzawy (art. 1714), ktére z, natury
rzeczy posiadanie przenosza. UsSwigcenie zasady, ze posiadanie
przechodzi na zasadzie aktu przyrzeczenia sprzedazy, odpowiada
wymaganiom zycia i dazy do usunigcia tak. czestego rozdwojenia
pomiedzy tern, co by¢ powinno na zasadzie wpisu do ksiag, a tern,
co jest na gruncie. O wiele jeszcze dalej poszta: pod tym wzgledem
Ustawa sejmowa z dn. 29 lipca 1919 w przedmiocie przyrzeczenia
sprzedazy nieruchomosci ziemskich (Dz. Pr. N. 65/1919 poz. 388)
Nowela ta, majac na wzgledzie stosunki wojenne,, w przypadku,
gdy nieruchomos$¢ oddana zostata w posiadanie nabywcy przed ter-
minem wprowadzenia w danymi okregu panstwowego sadownictwa
polskiego, wytacza, zastosowanie art. 1590 K. C. i 241 ust. not.
i nakazuje sadowi na zadanie nabywcy uzna¢ umoweg prywatna
przyrzeczenia sprzedazy za przenoszaca tytut wtasnosci.

Zestawit Jakub Glass.
Sedzia Sadu Najwyzszego

D. Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego
(Wielkopolska).

1. Obowiazek stawiania pytan w mys$l § 139 (u. p. c.) zachodzi tylko
wowczas, jezeli wskazane ono jest caloksztaltem materjalu sadowi
przedtozonego.

2. Zmiana skargi ma miejsce, jezeli skarge o wykluczenie spdlnika
w myS$l §§ 133,140,142, u. h. oparto na dodaktowo na twierdzeniu, ze
pozwany zgodzil sie na rozwiazanie spolki.

3. Przy rozstrzygnieciu pytania, czy istnieje wazny powod do wy-
Kluczenia spdlnika, uwzgledni¢ nalezy warunki szczegélne, wywo-
tane wojna.

Wyrok Sadu Najwyzszego z 19/1. 1921 C 7/20 w sprawie
W. W. powoda i wnoszacego rewizjg, przeciw J. L., pozwanemu.
i przeciwnikowi rewizyjnemu, o wykluczenie ze spoiki.

Rewizje oddalono

z powodu :

I. Skarga rewizyjna zarzuca pod wzgledem formalnym obraze
§§ 286, 139 oraz §§ 264 i. 268 u. p. c.

Zarzuty te sa bezpodstawne. '

1. Twierdzenie wnoszacego rewizj¢, ze pozwany wprowa-
dzit go w blad co do potozenia majatkowego i mamit go opowia-
daniem o bogatym wuju, ktéry miat mu wypozyczy¢ pieniadze, nie.



D. Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego (Wielkopolska). 579

zostato — wbrew twierdzeniu rewizji — przez sad apelacyjny po-
minigta lecz w catej petni uwzglednione i wzigte pod rozwage. Po
rozwazeniu wszystkich okolicznos$ci sad apelacyjny nabrat prze-
konania, ze wnoszacy rewizj¢ nie zostal przez pozwanego wpro-
wadzony w btad. Uzasadnienie dane przez sad odwolawczy nie
ujawnia zadnego uchybienia przeciwko przepisom: ustawowym
i odpowiada w zupetnoséci wymogom § 286 u. p. c. Ocena za$ mate-
riatu dowodowego nie podlega; rozpoznaniu w instancji rewizyjne;j.
Wobec takiej oceny postepowania pozwanego sad odwolawczy
nie byt obowiazany zada¢ przedtozenia dalszego; materiatu dowo-
dowego, gdyz nie miat powodu do przypuszczenia, ze materjat taki
istnieje. Sad ma bowiem tylko wtedy obowiazek stawiania pytan
na zasadzie § .139 u p. e,, jezeli catoksztatt przedtozonego mu do roz-
strzygania materiatu do stawiania pytan go zmusza. Jezeli wigc
w danym wypadku rzeczywiScie istniat dalszy materjat dowodowy,
to byto rzecza stron, materjat ten na zasadzie §§ 130, 519 u. p. c, sa-
dowi przedtozy¢, na co byt czas w toku dwdch instancy!.
Postgpowanie sadu apelacyjnego nie zawiera wigc obrazy
§ 139 u. p. c.
2. Dalsze zarzuty formalne dotycza obrazy § 264 i 268 upc.
Skarga rewizyjna zali si¢, ze sad apelacyjny niestusznie przy-
jat zmiang skargi przez wnoszacego rewizje, i zali si¢ na niejasno$é
wyroku w tym punkcie. Do wywoddéw rewizji przytaczyé sie nie
mozna. Przy ocenie, czy zachodzi zmiana, skargi, nalezy porownad
postawiony pozniej wniosek z uzasadnieniem i wnioskiem skargi
samej. Z poréwnania takiego wynika w danym wypadku, ze wno-
szacy rewizje pierwotnie skargi wcale nie opart na twierdzeniu,
7ze pozwany zgodzit sic na rozwiazanie spoiki, korespondencje zas,
na ktéra rewizja si¢ powoluje przytoczyt jedynie na to, aby wy-
kazaé, ze uczynit pozwanemu Korzystna oferte nowego kontraktu
spéiki, ktéra to propozycje pozwany listem z dnia 3/5. 1916 od-
rzucit. Ze stanu rzeczy we; wyroku pierwszej instancji nie wynika
tez, by wnoszacy rewizjg, pdzniej w toku procesu w pierwszej in-
stancji skarge na wyzej wymienionem twierdzeniu byt opart. Na-
stapito to dopiero w instancji odwotawczej. Jezeli wiec sad ape-
lacyjny przyjat, ze zachodzi zmiana skargi, to nie mozna si¢ w tem
dopatrze¢ zadnego uchybienia. Zmiana ta istnieje rzeczywiscie,,
gdyz skarga oparta jest tylko na §§ 133, 140, 142 u. h. a wigc na tem,
ze dany jest wazny powdd do wykluczenia pozwanego w mysl przy-
toczonych przepisow ustawy, podczas: gdy w instancji odwotawczej
wnoszacy rewizje, opart skarge; réwniez i na twierdzeniu, ze po-
zwany zgodzit sic¢ na rozwiazanie spoiki. Wobec protestu pozwa-
nego sad apelacyjny w mysl § 527 u. p. c. takiej zmiany skargi nie
moégt dopusci¢. Z wyroku wynika tez jasno, ze sad apelacyjny
z formalnych, nie za$ z. materialnych powoddéw nie uwzglednit wy-
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zej wymienionej nowej zasady skargi. Jezeli za$ sad przy tej spo-
sobnosci wypowiada swe zdanie, ze i materjalne w liScie pozwa-
nego z dnia 3/5. 1916 zgody ma rozwiazanie spoiki dopatrzeé si¢
nie moze, to chciat przez to uboczenie stronom zwrdci¢ uwage na
to, jakie jest jego materialne zapatrywanie — do ktérego zreszta
tylko przytaczy¢ si¢ mozna — chociaz na niem nie opiera wyroku.

Przytem nalezy jeszcze zaznaczyé, ze w zgodzie spdlnikéw na
rozwiazanie spoiki zawarta jest zarazem uchwala w my$l § 131 u. h.,
niema wiec w rzeczywisto$ci zadnej réznicy miedzy pogladem sadu
apelacyjnego na rozwiazanie spotki na zasadzie uchwaty, a pogla-
dem wnoszacego rewizje, ze rozwiazanie nastapito za zgoda obu
spOlnikéw.

Wobec tego o obrazie §§ 264, 268 u. p. c. nie moze by¢é mowy.

II. Rowniez i materjalne zarzuty rewizji sa niecuzasadnione.

Rewizja zali si¢, ze sad odwotawczy obrazit § 133 u. h. przez
to, ze badat, czy pozwany zawinit niemozno$¢ zaptacenia wktadki,
i wywodzi, ze gdyby sie nawet chciato przyja¢ konieczno$¢ ustale-
nia winy pozwanego, to w danymi wypadku wina ta istniata, ponie-
waz pozwany nie powinien byl na. to liczy¢, ze wkladke swa za-
ptaci z zyskéw przedsicbiorstwa, lecz powinien byt z goéry przy-
gotowaé potrzebny do wptaty kapitat. Wihie pozwanego widzi
rewizja juz nawet w samem zawieraniu kontraktu spdtki bez po-
przedniego zapewnienia sobie odpowiedniej kwoty na wptate.

Wszystkie te zarzuty sa bezpodstwne.

1. Przy rozwazaniu, czy gtéwny wniosek skargi o wyklu-
czernie pozwanego jest uzasadniony,, sad odwolawczy musiat
w mys$l §140 u. k. zbadaé, czy sa daine powody do rozwiazania spotki
na zasadzie § 133 u. h. Natychmiastowe rozwiazanie spétki na pod-
stawie § 133 u. h. moze nastapi¢ tylko z: waznych powodéw. Go
jest waznymi powodem, mozna rozstrzygnaé tylko od wypadku do
wypadku. Ustawodawca przytacza w ust. 2 § 133 u. h. kilka przy-
ktadéw, stanowiacych wazne powody do natychmiastowego roz-
wiazania spétki. Na pierwszem migjscu przewidziany jest wypadek,
ze spolnik z rozmystem lub przez opieszatos¢ nie wykonuje waznych
powinnosci. Jezeli wobec tego sad apel. badat, czy pozwany niemoz-
no$¢ ptacenia, sktadki zawinit, to nie wynika ztad jeszcze, by sad ape-
lacyjny przyjmowat, ze § 133 u.h. moze mieé tylko wtenczas zasto-
sowanie, jezeli zostanie stwierdzona wina. Przeciwnie, sad ape-
lacyjny ustalajac,-ze pozwany nie ponosi zadnej winy, podkresla
wyraznie, ze stwierdzenie winy do zastosowania §133 u. h. nie jest
potrzebne. Sad apelacyjny badal wigc tylko, czy nie zachodzi
wyzej przytoczony wypadek, przewidziany przez ustawodawce
w ust. 2 § 133 u. h.,, a ustaliwszy, ze talki nie jest, badat dalej, czy
bez wzgledu na wing¢ pozwanego: nie zachodzi wazmy powdd do
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natychmiastowego rozwiazania spétki. W takiem postgpowaniu
sadu apelacyjnego zadnego uchybienia przeciwko §§ 133, 140, 142
u. h. dopatrze¢ si¢ nie mozna.

Roéwniez i przy rozwazaniu, czy pozwanemu nalezy przypi-
sa¢ wine, sad apelacyjny nie dopuscit si¢ zadnego uchybienia. Sad
ustala, ze pozwany ani przed zawarciem umowy, ani przy jej za-
wieraniu, ani wreszcie pdzniej wnoszacego rewizj¢ nie wprowadzit
w btad co do swych stosunkéw finansowych oraz, ze strony przy
zawieraniu umowy byly zgodne, ze pozwany nie posiada ani kla-
pitatu ani tez kredytu, ktoryby mogt uruchomié. Wobec tego sad
apelacyjny stusznie przyjat, ze o jakiejkolwiek winie po stronie po-
zwanego nie moze by¢é mowy. Z tych samych przyczyn nie mozna
tez przyjaé winy przy zawieraniu umowy (culpa in contrahendo),
gdyz wina tego rodzaju jest tylko wtenczas dana, jezeli jedna
strona przy zawieraniu umowy tai takie okolicznosci, o ktérych
wie lub przypuszcza, ze wywra istotny wplyw na ksztaltowanie
woli i na decyzje strony drugiej. W danym wypadku pozwany
wnoszacemu rewizje nic istotnego nie zatait, mianowicie nie mamit
go co do potozenia finansowego, jak to wynika juz z samego faktu
roztozenia niewielkiej stosunkowo wpltaty az na pig¢ lat. O winie
pozwanego przy zawieraniu umowy nie moze wi¢c by¢ mowy.

Dalej sad apelacyjny badat, czy niema innych okolicznosci,
ktéreby bez wzgledu na wing pozwanego, mogty stanowi¢ wazny
powdd do natychmiastowego rozwiazania, spétki. 1 w tym kierunku
sad apelacyjny nie uchybit w niczem przepisom ustawy.

Rozwazyt on przedewszystkiem, czy w danym wypadku usta-
lona przezen niemozno$¢ pozwanego zaplacenia wktadki nie jest
waznymi powodem, po. mys$li § 133 u. h. Sad apelacyjny przyjat, ze
niemoznosci tej w danym wypadku dlatego nie mozna uwazaé za
wazmy powod, poniewaz byla to tylko przeszkoda przejsciowa, nie-
istniejaca juz w chwili wydania wyroku.

W stanowisku tern nie ujawnia si¢ zadne uchybienie.

Sad ustala bowiem, ze skoro pozwany wrocit z wojska, na-
tychmiast ofiarowal wnoszacemu rewizje wptate catej wktadki i po-
stawit do dyspozycji swa prace, a nawet domagal si¢ energicznie,
aby umozliwiono mu dalsza wspoiprace. Stato sic to wszystko
przed wydaniem wyroku przez sad apelacyjny, a wiec przed ta
chwila, w ktérej sad zadecydowaé musiat; czy na zasadzie cato-
ksztattu okoliczno$ci nie mozna juz wymagaé¢ od wnoszacego re-
wizje, aby nadal pracowal z pozwanym. W tej chwili wydania
wyroku musza istnie¢ jeszcze powody do wykluczenia spdlnika ze
spotki. Powody te zas w danym wypadku w chwili wydania wy-
roku juz nie istniaty.

Nasuwa si¢ coprawda watpliwo$¢é, czy mozna' nazwaé taka
przeszkode jeszcze przejsciowa, ktora trw)a lata cate. Nalezy przy
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tem uwzgledni¢ wszelkie okoliczno$ci danego wypadku. Zwa-
zywszy za$§ szczegdlne warunki, spowodowane przez wybuch
wojny, oraz okolicznosci: ze pozwany dostat si¢ do niewoli, z ktorej
wrocit dopiero w roku 1918, oraz, ze natychmiast po powrocie ofia-
rowat swa prace i zaleglta wkladke, nalezy uznaé, ze w tym wy-
padku przeszkoda byta rzeczywiscie tylko przejsciowa, chociaz
dtugo trwata.

Przytem sad apelacyjny uswiadomit sobie, ze i przejsciowa
niemozno$¢ w wykonywaniu przejetych obowiazkéow Kkontrakto-
wych, moze sta¢ si¢ waznym powodem, jezeli dotacza si¢ do niej.
inne jeszcze wazne okolicznosci. Takich jednak okoliczno$ci wno-
Szacy rewizj¢ nie przytoczyt.

Taksamo sad apelacyjny badat, czy sam, fakt powotania po-
zwanego do wojska i konieczno$¢ zastapienia, jego sity roboczej
inna sila, nie jest takim waznym powodem. W tym wzgledzie sad
nie ustalit co prawda, ktéry ze wspolnikow byt gidwnie fachowcem,
lecz! z faktu, ze przedsigbiorstwo takze i bez pozwanego pracowato
i rozwijato si¢, wynika, ze od wspdtpracy pozwanego nic zalezato
istnienie przedsicbiorstwa, ze wigc wycofanie sity roboczej pozwa-
nego nie byto tak wazne, aby juz samo w sobie stanowi¢ miato
wazny powod do rozwiazania spétki i wykluczenia, z, niej po-
zwanego.

III. Sad apelacyjny orzekt w sentencji wyroku tylko, ze spdtka
jest rozwiazana, a w umotywowaniu wyroku wyjasnia, ze rozwia-
zanie to nastapito z dniem 1/10. 1919. Poniewaz ujecie sentencji
w zaskarzonym wyroku nie wypowiada wszystkiego, co sad ape-
lacyjny w rzeczywisto$ci pragnat wyrazi¢, wigc odpowiednio do
wniosku rewizji, nalezato ja uzupetni¢ o tyle, ze rozwiazanie spotki
nastapito z dniem 1/10. 1919. To czysto formalne uzupetnienie nie
zawiera zadnej .zmiany materialnej, gdyz i sad apelacyjny wymienia.
ten sam dzien jako rozwiazanie spotki

4. Na uzasadnienie zarzutu braku zdolnodci prawnej przytoczone
by¢ winny konkretne szczegdlty faktyczne, z ktérychby wniosko-
waé mozna o chorobliwym stanie umystu.

Wyrok Sadu Najwyzszego z 16 marca 1921 C 16/20 w sprawie
M. B., powoda, i przeciwnika rewizyjnego, przeciw d-rowi D., po-
zwanemu i wnoszacemu rewizje, o zaptatg kwoty 8000 mk.

I. Sad okregowy(ziemianski) w Bydgoszczy.

II. Sad apelacyjny (krajowy wyzszy) w Poznaniu.

Rewizje oddalono

z powodow:

W postgpowaniu odwolawczemi nie twierdzono, by wnoszacy

rewizjc w czasie zawarcia umowy o posrednictwo znajdowat sie
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w stanie trwatego chorobliwego nadwergzenia czynnos$ci umysto-
wych, wykluczajacym swobodne postanowienie woli, o jakiem mdwi
przepis § 1041.2u.c.; twierdzono tylko, ze zachodzito po jego stro-
nie uposledzenie sil umystowych, objawiajace si¢ na zewnatrz w lek-
komys$lnosci i niedo$wiadczeniu, ktére powdd miat jakoby na swoja
korzys¢ wyzyskaé w sposob: sprzeciwiajacy sie¢ dobrym obycza-
jom. Gdyby jednak nawet przedstawienia faktyczne wprowadzone
W postgpowaniu odwotawczem oceni¢ nalezato jako obejmujace zna-
miona niezdolnosci prawnej, okre$lone w § 104 ulc, to mimo to nie
moznaby dopatrzeé sie¢ w postepowaniu tenu obrazy przepisu § 286
u. p. c. Sprzeczne ze staniem rzeczy wyroku odwotawczego (§§ 320,
523 u. p. c.) jest najpierw twierdzenie rewizji, jakoby w postepowaniu
odwolawczem powotano si¢ na jakie§ Swiadectwo lekarskie —
o Swiadectwie takiem w aktach §ladu niema. Powotano sig tylko
na mozliwy dowdd ze znawcéw. Pominigcie za$ takiego dowodu
nie stanowi naruszenia zasad postgpowania, jezeli sad odwotawczy
na podstawie wynikéw catoksztattu rozprawy, starannie rozwazo-
nych, doszedt do przekonania, ktoére nalezycie uzasadnit, ze prze-
ciwienstwo tematu dowodowego i bez dowodu nalezy uznaé za
prawde.

Wszakze gdyby prawda bylo, Zze wnoszacy rewizje znajdowat
i znajduje sic dotad w stanie wykluczajacym zdolno$¢ prawna, o ja-
kim mowa w § 104 cyt, to przedewszystkiem zbywatoby mu na
zdolno$ci procesowej (§ 52 upc), a przeciez nikt braku tej zdol-
nosci nie zarzucit, petnomocnicy wystepowali w sporze na podsta-
wie zeznanych przezen pelnomocnictw proces. (§81 u. p.c.) i skta-
dali w tym charakterze swoje wiazace o$wiadczenia itd. Z urzedu
w; my$l § 56 u. p. c. sad nie miat powodu, do wkroczenia wobec tego,
7ze nie miat zadnej watpliwosci co do zdolno$ci procesowej wno-
szacego rewizje. Stusznem jest w szczegolno$ci stanowisko prawne
sadu odwotawczego, ze na uzasadnienie zarzutu braku zdolno$ci
prawnej, podniesionego dopiero w postgpowaniu odwolawczem,
przytoczy¢ winien byt wnoszacy rewizje konkretne szczegéty fak-
tyczne, z ktérychby wnioskowaé mozna o jego rzekomym chorobli-
wym stanie umystu (por. § 403 u. p. c.) Szczegbétdéw takich nie przy-
toczono, a natomiast — jak sad odwotawczy wykazat — okolicz-
nosci skadinad ustalone i wtasne o$wiadczenia wnoszacego rewizje
odpieraty dostatecznie mozliwo$¢ takiego nienormalnego’ stanu umy-
stowego... Jezeli wnoszacy rewizje nie miat zdolnosci prawnej do
zdziatania umowy o posrednictwo, to nie bytby tez zdolny do za-
warcia umowy o kupno — sprzedaz majetnosci, czego jednak nie
twierdzi, nie kwestionujac wazno$ci tej ostatniej umowy i nie za-
rzucajac nawet, by przy zawarciu tejze zostat skrzywdzony.
A przeciez domagaéby si¢ nalezato przytoczenia takich lub innych
momentow, ktoére znawca jako objaw chorobliwego stanu umysiu
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wnoszacego rewizje poczytacby moégt. Jedyny fakt, ze matka ma-
jetno$¢ komu innemu przeznaczyta, nie mégt stuzyé w tym wzgle-
dzie za wskaznik dostateczny a moglyby nim by¢ tylko fakty doty-
czace zachowania si¢ wnoszacego rewizje, jego czynow i oswiad-
czen. Takich nie podano, a sad odwotawczy wykazal, ze osnowa
i sposéb przyjécia do skutku umowy o posrednictwo same dla siebie
nie obejmowaty nic takiego, coby wskazato na chorobliwa wolg
umawiajacego si¢, na niemozno$¢ ocenienia prawnych skutkéw
umowy i jej doniostodci pod wzgledem gospodarczym...

5. Skarga rewizyjna stuzy tylko osobie samem orzeczeniem od-
wolawczem uciazonej.

6. Sad odwolawczy uprawniony jest do odmiennego ocenienia ze-
man $wiadkéw stuchanych w pierwszej instancji

7. Wyrok orzekajacy rozwod malzenstwa nie moze by¢ uznany za
tymczasowo wykonalny.

Wyroki Sadu Najwyzszego z; 16 marca 1921 C 18/20 w sprawie
Marty H., powddki i pozwanej wzajemnej oraz przeciwniczki rewi-
zyjnej, przeciw Franciszkowi H., pozwanemu i powodowi wzajem-
nemu oraz wnoszacemu rewizje, o rozwod maltzenstwa.

I. Sad okregowy w Gnieznie.
II. Sad apelacyjny w Poznaniu.

Skarge; rewizyjna oddalono
zZ powodow:

O ile rewizja zaskarza, jakoby rozstrzygnig¢cie sadu odwotaw-
czego zapadte na skarge wzajemna, jest ana oczywiscie chybiona,
bo wyrok odwotawczy orzekt w mysl tej skargi (§ 1574/2 u. c), tak
Ze wnoszacy rewizj¢ orzeczeniem w tym wzgledzie wydanem nie
jest wcale uciazony. Ze sad odwolawczy nie przyjal wszystkich
przyczyn rozwodu powolanych w skardze wzajemnej, nie moze
da¢ wnoszacemu rewizje, podstawy do zalenia sic.

W rzeczywistosci idzie wnoszacemu rewizje o orzeczenie za-
padte na skarge, o przyjecie wigc przez sad odwotawczy, w przeciw-
stawieniu do sadu pierwszej instancji, winy wnoszacego rewizj¢
(8§ 1568,1574 u.c.). Chocby sie jednak rewizji nawet przyznato stusz-
no$¢ o tyle, ze w zamknigciu przez wnoszacego rewizje przed zona
bielizny i zapaséw zywno$ci nie dopatrzonoby si¢ cigzkiego naru-
szenia obowiazkéw z matzenstwa wyptywajacych, liczac si¢
zwlaszcza, — jak to sad pierwszy uczynit — z okolicznodciami,
wséréd ktérych czyny te nastapity i z zakresem ich przemijajacym
i ograniczonymi, to pozostaja zawsze czynne zniewagi, ktérych we-
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dle ustalen sadu odwotawczego dopuscit sic wnoszacy rewizje na
powdce, a ktore same przez, sic wedle § 1568 cyt. stanowia dosta-
teczna przyczyng rozwodu.. Sad pierwszy uniewinnili wprawdzie
wnoszacego rewizje w tym wzgledzie, majac na oku zwtaszcza silne
rozdraznienie, wywotane u niego wiarotomstwem zony; lecz sad
odwotawczy wiarotomstwa tego nie przyjat za udowodnione, a za-
czepienie tego negatywnego ustalenia przez, rewizj¢ niec moze by¢é
w mysl § 561/2 u. p. c. uwzglednione, skoro skierowane ono jest je-
dynie w sposéb niedopuszczalny przeciw wynikowi swobodnego'
ocenienia dowodow przez sad odwolawczy, nie wykazujac wad
postepowania) odwotawczego w rozumieniu § 554/3 1. 2 lit. b u. p.c.
Ustalenie samychze czynnych zniewag i ich rozmiaréw nastapito
w drodze odmiennego oceniania zeznan $wiadkow, do czego sad
odwotawczy w my$l §286 u. p.c. byt uprawniony, zwlaszcza ze nie
jest prawdziwem twierdzenie rewizji, by Swiadkow tych sad pier-
wszy stuchat byt bezposrednio w rozumieniu § 355 u. p. c...

Dodatek w sentencji wyroku odwolawczego o tymczasowej
wykonalnosci nie odpowiada wprawdzie przepisowi § 708 1. 7 u. p.c,
w ktérym mowa tylko o troszczeniach majatkowych, do jakich rosz-
czenie o rozwod matzenstwa oczywiscie nie nalezy; stat si¢ on
obecnie jednak juz bezprzedmiotowy...

Uwaga: W Kkwestji ocenienia przez sad odwolawczy jako
sad merytoryczny drugiej instancji dowoddéw przez sad! pierwszej
instancji przeprowadzonych procesualiSci b. trzech zaboréw zajmuja
przewaznie nieprzejednane przeciwne stanowisko. Ody mianowicie
w b. zaborze niemieckimi i rosyjskim tlumaczy si¢ dotyczace po-
stanowieniai ustaw procesowych z reguty w ten sposéb, ze sad od-
wotawczy mocen jest dowody przez sad pierwszej instancji bezpo-
$rednio przeprowadzone a w aktach stwierdzone oceni¢ samoistnie,
a wiec i odimiennie od sadu pierwszego, w b. zaborze austrjackim
wychodzi si¢ z zasadniczego pogladu, ze jezeli sad pierwszy czer-
pat swe przekonanie o prawdziwosci lub nieprawdziwosci pewnych
okolicznosdci faktycznych z wynikow dowoddéw przy ustnej roz-
prawie bezposrednio przed sadem' orzekajacymi przeprowadzonych,
sad odwotawczy, by méc zasadnie odstapi¢ od ustalen sadu pierw:-
szego, musiatby dowody te lub przynajmniej istotna ich cze$¢ réw-.
niez bezposrednio przeprowadzi¢ (ponowié), gdyz inaczej orzekatby
na podstawie martwych aktéw nie dajacych obrazu zywych wrazen
odniesionych przez sedzidw pierwszej instancji przy ustnej rozpra-
wie co do wiarogodnosci stuchanych swiadkéw itd. i w ten sposéb
pogorszytby szanse sprawiedliwego wyroku.

8. Brak formy wymaganej przez ustawe dla aktu prawnego musi
by¢ przez sad z urzedu uwzgledniony.
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9. Wymoég formy sadowej lub notarialnej dla umowy majacej; za
przedmiot zobowiazanie sie¢ do przeniesienia wlasnosci gruntu,
tyczy sie takze wysokoSci uméwionej ceny kupna.

Wyrok Sadu Najwyzszego z 17 marca 1921 C 1/21 w sprawie
J. J., powioda, wzajemnie pozwanego i przeciwnika rewizyjnego,
przeciw J. D., pozwanemu, wzajemnie powodowi i wnoszacemu
rewizje, o oddanie gruntu, wzglednie o udzielenie przewtaszczenia.

Sad okregowy w Gnieznie wyrokiem: z 30 marca 1920 orzekt
w my$l zadania skargi, oddajac skarge wzajemna.

Sad apelacyjny w Poznaniu wyrokiem z 8 lipca 1920 oddalit
odwotanie pozwanego, wzajemnie powoda.

Rewizje, tegoz oddalono.

z powodow:

Zarzut obrazy § 527 u. p. c. podlega rozpoznaniu, w instancji re-
wizyjnej, poniewaz sad apelacyjny nie rozstrzygnat wecale, czy
zmiana skargi jest dana lub' Me, uwazajac kwestje t¢ za bezprzed-
miotowa. Przepis § 270 u. p. c. nie stoi wiec badaniu tej sprawy na
przeszkodzie. Sad apelacyjny przyjat, ze zawarty migdzy stroniami
kontrakt sprzedazy jest niewazny z powodu braku formy, przepi-
sanej przez § 313 u. c. Wychodzac z, tego zatozenia sad apelacyjny
nie potrzebowat badaé kwestii zmiany skargi. § 313 u. c. zawiera bo-
wiem przepis formalny, nie podlegajacy zmianie przez umowe stron,
i musi by¢ uwzgledniony z urzedu. Wobec tego zmiana skargi,
ktérej ogdlnym warunkiem jest procesualna mozno$¢ dysponowania
materjatem procesowym przez powoda, nie wchodzi wcale w ra-
chube, poniewaz bez wzgledu na powotanie si¢ powoda na § 313
sad miat obowiazek badania z urzedu, czy przepis ten nalezy za-
stosowaé lub nie. Na zmiane skargi niema tu wiec wcale miejsca.

Pod wzgledem materialnym rewizja zali si¢ na obraze
§§...313u.¢c__

Zarzuty te sa bezpodstawne.

Sad apelacyjny ustala zgodnie z o$wiadczeniami obu stron
procesowych, ze w notarialnymi kontrakcie strony podaty nizsza
cen¢ kupna, anizeli w rzeczywistosci uméwity. Wskutek tego sad
apelacyjny przyjal, ze kontrakt jest niewazny, poniewaz nie jest
zawarty w formie, przepisanej w § 313 u.c. Stanowisko to jest
zgodne z ustawa.

Wedtug § 313 u. c. kontrakt, moca ktdérego jedna ze stron obo-
wiazuje si¢ przelaé wtasno$¢ nieruchomosci, winien by¢ zawarty
w formie notarialnej lub sadowej. Forma ta musza by¢ w kazdym
razie objete wszystkie istotne czesci umowy i to nie tylko istotne
z mocy woli stron, lecz przedewszystkiem tez istotne z samej na-
tury kontraktu. W przeciwnym razie umowa jest niewazna (§ 125
u.c.). W danym wypadku chodzi o kontrakt sprzedazy. Do istoty
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takiego kontraktu nalezy umowa o cen¢ kupna (§ 433 u. c). Ta wigc
umowa; musi by¢ objeta forma materialna lub sadowa, Skoro to
za$, chociazby cze$ciowo tylko, nie nastapito, nie sa wypeinione
waruni wazno$ci kontraktu w mys$l § 313 u.c. Kontrakt taki jest
wiec niewazny. Skoro sad apelacyjny ustalit, ze strony inna ceng
kupna kazatly wpisa¢ do kontraktu, anizeli umoéwilty, to z wyzej
przytoczonych przyczyn wynika niewazno$¢ zawartego kontraktu.
Stad wyptywa wniosek, ze powdd moze zadaé wydania oddanej
juz pozwanemu nieruchomosci. Prawo to przystuguje mu na zasa-
dzie § 812 u. c.

Uwaga: Wyrok powyzszy zapadt, mimo ze skarge oparto
na innej zasiadzie (odmowie zezwolenia ma przewlaszczenie przez
urzad osadniczy) i gdy zasada ta zostata zachwiana, powdd powotat
sic w drugiej instancji na niewazno$¢ kontraktu z powodu niepo-
krycia forma notarjalna pierwszej nadwyzki ceny kupna. O tej
réznicy ceny kupna wspomniat byt pozwany dla scharakteryzo-
wania szalbierstwa powoda; nadwyzka ceny kupna byta zaptacona
i miedzy stroniami niesporna. Wobec tego nasuwato si¢, pytanie,
czy powdd z nieprawnego swego postepku tj. wpisania do aktu no-
tarialnego ceny nizszej od rzeczywiScie umowionej (w; celu zaosz-
czedzenia optat) moze korzystaé w celu zwolnienia si¢ od wtas-
nego zobowiazania umownego, gdy pozwany swego zobowiazania
catkowicie dopetnit. Sad najwyzszy i w tym punkcie poszedt za za-
patrywaniem trybunatu Rzeszy (1. 72, 342).

Zestawit Dr. Bujak.
Sedzia Sadu Najwyzszego.

E. Orzecznictwo karne Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu.

1. Do istoty wystepku paserstwa z § 259 uk. wymagana jest wina
umysina.
Wyrok z 23 lutego 1921 T 4/20.

Wyrokiem II Izby Karnej Sadu okregowego w Poznaniu z dnia
17 marca 1920 ustalono, ze oskarzony nabyt w styczniu 1920 w Po-
znaniu dla wtasnej korzy$ci ubrania, pochodzace z kradziezy i na
tej podstawie skazano go za wystepek paserstwa z § 259 uk.

Przeciw temu wyrokowi zgtosit i wywiddt oskarzony na
czasie rewizje, przyczem miegdzy innemi podnidst takze zarzut naru-
szenia prawa materialnego. Zarzut ten uznat sad rewizyjny za
uzasadniony.

Wystepku z § 259 uk. dopuszcza sig ten, kto dla wtasnej ko-
rzySci ukrywa, zakupuje, bierze w zastaw lub wogdle nabywa
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rzeczy, o ktorych wie, lub z okolicznodci musi wnosié¢, ze je uzyska-
no przestepstwem. Zarzut paserstwa jest zatem usprawiedliwiony
tytko w razie ustalania, ze przechowywacz albo pozytywnie wie-
dzial o pochodzeniu rzeczy z przestgpstwie albo ze z towarzysza-
cych okolicznosci rzeczywiScie taki wniosek wysnut i w ten-
sposdb uzyskal $wiadomosé¢ o karygodnem pochodzeniu rzeczy.
Natomiast nie wystarcza do przyjecia istoty czynu ustalenie,, ze
przechowywacz przy, zachowaniu nalezytej ostrozno$ci i uwagi
moégt pozna¢ karygodne pochodzenie rzeczy, jezeli rzeczywiscie
tego nie poznat, nie zastanawiajac si¢ z niedbalstwa nad towarzy-
szacemi okoliczno$ciami.

Sad I instancji rozwazajac w swym wyroku powyzsze okoli-
cznodci tj. nizka ceng, niezwyczajna pore; nabycia rzeczy oraz nie-
leltini wiek sprzedawcy, ktérego oskarzony przedtem nie znat, ustalit,
ze te wszystkie momenty mogty go naprowadzi¢ na to, ze ofiarowane
mu na sprzedaz przedmioty pochodza z kradziezy, jednak nie ustalit,
ze oskarzony z tych okoliczno$ci musial wysnué nasuwajacy si¢
wniosek o karygodnem pochodzeniu tych rzeczy, a wiec ze rzeczy-
wiscie miat §wiadomo$¢ o ich pochodzeniu.

Sad przyjmuje wigc blednie, ze wystepek paserstwa mozna
popetni¢ takze z. winy nieumySlnej, z niedbalstwa, i w tem tkwi
naruszenie przepisu § 259 uk.

2. Rozstrzygnienie sadowe z § 98 pk. o zarzadzeniu zajecia i sprze-
dazy przedmiotéw, ktore podlegaja konfiskacie, wydanem przez
Urzad Walki z lichwa i spekulacja, nalezy do sedziego powiatowego
wzglednie sedziego Sledczego, a nie do Izby Kamnej.
Uchwata z 10 marca 1921 11 W 15/21.

W toku dochodzenn karnych przeciw L. D. o wystepek lichwy
towarowej, zarzadzita Ekspozytura Urzedu Walki z lichwa i spe-
kulacja w Bydgoszczy 6 listopada 1920 obtozenie; aresztem towa-
réw, znajdujacych si¢ w lokalu handlowym obwinionego i zamknig-
cie tego lokalu, a Izba karna Sadu okrggowego w Bydgoszczy
uchwata z 13 grudnia 1920 odrzucita zazalenie obwinionego przeciw
temu zarzadzeniu jako nieuzasadnione. Nastgpnie zarzadzita ta sama
Ekspozytura Urzedu Walki z lichwa i spekulacja dnia 8 stycznia
1921 sprzedaz owych zajetych towaréw, uzasadniajac to zarzadze-
nie wzgledami na konieczno$¢ zaopatrzenia ludnosci. Obwiniony
wnidst przeciw zarzadzeniu; znéw zazalenie do Izby karnej,
ktéora je uchwala z 3lutego 1921 odrzucita jato nieuzasadnione. Od
tej uchwaty wnidst obwiniony zazalenie, a Izba karna: uwazajac to
zazalenie jako zazalenie dalsze w rozumieniu § 352 pk., odrzucita
je uchwata z. 18 lutego 1921 jako niedopuszczalne.
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Whiesione przeciw tej ostatniej uchwale zazalenie do Sadu
apelacyjnego jest uzasadnione.

Obtozenia aresztem towardw obwinionego, zamknigcie jego
sktadu i zarzadzenie sprzedazy przez powotany do tego dekretem
Ministra b. dzieln. pr. a 27 wrze$nia 1919 Tyg. Urzed. Nr. 54 Urzad
Walki z lichwa i spekulacja opiera si¢ na przepisach §§ 94 i 98
prod karn., §§ 7 i 15 rozp. Rady Zwiazkowej Rzeszy Niem z 8 maja
1918 Dz. P. P. sfer. 395 i art. Il rozp. Rady Zwiazkowej; z. 22 marcia:
1917 Dz. P. P. str. 255, a spowodowane zostato wdrozeniem poste-
powania karnego przeciw obwinianemu o wystepek lichwy towa-
rowej.

Po mysli § 98 proc. karn. moze osoba, ktdra dotyka zajecie
rzeczy, uskutecznione nie przez s¢dziego, kazdej chwili zada¢ roz-
strzygnienia s¢dziowskiego, a dopoki oskarzenia publicznego nie
whniesiono, wydaje to rozstrzygnienie sedzia powiatowy, w ktdrego
okregu zajecie nastapito. W wypadkach wymienionych w art. II
rozp. Rady Zwiazkowej z 22 marca 1917 moze; )ta sama wladzia,
ktéra zarzadzita zajecie, a wigc w danym wypadku Urzad Walki
z lichwa i Spekulacja zarzadzi¢ sprzedaz zajetych przedmiotow,
a rozstrzygnienie co do wykonania lub wstrzymania tej sprzedazy
nalezy w razie opozycji obwinionego réwniez do sedziego powia-
towego. Dopiero ewentualne zazalenie od tego rozstrzygnienia
sedziego rozpatruje, po mysli § 346 i mast. proc. karn. i § 72 ustawy
o org. sadéw; Izba karna..

Tych przepisow co do toku instancyj nie zachowano, albo-
wiem dotychczas nie zapadto mimo opozycji obwinionego zadne
postanowienie sedziego powiatowego lub $ledczego (§ 98 i 160 pk.
§ 13 al. 2 rozp. z; 8 maja; 1918), natiomiast zapadty juz uchwaty
Izby karnej, ktoéra jaki to wyzej wytuszczono, bylaby powotana do
rozpatrzenia ewentualnego, zazalenia od uchwaty sedziego., ale ktéra
nie jest powotana do bezposredniego rozstrzygania opozycji obwi-
nionego przeciw zarzadzeniom; Urzedu Walki z lichwa i spekulacja.

Izba karna powinna byta odstapi¢ zazalenie od zarzadzenia
Urzedu Walki z lichwa i spek. sedziemu powiatowemu do rozstrzyg-
nienia, a pismo obwinionego z dnia 14 lutego 1921, o ile je uwazata
za dalsze zazalenie od swej uchwaty z 3 lutego 1921, — czem zre-
szta pismo to dla braku uchwaty pierwszej instancji by¢ nie mogto,
— przedtozy¢é Sadowi apelacyjnemu do rozpatrzenia, a nie odrzu-
ca¢ go we wlasnym zakresie dziatania wedle § 352 proc. karn., al-
bowiem; takiego prawa przepisy §§ 346 i nast. pr. karn. jej nie na-
daja.

Nalezato tedy uchwaty Izby karnej Sadu okregowego w Byd-
goszczy 7z 3 lutego i 18 lutego 1921 jako nieodpoiwiadajace ustawie
uchyli¢ i zarzadzi¢ powziecie uchwaly przez wlasciwego sedziego.
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Odrzucenie rewizji zgloszonej i wywiedzionej przez Urzad Walki
z lichwa i spekulacja, a przedtozonej sadowi przez Prokurature bez
oswiadczenia, iZ wnosi te rewizje w imieniu wlasnem.
Uchwata z 4 kwietnia 1921 T 49/21,

Wyrokiem Izby Karnej Sadu okregowego w Bydgoszczy z 16
lutego 1921 uwolniono oskarzonego od zarzuconego mu wystepku
usuni¢cia monet ztotych i srebrnych z pod przymusowego wykupu.
Urzad Walki z lichwa i spekulacja odnidst si¢ tego samego dnia do
Prokuratury z prosba o wniesienie do sadu utozonego przez sic
pisma, zawierajacego zgloszenie (rewizji od tego wyroku. Pro-
kuratura czyniac zado$¢ tej prosbie, udzielita to pismo 18 lutego
rb. odrgcznie sadowi bez Zzadnego ze swej strony wniosku wzgled-
nie os$wiadczenia. Nastepnie wypracowat Urzad Walki z lichwa
i spek .projekt uzasadnienia rewizji, ktory Prokurator rdowniez
udzielit sadowi z dopiskiem ,,do powyzszych wywoddéw przychy-
lam si¢,, osobnego wniosku nie stawiam".

Sad rewizyjny odrzucit t¢ rewizje z nastgpujacych powoddéw:

Odno$nie do farmy, pisma rewizyjnego Prokuratury nie za-
wiera przepis § 385 proc. kar. szczegdtowych postanowien, wobec
tego nalezy przyjaé ogdlna zasade, ze wystarczy piSmienne o$wiad-
czenie wniesione do sadu, noszace podpis wtasciwego urzednika
Prokuratury. Temu wymogowi nie czyni jednak zado$¢ pismo Pro-
kuratury z 18 lutego,, albowiem Prokuratura nie ztozyta zadnego
oswiadczenia, z ktoregoby wynikato, iz wnosi to pismo w imieniu
wtasnem i bierze za nie odpowiedzialno$¢é. Przeciwnie ze sposobu
traktowania tego pisma okazuje si¢, ze Prokuratura uwaza si¢ je-
dynie za instancje po$redniczaca przy przedtozeniu pisma innej wia-
dzy, wskutek czego nie mozna uwazaé wniosku rewizyjnego', zgto-
szonego przez Urzad Walki z lichwa i spek. za pochodzacy od Pro-
kuratury.

W tym samym stopniu ujawnia si¢ bierna rola Prokuratury
w stosunku do projektu uzasadnienia rewizji, utozonego przez Urzad
Walki z lichwa i spek., albowiem w tym kierunku ograniczyta si¢
Prokuratura do uwagi, ze wprawdzie przychyla sic do wywodow
rewizji, lecz osobnego wniosku nie stawia. Tem samem data do
poznania, ze uwaza wywody tego pisma za trafne, lecz ze swojej
strony nie czyni zadnego wniosku.

Na zasadzie wyzej wypuszczonego stanu rzeczy uwazaé sie
musi zgtoszenie i ztozone w aktach uzasadnienie rewizji za pocho-
dzace wytacznie od Urzedu Walki z lichwa i spekulacja, ktéry je-
dnak nie ma upowaznienia do wystepowania w charakterze oskar-
zyciela publicznego przed instancja rewizyjna i ktéremu $rodek
prawny rewizji nie przystuguje, albowiem Urzad ten nie moze by¢
identyfikowany z Prokuratura.

Zestawit J. Katuzniacki.
Sedzia Sadu Apelacyjnego.
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F. Orzecznictwo cywilne Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu.

1.

a)Zwrot wzajemnego $wiadczenia jest istot-
nym warunkiem umowy o rozwiazainie kup-
na z powodu wad rzeczy (Wandelung). Jezeli
sprzedawca osSwiadcza, Ze na zaproponowa-
ne mu przez kupujacego rozwiazanie kupna
sie godzi, ale zarazem o$wiadczy, ze nie godzi
si¢ na zwrot wzajemnego $wiadczenia w za-
zadanym zakresie, umowa o rozwiazanie kupna nie
przychodzi do skutku.

b) W razie rozwiazania kupna (Wandelung), kupujacy
ma prawo zadaé¢ zwrotu ceny kupna, przed wejsciem w Zy-
cie rozp. Kom. N. R. L. z 11/4. 1919 uiszczonej, w tej
walucie, w jakiej ja uiscit".

Powdéd kupit u pozwanego w r. 1918 brylantowe kolczyki i za-
ptacit za nie cen¢ kupna waluta wowczas wytacznie w obiegu be-
daca, tj. markami niemieckiemi. Z powodu rzekomego braku umo-
wionej wagi kolczykéw zazadat powdd we wrzedniu 1919 na za-
sadzie §§ 462, 465 u. c. rozwiazania kupna i zwrotu zaptaconej ceny
kupna w markach niemieckich. Pozwany os$wiadczyt, ze chociaz
nie przyznaje, jakoby kolczyki nie miaty umdéwionej wagi, mimo to
na rozwiazanie kupna si¢ godzi, wszelako ofiaruje zwrot ceny
kupna: waluta polska w nominalnej wysokosci marek niemieckich.
Powdd na te¢ propozycje nie przystat, marek polskich nie przyjat
i zaskarzyt pozwanego o zwrot kolczykéw. Sad pierwszy skarge
oddalit, przyjmujac, ze miedzy stronami przyszta do skutku umowa
o rozwiazanie kupna. Sad apelacyjny zmienit wyrok i orzekt po-
dtug zadania skargi z powoddw .nastgpujacych: Rozwiazanie kupna
na zasadzie § 465 u. c. dochodzi, jak kazda inna umowa, do skutku
nie z chwila, w ktérej sprzedawca oswiadcza, ze zasadniczo na
rozwiazanie kopna si¢ zgadza, lecz dopiero z ta chwila, w ktérej
zgodzi si¢ takze na warunki, pod jakimi rozwiazanie kupna zapro-
ponowano', w szczegdlnosci na zwrot $wiadczenia wzajemnego
w rozmiarach, w jakich zazadata go druga strona. Poniewaz po-
zwany na zwrot ceny kupna w walucie niemieckiej si¢ nie zgodzit,
nalezy przyjaé, ze do umowy o rozwiazanie kupna nie doszto (§ 154
u. c¢), bez wzgledu na to, czy zadanie zwirotu marek niemieckich
byto stuszne czy niestuszne.

. Zadanie powoda, aby mu cene kupna w markach niemieckich
zwrdcono, byto jednak stuszne. Wedle §§ 346, 467 u. et maja strony
zwrdci¢ sobie wzajemnie otrzymane $wiadczenia. Skoro powdd
cene kupna zaptacit w miarkach niemieckich, miat prawo zadaé jej
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z. powrotem w tej samej walucie, zwlaszcza, ze wedle obowiazu-
jacego wowczas rozp. Kom. N. R. L. z 11/4. 1919 wyptaty w obu
walutach uiszcza¢ byto wolno. Rozwiazanie kupna na zasadzie
§ 465 u. c. ipociaga za soba przywrdcenie tego stanu, jaki istniat
przed umowa; kazda strona ma prawo zadaé, by jej zwrdocono te
same przedmioty jakie §wiadczyta — wiec i te sama walute, w ja-
kiej cene kupna zaptacita.
Senat V, wyrok z 21/5. 1921 1. 10. U. 148/20.

2.

Wierzycielowi, ktéry na zasadzie postanowienn o wzruszaniu
aktow prawnych poza konkursem zaczepit akt prawny, zawarty
miedzy dtuznikiem a trzecim, wolno, mimo uzyskania wyroku, uzna-
jacego akt prawimy wobec niego za bezskuteczny, z wyroku tego
nie korzysta¢ i dochodzi¢ swego zaspokojenia z roszczenia, jakie
dtuznikowi przystuza z tego aktu prawnego, ktdéry wobec niego
jako wierzyciela za bezskuteczny uznano.

A wzruszyl umowe dzierzawna, jaka jego dtuznik B. zawart
z C i uzyskat wyrok korzystny. Podzniej wytoczyt przeciw B drugi
spor, w ktorymi zadal zaspokojenia swego z, czynszu dzierzawnego,
jaki nalezat sie B na podstawie kontraktu dzierzawy od C.

Pozwany B zarzucit, ze; powdd nie moze odwotywaé sie
do kontraktu dzierzawy, ktéry prawomocnie uznany zostal za bez-
skuteczny wobec A, bo to sprzeciwia si¢ i dobrym obyczajom
i tre$ci prawomocnego,, mi¢dzy temi samemi stronami zapadtego
wyroku. Sad apelacyjny, zgodnie z instancja pierwsza, nie uwzgle-
dnit tych zarzutdéw z nastepujacych powodéw.. Wzruszenie aktu
prawnego, z przyczyny pokrzywdzenia wierzyciela, jest prawem
wierzyciela, ktoérego kazdej chwali wolno mu si¢ zrzec; uznanie
aktu prawnego za bezskuteczny (na zasadzie ustawy o wzruszaniu
czynnosci prawnych po za konkursem) nie wywiera zadnych skut-
kéw wobec o0sdéb trzecich lecz usuwa jedynie krzywde, jaka diu-
znik wierzycielowi tym aktem wyrzadzit. Skoro wierzyciel akt
len, mimo iz jest dla niego krzywdzacy, za skuteczny uznaé chce,
zadanie; to nie jest ani dobrym obyczajom przeciwne ani prawnie
niedopuszczalne.

Senat V, wyrok z: 7 maja 1921 1. 10. U. 23/20.

3.
Okolicznosé, ze strony umowe przeniesienia majatku (§419
u. c.) zawierajace, w akcie przeniesienia wymienity tylko grunty,
nie wyklucza! zastosowania § 419 u. c, jezeli tylko zostanie wyka-
zane, ze przenoszacy précz gruntdw, w akcie wymienionych, in-
nego majatku albo wcale nie posiadat albo tylko drobnej wartosci.
Nie wyklucza zastosowania § 419 (§ 311) u. o. takze ta okoliczno$¢,
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ez przeniesienie nastapito odptatnie, o ile wierzyciel zaspokojenia
swego z owej odptaty uzyskaé nie zdotat.

b) Jezeli powdd w postepowaniu apelacyjnem postawi na
pierwszem migjscu to zadanie, ktére w skardze postawit tylko po-
sitkowo, a zadanie gtdéwne postawi jako positkowe, to taka prze-
miana zadan nie jest zmiana skargi.

Senat V, wyrok z 4 czerwca 1921, 1. 10. U. 156/14.

4.

Zakaz wywozu towaru poza granice b. dzielnicy praskiej, do*
kad wedle umowy towar dostarczony by¢ miat, stoi na réwni z nie-
mozliwoscia wykonania umowy (§ 275 u. c). Jezeli sprzedawca
podtug umowy ma dostarczy¢é towar na miejsce, gdzie sie znajduje
przedsiebiorstwo handlowe Kkupujacego a z powodu ogloszonego
zakazu wywozu uczyni¢ tego nie moze, to niec ma obowiazku ofia-
rowania towaru nabywcy ma miejscu, gdzie jego wlasne przedsig-
biorstwo handlowe si¢ znajduje, choéby z okolicznosci przyjaé mo-
7zna, ze nabywca na dostarczenie towaru w tem miejscu bylby sie
zgodzit.

Senat V, wyrok z 12 marca 1921 1. 10. U. 82/20.

5.

Oséwiadczenie kupujacego, ze zada, aby mu dostarczono towar
w miejscu, gdzie sie¢ znajduje jego przedsigbiorstwo handlowe, gdzie
tez po| odebraniu towaru zaplaci cene kupna, nie jest zleceniem
przesiania towaru (§ 447 u. c¢) na inne miejsce niz miejsce wyko-
nania umowy lecz wyrazem: woli, ze miejsce, dokad towar nade-
stany by¢ ma, ma by¢ miejscem wypetnienia umowy (§ 269 u. c).
Jezeli sprzedawca, na to si¢ zgodzi, dochodzi do skutku umowa,
uzasadniajaca wtasciwos¢ sadu miejsca siedziby przedsicbiorstwa
harfowego kupujacego jako miejsca wypelnienia umowy.

Senat V, wyroki z; 28 maja 1921 1. 10. U. 31/21.

6.

Zaptaconej adwokatowi nadwyzki nalezyto$ci ponad normy
ustanowione ustawami o nalezytosciach adwokackich (ust. z 22/5.
1898, 1/6. 1909, 25/10. 1910 i ust. z 21/1. 1921 N. 13. p. 73 dpp. RP.)
nie mozna uwaza¢ za koszta procesowe w rozumieniu § 91 p. c.
i nie mozna zada¢ jej zwrotu od przeciwnika procesowego.

Strona, ktéra spér wygrata, zazadata od sadu procesowego,
aby przyznat jej przeciw przeciwnikowi procesowemu na zasadzie
§ 91 p. c. 100% podwyzki honorarjum adwokackiego, zaptaconych
adwokatowi na jego zadanie tytutem dodatku drozyznianego na
tej podstawie, ze wszyscy adwokaci podwyzki takiej od swoich
mocodawcédw zadaja). Sad apelacyjny, zgodnie z pierwsza instancja.
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zadaniu temu odméwit z nast¢pujacych powoddéw: Kosztami proce-
sowymi w rozumieniu § 91 p. c. sa tylko koszta, potrzebne do pra-
widtowego przeprowadzenia sporu. Do nich naleza nalezyto$ci
i honorarium adwokata ale tylko w tych granicach, w jakich usta-
wowo adwokatowi si¢ naleza. Mocodawcy wolno z pelnomocni-
kiem utozyé sig; o wysokos$¢ kosztéw; umowa ta nie ma jednak
skutku prawnego wobec przeciwnika procesowego, o ile przekracza
granice wysokosci nalezytosci adwokackich, ustawa unormowane '
(8§ 93, 94 ust. o nal. adw.). Od przeciwnika procesowego wolno
zada¢ zwrotu tylko tych nalezytosci adwokackich, jakie mu wedle
ustawy si¢ nalezaty ale nie tych, jakie zostaty umoéwione i faktycz-
nie zaptacone.

Senat V, uchwala z; 11 czerwca 1921 1. 10. U 7/21.

II.
Orzeczenia, wydane w skutku dalszych zazalen.

7.

Do uzyskania zastanowienia egzekucji wystarcza, jezeli zobo-
wiazany wykaze, ze sume¢ wierzytelnosci (hipotecznej), w markach
niemieckich wyrazonej, odestat lub ztozyt na rzecz wierzycicla
w nominalnej wysoko$ci markami polskiemi (§ 775, 5 p. c. ust.
z 17/9. 1898 o zarzadzie przymusowym').

Senat I, orzeczenie z; 2 pazdziernika 1920 1. 7. W. 1. 2/20.

8.

Odrzucenie zazalenia w sprawie sadownictwa dobrej woli
(gruntowej) z powodu, ze podane zostalo przez adwokata:, nie ma-
jacego prawa zastgpowania stron przed sadami polskimi, jest naru-
szeniem przepiséw §§ 71, 73 ord. ks. grunt.

Wedle §§ 71, 73 ord. ks. grunt, przymusu adwokackiego dla
zazalen: nie ma. Jezeli: wnidst je adwokat, wprawdzie nie osiadty
w Panstwie: Potokiem,, atoli na podstawie udzielonego mu przez
stron¢ petnomocnictwa:, zazalenie nalezato uznaé za wniesione pra-
widtowo.

Senat I, orzeczenie z 26 pazdziernika 1920 1. 7. W. 1 8/20.

9.

Okolicznosci, ze sad okregowy jako sad drugiej instancji za-
tatwil wniesione zazalenie z pominieciem dowoddéw, w zazaleniu
ofiarowanych, nie moze samoistnie stanowi¢ podstawy dla dalszego
zazalenia: (§ 568 p. c).

Senat I, orzeczenie z 19. listopada 1920 1. 7. W. 1 9/20.
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10.

Jezeli sad drugiej instancji, w skutku zazalenia, wniesionego
od uchwaty, ustanawiajacej pewna osobe zarzadca przymusowym,
ustanowit zarzadca przymusowym osobe¢ inna, zmiana taka stanowi
samoistna podstawe dla dalszego zazalenia (§ 568 p

Sénat IV, orzeczenie z 3 stycznia 1921 1. 14. W IV 11/20.

11.

a) Sedzia hipoteczny nie jest powotany do badania, czy ten,
kto wpisu zada, prawo, wpisa¢ sic majace, podtug prawa material-
nego waznie nabyt. Obowiazek jego ogranicza si¢ do badania, czy
prawo, wpisa¢ si¢ majace, nalezy do tych, ktdre w ksigge gruntowa
moga by¢ wpisane, czy nabycie tego prawa jest formalnie wykazane
i czy zachodza warunki wpisu, jakich wymaga ord. ks. gr. (§§ 19,
20, 28 29, 40 i' dalsze).

b) Okoliczno$¢, ze wtradza pruska na zasiadzie rozporzadzenia
z 15/3 1918 str. 123 dz. pr. Rzeszy odmoéwita zezwolenia na po-
wzdanie grunu, nie stoi na przeszkodzie wpisaniu przeniesienia
wtasnosci w ksicge gruntowa na podstawie pdzniej uzyskanego
zezwolenia Urzedu Osadniczego, o ile w kontrakcie o, przeniesienie
prawa wlasnoéci' nie zakre$lono czasokresu do wystarania sig
o0 potrzebne zezwolenie z dotozeniem, Zze po bezskutecznym upty-
wie czasokresu skuteczno$¢ kontraktu ustaje.

Senat IV, orzeczenie z, 22 stycznia 1921 1. 14. W. IV 1/21.

12.

Zawiadomienie sprzedawcy przez sad opiekunczy, ze kon-
trakt sprzedazy nie zostal imieniem maloletniego zatwierdzany,
nie legitymuje sprzedawcy do wniesienia, od tej odmownej uchwaty
zazalenia. Zazalenie moze sprzedawca wnie$¢ dopiero od chwili,
w ktérej o uchwale, zatwierdzenia odmawiajacej, od opiekuna wia-
domo$¢ otrzymat.

Senat IV, uchwata z 5 lutego 1921 1. 14. W. IV 14/20.

II1.

Orzeczenie Sadu Rzeszy w Lipsku z, 21/4 1921 1. IV 215. 7/19.

Sad Rzeszy w Lipsku nie jest wlasciwym do rozstrzygnienia
rewizji przez to, ze rewizja od wyroku sadu, znajdujacego si¢ obec-
nie na terytorium, przypadtem Polsce na podstawie traktatu poko-
jowego w Wersalu, wniesiona zostata jeszcze przed podpisaniem
traktatu pokojowego.

Sad! Rzeszy przychylit si¢ do wniosku przeciwnika rewizja
wnoszacego, aby sprawe przekazat Sadowi Najwyzszemu w War-
szawie, z nastepujacych powodéw: Wyrok pierwszy zapadt w b.
sadzie ziemianskim w Bydgoszczy. Gdyby sprawa zawista byta
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w sadzie po 1. stycznia 1921, to wobec tego, ze miejscowa wtasciwosé
sadu niemieckiego nie jest uzasadniona, bytyby po mysli §§ 1, 2, 3
uktadu polsko-niemieckiego co do przejecia wymiaru sprawiedliwo-
$ci z 20 wrzednia 1919. do zatatwienia jej powotane sady polskie.
Okolicznosci, ze rewizja zostata wniesona w maju 1919, a wiec przed
traktatem pokojowym wersalskim w Sadzie Rzeszy juz zawista,
nie ma znaczenia', gdyz ani ustawa o organizacji sadéw ani procedu-
ra cywilna nie zawieraja odrebnych przepisow o miejscowej wiasci-
wosci sadéw wyzszych instancji. Miejscowa wtasciwosé sadu
wyzszej instancji zawista jest od takiejze wlasciwosci sadu instancji
pierwszej. Dla oceny wlasciwosci Sadu rewizyjnego miarodajna
jest zatem wtasciwos$¢ Sadu pierwszej instancji; gdy zas sad pierw-
szej instancji lezy w Polsce, rozstrzygnienie rewizji nalezy do Sadu
Najwyzszego w Warszawie.

Zestawit Dr. J6zef Biihn.
Sedzia Sadu Apelacyjnego.





