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KRZYSZTOF BRZECHCZYN (UAM)

MODELE W NAUCE

Pojecie modelu w filozofii i metodologii nauki jest stosowane nader wielo-
znacznie, a ré6znice miedzy poszczeg6lnymi odmianami modeli nie sg czesto
jasno okreslone. Przykladowo wyrézni¢ mozna - a wymieniona lista nie jest
pelna - modele symulacyjne, ikoniczne, analogiczne, fenomenalistyczne, se-
mantyczne czy idealizacyjne'. Model symulacyjny, nazywany réwniez proto-
typem, r6znic sie moze od modelowanego obiektu wielkoscia, lecz zachowujac
pewne parametry oryginatu, moze by¢ zamiast niego poddawany badaniom,
doswiadczeniom lub eksperymentom. Tak pojete modele wykorzystuje sie
w produkgcji przemystowej - np. przed wyprodukowaniem samochodu no-
wej marki przeprowadza sie badania najego prototypie. Model w znaczeniu
ikonicznym jest symboliczng reprezentacja danego zjawiska. Powszechnie
uzywanym modelem ikonicznym sa mapy odwzorowujace teren, ktére moga
by¢ r6znej skali i opisywac roézne wlasnosci danego terenu. Wyréznia sie wiec
mapy gospodarcze, fizyczne, drogowe, turystyczne. Modele symulacyjne
iikoniczne mozna okresli¢ réwniez mianem modeli analogicznych. O analogii
mozna mowic wtedy, gdy zachodzi pewne podobiefistwo miedzy modelem
a modelowanym obiektem, np. w postaci zbioru wlasnosci czy relacji. Kiedy
modelowane wlasnosci czy relacje sa obserwowalne zmystowo, model taki
zwie sie fenomenalistycznym. Modelem semantycznym teorii nazywamy taki
skonstruowany model jezyka L, w ktérym prawdziwe sa wszystkie twierdze-
nia danej teorii. Wreszcie modele idealizacyjne sa sSwiadomym uproszczeniem
i deformacja bardziej zlozonych obiektéw w celu ich uzycia - wyprowadzania
na ich podstawie prognozy, wyjasniania zjawisk. Przykladem konstrukcji
takich modeli jest punkt materialny w fizyce, model zrownowazonego rynku
w ekonomii czy model w pelni racjonalnego podmiotu stosowany w naukach
spotecznych.

! Opieram sie na: A. Grobler, Metodologia nauk, Krakéw: Aureus, Znak 2006, s. 175-178;
R. Frigg, S. Hartmann, Models in Science, w: The Stanford Encyclopedia of Philosophy, red.
E.N. Zalta, https://plato.stanford.edu/archives/sum2018/entries/models-science [dostep:
4.05.2018].
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W nieco swobodniejszym sformulowaniu mozna przyjac, ze modele pel-
nig role posredniczaca: z jednej strony zawieraja interpretacje aksjomatéw
i twierdzen teorii naukowej, a z drugiej strony sa uproszczona reprezentacija
empirycznej rzeczywistosci przez te teorie opisywanej’.

1. Modelowanie w nauce. Dwa przyklady

Rozpatrzmy przyklad modelu idealizacyjnego przedstawianego w szkol-
nych podrecznikach fizyki - prawo swobodnego spadku cial’. Jak wiadomo,
na spadajace ciala wywieraja wplyw rozmaite czynniki: przyciaganie Ziemi,
przyciaganie innych cial niebieskich, ciezar spadajacego ciala, op6r powietrza
itd., ktore r6znig sie mocg swojego wplywu. Tymczasem Galileusz glosil, ze
wszystkie ciala, np. piérko i kamieni, przy braku czynnikéw przeciwdzia-
lajacych (np. oporu powietrza) spadaja z jednakowym przyspieszeniem,
co przeczylo zdroworozsadkowym obserwacjom, gdyz pidrko spuszczone
z wiezy przez czas jaki$ unosi sie w powietrzu, a kamien bezwiednie spada.
Zalezno$¢ ta przybrata nastepujaca postac:

Fs=y¢,

gdzie Fs to sila (grawitacja w warunkach ziemskich) przylozona do swobodnie
spadajacego ciala, c zas to ciezar spadajacego ciala. Formulujac taka zaleznos¢,
Galileusz pominagl jednak drugi czynnik wplywajacy na spadek cial na Ziemi
- opor powietrza. Sprawia to, ze literalnie odczytane twierdzenie Fs = ¢ jest
talszywe, prawdziwy jest natomiast okres warunkowy:

JezeliR =0, to Fs =c.
W dalszym postepowaniu zmierza si¢ do ustalenia zaleznosci w warun-

kach empirycznych, gdy dzialaja inne pominiete czynniki. Modytfikacja ma
nastepujgcg postac:

2 Zob. np. R. Frigg, S. Hartmann, Models in Science.

> Korzystam z prezentacji przykiadu zawartego w: L. Nowak, Wstep do idealizacyjnej
teorii nauki, Warszawa-Poznan: PWN 1977, s. 7-9; bardziej rozwiniete przedstawienie
przykladu zob. P. Przybysz, Modele teoretyczne we wspotczesnej filozofii politycznej libera-
lizmu, Poznari: Wydawnictwo Naukowe UAM 2009, s. 40-44; A. Grobler, Metodologia
nauk, s. 168-170.
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JezeliR#0,to Fs=c - R.

Drugi przyktad pochodzi z nauk spotecznych. Wyobrazmy sobie nie-
znajoma osobe, ktéra przekracza w pospiechu jezdnie pelna pedzacych sa-
mochodéw*. Ow przechodzieri z niepokojem rozglada sie dookota, wybiera
miejsce, w ktorym chce przekroczy¢ jezdnie. W konicu przekracza ja, cofajac
sie nerwowo, to znéw przyspieszajac, omija jadace samochody i ostatecznie
przechodzi na druga strone ulicy.

Gdyby obserwator zamierzat wyjasni¢ zachowanie przechodnia, przy-
pisujac mu status czynnosci racjonalnej, wymagaltoby to przypisania mu
pewnego celu oraz odtworzenia jego wiedzy o warunkach, w jakich prze-
biega podejmowane przez niego dziatanie. Celem dzialania przechodnia jest
bowiem kupno biletu i zdazenie na pociag. Warunki mozna podzieli¢ na
materialne: szerokos¢ jezdni i predkosé poruszajacych sie aut, i spoleczne,
takie jak: instytucje spoteczne, kodeks drogowy i przepisy ruchu drogowego,
sygnalizacja §wietlna i wyznaczone przejscia dla pieszych. Pieszy sposrod
puli dostepnych w swietle jego wiedzy dzialan wybierze takie postepowanie
(przebiegnie w pospiechu jezdnie, gdy nie widzi policjanta, lub poczeka na
zielone $wiatlo, gdy w poblizu stoi policjant), ktére pozwoli zrealizowaé mu
zakladany cel - przejscie przez jezdnie i kupno biletu kolejowego.

Wedtug Carla G. Hempla ze wzgledu na przyjete zalozenie o racjonal-
nosci wyjasnianie dzialan ludzkich podpada pod dedukcyjno-nomologiczny
schemat wyjasniania:

A byl w sytuacji typu C.
A byl podmiotem racjonalnym.
Kazdy racjonalny podmiot, kiedy znajdzie sie w sytuacji typu C, wykona x.

A wykonat x.

Przyjmuje sie tutaj, ze podmiot A, bedac w sytuacji C, wybrat (sposréd
pewnej puli dostepnych alternatywnych czynnosci) taka czynnosé x, ktora
doprowadzi do rezultatu realizujacego zakladany przez niego cel w najwyz-
szym stopniu’. Zauwazmy, ze w wyjasnieniu dzialania pomija sie czynniki
uznawane za uboczne: stan emocjonalny jednostki, psychike itd.

Pozostaje zatem pytanie, do kogo tak pojete zaloZenie o racjonalnosci sie
odnosi. Kiedy literalnie zastosuje sie je do wyjasniania postepowania realnych

*  Przyklad ten - w skroconej przeze mnie wersji - zaczerpnalem z pracy: K.R. Popper,
Modele, narzedzia i prawda, w: tegoz, Mit schematu pojeciowego. W obronie nauki i racjonal-
nosci, Warszawa: Ksiazka i Wiedza 1995, s. 187-190.

> C.G. Hempel, Explanation in Science and in History, w: Frontiers of Science and Philosophy,
red. R.G. Colodny, Pittsburgh, PA: University Press 1962, s. 27.
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ludzi dzialajacych w przeszlosci (i wspolczesnie), to okaze sie, ze niewielu
z nich (jezeli w ogole ktokolwiek) dziatalo w pelni racjonalnie. Jak swego
czasu zauwazyl Max Weber:

W naukowych rozwazaniach tworzacych typy najbardziej przejrzystym sposo-
bem badania i przedstawiania wszelkich irracjonalnych, afektywnie uwarun-
kowanych, struktur sensownego zachowania, wplywajacych na dziatanie, jest
traktowanie ich jako ,,odchylen” od konstruktu jego czysto celowo-racjonalnego
przebiegu. Gdy chcemy na przykiad wyjasnic , panike gietdowa”, dobrze jest
stwierdzi¢ najpierw, jak przebiegaloby dziatanie, gdyby nie wptywatly na nie
irracjonalne afekty, a potem uwzgledni¢ owe irracjonalne czynniki jako ,za-
ktocenia” [...] konstrukt scisle celowo-racjonalnego dziatania stuzy w takich
przypadkach socjologii, za sprawa swej oczywistej zrozumialosci i swej - zy-
skanej dzieki racjonalnosci - jednoznacznosci, jako typ (typ idealny), pozwa-
lajacy zrozumiec realne, uksztaltowane przez wszelkiego rodzaju czynniki
irracjonalne (afekty, btedy) dziatanie jako ,,odchylenie”: od tego przebiegu,
jaki cechowatby zachowanie czysto racjonalne®.

Hempel poréwnywat status zalozenia o racjonalnosci z eksplanacyjnym
modelem idealizacyjnym, np. z prawem gazu idealnego Clapeyrona’. Kon-
cepcja racjonalnego podmiotu podobnie ma status idealizacyjny, gdyz takie
czynniki, jak: zmeczenie, bol, zmartwienie, przeszkadzaja jednostkom w po-
dejmowaniu w pelni racjonalnych dzialari. Zdaniem Hempla jednostka zdolna
jest dziala¢ w pelni racjonalnie wtedy, gdy jest dostatecznie inteligentna, by
wybra¢ odpowiednie dziatanie (1), struktura decyzyjna problemu jest jas-
no zarysowana (2), wymaga relatywnie prostych rozwigzan (3), a w trakcie
wyboru optymalnego dzialania nie zachodza okolicznosci przeszkadzajace
(4)°. Ze spostrzezenia tego Hempel nie wyciagnal jednak zadnych metodolo-
gicznych konsekwencji, ktoére doprowadzityby do modyfikacji dedukcyjno-
-nomologicznego schematu wyjasniania.

¢ M. Weber, Gospodarka i spoteczenistwo. Zarys socjologii rozumiejgcej, ttum. D. Lachowska,

Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN 2002, s. 7.

C.G. Hempel, Rational Action, ,,Proceedings and Addresses of the American Philosop-

hical Association” 35(1961-1962), s. 19.

8 Tenze, Aspects of Scientific Explanation, w: tegoz, Aspects of Scientific Explanation and Other
Essays in the Philosophy of Science, New York: Free Press 1965, s. 482. Przeglad koncepciji
dziatania racjonalnego i rekapitulacja rozwazan nad idealizacyjnym statusem zalozenia
o racjonalnosci w Poznariskiej Szkole Metodologicznej zob: M. Ciesielski, Zagadnienie
racjonalnego modelu dziatan ludzkich. Proba ujecia dziatania nawykowo-racjonalnego, Poznan:
Wydawnictwo Poznariskie 2012, s. 11-69.
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2. Idealizacja a abstrakcja i izolacja

Rozpatrzmy réznice miedzy trzema zblizonymi procedurami deforma-
cyjnymi: idealizacja, abstrakcja i izolacja. Abstrakcja polega na pominieciu
pewnych wlasnosci rozwazanych obiektéw i prowadzi od indywiduéw do
wyroéznienia klasy indywiduéw i klas obszerniejszych. Abstrahowanie od
wlasnosci B oznacza wyréznienie podklasy obiektow z uniwersum U, ktére
maja wlasnosc B lub nie maja wlasnosci B. Natomiast wyidealizowanie wlas-
nosci B pozwala wyré6zni¢ obiekty, ktore sa pozbawione zaréwno wlasnosci
B, jak i wlasnosci nie-B, czyli jak to okreslit Leszek Nowak, sa ,w pewnym
sensie nijakie pod wzgledem B”°. W idealizacyjnej teorii nauki procedu-
ra odwrotna do idealizacji to konkretyzacja, a odwrotnoscia abstrakdji jest
odabstrakcyjnienie®.

Procedura deformacyjna czesto mylona czy to z abstrakcja, czy to z idea-
lizacja jest metoda izolacji. Wedlug Jerzego Kmity izolacja (nazywana przez
niego abstrakcja) ,,polega na myslowym wyizolowaniu z pewnej danej struk-
tury, czyli z sytemu relacyjnego [...] pewnej podstruktury w celu wykrycia pra-
widlowosci zachodzacych wewnatrz tej podstruktury”''. Natomiast Uskali
Maiki twierdzi, ze centralng procedura deformacyjna stosowana w nauce jest
metoda izolacji, ktora polega na wyodrebnieniu danej dziedziny rozwazati od
wplywow rzeczywistosci czy to przyrodniczej, czy spolecznej. Kazda teoria
zaklada izolacje jakiej$ czesci czy wymiaru badanego przez siebie Swiata
od innych jego czeSci czy wymiaréw'. Nie formuluje sie¢ w niej zatem calej
prawdy, lecz tylko czeSciowa o badanym przez siebie fragmencie rzeczywi-
stosci. Médki wyréznial izolacje materialna i teoretyczna. Ta pierwsza zachodzi
w laboratorium, ta druga ma charakter myslowych eksperymentéw. Ponadto
Maiki odrézniat horyzontalna izolacje pomijajaca wlasnosci modelowanego
obiektu wyréznione na danym poziomie abstrakcji od wertykalnej - pomi-
jajacej wlasnosci obiektu z nizszych (np. przez uwzglednienie wewnetrznej
struktury obiektu) lub wyzszych pozioméw abstrakcji (np. uwzglednienie
wplywu otoczenia). Odwrotnoscia izolacji jest deizolacja.

® L. Nowak, Uwagi o tak zwanej metodzie izolacji, w: Miedzy filozofiq nauki a filozofig historii,
red. J. Mrozek, Gdarisk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdariskiego 1997, s. 30.

10 Tenze, Idealizacyjna koncepcija, s. 1; tenze, Uwagi o tak zwanej, s. 29-30.

- J. Kmita, Szkice z teorii poznania naukowego, Warszawa: PWN 1976, s. 175.

12 U. Maiki, Isolation, Idealization and Truth in Economics, w: Idealization VI: Idealization in
Economics, red. B. Hamminga, N.B. de Marchi, Amsterdam-Atlanta: Rodopi 1994,
s. 148-152.
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3. Odmiany modelowania. Proba przegladu

Powszechne zastosowanie metody modelowej oraz rozmaitos¢ stosowa-
nych w niej procedur deformacyjnych sprawia, ze w literaturze przedmiotu
wyrézni¢ mozna wiele klasyfikacji modelowania. Mozna postawic hipoteze,
ze w praktyce naukowej da si¢ wyrdznic szes¢ zasadniczych plaszczyzn albo
Zrédet modelowania:

- ontologiczne - natura badanej rzeczywistosci uzasadnia jej modelowanie,
lecz mozna wyr6znié esencjalistyczna i fenomenalistyczng odmiane za-
fozen ontologicznych; w pogladzie esencjalistycznym glosi sie, Ze obiek-
tywne zréznicowanie rzeczywisto$ci empirycznej na istote i akcydensy
wymusza modelowe ujmowanie istoty; w pogladzie fenomenalistycznym
przyjmuje sie, ze badane zjawisko podlega zlozonej i kompleksowej sieci
réwno istotnych zaleznosci, a to, ktére z nich zostang umieszczone w mo-
delu, zalezy od zainteresowan i kompetencji badacza;

- epistemologiczne - rozmaite cele poznawcze stawiane nauce wymuszaja
podzial determinant odnosnego fragmentu rzeczywisto$ci empirycznej
na gtéwne i uboczne;

- antropologiczne - ograniczona natura wladz poznawczych czlowieka
oraz skonczony czas aktywnego zycia narzucaja selekcje zainteresowan
poznawczych i koncentracje uwagi badawczej na tym, co uwaza sie za
glowne w danej dziedzinie badan lub aspekcie rzeczywistosci;

- aksjologiczne - konstruowanie idealéw czy utopii obecnych w Swiecie
spotecznym opiera si¢ na maksymalizacji natezeni czynnikoéw waloryzo-
wanych pozytywnie w danym systemie wartosci i minimalizacji czynmni-
kow waloryzowanych negatywnie;

- pragmatyczne - rodzaj stawianych przed nauka (przez spoleczenistwo,
wladze polityczna, gospodarcza czy duchowa) celow badawczych rea-
lizujacych potrzeby spoleczne wymusza koncentracje na tych aspektach
rzeczywistosci, ktére przynosza wymierne korzysci spoteczne, kosztem
zaniechania badan innych jej aspektow;

- instytucjonalne - spoleczna organizacja nauki: podziat i wyodrebnienie
dyscyplin naukowych, konstytuujacych je metod badawczych itd., sprawia,
ze dana dyscyplina nauki ma przypisane ex definitione badanie okreslonego
iw okreslony spos6b wycinka rzeczywistosci spolecznej lub przyrodniczej.
Wydaje sie, ze ksztalt konkretnej teorii naukowej jest wypadkowa czesto

nieuswiadamianych i dokonywanych jeszcze przed przystapieniem do pracy

badawczej idealizacji wyplywajacych ze wspominanych Zrédet.

W literaturze przedmiotu mozna wyrézni¢ wiele odmian modeli
w zaleznosci od zastosowanych kontrfaktycznych zatozen czy procedur
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deformacyjnych. Wedlug Nancy Cartwright budowa modelu idealizacyj-

nego polega na znieksztalceniu, czyli zmianie natezenia pewnych wlasnosci

modelowanego obiektu. W modelu abstrakcyjnym pomija sie pewne mniej
wazne z punktu widzenia badacza wtasnosci®®. Wreszcie w modelach za-
wierajacych czysto fikcyjne obiekty, takie jak czysty tlen, czysty alkohol czy

w pelni racjonalny podmiot, opisuje sie zachowanie obiektéw postulowanych

przez naukowcéw, lecz nieistniejgcych w §wiecie empirycznym'.

Mary S. Morgan i Tarja Knuuttila wyrézniaja w naukach ekonomicznych
nastepujace procedury deformacyjne':

- karykature - polegajaca na znieksztalceniu wlasnosci wyjsciowego zja-
wiska lub wyposazeniu go w pewne nowe wlasnosci's;

- fikcje - przypisujaca zjawiskom empirycznym pewne wlasnosci, ktorych
one nie majg, co pozwala zrozumie¢ ich zachowania; przykiadem fikgji
jest konstrukt hiomo oeconomicus czy neoklasyczny model firmy'’;

- konstruowana reprezentacje - zawierajaca pewne wybrane elementy
badanej rzeczywistosci, ktore sa interesujace dla badacza's;

- autonomiczne obiekty - stanowigce zalazek teorii, Iaczace pewne jej twier-
dzenia z danymi empirycznymi; jest to podstawa predykgji tego, co sie
ma wydarzy¢ w $wiecie realnym, i prowadzi do uzyskiwania nowych
danych empirycznych®.

Autorki nie podaja jednak kryterium zastosowanego podziatu, co sprawia, ze
czesto trudno odréznic jedna procedure deformacyjna lub jej produkt od innej.

Z kolei Leszek Nowak ze wzgledu na miejsce metody idealizacji w kon-
struowaniu teorii wyrdznia piec jej ujec®:

- neo-Duhemowskie, w ktérym idealizacje pojmuje sie jako metode prze-
ksztalcania surowych danych empirycznych w fakty naukowe (poglad
ten rozwija Frederick Suppe w ramach semantycznej teorii nauki)*;

- neo-Weberowskie - idealizacje traktuje sie jako procedure konstruowania
poje¢ naukowych; buduje sie typologie badanych zjawisk, ktérych typy

B N. Cartwright, Nature’s Capacities and Their Measurement, Oxford: Clarendon Press 1989,
s. 183-230.

4 Taz, Mill and Menger: Ideal Elements and Stable Tendencies, w: Idealization V1, s. 179-180.

15 M.S. Morgan, T. Knuuttila, Models and Modelling in Economics, w: Philosophy of Economics,
red. U. Miki, London-Amsterdam: Elsevier 2012, s. 19-28.

16 Tamze, s. 19-20.

7 Tamze, s. 20-23.

8 Tamze, s. 23-26.

¥ Tamze, s. 26-27.

2 L. Nowak, Idealizacyjna koncepcja nauki. Przeglgd rozwiniec i zastosowan, w: Oblicza idea-
lizacji, red. R. Ekiert, A. Klawiter, P. Przybysz, Poznan: Wydawnictwo Naukowe UAM
1996, s. 11-13.

2 F. Suppe, What’s Wrong with the Received View on the Structure of Scientific Theories?
»~Philosophy of Science” 39(1972), s. 1-19.
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skrajne - jezeli sa pusto spelnione w $§wiecie empirycznym - okresla sie
jako idealne (taka eksplikacje metody Webera przedstawit Hempel)*;
neo-Leibnizjanskie - idealizacja polega na formulowaniu twierdzen kontr-
faktycznych spelnionych w swiatach mozliwych charakteryzowanych
w poprzednikach tych twierdzen (koncepcja ta rozwijana jest przez teorie
Swiatow mozliwych Davida Lewisa®);

neo-Millowskie - idealizacja jest sSrodkiem stuzacym do stworzenia kon-
struktow, ktére zmniejszalyby réznice miedzy formulami matematyczny-
mi a Swiatem empirycznym (ujecie to jest rozwijane m.in. przez Giinthera
Ludwiga®);

neo-Heglowskie - idealizacja polega na oddzieleniu w badanym zjawisku
tego, co w nim istotne, od tego, co uboczne, i formulowaniu zaleznosci
miedzy zjawiskiem a istota (poglad ten rozwijany jest przez Leszka No-
waka i innych autoréw pracujacych w ramach poznanskiej szkoly meto-
dologicznej).

4. Modelowanie w poznanskiej szkole metodologicznej

W ujeciu Leszka Nowaka teoria naukowa nie jest ani uogélnieniem fak-

tow, ani systemem hipotetyczno-dedukcyjnym®. Przypomina ona bardziej
karykature niz fotografie. Konstrukcja teorii budowanej metoda modelowa
sklada sie z czterech stadiow. W pierwszym stadium badacz rozpoczyna od
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Zob. np. C.G. Hempel, The Fundamentals of Concept Formations in Empirical Science, Chi-
cago: University of Chicago Press 1960.

D. Lewis, Counterfactuals, Oxford: Basil Blackwell 1973; tenze, Plurality of Worlds, Oxford:
Oxford University Press 1986.

G. Ludwig, Imprecision in Physics, w: Structure and Approximation in Physical Theories,
red. A. Hartkaemper, HJ. Schmidt, New York-London: Plenum Press 1981, s. 7-19.

W prezentacji gléwnych tez idealizacyjnej teorii nauki opieram si¢ na: L. Nowak,
U podstaw Marksowskiej metodologii nauk, Warszawa: PWN 1971; tenze, Zasady marksi-
stowskiej filozofii nauki, Warszawa: PWN 1974; tenze, Wstep do idealizacyjnej; tenze, The
Structure of Idealization: Towards a Systematic Interpretation of the Marxian Idea of Science,
Dordrecht: Reidel 1980; L. Nowak, 1. Nowakowa, Idealization X: The Richness of Idea-
lization, Amsterdam-Atlanta: Rodopi 2000; przegladowe artykuly na temat koncepcji
Leszka Nowaka zob. G. Borbone, Metodologiczne dziedzictwo Leszka Nowaka, ,,Poznariskie
Studia z Filozofii Nauki” 23(2014), nr 1, s. 141-166; K. Brzechczyn, Migdzy idealizacjq,
filozofig historii a metafizykq. Proba prezentacji i recepcji wqtkow badawczych w twoérczosci
Leszka Nowaka, w: Nauki humanistyczne 1 spoteczne wobec problemow wspotczesnego swiata,
red. Z. Drozdowicz, Poznari: Wydawnictwo Naukowe UAM 2015, s. 303-318.
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zdecydowanej deformacji rzeczywistosci w swym pierwszym, najbardziej wy-
idealizowanym modelu. Na podstawie przyjetej perspektywy ontologicznej
badacz dzieli czynniki na te, ktére wptywaja na badane zjawisko F, i na te,
ktore nie wywieraja nan wplywu, konstruujac w ten sposéb obraz przestrzeni
czynnikéw istotnych dla badanego zjawiska F.

W drugim stadium badacz na podstawie przyjetej perspektywy teore-
tycznej okresla, jakiego typu czynniki z wystepujacych w obrazie przestrzeni
czynnikéw istotnych sa gléwne, a jakie uboczne dla badanego zjawiska.
Przeprowadzajac hierarchizacje mocy wplywow poszczegolnych czynnikow
gléwnych i ubocznych, buduje sie obraz struktury esencjalnej zjawiska F.

Proponowane przez Nowaka w trzecim stadium prawo idealizacyjne
ma postac okresu warunkowego. W poprzedniku wystepuja kontrfaktyczne
zalozenia, na ktérych mocy pomija sie wplyw czynnikéw uznanych przez
badacza za uboczne. Na mocy zalozenia idealizujacego przyjmuje sie, ze
czynnik pi, przybierajgc wartos¢ zerowaq, nie oddziatuje na badang wielkos¢.
Ta droga dochodzi sie do sformulowania twierdzenia, w ktérym badana
wielkos¢ F zalezy juz tylko od swojego czynnika gléwnego. Twierdzenie to
ma postac nastepujaca:

Jezelip=0ir=0,i...,ig =0, to F zalezy od H w sposéb f.

W poprzedniku twierdzenia idealizacyjnego przyjmuje sie, ze p = 0, co
oznacza, ze jezeli czynnik p przybierze wartos¢ 0, to nie wywiera wptywu
na czynnik F. To samo zaklada sie o pozostatych czynnikach ubocznych r
i g. W warunkach braku wplywu czynnikéw ubocznych zjawisko F zalezy
jedynie od czynnika H. Tak otrzymana zaleznos¢ idealizacyjna obowiazu-
je zatem przy akceptacji zalozen idealizujacych, ktére sa pusto spelnione
w Swiecie empirycznym. Zalozenia te maja status kontrfaktyczny, gdyz ba-
dane zjawiska podlegaja oddzialywaniom determinant zaré6wno gtéwnych,
jak i ubocznych.

Idealizacja jest jednak tylko jedna strona postepowania naukowego. Druga
stronag jest procedura stopniowej faktualizacji twierdzenia idealizacyjnego,
w ktérej dochodzi do stopniowego uchylania zatozen idealizujacych i mo-
dyfikacji wyjsciowego prawa idealizacyjnego. Ukazuje sie w ten sposob, jak
badane zjawisko zalezy od czynnikéw ubocznych. Tak otrzymuje sie coraz
blizsze empirycznym danym twierdzenia idealizacyjne. Faktualizacja moze
przybraé¢ posta¢ konkretyzacji lub aproksymacji. Konkretyzacja przebiega
w okreSlonym porzadku. Najpierw uchyla sie zaloZenia idealizujace doty-
czace tego czynnika ubocznego, ktéry wywiera najwiekszy wplyw na badane
zjawisko. W naszym przykladzie jest to czynnik g.

Jezelip=0ir=0,i..,ig#0, to F zalezy od Hig w sposob f.
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W poprzedniku tego twierdzenia zniesiono zalozenie idealizujace za-
kladajace, ze wartos¢ czynnika g jest rowna zeru, i przyjeto, iz wspomniany
czynnik przyjmuje inng, 16zng od zera wartos¢. Prowadzi to do modyfikacji
nastepnika tegoz twierdzenia, w ktorej pokazano, jak czynnik uboczny g mo-
dyfikuje zaleznos¢, jakiej podlegalo badane zjawisko. Zaleznos¢ f wyrazajaca
oddzialywanie czynnika gléwnego H i jednego z czynnikéw ubocznych g
jest wiec pierwsza forma manifestacji prawidlowosci. Prawidlowos¢ ta jest
zlozeniem dwoch zaleznosci: zaleznosci f zachodzacej miedzy zjawiskiem F
a czynnikiem gtéwnym H oraz zaleznosci zachodzacej miedzy badanym zja-
wiskiem a czynnikiem ubocznym g. Czynnik ten modyfikuje wiec wyjsciowe
zaleznosci ustalone w prawie idealizacyjnym. Potem uwzglednia sie dzialanie
tych czynnikéw, ktére wywieraja stosunkowo mniejszy wplyw na badany
przedmiot. Konkretyzacja konczy sie w momencie uchylenia wszystkich
zalozen idealizujacych i otrzymania zdania faktualnego.

Jezelip#0ir#0,i..,1ig#0, to F zalezy od H, g, ri p w sposob f”.

W praktyce badawczej nigdy nie przeprowadza sie konkretyzacji osta-
tecznej, w ktérej wszystkie zaloZzenia upraszczajace prawa idealizacyjnego
zostaja zniesione. Zwykle po przeprowadzeniu wielu konkretyzacji wpltyw
pozostatych, mniej waznych czynnikéw ubocznych okre$la sie przez aprok-
symacje. Polega ona na tym, ze wszystkim czynnikom ubocznym przypisuje
si¢ pewne wartosci liczbowe, r6zne od wartosci minimalnych przypisywa-
nych czynnikom w zatozeniach idealizujacych. Poziom dopuszczalnych
rozbieznosci miedzy danymi empirycznymi a rezultatem wyprowadzonym
z teoretycznej formuly nie moze by¢ jednak wiekszy od generalnie uznawa-
nego w danej dziedzinie nauki. R6znice te wyraza zmienna ¢ zwana progiem
aproksymacji.

Jezelip<alir<al,i..,iq#0,toFzalezyod H,q,rip
w przyblizony sposéb f’, nie przekraczajac progu aproksymaciji «.

Przyjete w poprzedniku kontrfaktyczne zalozenia czasami moga nie
podpadac pod definicje zalozenia idealizujacego. Wyrédzni¢ wiec mozna
zalozenia:

- agregujace - na mocy tego zalozenia pomija si¢ wewnetrzna zlozonos¢
badanych w nauce obiektow;

- stabilizujace - przyjmuje sie, ze dany czynnik nie przyjmuje wartosci
minimalnej, lecz pewna okreslona stala wartosc;

- quasi-idealizujace - jest to takie zalozenie, ktére w pewnych warunkach
moze by¢ spetnione, a w pewnych nie (np. gospodarka, w ktérej wplywy
budzetowe sa rowne wydatkom);
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- semiidealizujgce - jest to zaloZenie pomijajace wptyw wszystkich innych
czynnikéw poza wyraZnie wymienionymi w poprzedniku twierdzenia
idealizacyjnego.

Wyjasnianie zachowania danego zjawiska polega na ukazaniu zaleznosci
laczacej stany badanego zjawiska z gléwnym dlan czynnikiem. Nastepnie
z tak sformutowanego prawa idealizacyjnego wyprowadza sie coraz bardziej
realistyczne konkretyzacje uwzgledniajace wplyw czynnikéw ubocznych.
Zdanie wyjasniane jest wyprowadzane ze sformulowanego zgodnie z pro-
cedura konkretyzacji twierdzenia faktualnego (lub twierdzenia aproksyma-
cyjnego) i warunkéw poczatkowych:

M<{ M ..{ M°(lubd AM)iP —E,

gdzie { oznacza relacje konkretyzacji, § relacje aproksymacji, — relacje wy-
nikania, M*, M*, ..., M°-modele teorii idealizacyjnej, indeks gérny wskazuje
na liczbe zalozen idealizujacych, P - warunki poczatkowe, E - twierdzenie
wyjasniane rejestrujace natezenie zjawiska F.

Podstawa wyjasniania w idealizacyjnej teorii nauki nie jest jakiekolwiek
zdanie ogodlne, lecz zdanie, w ktérym stwierdza sie zalezno$¢ badanego zja-
wiska od jego istoty - czynnika gléwnego. W zwigzku z tym formutuje sie
szczegolowe dyrektywy wyjasniania. Jedna z nich jest postulat empirycznosci
wymagajacy empirycznego uzasadnienia wszystkich przeslanek wyjasniania.
Prowadzi to do zakazu wyjasniania ad hoc polegajacego na tym, ze jedyna racja
przyjecia danej przestanki wyjasniajacej jest mozliwos¢ wyjasnienia konklu-
zji. Postulat esencjalnosci wymaga, aby tancuch przestanek wyjasniajacych
zaczynal sie od prawa idealizacyjnego. Nie ma to by¢ jednak jakakolwiek
zaleznos¢, gdyz postulat prostoty wyjasniania wymaga, aby w wyjsciowym
twierdzeniu idealizacyjnym bylo ukazane wylacznie dzialanie czynnika glow-
nego. Z kolei zakaz reifikacji prawa idealizacyjnego nie dopuszcza do bezpo-
Sredniego odnoszenia twierdzenia idealizacyjnego do faktoéw empirycznych,
lecz wymaga przeprowadzenia kolejnych konkretyzacji. I wreszcie ostatnia
dyrektywa jest zakaz arbitralnej idealizacji. Wedlug Leszka Nowaka jest ona
~pewna niewlasciwa strategia wprowadzania zalozen idealizujacych, kiedy
to jedynym motywem dla ich przyjecia jest che¢ unikniecia zarzutéw krytycz-
nych, przy czym nie potrafi sie tych zalozen znies¢ w drodze konkretyzacji”*.
Innymi sfowy, mozna postugiwac sie argumentem idealizacji przed zarzutem
falszywosci wyjasniania, jezeli sie wie, jak uchyli¢ zalozenie idealizujace
i skorygowac twierdzenie idealizacyjne ze wzgledu na wplyw pominietych
czynnikéw ubocznych.

% L. Nowak, Wstep do idealizacyjnej, s. 102.
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5. Problem prawdziwosci modeli idealizacyjnych

Odrebnym problemem ontologicznym i metodologicznym jest kwestia
prawdziwosci konstruowanych w nauce modeli. Poniewaz prawa, zaleznosci
i modele idealizacyjne nie sg spelnianie w badanej rzeczywistosci empirycznej,
winny by¢ - z punktu widzenia klasycznej definicji prawdy - potraktowane
jako falszywe i odrzucone. Ale nie sq. Rozwigzaniem tego dylematu moze
by¢ zmiana odnoszenia prawa idealizacyjnego (1), statusu modelu idealiza-
cyjnego (2), celéw poznania naukowego (3) lub statusu pojmowania pojecia
prawdy (4). Wedlug Wladystawa Krajewskiego: ,Gdy uczony formutuje
prawo idealizacyjne, stara sie znalez¢ model, w ktérym prawo to byloby Sci-
Sle spelnione”?. Innymi stowy, zaleznosci idealizacyjne wprost odnosza sie
do pewnych wyidealizowanych ukladéw, ktore sa przyblizeniem ukladow
empirycznych. Krajewski uznaje zatem, ze

podstawowe prawa nauki sa prawdziwe w sensie modelowym. A jesli potrak-
tujemy model idealny procesu jako opis jego istoty, to mozemy stwierdzic,
Zze W pewnym sensie prawa te sa prawdziwe takze w sensie klasycznym. Co
prawda, sa fatlszywe w odniesieniu do powierzchni zjawisk, ale prawdziwe
w odniesieniu do ich istoty®.

Model mozna pojmowac réwniez instrumentalistycznie. Takie pojmo-
wanie metody modelowej wywodzi sie od Maxa Webera. Wedlug niego typ
idealny:

Uzyskuje sie [...] przez jednostronne spotegowanie jednego lub kilku
punktow widzenia oraz przez zlaczenie w jednym wewnetrznie spéjnym my -
Slowym obrazie calego bogactwa rozproszonych i z trudem zauwazalnych,
owdzie liczniejszych, 6wdzie mniej licznych, miejscami w ogole nieobecnych
jednostkowych zjawisk, ktére dobrze pasuja do owych jednostronnie uwy-
puklonych punktéw widzenia. W swej pojeciowej czystosci ten idealny obraz
empirycznie nigdzie w rzeczywistosci nie wystepuje, jest utopia?’.

Typ idealny, wedlug stéw Webera ,nigdzie w rzeczywistosci” niewyste-
pujacy, jest zatem ex definitione falszywy. W nauce konstrukty tego rodzaju

2 W. Krajewski, Prawa nauki. Przeglgd zagadnien metodologicznych i filozoficznych, Warszawa:

Ksiazka i Wiedza 1998, s. 117. Warto zauwazy¢, ze cytowany autor odréznia pojecie
prawa idealizacyjnego od pojecia modelu.

%8 Tamze, s. 116.

» M. Weber, Gospodarka i spoteczeristwo, s. 80.
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stuza do myslowego porzadkowania empirycznej rzeczywistosci i formulo-
wania o niej hipotez badawczych:

Pojecie typu idealnego przysposabia do formulowania sadéw przyporzad-
kowujacych dla potrzeb badawczych. Samo nie bedac ,hipoteza”,
wskazuje kierunek tworzenia hipotez. Samo nie bedac przed-
stawieniem rzeczywistosci, dostarcza po temu jednoznacznych
Srodkow wyrazu. [...] zas dla historyka wytania sie zadanie usta-
lenia w kazdym poszczegdlnym przypadku, jak dalece rzeczywistosc
zbliza sie badZ odbiega od tego idealnego obrazu®.

Po stormulowaniu hipotezy typ idealny zostaje odrzucony, a Weber nie
przewiduje odpowiednika procedury konkretyzacji w swojej metodologii.
Jest ona zbedna w instrumentalistycznym pojmowaniu typoéw idealnych?.
Gdy stopieni rozbieznosci typu idealnego z rzeczywisto$cia empiryczna jest
zbyt duzy i nie moze sluzy¢ formulowaniu hipotez, wtedy heurystyczna rola
metody typowo-idealnej polega¢ ma na ustalaniu przyczyn oraz stopnia roz-
bieznosci typu idealnego z odno$nym fragmentem badanej rzeczywistosci.

Wedlug Angeli Potochnik podstawowym celem nauki nie jest wyjasnianie,
lecz zrozumienie, ktore ma podwdjna nature: jest pewnym epistemicznym
osiagnieciem i zarazem pewnym stanem mentalnym??. Potochnik stwierdza,
ze ,twierdzenie/model muszg by¢ dostatecznie prawdziwe, aby byly epi-
stemologicznie akceptowalne, czyli jakakolwiek rozbieznos¢ z prawda musi
by¢ akceptowalna lub bezpiecznie pomijana”®. Zdaniem cytowanej autorki
Zrozumienie zjawiska nie wymaga zatem osiagniecia pelnej i calej prawdy
w sensie Arystotelesowskim o badanym zjawisku, lecz takiego stopnia jego
znajomosci, aby mozna bylo realizowac cele stawiane w nauce, takie jak
prognozowanie, wyjasnianie, deskrypcje, dostarczanie wiedzy eksperckiej
bedacej podstawa polityki publicznej, umozliwianie podejmowania trafnych
decyzji w krotkim przedziale czasu oraz popularyzacje wiedzy naukowe;j
wsrod laikow™. W idealizacyjnej teorii nauki wprowadzono rozréznienie
na klasyczna (korespondencyjna) i esencjalistyczna koncepcje prawdy. Kla-
syczne ujecie prawdy polega na adekwatnej prezentacji badanego zjawiska,
za$ prawdziwos¢ esencjalistyczna polega na trafnym odtworzeniu , istoty”
zjawiska, czyli identyfikacji wptywajacych nan czynnikow gtéwnych.

%0 Tamze, s. 80-81.

31 W literaturze polskiej o metodologii typéw idealnych zob. M. Kuniriski, Myslenie mo-
delowe w socjologii Maxa Webera, Wroctaw: Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich 1980.

32 A. Potochnik, Idealization and the Aims of Science, Chicago-London: University of Chi-
cago Press 2018, s. 94.

8 Tamze, s. 95.

3 Tamze, s. 105.
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6. Dwa typy modelowania w naukach spolecznych

Sposob wykorzystania modelu w praktyce naukowej zalezy od interpre-
tacjijego statusu realistycznego badz instrumentalistycznego oraz okreslenia
miejsca modelu w strukturze teorii naukowej. Teze chcialbym zobrazowa¢
analiza zastosowania syndromu totalitarnego sformulowanego przez Carla
Friedricha i Zbigniewa Brzezifiskiego, ktory byl interpretowany w duchu neo-
-Weberowskim i neo-Heglowskim. Przypomnijmy, Ze modelowanie w ujeciu
neo-Weberowskim polega na tym, ze:

- empirycznie rozpoznany stan badanego obiektu zostaje zintensyfikowa-
ny po to, aby zbudowac¢ analityczny konstrukt pojeciowy zawierajacy
wszystkie cechy obiektu wyjsciowego wystepujace w ich maksymalnym
(lub minimalnym) natezeniu;

- przypadki empiryczne konfrontowane sa z typem idealnym i klasyfikuje
sie je na podstawie dystansu (lub bliskosci) miedzy danym przypadkiem
empirycznym a typem idealnym;

- jezeli pewien przypadek empiryczny jest zbyt odlegly od typu idealnego,
wtedy zaweza sie jego zakres obowigzywania i tworzy sie nowy konstrukt,
ktoéry obejmowalby wylaczony przypadek.

Natomiast modelowanie w tradycji Heglowskiej polega na:

- konstrukcji wyidealizowanego modelu badanego zjawiska pozbawionego
pewnych jego wlasnosci: pozostaja te, ktére uwazane sa za fundamentalne
dla badanego zjawiska, drugorzedne za$ sa eliminowane; w ten spos6b
ustala sie zaleznos¢ badanego zjawiska od wptywajacych nan czynnikéw
gléwnych;

- droga konkretyzacji wprowadza si¢ do modelu pominiete w pierwszym
ujeciu czynniki uboczne i modyfikuje ustalong zaleznos¢;

- teoria winna dawac wyjasnienie historycznego rozwoju badanego zjawi-
ska; jej pierwszy model przedstawia wyidealizowany obraz badanego zja-
wiska we wszystkich jego stadiach rozwojowych, a kolejne modele teorii
przedstawiaja bardziej realistyczne przyblizenia jego rozwoju: w szcze-
goblnosci konkretyzacja moze multiplikowac lub redukowac alternatywne
drogi rozwojowe badanego zjawiska®.

Wedtug Friedricha i Brzezifiskiego system totalitarny sklada sie z ,syn-
dromu”, czyli ukladu powiazanych ze soba cech:

% L. Nowak, The Totalitarian Approach and the History of Socialism, w: From One-Party State
to Democracy. Transition in Eastern Europe, red. ]. Frentzel-Zagérska, Amsterdam-Atlanta:
Rodopi 1993, s. 46-49.
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- oficjalnej ideologii obejmujacej wszystkie fundamentalne aspekty ludz-
kiego zycia i zawierajacej wizje idealnego ustroju spolecznego;

- monopartii - kierowanej przez dyktatora, do ktérej nalezy niewielki pro-
cent ludnosci (okolo dziesiec); czlonkowie partii wierza w oficjalna ideo-
logie, a sama partia jest zorganizowana hierarchicznie i petni nadrzedna
funkcje wobec administracji panstwowej;

- systemu terrorystycznej kontroli tajnej policji politycznej podtrzymujacej
rzady monopartii; tajna policja inwigiluje cztonkéw partii i kieruje sie nie
tylko przeciw widzialnym wrogom, lecz réwniez arbitralnie wybranym
segmentom spoleczeﬁstwa;

- warunkowanej technologicznie kontroli srodkéw spolecznej komunikacji,
takich jak prasa, radio, telewizja;

- kontroli srodkéw przymusu przez dysponowanie armia i policja;

- kontroli gospodarki przez biurokratyczna koordynacje poprzednio nie-
zaleznych jednostek przez plan gospodarczy i system nakazowo-roz-
dzielczy?.

Wedtug Brzezinskiego i Friedricha: , Te sze$¢ podstawowych cech, ktore
wymieniliSmy, konstytuuja charakter totalitarnej dyktatury, tworza wiazke
powiazanych ze soba cech, splecionych ze soba i wzajemnie popierajacych sie
jak w zwyklych «organicznych» systemach”. Tak ujety system totalitarny
mial charakteryzowac sie trwaloscia, gdyzjak prognozowali autorzy: ,nie ma
powodu konkludowad, Ze istniejacy system totalitarny zaniknie w wyniku
wewnetrznej ewolugji, chociaz tej mozliwosci nie mozna wykluczy¢”*.

Syndrom totalitarny byl wykorzystywany do porzadkowania systemoéow
realnego socjalizmu w Zwiazku Sowieckim i w podporzadkowanych mu
krajach satelickich w Europie Wschodniej po II wojnie $wiatowej. Najbli-
zej totalitarnego ,idealu” lokowalo sie spoleczenstwo albanskie, sowieckie
w okresie stalinowskim (1929-1956) czy wschodnioniemieckie; najdalej -
polskie, wegierskie i czechostowackie, a gdzies posrodku mozna umiescié
jugostowianskie, bulgarskie, rumunskie.

Przeobrazenia po 1956 r., potepienie kultu jednostki przez J6zefa Stalina,
zredukowanie, a potem likwidacja obozéw pracy, zaniechanie masowych
represji oraz proby reform ekonomicznych sprawialy, ze koncepcja syndromu
totalitarnego stopniowo wytracala swoja moc eksplanacyjna. W latach 60.
syndrom totalitarny zastapiono teoria modernizacji i konwergencji**. Upadek

% C.J. Friedrich, Z.K. Brzeziniski, Totalitarian Dictatorship and Autocracy, Cambridge, MA:
Harvard University Press 1956, s. 9-10.

% Tamze, s. 9.

8 Tamze, s. 6.

¥ A. Siegel, Introduction: The Changing Fortunes of the Totalitarian Paradigm in Communist
Studies, w: The Totalitarian Paradigm After the End of Communism. Towards a Theoretical
Reassessment, red. tenze, Amsterdam-Atlanta: Rodopi 1998, s. 9-35.
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systemow komunistycznych w latach 1989-1991 ostatecznie podwazyl dalsza

adekwatnos¢ koncepcji totalitaryzmu, ktéra - zrekapitulujmy podstawowe za-

rzuty - nie radzi sobie z nastepujacymi zjawiskami spoleczno-historycznymi:

- dynamika systeméw komunistycznych - teoria ta jest statyczna i nie radzi
sobie z wyjasnieniem wewnetrznej ewolucji wspomnianych systeméw
spoteczno-politycznych;

-  wewnetrznym zréznicowaniem systemoéw komunistycznych w Euro-
pie Wschodniej - koncept totalitaryzmu unifikuje wszystkie kraje bloku
wschodniego, pomijajac ich historyczna i kulturowa specyfike;

- destalinizacja - jak jest mozliwe, Ze cecha uznawana za definicyjna, czyli
»masowy terror”, zniknela, a systemy uznane za totalitarne nadal sa
w stanie sprawowac kontrole nad Zzyciem spotecznym;

- masowym oporem - przywolywany model nie wyjasnia, jak izolowane
i zniewolone jednostki zdolne sa nawiaza¢ miedzy soba wspétprace i wy-
stapi¢ przeciwko systemowi;

- zorganizowana opozycja - jak w represywnym systemie monopartyjnym
mogla pojawié sie zorganizowana opozycja i dysydenci;

- reformizmem - jezeli system monopartyjny wyznajacy jedna ideologie
jest jedna z definicyjnych cech systemu, to jak wyjasni¢ pojawienie sie
Michaita Gorbaczowa i przeprowadzane przez niego proby reform;

- upadkiem komunizmu, nieznajdujacym w ogoéle wyjasnienia w modelu
totalitarnym®.

Koncept totalitaryzmu byt modyfikowany przez:

- zmiane metodologicznego statusu syndromu totalitarnego z Weberow-
skiego na Heglowski;

- budowe sekwencji typéw idealnych powiazanych ze soba relacja czasowe-
gonastepstwa i (ewentualnie) zmiane statusu zmiennych wystepujacych
w danym typie z dychotomicznych na porzadkowe.

Przykladem pierwszej strategii jest reinterpretacja konceptu totalitarnej
dyktatury Achima Siegela*, ktéry opierajac sie na wypowiedziach Friedricha
i Brzezinskiego, zauwaza, ze ,sze$¢ podstawowych cech” totalitaryzmu nie
stanowi jego cech definicyjnych, lecz cechy te ,moga by¢ pojmowane jako
teoretyczne lub empiryczne twierdzenia o klasie totalitarnych dyktatur”*.
Zdaniem tego autora koncept totalitarnego syndromu mozna interpretowac
jako idealizacyjno-funkcjonalistyczna teorie ,,systemu totalitarnej kontro-
i” (totalitarian control circuit), w ktérej wyrdzniono szes¢ podstawowych

L. Nowak, A Conception that is Supposed to Correspond to the Totalitarian Approach to
~Real Existing Socialism”, w: tamze, s. 91-92. M.R. Thompson, Neither Totalitarian nor
Authoritarian: Post-Totalitarianism in Eastern Europe, w: tamze, s. 305.

A, Siegel, Carl Joachim Friedrich’s Concept of Totalitarian Dictatorship: A Reinterpretation,
w: tamze, s. 273-301.

2 Tamze, s. 279.
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syndromalnych cech, bedacych czynnikami giéwnymi, wplywajacymi na

podtrzymanie i stabilizacje systemu totalitarnej kontroli. Obok nich Friedrich

i Brzezinski wyrézniali czynniki drugorzedne, ktére mogly wplywac zaré6wno

destabilizujaco, jak i stabilizujaco na sprawowanie przez wladze totalitarnej

kontroli. Teoria syndromu totalitarnego opiera sie na zalozeniach idealizu-

jacych, w ktorych pomija sie wplyw:

a) konstytucyjnych instytucji panstwowych istniejacych przed wprowadze-
niem totalitarnej dyktatury,

b) miedzynarodowej wymiany gospodarczej (kraj jest ekonomicznie samo-
wystarczalny),

¢) poziomu rozwoju technologicznego,

d) tresci panujacej ideologii,

e) miedzynarodowego polozenia panstwa®.

Prowadzi to do rekonstrukcji twierdzenia o zaleznosci stabilnosci tota-
litarnej kontroli od czynnikéw syndromalnych (T): Jezeli w danym kraju
ustanowiono system totalitarnej kontroli (totalitarian control circuit) i pomijamy
wplyw czynnikéw ubocznych wymienionych w zalozeniach idealizujacych
a-e, to stabilnos¢ systemu totalitarnej kontroli zalezy od syndromalnych
czynnikéw gtéwnych.

~Szes¢ podstawowych cech” systemu totalitarnego, zdaniem Siegela,
spelnia dwie funkcje: sa czynnikami gléwnymi wplywajacymi na stabilizacje
systemu totalitarnego oraz sa zarazem cechami definicyjnymi terminu , tota-
litarnej dyktatury”. Idealizacyjny status zaleznosci totalitarnej sprawia, ze nie
odnosi si¢ ona wprost do istniejacych empirycznie systeméw totalitarnych,
gdyz zaden z nich nie speinia literalnie zalozen idealizujgcych a-e. Niemniej
T moze stuzyc jako podstawa, z ktérej wyprowadza sie bardziej szczegétowe
twierdzenia i pochodne modele odnoszace si¢ do rzeczywistych spoleczeristw
totalitarnych. Siegel uchyla zatozenie e, ktore zastepuje dwoma innymi:

e-1)rozpatruje sie izolowany kraj totalitarny (nie jest on ani prowincja,
ani metropolia w imperium),

e-2) dany kraj jest zaangazowany w rywalizacje (konfrontacje) z krajami
nietotalitarnymi.

Przedstawmy tylko jeden wariant konkretyzacji tezy T (1”): Jezeli w da-
nym kraju ustanowiono system totalitarnej kontroli (fotalitarian control circuit)
i pomijamy wplyw czynnikéw ubocznych wymienionych w zatozeniach ide-
alizujacych a-d i e-1 oraz uwzgledniamy dzialanie czynnikéw wymienionych
w zalozeniach i e-2, to na system totalitarnej kontroli dzialajq stabilizujaco syn-
dromalne czynniki gléwne, a destabilizujaco rywalizacja miedzynarodowa.

Wedlug Friedricha i Brzeziniskiego w rekonstrukcji Siegela nie kazda kon-
figuracja stosunkéw miedzynarodowych wplywa destabilizujaco na systemy

8 Tamze, s. 284.
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totalitarne. Interpretowani autorzy zakladali, ze , pokojowa koegzystencja”
miedzy panstwami totalitarnymi i demokratycznymi wzmacnia jedynie tota-
litarng dyktature w tych pierwszych. Friedrich i Brzezinski przyjmowali, ze
konflikt wojenny miedzy oboma krajami moze powaznie naruszyc¢ stabilnosc¢
totalitarnej dyktatury*.

Druga strategia badawcza jest zachowanie metodologicznego statusu
konceptu totalitaryzmu za cene budowy sekwengji typéw idealnych, majacych
choc¢by w przyblizeniu odda¢ dynamike spoteczenstw komunistycznych.
Przykladowo Juan]. Linz, wychodzac od syndromu totalitarnego, zbudowat
typy idealne systemu totalitarnego i autorytarnego, a nastepnie - wraz z Al-
fredem Stepanem - trzeci typ idealny systemu posttotalitarnego (tab. 1)*.

Tabela 1. Typy idealne wedtug Juana J. Linza

Totalitaryzm Posttotalitaryzm Autorytaryzm
Monolityczne centrum | Wyzszy niz w przypadku ustroju | Ograniczony pluralizm
wiladzy totalitarnego pluralizm osrodkéw | osrodkéw decyzyjnych

decyzyjnych wiladzy
Oficjalna ideologia Oficjalna zrytualizowana ideologia | Brak oficjalnej ideologii
Mobilizacja spoteczna | Nizsza zdolnoé¢ mobilizacyjna Pasywnos¢ spoteczna
Charyzmatyczny przy- |Przywoédztwo polityczne mniej Przywoédztwo politycz-
wodca nieograniczony | ograniczone - w poréwnaniu ne ograniczone przez
przez normy prawne z ustrojem autorytarnym - przez | pewne - cho¢ arbitralnie
1 zwyczajowe normy prawne i zwyczajowe przyjete - normy prawne

1 zwyczajowe

Tak zarysowana sekwencja typéw idealnych pozwala klasytikowa¢ po-
szczegolne spoleczenstwa oraz ewolucje systemu spolecznego danego kraju
na przestrzeni czasu. Na przyklad system polityczny w Polsce w latach 50.
blizszy byl systemowi totalitarnemu, a po 1956 r. ewoluowal on w kierunku
posttotalitaryzmu, w ktérym nie wyksztalcilo sie spoleczenstwo obywatelskie,
dominowala - cho¢ w wersji zrytualizowanej - ideologia marksistowska,
a wladza w coraz mniejszym zakresie mogla mobilizowa¢ spoleczeristwo.
W latach 80. - zdaniem badaczy - system spoleczno-polityczny Polski mial

4 Szczegdlowa rekonstrukcja zob. K. Brzechczyn, Metodologiczny status koncepcji totalita-
ryzmu a modelowanie dynamiki systemu komunistycznego, w: Uwiktania historiografii. Mie-
dzy ideologizacjq dziejéw a obiektywizmem badawczym, red. T. Blaszczyk, K. Brzechczyn,
D. Ciunajsis, T. Kierzkowski, Poznan: IPN 2011, s. 87-107.

# ]J. Linz, A. Stepan, Problems of Democratic Transition and Consolidation: Southern Europe,
South America, and Post-Communist Europe, Baltimore: Johns Hopkins University Press
1996; ].J. Linz, Totalitarian and Authoritarian Regimes, w: Handbook of Political Science, red.
F.I. Greenstein, N.W. Polsby, Cambridge: Cambridge University Press 1975, s. 175-411;
na jezyk polski fragmenty artykulu przettumaczono jako: tenze, Totalitaryzm i auto-
rytaryzm, w: Wtadza i spoleczeristwo. Antologia tekstow z zakresu socjologii polityki, red.
J. Szczupaczyniski, Warszawa: Scholar 1995, s. 303-327.
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w coraz wiekszym stopniu wykazywac cechy systemu autorytarnego opar-
tego na pasywnosci obywateli i zamknieciu sie¢ w sferze zycia prywatnego.

Odmienne pojmowanie - statusu metodologicznego - nawet takiego same-
go konceptu teoretycznego prowadzi do ré6znych sposobéw jego rozwijania.
Potraktowanie syndromu totalitarnego jako typu idealnego w rozumieniu
Maxa Webera prowadzi do generowania calej sekwencji typoéw idealnych
systemu totalitarnego, autorytarnego i posttotalitarnego, ktore maja wyjasnic
ewolucje systemu realnego socjalizmu w Polsce i jego ostateczny upadek.
Potraktowanie syndromu totalitarnego jako teorii idealizacyjno-funkcjona-
listycznej prowadzi natomiast do odmiennej strategii jej rozwijania: rekon-
strukcji zatozen idealizujacych milczaco przyjmowanych przez autordw,
stormulowania twierdzenia o zaleznosci stabilnosci panowania totalitarnego
od czynnikéw syndromalnych oraz konkretyzacji tego twierdzenia ukazujacej,
jakie to - pominiete w wyjsciowym modelu - czynniki uboczne destabilizuja
totalitarng dyktature.

7. Idealizacja a sfery ludzkiej aktywnosci intelektualnej

Osobnym problemem jest kwestia analogii miedzy idealizacja czy mode-
lowaniem a fikcja stosowana w literaturze pieknej czy obrazach Boga w te-
ologii. Z obszernej literatury na ten temat warto odnotowa¢ poglad Nancy
Cartwright, ktéra zauwaza analogie miedzy bajka i moralem a modelem
i prawem naukowym*. Wedlug niej bajki przeksztalcaja abstrakcyjne zasady
w konkret. Bajka podobna jest zatem do modelu zawierajacego prawo nauko-
we, ktérego odpowiednikiem jest moral plynacy z bajki. Postacie wystepujace
w bajce poddano stereotypizacji. W przypadku tego gatunku literackiego
polega to na symbolicznym przypisaniu wystepujacym w bajce zwierzetom
cech ludzkich w wyzszym niz ludzie natezeniu: lis jest chytry, osiol uparty,
a sowa madra. Analogie miedzy praca artysty a naukowca dostrzega réwniez
Andrzej Falkiewicz:

Tworca teorii naukowej przypomina artyste - obaj z calego bogactwa zycia
wychwytuja tylko to, co pozwala zrozumiec jego istote. I oczywiscie tak poste-
pujac, , przesadzaja”. UwyraziSciaja [sic!], albo lepiej - , przerysowuja” to co,

% N. Cartwright, Fables and Models, ,,Proceeding of the Aristotelian Society” 65(1991),
s. 55-82.
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ich zdaniem, istotne, i staraja si¢ pokazac¢ jako calos¢ zjawiska. Rozmijaja sie
z potocznym ogladem $wiata i prawda zdrowego rozsadku. Tragicy greccy,
motajac mordercze intrygi, nie zajmowali sie przeciez psychologia zabojcow,
lecz orzekali o wszystkich ludziach - i sa wielcy dlatego, ze widz lub czytelnik
podziela prawde ich orzeczen®.

Stosowanie modeli w doswiadczeniu religijnym dostrzega Ian G. Bar-
bour, wedlug ktérego modele religijne budowane sa na podstawie analogii,
stanowia spdjna calos¢ pojeciowa pozwalajaca interpretowac doswiadczenie
religijne i nie sg dostfownymi obrazami rzeczywistosci, lecz winny by¢ trakto-
wane powaznie. Wedlug tegoz autora w teologii chrzescijaniskiej funkcjonuja
cztery modele Boga - kazdy z nich poteguje jeden aspekt relacji Boga do
$wiata: monarchistyczny, deistyczny, dialogiczny i dzialaniowy. Zdaniem
Barboura ,relacja Boga do $wiata jest w nich odpowiednio przedstawiona
jako analogiczna do relacji miedzy 1) krélem a jego krolestwem, 2) zegarmi-
strzem a zegarem, 3) dwiema osobami, 4) podmiotem a jego czynnosciami
(lub, w innej wersji, czlowiekiem a jego ciatem)”*.

W poszerzonej - o tezy metafizyki unitarnej - aparaturze pojeciowej Le-
szek Nowak wyrdznial dwie mocne i dwie stabe procedury deformacyjne®.
Zal6zmy, ze mamy wyjSciowy obiekt O wyposazony w pewien zbior wlas-
nosci wystepujacych w pewnym natezeniu. W wyniku transcendentalizacji
obiekt O” wyposaza sie pewne dodatkowe wlasnosci, ktérych wyjsciowy
obiekt O nie ma. Odwrotna procedura jest redukcja polegajaca na pozbawie-
niu wyjsciowego obiektu pewnych wlasnosci. Natomiast w wyniku zastoso-
wania potencjalizacji dodatniej wlasnosci obiektu O” wystepuja w natezeniu
wyzszym niz wlasnosci wyjsciowego obiektu O. Procedura potencjalizacji
ujemnej prowadzi do uzyskania obiektu, ktérego wlasnosci wystepuja w na-
tezeniu nizszym od natezen wlasnosci obiektu wyjsciowego.

Konstrukty stosowane w ré6znych dziedzinach kultury majg by¢ wynikiem
stosowania zlozonych procedur deformacyjnych. Metoda idealizacji w nauce
ma by¢ polaczeniem redukgji i potengjalizacji ujemnej: badacz eliminuje czynniki
niewplywajace na badane przez niego zjawisko, a tym, ktére wywieraja wptyw
uboczny, przypisuje zerowe natezenia. Absolutyzacja stosowana w teologii

¥ A. Falkiewicz, Jeden i liczba mnoga. O materializmie historycznym i metafizyce unitar-
nej Leszka Nowaka, Wroctaw: Oficyna Wydawnicza Atut 2016, s. 47-48. Zob. réwniez:
P. Przybysz, O uchwytywaniu pickna. Rola deformacji estetycznych w tworzeniu i percepcji
dzieta sztuki w ujeciu neuroestetyki, ,Studia z Kognitywistyki i Filozofii Umystu” 2(2006),
s. 365-385.

% LG. Barbour, Mity, modele, paradygmaty, ttum. M. Kro$niak, Krakéw: Copernicus Center
Press 2016, s. 227.

¥ Zob. np. L. Nowak, O ukrytej jednosci nauk przyrodniczych i spotecznych, ,Nauka” 1998,
nr 1, s. 11-42.
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i mysleniu religijnym jest ztozeniem transcendentalizacji i potencjalizacji dodat-
niej: teolog, tworzac konstrukt Boga, wyposaza go we wlasnosci waloryzowane
w danej tradycji religijnej pozytywnie (dobro¢, wszechmoc, wszechwiedza),
ktore wystepuja w maksymalnym natezeniu. Fikcjonalizacja stosowana w lite-
raturze i sztuce jest zlozeniem redukcjii potencjalizacji dodatniej: konstruowane
postaci literackie wyposazone sa w cechy i wlasnosci o takich natezeniach, ktore
nie wystepuja w $wiecie empirycznym, o pewnych zas cechach bohateréw
literackich (np. kto byt dziadkiem Zagloby) nie spos6b nic orzec.

8. Metoda modelowa w historii nauki

Ze wzgledu na zastosowanie metody idealizacji wyrdzni¢ mozna dwa
zasadnicze stadia w rozwoju nauki: empiryczno-zbieracki i teoretyczno-ide-
alizacyjny®. W okresie empiryczno-zbierackim stosuje sie metode systema-
tycznej obserwacji faktow i wyprowadzania z nich uogoélnieni, a podstawowa
metoda poznawcza jest indukcja. W okresie teoretyczno-idealizacyjnym zgro-
madzony material empiryczny poddaje sie wyjasnieniu. Podstawowa metoda
poznawcza staje sie wtedy idealizacja prowadzaca do formulowania praw
idealizacyjnych (stadium empiryczno-idealizacyjne) i teorii idealizacyjnych
(stadium teoretyczno-idealizacyjne). W réznych naukach 6w idealizacyjny
przelom nastapil w r6znym czasie: w fizyce na poczatku XVII wieku za sprawa
Galileusza, w biologii w XIX wieku za sprawa Karola Darwina’!, w ekonomii
w tym samym stuleciu za sprawq Karola Marksa>?, w jezykoznawstwie w XX
wieku za sprawa Noama Chomsky’ego®, w socjologii za sprawa Webera™,

% Tenze, Wstep do idealizacyjnej, s. 54-61.

1 K. Lastowski, Rozwdj teorii ewolucji. Studium metodologiczne, Poznar: Wydawnictwo Na-
ukowe UAM 1987.

2 L. Nowak, O zasadzie abstrakcji i stopniowej konkretyzacji, w: Metodologiczne zatozenia Ka-
pitatu Karola Marksa, red. ]J. Topolski, Warszawa: Ksiazka i Wiedza 1970, s. 117-213.

% Tenze, Ajdukiewicz, Chomsky and the Status of Theory of Natural Language, w: L. Nowak,
I. Nowakowa, Idealization X, s. 325-338; B. Konat, The Structure of Idealization in Noam
Chomsky'’s Generativist Theory, w: Idealization XIV: Models in Science, red. G. Borbone,
K. Brzechczyn, Leiden-Boston: Brill, Rodopi 2016, s. 204-216.

> L. Nowak, U podstaw Marksowskiej, s. 83-90. Najnowsze ujecia: J. Halas, Weber’s Ideal
Types and Idealization, , Filozofia Nauki” 24(2016), s. 5-26; L. Godek, O modelowaniu defor-
macyjnym. Maxa Webera koncepcja typow idealnych, ,Cztowiek i Spoleczeristwo” 42(2016),
5. 33-52.
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w politologii - Vilfredo Pareto™, naukach o kulturze - Ernsta Cassirera™,
tilozofii politycznej - Johna Rawlsa”. Jak stwierdza jednak Leszek Nowak:

nie we wszystkich naukach empirycznych przejscie to do tej pory nastapito.
Liczne nauki humanistyczne znajduja sie stale w pierwszym okresie swego
rozwoju, zbierajac dane empiryczne nieodzowne dla nalezytego wyjasniania
badanych przez nie sfer rzeczywistosci, wyjasniania, ktérego dokona¢ bedzie
mogla jednak tylko teoria o innej naturze metodologicznej niz zestaw empi-
rycznych generalizacji®.

Wydaje sig, ze ten dwufazowy podzial historii nauki jest nadal zbyt zgrub-
ny, a miedzy faza pierwsza a druga nalezaloby wyr6zni¢ przejsciowe stadium
empiryczno-preidealizacyjne. W stadium tym nagromadzony materiat empi-
ryczny wyjasnia sie przez formulowanie zaleznosci przyczynowych i budowe
modeli. Czynnikow gléwnych nie wybiera si¢ jednak w swiadomie przyjetej
perspektywie teoretycznej, lecz wykorzystuje sie inne procedery i metody,
np. metode poréwnawcza®. Powtarzalnos¢ wystepowania wyréznionych
wstepnie czynnikéw gléwnych w zbiorze wyselekcjonowanych przypadkow
badawczych jest kryterium ich wyzszej istotnosci. Wystepujace w tym sta-
dium pewne rudymenty metody idealizacji sa jednak blednie interpretowane
indukcyjnie.

7 tego wzgledu warto odréznic stosowanie metody idealizacji, czyli pew-
ng praktyke naukowa, od swiadomosci metodologicznej, czyli interpretacji
tego, co sie robi. Francesco Coniglione wyr6znit cztery typy postaw nauko-
wych uczonych, ktorzy:

- nie stosuja idealizacji w praktyce naukowej i nie sa metodologicznie $wia-
domi mozliwosci zastosowania takiej metody;

- stosuja idealizacje w praktyce badawczej, lecz nie sa metodologicznie
$wiadomi tego, co robia (badZ interpretuja opacznie);

- stosuja idealizacje w praktyce naukowej i sa metodologicznie swiadomi
tego, co robig;

»  F. Guala, Pareto on idealization and the method of analysis-synthesis, ,,Social Science Infor-
mation” 37(1993), s. 23-44.

% G. Borbone, Od substancji do funkcji. Ernst Cassirer i pojecie idealizacji, ,,Cztowiek i Spo-
feczeristwo” 42(2016), s. 11-32.

7 P. Przybysz, Modele teoretyczne.

% L. Nowak, Wstep do idealizacyjnej, s. 61.

»  Interpretacja metody poréwnawczej w aparaturze pojeciowej idealizacyjnej teorii nauki,
zob. K. Brzechczyn, Miejsce metody poréwnawczej w teorii rewolucji Thedy Skocpol. Proba
eksplikacji w aparaturze pojeciowej idealizacyjnej teorii nauki, , Filozofia Nauki” 24(2016),
s. 49-72.
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- nie stosuja idealizacji w praktyce badawczej, lecz sa metodologicznie §wia-

domi zastosowania tej metody (w innych dziedzinach wiedzy niz nauka)®.

W stadium empiryczno-zbierackim dominuje pierwszy typ postawy na-
ukowej (uczeni nie stosuja idealizacji w praktyce naukowej i nie sa metodolo-
gicznie swiadomi mozliwosci zastosowania takiej metody), a w teoretyczno-
-idealizacyjnym - trzeci typ (uczeni stosuja idealizacje w praktyce naukowej
i sa metodologicznie swiadomi tego, co robia). Natomiast w przejsciowym
stadium empiryczno-preidealizacyjnym dominuje drugi typ postawy ba-
dawczej: naukowcy stosuja idealizacje w praktyce badawczej, lecz nie sa
metodologicznie swiadomi tego, co robig, ze wszystkimi tego poznawczymi
nastepstwami.
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