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ABHANDLUNGEN, AUFSATZE

ANDRZEJ Z. BZDEGA

S0G. KOMMODISCHE UND INKOMMODISCHE SYNTAGMEN
IM DEUTSCHEN UND POLNISCHEN

Abstract. Andrzej Z. Bzdega, Sog. kommodische und inkommodische Syntagmen im
Deutschen und Polnischen [The so called commodal and incommodal syntagms in Ger-
man and Polish], Studia Germanica Posnaniensia, Adam Mickiewicz University Press,
Poznan, vol. XIII: 1984, pp. 3-14, PL ISSN 0137 —2467.

The subject of the article are verbal predicates of a type ,,0dniesé zwyeciestwo”  (to
gain a victory) and ,,poniesé kleske” (to meet with a repulse) in German and Polish. The
semantic relation occurring in the similar syntagms from the point of view of profit or
usability includes the noun phrases, appropriately marked and characterized and second-
arily the verb of which it is an argument. This relation from the point of view of syntax
also includes the so called casus commodi and incommodi of the experiencer.

Tn addition this relation takes places with verbs of a modal kind e.g. ,,zyczy¢”’, “win-
schen® (to wish) and hoffen‘, “’mie¢ nadzieje*“ (to hope).

Andrzej Z. Bzdega, Institute of German, Adam Mickiewicz University, Poznan.

Die syntaktische Beschreibung und Interpretation von Verben schlieft
neben der kasusabhéingigen Kookkurrenz deren semantische Restriktionen ein,
die in der Syntax und Lexikologie mit verschiedenen Termini erfalt werden:
semantische Kongruenz (Leisi), lexikalische Solidaritét (Coseriu), Kollokation
(Joos), syntaktisches Feld und wesenhafte Bedeutungsbeziehungen (Porzig),
semantisch-syntaktischer Hof (Grebe). Soweit inhérente Merkmale eines Sub-
stantivs als Determinatum die Kookkurrenz mit einem Verb oder Adjektiv
als Determinans selbstverstindlich erscheinen lassen, z.B.

(1) der Hund bellt
(2) schwarzer Rabe,
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sind Restriktionen beziiglich der semantischen Kompatibilitdt im Falle eines
kookkurrenten Abstraktums weniger aufféllig und eindeutig, z.B.

(3) etnen Sieg erringen
(4) etnen Schaden erleiden
(5) eine Untat veriiben

Die Beispiele (3)—(5) und deren Entsprechungen in vielen anderen Sprachen,
so auch im Polnischen,

(6) odniesé zwyciestwo
(7) poniesc szkode
(8) popelnié zbrodnie (niecny czym), dopuscié¢ si¢ zbrodni (niecnego czynu),

stellen einen besonderen Fall von semantischer Kongruenz und damit verbun-

dener Tendenz zur Idiomatisierung von Préidikaten dar, in denen das Verb

und die Objekt-NP nur bedingt kommutabel sind. Ein Teil derartiger Pradi-

kate repriasentiert sog. Funktionsverbgefiige (FVG), indem gleichbedeutende

Vollverben zum Stamm des Funktionsnomens vorliegen und (im Deutschen)

keine Negation bzw. Adverbial zwischen Verb und Nomen eingesetzt werden

kann:

(9) einen Sieg erringen (erkdmpfen) : (be)siegenodniesé (wywalczyé) zwycie-

stwo : zwyciezyé

(10) Schaden erleiden : geschidigt werden|poniesé szkode : byc poszkodowanym
(nur als Partizip verwendbar)

(11) sich eine Erkdltung zuziehen : sich erkdlten|nabawié si¢ przeziebienia : prze-
21ebié sie

Neben Funktionsverben treten analoge semantische Beziehungen mit Verben

ayf, die modal gefirbt sind und psychisch-emotionale Zustinde ausdriicken,

indem sie etwas Wiinschenswertes bzw. Nicht-Wiinschenswertes im affizieren-

den Objekt voraussetzen, z.B.

(12) sich einen Erfolg wiinschen|éyczyé sobie (pragnqgc) sukcesu
(13) auf Besserung hoffen|mieé nadzieje (FVQ) na poprawe
(14) sich diber den Ldrm beklagen|uskariaé sie na hatas

Ein VerstoB gegen die semantische Kongruenz in den obenerwahnten VPn
fithrt zu inakzeptablen sinnwidrigen Sétzen, z.B.

(15) *Er erlitt einen Sieg iiber seine Feinde[* Ponidst (on) zwyciestwo nad swymi
nieprzyjaciotma
(16) *Er errang eine Niederlage...[*Odnidst (on) kleske. ..

Nur im scherzhaft-ironischen Gebrauch ist zuweilen eine Vertauschung von
Verb und Erginzung der Préidikate wie (3), (6) und (4), (7) zu beobachten, z.B-
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(17) Ich habe ein Theaterstiick verbrochen|Popetnilem (mam na sumieniu ,,habe
auf dem Gewissen’’) sztuke teatralng

Vgl. ferner

(18) Darf ich Sie zu einer Tasse Kaffee verfiihren?

Ein analoger Verstol gegen die in Pridikaten wie (12) — (14) auftretenden
Kollokationen ist als stilistische Figur des Oxymorons selten, jedoch ohne
weiteres moglich, was auf einen relativ freieren Status der in Frage kommenden
Verben als Vollverben, trotz ihrer syntaktischen (exozentrischen) Bindung an
das Objekt, schlieBen 1a83t.

Allen in den Beispielen (3)—(14) aufgefithrten Kollokationen liegt die
semantische Kongruenz hinsichtlich des Nitzlichkeitswerts (n-Werts) zugrun-
de. Der n-Wert erstreckt sich priméir auf die Terme des grammatischen Pri-
dikats und ist als triadische bzw. dyadische Funktion mit nicht-humanem
Objektiv/Faktitiv-Argument (als Nomen commodi bzw. incommodi oder kom-
modisches bzw. inkommodisches Nomen) und humanem Experiencer-Argu-
ment zu verstehen:

(19) n (v(O/F, E)),

wobei n(v (O/F)) die engere Pridikation, d.h. die jeweilige Kollokation re-
prasentiert. Der n-Wert-Funktor kann als ein entsprechendes elementares
Pridikat mit nachstehender Explikation interpretiert werden.

1. Beim nicht-humanen affizierenden Objekt — Objektiv/Faktitiv: ,,O/F
ist niitzlich (ist wiinschenswert, ist ein Erfolg) an sich”, d.h. als inhdrente
Eigenschaft.

2. Beim humanen Subjekt — Experiencer bzw. affizierten Objekt — Expe-
riencer: ,,O/F niitzt (ist wiinschenswert, ist ein Erfolg fir) E” bzw. ,,O/F
schadet (ist unerwiinscht, ist ein MiBerfolg fiir) E*

3. Beim humanen Subjekt — Agentiv: ,,O/F niitzt (ist ein Erfolg fiir) A’
Als primarer Bezugspunkt dient O/F, der in der Regel durch ein Nominal-
abstraktum, bei Verben vom Typ (12)—(14) auch durch ein konkretes Nomen
reprasentiert wird. O/F selbst ist hinsichtlich des n-Werts nur lexikalisch
motiviert. Syntaktisch bleibt er unmarkiert. In Pradikaten wie (3)—(14) wird
er kontextuell durch den im Pridikator (ein Verb commodi bzw. incommodi)
ausgedriickten Prozel} oder Zustand zusétzlich motiviert. Wertvorstellungen be-
ziglich der Vorteilhaftigkeit oder Nachteiligkeit bestimmter durch O/F re-
prasentierter Erscheinungen konnen unterschiedlich sein, im Kontext der
hier untersuchten Verben folgen sie jedoch meistens dem sozial fixierten Ethos
der diese Erscheinungen ausdriickenden Nomina. So gelten Begriffe wie Sieg,
Erfolg, Gliick, Leistung, Preis, Ruhe, Gunst, Achtung, Ansehen, Ruhm als Nomina
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commodi, Begriffe wie Niederlage, Schaden, Verlust, Unrecht, Verbrechen,
Kummer, Kritik, Verletzung, Schmerz, Arger als Nomina incommodi.

Bei fehlendem O/F-Argument (von kognaten Objekten abgesehen) bieten
sich zwei Ausdrucksmoglichkeiten: .

1. ein Priadikat mit hinsichtlich des n-Werts als Verb commodi oder in-
commodi charakterisiertem Vollverb, z.B.

(20) diber jemanden siegen, jemanden besiegen [zwycigzyé kogos; das affizierte
Objekt steht in der Funktion des Experiencers.

(21) jemandem unierliegen|ulec komus;
das affizierte Objekt fungiert als Agentiv.

Es liegt in beiden Fillen keine besondere syntaktische Markierung des Kasus
(in)commodi vor. Der n-Wert ist eigentlich inhérentes Merkmal des Vollverbs.

2. ein freier Dativ commodi oder incommodi, der bei hinsichtlich des
n-Werts unmarkierten Vollverben diese Funktion iibernehmen kann,' z.B.

(22
(23
(24
(25

Er offnete ihr die Thir|Otworzyt jej drzwi

Sie lebt nur ihrer Familie?/vgl. poln. matka dzieciom
Er trug ihr die Tasche nach Hause|Zanidst jej do domu torbe
Er brach ihm das Genick|Ztamat mu kark

In (24) und (25) fallen der Dativ commodi und incommodi mit dem Dativ
sympatheticus (dem possessiven oder Pertinenzdativ) zusammen.

Dieser an den Experiencer gebundene Exponent des n-Werts charakte-
risiert zugleich, mangels einer (in)kommodischen Bedeutung des Verbs, das
ganze Pridikat, ohne jedoch zwischen der Kennzeichnung [+commodi] und
[—commiodi] zu unterscheiden. Dieses leisten bekanntlich im Falle des Bene-
faktivs die Priipositionen fiir/dla. Bei pripositionaler, den Gen. subiectivus
ersetzenden Nominalisierung, kénnen sie auch in der inkommodischen Funk-
tion verwendet werden, z.B.

(26) Das ist fiir ihn ein grofer Verlust (eine grofie Bedrohunyg, Gefahr)|To dla
niego wiel ka strata (duze zagrotenie, niebezpieczernstwo)

Andere pripositionale Indikatoren des n-Werts sind die Pripositionen dank/
[dzieki zur Kennzeichnung des einen vorteilhaften Sachverhalt effizierenden
Agentivs (ebenso eines Instrumentals in agensabgewandten AuBerungen).
Eine analoge Funktion erfiillt das an sich rein kausale wegen in Pripositional-
adverbien wie deinetwegen (im Polnischen analytisch: przez ciebie, ze wzgledu no
ciebie, z twojego powodu; kommodisch auch dla ciebie). Inkommodischen Sinn

1 Vgl. U. Engel, H. Schumacher, Kleines Valenzlexikon deutscher Verben (1976),
S. 59f.
: I, Sommer, Vergleichende Syntax der Schulsprachen (1925), 8. 31.
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vermitteln auch die Pripositionen durch, infolge, im Polnischen die schon er-
wihnten przez und z powodu sowie wskutek. Andere kommodische Indikatoren
beim Experiencer sind: zugunsten, 2w - (Poss.) Gunsten, zuliebe, zu — (Poss.)
Vorteil, zu Gefallen, zugute (in Wendungen) | na korzys$é, ma rzecz, na dobro,
z korzysciq dla; inkommodische: zuungunsten, 2u — (Poss.) Ungunsten, zu — (Poss.)
Schaden (Nachteil), zum Nachteil, zuleide (in Wendungen) | na niekorzyéé, ze
szkodq dla, z krzywdq dla.

Eine tetradische Funktion des n-Werts ergibt sich sekundér, wenn ein
menschlicher Veranlasser (Agentiv) als gleichzeitiger Quasi-Experiencer, aller-
dings stets in der kommodischen Rolle des ,,GenieBenden”, mit einbezogen
wird. Dies gilt fiir dreiwertige Satzmodelle mit Verben vom Typ erringen,
erlangen, zufiigen, beibringen, begehen:

27) n(V(O/F, E, A)),
z.B. in dem Satz

(28) Alexander (A) errang (v) einen Sieg (O/F) iiber Xerxes (E)

P
an v AR RS S e
/+ cc\J/mm./ /+ %ﬁwm./ /- comm./ [+ céAmm./
N‘P1 NPX’p NIPo
4
erring- c1/ei>8ieg g uber Xe\rxes £o Alexander

Bei (in)kommodisch merkmalhaften Vollverben wird die tetradische Funktion
auf eine triadische reduziert:

(29) Alexander (A) siegte iiber|[besiegte (v) Xerxes (E)

g e et

v
/+ comm./ /--comm./ /+comm./
NP p NP,
sk
sieg- ¢, uber Xerxes co/ Alexander

Der n-Wert des Agentiv-Subjekts bzw. Objekté ist entgegengesetzt dem des
Experiencer-Aktanten. Die erfolgsbetonte Semantik eines Verbum vincendi
bzw. die entsprechende konnotative Bedeutung eines Verbum efficiendi (etwa
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zufiigen|zadac) kongruiert beziiglich des n-Werts nicht allein mit dem O/F,
sondern auch mit der Kasusrolle des auBlerhalb des grammatischen Pradikats
stehenden Agentivs. Die Bedeutung eines Verbum patiendi allein (z.B. unfer-
liegen ulec) oder als inkommodisches Funktionsverb (z.B. erleiden[poniesé, do-
znaé) bestimmt ihrerseits die Kasusrolle [—commodi] beim Experiencer. -

Die kommodische bzw. inkommodische Affizierung des humanen Expe-
riencers und Agentivs spielt fiir die Kollokation der uns interessierenden Verben
nur eine sekundire Rolle. Entscheidend ist die Forderung eines durch den
n-Wert als inhérentes Merkmal gekennzeichneten O/F-Arguments, welches
mit dem jeweiligen Verb die in der Formel n (v (O/F)) ausgedriickte engere
Pradikation bildet.

Nachstehend soll an einer Auswahl von erginzungsbediirftigen zwei- und
dreiwertigen abstrakten Verben in einem unilateralen Vergleich mit dem
Polnischen die gréBtenteils merkmalhafte (entweder kommodische oder in-
kommodische) Konnotation der O/F-Aktanten gezeigt werden. Sie erscheinen
meistens als effizierte Objekte. Nur bei Intransitiva, die in einem ergativen
Verhiltnis zu kausativen Transitiva stehen, kann das O/F-Argument durch ein
Subjekt représentiert werden, z.B.

(30) Der Krieg droht « Jemand droht mit dem Krieg

Es werden auch Verben mit unmarkierten (neutralen) O/F-Aktanten aufge-
fithrt. Unsere Liste enthélt deutscherseits 50, d.i. annihernd die Hilfte von den
ca. 110 gepriiften abstrakten Verben. Nur etwa 149, dieser Verben wiesen eine
Toleranz in der Forderung von O/F-Aktanten auf, die iibrigen forderten merk-
malhafte NPn.

In der nebenan illustrierten Klasse von Verben haben wir mit einer ein-
deutigen Implikation des n-Werts von O/F-Erginzungen zu tun. Dies ist auf
den modalen bzw. emotionalen Gehalt dieser Verben zuriickzufithren, die je
nachdem ihnen eine positive oder negative Wunschmodalitit zugrunde liegt
(,,winschen/wollen”: , nicht wiinschen/wollen”’), kommodische (erwiinschte)
oder inkommodische (unerwiinschte) Sachverhalte fordern. Eine entsprechende
modale Motivation der Verben diirfte auch den n-Wert in den anderen Verb-
klassen erkldren. Den Verben delinquendi liegt z.B. stets eine negative Mo-
dalitit der Verpflichtung oder der Erlaubnis (,,nicht sollen/diirfen”’) zugrunde.

Die ,,psychischen” Verben sind insgesamt als semantisch volldeutiger zu
betrachten. Die von ihnen ableitbaren Nominalabstrakta, unter denen auch
implizite Ableitungen vorkommen, erlauben neben der Nominalisierung die
Adjunktion eines Konstituentensatzes, der den O/F-Aktanten vertritt. Dies
ist bei den Verben der anderen Klassen, die zum Teil Funktionsverben sind,
nicht méglich, zumal die Bildung eines Nominalabstraktums (Nomen actionis)
nur ausnahmsweise statthaft ist, z.B. S. 13.
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(31) Wir hoffen auf die Besserung seiner Gesundheit| Unsere Hoffnung (darauf),
dap seine Gesundheit sich bessern werde
(32) Ich wiinsche mir seinen Besuch|Mein Wunsch, dafs er mich besuche

TR T

Vgl. aber:

(33) Er hat ihr ein Unrecht zugefiigt|*Seine (die) Zufiguny...

(34) Wir haben diesen Verlust in Kauf nehmen miissen[*Unsere (die) Inkauf-
nahme...

(85) Diese Theorie hat grofe Bedeutung erlangt|? Die Erlangung grofer Bedeu-
tung... '

Im Polnischen sind allerdings Nominalisierungen von der Art wie (33) und (3 5
.ohne weiteres moglich.

Die meisten von uns untersuchten Verben weisen keine so wie die ,,psy-
chischen” Verben eindeutigen kommodischen bzw. inkommodischen Inhalts-
komponenten auf. Es wire jedoch vertretbar, sie ihnen als konnotative Merk-
male zuzusprechen, wenn sie in ihrer lexikographischen Explikation als eine
positive bzw. negative Charakteristik formulierbar sind, z.B. fiir zufiigen
,,jemandem etwas (Boses) antun”3. Entscheidend ist, wie oben angedeutet
(S. 8), das O/F-Argument. DaB der inhaltliche Schwerpunkt auf den O/F-Ergin-
zungen liegt, denen der n-Wert in den meisten Féllen als ein denotatives Merk-
mal, dank dem Ethos der einschligigen Begriffe zukommt, 148t sich durch die
Bedeutungsentwicklung heutiger kommodisch bzw. inkommodisch markierter
Verben stiitzen.

Der n-Wert bleibt auch bei einer ergativen Transformation wie in (30) er-
halten, d.h. wenn der humane Aktant nicht realisiert wird und O/F als Subjekt
erscheint,.

Keine semantische Kongruenz hinsichtlich des n-Werts ist nur zwischen
den Verba perdendi (transformativ-privativen Verben) wie verlieren, einbifen
und ihren Erginzungen zu beobachten. Die ersteren sind inkommodisch, die
letzteren kommodisch gekennzeichnet.

Die Negation hat keinen EinfluB auf die hier behandelten Kollokationen
von ,,vO/F”, auch wenn der n-Wert des ganzen Pradikats ins Gegenteil ver-
kehrt wird.

Wird bei zweiwertigen ,,psychischen” Verben O/F auf eine andere Person
‘bezogen, so kann er durch ein mit der betreffenden Kollokation inkongruentes
Substantiv reprasentiert sein, z.B.

(36) Er hofft auf seines Gegners Fehler

Dasgleiche gilt sowohl fiir das reflexive sich wiinschen als auch fir das drei-
wertige transitive winschen, z.B.

3 Vgl. G. Wahrig, Deutsches W drterbuch, Rertelsmann Lexikon-Verlag (1972), Sp. 4128.
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(837) Er wiinschte seinem Feinde den Tod

Der n-Wert des Arguments bleibt selbstverstandlich jedesmal erhalten.

Unser unilateraler Vergleich kann verstandlicherweise nicht dem beider-
seits auftretenden Synonymreichtum der Verben und deren differenzierten
Kollokationen Rechnung tragen. Gewisse Unterschiede in der Auspragung des
n-Werts lassen sich bei solchen Verben wie poln. dozn(aw)aé, zazn(aw)aé gegen-
itber dt. (er)leiden beobachten; des weiteren eine analoge Streuung kommo-
discher und inkommodischer Erginzungen bei den teilweise aquivalenten
deutschen Verben erfahren und davontragen, ferner bei antun und tun. Bei den
zwei zuletzt genannten scheint sich die Tendenz zur inkommodischen Konnota-
tion durchzusetzen. Dies geht aus den iiberwiegend inkommodischen O/F-Ak-
tanten dieser ebenso wie anderer Verben hervor. Die historisch nachweisbaren
nominalen Kontexte von Verben, die heute als beziiglich des n-Werts markiert
erscheinen, zeigt, daB dies frither nicht immer der Fall gewesen war.

So wird das Verb begehen bei Luther noch im kommodischen Sinne ge-
braucht: ,,Christus hat (...) einen herrlichen Sieg am tod und helle begangen”’;
im 17. Jh. (so 1616 bei Henisch ,,Teutsche Sprach und Weisheit’’ 243) tritt es
bereits nur mit inkommodischen Substantiven wie Siinde, Torheit, Verbrechen
und Frevel auf.* Eine analoge Entwicklung ist bei dem polnischen Aquivalent
popelni(a)é zu beobachten. Die frithere Grundbedeutung des Verbs war hin-
sichtlich des n-Werts neutral (,,facere, exequi>” und ,,ad finem perducere”), die
inkommodische ,,committere’ hat sich spiter herausgebildet.’ Es ist vermut-
lich die Haufigkeit des Vorkommens in den betreffenden kommodischen bzw.
inkommodischen Syntagmen und nicht unbedingt die Zahl der entsprechenden
Nomina dafiir verantwortlich zu machen, daBl der dabei hiufiger verwendete
n-Wert zu einer ausschlieBlich kommodischen bzw. inkommodischen Kolloka-
tion, d.h. zu einem in dieser Hinsicht restringierten Gebrauch und damit zu
einer syntaktischen Invariante (einem Tagmem) fithrt.

Eine eingehende Untersuchung des hier dargestellten idiosynkratischen Ver-
haltens von Verben und Funktionsverbgefiigen in einzelsprachlicher als auch
kontrastiver Sicht steht noch aus.

4 Trubners Deutsches W rterbuch, Bd. 1 (1939), S. 258f.
8 Vgl. Stownik Staropolski, Bd. VI, S. 389f. und J. Doroszewski (Hrsg.), Stownik
Jezyka polskiego, Bd. VI, 1001, 3.
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