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Wykaz skrétow

R Republikanie

D Demokraci

sec. sekcja

cl. klauzula

u.s.c. United States Code’

stat. Statutes at Large?

C.F.R. Code of Federal Regulations®
D.C. District of Columbia

Op. Att’y Gen. Opinion of the Attorney General®

McCulloch v. Maryland 17 U.S. 316 (1819)  przykladowy wyrok Sadu Najwyzszego USA®
FEC Federal Election Commision

North Atlantic Treaty Organizaction (pol.

NATO Organizacja Paktu Péocnoatlantyckiego)®
OPA Organization of American States (pol.

Organizacja Panstw Amerykanskich)’
GOP Grand Old Party®

! United States Code - to skodyfikowany zbiér prawa federalnego, zostat stworzony w celu utatwienia korzystania z uchwalonych
przez Kongres ustaw, poprzez ich uporzadkowanie i scalenie oraz naniesienie poprawek, obejmujacych uchylone badz
wprowadzone przepisy. U.S.C. podzielony jest na 50 tytutow, z uwzglednieniem kryterium przedmiotowego regulacji. Tytuty moga
si¢ dzieli¢ z kolei na podtytuly, czesci, podczesci, rozdziaty i podrozdziaty. Wszystkie tytuly skladaja si¢ z sekcji oznaczonych
paragrafami. Od 1926 roku U.S.C. Publikowany jest co 6 lat. Dodatkowo, co roku publikowane sa zbiorcze suplementy,
zapewniajace dostep do najbardziej aktualnych informacji. Zbior tytutéw U.S.C. znajduje si¢ w zataczniku nr 1.

2 Statutes al Large - zwany réwniez United States Statutes at Lagre, jest oficjalnym zrodfem prawa federalnego i uchwat Kongresu.
Kazdy rodzaj prawa (prywatne lub publiczne), uchwalone przez Kongres USA jest publikowane w Statutes at Large w chronologii
ich powstania. Zawiera on rowniez teksty Deklaracji Niepodlegtosci, Artykuly Konfederacji i Wieczystej Unii, Konstytucji USA
wraz z poprawkami, teksty traktatow z Indianami oraz innymi narodami oraz odezwy prezydenta.

% Code of Federal Regulations - to skodyfikowany zbiér prawa zawierajacy ogdlne i state przepisy prawa, opublikowane w Rejestrze
Federalnym, wydane przez wladz¢ wykonawcza departamentow, agencji rzadu federalnego. CFR podzielony na 50 tytutow,
z uwzglednieniem kryterium przedmiotowego regulacji, reprezentujacych szerokie obszary podlegajace federalnej regulacji.
Zbior tytutow CFR znajduje si¢ w zataczniku nr 2.

* Prokurator Generalny USA posiada prawo wydawania opinii prawnych, ktére przyjmujg forme pisemna. Opinie takie dotyczy¢
moga: 1. interpretacji prawnej okreslonych dziatan administracji, 2. potwierdzenia legalnosci dziatan konkretnych urzednikéw,
3. sporé6w prawnych w tonie administracji, 4. dokonywania wyktadni przepisow, ktore nie zostaly jeszcze poddane interpretacji
sadowej. Na podstawie: P. Laider, Urzad Prokuratora Generalnego Stanéw Zjednoczonych; Konflikt kompetencji, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2004, s. 95.

® Wyroki Sgdu Najwyzszego USA publikowane sa w zbiorczym dokumencie — U.S. Reports. Stosowane powszechnie cytowanie
obejmuje podanie stron sprawy (np. Abrams v. United Ststes), nastepnie wskazany sa dane identyfikujace tom i strony z U.S.
Reports, gdzie zamieszczony jest dany wyrok. Dla przyktadu McCulloch v. Maryland 17 U.S. 316 (1919) oznacza, ze sprawa
toczyla si¢ pomigdzy Jamesem McCulloch v. stanem Maryland, wyrok zostal wydany w 1819 roku (cztery cyfry zawarte
W nawiasie), sentencja opublikowana zostata w tomie 17 U. S. Reports i rozpoczyna si¢ na stronie 316.

® NATO - Organizacja Traktatu Potocnoatlantyckiego (ang. North Atlantic Treaty Organization). Organizacja o charakterze
polityczno-wojskowym, utworzona w Washingtonie w 1949 roku. Obecnie skupia 29 panstw, w tym wigkszo$¢ Europejskich,
Turcje, USA i Kanade.

" OPA - Organizacja Panstw Amerykanskich (ang. Organization of American States). Organizacja o charakterze gléwnie
politycznym, utworzona w 1948 roku. Skupia wszystkie panstwa Ameryki Potnocnej, Poludniowej i Lacinskie;j.

8 Grand Old Party - potoczne okreslenie dla Partii Republikanskiej.



ExCom
PAC

CSA

SEATO

CENTO

org.

ang.

Exploratory Committee®
Political Action Committee™®

Confederate States of America (pol.
Skonfederowane Stany Ameryki)

South East Asia Treaty Organization (pol. Organizacja
Paktu Azji Potudniowo-Wschodniej)™*

Central Treaty Organization (pol. Organizacja
Paktu Centralnego)*?

W catosci

angielski

® ExCom — organizacja utworzona w celu badania opinii publicznej, czy dany potencjalny kandydat ma szanse ubiegania si¢
0 wybieralne stanowisko. ExCom najcze$ciej kojarzone jest z wyborami prezydenckimi w USA, jej funkcjonowanie poprzedza

okres prawyborow.

10 political Action Committee — jest odpowiednikiem funkcjonujacych w Polsce komitetéw wyborczych, jednak w odroznieniu od
nich jej zadaniem nie jest nawolywanie do popierania konkretnego kandydata, a forsowaniu interesow grupa aktywistow
politycznych poprzez popieranie lub zwalczanie catych grup kandydatow.

1 SEATO — Organizacja Paktu Azji Poludniowo-Wschodniej — sojusz polityczno-wojskowy, funkcjonujacy w latach 1954 — 1977.
Skupiat osiem panstw: Australi¢, Nowa Zelandig, Pakista, Bngladesz, Filipiny, Tajlandi¢, Wielko Brytani¢ i USA.

2 CENTO - Organizacja Paktu Centralnego — sojusz polityczno-wojskowy istnicjacy w latach 1955 — 1979, ktérego cztonkami
byty: Irak, Iran, Pakistan, Turcja i Wielka Brytania. W pracach Organizacji czynnie uczestniczyty USA, pomimo, ze formalnie nie
byly jej cztonkiem. Po rewolucji islamskiej w Iranie w 1979 roku Organizacja przestata istniec.
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Wstep

Tematyka amerykanskich wyboréw prezydenckich powraca co cztery lata na
czolowki swiatowych medidw. Przez dlugie miesigce kampanii wyborczej analitycy,
politolodzy, specjalisci od marketingu politycznego z catego $wiata $ledzg kazdy ruch
kandydatéw na urzad prezydenta, oceniajac ich szanse na elekcje.

Podobne zachowania, oczywiscie zwielokrotnione, maja miejsce za oceanem.
Poniewaz Stany Zjednoczone sa jednym z najpotezniejszych panstw $wiata, zarowno
pod wzglgedem politycznym, militarnym jak i ekonomicznym, to na nich skierowane sg
oczy wielu §wiatowych przywodcow 1 liderow politycznych. Od dziatan 1 poczynan
podejmowanych przez amerykanskich liderow oraz administracj¢ federalng zalezy
w gtownej mierze prowadzona polityka wielu panstw (np. w ramach wspotpracujacych
w NATO czy OPA). Niedziwi zatem zainteresowaniec tg problematyka i to,
kto zasigdzie za biurkiem w Gabinecie Owalnym.

Mozliwos¢ przewidywania zachowan wyborczych, a tym samym prowadzenia
skutecznej kampanii wyborczej jest kluczowym elementem strategii wyborczej kazdej
partii politycznej. Zmiany zachodzace w spoleczenstwach, jego oczekiwania, problemy
z jakimi si¢ borykaja, a co za tym idzie réwniez 1 potrzeby ulegaja cigglym,
nieustannym zmianom. Do$wiadczenia ostatnich lat pokazuja, Ze umiejetnose
»odczytania” tych oczekiwan jest kluczem do sukcesu w walce o amerykanska
prezydenture. Najtrudniejsza w tym kontekscie jest wlasciwa ich interpretacja. Oznacza
to, ze poprzez odpowiednie $rodki (analizy, sondaze) analitycy partyjni starajg si¢
zinterpretowa¢ oczekiwania, jakie wyborcy stawiaja przed partiami politycznymi.
Pozwala to na tworzenie takich strategii wyborczych, ktorych efektem ma by¢ wygrana
w wyborach. Pojawia si¢ zatem pytanie, czy istnieje mozliwo$¢ calosciowe;,

weryfikowalnej, obiektywnej i spojnej logicznie metody badania tych oczekiwan.

Przewidywanie oczekiwan i probleméw wéréd potencjalnych wyborcow™ jest

praktycznie niemozliwa. Z drugiej jednak strony, gdyby istniala mozliwo$¢

13 Wyrazenie whasne. Pod pojeciem ,,potencjalny wyborca” rozumieé nalezy cale spoteczenstwo USA (4. 318,8 min mieszkancow, dane za:
The World Factbook: United States, https:/mww.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/us.html, z dnia 5 maja 2014 r.),
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ograniczenia liczby tych oczekiwan to szanse na to znacznie wzrastajg. Zaproponowana
w pracy koncepcja alokacji politycznej, wywodzacej si¢ z teorii trzech wzorcow
kulturowych Daniela Judah Elazara* stanowi probe spetnienia tego zadania.

Profesor Daniel Judah Elazar (1934 — 1999) byt profesorem nauk politycznych,
specjalizujacym si¢ studiach nad federalizmem, kulturg polityczng oraz zydowska
tradycja polityczna. Byl zatozycielem oraz przez wiele lat przewodniczyt Instytutowi
Spraw Publicznych w Jerozolimie, ktory stat si¢ jednym z najsilniejszych o$rodkow
»think tank™ na terenie Izraela. Profesor D. J. Elazar byl wyktadowca na Temple
Uniwersity w Philadelphia (Pennsylvania) oraz Bar-Ilan (Ramat Gan, Izrael). Za swojg
dokonania naukowe oraz wktad w zglgbianie nauk o amerykanskim federalizmie
w 1986 roku zostal mianowany przez prezydenta Ronalda W. Regana na czlonka
Amerykanskiej Komisji Doradczej ds. Kontaktow Miedzyrzadowych (U.S. Advisory
Commission on Intergovernmental Relations). Funkcj¢ ta sprawowat przez trzy kolejne
kadencj¢ do roku 1993.

Niniejsza praca opiera si¢ o wyniki badan, ktore prowadzil prof. D. J. Elazar,
rozbudowang o kwestie zachowan wyborczych. Punktem wyjscia badan
przeprowadzonych w niniejszej pracy jest teoria trzech wzorcow kulturowych.
Prof. D. J. Elazar w ksigzce pod tytulem ,,American Federalizm a view for a states”
opublikowanej w latach 60 XX wieku, przedstawil wyniki badan ogniskujacych si¢ na
systemie relacji pomiedzy wtadzg federalng a stanowa. Opierajac si¢ 0 rozne zmienne
(np.: pochodzenie narodowo-etniczne kolonistow, wyznawang religie, gloszone
wartosci moralne, pte¢, kierunki rozprzestrzeniania si¢ fal migracyjnych itd.) stwierdzit
wystepowanie piecdziesigciu jeden réznych typow relacji (piecdziesigt stanow oraz
District of Columbia). W tym miejscu wartym podkreslenia jest fakt, ze badania
prowadzone przez D. J. Elazara dotyczyly okresu pomigdzy II potowag XVII wieku
(okres przedkolonialny i kolonialny), poprzez okres ekspansji terytorialnej USA na
zachod, az do I potowie XX wieku konczac. Dalsza analiza 1 badania wykazaty,
ze pewne cechy charakterystyczne odnoszace si¢ do niektorych standéw powtarzaja sie,

co wiecej ich wystgpowanie obejmuje okreslone obszary USA. Na podstawie tych

niezaleznie od tego, czy spetnia prawne wymogi odnoszace si¢ do prawa wyborczego, czy nie. Podkre§lenia wymaga fakt, ze na wynik
wyborczy wpltyw maja nie tylko osoby posiadajace czynne prawo wyborcze, choé¢ tylko one dokonuja faktycznego wyboru, ale rowniez
osoby nieposiadajace takiego prawa — modyfikuja one zachowania wyborcze 0sob posiadajacych czynne prawo wyborcze.

¥ Daniel Judah Elazar (1934- 1999), amerykanski politolog, profesor Temple Uniwersity i Bar-Ilan. Cztonek U.S. Advisory
Commission on intergovernmental Relations w latach 1986 — 1993, zatozyciel i przez lata przewodniczacy Instytutu Spraw
Publicznych w Jerozolimie.



wynikow badacz wyr6znil trzy zasadnicze nurty ideowe, ktore okreslit nazwa wzorcow
kulturowych: moralistyczny, tradycjonalistyczny i indywidualistyczny.

Moralistyczny wzorzec kulturowy charakteryzuje si¢ centralistycznym
spojrzeniem na spoteczenstwo. Zgodnie z zalozeniami tego wzorca Kkulturowego
spoteczenstwo (jego potrzeby) sg wazniejsze anizeli interes jednostki. Wzorzec ten nie
zaktada w zaden sposOb wymuszania odpowiednich dziatan podejmowanych przez
jednostki, to oczekuje jednak ofiarnosci, pewnego rodzaju poswigcania si¢ i swoich
dobr na jego rzecz. Wzorzec ten podkresla znaczenie spoteczenstwa rozumianego jako
wspolnota, ktora jest podstawg demokratycznego rzadu. Co wigcej praca dla
demokratycznego rzadu opiera¢ powinna si¢ na przekonania jednostek czujacych
powotanie do pelnienia swojej spolecznej misji. Zmiana orientacji czy przekonan
politycznych nie powinna oznacza¢ koniecznosci dokonywania zmian w strukturach
wladzy. Z badan jakie zostaly przeprowadzone przez D. J. Elazara wynikato,
ze wzorzec ten wystepuje w stanach potnocnych obejmujacych obszary —
wzdhluz granicy z Kanadg oraz zachodnie wybrzeze USA - na zachod od pasma Gor
Skalistych.

Indywidualistyczny wzorzec kulturowy zaklada utylitarystyczny charakter
dziatan rzadu. Zadania rzadu ograniczane sg do niezbednego minimum, ktore wspiera
dziatania obywateli w tych dziedzinach, w ktorych jednostki te nie mogg sobie
samodzielnie radzi¢. Wzorzec ten jest w pewnym stopniu przeciwienstwem Wwzorca
moralistycznego, zaklada bowiem, Ze jednostka, jako racjonalna istota begdzie dziata¢
lepiej 1 efektywniej, anizeli najlepiej zorganizowana agencja rzadowa. Stany,
w ktorych funkcjonuje omawiany wzorzec zlokalizowane sg w centralnie potozonych
regionach, obejmujacych tereny od wybrzezy $rodkowego Atlantyku az do obszarow
Wielkich Rownin.

Tradycjonalistyczny wzorzec kulturowy zaklada dominacje jednostki nad
spoleczenstwem. Jest oparty o zatozenia elitarystyczne, gdzie tylko niektore jednostki,
Z racji swojego pochodzenia, rodzinnych koneksji, czy pozycji materialnej uprawnione
sa do sprawowania wladzy. Takie zdefiniowanie zatozen funkcjonowania rzadu
| instytucji z nim zwigzanych oznacza, ze spoleczenstwo posiada niewielkie lub nie
posiada w ogolne jakiegokolwiek wpltywu na prowadzong polityke. Zadanie rzadu
ogranicza si¢ do podejmowania minimalnych dziatan, ktérych podstawowym zadaniem

jest utrzymywanie status quo w spoteczenstwie. Wzorzec ten wystgpuje w stanach



potudniowych, gléwnie stany potudniowego Atlantyku oraz wybrzeza Zatoki
Meksykanskiej.

Przedstawiona powyzej koncepcja stata si¢ podstawa do badan i rozwazan
naukowych bedacych przedmiotem niniejszej pracy. Opierajac si¢ na charakterystyce
wzorcow kulturowych, jakie przedstawit D. J. Elazar, ich alokacji na terenie USA —
zadano pytanie, czy istnieje zwigzek pomigdzy konkretnym wzorcem kulturowym
a programem partii politycznych. A jesli taki zwigzek istnieje, to czy poparcie udzielane
danej partii pokrywa si¢ z alokacja wzorca kulturowego, o ktorej pisat D. J. Elazar.

Badania przeprowadzone na potrzeby pracy pozwolity zwerytikowaé wyzej
sformutowane pytanie. Poczatkowo zalozono, ze skoro historycznie wzorce kulturowe
rozwijaty sie 1 ksztattowaly si¢ wczesniej, niz partie polityczne, to musi istnie¢ zwigzek
przyczynowo-skutkowy pomiedzy programem partii politycznych a wzorcem
kulturowym. Analiza platform wyborczych oraz historycznego ksztalttowania sig
systemu partyjnego w USA nie potwierdzity, jednak tego faktu. Stwierdzono bowiem,
ze w historii systemu partyjnego USA, wystapito co najmniej jedno zjawisko okreslone
jako ,przewarto$ciowanie w uktadzie sit politycznych w USA”. Okresleniem tym
nazwano trwate zjawisko, w ktorym nastgpita redefinicja ideowa zwigzana
z programem (platformg) danej partii. Partia do tej pory uznawana jako
konserwatywno-zachowawcza, ewoluowata w kierunku partii postgpowo — liberalnej
ina odwrot. Oznacza to tym samym, ze nie jest mozliwe ,,sztywne” przypisanie
okreslonej partii do okreslonego wzorca kulturowego. Jednakze analizujac dane
zagadnienie z szerszego punktu widzenia — tzn. gdy nie partia (jej nazwa) jest
ogniskowa badan, a ideologia, ktorg dana partia reprezentuje, woéwczas takie
przyporzadkowanie jest mozliwe.

W tym miejscu zasadnym jest rozstrzygniecie dwoch problemow:

1. Czy mozna przewidzie¢ zachowanie wyborcze cztowieka?

2. Czy o decyzji przy urnie wyborczej decyduje przypadek, czy wynika to
z jakich$ innych przestanek? Jesli tak, to czy przestanki te mozna
zmierzy¢ (sa one obiektywne, mierzalne, weryfikowalne)? Czy to,
ze Alabama glosuje na Republikanéw, Massachusetts na Demokratow,
a Colorado gtosuje raz na ,,jednych”, a raz na ,,drugich”, da si¢ czyms$

wytlumaczyc¢?



OdpowiedZz na pierwsze pytanie jest niezwykle trudna i zalezy od celu,
jaki stawia sobie badacz. Jezeli celem badan jest ustalenie jakiego$ prawa, twierdzenia,
ktore jednoznacznie wskaze, ze konkretna osoba zaglosuje na takiego a nie innego
kandydata - to odpowiedzZ jest negatywna; nie da si¢ takiego twierdzenia sformutowac.
Najogolniej rzecz biorgc, wyrézni¢ mozemy dwie przyczyny takiego stanu rzeczy.

Pierwsza przyczyne mozna zdefiniowaé, jako element wewngtrzny. Jest on
niemierzalny, niepowtarzalny i co najwazniejsze nieodtwarzalny. Zachodzi on
wewnatrz badanej jednostki (wyborcy) i tylko dla tej jednostki jest znany. Badana
jednostka (wyborca) w trakcie procesu decyzyjnego dokonuje analizy posiadanych
danych, nastepnie ocenia je oraz wartos$ciuje. Na proces, o ktérym mowa, wplyw bedzie
miato wiele czynnikoéw, takich jak wychowanie, osobowo$¢ jednostki, wpajane
wartosci, itd. W wyniku tej analizy podejmowana jest ,,decyzja”. Jest ona, jak wskazano
powyzej, réwniez znana tylko iwylacznie badanej jednostce, a jej rzeczywista,
werbalna lub fizyczna emanacja nie musi by¢ zgodna z prawda. W tym miejscu pojawia
si¢ druga przyczyna, ktéra jest wpltyw uwarunkowan zewnetrznych.

Pod pojeciem uwarunkowania zewngtrznego nalezy rozumie¢ s$rodowisko
zewnetrzne otaczajace badang jednostke. Srodowisko to jest réwniez nosicielem
pewnych wartosci, ktore moga, ale nie muszg by¢ tozsame z warto$ciami wyznawanymi
przez wyborce. W takim przypadku istnieje uzasadnione podejrzenie, ze otoczenie
moze wywiera¢ presj¢ na jednostke, co moze wypaczaé efekt procesu decyzyjnego.
Innymi stowy, srodowisko, w ktorym przebywa dany wyborca moze wywrze¢ taka
presje, ze ten jest w stanie podja¢ dziatania sprzeczne lub niezgodne z wyznawanymi
przez nig wartosciami.

Przykladem takiej sytuacji moga by¢ wyniki badan sondazowych
przeprowadzonych w 2008 roku przez Instytut Gallupa. Wynikato z nich, ze kandydat
Demokratow zwycigezy w wyborach prezydenckich, co okazato si¢ zgodne z prawda.
Wymieniony powyzej sondaz dawaty Barackowi Obamie, kandydatowi Demokratow,
53% poparcia, natomiast Johnowi McCainowi (Republikanin) 40% glosow.
W wyborach Obama uzyskal 52,7% gloséw, cobylo zgodne z przewidywaniami
Instytutu, natomiast wynik jego rywala wyniost 45,7% poparcialS. W omawianym
kontekscie komentarza wymagajg wyniki uzyskane przez kandydata Partii

Republikanskiej. Roznice w wyniku sondazowym a rzeczywistym osiggnietym przez

15 Final Presidential Estimate: Obama 55%, McCain 44%, http://www.gallup.com/poll/111703/Final-Presidential-Estimate-Obama-
55-McCain-44.aspx z dnia 18.05.2013 r.



McCaina wigkszos¢ specjalistow tlumaczy faktem, ze wyborcy kandydata potencjalnie
przegranego nie chca by¢ z nim w jakikolwiek sposob identyfikowani, w zwiazku
Zczym wolg sklama¢ lub nie odpowiedzie¢ na pytanie sondazowe w ogole.
Podkreslenia wymaga fakt, ze sam sondaz przeprowadzono pomigdzy 13 a 15
pazdziernika 2008 roku, czyli na okoto 20 dni przed wyborami. Powyzsze pokazuje,
ze sondaze wyborcze (nawet te prowadzone zaraz po wyjsciu z lokalu wyborczego —
tzw. sondaze exit poll) s3 mato wiarygodne.

Majac powyzsze na uwadze nasuwa si¢ pytanie, co do prawdziwosci
i rzetelno$ci udzielanych odpowiedzi przez osoby biorace udzial w sondazach.
Przytoczony powyzej przyktad sondazu przeprowadzonego przez Instytut Gallupa
pokazuje, ze sondaze wyborcze (nawet te prowadzone zaraz po wyjsciu z lokalu
wyborczego — tzw. sondaze exit poll) sg mato wiarygodne. Sytuacja, ktora spowoduje
obiektywizacj¢ rezultatow badan, moze by¢ zmiana perspektywy badawczej. W takim
przypadku badaniom poddana powinna zosta¢ grupa jednostek rozumiana jako
zbiorowo$¢, a nie poszczegolne osoby jako indywidua.

Bioragc powyzsze pod uwagg, na potrzeby niniejszej pracy, dokonano analizy
zachowan wyborcow, przyjmujac za punkt wyjscia podziat administracyjny USA na
stany. Poszczegdlne stany USA zostaly potraktowane jako zbiorowi gracze kampanii
wyborczej. Poprzez zabieg personifikacji, czyli upodmiotowienia, przypisano im cechy
zachowan zamieszkujacej ich ludnosci. Podkresli¢ nalezy, ze takie dziatanie pozwolito
na wyeliminowanie skrajnosci, ktore moglyby wypaczy¢ wynik analiz oraz dokonaé
0golnej charakterystyki spoteczno-politycznej danego stanu. Podkre§lenia wymaga fakt,
ze zabieg ten nie jest pozbawiony mankamentow i jeg0 zastosowanie niesie ze sobg
niebezpieczenstwo znieksztalcenia niektorych badanych zmiennych (faktoréw).
Swiadomo$¢ zagrozen wynikajacych z zastosowania zabiegu uogélnienia doprowadzita
do poszukiwania danych, ktore w najmniejszy sposob moglyby ulec znieksztatceniu
lub btgdnej interpretacji. Efektem tej kwerendy sa wyniki, dajace r¢kojmie dochowania
najwyzszych  standardow  starannosci i obiektywizmu prowadzonych badan.
Celowi temu podporzadkowany zostal sposob doboru zrodet, szczegélowo omdéwiony
w rozdziale pigtym.

Wobec stwierdzenia wystgpowania zwigzku pomiedzy wzorcem kulturowym
aideologia w pracy stwierdzono wystepowanie trzech wzorcow zachowan

politycznych. Badania wykazaly, ze dwa z posréd trzech wzorcoOw zachowan



politycznych — moralistyczny i tradycjonalistyczny, wykazujg stabilno$¢ polityczna,

udzielajac poparcia odpowiednio Demokratom i Republikanom™.

Trzeci wzorzec
zachowan politycznych — indywidualistyczny, wykazujac z jednej strony mieszaning
niektorych cech dwoch poprzednich wzorcoéw, z drugiej jednak strony wyksztalcajac
swoje wlasne niepowtarzalne cechy udziela swojego poparcia glosujac raz na jedna,
raz na druga partic. W zwigzku zpowyzszym zasadny wydaje si¢ byC zabieg
ograniczajacy zainteresowania badawcze tylko do tego ostatniego wzorca zachowan
politycznych. Zabieg ten jednakze nie zmniejsza skutecznos$ci przewidywania
oczekiwan wyborczych czynigc sam proces znacznie tatwiejszym.

Przedmiotem niniejszej pracy sa stany wahajace sic’’, nazywane w tej pracy
zamiennie ,,swing states”, ich wystepowanie, cechy charakterystyczne oraz ich relacji
wzgledem stanéw ,,niewahajacych si¢”, okreSlonych mianem ,certain states”
(stany pewne). Termin ,,swing states” uzywany jest na okreslenie stanow, w ktorych
zarowno Demokraci jak i Republikanie majg rowne szanse na wygrang w wyborach
prezydenckich'®. W publikacjach prasowych lista stanéw okre§lanych tym mianem
konstruowana jest przez analitykow i specjalistow zajmujacych si¢ wyborami,
na potrzeby kazdych wyboroéw. Termin ten wymiennie stosowany jest z nazwami
,battleground states” (,,stany pola walki”) lub ,,purple states” (stany purpurowe)*®.

Analiza publikacji traktujacych o wyborach prezydenckich wskazuje,
ze W znaczace] wigkszosci artykutéw, w ktorych wyznaczono grupe stanow wahajacych
sie, do grupy tej zaliczano rowniez niektére stany, ktore D. J. Elazar przypisal do
indywidualistycznego wzorca kulturowego. Dla przyktadu w wyborach z 2012 roku
w sktad ,,swing states”, amerykanscy analitycy zaliczyli dziewie¢ standw, tj.: Colorado,
Florida, lowa, Nevada, New Hampshire, North Carolina, Ohio, Virginia, Wisconsin®°.
Z listy tej trzy stany D. J. Elazar zaliczyt do indywidualistycznego wzorca kulturowego
— tj. Colorado, Nevada i Ohio. Innym przykladem moga by¢ wybory z 2008 roku,

kiedy do grupy ,,swing states” zaliczono jedenascie stanow: Colorado, Florida, Indiana,

16 W celu utatwienia prowadzonych badan i analiz w pracy zastosowano zabieg pseudo personifikacji stanow.

7 Grupe stanéw okre§lonych mianem ,,swing states” stanowi 18 z posréd 50 stanow USA. Do grupy tej zaliczono nastepujace stany
USA: California, Connecticut, Hawaii, ldaho, lowa, Maine, Massachusetts, Michigan, Minnesota, Montana, New Hampshire,
North Dakota, Oregon, Rhode Island, South Dakota, Vermont, Washington, Wisconsin.

8 Patrz wiccej: Swing states: Czyli gdzie si¢ wybiera prezydenta, http:/swiatnewsweek.pl/swing-states--czyli-gdzie-sie-wybiera-
prezydenta,98059,1,1.html z dnia 15.05.2013 r., Swing states, elektorzy.. Tak glosuje Ameryka, http:/www.polskieradio.pl/5
/3/Artykul/718791,Swing-states-elektorzy-Tak-glosuje-Ameryka z dnia 15.05.2013 r., How the Swing States Work, http://mww.howstuff
works.com/swing-state.ntm z dnia 15.05.2013 r., A definitive guide to the eight swing states that will decide the 2012 election
http:/imnww.guardian.co.uk/commentisfree/2012/nov/04/definitive-guide-eight-swing-states-2012-election z dnia 15.05.2013 r.

19 Definicja swing state, http://oxforddictionaries.com/definition/english/swing-state?q=swing+states z dnia 15.05.2013 r.

% Dane za: Swing States 2012, http://www.politico.com/2012-election/swing-state/ z dnia 11.08.2013 r.
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Missouri, Nevada, New Hampshire, New Mexico, North Carolina, Ohio, Pennsylvania,
Virginia?!. Z posrod tych stanow szes¢ Elazar zaliczyt do wzorca indywidualistycznego.
Powyzsze porownanie wskazuje, ze po pierwsze, liczba ,,swing states” nie jest liczba
stala 1 r6zni si¢ od siebie w poszczegdlnych wyborach, po drugie, lista stanow
zaliczanych do tej grupy zmienia sig.

Celem pracy jest proba odpowiedzi na pytanie ,jaka jest rola swing states
w wyborach prezydenckich w USA”. Poprzez zastosowanie metod badawczych oraz
analiz wykazane zostanie czy, a jesli tak, to jaki wplyw na wynik wyboréow
prezydenckich majg stany zaliczone przez D. J. Elazara do indywidualistycznego
wzorca kulturowego.

Badaniem objeto okres od 1910 od 2012 roku. Date poczatkowg wyznacza
reforma systemu wyborczego. W poczatkach XIX wieku w trakcie stabilizacji
amerykanskiego systemu partyjnego to Kongres Stanow Zjednoczonych stanowit
glowng areng zmagan politycznych 1 centralny osrodek wladzy partyjne;.
Wraz z powstaniem National Conventions (konwencji narodowych) w latach *30 XIX
wieku to one staty si¢ gtownymi cialami decydujacymi o nominacji kandydatow na
najwazniejsze urzgdy w panstwie. Jednak stopien ich skorumpowania i kunktatorstwa
oraz wiecznej i wszechogarniajgcej wojny interesow grup wpltywow wypaczyly idee
I zatlozenia demokracji. Sytuacja ta wymusita do szeregu reform wewnatrzpartyjnych na
przetomie XIX i XX wieku. Ich efektem byly przeprowadzone po raz pierwszy
w 1910 roku prawybory (primaries) w stanie Oregon. Podkresli¢ nalezy, ze instytucja
prawyboréw, jako sposobu nominacji kandydatdow do najwyzszych urzedow
w panstwie, szybko zyskata poparcie wsrod obywateli innych stanow Ameryki.
Do 1912 roku primaries przeprowadzono w jedenastu kolejnych stanach, a w 1920 roku
lista ta wydhuzyta si¢ do dwudziestu. Warto w tym miejscu przypomnie¢ fakt, ze w roku
tym po raz pierwszy w prawyborach wzia¢ udziat moglty rowniez kobiety.

Ponadto, zgodnie z art. 1 sec. 2 cl. 3 Konstytucji USA, co dziesig¢ lat w USA
odbywaja si¢ spisy powszechne. Zgodnie z cytowanym powyzej artykutlem pierwszy
spis odbyt si¢ w 1790 roku. W zwiazku z powyzszym pierwszy okres przypadajacy
w badanym okresie przypadat na 1910 roku. Stat on si¢ tym samym punktem wyjscia

do prowadzonych badan.

2! Dane za: Politico’s 2008 Swing States Map, http://www.politico.com/convention/swingstate.html z dnia 11.08.2013 r.
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Wystepuje rozbieznos¢ pomiedzy wskazang w tytule pracy data poczatkowa
a datg pierwszych badanych wyboréw prezydenckich. Ponownie odwota¢ si¢ nalezy do
zapisow Konstytucji USA, a takze do zapisow federalnego zbioru praw i kodeksow -
US Code. Zgodnie z art. 2 sec. 1 cl. 1 Konstytucji USA prezydent USA bedzie

»Sprawowatl urzad przez okres czterech lat L2

Pamigta¢ jednak nalezy,
ze Konstytucja USA uchwalona zostala 17 wrze$nia 1787 roku, natomiast weszla
w zycie 21 czerwca 1788 roku i dopiero po tej dacie rozpoczaé mozna byto formalne
przygotowania do wyboru glowy panstwa.

Ze wzgledu na brak regulacji federalnych decyzj¢ o zarzadzeniu
| przeprowadzeniu wyborow podja¢ musialy poszczegélne legislatury stanowe.
Nie powinno zatem dziwié, ze daty elekcji w poszczegolnych stanach nie byly ze sobg
skorelowane - rozpoczeta si¢ 8 grudnia 1788 roku, a zakonczony zostal dopiero
10 stycznia 1789 roku, a zaprzysiezenia dokonano w kwietniu tegoz samego roku.
Pamigta¢ jednak nalezy, ze wybor George’a Washingtona na pierwsza kadencje,
liczac od wyboru dokonanego przez elektorow, az do momentu zaprzysi¢zenia na urzad,
odbyty sie¢ w btyskawicznym tempie. Nastgpne wybory odbyly sie¢ pomiedzy
2 listopadaa 5 grudnia 1792 roku, natomiast zaprzysiezenia dokonano dopiero
4 marca 1793 roku. Dlatego dopiero rok 1792 nalezy przyjac za datg, kiedy rozpoczgty
si¢ regularne wybory odbywajace si¢ co cztery lata. Wynika rowniez z powyzszego,
ze pierwsze wybory przypadajace w badanym okresie odbyly si¢ w listopadzie
1912 roku, natomiast ostatnie doktadnie sto lat pézniej w listopadzie 2012 roku.

Z powyzej przedstawionych faktow wynika zatem rozbiezno$¢ pomigdzy data
poczatkowa okreslong w tytule pracy a datg badan. Jak wykazano powyzej rozbieznos¢
ta nie jest wynikiem bledu, a celowym zabiegiem, majagcym swoje uzasadnienie
zarowno historyczne jak i prawne.

Realizujac cel 1 przedmiot niniejszej pracy postawiono nastgpujace pytania
badawcze:

1. Czy wystepuje zwigzek pomiedzy wzorcami kulturowymi
a programami (platformami) wyborczymi partii politycznych?
2. Jesli istnieje zwigzek, pomiedzy wzorcami kulturowymi a platformami

wyborczymi partii — to czy istnieje zwigzek pomigdzy geograficzng

22 Konstytucja USA, art. 2 sec. 1 cl.1.
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alokacjg wystepowania danego wzorca kulturowego, a poparciem
udzielanym partiom politycznym?

3. Czy w zwigzku z wystepowaniem zaleznosci pomig¢dzy programem
partii, wzorcem kulturowym a alokacjag poparcia udzielanego
poszczegbdlnym partiom, istnieje mozliwos¢ stworzenia charakterystyki
grup stanéw wchodzacych w sktad tego samego wzorca kulturowego?

4. Czy istnieje mozliwo$¢ przewidywania, w jaki sposob zachowa si¢ i na
kogo zaglosuje dana grupa stanow?

Uznajac za stuszne stwierdzenie, ze opierajac si¢ o weryfikowalne dane istnieje
mozliwo$¢ przewidywania zachowan wyborczych sformulowano nast¢pujaca tezg,
ze ,,swing states” majg znaczacy wplyw na wynik wyborow prezydenckich w USA.
Uznano bowiem, ze skoro wyborcy w moralistycznym i tradycjonalistycznym wzorcu
zachowan politycznych, wykazujac stabilnos¢ polityczna, glosuja na przedstawicieli
okreslonych partii, ktore to zachowania wynikajg z okreslonego, wyksztalconego na
przestrzeni  lat wzorca  kulturowego, to zasadnym jest twierdzenie,
ze indywidualistyczny wzorzec zachowan politycznych, ktéry stanowi pewnego rodzaju
,kompilacje” dwoch wczesniej wymienionych wzorcow, ma decydujace znaczenie dla
wynikow wyborow.

W celu weryfikacji tezy oraz odpowiedzi na sformutowane pytania badawcze,
w pracy wykorzystano szereg metod badawczych stosowanych w naukach
politycznych. Podstawe stanowita analiza instytucjonalno-prawna uzupetniona
0 metody historyczne. Zastosowanie tej pierwszej pozwolito okresli¢ ramy prawne
odnoszace si¢ do =zagadnien wyborczych. Analiza kontekstu historycznego
oraz ewolucji prawa wyborczego pozwolilty zrozumie¢ doktryne i podejscie zaréwno
wladzy wykonawczej (w kontekscie wydawanych aktéw wykonawczych, jak i opinii
wydawanych przez administracj¢ federalng), a takze wymiaru sprawiedliwoS$ci
(co do rozstrzygnie¢ wydawanych przez sady réznych instancji, a zwigzanych z ta
tematyka). Ponadto w przedmiotowych dociekaniach skoncentrowano si¢ na kwestiach
konstytuowania si¢ systemu partyjnego, nast¢pnie analizie poddane zostaty kwestie
zwigzane z systemem elekcyjnym, a takze sposobami przeliczania glosow na mandaty.
Wszystkie te elementy pozwolily zrozumie¢ obszar badan wyznaczony przez ramy
instytucjonalno-prawne. Ponadto zastosowanie metody historycznej pozwolito na

dokonanie analizy kontekstu historycznego tworzenia si¢ Systemu wyborczego w USA,
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ze szczegdlnym uwzglednieniem wyboréw prezydenckich oraz jego ewolucji na
przestrzeni lat. Obie wymienione metody pozwolity zrozumie¢ spoteczne podejscie do
zagadnienia prawa wyborczego. Pamigta¢ w tym miejscu nalezy, ze w omawianym
kontekscie ,,prawo” traktowane jest jako ,,wynik spolecznych przezy¢ na roznych
ptaszczyznach: historycznej, ekonomicznej, kulturowe;j, religijnej politycznej, itd”?®,

W pracy wykorzystano rowniez metodg statystyczng ponownie uzupelniong
0 metody historyczne. Wykorzystywane sa one wszgdzie tam, gdzie mozliwe jest
ilosciowa, jak i jakosciowa analiza badanego zagadnienia. Badania przeprowadzone
celem weryfikacji tezy 1 pytan badawczych oparto o dane pochodzace ze spisow
powszechnych United States Census Bureau®® z lat 1910 - 2010 oraz dane statystyczne
pochodzace z The Pew Forum on Religion and Public Life?. Ponadto wykorzystano
materiaty dostepne na stronach internetowych urzedéw, agend i organizacji rzgdowych.
Zastosowane metody podczas prowadzonych badan pozwolity ,,szerokich
generalizacji”®® wzorcow zachowan politycznych wchodzacych w skiad ,,certain states”
oraz ,,swing states”.

Kolejng z zastosowanych metod byta dedukcja. Dzieki znajomosci wydarzen
| faktow historycznych zwigzanych =z ksztaltowaniem 1 rozwojem panstwa
amerykanskiego mozliwe bylo wycigganie wnioskéw co do cech charakterystycznych
zwigzanych z poszczegdlnymi wzorcami zachowan politycznych, a co za tym idzie
réwniez 1 zachowan wyborczych mieszkancéw zamieszkujacych okreslony stan. W tym
kontekscie  niezwykle  pomocna  byta  rowniez ~metoda  pordwnawcza,
dzigki ktorej mozliwa  byla identyfikacja podobienstw 1 rdéznic pomigdzy
poszczegdlnymi wzorcami kulturowymi, wzorcami zachowan politycznych, a takze
pomiedzy platformami wyborczymi poszczegdlnych partii. Metoda ta w istotny sposob
pomogta w dokonaniu zestawienia, porOwnania oraz analizie zmian zachodzacych
w poszczegdlnych wzorcach zachowan politycznych w ujgciu historycznym.

Ze wzgledu na obszar zainteresowan badawczych w pracy przyjeto podejscie

konstruktywistyczne. Uznano bowiem, ze wiedza na temat danego wzorca zachowan

2 A. Luszczynski, Podstawy metodologiczne badan politologicznych, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2005, s. 50.

2 United States Census Bureau (oficjalna nazwa Bureau of the Census) - agencja rzadowa wchodzaca w sktad Departamentu
Handlu, powstata na 1 lipca 1903 roku. Jej pierwowzorem byt Urzad Spisu Powszechnego (Census Office), powstaty w 1840 roku,
dzialajacy niezaleznie jako federalny organ panstwowy. W latach 1790 - 1840 spisu powszechnego dokonywali szeryfowie
federalni w podlegtych im dystryktach sadowych.

% The Pew Forum on Religion and Public Life - organizacja non - profit, powstata w 2001 roku. Jej celem jest poglebianie wiedzy
oraz badan z zakresu zwiazkow pomigdzy Zzyciem publicznym a religia. The Pew Forum koncentruje swoje badania wokot
spoteczenstwa USA, jednak jej badania dotycza rdwniez innych krajow na §wiecie.

% A. Chodubski, Wstep do badan politologicznych, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2005, s. 128.
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politycznych mozliwa jest jedynie do osiggnigcia poprzez analiz¢ wydarzen
historycznych oraz pryzmat kultury i do§wiadczen jednostek zamieszkujacych dany
wzorzec. Podkreslenia wymaga jednak fakt, ze w toku pracy positkowano si¢ réwniez
podejéciem funkcjonalistycznym jak i neopozytywizmem. Ich wykorzystanie jest
jednak incydentalne i co do zasady i znaczenia nie zmienia przyjetego poczatkowo
podejscia badawczego.

Praca sktada si¢ z pigciu rozdzialow. Przedstawione sg w nich elementy
dotyczace szerokiego i skomplikowanego zagadnienia, jakim sg wybory prezydenckie
w USA, od zagadnien historycznych i teoretycznych, az po praktyke dnia codziennego
oraz ich odzwierciedlenie w badaniach i analizach.

Rozdziat pierwszy poswigcony jest analizie tta historycznego i politycznego,
w jakich ksztattowal si¢ system wyborczy, zar6wno w odniesieniu do wyborow
do Kongresu Stanéw Zjednoczonych jak i urzedu prezydenta USA. W rozdziale tym
szczegoblng uwage poswiecono takim zagadnieniom jak: system partyjny oraz jego roli
w konteks$cie wyborow federalnych, system wyborczy ze szczegélnym uwzglednieniem
czynnego prawa wyborczego oraz apportionment, czyli podziat glosow
W lzbie Reprezentantow pomigdzy poszczegblne stany.

Rozdzial drugi traktuje o praktyce przeprowadzania wyborow prezydenckich
w USA. Omoéwiono w nim takie zagadnienia jak: geneza i ewolucja systemu
prezydenckiego w Stanach Zjednoczonych, koncepcje urzedu prezydenckiego
oraz wymogi formalno-prawne, jakie stawiane sa przed kandydatem na ten urzad.
W dalszej czesci rozdziatu przeanalizowano teoretyczne i praktyczne aspekty kampanii
wyborczej, zwlaszcza w kontekscie regulacji prawnych oraz wspoétczesnej praktyki.

W trzecim rozdziale oméwiono zagadnienia zwigzane z teorig trzech wzorcow
kulturowych Daniela J. Elazara. Celem tego rozdziatu jest nakreslenie ogdlnego zarysu
stosunkow, jakie wystepowaly pomigdzy wiladzg federalng a wladzg stanowa.
W tym konteks$cie teoria ta staje si¢ podstawg do dalszych rozwazan zwigzanych
z geografia ~ poparcia  politycznego  udzielanego Partii Demokratycznej
I Partii Republikanskiej w wyborach prezydenckich w USA.

Rozdzial czwarty poswiecony jest badaniom majacym na celu weryfikacje
wystepowania  wzorcoOw  kulturowych  omowionych w  rozdziale trzecim.
Zaprezentowana zostala koncepcja alokacji politycznej, ktoéra okreslita szablon

zachowan wyborczych dla poszczegdlnych wzorcéw kulturowych. Przedstawiono tu
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takie elementy, jak zwigzek pomigdzy platformg wyborczg a wzorcem kulturowym
zaprezentowanym przez D. J. Elazara, a takze przedstawiony zostat zwigzek pomiedzy
oddanymi glosami w wyborach prezydenckich w USA a geograficzng lokalizacja stanu.

Pigty rozdziat pracy poswigcony jest okresleniu zmiennych i czynnikow na
podstawie, ktorych wykazane zostaly podobienstwa i rdéznice pomiedzy wzorcami
kulturowymi i zachowaniami wyborczymi mieszkancéw poszczegolnych stanow. Na tej
podstawie zostal stworzony szablon, dzigki ktoremu mozna okresli¢ przyczyng zmiany
zachowan wyborczych mieszkancow poszczegdlnych standw oraz ewentualnie
prognozowac¢ wynik wyborczy w przysztosci.

Zalozeniem niniejszej pracy jest oparcie si¢ w maksymalnym stopniu na
materiatach zréodtowych oraz literaturze amerykanskiej. Zabieg ten pozwolit na
wyeliminowanie przeinaczen i niescistosci wynikajacych z tlumaczen lub/i blednej
interpretacji przepisow, polegajacej na przenoszeniu norm amerykanskiego prawa i jego
interpretacji wedtug metodologii prawa kontynentalnego.

W pierwszej kolejnosci oparto si¢ na materiatach zréodlowych takich jak
Konstytucje Federalne (tj. Artykuty Konfederacji i Wieczystej Unii z 1781 roku oraz
Konstytucji USA z 1789 roku) oraz konstytucjach stanowych. Rozwazania ogniskujace
si¢ na prawie konstytucyjnym poszerzono rowniez o opinie i zapiski Ojcoéw Zatozycieli,
a takze komisji konstytucyjnych i konstytucjonalistow biorgcych udziat w tworzeniu
| opiniowaniu tych aktow prawnych.

Przy okazji omawiania prawa wyborczego funkcjonujacego w USA oparto si¢
0 prawodawstwo federalne 1 stanowe, positkowo odnoszac si¢ réwniez do kontekstu
historycznego, w jakim uchwalane byly te normy prawne. Podkreslenia wymaga fakt,
ze odwotujac si¢ 1 opracowujac material Zrodlowy wymagana byta znajomos$é¢
amerykanskiego  prawa, ktore ulegalo  zmianie na  przestrzeni lat.
W zwigzku z powyzszym materialy zrodlowe interpretowane byly w zgodzie z doktryng
prawa amerykanskiego, przy zastosowaniu nastepujacych zasad: w pierwszej kolejnosci
zasady zwyklego znaczenia (plain meaning rule?’), w drugiej — zasady badania historii
legislacji (mischief rule®®), w trzeciej — zasady celowos$ci spotecznej (social purpose

rule®).

%7 Zasada potwierdzona wyrokiem Sadu Najwyzszego USA w sprawie Caminetti v United States 242 U.S. 470 (1917).

%8 7asada wywodzaca si¢ z Anglii, po raz pierwszy zastosowana w poczatkach XVI w. Zasada ta zostafa nastepnie inkorporowana
do amerykanskiego systemu prawnego. Zrodto: Mischief Rule Law & Legal Definition, http://definitions.uslegal.com/m/mischief-
rule/ z dnia 2 kwietnia 2014 r.

% Zasada potwierdzona wyrokiem Sadu Najwyzszego USA w sprawie Holy Trinity Church v United States 143 U.S. 457 (1892).
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W odniesieniu do literatury traktujacej o zagadnieniach wyboréw i procesu
wyborczego oparto si¢ o publikacje zardowno polsko- jak i1 anglojezyczne. Nie odnoszg
si¢ one jednak bezposrednio do zagadnienia ,,swing states” a jedynie do ogdlnych
zagadnien zwigzanych z amerykanskg elekcjg, technikami  wyborczymi,
doktryng i praktyka wyborcza, jaka wyksztalcita si¢ na przestrzeni lat. Wykorzystano tu
np. prace Jerzego Jaskierni pod tytutlem ,,Zasada rowno$ci w prawie wyborczym USA”.
Na jej podstawie opracowano miedzy innymi cze$¢ dotyczaca ewolucji systemu
wyborczego w USA, zmian jakie zachodzity i zachodzg w USA w konteks$cie rownosci
wyborcow. W pracy oparto si¢ rowniez na ksigzce autorstwa Rett’a
I Anny Ludwikowskich ,,Wybory prezydenckiec w USA na tle poréwnawczym”.
Ksigzka ta w ogromnym stopniu pomogla opracowaé rozdzialy poswigcone
mechanizmom 1 praktyce wyborczej. W pracy oparto si¢ roéwniez na takich ksigzkach
jak:  ,,Wspodtczesna filozofia 1 teoria prawa w USA” Wiestawa Langa
i Jerzego Wroblewskiego, ,,A history of american law” Lawrence M. Friedman.
Publikacje te wykorzystane zostaly przy omawianiu migdzy innymi prawa wyborczego
funkcjonujacego w USA. Ponadto w pracy wykorzystano prace migdzy innymi takich
autoré6w jak: Izabela Rusinowska30, Pawet Laidler®, Valdimer O. Key jr.32,
Kathleen E. Kendall®**, Harry V. Jaffa®, William S.Myers®, Clinton Rosstier®®,
Saymour M. Lipset®’, Maldwin A. Jones™®.

Kluczowa praca przy przygotowywaniu rozprawy byla  ksigzka
Daniela J. Elazara ,,American Federalism: A View from a State”. Praca opublikowana
w latach ‘60 XX wieku, odnosi si¢ do systemu relacji 1 zaleznosci jakie si¢ wyksztatcity
1 panuja pomigdzy wladzg stanowa i federalng. W swoich badaniach zaprezentowanych

w wyzej wymienionej ksigzce D. J. Elazar wykazat istnienie 51 takich relacji

% 1. Rusinowska, Z dziejow amerykanskich partii politycznych, Oficyna Wydawnicza ,,Egross”, Warszawa 1994.

% P. Laidler. Konstytucja Stanéw Zjednoczonych Ameryki. Przewodnik, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakéw 2007, P. Laider, Urzad Prokuratora Generalnego Stanéw Zjednoczonych; Konflikt kompetencji, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2004.

V. 0. Key jr., Politics, Parties and Pressure Grups, Crowell, New York 1952.

¥ K. E. Kendall, Communication Patterns in Presidential Primaries 1912 - 2000; Knowing the rules of the game,
Harvard University, John F. Kennedy School of Government, Research Paper R-19.

3 H. V. Jaffa, The nature and origin of the American party system, w Political parties USA, red. Robert A. Goldwin, Stephen Kemp
Bailey, Randy McNally, Chcago 1964.

% W. S. Myers, The Republican party. A history, The Century Co., New York 1928.

% C. Rosstier, Parties and Politics in America, Cornell Uniwersity, New York 1960.

57'S. M. Lipset, The first new nation: the United States in historical and comparative, Basic Books, New York 1963.
3 M. A. Jones, Historia USA, Wydawnictwo Marabut, Gdansk 2003.
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(50 stanow oraz District Columbia). Zauwazyt réwniez, ze relacje te pogrupowac
mozna w trzy zasadnicze grupy. Grupy te okre§lone mianem wzorcoéw kulturowych
wyroznione zostaly na podstawie miedzy innymi takich cech jak pochodzenie
narodowo-etniczne, religia, migracja, system wartosci itd.

Na potrzeby pracy zaadoptowano teori¢ trzech wzorcow kulturowych
Daniela J. Elazara i rozbudowano ja o nowe elementy zwigzane z zachowaniami
wyborczymi. W zwigzku z faktem, ze praca profesora Elazara opublikowana byta
w latach 60 XX wieku zachodzita uzasadniona watpliwos¢, czy koncepcja ta jest nadal
aktualna. Badania wstepne przeprowadzone na potrzeby niniejszej rozprawy
potwierdzity ich aktualno$¢. Wynik tego wstepnego badania umozliwit prowadzenie
dalszych badan, ktore sa przedmiotem rozwazan opisanych w rozdziatach czwartym
| pigtym. Podkre$lenia wymaga jednak fakt, Ze zagadnienia omoéwione w pracy
potraktowane sg w sposob innowacyjny i nowatorski. Konsekwencja takiego dziatania
jest jednak ograniczony zasob literatury, ktory mozna bylo zastosowaé przy
opracowywaniu dysertacji.

Wyjasnienia wymaga roéwniez stosowana w pracy terminologia. Jest ona czgsto
spotykana w publikacjach naukowych oraz publicystyce, gtéwnie amerykanskie;j,
jednak ich eksplanacja jest kluczowa dla zrozumienia dalszej czgsci pracy.

Termin ,,swing state” oznacza nic innego, jak ,,stan wahajacy si¢”. Termin ten
uzywany jest do okreslenia stanow, w ktorych zarowno Demokraci jak i1 Republikanie
maja rowne szanse na wygrana w wyborach prezydenckich®. Lista stanéw okreslanych
tym mianem jest tworzona na potrzeby konkretnych wyboréw. Termin ten wymiennie
stosowany jest z nazwami ,,battleground states” (,,stany pola walki”) lub ,,purple states”
(stany purpurowe)*.

W niniejszej pracy uzyto okreslenia ,,swing states”, ktore zapozyczono
z publicystyki i uzyto go w odniesieniu do stanow zaliczonych przez Daniela J. Elazara
w sktad indywidualistycznego wzorca kulturowego. Analiza publikacji traktujgcych
0 wyborach prezydenckich wskazuje, ze w znaczace] wigkszosci artykutow,

w ktorych wyznaczono grupe stanow wahajacych sie, do grupy tej zaliczano réwniez

% Patrz wiecej: Swing states: Czyli gdzie si¢ wybiera prezydenta, http:/swiat.newsweek.pl/swing-states--czyli-gdzie-sie-wybiera-
prezydenta,98059,1,1.html z dnia 15.05.2013 r., Swing states, elektorzy... Tak glosuje Ameryka, http://www.polskieradio.pl/5
/3/Artykul/718791,Swing-states-elektorzy-Tak-glosuje-Ameryka z dnia 15.05.2013 r., How the Swing States Work,
http://www.howstuff works.com/swing-state.htm z dnia 15.05.2013 r., A definitive guide to the eight swing states that will decide
the 2012 election  http://www.guardian.co.uk/commentisfree/2012/nov/04/definitive-guide-eight-swing-states-2012-election
z dnia 15.05.2013 r.

0 Definicja swing state, http://oxforddictionaries.com/definition/english/swing-state?q=swing+states z dnia 15.05.2013 r.
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niektore stany, ktore Elazar przypisat do indywidualistycznego wzorca kulturowego.
Dla przyktadu w wyborach z 2012 roku w sktad ,,swing states”, amerykanscy analitycy
zaliczyli dziewig¢ standw, tj.: Colorado, Florida, lowa, Nevada, New Hampshire,
North Carolina, Ohio, Virginia, Wisconsin®. Z listy tej trzy stany D. J. Elazar zaliczyt
do indywidualistycznego wzorca kulturowego — tj. Colorado, Nevada i Ohio.
Innym przyktadem moga by¢é wybory z 2008 roku, kiedy do grupy ,,swing states”
zaliczono jedenascie stanow: Colorado, Florida, Indiana, Missouri, Nevada,
New Hampshire, New Mexico, North Carolina, Ohio, Pennsylvania, Virginia®.
Zposrod tych stanow sze$¢ Elazar zaliczyt do wzorca indywidualistycznego.
Powyzsze porownanie wskazuje, ze po pierwsze, liczba ,,swing states” nie jest liczbg
statag 1 rozni si¢ od siebie w poszczegdlnych wyborach, po drugie, lista stanow
zaliczanych do tej grupy zmienia sie.

A contrario do ,swing states”, na podstawie przeprowadzonych badan
zachowan wyborczych wyborcoOw w réznych stanach, stwierdzono wystgpowanie grupy
standbw okreslanych mianem ,certain states”. Okreslenie to odnosi si¢ do grupy
15 standéw lezacych wzdtuz granicy USA z Kanadg oraz wzdtuz zachodniego wybrzeza
USA oraz w stosunku do 17 stanoéw potudniowych, lezacych wzdluz wybrzezy
Zatoki Meksykanskiej i potludniowej czgsci wybrzeza Atlantyku. Taka alokacja
geograficzna pokrywa si¢ jednoczesnie z granicami wzorcOw tradycjonalistycznego
i moralistycznego zaprezentowanymi przez Daniela J. Elazara.

W zwiazku z wynikiem badan przeprowadzonych na potrzeby niniejszej pracy
zasadnym wydaje si¢ by¢ stosowanie okreslenie ,cetrain states” — ,Stany pewne”
W odniesieniu do tej grupy podmiotow. Stany te wykazujg stabilnos¢ historyczng
| powtarzalno$¢ w zachowaniach wyborczych. Na uwage zastuguja tu takie stany jak
Alaska, Arizona, czy Oklahoma, ktore udzielaja nieprzerwanie swojego poparcia
kandydatom Partii Republikankiej od 1952 roku, czy Hawaii, Minnesota,
czy Rhode Island, ktore niezachwianie wspieraja Demokratow od 1976 roku.

W zwigzku z faktem, Ze praca pos$wigcona jest zagadnieniom rywalizacji
politycznej pomiedzy dwoma dominujagcymi w USA partiami — Partia Demokratyczng
| Partia Republikanska zachodzi konieczno$¢ ustosunkowania si¢ do nazewnictwa

stosowanego w odniesieniu do nich. Z formalnego punktu widzenia pelna nazwa obu

! Dane za: Swing States 2012, http://www.politico.com/2012-election/swing-state/ z dnia 11.08.2013 r.

“2 Dane za: Politico’s 2008 Swing States Map, http://www.politico.com/convention/swingstate.html z dnia 11.08.2013 r.
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partii brzmi Partia Demokratyczna i Partia Republikanska®. Jednakze powszechnie
stosowane sg nazwy skrocone tzn. Demokraci w odniesieniu do Partii Demokratycznej
I Republikanie w odniesieniu do Partii Republikanskiej. W praktyce sa to synonimy
| oznaczajg to samo. Podkreslenia wymaga jednak fakt, ze obie nazwy sg poprawne pod
wzgledem formalnym, jak i jezykowym.

Rowniez wyjasnienia wymaga stosowane w  pracy nazewnictwo
poszczegolnych stanow. W celu uniknigcia blednej translacji, jak i nieScistosci
jezykowych z tego wynikajacych (np. polska nazwa stanu Pennsylvania**), w tej pracy
stosuje si¢ wylacznie oryginalne, powszechnie stosowane 1 zrozumiate nazwy
angielskie. Wynika to réwniez z faktu, ze tylko cz¢$¢ nazw standw posiada polskie
tlumaczenie (np. Hawaii - Hawaje), jednak czg¢$¢ z nich w ogodle takiego thumaczenia
nie posiada (np. Ohio, Michigan, czy lowa). Majac na uwadze przytoczone argumenty,
stosowanie polskiego nazewnictwa nie znalazto merytorycznego uzasadnienia.

Kolejnym zagadnieniem wymagajagcym wyjasnienia jest termin geografia
polityczna. W literaturze przedmiotu spotka¢ si¢ mozna z licznymi opracowaniami
odnoszacymi si¢ do zwigzku pomig¢dzy geograficzng alokacja udzielonego poparcia
politycznego a stanami. Stad tez, w powszechnym uzyciu, zarbwno W publicystyce jak
i pracach  naukowych, stosuje si¢ stwierdzenie o wystgpowaniu  stanow
Demokratycznych i Republikanskich. Co wigcej, same partie zlecaja dokonywanie
roznego typu analiz dotyczacych zwigzkéw pomigdzy uzyskiwanym poparciem
a miejscem, gdzie takie poparcie jest udzielane. Efekt tego typu analiz przedstawia si¢
W postaci diagraméw mapowych tzw. kartogramow. Zaprezentowane ponizej
przyktadowe kartogramy odnosza si¢ do wyborow prezydenckich z 2004 roku
i uwzgledniaja roézne kryteria, takie jak: podzial administracyjny na stany, hrabstwa,
liczbe ludnosci, liczbe gtosow elektorskich, poparcie udzielane w wyborach itp.

Mapa 1 ilustruje wynik wyboréw prezydenckich z 2004 roku. Ogniskowg jest
zwycigska partia; mapa uwzglednia podziat administracyjny USA na stany. Kolorami
zaznaczono stany, w ktorych zwycigzyli Demokraci — kolor niebieski i Republikanie —

kolor czerwony.

3 Partia Republikanska wystepuje rowniez pod potoczng nazwa Grand Old Party (GOP).

* Polska nazwa stanu Pennsylvania (Pensylwania — nazwa zgodna z encyklopediag PWN, http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/3955761/
pensylwania.html z dnia 31 marca 2014 r.) zawiera blad merytoryczny i jezykowy. Nazwa stanu pochodzi od nazwiska angielskiego
kwakra, filozofa i przedsigbiorcy Williama Penn’a, zatozyciela i pierwszego wlasciciela Province of Pennsylvania,
p6zniejszej Commonwealth of Pennsylvania. Majac powyzsze na uwadze, stosowanie polskiego odpowiednika nazwy tego stanu
nie znajduje merytorycznego uzasadnienia.
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Mapa 1. Wynik wyboréw prezydenckich z 2004 roku w uktadzie geograficznym, z podziatem na stany

Legenda:
Kolor niebieski — stany, w ktorych zwyciestwo odniosta Partia Demokratyczna
Kolor czerwony — stany, w ktorych zwyciestwo odniosta Partia Republikaniska

Uwaga: mapa nie uwzglednia stanow Hawaii i Alaska.

Zrédlo: 2004 US presidential election results by states, http://vserverl.cscs.lsa.umich.edu/~crshalizi/election/

statemapredbluelarge.png z dnia 15.05.2013 r.

Mapa 2 przedstawia identyczne zestawienie, jednak ogniskowsg jest liczba
mieszkancow zamieszkujaca dany stan. Mapa ta powstata w wyniku zastosowania
metody dyfuzji Gastnera i Newmana®. Dzicki zastosowaniu tej metody, kartogram
odzwierciedla potencjat ludzki poszczegélnych stanow. W zwigzku z powyzszym,
zmianie ulegl ksztalt poszczegdlnych stanow. Dla przyktadu takie stany jak California,
Florida, New York zostaty powiekszone, natomiast stany o matej liczbie ludnosci takie
jak North i South Dakota, Kentucky czy Wyoming zostaty pomniejszone.

Kolejna mapa przedstawia podziat administracyjny kraju, jednak ogniskowa
staje si¢ liczba gltosow elektorskich. Podobnie jak ma to miejsce na poprzedniej mapie,

wykorzystujac metode dyfuzji Gastnera i Newmana, uwypukleniu lub zmniejszeniu

% Metoda dyfuzji Gastnera i Newmana - metoda umozliwiajaca tworzenia kartograméw, uwzgledniajacych zmienne ilosciowe
np. wielko$¢ ludnosci. Dzigki temu zabiegowi powigkszeniu lub zmniejszeniu ulegaja granice obiektdéw umieszczonych na
kartogramie. Zrodto: Diffusion-based method for producing density-equalizing maps, http://www.pnas.org/content/101/20/
7499.abstract z dnia 18.05.2013 r.
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ulegly granice stanéw, w zalezno$ci od liczby glosow mozliwych do zdobycia.
Zauwazy¢ nalezy, ze dla przyktadu takie stany jak Wyoming czy Nebraska dwukrotnie
zwigkszyly swoja wielko$¢. Waznym z tego punktu widzenia wydaje si¢ by¢ réwniez
Dystrykt Federalny, ktory wielkoscia odpowiada takim stanom jak Vermont,
czy Delaware.

Mapa 2. Wynik wyboréw prezydenckich z 2004 roku, z uwzglednieniem liczby ludno$ci zamieszkujacej

dany stan, po zastosowaniu metody dyfuzji Gastnera i Newmana

Legenda:

Kolor niebieski — stany, w ktorych zwyciestwo odniosta Partia Demokratyczna
Kolor czerwony — stany, w ktorych zwyciestwo odniosta Partia Republikanska

Uwaga: mapa nie uwzglednia stanéw Hawaii i Alaska.

Zrodto: 2004 presidential election results by states on a population cartogram with size scaling,
http://vserverl.cscs.Isa. umich.edu/ ~crshalizi/ election/statecartredblueakhi.png z dnia 15.05.2013 r.

Mapa 4 przedstawia wynik wyboréow prezydenckich z 2004 roku,
jednak w tym przypadku ogniskowa zostata skoncentrowana na poziomie hrabstw.
Zabieg ten pokazuje, ze zmieniajac ogniskowg zainteresowan badawczych, doj$¢ mozna

do zupelnie innych wnioskow 1 uzyskac inne dane.

Mapa 3. Wynik wyborow prezydenckich z 2004 roku, z uwzglgdnieniem liczby gloséw elektorskich,
po zastosowaniu metody dyfuzji Gastnera i Newmana
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Legenda:

Kolor niebieski — stany, w ktorych zwyciestwo odniosta Partia Demokratyczna
Kolor czerwony — stany, w ktorych zwyciestwo odniosta Partia Republikaniska

Uwaga: mapa nie uwzglednia stanow Hawaii i Alaska.

Zrédlo: 2004 presidential election results by states on an electoral college cartogram with size scaling,

http://vserverl.cscs. Isa.umich.edu/~crshalizi/election/statecartcollegelarge.png z dnia 15.05.2013 r.

Poréwnujac dane zaprezentowane na mapach 1 - 3 oraz na mapie 4 widac
zasadniczg rdéznice W przestrzennym rozmieszczeniu poparcia udzielanego
Republikanom i Demokratom.

Z trzech dominujacych obszarow, gdzie zwycigzyli Demokraci -
Region Nowej Anglii (New England), oraz czg$ciowo stanow Srodkowego Atlantyku
(Mid - Atlantic States), Region Wielkich Jezior (Great Lakes), a takze Region
Zachodniego Wybrzeza (West Coast), poparcie dla tej partii zostatlo rozproszone.
Nadal dominujaca role odgrywaja tereny wymienione powyzej, jednak zauwazyc
mozna, ze np. cz¢s¢ hrabstw stanu Maine zaglosowato za Republikanami. Podobnie
zachowala si¢ California. Z drugiej jednak strony Demokraci zwyciezyli w niektorych
hrabstwach, gdzie w skali calego stanu zwycigstwo uzyskali Republikanie.
Sa to np. Texas (zwlaszcza tereny wzdluz granicy z Meksykiem), New Mexico,

czy potudniowa cze¢$¢ stanu Florida.
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Kolejna z zaprezentowanych map przedstawia podzial administracyjny kraju
na hrabstwa. Ponownie wykorzystujac metod¢ dyfuzji Gastnera 1 Newmana
uwypukleniu ulegly hrabstwa o najwigkszej liczbie ludnoéci, natomiast pomniejszeniu

ulegly te stany, ktore sg stabo zaludnione. Powyzsze ilustruje mapa 5.

Mapa 4. Wynik wyborow prezydenckich z 2004 roku, w uktadzie geograficznym, z podzialem na

hrabstwa

Legenda:
Kolor niebieski — hrabstwa, w ktorych zwycigstwo odniosta Partia Demokratyczna
Kolor czerwony — hrabstwa, w ktorych zwycigstwo odniosta Partia Republikanska

Uwaga: mapa nie uwzglednia stanow Hawaii i Alaska.

Zrédlo: 2004 presidential election results by a county, http://vserverl.cscs.lsa.umich.edu/~crshalizi/election/

countymapred bluelarge.png z dnia 15.05.2013 r.

Mapa 6 przedstawia tzw. purple America - purpurowa Ameryke. W tym
przypadku ogniskowg staje si¢ uktad procentowego poparcia udzielanego Demokratom
I Republikanom. W tym przypadku skalg jest zakres kolorystyczny, ktorego skrajnymi
wynikami  jest 100% poparcie udzielane Demokratom (kolor niebieski)
lub Republikanom (kolor czerwony). Kolory posrednie obrazujg stopien poparcia

udzielany kazdej partii.
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Mapa 7 przedstawia kartogram ,,Purple America”, uwzgledniajac liczbe
ludnosci zamieszkujacej kazde hrabstwo (z wykorzystaniem metody dyfuzji Gastnera

I Newmana).

Mapa 5. Wynik wyboréw prezydenckich z 2004 roku, z uwzglednieniem liczby ludnosci zamieszkujacej

dane hrabstwo, po zastosowaniu metody dyfuzji Gastnera i Newmana

Legenda:
Kolor niebieski — hrabstwa, w ktorych zwyciestwo odniosta Partia Demokratyczna
Kolor czerwony — hrabstwa, w ktorych zwyciestwo odniosta Partia Republikanska

Uwaga: mapa nie uwzglednia stanow Hawaii i Alaska.

Zrodlo: 2004 presidential election results by a county on a population cartogram with size scaling,

http://vserverl.cscs.lsa. umich.edu/~crshalizi/election/countycartredbluelarge.png z dnia 15.05.2013 r.

Zagadnienie geografii politycznej jest szeroko analizowane i badane przez
amerykanistow, politologow i socjologow. Jak wykazano na przyktadzie kartograméw
przedstawionych powyzej jedno i to samo zagadnienie moze by¢ analizowane z wielu

punktéw widzenia, uwzgledniajac rozne zmienne.
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Mapa 6. Wynik wyborow prezydenckich z 2004 roku, z podzialem na hrabstwa, uwzgledniajac

procentowe poparcie udzielone kazdej z partii - tzw. Purple America

Legenda:
Kolor niebieski — hrabstwa, w ktorych zwycigstwo odniosta Partia Demokratyczna
Kolor czerwony — hrabstwa, w ktorych zwyciestwo odniosta Partia Republikanska

Uwaga: mapa nie uwzglednia stanéw Hawaii i Alaska.

Zrodto: 2004 presidential election results — Purple America, http://vserverd.cscs.lsa.umich.edu/~crshalizi/election/

countymaplinearlarge.png z dnia 15.05.2013 r.

Majac na uwadze potrzeby wspotczesnego rynku politycznego USA podjeto
badania, ktorych celem jest okreslenie zaleznosci pomigdzy zachowaniami wyborczymi
a geografig polityczng. Efektem tych badan jest koncepcja alokacji politycznej. Opiera
si¢ ona na zalozeniu, ze wystepuja trzy wzorce zachowan politycznych i maja one
wprost proporcjonalne przetozenie na wynik wyboré6w w poszczegolnych stanach.
Istnienie wzorcow zachowan politycznych oparto na teorii trzech wzorcéw kulturowych
Daniela J. Elazara. Wyr6znit on:

e moralistyczny wzorzec kulturowy — wystepujacy wzdhuz poétnocnej

granicy USA oraz wzdluz zachodniego wybrzeza;
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e indywidualistyczny wzorzec kulturowy — wystepujacy w stanach Mid-
Atlantic States (stanach srodkowego Atlantyku) i si¢gajacy po obszar
gor Skalistych;

e tradycjonalistyczny wzorzec kulturowy - wystepujagcy w  stanach
potudniowego  wybrzeza  Atlantyku 1 wzdluz = wybrzezy
Zatoki Meksykanskie;.

Mapa 7. Wynik wyboréw prezydenckich z 2004 roku, z podzialem na hrabstwa, uwzgledniajac
procentowe poparcie udzielone kazdej z partii - tzw. Purple America, z uwzglednieniem metody dyfuzji

Gastnera i Newmana

Legenda:
Kolor niebieski — hrabstwa, w ktorych zwyciestwo odniosta Partia Demokratyczna
Kolor czerwony — hrabstwa, w ktorych zwyciestwo odniosta Partia Republikanska

Uwaga: mapa nie uwzglednia stanéw Hawaii i Alaska.

Zrodto: 2004 presidential election results — Purple America on a population cartogram with size scaling,
http://vserverl.cscs.lsa.umich.edu/~crshalizi/election/countycartlinearlarge.png z dnia 15.05.2013 r.

Przyjmujac za prawdziwe i nadal aktualne wyniki badan D. J. Elazara
sformutowano tez¢ o wystgpowaniu zaleznosci pomiedzy wzorcem kulturowym
a geograficzng alokacjg poparcia wyborczego udzielanego poszczegolnym partiom.

Tym samym przyjeto wystgpowanie zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy
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wzorcem Kkulturowym Elazara awzorcem zachowan politycznych. Uznano,
ze akt elekcji jest bezposrednia emanacjg woli wyborcy, majacg swoje korzenie
W systemie warto$ci i $wiatopogladzie, a co za tym idzie we wzorcu kulturowym,
w ktorym dany wyborca funkcjonuje.

Przeprowadzone w pracy badania zachowan wyborczych na przestrzeni
ostatnich stu lat, to jest od czasu uksztaltowania si¢ demokratycznych metod
nominowania i wybierania kandydatow na wybieralne urzgdy w panstwie,
potwierdzajg zasadno$¢ postawionej tezy.

Przyjmujac za punkt wyjscia wyzej postawiong tez¢ sformutowano koncepcje
alokacji politycznej, w mysl ktorej moralistyczny wzorzec kulturowy odpowiada
moralistycznemu wzorcowi zachowan politycznych, indywidualistyczny wzorzec
kulturowy odpowiada indywidualistycznemu wzorcowi zachowan politycznych,
a tradycjonalistyczny ~ wzorzec kulturowy  pokrywa si¢ geograficznie
z tradycjonalistycznym wzorcem zachowan politycznych.

Przewidywalno$¢ zachowan wyborcow jest kluczowym celem dziatan i analiz
prowadzonych przez partie polityczne. Mozliwo$¢ przewidzenia tych zachowan daje
szanse partiom politycznym prowadzenia efektywnej kampanii  wyborczej,
ktérej zwienczeniem jest wygrana w wyborach. Tematyka pracy wpisuje si¢
W poszukiwania wspdiczesnych studiow nad systemami politycznymi, co do mozliwych
1 skutecznych sposobow przewidywania zachowan wyborczych opartych na realnych

przestankach.
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Rozdzial |. Wybory Prezydenta Stanow Zjednoczonych na tle

innych wyborow federalnych

Szukajac odpowiedzi na fundamentalne pytanie ,,co to jest demokracja?” -
mozna dojs¢ do nastepujacych wnioskow. Demokracjag nazywaé¢ mozna ustroj
polityczny, w ktorym zrodlo wladzy stanowi wola wickszosci obywateli®.
Taka, najbardziej ogdlng definicje odnalez¢ mozna w literaturze przedmiotu.

Podobng definicj¢ ustyszymy od statystycznego Kowalskiego, zadajac mu
identyczne pytanie. Dla przecigtnego Polaka, Niemca, czy Hiszpana demokracja
kojarzy si¢ znastgpujacymi hastami: wybory, konkurencja, spoty wyborcze,
program partii, partie polityczne, parlament. Mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie,
ze uosobieniem demokracji we wspotczesnych panstwach demokracji zachodniej sa
wybory; vox populi - glos ludu. Przez niektorych demokracja zostata uznana za ostatnig
forme rzadow, ktoéra jednoczesnie stata si¢ najbardziej rozpowszechnionym ustrojem na
swiecie"'.

Bez watpienia historia amerykanskiego panstwa taczy si¢ z historig rozwoju
demokracji. Jak pisze Izabella Rusinowska w swojej ksiazce ,,Z dziejow amerykanskich
partii politycznych” potege amerykanskiej demokracji stanowia ,,(...) istnienie legalnej
opozycji, ekspansja terytorialna powstatego w drugiej potowie XVIII w. panstwa,
jak i wlaczenie si¢ wnurt zycia politycznego przybytych do kraju milionéw
emigrant(')w”48.

W odréznieniu od Europy, w Stanach Zjednoczonych wyksztalcit si¢
specyficzny model systemu partyjnego. Uogolniajac charakterystyke partii na Starym
Kontynencie, ale rowniez w wigkszosci krajow na $wiecie, partie polityczne odgrywaja
znaczacg role w zyciu nie tylko politycznym, ale rowniez i spotecznym. Oznacza to,

ze ich funkcjonowanie zalezne jest od ,,popularnosci” gloszonych przez sympatykow tej

% 7. Smutek, J. Maleska, B. Surmacz, Wiedza o spoteczenstwie (zakres podstawowy), Wydawnictwo Operon, Gdynia 2008, s. 99.

4" Freedom in the World 2007: Freedom Stagnation Amid Pushback Against Democracy, http://www.freedomhouse.org/report/
freedom-world-2007/essay-freedom-world-2007-freedom-stagnation-amid-pushback-gainst?page=130&year=2007 z dnia 01.07.2012 r.

“8 1. Rusinowska, Z dziejow amerykanskich partii politycznych, Oficyna Wydawnicza ,,Egross”, Warszawa 1994, s. 5.
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partii pogladéw. Nie bedzie przesadg stwierdzenie, ze egzystencja partii na scenie
politycznej zalezna jest w pierwszej kolejnosci od poparcia udzielanego przez
potencjalnych wyborcow, w drugiej kolejnosci od przedstawianego programu,
a dopiero na ostatnim miejscu stawiana jest rzeczywista konieczno$¢ funkcjonowania
partii, jako takiej.

W Ameryce stowo ,,partia” rozumiane jest zupetnie inaczej, podobnie jak inne
sa potrzeby jej funkcjonowania. Jak pisze Rusinowska, w cytowanej juz ksigzce,
partia polityczna to ,,(...) dobrowolne stowarzyszenie obywateli wyznajgcych podobne
zasady gospodarcze, polityczne, zainteresowanych w mobilizacji opinii publicznej,
by w legalny sposob poprzez wybory otrzymaé wiadze, (...)”*°. Podkreslenie elementu
»stowarzyszenia” partii politycznych $wiadczy o mniej formalnych wigzach taczacych
wyborce, czy sympatyka z samg organizacjg.

Drugim waznym elementem jest kwestia zwigzana z wyznawanymi
wartosciami (W szczegolnosci politycznymi, gospodarczymi, $wiatopogladowymi).
Oznacza to, ze partiadla sympatyka znaczy¢ bedzie wigcej niz tylko miejsce,
gdzie wybiera si¢ jej kierownictwo, czy podejmowane sa decyzje. Bedzie to
organizacja, z ktorg wyborca bedzie si¢ identyfikowal. Samo okreslenie
.jestem Demokratg”, czy ,,jestem Republikaninem” okresla nie tylko identyfikowanie
si¢ z partig, ale rowniez z pogladami, $wiatopogladem oraz wyznawanym system
wartos$ci.

Wartym podkres$lenia jest rowniez fakt, ze amerykanskie partie polityczne sa
rowniez specyficzne pod innymi wzglgdami. Przede wszystkim na terenie USA nie
funkcjonuje zjawisko dyscypliny partyjnej, cztonkowie nie placg przymusowych
sktadek, a dokonujg darowizn i wplat na partyjne konta, brak jest formalnej
przynaleznos$ci partyjnej i co najwazniejsze okreslonej ideologii. Najlepiej amerykanski
system partyjny charakteryzuje nast¢pujacy cytat: ,,Duze partie krajowe, republikanska
czy demokratyczna, skladajg si¢ przede wszystkim z partii stanowych, a w okresie
wyboréow prezydenckich dochodzi miedzy przywodcami ugrupowan stanowych —
w trakcie konwencji nominacyjnej - do kompromisow dla wylonienia kandydata na

jedyne stanowisko wybieralne we wladzy wykonawczej 1 ustalenia platformy

“ |bidem, s. 5.

29



wyborczej. W okresach miedzy wyborami prezydenckimi widoczne sg tylko partie
kongresowe™.

Wobec tak nakreslonych podstawowych réznic migdzy systemem partyjnym
funkcjonujacym w Europie i USA, nalezy zdefiniowaé zadania, jakie stawiane sg
partiom politycznym na terenie Nowego Swiata, jakie sa ich funkcje, podstawowe

cechy, a w koncu umiejscowi¢ je w realiach funkcjonujacego w USA systemu

wyborczego.

1. System partyjny

USA stawiane sa za przyklad panstwa, w ktorym funkcjonuje system
dwupartyjny. Jest to jednak stwierdzenie tylko czg¢$ciowo  poprawne.
Jedna z podstawowych zasad systemu demokratycznego jest wolnos¢ stowa oraz
wolno$¢  zrzeszania sie. Poza pewnymi, okrelonymi prawem sytuacjami’,
jest to zasada niepodlegajaca dyskusji. Oznacza ona wprost, ze kazdy kto spetni
okreslone prawem wymogi52 moze zalozy¢ parti¢ polityczng. W bezposrednim
odniesieniu do systemu dwupartyjnego, a wlasciwe do systemu dwoch partii
dominujacych, jaki funkcjonuje w USA, oznacza, ze tylko dwie partie polityczne
(zwane rowniez dwiema wielkimi partiami) sg W stanie:

e realnie wprowadzi¢ swoich przedstawicieli do parlamentu (co oznacza,

ze W zasadzie tylko przedstawiciele tych partii zasiadaja w Kongresie53),

% |bidem, s. 6.
°1 Nip. zabronione jest tworzenie partii o charakterze rasistowskim.

2 Amerykanskie prawo dwutorowo okresla wymogi tworzenia partii politycznych. Czes¢ wymogdw zawarta jest w ustawodawstwie
federalnym, czg$¢ regulowana jest prawem stanowym. Ogdlnie mozna stwierdzi¢, ze tworzenie partii w USA przebiega w czterech
etapach. Etap I: obejmuje tworzenie nazwy partii, wybor jej tymczasowych reprezentantow (temporary officials).
Pierwsza ,.konwencja”, moze odby¢ si¢ gdziekolwiek, pod warunkiem, ze wezma w niej udzial jedynie jej zatozyciele. Etap II:
obejmuje rejestracje partii. W liScie rejestracyjnym powinny znalez¢ si¢ nastgpujace informacje: imiona oraz adresy tymczasowych
reprezentantéw, nazwe zaktadanej partii oraz jej statut. List przesyla si¢ nastgpnie do Sekretarza Stanu. Etap III: etap ten obejmuje
tzw. ,.kwalifikacje” partii i jest on najczgéciej regulowany przez prawo stanowe. Kwalifikacja oznacza przedstawienie okreslonego
poziomu poparcia. Dla przyktadu w stanie California kwalifikacja odbywa si¢ w drodze rejestracji - okreslona liczba wyborcow
rejestruje si¢ jako jej zwolennicy (co najmniej 1% wszystkich uprawnionych do glosowania w danym stanie; obecnie jest to liczba
ponad 372,5 tys. wyborcow) lub w drodze petycji - wowczas okreslona liczba wyborcow podpisuje petycje o poparciu nowo
zaktadanej partii (co najmniej 10% wszystkich uprawnionych do gtosowania w danym stanie, obecnie jest to liczba ponad 3,7 mln
wyborcow). Pierwsze trzy etapy obejmuja zalozenie i zarejestrowanie tzw. komitetu partii. Po tym etapie nastgpuje zwotanie
konwencji celem wyboru wladz komitetu partii. Etap IV: obejmuje rejestracje komitetu partii przez Federalng Komisje Wyborcza
(FEC). Zgodnie z wymogami FEC stanowy lub narodowy komitet partii podlega rejestracji jesli spetni jeden z wymienionych
warunkow: 1. dokona wptaty lub wyda wigcej niz 1 000 USD na elementy zwigzane z federalng kampania wyborca w ciagu roku
kalendarzowego, 2. Wyda wigcej niz 5 000 USD w roku kalendarzowym na tzw. ,,inne wydatki”, 3. uzbiera wigcej niz 5 000 USD
W ciagu roku kalendarzowego na wydatki przeznaczone na wybory federalne. Stosownej rejestracji nalezy dokona¢ nie pozniej niz
10 dni od momentu spetnienia jednego z trzech wymienionych powyzej warunkéw. Od momentu rejestracji komitetu partii przez
FEC mozna mowic o zatozeniu partii.

53 Jednym z wyjatkow jest Joseph Isadore (Joe) Liberman (ur. 1942 w Stamford, Connecticut), senator ze stanu Connecticut,
zasiada w Kongresie od 1988 roku, w 2006 roku po przegranych prawyborach w Partii Demokratycznej, zalozyt wlasng parti¢
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e wygra¢ wybory uzyskujac wigkszo$¢ w Kongresie,

e zdoby¢ wladz¢ i1 sformowa¢ gabinet, rozumiane jako wygrang
w wyborach prezydenckich,

e udziela¢ niezbednego poparcia politycznego dla prowadzonej polityki
wewnetrznej 1 zewngtrzne;.

Poza Demokratami i Republikanami, w USA obecnie funkcjonuje,
co najmniej pie¢ znaczacych partii>*. Jedna z najbardziej znanych jest partia pochodzaca
z Nowej Anglii - Connecticut na rzecz Libermana®. Poza nig, z wickszych partii
trzecich wymieni¢ mozna: Parti¢ Niepodlegtosci Alaski*®, Partie Konstytucyjnq‘rﬂ,
Parti¢ Libertarianska®® oraz Partie Zielonych®.

Zauwazy¢ nalezy, ze jak dotad w historii USA, zaden kandydat na prezydenta
pochodzacy z partii trzeciej, nie zostal wybrany na ten urzad, jednak to ich
przedstawiciele odgrywaja znaczaca role w wyborach stanowych i lokalnych. Rowniez
ich glosy sa waznym czynnikiem wptywajagcym na ostateczny wynik wyborczy.
Zaprzyktad mozna podaé wybory prezydenckic z 1848 roku. Trzecie miejsce
w wyscigu do Bialego Domu zajat byly Prezydent, kandydat Free Soil Party® -

(partia powstata tylko na potrzeby kampanii wyborczej) i wszedt do Kongresu, jako kandydat niezalezny. Nadal jest czlonkiem
Partii Demokratycznej i silnie jest z nig zwigzany.

% Znaczaca partia — wyrazenie wlasne, partia posiadajaca kilku-, kilkunastoprocentowe poparcie lokalne, trwata historycznie
lub funkcjonujgaca na terenie catego lub wigkszej czg$ci kraju.

% Connecticut for Liberman - partia zalozona przez 26 zwolennikéw senatora Joseph’a I. Liberman’a, pochodzacych ze stanu
Connecticut 10 lipca 2006 roku. Senator Liberman zasiada w Senacie USA nieprzerwanie od 1988 roku. Poczatkowo byt
kandydatem Partii Demokratycznej, a od 2006 roku, jako kandydat niezalezny. Pomimo tego, nadal jest czlonkiem
Partii Demokratycznej i jednym z jej czolowych dzialaczy. Zrédto: Official Connecticut for Lieberman Party Website/Blog,
http://ctforlieberman.blogspot.com/ z dnia 11.08.2010 .

% Alaskan Independence Party - prawicowa partia funkcjonujaca na terenie stanu Alaska. Poczatkowo w swoim programie glosita
hasta catkowitego odtaczenia si¢ od USA i utworzenia niezaleznego panstwa. Z biegiem czasu jej program ulegt ztagodzeniu.
Obecnie partia jest zwolenniczka przeprowadzenia ogdlnostanowego referendum, podobnego do tego przeprowadzonego w Puerto
Rico, a dotyczacego wystgpienia z Unii. Zrodto: Alaskan Independence Party, http://www.akip.org/ z dnia 11.08.2010 .

5 Constitution Party - partia powstala w 1992 roku pod nazwa Amerykanska Partia Podatnikow (U.S. Taxpayers Party),
a od 1999 roku funkcjonuje pod obecng nazwg. Jest to partia o konserwatywno - liberalnych pogladach. Regularnie od 1992 roku
wystawia swojego kandydata w wyborach prezydenckich. Kandydaci ci zazwyczaj nie uzyskuja poparcia wigkszego niz 0,2%.
Do gtéwnych postulatow gloszonych przez ta parti¢ naleza: sprzeciw wobec badan genetycznych, aborcji, eutanazji, ograniczenie
wiladzy federalnej na rzecz stanowej (zwlaszcza w zakresie edukacji, opieki zdrowotnej, itp.), sa zwolennikami poszerzenia
uprawnien w zakresie samoobrony i posiadania broni palnej. Partia posiada swoje biura w 37 stanach. Zrodto: Constitution Party,
http://www.constitutionparty.com/ z dnia 11.08.2010 r.

%8 Libertarian Party - partia powstata w 1971 roku, przypisuje sobie bycie trzecia co do wielkosci partia w USA, choé fakt ten jest
czgsto negowany. Jest to partia gloszaca hasta libertarianskic i lesseferystyczne. Sa zdecydowanymi zwolennikami petnych swobod
obywatelskich (wlaczenie z legalizacja narkotykdw). Zrodto: Libertarian Party, http://www.lp.org/ z dnia 11.08.2010 r.

% Green Party of the United States - partia zalozona w 1984 roku. Glosi hasta takie jak: decentralizacja, ochrona $rodowiska,
feminizm, demokratyzacji uczestniczaca, ekonomia spoteczna, pacyfizm. Do 1999 roku cztonkowie tej partii zdobywali wylacznie
wybieralne stanowiska w wyborach na poziomie stanowym i lokalnym. W 1999 roku pierwsza przedstawicielka Zielonych
(Audie Bock) zasiadta w Izbie Reprezentantow, jako przedstawiciel Californii. Partia ma swoje biura we wszystkich 50 stanach oraz
we wszystkich koloniach i terytoriach zaleznych. Zrédlo: Green Party of the United States, http://www.gp.org/index.php
z dnia 11.08.2010 .

% Free Soil Party - partia trzecia funkcjonujaca w latach 1848 - 1852. Partia gloszaca poglady abolicjonistyczne. Jej cztonkami byli
glownie abolicjonisci z Partii Demokratycznej i czg§¢ Whig’éw. W wyborach prezydenckich z 1848 roku partia ta wystawita
jako swojego kandydata bylego Prezydenta USA Martina van Burena, ktory uzyskat 10,1% gloséw poparcia.
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Martin Van Buren®. Osiagnat on wynik 10,1% poparcia, gtéwnie niezdecydowanych
Demokratow, odbierajac tym samym szanse ich kandydatowi®®.

Zwroci¢ uwage mozna rowniez na wybory z 1912 roku, ktore wygral kandydat
Demokratow - Woodrow Wilson. Jego glownym konkurentem okazal sie
Theodore Roosevelt, kandydujacy z ramienia Progresive Party (zwana Partig Losia -
Bull Moose Party®).

W wyborach tych uzyskat 88 glosow elektorskich (27,4% glosow - najlepszy wynik
w historii partii trzecich w wyborach prezydenckich). Kandydat Republikanow,
urzedujacy prezydent William H. Taft uzyskat zaledwie 23,2% glosow - 8 glosow

elektorskich (4 z New Hampshire i 4 z Utah).

Rycina 1. Karykatura polityczna z 1912 roku przedstawiajaca urz¢dujacego prezydenta William Tafta
(R), jadacego na stoniu. Obok niego na osle jedzie Woodrow Wilson (D). Za nimi na losiu jedzie

Theodore Roosevelt. Karykatura pojawita si¢ w The Granger Collection w Nowym Yorku w 1912 roku

Zrédto: B. J. Schulman, Student’s guide to elections, CQ Press, Washington D.C. 2008, s. 256.

' Martin Van Buren (1782 - 1862) - 6smy Prezydent USA(w latach 1837 - 1841), petit funkcje dsmego wiceprezydenta USA
(w latach 1833 - 1837), prawnik, polityk.

2 W wyborach prezydenckich w 1848 roku wygrat Zachary Taylor uzyskujac 47,3% glosow (tj. 1 361 393), jego kontrkandydatem
byt przedstawiciel Demokratow Lewis Cass, ktory zdobyt 42,5% gloséw (tj. 1 223 460). Roznica miedzy obydwoma kandydatami
wynosita zaledwie 137,933 glosy. W wyborach tych trzecie miejsce zajat byly prezydent USA Martin Van Buren uzyskujac wynik
10,1% glosow (tj. 291 501).

& Alegoria do zwierzat symbolizujacych obie partie: osiot - Demokratéw i ston - Republikanow.
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Tabela 1 przedstawia zbiorcze dane za okres 1788 - 2012 dotyczace
najlepszych  wynikow  osiagnietych  przez  kandydatow  partii  trzecich,
ktorzy uczestniczyli w wyborach prezydenckich. Podkresli¢ nalezy, ze przed 1832
i p0 1996 roku zaden z kandydatow partii trzecich do fotela prezydenta USA nie

uzyskat szerszego poparcia wyborcow (tj. nie uzyskat ani jednego glosu elektorskiego).

Tabela 1. Najlepsze wyniki kandydatéw partii trzecich w wyborach prezydenckich w latach 1788 - 2012

Wynik . .
Lp. Partia ROk, Kandydat Wyb):)rczy L 1) glo.s ow
wyborow W %) elektorskich
1 Anti - Masonic 1832 William Wirt 7,8 7
2 Free Soil 1848 Martin van Buren 10,1 0
3 | American ("Know - Nothing") 1856 Millard Fillmore 21,5 8
4 Southern Democrats 1860 John C. Breckinridge 18,1 72
5 Constitutional Union 1860 John Bell 12,6 39
6 Populist 1892 James B. Weaver 8,5 22
7 Socialist 1912 Eugene V. Debs 6,0 0
8 Progressive (Bull Moose) 1912 Theodore Roosevelt 27,4 88
9 Progressive 1924 Robert M. La Follette 16,6 13
10 American Independent 1968 George C. Wallace 13,5 46
11 Independent 1980 John B. Anderson 6,6 0
12 Independent 1992 Henry R. Perot 18,9 0
13 Reform 1996 Henry R. Perot 8,5 0

Zrodlo: opracowanie wlasne, dane za B. J. Schulman, Student’s guide to elections, CQ Press, Washington D.C. 2008,

S. 285.

Obecnie funkcjonujgcy system partyjny (dwoch partii  dominujgcych)
uksztattowat si¢ w latach *60 XIX wieku®. W literaturze amerykanskiej wskazuje sie,
ze czynnikami, ktore utrwalajg taki system to po pierwsze system wyborczy oraz po
drugie centralizujacy wptyw urzedu prezydenckiegoGS.

Oparcie amerykanskiego systemu wyborczego o jednomandatowe okregi
wyborcze, a co za tym idzie, zastosowanie zasady ,,zwyci¢zca bierze wszystko”
automatycznie definiuje funkcje i zadania partii politycznych. W zwiagzku z powyzszym
wskaza¢ mozna kilka podstawowych cech tego systemu:

1. koalicje polityczno-ideologiczne oraz koalicje interesdéw - tworzone sg

w celu wsparcia okre$lonego kandydata na wybieralne stanowisko,

84 Uksztaltowanie sie systemu dwupartyjnego zwiazane bylo przede wszystkim z wybuchem wojny secesyjnej (1861 -1865)
i podziatem kraju na zwolennikéw i przeciwnikéw niewolnictwa. Podziat ten znalazt swdj wyraz w programach wyborczych partii
politycznych i wyksztatceniu si¢ dwoch silnych o$rodkéw politycznych.

65 Poréwnaj: P. C. Magrath, E. E. Comwell Jr., J. S. Goddman, The American Democracy, Wydawnictwo Macmilan, New York 1973,
s. 182 i nast.; P. Woll, R. H. Binstock, America’s political system, Wydawnictwo Random House, New York 1972, s. 185 i nast.

33




zawierane sg przed wyborami, ,,(...) bowiem wszelkie rozproszenie
oznacza zmarnowanie glosow (..)"%,

. amerykanskie partie polityczne sa partiami o charakterze wyborczym.
Oznacza to, ze ich podstawowym zadaniem jest organizacja kampanii
wyborczej, selekcja kandydatow, formutowanie programu wyborczego
I politycznego oraz zdobywanie gloséw (zaréwno poprzez utwierdzanie
zwolennikow tej partii w wyborze okreslonego kandydata, jak rowniez
pozyskanie nowego elektoratu),

. struktura organizacyjna partii jest podporzadkowana celom i zadaniom
wyznaczonym W powyzszym podpunkcie, tak wiec sposob
zorganizowania wewnetrznego partii bedzie przypominal organizacje
wiladz panstwowych - kazde ogniwo organizacyjne partii nacelowane jest
na okreslony szczebel wladzy panstwowej, na ktory wystawia kandydata,
. funkcjonowanie instytucji tzw. ,maszyny partyjnej”®’. Instytucja ta
zwiazana jest z zasada ,tupow politycznych”®®. Zgodnie z ta zasada
partia zwycigska obsadza nie tylko stanowiska pochodzace z wyboréw,
ale rowniez inne stanowiska urzednicze w urzedach i instytucjach
panstwowych, ktorymi Kierujg kandydaci z danej partii,

. cztonkostwo partyjne zasadniczo rozni si¢ od tego na kontynencie
europejskim. W USA wyr6zni¢ mozna dwa rodzaje czlonkostwa.
Cztonkostwo otwarte - oznaczajace, ze cztonkiem partii nazywana jest
kazda osoba, ktora wezmie udziat w prawyborach partyjnych. Drugim
rodzajem jest czlonkostwo zamknigte, oznacza ono, ze osoba chcac
wzig¢ udzial w prawyborach musi dokona¢ wczesniejszej rejestracji,
aw zwigzku z faktem samej rejestracji, wpisywana jest w poczet
cztonkow partii.

Rodzaj czlonkostwa regulowany jest najczesciej przez prawodawstwo
stanowe, a nie za pomoca regulacji wewnatrzpartyjnych. Podkresli¢

jednak nalezy, ze w ramach kazdej z partii, niezaleznie od przyjetych

8 System polityczny rozwinietych panstw kapitalistycznych, red. A. Jamréz, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1989, s. 101.

87 Maszyng partyjna jest zorganizowana grupa dzialaczy partyjnych, ktérych celem jest walka i zdobycie wiadzy, glownie na
poziomie miast i hrabstw, rzadziej na poziomie stanowym, w instytucjach politycznych i urzedach, a nastgpnie wykorzystywaé
korzysci wynikajace ze zwycigstwa. W dzisiejszy