FRANCISZEK BUDZINSKI

EKONOMICZNE ZNACZENIE KOSZTOW ENERGII

I. POJECIE KOSZTOW ENERGII

Przez koszty energetyczne rozumiemy wydatki na energi¢ uzywang
w formie ciepta, sity napg¢dowej i §wiatla. Wydatki te obejmujg zarowno
naktady na energi¢ niezbedng w procesie produkcji, jak i na energie
jako dobro konsumpcyjne. Zasadniczo tylko naktady na energi¢ uzywana
w procesie produkcji stanowia koszty w ekonomicznym tego slowa zna-
czeniu. Ale czegsto obie kategorie wydatkow ujmuje si¢ jako koszty ener-
getyczne wychodzac ze stusznego przekonania, ze wyrazaja one zuzycie
energii w catej gospodarce narodowej. Koszty energii obejmuja w tym
znaczeniu wszystkie wydatki pieni¢zne niezbedne do zaspokojenia pro-
dukcyjnych i konsumpcyjnych potrzeb energetycznych.

Rozroznia si¢ bezposrednie i posrednie koszty energii. Bezposrednie
wyrazaja zuzycie dokonane w okre§lonej gatezi produkcji, posrednie za$
obejmuja naktady na energi¢, dokonane w innych galgziach i zawarte
w cenach produktéw nabywanych przez przedsigbiorstwa spoza tej ga-
t¢zi. Suma obydwu nakladow wyraza catkowite obcigzenie okreslonej
galezi kosztami energetycznymi. Pojecie posrednich kosztow energetycz-
nych wystepuje tylko przy oddzielnym traktowaniu poszczegoélnych ga-
I¢zi produkcji. Gdy si¢ rozwaza problem kosztow w catej gospodarce na-
rodowej, posrednie koszty okreslonej gal¢zi sa zawarte w bezposrednich
kosztach innych galezi.

Koszty energetyczne zaleza od wielko$ci zuzycia ro6znych rodzajow
energii i ich cen.

1. ZUZYCIE ENERGII

Zuzycie energii w $wiecie wzrasta bardzo szybko. Zwigksza si¢ tez
bardzo szybko konsumpcja wszelkich surowcow, ktore sg zrodlem ener-
gii. Rozne sa miary, za pomoca ktorych okresla si¢ wielkoS¢ zuzycia
energii. Konieczno$¢ tej miary wynika stad, ze rézne zrddlta energii ma-
ja odmienng warto$¢ energetyczng na jednostke wagowg. Trzeba zatem
ich warto$§¢ sprowadzi¢ do wspolnego mianownika, ktérym byé moga



210 Franciszek Budzinski

kilowatogodziny, kalorie itd. Dzi§ wielko$¢ produkcji i zuzycia surow-
cow energetycznych okresla si¢ w tonach tzw. paliwa umownego, ktore-
go warto$¢ cieplna wynosi 7 tys. kalorii. Kazdy surowiec energetyczny
mozna przeliczy¢é na paliwo umowne, stosujac odpowiednie wspotczyn-
niki {np. 1 tona ropy naftowej =1,3 tony paliwa umownego).

W 1900 r. wyprodukowano na $wiecie 950 mln ton paliwa umowne-
*go, w 1938 r. ich produkcja przekroczyta 2 mld ton, a w 1965 r. okolo
5,7 mld ton'. Obecnie roczne zuzycie surowcéw energetycznych w §wie-
cie wynosi ponad 7 mld ton paliwa umownego °.

Wedtug ocen dokonanych przez organa Organizacji Narodow Zjed-
noczonych konsumpcja paliw mineralnych w okresie od 1960 do 2000 r.
ma by¢ trzykrotnie wicksza niz energia zuzyta w calej dotychczasowej
historii ludzko$ci. Wyniesie ona w latach 1960 - 1980 140 mld ton paliwa
umownego, za$§ w kolejnym dwudziestoleciu 1980 - 2000 potrzeby energe-
tyczne wymagaé¢ beda produkcji 270 mld ton. Wedtug tych obliczen §wia-
towa konsumpcja energii w latach od 1960 do 2000 wynosi¢ bedzie
435 000 mld ton metrycznych wegla i bedzie ponad 100 razy wigksza
od kosumpcji w 1960 r.°*

Przecigtne zuzycie energii na gltowe (w skali $wiata) wynosito w
1900 r. 500 kg paliw, w 1960 r. — 1400 kg, a w 1966 r. juz 1700 kg.

Pomigdzy poszczegélnymi krajami istnieja jednak ogromne roznice.
USA, ktérych ludnos$¢ stanowi 6% ludnos$ci $wiata, zuzyly w 1960 r.
1/3 $wiatowej produkcji energii. Indie natomiast tylko 1,5% S$wiatowej
podazy energii, gdy ludnos$¢ jej stanowi 15% ludno$ci $§wiata. Konsum-
pcja energii na glowe w USA wynosita 8000 kg paliwa umownego i by-
la ponad 50 razy wicksza niz w Indiach.

Statystyki ONZ ujmujac konsumpcje¢ energii ze wzgledu na poziom
ekonomicznego rozwoju poszczegdlnych krajow, wyodrgbniaja 3 regio-
ny Swiata:

1) rozwiniete kraje kapitalistyczne, do ktérych =zaliczaja Ameryke
Poétnocna, Europ¢ Zachodnig i Oceanig,

2) ZSRR i europejskie kraje socjalistyczne oraz

3) kraje slabo rozwinig¢te (narody Azji, Afryki, Ameryki Lacinskiej
i Bliskiego Wschodu).

W grupie pierwszej przecigtne zuzycie energii na glowe ludnoS$ci
wynosito w 1960 r. 4500 kg paliwa umownego, w drugiej 2900 kg, a w
trzeciej 415 kg*.

Zalezno$¢ miedzy poziomem rozwoju ckonomicznego a konsumpcja
energii wyraza si¢ w tym, ze zaden kraj nie moze zrealizowa¢ rozwoju

' Z. Szeliga, Chleb przemystu, Polityka 4 II 1967.

2 2rédto: Maty Rocznik Statystyczny 1974, s. 311.

*S. H. Schurr, Energy, w: Technology and Economic Development, Penguin
Books, 1963, s. 92.

* Ibidem, s. 92 - 93.
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gospodarczego i wysokiego dochodu na glowe¢ ludnos$ci bez stalego dy-
namicznego zwickszania wykorzystywania réznych mocy energetycz-
nych. Wszelkie rodzaje energii stanowig podstawowa sile wytworcza,
one sa najwazniejszym czynnikiem wzrostu efektywnos$ci wszystkich po-
zostatych czynnikéw produkcji i efektywno$ci ogoédlnogospodarczej. Fakt
ten okre§la wielkie ekonomiczne znaczenie energii i jej kosztow w gos-
podarce narodowej. Znaczenie to jest od dawna oczywiste, a wyrazem
tego jest miedzy innymi i to, ze przemysly energetyczne w wielu kra-
jach kapitalistycznych zostaly upanstwowione i przejete pod bezposredni
zarzad organow panstwowych.

We wszystkich krajach wzrasta szybko globalna konsumpcja energii,
a rownoczes$nie zmniejsza si¢ zuzycie energii na jednostke wytwarza-
nego produktu. Jest to oczywiscie wynik postepu technicznego. Pod tym
wzgledem rozrézniaé¢ jednak trzeba rozne formy energii. Moze ona by¢
zrodlem ciepta, sity napedowej i1 $wiatta. We wszystkich krajach naj-
szybciej wzrasta zapotrzebowanie na energi¢ jako sil¢ napgdowa 1 na
energi¢ w postaci pradu elektrycznego. Slabsza natomiast jest dynamika
wzrostu zapotrzebowania na energi¢ $wietlna.

Wzrost produkcyjnego zuzycia energii elektrycznej przewyzsza wzrost
globalnej produkcji, stad naktady energii elektrycznej (mierzonej w
jednostkach fizycznych) na jednostke¢ produktu wzrastajg.

Roéwnoczes$nie bardzo powaznie zmniejsza si¢ zuzycie innych postaci
energii, przede wszystkim energii cieplnej na jednostk¢ produktu. Te
przeciwstawne trendy w zuzyciu w procesach produkcji réznych form
energii przeciwdziataja wzrostowi zuzycia energii na jednostk¢ produk-
tu badz nawet na jego zmniejszenie. Np. w RFN w latach 1950-1963
zuzycie energii elektrycznej na jednostke produktu wzroslo $rednio
o 10%, za$ zuzycie energii cieplnej spadlo srednio o 36%, co prowadzito
do powaznego zmniejszenia zuzycia calej energii na jednostke produktu’.
Wzrasta rowniez stale zapotrzebowanie na energi¢ jako dobro konsump-
cyjne.

Obecnie w rozwinigtych krajach kapitalistycznych jest ono wysokie
i stanowi ponad 30% globalnej konsumpcji. Zuzycie energii wedlug sek-
torow w krajach kapitalistycznych podaje ponizsza tablica.

W krajach najbardziej rozwinig¢tych tempo wzrostu zapotrzebowania
na energi¢ w celach konsumpcyjnych jest obecnie silniejsze niz wzrost
popytu na energi¢ jako dobro produkcyjne. Zatem w ogbélnym zuzyciu
energii zmniejsza si¢ udzial przedsigbiorstw produkcyjnych, a wzrasta
udzial konsumpcji prywatnej °.

> Wedlug przeprowadzonych w RFN badan stwierdzono, Ze zuzycie energii na
jednostke produktu zmniejszylo si¢ w tym czasie o 1/3. Th. Wessels, Die volks-
wirtschafiliche Bedeutung der Energiekosten, Miinchen 1966, s. 26.

® Np. w RFN w latach 1960 - 1963 konsumpcja energii w gospodarstwach do-

14*
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Tabela 1

Struktura energetyczna wedlug sektorow gospodarczych w krajach kapitalistycznych w 1971 r.”

} \ | Gospodar- |
) | | stwa domo- | ot by
Kraj | Przemyst 1 Transport | | we i handlo- | nieenerge-
‘ | " [ tyczne
USA o381 | 253 | 319 T 4,7
Kanada a4 | 25 | 319 | 32
Japonia 54,9 ‘ 16,7 g 21,6 i 6,8
W. Brytania L 59,1 \ 152 | 221 | 3,6
Francja ; 46,8 ‘ 18,1 ‘ 31,0 “ 4,1
RFN ; 474 152 | 33,2 42
Wiochy | 42,3 ; 20,7 ; 27,1 : 9,9
Belgia L 412 16,5 30,7 | 5,6
Holandia | 34,4 | 25,4 | 28,5 11,7
Kraje Organizacji Wspotpracy i Roz- ; 1 ; |
woju Gospodarczego [ 44 9 j 18,5 | 31,7 ‘ 4,9

III. KOSZTY ENERGII

Wielko$¢ kosztow energii w gospodarce narodowej, w poszczegdlnych
jej sektorach i galeziach zalezy nie tylko od wielko$ci zuzywanej ener-
gii, lecz réwniez od jej ceny. W ewolucji cen energii wystepuja fazy jej
wzrostu, stabilizacji i spadku. OczywiScie ceny energii wyznaczone s3
przez koszty, jakie istnieja w procesie produkcji, transportu i rozdzialu
réznych surowcdw energetycznych oraz przez koszty produkcji samej
energii. Powszechnie uwaza si¢ jednak, ze ceny energii w daleko wigk-
szej mierze uwarunkowane sg przez Srodki polityki gospodarczej, ktore
moga prowadzi¢ do wzrostu lub spadku poszczegdlnych zrdédet energii.
Mowi sie, ze ,energia jest mieszaning ekonomiki i polityki"®.

Posiadanie lub nieposiadanie wtasnych zasobéw surowcdéw energe-
tycznych to istotny czynnik poziomu cen energii i wzglgdnego znacze-
nia kosztow energetycznych w kosztach produkcji. Ceny energii w RFN
sg o 70% wigksze, a udzial kosztow energii w wartosci brutto produkcji
jest dwukrotnie wyzszy niz w USA°’. Te réznice w poziomie cen energii
i kosztéw energetycznych miedzy krajami dysponujacymi i nie dyspo-
nujacymi wlasnymi zrédtami energii sa szczegdlnie wyrazne w $wiecie

mowych zwigkszyta swoj udzial w globalnej konsumpcji energii z 28,0% do 33,1%.
Th. Wetssels, op. cit., s. 23.

7 Zrodlo:  Energie, matiéres premiéres, Problémes Economiques 13 III 1974,
s. 4.

8 Jest to powszechny poglad. Wyraza go rowniez J. W. Mc Kie, The Political
Economy of World Petroleum, The American Economic Review, Papers and Pro-
ceedings, May 1974, Vol. LXIV, No. 2, s. 51.

 Th. Wessels, op. cit., s. 52, 54.
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kapitalistycznym, natomiast znacznie mniejsze w krajach socjalistycz-
nych. Kraje socjalistyczne rozwijaja wspélny system energetyczny
i wspieraja si¢ wtasnymi zasobami w sposob, ktory by kazdemu czton-
kowi tej wspolnoty zapewnial dostgp do tanich zrodel energii. W tej
polityce gospodarczej maty stosunkowo wplyw maja wszelkie mniej
lub bardziej gwattowne fluktuacje na kapitalistycznym rynku energe-
tycznym.

Polityka energetyczna krajow Europy Zachodniej w malym stopniu
opierala si¢ na przestankach uwzgledniajacych potrzeby dtugofalowego
rozwoju, a raczej na motywach ekonomicznych wynikajacych z potrze-
by doraznych Iub krotkookresowych korzysci. Te wtasnie biezace ko-
rzy$ci sktanialy te kraje do zmniejszania produkcji wegla i zwigkszania
importu ropy naftowej, ktéora pozwalala na tansza produkcj¢ energii.
Tania importowana ropa naftowa nie zachg¢cata réwniez do wigkszych
naktadow w zakresie poszukiwania wlasnych surowcoéw energetycznych
i do bardziej intensywnych wysitkéw nad rozwojem energii jadrowej.

Nie ulega watpliwo$ci, ze obecne bardzo wysokie ceny ropy nafto-
wej na rynku $Swiatowym w powaznym stopniu s3a wyznaczone przez
wzgledy natury politycznej, ale mozno$¢ zastosowania odpowiednich
srodkow politycznych i ich skutecznos$¢ byta i jest wynikiem struktural-
nej zalezno$ci catej gospodarki rozwinigtych krajéw kapitalistycznych od
wysokiej konsumpcji ropy naftowej.

Wydarzenia te w sposd6b wyrazny ujawniaja szczegdlng wilasciwosé
energii 1 jej kosztow jako czynnika produkcji. Ogromne znaczenie ener-
gii w procesie produkcji polega na tym, ze w odrdoznieniu od innych
czynnikoéw, naklady energii nie nadaja si¢ w zasadzie do substytucji
przez inne $rodki produkcji. Wykonanie wszelkich zadan produkcyjnych
zalezy zawsze od okre$lonej ilosci energii. Zmniejszenie jej zuzycia mo-
zliwe jest tylko wtedy, je$li okreslone procesy produkcji zastapione zo-
stana przez technologie energooszcz¢dne. Zastosowanie nowych techno-
logii wymaga bowiem najcze$ciej zmiany istniejagcego wyposazenia tech-
nicznego, zainstalowania nowego zupetnie potencjatu produkcyjnego.

Energia nie jest lub jest mato substytucjonalna. Mozliwa jest tylko
substytucja miedzy réznymi nos$nikami energii. Ale w swej funkcji silty
napedowej rozne no$niki energii sg rowniez w slabym stopniu substy-
tucjonalne. Stosowanie okre§lonych zrodel energii wigze si¢ z dyspono-
waniem okreslonych $cisle urzadzen i maszyn. Uzytkowanie innych su-
rowcow jako sity napgedowej wymaga stworzenia nowego potencjalu
produkcyjnego. Stad substytucja jednego rodzaju energii przez inng jako
sit¢ motoryczna wymaga zawsze dluzszego okresu czasu i ponadto sto-
sunkowo duzych nakladéw inwestycyjnych. Sa to najbardziej kapitato-
chtonne inwestycje. Szczegdlnie ogromnych naktadow oraz dilugich okre-
sOw realizacji wymaga rozw0j energii atomowej.

O wiele wicksze sa mozliwosci substytucji réznych zrédel energii
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przy wykorzystywaniu ich do produkcji energii cieplnej. Ale wzrost za-
potrzebowania na ten rodzaj energii jest o wiele stabszy.

Rowniez w zakresie popytu na energi¢ jako dobro konsumpcyjne —
energia elektryczna jako sila napedowa odgrywa dominujace znaczenie.
W miar¢ wzrostu dochodu narodowego, dochodu na glowe¢ ludnosci oraz
poziomu zycia zwigksza si¢ udzial wydatkdéw ludnosci na energi¢. Ich
wzrost idzie w parze ze wzrostem wydatkow na dobra trwalego uzytku:
mieszkania, radia, telewizory, samochody, lodéwki, odkurzacze, kuchen-
ki gazowe i elektryczne, piecyki itd. Wydatki na te dobra maja charak-
ter dorazny, natomiast ich uzytkowanie wymaga stale réznych rodzajéw
energii dla celow ogrzewania, oswietlania, a przede wszystkim jako sity
napedowej. W miar¢e wzrostu dochodu to zapotrzebowanie na energi¢
jako dobro konsumpcyjne jest mato elastyczne w stosunku do zmian
ceny. W malym stopniu wplywaja one na zuzycie energii. Aktualnie w
najbardziej rozwini¢tych krajach udziat wydatkow ludnos$ci na energig
w ogodlnych ich wydatkach waha si¢ w granicach 7 - 10% .

Nickorzystnie na ksztattowanie si¢ cen energii wplywaja rdéwniez
czynniki podazy podstawowych surowcow energetycznych, jakimi aktual-
nie sa wegiel, ropa naftowa i gaz ziemny. Wystepuja one w przyrodzie
w ograniczonej ilo$ci. Zaspokojenie ciaggle i szybko wzrastajacych po-
trzeb energetycznych wymaga eckonomicznej eksploatacji coraz gle¢b-
szych i gorszych jako§ciowo zasobow mineralnych. Zwigksza to koszty
paliwa i energii, tym bardziej, ze techniki eksploatacji gt¢bokich pokta-
dow mineratéw sa wielce energochtonne.

Wspomniane powyzej czynniki sprawiaja, ze ceny energii wykazuja
na ogodl tendencj¢ zwyzkowa zaré6wno w sensie absolutnym, jak i w sen-
sie wzglednym, to znaczy w pordwnaniu ze zmiang cen innych artyku-
16w. Np. w USA przecigtny roczny wzrost cen energii wzgledem ogodl-
nego poziomu cen wynosit w dtuzszych okresach 2,2%''. Przewiduje
si¢, ze podobny trend utrzyma si¢ i w dalszej przysztosci. Silniejszy
wzrost cen energii miatl miejsce w krajach Europy Zachodniej. W RFN
w latach 1950-1963 ceny energii wzrosty $rednio o 88%, natomiast ce-
ny ogétu pozostatych produktéw przemystowych wzrosty w tym czasie
025%"

Ceny energii wykazuja wyrazna tendencj¢ znizkowa jedynie w sto-
sunku do ceny sity roboczej. Wyrazajac ceng¢ podstawowych surowcow
energetycznych w terminach kosztow sity roboczej stwierdza sig, ze w

"“Np. w RFN w latach 1950 - 1963 udziat tych wydatkéw wzréost z 3 do 7,2%,
przy czym w 25% wzrost ten wynikal ze wzrostu cen energii, a w 75% ze zwigk-
szenia zuzycia energii.

1 Zob.: W. D. Nordhaus, Resources as a Constraint on Growth, The American
Economie Review, Papers and Proceedings, May 1974, Vol. LXIV, No. 2, s. 26.

12 7a Th. Wessels, op. cit., s. 26.
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USA w okresie od 1900 do 1970 r. cena wegla spadta w stosunku do
ceny sity roboczej ponad 4,5 raza, za$ cena ropy naftowej ponad 10-krot-
nie .

Geny energii uwarunkowane sg wszegdzie w istotnej mierze przez
czynniki rynkowe, na ktére powazny wplyw maja réwniez poczynania
organow panstwowych. W zadnym kraju nie maja one jednolitego cha-
rakteru; dla réznych grup uzytkownikéw ich wysoko$¢ jest rozna: we
wszystkich krajach jest ona najnizsza dla przedsigbiorstw produkcyj-
nych, znacznie wyzsza dla sektora uslugowego i najwyzsza dla uzytkow-
nikéw prywatnych. W ten sposob ceny sa swoista formg subwencjono-
wania przez panstwo produkcji przemystowej z uwagi na szczegdlny
wplyw produkcyjnych kosztow energii na ceny wszelkich produktow.

IV. STRUKTURA KOSZTOW ENERGETYCZNYCH ZE WZGLEDU NA ZRODLA
ENERGII

Poziom $rednich cen energii, a w $lad za tym i wielko$¢ kosztow
energii oraz ich wudzial w jakiejkolwiek produkcji zalezg rowniez od
struktury eksploatowanych surowcéw energetycznych. Wielko$¢ zuzy-
cia poszczegbdlnych paliw energetycznych oraz ich udzial w globalnej
konsumpcji energii zaleza w decydujacej mierze od wzajemnej relacji
cen. W dlugich okresach pomiedzy réznymi nod$nikami energii dokonuje
si¢ proces zastepowania drozszych surowcOw przez tansze, co prowadzi
do zmiany ich wzglednego znaczenia w zaspokajaniu potrzeb energe-
tycznych.

W minionych stuleciach podstawowym zrodtem energii byto drewno.
W USA w 1850 r. paliwa mineralne dostarczaty zaledwie 10 energii,
za§ drewno 90%'*. W 1870 r. drewno dawato 75% calej konsumowanej
energii'>. Stopniowo najwazniejszym surowcem energetycznym stawat
si¢ wegiel.

Zmiany, jakie zaszly w $§wiecie w strukturze eksploatowanych surow-
coéw energetycznych w latach 1900 - 1965 obrazuje tabela 2.

Powyzsze dane pozwalaja stwierdzi¢, ze w $wiatowe] konsumpcji
paliw zmniejsza si¢ stale udziat wegla (i drewna), a wzrasta stale udzial
paliw ptynnych — ropy naftowej i gazu ziemnego.

Wegiel eksploatuje si¢ od zarania rewolucji przemyslowej, to jest
przez ponad 160 lat. Za caly ten okres wydobyto okoto 130 mld ton.
Ale wzrost produkcji wegla staje si¢ coraz stabszy: w latach 1950 -1965
Swiatowa produkcja wegla wzrastala rocznie o 1,5%, obecnie tempo tego

3 W. D. Nordhaus, op. cit., s. 24.

" Liczby te podaje N. Rosenberg, Innovative Responses to Material Shorta-
ges, The American Economic Review, May 1973, s. 114.

5S. H. Schurr, op. cit., s. 97.
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Tabela 2

Struktura eksploatowanych surowcoéw energetycznych'®

Paliwo | 1900r. | 1955r.
|

Paliwa ogoélem 100 : 100
Wegiel kamienny 73,7 34,6
Wegiel brunatny 2,4 5,6
Ropa naftowa 3,0 l 34,4
Gaz ziemny 0,5 | 16,8
Torf 0,7 0,5
Drewno opatowe 17,6 3,1
Energia wodna 1,7 5,0

wzrostu jest stabsze. W okresie od 1950 do 1972 r. wielko$¢ produkcji
wegla na 1 mieszkanca pozostata nie zmieniona .

Ropa naftowa ma za soba okoto 85 lat wielkoprzemystowej eksploa-
tacji. W tym okresie wydobyto okoto 40 mld ton'®. Jednakze ogromny
wzrost wydobycia ropy naftowej datuje si¢ dopiero od konca II wojny
swiatowej. W 1950 r. $wiatowa produkcja ropy wynosita 680 min ton,
natomiast w 1972 r. juz 2500 min ton'’. Wydobycie ropy po raz pierw-
szy przewyzszyto wydobycie wegla kamiennego dopiero w 1966 r. Rocz-
ne tempo wzrostu wydobycia ropy wynosito w latach 1950-1965 7,5%,
obecnie wynosi okoto 8%. W przeliczeniu na 1 mieszkanca wydobycie
ropy naftowej wzrosto w latach 1950 - 1972 ponad trzykrotnie.

Wielkie znaczenie ropy naftowej jako surowca energetycznego jest
zjawiskiem stosunkowo nowym. Potwierdzajg to réwniez dane odnos$nie
do struktury energetycznej wielu rozwinigtych krajow kapitalistycznych
i Zwiazku Radzieckiego.

Tabela 3

Struktura paliwowo-energetyczna krajow EWG
w latach 1950-1970°°

Paliwo | 1950 | 1965 | 1970
Wegicl 74 38 |27
Torf 9 6 | 5
Ropa naftowa 10 45 i 54
Gaz naturalny — 4 7
Energia wodna 7 7 \ 6
Energia jadrowa - — | 1

16 7. Szeliga, op. cit.

"' B. Kurpinski, A. Szpilewicz, Caveant consules, Polityka, 2 III 1968; Maty
Rocznik Statystyczny 1974, s. 312.

'8 B. Krupinski, op. cit.

' Maty Rocznik Statystyczny 1974, s. 313.

20Le Monde, 27 VIII 1971.
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Tabela 4

Struktura paliwowo-energetyczna ZSRR w latach 1950-1970%'

Paliwo | 1950 | 1960 | 1970

] ]
Wegiel 661 | 539 ! 34,4
Ropa naftowa 17,4 | 30,5 | 39,0
Gaz naturalny 2,3 % 7,9 { 21,5
Torf, drewno 14,2 7,7 . 5,1

Tabela 5

Struktura energetyczna rozwinietych krajow kapitalistycznych w 1971 r.%

[ Energia
. . Gaz Energia wodna
Kraj Nafta Wegiel naturalny | atomowa | i geo-
| ‘ termiczna
USA 45,4 19,1 33,2 | 0,6 1,7
Kanada 53,4 11,6 22,6 0,7 11,7
Japonia 75,2 19,9 1,0 0,7 3,2
W. Brytania 45,6 43,5 7,7 3,0 0,2
Francja 66,4 22,0 6,8 1,5 3,3
RFN 54,9 36,6 7,3 0,6 0,6
Wiochy 79,7 6,6 9,6 0,7 3,4
Belgia 63,7 25,0 11,3 0 [ 0
Holandia 60,4 5,6 33,8 0,1 ; 0
Kraje Organizacji Wspoipracy
i Rozwoju Gospodarczego 61,5 25,8 8,4 1,1 ‘ 3,2

Ropa naftowa wymaga nizszych naktadéw inwestycyjnych, gwaran-
tuje réwniez znacznie wyzszg efektywnos$é, np. 1 kaloria ciepta uzys-
kana z ropy naftowej byla wielokrotnie tansza, niz ta sama ilo§¢ ciepta
pochodzenia weglowego. Jeszcze tanszy i1 bardziej efektywny jest gaz
ziemny. Stad we wszystkich krajach dysponujacych odpowiednimi za-
sobami gazu naturalnego wykorzystywany on jest najbardziej intensyw-
nie dla celéw energetycznych. Np. w USA i Holandii zapokaja on obec-
nie okolo 35% potrzeb energetycznych. W ZSRR zaspokaja ponad 20%
ogbélnego zapotrzebowania na energi¢. Wzrasta rdwniez powaznie udzial
gazu w miedzynarodowym obrocie towarowym?®. Wysokie koszty pro-
dukcji energii atomowej sprawiaja, ze jej znaczenie w ogoélnym bilan-
sie energetycznym jest dzi§ bardzo male. Dostarcza ona niecaty 1%
$wiatowej produkcji energii elektrycznej®*. Jest jednak rzecza niewat-

2! Tbidem, s. 8.

2 7rodto: Energie, matiéres premiéres, op. cit., s. 5.

2 Th. Wessels, op. cit., s. 53.

¥ Méwi o tym m. in. N. Nikolski,
1973. s. 41.

Rewolucja naukowo-techniczna, Warszawa
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pliwa, ze coraz wyzszy odsetek energii bedzie wytwarzany w elektrow-
niach jadrowych. Beda sprzyjaly temu z jednej strony ograniczono$é
zasobow 1 wzrost cen paliw tradycyjnych, z drugiej za§ gwaltowny
wzrost zapotrzebowania na energi¢ i udoskonalanie techniki atomowe;.
Stopniowe zastgpowanie wegla, ropy naftowej i gazu jako zrédia energii
przez energi¢ atomowa pozwoli réwniez na wykorzystanie zaoszczedzo-
nych paliw w mineralnych dla produkecji przemystu chemicznego.

Zastosowanie energii atomowej bedzie miato powazny wplyw na
zrownanie tak bardzo zrdéznicowanych dzi§ w Swiecie kosztow energii.
Paliwo jadrowe zawiera ogromny tadunek energii na jednostk¢ wago-
wa. 1 kg tego paliwa daje energi¢ ponad 3 mln razy wigkszg od 1 kg
wegla. Pozwoli to na niemalze catkowite zlikwidowanie kosztow trans-
portu. Energia atomowa zmniejszy potrzeby inwestycji na rurociagi,
budoweg statkow-cystern i drogi kolejowe.

V. UDZIAL KOSZTOW ENERGII W KOSZTACH PRODUKCII I W WARTOSCI
PRODUKCIJI

Powyzsze czynniki: wielko§¢ zuzycia roéznych rodzajow energii na
jednostke produktu, ich ceny oraz struktura paliwowo-energetyczna wy-
znaczaja udziat kosztow energii w kosztach materialnych i kosztach cal-
kowitych poszczegolnych gatezi produkcji oraz catej gospodarki naro-
dowej. Udzial kosztéw energii w wartosci brutto wytwarzanych produk-
téw zalezy ponadto od ich ceny.

W Polsce Roczniki Statystyczne Przemyshu zamieszczaja dane od-
nosnie do udzialu kosztow energii w materialnych kosztach produkcji
przemystu i poszczegélnych jego galezi. Przedstawia je tabela 6.

Tabela 6

Udziat kosztéw energii w kosztach materialnych przemystu w Polsce w 1966 i 1972 r. (w %)?°
Przemyst | 1966 | 1972 Przemyst | 1966 | 1972
Ogodlem | 2,5 2,4 Chemiczny l 4,7 i 4,7

Wydobywczy ' 7,5 8,1 Materiatow budowla- | {

Przetworczy ;‘ 2,2 2,1 nych b 58 | 4,9
Weglowy 8,4 ‘ 7,8 Szklarski } 3,9 " 3,8
Paliw ; 6,5 2,4 Drzewny ’ 1,2 ’ 1,3
Hutnictwo zelaza j 4,8 4,4 Papierniczy K 3,6 \ 3,5
Hutnictwo metali nie- | Wibkienniczy ! 2,1 1,8
zelaznych ‘ 7,4 5,8 Odziezowy | 0,3 l 0,8
Metalowy ‘K 2,8 2,1 Spozywezy ‘ 07 | 08
Srodkow transportu | 1,4 1,5 Poligraficzny l 1,7 { 4,3

» Zrédlo: Rocznik Statystyczny Przemystu 1966, s. 75, 76 i 1973, s. 321 - 323.
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W catej produkcji przemystowej udziat kosztow energii w kosztach
materialnych (zatem z pominigciem kosztow plac) ksztaltuje si¢ w Pol-
sce na poziomie 2,5%. Odpowiada to wielkos$ci wtasciwej produkcji prze-
mystowej ZSRR?. Jest ona natomiast o wiele nizsza niz w rozwinie-
tych krajach kapitalistycznych. Np. w USA w 1962 r. udziat kosztow
energii w calkowitych kosztach (a wigc uwzgledniajacych rowniez koszty
ptac) produkcji przemystowej wynosit 4,5%, za§ w RFN w tym samym
roku wynosit on az 10,5%7. To znaczy, ze po odjeciu kosztow plac —
udziat kosztow energii w kosztach (materialnych) bytby o wiele wigk-
szy. To ponad dwukrotnie wigksze w RFN niz w USA obciazenie pro-
dukcji przemystowej kosztami energii tlumaczy si¢ przede wszystkim
znacznie wyzszymi w RFN cenami energii.

Niewatpliwie nizszy u nas, niz w krajach kapitalistycznych poziom
cen energii tlumaczy nizszy wskaznik kosztéw energii w kosztach mate-
rialnych. Zaznaczmy, ze przy uwzglednieniu kosztéw plac wskaznik
udzialu kosztow energii w produkcji przemyslowej bylby przynajmniej
o 20% nizszy, a zatem ksztaltowalby si¢ na poziomie 2%, bylby wigc
pieciokrotnie nizszy niz w RFN i ponad dwukrotnie niz w USA.

Mozna zatem zapytaé, dlaczego w analizach ekonomicznych dotycza-
cych problemu kosztéw naszej produkcji stwierdza si¢ jednoznacznie,
ze jest ona zardOwno materiato- jak i energochtonna®®. Rzecz polega na
tym, ze nasza produkcja przemystowa jest energochtonna ze wzgledu
na mierzong w jednostkach fizycznych wielko$¢ zuzycia energii na jed-
nostke produktu. Nie znajduje to jednakze swego odbicia w miernikach
pienieznych. Ceny energii na uzytek przemystowy sa niskie. W efekcie
majac slabsze niz rozwinigte kraje kapitalistyczne energetyczne uzbro-
jenie pracy zuzywamy wigcej energii na jednostke produktu.

Pomigdzy poszczegdélnymi przemystami i grupami przemystow ist-
nieja do$¢ duze roznice w zakresie zuzycia energii i udziatu ich kosztow
w calkowitych kosztach materialnych. O wiele, prawie 4 razy wyzszy
jest on w przemystach wydobywczych niz w przemystach przetworczych.
Zatem istniejaca rzeczowa struktura produkcji ma istotny wplyw na
energetyczne potrzeby w procesach wytworczych. Sg one wicksze w wa-
runkach rozwoju przemystéw podstawowych, ktoéry realizowany jest na
0gdél w poczatkowym stadium industrializacji. W miar¢ dalszego rozwoju
przemysty przetworcze wykazuja szybsza dynamike¢ wzrostu, zwigksza
si¢ ich wzgledne znaczenie, a zmniejsza si¢ w globalnym produkcie udziat

?¢ Odpowiednie dane odnosénie do wartosciowej struktury kosztow i produkcji
przemystu ZSRR zawiera praca: R. W. Campbell, 4 Comparison of Soviet and
American Inventory — QOutput Ratios, The American Economic Review, X 1958,
vol. XLVIII, No. 4, s. 556.

> Th. Wessels, op. cit., s. 53.

* Ocena taka zawarta jest m. in. w pracy: R. Wilczewski, Srodki trwale w
powojennym przemysle polskim, Warszawa 1971, s. 150.
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produkcji przemystow wydobyweczych. Np. w USA udziat produkcji
przemystéw wydobywczych w globalnej produkcji wynosit w 1870 r.
36%, w 1900 — 27%, a w 1954 juz tylko 12%°°. A przeciez Stany
Zjednoczone wydobywaja ogromne ilo$ci prawie wszystkich znanych na
Swiecie mineratéw, produkcja przemystéw przetworczych wzrastala
o wiele szybciej. Oczywiscie stabszy rytm rozwoju przemystow wydo-
bywczych wynikal stad, ze postep techniczny umozliwial state zmniej-
szanie zuzycia wszelkich zasobéw mineralnych na wytworzenie jednostki
produktu.

W S$wietle tych tendencji rozwojowych, fakt ze w Polsce w latach
1966-1972 stosunkowo znacznie wzrdst udzial kosztéow energii w kosz-
tach materialnych przemystow wydobywczych, a stosunkowo nieznacz-
nie spadt w przemystach przetwodrczych, mozna tlumaczy¢ zwigkszeniem
energochlonnosci polskiego kopalnictwa przy stosunkowo stabszym
wzros$cie jego wydajnosci.

Przemysty podstawowe to nie tylko kopalnictwo. To rowniez hut-
nictwo zelaza, metali niezelaznych, przemyst energetyczny, materiatow
budowlanych. Wszystkie one w Polsce i wsze¢dzie maja wigkszy udziat
kosztow energii w materialnych i ogdélnych kosztach niz przemysty prze-
tworcze, ktore korzystaja z produkcji surowcow badz potfabrykatow
wszelkich przemystow podstawowych. Z przemystow przetworczych
wickszy niz $redni udzial kosztéow energii majg w Polsce przemyst che-
miczny, szklarski, papierniczy, poligraficzny. Natomiast ponizej S$red-
niego ksztaltuje si¢ udziat kosztow energii w przemysle elektromaszy-
nowym, elektrotechnicznym i elektronicznym, budowy S$rodkoéw trans-
portu, drzewnym i wszystkich przemystach lekkich — wtdkienniczym,
odziezowym, skorzanym i spozywczym®’. Takie relacje kosztow energii
migdzy réznymi przemystami wystepuja rowniez i w krajach najbar-
dziej rozwinietych '

Udzial kosztéw energii w wartosci brutto wytworzonych produktow
jest oczywiscie mniejszy niz w kosztach materialnych. Jak dalece mniej-
szy — zalezy od tego, jak wielka jest produkcja czysta w globalnym
produkcie spotecznym lub w produkcie okre$lonych gatgzi produkcji.
Im wigksza produkcja czysta, tym mniejszy udzial kosztéw energii w
warto$ci brutto wytworzonego produktu i na odwrot.

Istotng cecha rozwoju gospodarczego jest ustawiczny wzrost wydaj-
nosci pracy 1 efektywnos$ci wszelkich czynnikéw rzeczowych. W war-
tosci globalnego produktu spotecznego i poszczegdlnych gatezi produkecji
zmniejsza si¢ udziat kosztéw materialnych, a wzrasta udziatl produkcji
czystej. Miarodajnym wskaznikiem poziomu rozwoju ekonomicznego mo-
ze by¢ wtasnie procentowy udzial produkcji czystej w warto§ci brutto

¥ N. Rosenberg, op. cit., s. 112.
3 Rocznik Statystyczny Przemystu 1974, s. 322 - 323.
3 Th. Wessels, op. cit., s. 36.
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produkcji. Pomigdzy poszczegolnymi krajami o roznym poziomie eko-
nomicznym istnieja pod tym wzgledem wyrazne roznice.

W krajach wysoce rozwini¢tych, pomimo wysokiego udzialu kosztow
energii w kosztach materialnych, ich udzial w warto$ci brutto wytwo-
rzonego produktu jest o wiele nizszy na skutek stosunkowo duzego od-
setka produkcji czystej w globalnym produkcie. Np. w RFN przecigtny
udziat naktadow energii w globalnej produkcji wynosit w 1950 r. 4,05%,
1960 — 4,07, i 1962 — 3,84%°2. W krajach Europy Zachodniej odsetek
ten wynosit w latach 60-tych 3 - 4% ¥, oczywiscie w poszczegdlnych ga-
lg¢ziach te proporcje sa odmienne. Wygladaja one jednak podobnie, jak
w zakresie udziatu kosztéw energii w kosztach produkcji. Sa wyzsze od
przecigtnej wartoSci w przemystach podstawowych, w komunikacji,
a nizsze w wigkszosci przemystow przetworczych i rolnictwie. Ilustracja
tego stanu rzeczy moga by¢ dane dotyczace udzialu nakltadéw energii
w globalnym produkcie w RFN w 1962 r., podane w tabeli 7.

Tabela 7
Udzial naktadéw energii w globalnym produkcie w RFN w 1962 r.
Elek- | | Wegiel | Wegiel | i
Galezie produkcji | trycz- | Gaz .ikamien-‘ brunat- | Ropa Razem
; nosé |y ny naftowa ,

Rolnictwo 1 le$nictwo 05 0 L= - 0,8 1,3
Produkcja elektrycznosci 4,3 : 0,3 ‘ 153 | 3,8 0,3 | 240
Gornictwo wegla kamiennego 4,1 0 [ 34 0 04 79
Gornictwo wegla brunatnego 12,4 Co— 96 03 223
Wydobycie ropy i gazu 1,5 0 L0, 0 18 | 34
PrzetwoOrstwo ropy 21 0,1 0,6 | 03 | 347 | 376
Produkcja zelaza i stali ‘ 1,5 | Lt 29 | — 0.5 5.9
Przemyst chemiczny 59 | L4 | 27 | — | 20 | 120
Przemyst szklarski |25 | 6,6 | 01 0,2 | 46 | 140
Przemyst metali niezelaznych | 3.6 | 04 0,4 0,2 0,8 ‘ 5,

Przetworstwo stali i 08 | 04 | 02 0,7 | 22
Budowa s$rodkow transportu |09 ; 0,1 ‘ 01 | — 1,2 " 2.3
Budownictwo okretowe 1,0 0 01 | 01 0 07 | 1,9
Budowa maszyn | 06 | 01 | 02 | — | 06 | 14
Przemyst elektrotechniczny 0,7 | 0,1 ‘ 0,1 — 0,7 | 1,7
Przemyst tekstylny l 08 ' 01 | 03 o1 | 07 | 20
Przemyst spozywczy 05 0,1 | 03 01 | 07 | 16
Przemyst skorzany 1 07 | 0 ‘ 03  — | 08 | 18
Przemyst papierniczy 49 I 0 ‘ Lo 06 | 20 I8.5
Handel 07 | 01 | 01 | — | 1,1 2,0
Koleje zelazne L4 0 | 47 o1 | 1,6 | 78
Komunikacja miejska S R S — 1 32 | a3
Komunikacja okretowa |04 01 ‘ 0,5 0 39 | 49
Ustugi o5 ool o1l | — |05 | 11

32 Ibidem, s. 28.
33 Le Monde, 23 VII 1966.
3 Th. Wessels, op. cit., s. 31.
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VI. WPLYW ZMIAN KOSZTOW 1 CEN ENERGII NA CENY INNYCH
PRODUKTOW

Udzial naktadow energii w catkowitych kosztach i w produkcji brut-
to okre$lonej gal¢zi daje wyobrazenie o mozliwym bezposrednim wptly-
wie, jaki wywiera¢ moga zmiany cen energii na ceny pozostatych pro-
duktéw. W tym wypadku wzrost cen energii prowadzi do wzrostu kosz-
tow w galteziach produkcyjnych bezposrednio zaleznych od przemystow
energetycznych i na odwrdt, ich spadek zmniejsza koszty produkcji tych
przemystow.

Peiny obraz ekonomicznego znaczenia cen i kosztow energii uzyskac
mozna przez uwzglednienie ponadto produkcyjnych powigzan migdzy
poszczegdlnymi przemystami, czyli przeptywow migdzygatgziowych. In-
tensywnos$¢ tych powiazan daje wyobrazenie o posSrednim wplywie wzro-
stu cen energii na ceny pozostatych produktow. Energia stuzy do pro-
dukcji wszystkich dobr niezbednych zaré6wno w procesie produkcji, jak
i dla konsumpcji. Wzrost ceny energii, nawet gdy ceny innych czynni-
koéw produkcji pozostaja nie zmienione, musi pociggaé za soba wzrost
cen wszelkich produktow. Wplyw cen energii na poszczegodlne galgzie
produkcji i na ceny ich produktéw nie jest tak zréznicowany jakby moz-
na bylo przypuszcza¢ na podstawie wielkosci udziatu kosztow energii w
catkowitych kosztach i w wartosci brutto wytworzonego produktu. Roz-
nice w wielkoSci tego udzialu kompensowane sg przez posredni wplyw
cen energii na warto§¢ wytworzonego produktu, wynikajacy z przepty-
wow miedzygateziowych.

Dzisiejsze podstawowe surowce energetyczne — wegiel, ropa nafto-
wa 1 gaz sa nie tylko zrodlem energii. One dostarczaja rowniez setki
i tysigce roznych materialdow niezbednych w procesach wytwoérczych i w
konsumpcji. Np. z wegla otrzymuje si¢ gaz, koks, ter, benzol, amoniak,
etyl itd. Stuza one z kolei do produkcji innych materialow, np. etyl do
produkcji polietylenu, z ktérego wytwarza si¢ miedzy innymi rury plas-
tikowe. Ter jest produktem wyjsciowym do produkcji fenolu, krezolu
i naftaliny, za§ surowy benzol do produkcji benzolu, tolnolu, krylolu
itd. Benzol jest materiatem, z ktorego wytwarza si¢ farby anilinowe,
produkty farmaceutyczne i DDT. Od pochodnych wg¢glowych uzaleznio-
na jest produkcja rolnicza, przemyst chemiczny, zbrojeniowy itd.>’. Nie
mniejszg ilo§¢ pochodnych otrzymuje si¢ z ropy naftowej. Ma ona pod-
stawowe znaczenie poza przemystem energetycznym w produkcji nawo-
zOow, tworzyw i1 wilokien sztucznych oraz wielu innych produktéw prze-
mystu wlokienniczego.

Wzrost ceny energii pociagga za soba wzrost ceny wszelkich procluk-

% Znaczenie wegla dla produkcji analizuje E. Salin, Die neue Etappe der in-
dustriellen Revolution, Tubingen 1967, s. 28; J. M. D. Little, The Price of Fuel,
Oxford 1953.
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tow nie tylko w zaleznos$ci od udzialu kosztow bezposrednich i posred-
nich w kosztach produkcji i jej wartosci, lecz rowniez od reakcji popytu
na obnizke lub zwyzke¢ cen energii. Znizka cen zwigksza popyt i dodat-
kowo przyczynia si¢ do obnizki kosztéw i cen innych produktow, zas
zwyzka cen zmniejsza na ogo6t popyt i zwigksza dodatkowo koszty pro-
dukcji i ceny poszczegolnych dobr.

Twierdzi si¢, ze w krajach wysoce rozwini¢tych popyt konsumpcyj-
ny na energi¢ jest w slabym stopniu determinowany przez zmiany cen
energii. Znaczy to, ze wzrost ceny na energi¢ wykorzystywana w gospo-
darstwach domowych w krajach o wysokim przecigtnym dochodzie mu-
si zwieksza¢ udzial w tym dochodzie wydatkéw na energi¢, gdy poziom
dochodoéw pozostaje staty. W tych warunkach wzrost ceny energii musi
spowodowaé spadek zapotrzebowania na inne dobra. Gdy rdéwnoczes$nie
wzrost cen energii wywoluje wzrost cen innych débr masowego zapo-
trzebowania musi on zmniejszy¢ realny dochdéd ludnos$ci i ograniczyé
poziom konsumpcji w catej gospodarce. W efekcie prowadzi to do osta-
bienia tempa wzrostu gospodarczego i zdolno$ci konkurencyjnej na ryn-
kach $wiatowych.

Jak ogromne jest ekonomiczne znaczenie kosztéw energii wykazaty
to ostatnie perturbacje gospodarki krajéw kapitalistycznych, jakie na-
stapily w wyniku wzrostu cen ropy naftowej. W kwietniu 1974 r. ceny
podstawowych produktow energetycznych wzrosty nast¢gpujaco w sto-
sunku do cen z pazdziernika 1973 r.: benzyny o 36,1%, oleju gazowego
35,3%, paliwa ciezkiego 98,2%, gazu naturalnego o 87,2%. Przecietny
wzrost ceny energii wynosil 49,3% . Spowodowato to wzrost wszelkich
artykutow, zaré6wno w zakresie konsumpcji, jak i produkcji. Cho¢ kon-
sumpcja produktow energetycznych w rolnictwie krajow EWG stanowi-
ta w 1973 r. zaledwie 2% calkowitej konsumpcji energii, to $rednio kosz-
ty produkcji artykulow rolniczych wzrosty w tych krajach o 2,5%. W
ogrodnictwie natomiast wzrost kosztow produkcji w wyniku wzrostu
cen energii wynosil 20%. Ten wysoki wzrost spowodowany byl przez
kumulacyjne procesy, jakie wywotane zostaly przez zwyzke cen energii.
W ich wyniku réwniez ceny nawozow sztucznych, pestycyddéw, maszyn
rolniczych itd. zwyzkowaty.

Komisja EWG stwierdza, ze wzrost kosztow energii stanowi zagroze-
nie dla rentowno$ci wielu przedsigbiorstw rolnych i wymaga przyznania
im odpowiedniej pomocy finansowej.

W RFN obliczono, ze przy 50%-wym wzroScie cen energii udziat
kosztow energii w kosztach catkowitych produkcji przemystowej wzra-
sta z 10,3% do 11,8%°. Ten wzrost w roéznych przemystach jest rozny
odpowiednio do znaczenia, jakie energia ma w ich produkcji 1 w zalez-

3 Journal de Genéve, 2 VII 1974, s. 5.
37 Th. Wessels, op. cit., s. 54.



224 Franciszek Budzinski

nosci od intensywno$ci powigzan z innymi przemystami. Np. w prze-
mys$le skoérzanym powyzszy wzrost ceny energii wywoluje wzrost udzia-
tu kosztéw energii w catkowitych kosztach z 2,7% do 4,5%.

Zmniejsza to oczywiscie popyt i ostabia rozwoj gospodarczy. Odpo-
wiednie badania wykazaly, ze ostatnia zwyzka cen energii spowodowala
zmniejszenie stopy wzrostu dochodu narodowego krajow EWG S$rednio
o 1,5% rocznie38, natomiast zatrudnienie zmniejszylo si¢ $rednio o 0,7%.
Spadek zatrudnienia jest jednakze stabszy, niz rytm ograniczania czasu
pracy.

Wzrost cen energii w sposéb powazny pogarsza warunki handlu za-
granicznego i bilanse platnicze krajow importujacych rope naftowa, jak
roOwniez krajow posiadajacych dostateczne zasoby ropy naftowej, ale
wykorzystujacych je w zasadzie dla wtasnych potrzeb. Np. dla krajow
EWG koszt globalnego importu zwickszyl si¢ w wyniku wzrostu cen
nafty o 25%. Dla utrzymania réwnowagi lub zmniejszenia deficytu bi-
lansu ptatniczego konieczno$cig staje si¢ wzrost eksportu i to na rynki,
na ktérych dotychczas w malym stopniu partycypowaly. 60 -70% wy-
miany towarowej koncentrowato si¢ w obrebie EWG.

Wzrost cen energii wywoluje ponadto zmiany w strukturze produkcji
i zatrudnienia. Struktura ta przystosowuje si¢ powoli do nowej hie-
rarchii cen energii i zmienionych w konsekwencji cen pozostalych arty-
kutow oraz odpowiednio do zmiany popytu zaro6wno wewngtrznego, jak
i zagranicznego, szczegoélnie odpowiednio do potrzeb nowych stosunkow
handlowych z krajami-producentami ropy naftowej.

Najbardziej charakterystyczna cecha energii zaré6wno jako czynnika
produkcji, jak i dobra konsumpcyjnego jest to, iz w bardzo ograniczo-
nym stopniu moze by¢ ona zastgpowana przez inne $rodki produkcji lub
inne dobra konsumpcyjne. Mozliwa jest tylko substytucja miedzy roz-
nymi nos$nikami energii.

Postep naukowy i techniczny moze i rzeczywisScie pozwala na zmniej-
szenie zuzycia energii na jednostke produktu, moze réwniez zwigkszaé
energetyczng warto§¢ znanych nos$nikéw energii badz tez odkrywacé te
warto$ci w innych mineratach i stwarza¢ réwnocze$nie metody ich ener-
getycznej eksploatacji. Nie moze on jednakze doprowadzi¢ do uwolnie-
nia nas od konieczno$ci posiadania energii jako takiej. Zapotrzebowanie
na energi¢ gwaltownie wzrasta, a zalezno$¢ wzrostu gospodarczego,
szczegblnie spolecznego poziomu zycia, od energii staje si¢ coraz wigk-
sza.

Jej ceny w przesztosci wykazywaly tendencj¢ zwyzkowg. Taka ten-
dencja utrzyma si¢ na pewno w przysztosci. Wzrasta¢ rowniez beda ceny

% Wskazniki wzrostu cen i spadku wzrostu produkcji i zatrudnienia oraz
pogorszenia bilanséw ptlatniczych krajow EWG podaje Journal de Genéve, 16 VII
1974, s. 5.
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energii wzglgdem ogolnego poziomu cen. Czy wzrost ten bedzie hamowat
ogolng konsumpcj¢ i stwarzal bariery dla dalszego wzrostu gospodarcze-
go, jak to twierdza autorzy Raportu Klubu Rzymskiego, zaleze¢ bedzie
od przysztego ogdlnego postgpu naukowo-technicznego, nie tylko od po-
stegpu w zakresie energetyki. Ten postep ogodlny musi zapewni¢ odpo-
wiednio wielki wzrost wydajnosci pracy i wzrost przecigtnego dochodu
na glowe. Musi to by¢ wzrost, ktory oznacza¢ bedzie dalszy spadek cen
energii w stosunku do plac roboczych. Wtedy istnieja realne przestanki
dla dalszego wzrostu konsumpcji i produkcji.

COSTS OF ENERGY IN ECONOMY

Summary

The author deals with the factors of energy costs, namely: use of energy,
prices of energy and composition of fuels.
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