JERZY J. WIATR

PSYCHOLOGIA ZJAWISK POLITYCZNYCH

Stosunki polityczne maja, jak wszelkie stosunki spoteczne, swa strong
psychiczng, gdyz angazuja w okreslony sposob ludzkie przezycia i opie-
raja si¢ na jakich§ cechach osobowos$ciowych ludzi uwiktanych w te sto-
sunki. Tak jak btedem byloby sprowadzanie wszystkich zjawisk politycz-
nych do samej ich strony psychologicznej, tak samo biedem byloby inge-
rowanie w psychologiczng strone¢ zjawisk politycznych, odmawianie jej
znaczenia. Nie idzie tu bynajmniej o mechaniczne sumowanie elemen-
tow ekonomicznych, kulturalnych i psychologicznych, lecz raczej o uswia-
domienie sobie tego, ze kazde zjawisko spoteczne, a wigc takze politycz-
ne, ma roéwnoczes$nie swa stron¢ ekonomiczng, kulturalng i psychologicz-
na, przy czym wszystkie one sa wzajemnie powiazane; trafnie ujal to
w swoim czasie Erich Fromm, ukazujac dialektyke wzajemnych re-
lacji miedzy tymi stronami zycia spolecznego i politycznego'. Przypo-
mnijmy tez trafne uwagi Tadeusza Szczurkiewicza na temat psycholo-
gizmu 1 socjologizmu w ujmowaniu wzajemnej relacji zjawisk psychicz-
nych i spotecznych, sformutowane jeszcze przed ostatniag wojna’. Psy-
chologizacja zjawisk politycznych nie polega na tym, ze si¢ uwzglednia
ich stron¢ psychiczng, lecz na tym, ze si¢ ja izoluje od obiektywnych
uwarunkowan ekonomicznych i od kontekstu kulturalnego, w ktoérym
maja one miejsce. Z kolei jednak fetyszyzuje si¢ stosunki polityczne, je-

* Jest to obszerny fragment jednego z rozdzialdow przygotowywanej do druku
ksiazki pt. Socjologia stosunkow  politycznych.

' E. Fromm, Ucieczka od wolnosci, Warszawa 1970, s. 277 - 278. , Charakter
spoteczny — pisze Fromm — obejmuje tylko wyselekcjonowane rysy, zasadnicze
jadro struktury charakteru wigkszosci czlonkéw grupy, ktore rozwinglo si¢ jako
rezultat podstawowych doswiadczen i sposobu zycia wspolnego grupie" (s. 259).
Uwaza tez koncepcj¢ charakteru spotecznego za ,kluczowa dla zrozumienia procesu
spotecznego" (s. 260). Jak trafnie podkresla w przedmowie do polskiego wydania
Ucieczki do wolnosci F. Ryszka, ,Erich Fromm nie tylko dostrzega, ale i wyraznie
eksponuje demoralizujacy wptyw kapitalistycznych stosunkéw migdzyludzkich na
$wiadomos$¢ zbiorowa i chociaz marksista nie jest, przeciez mocno trzyma si¢ hi-
storii" (s. 13).

2 T. Szczurkiewicz, Psychologia a socjologia, w: T. Szczurkiewicz, Studia so-
cjologiczne, Warszawa 1969, s. 447 - 458.



120 Jerzy J. Wiatr

$li widzi si¢ w nich tylko dziatanie anonimowych, pozajednostkowych sit,
nie biorac pod uwage tych stanow psychicznych, ktéore popychaja jed-
nostki do dziatania politycznego lub od dzialania powstrzymuja. Materia-
lizm historyczny, wskazujac na rol¢ jednostki i na role idei w historii, tym
samym pozostawil otwarte drzwi do analizy psychologicznej strony po-
lityki. Inna rzecz, ze poza nielicznymi pracami (szczegolnie poza Osiem-
nastym  brumaire'a Ludwika Bonaparte) watek psychologiczny nie byl
silniej reprezentowany w marksistowskich analizach polityki.
Aczkolwiek analiza znaczenia zjawisk psychicznych w sferze poli-
tycznej wystepuje juz wczesniej — czy to w postaci zalozen dotyczacych
psychicznej natury czlowieka, jak u Machiavellego, Hobbesa, Locke'a lub
Rousseau'a, czy tez w postaci okreslonych teorii psychologicznych, jak
teoria na$ladownictwa Tarde'a czy teoria rezyduéw i derywacji Pareta
— to jednak prawdziwym przetomem w tym zakresie stata si¢ psycho-
analiza Zygmunta Freuda. Jego wielkie znaczenie dla psychologicznej
interpretacji zjawisk politycznych wielokrotnie podkre$laja autorzy
wspbtczesni’®, zgadzajac si¢ zreszta co do tego, ze ujecia Freuda w ich
oryginalnej postaci zawieraja wiele uproszczen. Freud jednak, przez po-
lozenie wielkiego nacisku na zjawiska neurotyczne w zyciu spotecznym,
stat si¢ inspiratorem tych wspoiczesnych socjologéw polityki i politolo-
gow, ktorzy szukajag pomostu miegdzy psychologicznymi interpretacjami
stanéw patologicznych a analizg stosunkoéw politycznych; charaktery-
styczny pod tym wzgledem jest szczegdlnie wktad Lasswella do amery-
kanskiej nauki o polityce i socjologii stosunkéw politycznych®. Podkre-
$lajac wazny z punktu widzenia historii dyscypliny wktad Freuda, a po-
tem jego kontynuatorow — Adlera, Junga, Horney, Fromma, Dollarda,
Millera i innych, ktoérzy zreszta wszyscy w ten czy inny sposob zajmo-
wali w stosunku do tworcy psychoanalizy stanowisko rewizjonistyczne
— nie sugeruj¢ bynajmniej, by wspoétczesna socjologia stosunkoéw poli-
tycznych miala wtasnie w psychoanalizie szuka¢ glownego oparcia. Prze-
ciwnie, konieczne jest przy rozpatrywaniu psychologicznej strony zjawisk
politycznych wyrazne odrzucenie ograniczen kierunku psychoanalitycz-
nego, z ktorych zreszta niektdrzy uczeni tego kierunku zdaja sobie w
peini sprawe. Nie idzie tu tylko o zasadnicze nawet rewizje, ktore w sto-
sunku do Freuda wprowadzili jego nastepcy, rewidujac na przykltad kon-
cepcj¢ panseksualizmu czy typowe dla Freuda ujmowanie jednostki jako
istoty z natury biologicznej, a dopiero wtdérnie — spotecznej. Idzie o co$
bardziej dla socjologii stosunkoéw politycznych zasadniczego: o stosunek
zjawisk patologicznych do normalnych. Konsekwencja wielkiego wpltywu
psychoanalizy stata si¢ dominacja psychopatologicznego punktu widzenia,

* Por. np. A. A. Rogow, Psychiatry and Political Science: Some Reflections
and Prospects, w: pr. zbior, pod red. S. M. Lipseta, Politics and the Social Sciences,
New York 1969.

* H. D. Lasswell, Psychopathology and Politics, New York 1960 (I wyd. 1930).



Psychologia zjawisk politycznych 121

a wigc skoncentrowanie uwagi na wyjasnianiu takich zjawisk politycz-
nych, ktére z uwagi na tak czy inaczej rozumiane normy spoleczne sta-
nowig ich patologi¢. Nie przecz¢ bynajmniej, ze psychopatologia moze
mie¢ wielkie zastosowanie na terenie badan nad polityka, ale uwazam,
ze zastosowania psychologii nie sprowadzaja si¢ jedynie do dziedziny
objasnien dotyczacych zjawisk patologicznych. Przeciwnie, zaré6wno nor-
malne jak 1 patologiczne zjawiska polityczne wymagaja interpretacji
w kategoriach psychologicznych, tym bardziej, ze mechanizm psycholo-
giczny pojawiania si¢ zjawisk patologicznych nierzadko podobny jest do
mechanizmu pojawiania si¢ niektorych zjawisk uwazanych za normalne.

Psychologiczna strona stosunkéw politycznych nie pokrywa si¢ z tym,
co nazwaliby§my ,$wiadomoscig polityczng". Swiadomo$é polityczna,
jako zbidér pogladow, ocen i emocji dotyczacych polityki, stanowi jedna
z dziedzin rzeczywisto$ci, ktdra socjologia stosunkdéw politycznych bada
empirycznie i usituje objasni¢ na podstawie swego zespotu twierdzen
teoretycznych. Natomiast moéwigc o psychologicznej stronie stosunkow
politycznych mam na mys$li te wszystkie cechy osobowosci, ktore —
niekoniecznie dotyczac przedmiotowo zjawisk politycznych — wywieraja
wplyw na polityke. Inaczej moéwigc: psychologiczna strona zjawisk po-
litycznych moze zosta¢ wyodrgbniona analitycznie jako pewien uktad
wyjasniajacy stosunki polityczne. Tak, jak centralng kategoria calej so-
cjologii stosunkow politycznych jest kategoria wtadzy, tak réwniez cen-
tralng kategoriag w zakresie psychologicznej strony zjawisk politycznych
jest psychologiczny mechanizm warunkujacy stosunek jednostki do wta-
dzy. Czym jest wtladza dla rzadzacych i dla rzadzonych, jakie cechy
osobowosci ksztattuja taki czy inny stosunek do wtadzy, a zarazem, jak
okres$lone stosunki polityczne formuja okres$lone, adekwatne do nich ce-
chy osobowos$ciowe — oto podstawowe problemy, ktérymi socjolog sto-
sunkéw politycznych interesuje si¢, gdy rozpatruje psychologiczna stro-
n¢ zjawisk politycznych.

I. WLADZA JAKO ZJAWISKO PSYCHOLOGICZNE

O wtadzy mozemy moéwi¢ jako o zjawisku psychologicznym w takim
oto sensie: sprawujacy wladze i podporzadkowani wladzy maja pewne
spotecznie uformowane dyspozycje, ktéore powoduja, ze: a) w wigkszym
lub mniejszym stopniu poszukujg oni pozycji spotecznych zapewniajg-
cych im wladz¢ lub tez pozwalajacych im zachowaé¢ maksymalnie moz-
liwg autonomi¢ w stosunku do wtadzy badz wreszcie podporzadkowuja-
cych ich czyjej$ wladzy, b) w wigkszym lub mniejszym stopniu sg oni
dostosowani do tego miejsca w politycznej hierarchii wladzy, ktore zaj-
muja, a w konsekwencji lepiej lub gorzej wykonuja oni funkcje wynika-
jace z przypisanej im przez spoleczenstwo — z ich udziatem lub bez —
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roli politycznej. Tak okre$lajac psychologiczng nature zjawiska wladzy
trzeba natychmiast podkresli¢ zwiagzek mig¢dzy niag a spoleczng natura
wtadzy. Poszukiwanie lub unikanie wtadzy, lepsze lub gorsze do niej
dostosowanie — to zjawiska psychologiczne. Jednakze rzeczywisty dostep
do wladzy, charakter stosunkéw wladzy, sposodb jej sprawowania — to
zjawiska spoleczne, okreslone przez caloksztatt systemu spolecznego,
przede wszystkim za§ przez ustrdj ekonomiczny spoleczenstwa i z uktadu
tego wynikajaca struktur¢ klasowa. Gdyby wtadza byta tylko zjawiskiem
o charakterze psychologicznym, jej rozdziat i sposdb sprawowania odpo-
wiadatby doskonale cechom psychicznym jednostek, a tym samym na-
bieratby idealnego charakteru. Nie jest tak jednak, o czym dowodnie
przekonuje nas cata historia zaciektych walk o wtadzg, o sposob jej spra-
wowania, o jej zakres. Konflikt migedzy dyspozycjami psychicznymi jed-
nostek a ich miejscem w strukturze politycznej wynika wtasnie z tego,
ze wladza jest zaréwno zjawiskiem spotecznym, jak i psychologicznym.
Jako zjawisko spoteczne podlega obiektywnym prawom niezaleznym od
ludzkich wyobrazen i1 pragnien, a wynikajacym, moéwiac najogolniej,
z cato$ciowo ujmowanego procesu rozwoju spotecznego, w ktéorym roz-
woéj ekonomiczny gra decydujaca role. Jako zjawisko psychologiczne
istnieje ona natomiast w sferze doznan i przezy¢ jednostek i zalezna jest
od ztozonych, formowanych nie tylko przez wplyw spoleczenstwa, jego
ekonomiki i jego kultury, cech osobowosciowych ludzi, ktorzy wtadze
sprawuja 1 ludzi, nad ktorymi jest ona sprawowana. Dialektyka tego
wzajemnego stosunku spotecznej i psychologicznej istoty zjawisk wtadzy
stanowi wazny aspekt socjologicznej analizy stosunkow politycznych.

Rozpatrujac psychologiczng stron¢ wladzy stajemy przed kilkoma py-
taniami. Po pierwsze: jakie dyspozycje psychiczne powoduja, ze jedni
ludzie do wtadzy daza, gdy inni jej unikajg; jakie sa warunki spoteczne
i osobnicze ksztattujace te dyspozycje? Po drugie: jakie s3a zaleznosci
mig¢dzy sposobami sprawowania wtadzy i walki o wladz¢ a cechami psy-
chicznymi uczestniczacych w tych zmaganiach aktorow; jaka jest funk-
cjonalnos¢ takich czy innych cech psychicznych w stosunku do okreslo-
nych warunkéw politycznych i jak wplywa ona na selekcj¢ ludzi spra-
wujacych wladz¢? Po trzecie: jakie sa mechanizmy i zrédla psychologicz-
ne konfliktow politycznych i jak si¢ one maja do warunkéw spotecznych
rodzacych te konflikty? Wszystkie te pytania dotycza tego, co nazwalem
psychologiczng strona zjawisk politycznych i nie zakltadaly bynajmniej,
by odpowiedz na nie mogla wyczerpywa¢ zagadnienie w jego szerszym,
pozapsychologicznym aspekcie. Sa to jednak pytania istotne, bez kto-
rych wyjasnienia nie moze istnie¢ petna teoria socjologii stosunkow po-
litycznych.

Psychologiczne zjawiska zwigzane ze stosunkiem ludzi do wtadzy sta-
nowily najwczes$niej rozwazany i najbardziej zywo dyskutowany temat
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psychologiczny w sferze polityki. Sadzono niekiedy, iz wszystkim ludziom
wtasciwe jest pozadanie wladzy tak, jak na przyklad wszystkim — poza
nielicznymi jednostkami, ktore z racji swej nielicznosci traktowane sa
marginesowo — wlasciwe jest, silniejsze lub stabsze, pozadanie dobr
materialnych lub uznania. W rzeczywistosci w wielu teoriach stratyfi-
kacji spolecznej przyjmuje si¢ nieréwny dostep do doébr materialnych,
wyksztalcenia, prestizu i wladzy jako podstawe zroznicowan, zakltadajac
ze kazda z tych czterech warto$ci jest niemal powszechnie poszukiwana.
Jednakze stosunek ludzi do witadzy wykazuje ciekawg ambiwalencje,
znacznie silniejszg niz zdarzajaca si¢ tez ambiwalencja stosunku do dobr
materialnych, wyksztalcenia czy prestizu. Tamte trzy warto$ci budza
prawie zawsze uczucia albo pozytywne albo obojetne, a tylko bardzo
wyjatkowo i u grup czy jednostek marginesowych — niech¢¢, natomiast
wladza u jednych budzi silne uczucia pozytywne, wyrazajace si¢ w na-
mi¢tnym jej poszukiwaniu, gdy u innych budzi nie mniej silny wstret
wyrazajacy si¢ w odrzucaniu go, ucieckaniu od wszelkich funkcji wtad-
czych i tak dalej. Juz ta ambiwalencja uczu¢, ktore budzi wtadza, po-
winna sta¢ si¢ tematem rozwazan. Czy zalezy to tylko od tego, jaka to
jest witadza? Z pewnos$cig nie, gdyz w tym samym okresie ta sama wiladza
budzi u réznych ludzi bardzo rézne reakcje. Ale nie jest to tylko zalezne
od statych cech osobowos$ciowych, gdyz niejednokrotnie ta sama jed-
nostka inaczej odniesie si¢ do wtadzy w jednym, a inaczej w innym ukta-
dzie stosunkéw spotecznych. Mamy wigc do czynienia z przenikaniem si¢
i wzajemnym zaz¢bianiem dyspozycji psychicznych o wzglednie trwalym
charakterze i warunkow sytuacyjnych, wobec jednostki zewnetrznych
i od jej cech psychicznych niezaleznych.

W dalszych rozwazaniach interesuje mnie tylko pierwsza strona za-
gadnienia: typ psychicznych dyspozycji wobec wtadzy, ich korzenie i ich
konsekwencje. Rozpatrujac rzecz w plaszczyznie typologicznej, powie-
dzie¢ mozna, iz w stosunku do wtadzy ludzie maja postawy dwojakie:
poszukujace badz unikajace. Mowi¢ tu o postawach w stosunku do wtas-
nego udzialu w sprawowaniu wtadzy, pozostawiajac na uboczu kwestie
poparcia lub odmowy poparcia, postuchu lub braku posluchu w stosunku
do wtadzy sprawowanej przez kogo$ innego. Jan moze osobiscie unikaé,
funkcji wiazacych si¢ ze sprawowaniem wladzy, cho¢ réwnoczesnie w
stosunku do istniejacej wladzy — panstwowej, zawodowej czy innej —
odnosi¢ si¢ moze zyczliwie, darzy¢ ja pozytywnymi uczuciami i wykazy-
waé wobec niej poshluch. A znéw Piotr zywi¢ moze bardzo silng potrzebe
wtadzy i ubiega¢ si¢ o nig réznymi $rodkami, cho¢ zarazem z tych czy
innych powodéw moze odmawia¢ szacunku i postuchu takim czy innym
aktualnie istniejagcym wladzom. W psychologicznej interpretacji zjawiska
wladzy interesuje nas przede wszystkim wystepowanie dyspozycji do po-
szukiwania lub unikania wladzy, a co za tym idzie — do poszukiwania
czy tez unikania udzialu w zyciu politycznym.
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Poszukiwanie lub unikanie wtladzy sa to skrajne sytuacje pewnego
kontinuum, w ramach ktoérego wyrd6zni¢ mozemy wystepujace w roz-
maitym natezeniu zjawiska: a) udzialu w zyciu politycznym, b) intere-
sowania si¢ zyciem politycznym i jego mechanizmami, c¢) poinformowa-
nia o zyciu politycznym. Miedzy tymi wymiarami stosunku do wtadzy
istnieja pewne zwigzki: poinformowani na ogoét interesuja si¢ bardzie]j
polityka niz nie poinformowani, za$§ interesujacy si¢ polityka czeSciej
w niej aktywnie uczestnicza niz nie interesujacy si¢ nig. Jednakze za-
réwno typologicznie, jak i empirycznie sa to niezalezne wymiary sto-
sunku do wladzy, ktéry w konsekwencji mozna przedstawi¢ jak w ta-
belce.

Typy psychologiczne | Stosunek do wiasnego | Zaintereso- Poinformowanie
wg stosunku udzialu w zyciu wanie o polityce
do polityki politycznym polityka
| |

Aktywisci wysoce pozytywny duze ‘ duze
Kompetentni obserwatorzy | obojetny | duze ‘ duze
Kompetentni ‘krytycy | wysoce negatywny duze duze
Pasywni obywatele obojetny lub negatywny niskie dostateczne lub duze
Apolityczni, wyobcowani negatywny niskie niskie

Wymienione typy nie wyczerpuja wszystkich logicznie mozliwych
kombinacji wyrdznionych tu cech, lecz wskazuja na mozliwos¢ wyrdz-
nienia pigciu zasadniczo odmiennych typow osobowych, w zalezno$ci od
stosunku jednostki do polityki.

Aktywis$ci to ludzie zywiacy wobec polityki, wobec wtadzy jako
centralnej kategorii polityki, postawy czynnie poszukujace. Nie musza
oni w danym momencie akceptowaé czy popierac istniejaca wtadze, ale
wobec stosunkéw wladzy jako takich zywia postawy pozytywne. Sg prze-
konani o tym, ze wladza jest wazna i ze jest atrakcyjnym dobrem, a tak-
ze sami aktywnie daza do jej pozyskania — dla siebie lub dla grupy,
ktorej sa cztonkami. W konsekwencji interesuja si¢ sprawami politycz-
nymi i sg o nich poinformowani. Stopieh rzeczywistego poinformowania
moze by¢ rozmaity w zalezno$ci zaré6wno od cech jednostki (na przy-
ktad od poziomu jej ogoédlnego wyksztatcenia), jak i od cech systemu (na
przyktad od stopnia ujawniania publicznie waznych informacji politycz-
nych), ale w ramach tych réznic aktywisci sa stosunkowo dobrze po-
informowani.

Kompetentni obserwatorzy interesuja si¢ polityka, rozu-
miejg jej znaczenie i sami sg o niej dobrze poinformowani, ale réwno-
czesnie nie poszukuja udzialu w zyciu politycznym. Jesli wezma w nim
udziat, to zwykle dlatego, ze zostang sklonieni do tego przez jakie§ racje
uznawane przez nich za nadrze¢dne (na przyktad wejda do wtadz poli-
tycznych w warunkach zagrozenia ojczyzny, by wroci¢ do zajeé, ktoérym



Psychologia zjawisk politycznych 125

wola si¢ oddawa¢, gdy zagrozenie to minie). Interesuja si¢ jednak poli-
tyka, maja na jej temat opinie i moga odddzialywac politycznie na wtas-
ne Srodowisko jako tworcy opinii. Jest to czgste zjawisko ws$rod uczo-
nych, pisarzy, a takze wielu innych grup zawodowych.

Kompetentni krytycy rozniag si¢ od poprzedniej kategorii
tym, ze ich stosunek do sprawowania wtadzy, czy w ogoéle do polityki,
jest zdecydowanie negatywny. Zainteresowanie polityka z ich strony
wigze si¢ wlasnie z zywo odczuwang niechgcia w stosunku do dziatal-
nosci politycznej. Sa oni o niej poinformowani dlatego wtasnie, ze zywia
wobec niej silnie negatywne postawy.

Pasywni obywatele majg negatywny lub obojetny stosunek
do sprawowania wladzy i nie interesuja si¢ sprawami politycznymi, cho¢
sg o nich dostatecznie, a nawet niekiedy dobrze poinformowani. Ich po-
informowanie jest funkcja nie stosunku do polityki, lecz miejsca zajmo-
wanego w spoteczenstwie: na przyklad wysokiego ogdlnego wyksztalce-
nia, ktére powoduje, iz o wszystkich dziedzinach — w tym takze polityce
— maja sporg wiedz¢. Poinformowanie moze tez wynika¢ z faktu, iz jako
obywatele czujg si¢ w obowiazku uzyskaé¢ pewna wiedz¢ o zyciu politycz-
nym, cho¢ stosunek do spraw politycznych, ktoéry ich charakteryzuje,
jest obojetny lub niechetny. Sa to w istocie apolityczni, cho¢ nie wyobco-
wani z systemu politycznego, obywatele kraju.

Apolityczni i wyobcowani to ludzie, ktérzy maja wysoce
negatywny lub po prostu negatywny stosunek do wtasnego udzialu w po-
lityce, polityka sie nie interesuja i niewiele o niej wiedzg. Zyja wiec
jakby poza systemem politycznym i odrzucaja go W sposdb mniej lub
bardziej zdecydowany.

Socjologa polityki interesuje, jakie sa psychologiczne mechanizmy
sktaniajace ludzi czy to do aktywnego angazowania si¢ w zycie politycz-
ne, w szczeg6lnosci do aktywnego poszukiwania wladzy, czy to do unika-
nia takiego udziatu. Wychodzac z przeprowadzonych poprzednio rozréz-
nien miedzy czynnymi i biernymi uczestnikami zycia politycznego mozna
nastgpujaco skonstruowaé typologi¢ ludzi angazujacych si¢ w polityke,
przy czym podstawa tej typologii jest rozrdéznienie charakteru racji, dla
ktérych ludzie angazuja si¢ politycznie. Moéwi¢ tu o racjach w znacze-
niu psychologicznym, a nie w sensie uzasadnien, ktore ludzie sklonni sa
podawaé¢ innym lub nawet formulowaé wobec siebie samych. Miedzy
rzeczywistymi racjami naszych dziatan a tym, co za te racje sklonni je-
steSmy oglasza¢, wystepuje nierzadko znaczna rdéznica — czasem, ale
bynajmniej nie zawsze, przez nas sobie uswiadamiana.

Racje psychologiczne sktaniajace ludzi do poszukiwania wtadzy lub
udziatu we wladzy moga by¢ egocentryczne lub socjocen-
tryczne, czy — jak si¢ czgsto moéwi — prospoleczne. Przez racje ego-
centryczne rozumiem, te ktore koncentrujg si¢ na wlasnej osobie dziala-
jacego, ewentualnie — przy nieco swobodniejszym rozumieniu, ktore
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wydaja si¢ uzasadnione w odniesieniu do makrospotecznej kategorii, jaka
jest wtadza polityczna — na osobach mu najblizszych (np. rodzinie).
Przez racje socjocentryczne rozumiem w tym wypadku racje, ktéore kon-
centrujg si¢ na dobru jakiej$ szerszej grupy ludzi: narodu, klasy, ludz-
ko$ci, mieszkancow danego miasta czy prowincji. Miedzy racjami ego-
centrycznymi i socjocentrycznymi nie musi zachodzi¢ stosunek wyklucza-
nia si¢: kto§ na przyktad moze zywi¢ silng ch¢é stuzenia ojczyznie i réw-
nie silng cheé¢ zdobycia stawy; te dwie racje dzialania niejednokrotnie
wzmacniajg si¢ wzajemnie i prowadza do tego samego typu postepowan.

Rownocze$nie mozemy wyrézni¢ dwojakiego rodzaju stosunek jedno-
stki do wladzy, ktérag ona sprawuje lub o ktdérg si¢ ubiega: instrumen -
talny 1 autonomiczny. Kryterium wyrdznienia jest tu nastepu-
jace. Wtladza moze by¢ ceniona dla jakich$ jej wlasnych zalet (bedzie to
stosunek autonomiczny) lub tez dla tego, co mozna osiagnaé dzigki jej po-
siadaniu (stosunek instrumentalny). O ile przy socjocentrycznych racjach,
sktaniajgcych ludzi do czynnego udziatu w polityce, wtadza zawsze ujmo-
wana jest instrumentalnie (gdyz widzi si¢ w niej S$rodek do zdziatania
czego§ dla spoteczenstwa), o tyle przy egocentrycznym ujmowaniu racji
ubiegania si¢ o wladze wystepuja postawy zardwno egocentryczne, jak
i instrumentalne wobec niej. Szczegdélnym wypadkiem, w jakiejs mierze
taczacym autonomiczne i socjocentryczne podejscie do wtadzy, byloby
dazenie do zapewnienia wlasnej grupie wladzy nad innymi dla samych
waloréw przypisywanych wtadzy. Pomijam je tu jednak z uwagi na to,
ze wtladze rozpatruje¢ z punktu widzenia jednostki. ,,Wladza grupy" jest
kategoriag innego typu i wymagataby odrebnej analizy. Przedstawi¢ moz-
na (p. tabelka) wyrdoznione wedtug tych kryteriow czyste typy psycho-
logicznych postaw jednostki wobec wtadzy, ktora jednostka ta sprawuje
lub o ktéra si¢ ubiega.

mii;cje sktaniajace do ﬁoszukiwaﬁa wiadzyiw

7 -
egocentryczne | socjocentryczne

Stosunek do wiadzy

1) wiadza jako zabawa

2) wiadza jako panowanie nad
innymi

Instrumentalny | 3) wiladza jako zrodio bogac- | 4) wiadza jako sluzba spoleczna

twa, prestizu, stawy lub in-

nych korzysci osobistych

|
|
1
Autonomiczny |‘
|

|
|
|
|

|
|
-
I

Wtadza pojmowana socjocentrycznie i instrumentalnie, a wigc wtladza
jako stuzba spoteczna, moze wystgpowaé¢ w roznych kontekstach histo-
rycznych i w konsekwencji podlega zréznicowanym ocenom w zalezno$ci
od tego, jakiej grupy i jak ma ona stuzy¢. Jes§li jednak sprawujacy wta-
dze¢ lub o nig si¢ ubiegajacy kieruje si¢ takimi racjami, powiem o nim,
iz jego stosunek do wladzy jest osobiscie bezinteresowny. W naszej kul-
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turze i na gruncie ideologii socjalistycznej ten wtasnie 'Stosunek do wta-
dzy 1 do udzialu w zyciu politycznym jest najwyzej ceniony jako od-
zwierciedlajacy dojrzata postaé¢ politycznego zaangazowania.

Socjolog jednak nie moze zignorowaé faktu, iz ludzie angazuja si¢ w
zycie polityczne nie tylko wtedy gdy pojmuja swoj udzial w nim jako
stuzbe spotecznag. Wyrdzniony przeze mnie trzeci typ psychologicznego
stosunku do wtadzy — ujmujacy ja egocentrycznie i instrumentalnie —
byl zawsze rozpowszechniony w historii i nie ma powodu sadzi¢, by znikl
w naszych czasach. Zawsze znajduja si¢ ludzie, ktoérzy poszukuja we wla-
dzy $rodka dla zdobycia jakich§ osobistych korzysci, ktorymi moga by¢
dobra materialne, stawa, prestiz, bezpieczenstwo, dostep do jakiegos
atrakcyjnego a skadinad trudno dost¢gpnego kregu towarzyskiego, korzys-
ci seksualne i tym podobne. Czlowiek taki nie ceni sobie wtadzy dla niej
samej, lecz ceni ja z uwagi na to, co moze mu ona daé. Nie widzi w niej
stuzby spotecznej, chociaz z przyczyn oportunistycznych moze ja tak
sprawowaé, ze przynosi ona korzysci jakiej§ grupie. W istocie dziatacze
tego typu niejednokrotnie okazywali si¢ dobrymi wodzami, zdolnymi or-
ganizatorami i utalentowanymi prawodawcami, przynoszac niejednokrot-
nie swojej grupie spotecznej wigcej korzys$ci niz niektoérzy ideowcy. Oce-
na ujemna, z jaka w naszej kulturze spotyka si¢ zazwyczaj ten typ mo-
tywacji udzialu w polityce wigze si¢ nie tyle z antycypowanymi nastep-
stwami dziatalno$ci politycznej podejmowanej z pobudek egocentrycz-
nych i instrumentalnych, ile z tym, ze dominujacy wzor moralny okres$la
polityke jako stuzb¢ spoleczng i ze w konsekwencji odrzuca on odmien-
na, egocentryczng motywacj¢ ubiegania si¢ o wladze. Byloby rzecza nad
wyraz interesujacg prze$ledzi¢ w systematyczny sposdb, jak rodzita sie
i umacniata taka wta$nie normatywna koncepcja wtadzy. Nie uwaza si¢
przeciez na ogol, by uprawianie takich czynnos$ci jak wypiek chleba,
szycie ubran czy sianie zboza powinno by¢ podejmowane z pobudek
czysto socjocentrycznych, cho¢ wie si¢ dobrze, ze sa to czynnosci dla
dobra spoteczenstwa bardzo istotne. Uwaza si¢ natomiast, ze socjocen-
tryczna motywacja powinna towarzyszy¢ uprawianiu sztuki, poszukiwa-
niom naukowym, a szczegdlnie — kultowi religijnemu i polityce. Kaptan
i polityk od stuleci dostrzegani sg jako ci, ktéorzy powinni dzialalno$¢ swa
podporzadkowywaé wyzszej idei, dobru zbiorowemu, a nie osobistej ko-
rzy$ci. Odstepstwa od tej normy — bynajmniej nie stanowigce rzad-
kosci historycznej — zawsze byly oceniane surowiej niz poszukiwanie
osobistych korzys$ci przez ludzi peinigcych inne funkcje spoteczne. Jest
to interesujace i wazne zjawisko kultury. Nie wynika z niego jednak,
by w rzeczywisto§ci motywacje egocentryczne stanowity jaki§ nikly i nie
liczacy si¢ margines omawianego tu zagadnienia.

Sposrod motywacji egocentrycznych najprostsza 1 nie wymagajaca
zbyt skomplikowanych objasnien jest ta, o ktorej byta dotad mowa:
egocentryczna i instrumentalna. Bardziej natomiast skomplikowany jest
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stosunek do wtadzy tych, ktorzy oceniaja ja autonomicznie, cho¢ ego-
centrycznie, to jest (poszukuja wtadzy dla przyjemnos$ci, ktéore ona sama
daje.

Poprzednio juz przyjalem stanowisko, iz wtadza nie dla wszystkich
stanowi atrakcyjne dobro. Niektorzy beda jej w ogodle unikali, inni beda
si¢ starali ja zdoby¢, ale nie dlatego, ze cenig ja sobie jako taka, lecz
z uwagi na korzys$ci, ktorych oczekuja dla siebie lufo dla grupy, ktorej
chca stuzyé. Sa jednak i tacy, ktorzy wtadze¢ widzg przede wszystkim ja-
ko autonomiczne dobro, ktoérego posiadanie daje im jaka$§ szczegdlna
przyjemnos¢. Przyjemnos$¢ ta jest niezalezna od wszelkich mozliwych
korzysci, ktére moga oni nadto uzyskaé dla siebie czy dla swojej grupy
dzicki wykorzystywaniu wtadzy. U wielu motywacje autonomiczne i in-
strumentalne 'w stosunku do wtadzy splatajg si¢ $ciSle ze soba, ale sa
tacy, u ktorych wlasnie motywacja autonomiczna, cenienia wtadzy jako
takiej, a nie z uwagi na to, co moze ona da¢ jednostce lub grupie, pa-
nuje wszechwtadnie i okresla stosunek do wtadzy.

Wsrod ludzi o takiej motywacji wyr6zni¢ mozna dwa zasadnicze typy.
Jednym z nich sa ci, dla ktéorych wtadza jest rodzajem zabawy. Florian
Znaniecki, ktory pierwszy zwrocil uwage na istnienie owego zabawowego
stosunku do wtadzy, umiescit wrecz politykow w swoim szeroko pojmo-
wanym typie ,ludzi zabawy", przyjmujac, iz taka motywacja jest cha-
rakterystyczna dla ludzi (polityki. Nie idac tak daleko i dostrzegajac, iz
motywacje ludzi czynnie uczestniczacych w zyciu politycznym bywaja
bardzo rozmaite, mozna jednak zaakceptowac przeprowadzona przez Zna-
nieckiego charakterystyke politykow jako ludzi zabawy, jesli pamigta sig,
ze w prezentowanym przeze mnie uj¢ciu jest to tylko jeden z czterech
typow psychologicznych ludzi angazujacych si¢ politycznie.

»Czlowiekiem zabawy — pisze Znaniecki — nazywamy takiego, «u
ktorego w zyciu dojrzalym panuja daznosci osobotworcze, rozwinigte pod
wplywem krggow rowiesnikow, w ktorych si¢ bawil, w ciagu dziecin-
stwa i mlodosci. [...] Zabawa jest kazda czynno$é¢, swobodnie i samo-
rzutnie wykonywana tylko 'dla pozytywnego zadowolenia, jakie daje jej
dokonanie" .

Tak rozumiejac ludzi zabawy, Znaniecki wyrdznia trzy ich zasadnicze
typy: ludzi zabawy towarzyskiej, ludzi gry politycznej i bojowcow®.
»Znaczna czgs¢ zycia spolecznego dorostych — pisze — mowiac wyraz-
niej, zycie towarzyskie, polityka i wojna — jest w naj-
glebszej swej istocie zabawag dziecig¢ca, zachowujaca wszystkie
cechy zasadnicze zabawy" ’. Znaniecki uznaje, ze nie wszyscy ludzie ucze-
stniczacy w polityce sa ludzmi zabawy, ale tym wlasnie zabawowym oso-

> F. Znaniecki, Dudzie terazniejsi a cywilizacja przysztosci, Warszawa 1974,
s. 259 - 260.

® Ibidem, s. 271.

7 Ibidem, s. 270.
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bowosciom przypisuje szczeg6lnie wielka rolg w zyciu politycznym. O po-
lityce ujmowanej jako zabawie pisze on nastepujaco: ,,W grze politycznej
zasady wolno$ci, rownosci i umowy spotecznej s3g ograniczone i zmody-
fikowane przez wprowadzenie statlego uregulowania wspdtzawodnictwa
o wtadze¢ wewnatrz grupy zorganizowanej. Zjawisko statego Wspotza-
wodnictwa o wladz¢ w $cistym znaczeniu wystepuje tylko w zespotach
mtodziezowych, bawigcych si¢ w pokojowe grupy spoleczne oraz w poli-
tyce partyjnej ludzi dorostych [...] Ze wszystkich zadan, jakie istniejg w
zespole zabawowym, zadanie wladcy grupowego jest najwazniejsze w
oczach zespotu; ze wszystkich funkcji moralnych jego funkcja jako kie-
rujacego wspotzyciem moralnym ogédlu czlonkéw jest najdonio$lejsza. Nic
dziwnego wigc, ze niejeden osobnik o typie ekspansyjnym chce dla siebie
wtadzy dla samej wtadzy; poniewaz za$§ wladza w grupach zabawowych
zalezy nie od ustalonego tradycja stanowiska, ani od obiektywnych do-
konan, lecz od uznania zespolu, wigc kazdy, kto ma poparcie kilku jed-
nostek, spodziewa si¢, ze uzyska z ich pomoca uznanie zespotu i zdobg-
dzie wtadz¢. W kazdym zespole zabawowym za$ cz¢$¢ jednostek nie przy-
wykta kierowa¢ i nie chce dla siebie wladzy lub nie wierzy w mozliwo$é
jej osiagniecia, zastgpczo zadawalajac swe marzenia o wybitnos$ci przez
popieranie tych, ktérzy jako kandydaci do wtadzy wystepuja [...] Wyro-
bione w zabawie spolecznej daznosci do wspotzawodnictwa o wtadze dla
samej wladzy oraz daznosci do popierania kandydatéw na wladcéw, u
ludzi zabawy trwaja przez cate zycie. Staraja si¢ oni da¢ im wyraz
przede 'wszystkim tam, gdzie wladza najwi¢ksze ma znaczenie, tj. w gru-
pie panstwowej, a jes§li tam nie majag odpowiednich warunkow, to w ja-
kiejkolwiek innej grupie — samorzadzie lokalnym, stowarzyszeniu,
zwiazku tajnym itd. Zarysowuje si¢ przy tym rozbiezno$¢ miedzy wspol-
zawodnictwem o wtadz¢ a demokratyczna zasada rownych sposobnosci.
Podczas gdy ludzie zabaw towarzyskich chcg kazdemu daé¢ sposobno$é
do speiniania interesujacej i waznej funkcji, ludzie gry politycznej znaj-
duja zadowolenie w tym wtasnie, ze ilo§¢ funkcji najwazniejszych, bo
wtadczych, jest ograniczona, ze trzeba o nie wspdtzawodniczy¢ i ze poli-
tycznie biernym masom, umiejacym tylko popiera¢ kandydatéw, sa one
niedostgpne. Im trudniejsze wspolzawodnictwo, tym wyzej ceniona jest
funkcja wtadcza i z tym wigkszym zapalem odbywa si¢ gra polityczna
dorostych"®.

Takie wujecie wladzy zaklada istnienie «u politykdw pod§wiadomych
motywacji, ktére wystepuja w ukryciu, przestaniane ideologiami i pro-
gramami. ,Znaczna wigkszo$¢ politykéw — uwaza Znaniecki — nie uzy-
wa wtadzy dla wlasnego wzbogacenia si¢ lub czyni to tylko mimochodem
i przygodnie; nawet najbardziej korupcyjni bossowie amerykanscy chca
wtladzy raczej niz pieniedzy"’. Mozna si¢ spieraé ze Znanieckim co do

¥ Ibidem, s. 280 - 283.
? Tbidem, s. 283 - 284.

9 Ruch Prawniczy z. 1/76
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uniwersalnosci tego ujegcia, a szczegdélnie jego amerykanskiej egzempli-
fikacji z uwagi na to, iz ogromnie rozpowszechnione jest w wielu krajach,
w tym w USA, ubieganie si¢ o wladz¢ dla korzysci materialnych, ktore,
ona daje (szczegdlnie w postaci intratnych zwigzkéw 2z przemystem
i $wiatem wielkiego businessu); wiele elementow tego rodzaju powig-
zan wystapito w ostatnich latach na tle ujawnionych w klimacie ,spra-
wy Watergate" naduzy¢ nie tylko politycznych, lecz takze czysto finan-
sowych '’. Nie o to jednak glownie idzie. Istotne jest ujecie przez Znaniec-
kiego wtadzy jako dobra autonomicznego z uwagi na jej zabawowe funkcje
i odr6znienie autonomicznej motywacji zabawowej od motywacji, ktoérag
nazwalem instrumentalng. ,,Zamilowany uczestnik gry politycznej — po-
wiada Znaniecki — nie interesuje si¢ tez naprawde¢ ideologiami i pro-
gramami politycznymi [...] Gigbokie i szczere dazenia ideowe staja na
przeszkodzie powodzeniu w grze politycznej; totez rzeczywiscie ideowcy,
jesli uczestnicza w tej grze, sa zwykle figurami szachowymi, posuwa-
nymi przez wytrwanych, zapalonych graczy, ktorzy wprawdzie dbaja o
reguty, lecz nie my$la gry podporzadkowywaé jakims odleglym celom" ''.

Ta charakterystyka politykow jako ludzi zabawy i polityki jako gry
zabawowej nosi wszelkie cechy odkrywczej jednostronnosci. Znaniecki
przesadza i upraszcza sprowadzajac cala bardzo skomplikowang sprawe
psychologicznych motywacji «udzialu w polityce do motywacji zabawo-
wych. Jego analiza nie databy si¢ utrzyma¢ ani w odniesieniu do ludzi,
ktorzy gtebokie zaangazowanie polityczne pojmuja jako stuzbg¢ spolecznag
— walke o interesy narodu, klasy, partii — ani w odniesieniu do tych,
ktorzy w polityce szukaja osobistych korzy$ci i uprawiaja ja tylko o ty-
le i tylko tak dtugo, o ile i jak dlugo przynosi im to osobiste korzysci.
Jedni i drudzy sa dostatecznie liczni, by §wiadczy¢ o ograniczeniach in-
terpretacji Znanieckiego. Jak jednak czgsto bywa, z oryginalnymi kon-
cepcjami socjologicznymi, Znanieckiego koncepcja polityki jako zabawy
oddaje przystuge w analizie pewnego szczegdélnego rodzaju motywacji:
tego, ktéry za Znanieckim nazywam (motywacja zabawowa. Nie jest to
ani jedyny, ani glowny rodzaj motywacji sktaniajacej do poszukiwania
wtadzy, ale jest to rodzaj wazny i godny wyrodznienia. Zbyt tez czesto
ujmujac wladz¢ wytacznie instrumentalnie zapomina si¢ o tym, ze dla
pewnych typow psychicznych jest ona warto$cig autonomiczng. Znaniec-
kiego koncepcja polityki jako zabawy pozwala zrozumie¢ jeden z wa-
riantdw tej sytuacji.

Drugi wariant natomiast — okre$lony przeze mnie jako panowanie
nad innymi — wigze si¢ z pewnymi wlasciwo§ciami niektéorych typoéw
osobowosciowych, ktore wyrazajg si¢ w poszukiwaniu przyjemno$ci wy-
nikajacej z tego, ze komu$ innemu narzuci¢ mozna swoja wole. Osobo-

' Por. m. in. J. Wiatr, Upadek Ryszarda Nixona, Kultura i Spoteczefistwo 1974,
nr 4.
"' F. Znaniecki, op. oit, s. 284.
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wos$¢ taka, nazywana przez Ericha Fromma, ktory pierwszy zagadnieniu
temu poswiecit uwage, ,0sobowo$cig autorytarna", wystepuje na tle
okreslonych warunkéw spotecznych rodzacych neurozy i sktaniajacych
do ucieczki przed nimi w sfer¢ panowania. Wtadza staje si¢ potrzeba
psychiczna nie z uwagi na jej funkcje instrumentalne i nie z racji jej
funkcji zabawowych, lecz dlatego, ze umozliwia roztadowanie wlasnych
kompleksdow przez narzucanie innym swej woli. Poniewaz ,,0sobowos¢
autorytarna" odegrata niemata role w ksztaltowaniu si¢ dwudziestowiecz-
nych ruchow antydemokratycznych, szczegdlnie za§ faszyzmu, wyroznie-
nie tego typu psychologicznego mechanizmu wtadzy i jego analiza maja
niemate znaczenie polityczne.

Fromm wyprowadza swoje pojecie ,,charakteru autorytarnego" z poj¢-
cia charakteru ,sado-masochistycznego", os$wiadczajac wrecz, ze wpro-
wadza ten pierwszy termin dlatego, iz termin ,charakter sado-masochi-
styczny" kojarzy si¢ z neurozami. Osobowo$¢ autorytarna moze za$ by¢
zupetnie ,,normalna" wtasnie dlatego, ze przez rozwdj pewnego szczego6l-
nego stosunku do wtadzy znalazta uzgodnienie z warunkami spotecznymi,,
stala si¢ w ramach tych warunkéw ,normalna"'>. Sam sadyzm i maso-
chizm rozumie Fromm — inaczej niz wczes$niejsi autorzy — bardzo sze-
roko. Widzac w obu tych zjawiskach przejawy alienacji i zagubienia jed-
nostki, Fromm okres$la sadyzm jako dazenie do catkowitego panowania
nad kim$ i znajdowanie szczegdlnej przyjemnosci w jego od siebie uza-
leznieniu. Szczegdlnymi postaciami sadyzmu moga by¢ pragnienie eks-
ploatowania innych (materialnego lub, czg¢$ciej, psychicznego) czy tez
pragnienie zadawania im cierpienia; jednakze podstawa psychologiczna
calego tego kompleksu jest ch¢é¢ bezwzglednego panowania. Analogicznie
masochizm jest pragnieniem catkowitego podporzadkowania si¢ komus,
co w skrajnych wypadkach znajduje wyraz w odczuwaniu przyjemnosci
z tej racji, ze kto$, komu masochista si¢ podporzadkowuje, zadaje mu
fizyczny bol. Odchodzac od oryginalnego stanowiska Freuda, ktory wi-
dzial w sado-masochizmie ,poped cze$ciowy" i1 wigzal go z instynktem
seksualnym, Fromm, nawigzujac w duzej mierze do Karen Horney, thu-
maczy sadyzm i masochizm stosunkiem jednostki do spoteczenstwa —
jej alienacja. W konsekwencji widzi on w autorytarnym stosunku do
wtadzy przejaw slabo$ci i zagubienia jednostki, wyraz szczegbdlny jej
»ucieczki od wolnosci". ,Istotnie — pisze Fromm, — wladza nad ludzmi
jest wyrazem przewazajacej sily w sensie czysto materialnym. Jezeli w
mej mocy lezy zabicie drugiego cztowieka, jestem 'silniejszy' od niego.
Lecz w przychologicznym sensie zadza wtadzy nie wyplywa
z sitly, lecz ze stabos$ci. Jest to rozpaczliwe usilowanie, by w
braku sily autentycznej, zyskaé site wtorng" .

2 E. Fromm, op. edit, s. 163.
" Ibidem, s. 161 (podkreslenie w oryginale).
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Analizujac podstawowe cechy charakteru autorytarnego Fromm wska-
zal ha to, ze:

1) ,,Dla autorytarnego charakteru istnieja, ze si¢ tak wyraze, dwie
ptci ,posiadajaca wtadz¢ i pozbawiona wtadzy", a w konsekwencji sita
wtadzy budzi w nim podziw, za$ stabo§¢ — pogarde )

2) Charakter autorytarny cechuje staly bunt wobec wtadzy, kierowa-
ny jednak przeciw wladzy stabej i godzacy si¢ na uznanie nad soba
wtadzy bezwzglednie silnej.

3) Cecha charakteru autorytarnego jest emocjonalno$¢ i rezygnacja
z racjonalizmu, a co si¢ z tym wigze — gotowo$¢ do uzalezniania si¢ od
jakiej§ sity wyzszej, ktora moze wystepowaé w postaci boga, losu czy
woli wodza.

4) Cechg autorytarnego charakteru jest tez radykalne odrzucenie
koncepcji réwnosci. ,,W jego pojeciu — pisze Fromm' — $wiat sklada sie
z ludzi obdarzonych silg i pozbawionych jej. Na gruncie swoich sado-
-masochistycznych daznosci dos$wiadcza tylko dominacji albo wuleglosci,
jednak nigdy solidarnosci" "°.

Taka charakterystyka charakteru autorytarnego, oparta u Fromma na
refleksji nad historig, obserwacji faszyzmu europejskiego i klinicznych
badaniach psychoanalitycznych, znalazta nastepnie empiryczne potwierdze-
nie w badaniach psycho-socjologicznych Teodora Adorno i jego wspodipra-
cownikow nad osobowosciag autorytarna. Autorzy ci, w wielkiej mierze
emigranci z Niemiec hitlerowskich, postawili sobie najpierw za zadanie
zbadanie, jakie cechy osobowos$ciowe prowadza do wystepowania antyse-
mityzmu. Rychto jednak okazalo si¢, ze antysemityzm jest tylko szczegol-
nym wypadkiem pewnej ogolniejszej postawy, ktora okreslili oni jako
etnocentryzm, by z kolei dojs¢ na podstawie badan do wniosku, iz etno-
centryzm stanowi pewien aspekt czego$ jeszcze ogodlniejszego, co nazwali
,osobowos$ciag autorytarng". Na osobowos$¢ autorytarna sktadaja si¢ takie
cechy, jak: 1) konwencjonalizm, czyli $cisle przestrzeganie umownych
warto$ci klasy $redniej; 2) autorytarna podleglosé, bezkrytyczny stosu-
nek do autorytetéw wtlasnej grupy; 3) autorytarna agresywno$¢ w sto-
sunku do tych, ktoérzy naruszaja konwencjonalne normy; 4) autorytarna
opozycja wobec tego, co subiektywne, oparte na wyobrazni, mickkie; 5)
wiara w przesady i myslenie za pomocg stereotypowy, wiara w mistyczne
zdeterminowanie wtasnego losu; 6) kult sity i twardo$ci, przesadna kon-
centracja uwagi na roznicach miedzy panowanie/m i podporzadkowaniem,
silag i1 stabos$cia, przewodzeniem i podporzadkowaniem; 7) destruktywnos$¢,
cynizm, uogoélniona wrogos¢ i niech¢é¢ do ludzi; 8) projekcja wtasnych po-
pedow na $wiat zewnetrzny, o ktérym si¢ sadzi, iz jest peten dzikich
i groznych rzeczy; 9) przesadne skoncentrowanie uwagi na sprawach

" Tbidem, s. 167.
5 Ibidem, s. 171L
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ptci'®. Nie wszystkie te cechy odnosza sie do wtadzy. Jesli je tu przyta-
czam, to z uwagi na to, ze badania Teodora Adorno i jego wspoipracow-
nikéw empirycznie wykazaly zwiazek istniejacy miedzy tymi cechami
osobowosciowymi, dostarczajac tym samym dowodu, iz autorytarny sto-
sunek do wiladzy wynika z cato$§ciowo ujmowanych, gteboko tkwiagcych
cech osobowosciowych. Dalsze badania innych autoréw pokazaty trafnosé
tego zasadniczego kierunku poszukiwan i tym samym powierdzily przy-
puszczenie, ze szczegoOlnie wysoka ocena wtadzy jako mozliwosci podpo-
rzadkowania sobie innych ludzi jest wlasciwa pewnym typom osobowos-
ciowym . Ten wtasnie typ psychiczny stanowi — obok ludzi zabawy —
zrodlo ujmowania wladzy egocentrycznie i instrumentalnie. Jak juz
wspomniatem, ujgcie egocentryczne witadzy w tym wariancie moze prze-
jawiaé si¢ takze w quasi-socjocentrycznym dazeniu do tego, by wlasnej
grupie zapewni¢ wtadanie nad innymi. W tym wypadku jednak mamy
do czynienia z identyczna podstawowa motywacja psychologiczng: jed-
nostka zada wtadzy dla siebie, tyle, ze sama siebie widzi nie czysto indy-
widualnie, lecz jako cze$¢ jakiejs grupy.

Przeprowadzona tu typologia czystych typéw osobowosci politycznej
nie jest jedyna mozliwa. Wedlug innych kryteriow, na przyktad Lasswell
rozréznia trzy podstawowe typy politykéw: ,,administratora", ,agitatora"
i ,teoretyka", przyjmujac jako kryterium rozréznienia te cechy osobo-
wosciowe, ktore sklaniaja do wybierania takiej lub innej roli politycz-
nej; autor ten wskazuje zarazem na wielkie znaczenie, jaka odegrali w
historii przywddcy o cechach mieszanych, widzac na przyktad w Leninie
rzadkie polaczenie wszystkich tych trzech ,czystych" typow polityka '
Rozroznienie Lasswella, z pewnoscig co najwyzej jedno z mozliwych, ma
t¢ zaletg, iz wskazuje na wazny aspekt zagadnienia psychologicznych
aspektow wtadzy: adekwatno§¢ pewnych typéw osobowosci do okreslo-
nych rdl politycznych. Czlowiek o pewnym typie osobowosci moze do-
skonale pelni¢ funkcje polityczne administratora, a nie mieé¢ cech teore-
tyka lub tez by¢ znakomitym agitatorem bez umiej¢tnosci administra-
cyjnych. W rzeczywistym zyciu politycznym klucz do powodzenia tkwi
czg¢stokro¢ w takim skomponowaniu ekipy politycznej, przy ktérym po-
szczegolni dziatacze wykonywaliby funkcje najlepiej dopasowane do ich
cech osobowosciowych. Jest wigc waznym zadaniem socjologii stosunkow
politycznych analizowanie zwiazkow, jakie istnieja miedzy cechami psy-

chologicznymi ludzi wtadzy a wykonywanymi przez nich funkcjami .

' T. W. Adorno i in., The Authoritarian Personality, New York 1969 (I wyd
1950), s. 228.

7 Por. przeglad tych badan w cytowanym wyzej wstepie F. Ryszki do Ucieczki
do wolnosci.

'® Harold D. Lasswell, op. oit., s. 54.

9 Problem ten rozwigzalem szerzej na tle specjalistycznej literatury przedmiotu
w artykule pt. Political Elites and Political Leadership: Conceptual Problems and
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II. ASPEKTY PSYCHOLOGICZNE UDZIALU W POLITYCE
I UCIECZKI OD POLITYKI

Rozwazatem dotad psychologiczne mechanizmy, powodujace iz pewni
ludzie poszukuja dla siebie udziatu w polityce, a nade wszystko wtadzy.
Podkreslatem tez, ze dazenia wtadcze nie sa bynajmniej powszechne i ze
w stosunku do wlasnego udzialu w polityce ludzie miewaja postawy bar-
dzo zréznicowane: od intensywnie pozytywnych do intensywnie negatyw-
nych. Warto wigc obecnie przyjrze¢ si¢ racjom, dla ktérych pewni lu-
dzie — bynajmniej nie stanowiacy wyjatku — unikaja udziatu w poli-
tyce.

Racje te mozemy, najogélniej biorgc, podzieli¢ na strukturalne
i psychologiczne, pamig¢tajac iz jedne nie wykluczaja drugich.
Racjami strukturalnymi nazywam te, ktéore wynikajg z realistycznej oce-
ny znikomos$ci wtasnych szans udzialtu we wladzy i w konsekwencji bez-
przedmiotowo$ci zaangazowania politycznego. System polityczny moze
by¢ tak skonstruowany, ze jednostka nie ma mozno$ci rzeczywistego
uczestniczenia w zyciu politycznym i w konsekwencji odsuwa si¢ nawet
od takich form, ktére — choéby w postaci symbolicznej — stwarza¢ ma-
ja pozory jej uczestnictwa. Moze tak by¢ na przyktad pod rzadami dyk-
tatur wykluczajacych udziat obywateli w zyciu politycznym lub zweza-
jacym ten udzial do S$cisle przepisanych form. Albo tez czlonek klasy
ekonomicznie upos$ledzonej lub tez dyskryminowanej mniejszo§ci moze
ocenia¢ system jako w stosunku do jego grupy obcy i nie stwarzajacy
mozliwo$ci udziatu politycznego, cho¢by nawet system ten cztonkom in-
nych klas czy grup etnicznych stwarzat liczace si¢ mozliwo$ci udzialu w
zyciu politycznym. We wszystkich tych wypadkach bierno$¢ polityczna
nie wynika z cech osobowo$ciowych, lecz z sytuacji, w jakiej jednostka
si¢ znalazta. Stusznie tez podkresla sie?’, ze btedem wielu zachodnich ba-
dan nad aktywnoscig polityczna czy jej brakiem jest upatrywanie przy-
czyny zawsze i wylacznie w tych czy innych cechach osobowos$ciowych
z pomini¢ciem cech strukturalnych systemu.

Jesli jednak na zagadnienie patrze¢ od strony psychologicznej, waz-
niejszy okaze si¢ drugi rodzaj uwarunkowan. W tych samych warunkach
strukturalnych Jan moze wykazywaé¢ zywa gotowo$§¢ uczestniczenia w
polityce, gdy Piotr begdzie od polityki stronil. Je$li zalozymy niemal pet-
na identyczno§¢ warunkéw, w jakich Jan i Piotr si¢ znajduja, to przy-
czyny aktywnosci jednego, a braku aktywnos$ci drugiego szukac trzeba w

Selected Hypotheses for Comparative Research, Indian. Journal of Politics, 1973,
vol. 7, nr 2, s. 137 - 149.

2 zarzut ten w odniesieniu do studium G. Almonda i S. Very, The Civic
Culture stawia C. Fartemam, Political Culture, Political Structure and Political
Change, British Journal of Political Science, 1971, vol. 1, part 3, s. 291 - 305; szcze-
golnie s. 297.
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ich cechach osobowos$ciowych. Zachodnia literatura socjologiczno-poli-
tyczna poswiecila tej sprawie wiele uwagi’', szczegodlnie dlatego, Ze nor-
matywna koncepcja systemu demokratycznego zaktada, iz obywatel po-
winien by¢ politycznie aktywny. Brak aktywnosci, a nawet brak zainte-
resowania, przedstawia wigc dla wielu autoréw zachodnich pewien rodzaj
patologii zycia spotecznego i wymaga wyjasnien. W istocie jest to, jak
sadze, opaczne rozumienie problemu. Nie wszyscy ludzie interesuja si¢
sztuka, cho¢ dla wielu jest ona zrodtem wielkiej radosci, a dla niekto-
rych stanowi powotanie zyciowe. Nie wszyscy interesuja si¢ sportem,
nauka, turystyka i tym podobnymi dziedzinami zycia. Polityka wydaje
si¢ w oczywisty sposob interesujgca politykom i ludziom zawodowo zaj-
mujacym si¢ badaniem polityki. Z tego tez powodu, uogdlniajac wlasne
swe zainteresowania, przyjmuja oni, iz zainteresowanie polityka i czyn-
ny w niej udziat to niejako stany normalne, za$ polityczna pasywnos¢
jest stanem patologicznym, wymagajacym wyja$nienia. Proste jednak
porownanie z innymi dziedzinami zycia pozwala zrozumie¢, ze brak ak-
tywnos$ci politycznej (a nawet brak zainteresowania polityka) nie jest
ani troch¢ bardziej patologiczny niz brak zainteresowania pitka nozna,
malarstwem czy podrézami do obcych krajow. Istnieje jednak rodznica
na szczeblu ocen normatywnych. Dla dobrego funkcjonowania nowoczes-
nego systemu politycznego rzecza niezmiernie wazng jest aktywny udziat
obywateli w zyciu publicznym. Dlatego tez w nowoczesnych systemach

politycznych — w odro6znieniu od tradycyjnych (monarchii — udzial w
polityce podniesiony zostal do rangi normy systemowej. W tym tez sen-
sie — 1 tylko w tym sensie — mozna brak aktywnos$ci ujmowacé jako

stan z uwagi na rOwnowage systemu patologiczny. Ale i w tym wypadku
nalezy uwaznie analizowaé, jaki jest rzeczywisty stan systemu, to jest,
czy system rzeczywiscie wymaga masowego udzialu w polityce i do tego
udzialu zacheca, czy tez laczy ideologiczne afirmowanie uczestnictwa w
polityce z utrzymywaniem takich instytucji politycznych, ekonomicz-
nych i kulturalnych, ktoére utrudniaja masowe uczestnictwo w zyciu po-
litycznym.

Pozostawiajagc w tym miejscu na boku sprawe instytucjonalnych wa-
runkéw uczestnictwa w polityce mozemy skoncentrowaé uwage¢ na tych
cechach osobowosci, ktéore sa z punktu widzenia aktywnosci politycznej
obywateli decydujace. Jakie cechy osobowosciowe sktaniajag do ,,ucieczki
od polityki", do przyjmowania mniej lub bardziej §wiadomie apolitycz-
nej roli w spoleczenistwie? Trudnos$¢ znalezienia teoretycznie uzasadnio-
nej odpowiedzi na to pytanie wynika z faktu, ze baza zrédlowa ogranicza

2l Por. m. in. R. E. Lane, Political Life: Why and how People get Involved in
Politics, New York 1959; L. W. Milbrath,, Political Participation: How and why do
People get involved in Politics?, Chicago 1965; A. Campbell, The Passive Citizen,
Acta Sociologica, 1962, vol. 6, nr 1 -2; H. Daudt, Floating Voters and the Floating
Vote. A Critical Analysis of American and English Election Studies, Leiden 1961.
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si¢ w duzej mierze do badan amerykanskich i brytyjskich (tych ostatnich
zreszta w mniejszym stopniu) i ze brak jest systematycznie prowadzo-
nych badan poréwnawczych w tym zakresie 2. Dlatego wszelkie wnioski,
jakie moga tu by¢ sformutowane trzeba traktowaé¢ nad wyraz ostroznie —
w czegSci jako uogdlnienie wynikéw badan w krajach anglosaskich, w
czesci jako hipotezy robocze dla przysztych badan pordéwnawczych lub
badan prowadzonych w innych krajach. Byloby oczywistym bigdem, gdy-
by$my zakltadali, ze wnioski takie majag walor poza kregiem kulturo-
wym, z ktéorego »pochodzi material empiryczny, ale zarazeni nie ma po-
wodu by z géry, bez konfrontacji z materialem empirycznym wytaczaé
je z pola widzenia socjologii stosunkéw politycznych nastawionej na
badanie innych krajow i kultur 2.

Uczestnictwo w polityce i jego przeciwienstwo — biernos$¢ politycz-
na, ,,ucieczk¢ od polityki" — mozna psychologicznie interpretowaé w na-
stgpujacych podstawowych wymiarach:

a) sktonnoséci ekstrawertycznych, charakterystycznych
dla ludzi poszukujacych towarzystwa innych, dobrze si¢ w tym towarzy-
stwie czujacych; jesli inne cechy pozostaja bez zmiany, sktonnosci ekstra-
wertyczne sprzyja¢ (beda uczestnictwu w polityce, za$§ ich przeciwien-
stwo — skltonno$ci introwertycztne — stanowi¢ beg¢da 'psychologiczng prze-
stanke¢ ,,ucieczki od polityki";

b) sita osobowos$ci, obejmujgca takie cechy jak zaufanie do
siebie, poczucie wtasnej kompetencji, wiara we wlasne sily, koreluje si¢
pozytywnie z uczestnictwem w zyciu politycznym; ludzie uciekajacy od
polityki to w duzej mierze jednostki o stabej osobowosci, niepewni swych
sit 1 mozliwosci;

c) osobiste zaangazowanie, rozumiane jako taka dyspozy-
cja osobowos$ciowa, ktoéra kaze jednostce bra¢ czynny udzial w réznych

22 7 prac ujmujacych to zagadnienie na podstawie poréwnawczych materiatow
z kilku krajéow wymieni¢ warto przede wszystkim: a) numer poswigcony uczest-
nictwu obywateli w zyciu politycznym International Social Science Journal 1960,
vol. XII, nr 1, szczegdlnie wstep S. Rokkana oraz poréwnawczy artykul o Norwegii
i USA S. i A. Campbella; b) prac¢ zbiorowa pod red. S. Rokkana pt. Approaches
to the Study of Political Participation, Bergen 1962; c¢) cytowang poprzednio prace
L. Milbratha, Political Participation zwlaszcza dla poréwnan amerykansko-nor-
weskich. Jest rzecza charakterystyczna, ze w zakresie porownan migdzynarodowych
zaden kraj anglosaski nie uzyskal tak powaznej pozycji jak Norwegia, co wiaze
si¢ ze szczegllnie wielkim wkladem w t¢ dziedzing badan osrodka naukowego
w Bergen, a szczegoélnie Steina Rokkana.

2 W swej analizie psychologicznych warunkow uczestnictwa w polityce, Mil-
brath (op. cit., s. 88) sygnalizuje problem nastgpujacy. Pewien typ zycia polityczne-
go — w tym wypadku oparty na otwartej rywalizacji partii i jednostek — odpo-
wiada¢ moze jednym typom osobowos$ci, a nie odpowiada¢ innym. Z kolei dodajmy,
ze te inne typy osobowosci pasowaé moga doskonale do warunkdéw innego rodzaju
polityki. Mys$li tej Milbrath szerzej nie rozwija, migdzy innymi zapewne z braku
danych pordéwnawczych z innych krajow. Zastuguje ona jednak z pewno$cig na
uwage i otwiera ciekawe mozliwo$ci hipotez i badan porownawczych.
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sytuacjach zyciowych, rowniez koreluje si¢ pozytywnie z uczestnictwem.
w polityce; uciekaja od polityki ludzie, ktoérzy i w innych sytuacjach
zyciowych wykazuja niskie zaangazowanie;

d) anomia, to jest wyobcowanie jednostki z grup spotecznych, sta-
nowi silng przestanke psychologiczng ucieczki od polityki;

e) sita motywu osiggni¢eé¢ zyciowych w caloksztalcie
motywacji jednostki jest kolejng psychologiczng przestanka uczestnictwa
w polityce lub ucieczki od niej; poniewaz udzial w polityce moze dawacd
poczucie osiggnie¢ (nawet bardzo posrednich, jak wtedy, gdy wybory wy-
grywa kandydat, na ktorego oddato si¢ swdj glos), przeto moze on spet-
nia¢ wazng funkcj¢ dla jednostek majacych silng motywacj¢ w kierunku
uzyskiwania osiagni¢é, a z jakich§ powodow osiagni¢¢ tych nie majacych
w nadmiarze; ucieczka od polityki moze wigc by¢ funkcja albo braku
motywacji ku zdobywaniu sukceséw, albo tez bardzo peilnego zaspoko-
jenia tej potrzeby w innych dziedzinach zycia;

f ) sktonno$¢ do intelektualnego widzenia $wiat a,
ciekawo$§¢ poznawcza w zasadzie koreluje si¢ pozytywnie z
uczestnictwem w polityce, za$ ucieczka od polityki cechuje czgsto ludzi
o niskiej aktywnosci intelektualnej; jednakze — jak w poprzednim wy-
padku — znaczne zaspokojenie ciekawosci intelektualnej w innych dzie-
dzinach zycia moze powodowa¢ u jednostki (brak zainteresowania spra-
wami politycznymi i w konsekwencji ucieczke od polityki;

g) potrzeba roztadowania wewnegtrznych napieg¢
i agresji sklania zazwyczaj do udzialu w polityce, ale zarazem utrud-
nia osigganie w niej powodzenia; ludzie o bardzo silnych napigciach psy-
chicznych i bardzo agresywni beda wiec spotykali si¢ z niepowodzeniem
i w konsekwencji unikaé¢ beda polityki; réwnoczes$nie ludzie wolni od
agresywnos$ci i napi¢é¢ psychicznych nie bg¢da z tego powodu szukali
udzialu w polityce, a nawet moga od niej ucieka¢ z uwagi na towarzy-
szace jej napiecia, konflikty itp.; dyspozycja psychiczng najbardziej,
z punktu widzenia tej cechy, sprzyjajaca udzialowi w polityce, byloby
umiarkowane napig¢cie psychiczne i umiarkowany poziom agresywnosci.

Takie sa w $wietle istniejacych badan obcych, cechy psychiczne,
sprzyjajace udziatlowi w polityce lub sktaniajace do ucieczki od niej.
O politycznie aktywnych ,gladiatorach" Lester W. Milbrath pisze: ,,[. . .]
Sa to ludzie, ktérzy sa szczegodlnie dobrze przygotowani do radzenia sobie
ze §rodowiskiem. Czuja si¢ osobiScie kompetentni, znaja sami siebie i ma-
ja zaufanie do wtasnej wiedzy i1 umiej¢tnosci, ich ego jest dostatecznie
silne, by wytrzymywa¢é ciosy, nie s3 obcigzeni ladunkiem obaw i we-
wnetrznych konfliktow, potrafiag kontrolowaé swoje impulsy, sa bystrzy,
towarzyscy, sktonni do dawania wyrazu swej osobowosci, odpowiedzialni.
Cho¢ moga odczuwaé pragnienie dominowania i manipulowania innymi,
nie wydaje si¢, by sktaniali si¢ w tym kierunku silniej niz ludzie wyste-
pujacy w innych rolach. Gladiatorzy zdaja si¢ znajdowaé stawe w walce
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politycznej i maja do§¢ pewnosci siebie, by wytrzymaé tamance polity-
ki partyjnej. Zycie polityczne nie jest go$cinnym miejscem dla jednostek
niepewnych siebie, niesmiatych i zamkni¢tych w sobie, dla ludzi, ktérzy
nie majg wielkiej wiary we wlasne zdolnosci do skutecznego radzenia so-
bie z wlasnym otoczeniem" **.

Taki obraz czlowieka uczestniczacego w polityce — aktywnego ,,gla-
diatora" — oraz jego przeciwienstwa, czlowieka politycznie pasywnego,
dotyczy, podkreslmy to raz jeszcze, warunkéw tych krajow zachodnich,
w ktérych prowadzone byly na ten temat "badania; a wigc przede wszyst-
kim Stanow Zjednoczonych i niektorych krajow zachodniej Europy. Wy-
daje si¢ jednak, ze sytuacja amerykanska znajduje w tych uogdlnieniach
szczegolnie silny wyraz. Cechy opisywanego przez Milbratha ,,gladiatora”
sg szczegdlnie wazne tam, gdzie walka polityczna toczy si¢ w postaci
ostrej rywalizacji osobistej, w ktorej nie przebiera si¢ w $rodkach i w
ktéorych umiejetno$¢ nalezytego znalezienia si¢ wobec publiczno$ci odgry-
wa wielka role. Jeden przyklad z niedawnej historii wydaje si¢ szczegol-
nie znamienny. W czasie kampanii wyborczej 1972 r. aspirujacy do roli
kandydata Partii Demokratycznej na stanowisko prezydenta, senator Ed-
mund Muskie miat duze wplywy i znaczna popularnos$¢. Wszystko to zo-
stato zniszczone, gdy — sprowokowany przez dziennikarza z przeciwnego
obozu — nie opanowat nerwow i publicznie si¢ rozptakat. Klgska Muskie-
go jest zrozumiata w kontekécie amerykanskiego' stereotypu polityka: ta-
kiego wlasnie stereotypu, jaki wytlania si¢ z analizowanych przez Mil-
bratha badan. W konsekwencji, wtasnie na gruncie Stanow Zjednoczo-
nych ludzie nie majacy owych ,gladiatorskieh" cech osobowos$ci unikaja
polityki na rzecz innych rodzajow dzialalnosci lub kariery. Jest na przy-
ktad rzecza znanag, ze rozdzial migdzy $wiatem nauki i $§wiatem polityki
jest w USA (mimo takich przyktadow, jak Woodrow Wilson czy ostatnio
Henry Kissinger) znacznie glebszy niz na przyklad w Anglii, Francji czy
Niemczech. Posrednio $wiadczy to o istnieniu szczegdlnych cech osobo-
wych uczestnika zycia politycznego, wystgpujacych w warunkach ame-
rykanskich silniej niz w niektérych innych krajach. Pozostaje, jak juz
powiedziatem, do zbadania, jak dalece cechy te wyst¢puja rowniez wsrdod
ludzi politycznie aktywnych w krajach socjalistycznych. Na ten temat,
poza potocznymi obserwacjami, brak jest systematycznie zebranych in-
formacji naukowych.

Z badan amerykanskich i zachodnioeuropejskich wylania si¢ dos¢ wy-
raznie psychologiczna interpretacja braku aktywno$ci politycznej. Wbrew
stanowisku niektoérych autoréw, ktorzy traktowali ludzi politycznie pa-
sywnych jako spolecznie mniej warto$ciowych, biernych itp.?, stwier-

2 L. W. Milbrath, op. cit., s. 89.
% Np. M. Janowitz i D. Marvick, Competitive Pressure and Democratic Consent:
An  Interpretation of the 1952 Presidential Election, Ann Arbor 1956; podwaza te
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dzi¢ mozna, ze wielu ludzi (politycznie nieaktywnych wykazuje przeci¢tng
lub nawet bardzo znaczng aktywnos$¢ w innych dziedzinach zycia, na
przyktad w pracy zawodowej, zyciu spotecznym, sporcie, sztuce itp. Hi-
potetycznie mozna stwierdzi¢, ze aktywno$¢ polityczna nie jest po prostu
wymiarem ogolnej aktywnosci zyciowej, lecz moze si¢ w rozmaity sposob
z ta aktywnosciag krzyzowac. Przedstawi¢ to mozna za pomoca tabelki.

Uczestnictwo w zyciu politycznym

wysokie | niskie

‘ |
Uczestnictwo w pozapolitycznych formach wysokie €)) I 2)
aktywnosci | niskie | 3) [ 4

Otrzymujemy wigc cztery zasadnicze typy psychiczne wyrdznione
z punktu widzenia stosunku aktywnos$ci (lub braku aktywnosci) politycz-
nej do innych form aktywnoS$ci:

1) ludzie aktywni we wszystkich dziedzinach zycia, w tym takze w
polityce, charakteryzujacy si¢ duza energia, wysokim poczuciem wtas-
nych mozliwosci, silnym zaangazowaniem w roznorodne sprawy, zapew-
ne takze wysokimi ambicjami i aspiracjami osobistymi, czg¢sto — chod
nie zawsze wysokim zaangazowaniem ideowym;

2) ludzie aktywni w niepolitycznych funkcjach, ale bierni w sferze
politycznej, a wigc zapewne albo pozbawieni tych cech osobowosciowych,
ktéore sa konieczne w walce politycznej, albo nie zainteresowani proble-
mami polityki z uwagi na bardzo intensywne zaangazowanie w innych
dziedzinach (np. sportowcy, arty$ci, uczeni — tak pochloni¢ci wtasng
dziedzing, ze nie starcza im energii i zainteresowania dla spraw politycz-
nych), wreszcie ludzie, ktorzy z tych czy innych wzgledéw nie akceptuja
na tyle istniejacego systemu politycznego, by si¢ wlaczy¢ czynnie w jego
dziatanie, a nie oponuja przeciw niemu na tyle silnie, by si¢ wlaczy¢ w
jego zwalczanie;

3) ludzie o niskim zaangazowaniu w pozapolityczne dziedziny zycia,
ale bardzo aktywni politycznie, a wigc ludzie, ktorych cata energia zy-
ciowa kieruje si¢ ku sprawom polityki; moze to wynika¢ z przemoznej
sity przekonan politycznych, powodujacej, ze polityce poswigca si¢ wszy-
stkie sity, ale moze by¢ takze wynikiem bardzo ostro zarysowanych cech
autorytarnych lub cech zabawowych w omawianym poprzednio zna-
czeniu,;

4) ludzie ogodlnie bierni — tak w polityce, jak i poza nia — najczg-
Sciej o obnizonej energii, niskim zaufaniu do siebie, niesmiali; tylko w
tym wypadku brak aktywnosci politycznej daje si¢ wyttumaczy¢ ogol-
nym brakiem aktywno$ci zyciowe;j.

wniosku H. Daudt (op. cit., s. 123), cho¢ i on nie atakuje tego stanowiska frontalnie,
a jedynie wykazuje lulki w jego uzasadnieniu.



140 Jerzy J. Wiatr

Interesujaca hipoteza badawcza byloby zalozenie, iz uczestnictwo w
polityce nie koreluje si¢ z uczestnictwem w innych dziedzinach zycia, a
wigc, ze cztery wyrdznione przeze mnie rodzaje osobowo$ci wystepuja
niezaleznie od siebie i ze wszystkie sa dostatecznie liczne. Najczesciej
wskazuje si¢ na typy 1) i 4) jako potwierdzenie hipotezy odwrotnej, iz
uczestnictwo w zyciu politycznym jest tylko aspektem ogodlniejszego zja-
wiska uczestnictwa w roznych formach aktywnos$ci. Teza ta jednak nie
zostata uniwersalnie udowodniona i wymaga bardzo skrupulatnych ba-
dan poréwnawczych. W istocie byloby szczegélnie ciekawe gdyby si¢ oka-
zato, ze zwiazek migdzy polityczna i niepolityczna aktywnoscig jednostek
ksztaltuje si¢ réznorodnie, w zalezno$ci od cech systemu politycznego.
Takze w tej dziedzinie zbyt malo wiemy w chwili obecnej, by formuto-
wacé zdecydowane sady.

Wylaniajaca si¢ z badan amerykanskich i zachodnioeuropejskich syl-
wetke politycznego ,.gladiatora" mozna takze potraktowac¢ jako dogodny
instrument dla analizy funkcjonalno$ci pewnych cech osobowych w zy-
ciu politycznym spoleczenstw kapitalistycznych. Nie twierdzitoby si¢
wowczas, ze ludzie politycznie aktywni musza zawsze mieé te wlasdnie
cechy, lecz jedynie, ze (brak takich cech utrudnia im nalezyte wykony-
wanie ich roli politycznej. Zakonczony w sierpniu 1974 r. kryzys poli-
tyczny w USA, ktorego efektem byta pierwsza w historii rezygnacja pre-
zydenta tego kraju, wywolal szereg interesujacych komentarzy, w kto-
rych wskazywano?® na to, Ze cechy osobowosciowe Richarda Nixona,
jego niesmiato§¢, skryto§¢, uleganie przesadnej wierze w swoéj zly los,
ms$ciwos¢ wobec przeciwnikow, zazdros¢ w stosunku do tych, ktorym sig
w dziecinstwie i mltodos$ci lepiej powodzito, wreszcie brak zdolno$ci pa-
nowania nad sobag w sytuacjach kryzysowych — spowodowaly popelnie-
nie przez niego serii ci¢zkich bledow, ktdérych nieuchronnym efektem
stata si¢ wymuszona rezygnacja. Ten typ analizy pozwalalby stwierdzi¢,
iz z punktu widzenia réwnowagi systemu politycznego cechy opisywane
przez Milbratha jako cechy politycznego ,gladiatora" sa funkcjonalne,
gdy brak takich cech dziata dysfunkcjonalnie. To takze jest ciekawym
problemem do badan poréownawczych, gdyz nie mozna zaktadaé, iz we
wszystkich systemach takie same cechy dziataja funkcjonalnie lub dys-
funkcjonalnie. Funkcjonalno$¢ cech dzialacza politycznego w stosunku do
systemu politycznego zalezy bowiem od wlasciwos$ci tego systemu; w tym
sensie analiza psychologiczna musi si¢ tu $ciSle wiagzaé¢ z analiza systemu

instytucjonalnego *’.

26 Ppor. szczegOlnie: H. Johnson, Richard Milhous Nixon, the 37th President,
Whose Trust was in Himself w pr. zbior. pt. The Fall of a President (wydane przez
pracownikéw Washington Post, New York 1974); W. Safire, Before the Fall: An
Inside View of the Pre-Watergate White House, New York 1975; T. H. White,
Breach of Faith: The Fall of Richard Nixon, New York 1975.

>’ Fragment ten oparty zostal wylgcznie na pracach amerykanskich i — nie-
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LA PSYCHOLOGIE DES PHENOMENES POLITIQUES

Résumé

Les relations politiques ont, comme toutes les relations sociales leur coté
psychique, car elles engagent a la maniére déterminée les événements humains et
elles s'appuient sur certains traits de personnalité des gens empétrés dans ces
relations. Comme il serait faux de réduire tous les phénomeénes politiques a leur
seul coté psychique, de méme il serait faux d'ingérer le coté psychologique des
phénomeénes politiques, d'ignorer leur acception. Il ne s'aigit point ici d'additionner
les éléments économiques, culturels et psychologiques, mais plutét de se rendre
compte que chaque phénoméne social, donc aussi le phénomene politique, posseéde
en méme temps son cOté économique, son coOté culturel et son coté psychologique
et que tous ces phénomeénes sont liés réciproquement.

C'est de cette problématique que s'occupe le présent article. En particulier il
analyse le pouvoir en tant que le phénomene psychologique et il considére les
aspects psychologiques de la participation a la politique et du prendre la fuite de
la politique.

licznych — pracach zachodnioeuropejskich, za§ wnioski tu formutowane odnoszg si¢
do warunkéw politycznych niektérych systeméw kapitalistycznych. Tak ograniczajac
zasigg tego rodzaju wnioskowania nie twierdze, ze niemozliwe jest przeprowadzenie
analogicznych analiz na gruncie rzeczywistosci politycznej krajow socjalistycznych,
ani tez ze analizy takie musza da¢ wyniki we wszystkim odimienne. Jest to sprawa
do empirycznych badan, ktére jednak znajduja si¢ dopiero w fazie zalazkowej.
Szczegodlnie interesujace w tym wzgledzie wydaja si¢ eksperymentalne biadania nad
psychologicznymi aspektami zachowan politycznym podejmowane w Polsce przez
Ann¢ Potocka-Hoser, ktora replikujac na gruncie polskim badania eksperymentalne
prowadzane w Kanadzie, USA i Francji przez Jeana Laponce stwierdzila ciekawe
roznice, tlumaczone Wlasciwosciami polskiego systemu politycznego i polskiej kul-
tury politycznej. Por. A. Potocka-Hoser, Experiments on the Tendency to Equibal-
ance in a Political System: the Polish Case (Polish Round Table, vol. VI, 1974 - 1975).
Sadzeg, ze tylko na tej drodze — przez empiryczne poréwnywanie psychologicznych
aspektow uczestnictwa w zyciu politycznym miedzy krajami o réznych systemach
politycznych — mozemy w przysztosci okresli¢ granice waznosci formutowanych
w dotychczas istniejacej literaturze uogdlnien. JesteSmy pod tym wzgledem dopiero
na poczatku drogi.





