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W praktyce badan nad obrzadkiem pogrzebowym
spotecznosci kultury ceramiki sznurowej (IKCS) zazwy-
czaj bezdyskusyjnie przyjmowana jest jedna teza: budowa
otoczonych rowkiem kurhanéw byla w zasadzie aktem
jednorazowym, zwiazanym z pochéwkiem osoby, ktérej
grob zostal przykryty przez dany nasyp. Uznaje sie za
oczywiste, ze cala sekwencja dziatan, a mianowicie: wy-
kopanie grobu i zloZenie ciala zmarlego, otoczenie go
rowkiem (zazwyczaj takze i palisada) oraz usypanie kur-
hanu, miala miejsce w trakcie jednej uroczystosci pogrze-
bowej. Z tego gléwnego zalozenia wynikaja wazne kon-
sekwencje, jak np. traktowanie odkrycia samego rowka
(bez zwigzanego z nim nasypu) jako wyniku podepozy-
cyjnego zniszczenia kurhanu lub tez ocena braku sladow
palisady w rowku jako efektu jej petnej mineralizacji.

Jednakze w ostatnich latach odkryto obiekty, ktore
moga wskazywaé na sytuacje bardziej skomplikowane.
Znaleziska te stawiajg tez w nowym $wietle obiekty znane
z dotychczasowej literatury przedmiotu.

W niniejszym artykule poddajemy analizie wybrane
przyklady stanowisk grobowych KCS w Europie Srod-
kowowej, podejmujac probe pokazania odmiennego —
od wyzej opisanego — obrazu sepulkralnej aktywnosci
spofecznosci tej kultury, rekonstruujac indywidualne
»scenariusze rytualne” dla kazdego z tych stanowisk.
Analiza ta prowadzi do wniosku, iz pojawienie si¢ na da-
nym stanowisku dookolnego rowka z palisada lub nasypu
stanowilo czesto jeden z elementéw cyklu dzialan rytual-
nych, trwajacego przez dtuzszy czas. Sam akt pochéwku
byl réwniez tylko jednym z istotnych sktadnikéw owego
cyklu.

Nad symbolika &#rhanu nie bedziemy si¢ tu dtugo roz-
wodzié, gdyz jest to temat znany. Warto tylko wspomnied,
ze kurhan bywa traktowany m.in. jako namiastka ,,§wietej
gbry” (M. Eliade 1966, s. 83, 125; A. M. Kempinski 1993,
s. 158) lub ,,0si $wiata” (M. Eliade 1966, s. 102). Symbo-
lizowal on miejsce, w ktérym $wiat podziemny, poprzez
$wiat naziemny, laczyl si¢ ze $wiatem niebiafdskim.
Kurhan byl wigc ,,pasazem”, umozliwiajacym przemiesz-
czenie si¢ zmarlego do szczesliwego $wiata przodkow.

Inaczej jest z rowem, cho¢ 1 w tym przypadku jego
symbolika jest dos¢ przejrzysta: zakresla on krag, porzad-
kujac w ten sposob przestrzen (A. M. Kempinski 1993,
s. 236). Jest jednoczesnie symbolem wodnej przeszkody
naturalnej, ktéra w mitologiach (zwlaszcza indoeuropej-
skich) czg¢sto separuje $wiat zywych od $wiata umarlych
(A. M. Kempinski 1993, s. 403 i 456; pot. np. J. Machnik,
E. Sosnowska 1996, s. 18). Mamy wigc do czynienia nie
tyle z oddzieleniem przestrzeni sakralnej od zwyklej, ile
z odizolowaniem zmarlego, za pomoca przeszkody rytual-
nej, od Swiata zywych. Réw pelni zatem w wickszym
stopniu funkcje¢ ochrony zywych przed niebezpiecznymi
wplywami zmarlych.

Palisada ztozona z drewnianych stlupéw' jest nastep-
nym elementem konstrukcyjnym, czesto pojawiajacym
si¢ wokot grobéw KCS. Palisada z zasady konczy funk-
cjonowanie rowu, a dane stratygraficzne pokazuja, ze nig-
dy nie jest p6zniejsza od ewentualnego nasypu. Tworzona
byta wiec zapewne réwnolegle z kurhanem. Jej powstanie
ma oczywiscie pewne znaczenie praktyczne: istnienie rowu

! Zastegpowana czasami kamiennym murkiem, pot. omawiany da-

lej przyktad z Veldbzk.
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w trakcie sypania kurhanu jest technicznym utrudnie-
niem, obecno$¢ palisady — wprost przeciwnie — wspoma-
ga te dziatania. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze pojawienie
si¢ palisady musialo mie¢ jakie$ glebsze uzasadnienie
(por. np. I. R. Danka, A. P. Kowalski 2000, s. 231). Jesli
réw bronit Zywych przed ztymi mocami zmarlych, to pa-
lisada odwrotnie: podkreslata niedostepnosé §wiata umar-
tych dla ciagle jeszcze zywych. W takiej sytuacji miedzy
wykopaniem rowu a budows palisady musiato dojs$¢ do
zasadniczej zmiany statusu zmarlego. Z , niebezpiecznej
mary” stawal si¢ on ,,odlegltym szczesliwym przodkiem”.

Przyktad pierwszy: Hijken (Holandia)

Analiz¢ rozpoczniemy od grobu I na cmentarzysku
w Hijken (M. Furholt 2003, s. 225, Taf. 202%). Mamy tu do
czynienia z pozostalo§ciami kurhanu otoczonego row-
kiem z palisada, ztozong ze slupdéw wbitych w jego dno
(ryc. 1). Przestrzen zajeta przez dookolny rowek jest
praktycznie w calo$ci wypelniona przez gréb. Mozna in-
terpretowac t¢ sytuacje w ramach stosunkowo najprost-
szego scenariusza rytualnego:

— ztozono zmarltego do grobu, oddzielono go od Zy-
wych rowem, tak by odizolowaé sam gréb;

2 Odwolujemy si¢ do najnowszej literatury przedmiotu (M. Fur-
holt 2003; P. Wlodarczak 2000), gdzie znajduja si¢ pelne zestawy star-
szych i zrédlowych publikacji dotyczacych omawianych obicktow.

— nastepnie przeminal jakis§ czas, w trakcie ktorego
zaszla zmiana statusu zmarlego. Uroczystym, rytualnym
podkresleniem tego faktu byta budowa palisady (pelna
re-interpretacja bariery) oraz usypanie kurhanu. Ta ostat-
nia czynno$¢ miala w efekcie zapewni¢ zmartemu komu-
nikacje z za$wiatami.

Przyktad drugi: Veldbak (Dania)

Gréb z Veldbak (M. Furholt 2003, s. 239, Taf. 249)
ilustruje zabieg polegajacy na substytucji drewnianej pali-
sady przez kamienny murek (ryc. 2). Poza tym elementem
czytelne sa tu $lady bardziej skomplikowanej konstrukcii
samej komory grobowej: kamienny bruk z umieszczony-
mi centralnie, masywnymi kamiennymi ramami, zapewne
przeznaczonymi do ustawienia drewnianej trumny (?).

Przyktad trzeci: Patecznica (Polska)

W Palecznicy na terenie Malopolski (P. Wiodarczak
20006, s. 170, Tabl. XLIII) réw zostal zorientowany wzgle-
dem wejécia do niszowego (katakumbowego) grobu (ryc.
3). Sytuacja jest tu podobna do Hijken, lecz w tym przy-
padku pozostawiono wyraznie duzo wolnego miejsca po
wewngtrznej stronie rowka. Ta przestrzei musiata mie¢
znaczenie. Mamy wigc czas (potrzebny do przeistocze-
nia zmarlego z ,,niebezpiecznego” w ,,dobrego”), mamy
przestrzen (duzo wolnego miejsca wewnatrz dookolnego
rowka); problemem pozostaje to, co je wypetniato. Stajemy
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tu niewatpliwie przed zagadnieniem rytualéw, ktére od-
bywaly si¢ w obregbie przestrzeni zamknigtej rowkiem.
Miaty one charakter wspomnieniowy, ale przede wszystkim
musialy by¢ zwigzane z owym przeistoczeniem, z ktérym
taczyla si¢ zazwyczaj podwojna ceremonia pogrzebowa.
Pierwszy jej etap polegal na odizolowaniu niebezpieczne-
go (rozkladajacego si¢) zmartego od wspélnoty i odgro-
dzeniu go od Zyjacych szeregiem barier rytualnych. Drugi
— nastegpujacy zazwyczaj po procesie mineralizacji — byt
potwierdzeniem dolaczenia danego zmarlego do grona
opiekuniczych duchéw przodkéw (na temat podwéijnych
ceremonii pogrzebowych por. L.-V. Thomas 1991, s. 90—
100).

Przyktad czwarty i piaty: Vester Nebel (Dania)
oraz Hijken (Holandia)

Nastepne przyktady moga rzuci¢ nieco wigcej §wiatta
na problematyke wiezi spotecznosci KCS z przodkami.
Zatrzymajmy si¢ najpierw w Vester Nebel (M. Furholt
2003, s. 240, Taf. 250). Zarejestrowano tam jame grobows,
z brukiem kamiennym oraz otaczajacy ja rowek, w ktérym
pojawia si¢ przerwa (ryc. 4) — zapewne swoiste wejscie.

Podobnym, cho¢ nie tozsamym obiektem jest grob 11
z cytowanego juz cmentarzyska w Hijken (M. Furholt
2003, s. 225-226, Taf. 203), gdzie na przediuzeniu osi
jamy grobowej rysuje si¢ wyrazna przerwa w palisadzie
(ryc. 5). Stwarzata ona mozliwosé pokonania bariery, jaka
stanowily row i palisada, z jakich§ waznych przyczyn rytual-
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nych. W ramach obrzedéw, o ktérych byta mowa wyzej,
uroczyscie wkraczano w przestrzen §wieta (= niebezpiecz-
na), by po odbyciu stosownych praktyk wyjs¢ z niej w rytualny
(= bezpieczny) sposob.

Przyktad szdsty: Atting-Ringkam (Niemcy)

Przerwa (wejscie) bywala réwniez podkreslana przez
inne elementy konstrukcyjne, jak wida¢ to w Atting-
Ringkam (M. Furholt 2003, s. 215, Taf. 116). Flankowaly
ja tu zapewne dwa stupy (ryc. 6), cho¢ nie mozna wyklu-
czy¢, ze lezal na nich jeszcze jaki§ element poziomy i w ten
sposob powstawaly odrzwia, brama do innej przestrzeni.

Przyktad siédmy: Gabel II (Dania)

Sytuacja moze by¢ jeszcze bardziej skomplikowana,
jak pokazuje nam to przyklad z Gabel 1I (M. Furholt
2003, s. 233, Taf. 223), gdzie w rowku zaznaczaja si¢ dwa
wyplycenia usytuowane naprzeciw siebie (ryc. 7), swoiste
»wejscie” 1 ,,wyjscie”. Mozna wiec zasugerowac, ze jesli
obiekt z Atting-Ringkam pokazuje nam rytual polegaja-
cy na ,,wejsciu” do $wietej przestrzeni, to grob z Gabel
I ujawnia rytual ,przejScia’ przez t¢ przestrzen w ra-
mach jakiego$ uroczystego pochodu. To moze impliko-
wacé catkowicie inng zasade obrzedowa, niekoniecznie od-
wolujaca si¢ do kwestii ,,przeistoczenia” zmarlego w przod-
ka. Poch6d moégl przechodzi¢ przez poszczegdlne kregi
w celach zapewne bardziej afirmacyjnych niz apotrope-
icznych. Moglo to polega¢ na cyklicznym (w ramach
roku rytualnego) odnawianiu wi¢zi z duchami przod-
kow.

0 2,5m

A zatem, narastanie stopnia komplikacji konstrukeji
wecale nie musi wskazywac na rozrastanie si¢ tego samego
scenariusza rytualnego. Wprost przeciwnie, mozemy miec
do czynienia z odmiennymi sytuacjami rytualnymi, ukry-
wajacymi si¢ pod podobnymi znaleziskami. Zasadnicze
peknigcie dokonato si¢ migdzy strukturami z jedng oraz
z dwiema przerwami w rowku dookolnym. Ale sg jeszcze
bardziej skomplikowane przypadki, na ktérych si¢ obec-
nie skupimy.
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Przyktad ésmy: Ciechrz (Polska)

W Ciechrzu na Kujawach (J. Czebreszuk 2000) mamy
do czynienia z kilkoma etapami przeksztatcen miejsca ry-
tualnego (ryc. 8), przy czym mozliwe sq rézne warianty
rekonstrukeji. Najbardziej prawdopodobny ma postaé
nastepujacej sekwencji dziatan:

1. Wykopanie jamy grobowej (obiekt A60 na ryc. 8).
Sciany jamy mogly byé¢ wylozone drewnem stabilizowa-
nym przez pojedyncze kamienie, wiréd ktérych byl tez
fragment zarna.

2. Budowa woké! jamy (i nad nig?) solidnej konstruk-
cji, ktéra mogla sklada¢ si¢ albo z czterech bardzo gru-
bych stupéw drewnianych, albo z pionowo ustawionych
kamieni (menhiréw). W obu przypadkach jest mozliwe,
ze cztery elementy pionowe, po ktérych pozostaly sto-
sunkowo duze jamy (obiekty A61, A62, A64, A89 na ryc.
8), podtrzymywaly rodzaj solidnego zadaszenia.

3. Wykonanie od strony pétnocno-wschodniej ,,wej-
$cia” do jamy grobowej (obiekty A87 i1 A88 na ryc. 8).

4. Zlozenie w tak przygotowanej konstrukeji ciala
jednego zmartego w wieku adultus, w pozycji skurczonej
na lewym boku, z gltowa skierowana ku wejsciu (tzn. na
polnocny wschod). Wyposazenie skiadalo sie z krzemien-
nego odlupka czesciowo retuszowanego oraz z dwoéch
naczyf. Tylko odlupek zostal znaleziony i situ, a miano-
wicie w okolicy plecéw zmartego. W zwigzku z obecno-
$cig, ,,wejscia” nie mamy pewnosci, czy to 6w zmarly byl
pierwszym pochowanym w tym grobie. Nie mozna bo-
wiem wykluczy¢ mozliwosci, ze grob byl wielokrotnie
wykorzystywany, a kosci poprzednikéw usuwano przed
kazdg kolejng ceremonig pogrzebowa.

5. Dopiero po destrukeji opisanego zalozenia, a wigc
po uplywie znacznego czasu, wykopany zostal rowek
okalajacy obszar o srednicy okoto 560 cm. Nie byto w nim
palisady. Gréb nie znajduje si¢ idealnie w centrum okregu,
co moze wskazywac na to, ze stopieft destrukeji pierwot-
nego zatozenia byt na tyle znaczny, iz 6wczesni budowni-
czowie rowka nie wiedzieli, gdzie doktadnie znajduje si¢
jama grobowa. Przemawialoby to bardziej za drewniang
niz za kamienna konstrukcja pierwotnego grobu. Mogla
by¢ ona w wersji wyjSciowe]j przykryta niewielkim plasz-
czem ziemnym. Ziemig t¢ pobierano z otoczenia, z miej-
sca, gdzie wczesniej istniala osada ludnosci kultury amfor
kulistych, gdyz w nawarstwieniach znajdujacych si¢ bez-
posrednio nad grobem zarejestrowano liczne fragmenty
ceramiki tej kultury. Po zbutwieniu drewna cala omawia-
na konstrukcja zapadla si¢ 1 utworzyta niewielki kopczyk
— mogile, ktéra pdzniej zostala otoczona rowkiem.

6. W Ciechrzu nie zamieniono rowka w palisad¢ (wa-
runki glebowe w tym miejscu sq na tyle dobre, ze na pew-
no zachowalyby si¢ jej slady). W zaobserwowanej sytuacji
nie ma wigc pewnosci, czy ostatecznie usypano kurhan

nad pozostato$ciami grobu, na przestrzeni ograniczonej

rowkiem.

Przytoczony przyklad pokazuje konsekwentne proby
kreowania miejsca obrzedowego mimo wyraznych pro-
bleméw wynikajacych z przeksztalcen spowodowanych
uplywem czasu. Zwazywszy na skomplikowany charakter
reliktéw aktywnosci rytualnej spoteczenstw KCS, ktore
obserwujemy w Ciechrzu, skrajnie trudnym zadaniem
jest jakakolwick préba rekonstrukeji znaczenia poszcze-
gblnych etapow zarysowanej sekwencji. Nie mozna wy-
kluczy¢ réwniez, ze istnialy fazy dyskontynuacii lub od-
stepstwo od pierwotnego scenariusza obrzedowego.

Przyktad dziewiaty: Prorwa (Biatorus)

Ostatni z przywolanych przez nas przypadkéw poka-
zuje jeszcze bardziej skomplikowany scenariusz, w kto-
rym ewidentnie pojawiaja si¢ peknigcia (dyskontynuacje)
wymagajace wyjasnienia. Jest to cmentarzysko kultury
srodkowodnieprzaniskiej w miejscowosci Prorwa (M. Kry-
walcewicz 2007, s. 15-16, Tabl. 8). Ma ono dtuga i skom-
plikowana histori¢ uzytkowania. Szacuje sig, Ze na cmen-
tarzysku zlozono w sumie 25 pochowkow, w wiekszosci
o charakterze cialopalnym (M. Krywalcewicz 2007, s. 14).
Okres jego uzytkowania byl bardzo dlugi — trwal od



128

Janusz Czebreszuk, Marzena Szmyt

[ 1

CEn
LR m
[T
LAY

okolo 2600 do 1700 r. p. Chr. — i jest dzielony na dwa
etapy: A 1 B (M. Krywalcewicz 2007, Tabl. 61). Na etapie
B, po 2000 1. p. Chr. (por. M. Krywalcewicz 2007, s. 69—
71, Tabl. 61), w najwyzej polozonym miejscu usytuowa-
no jameg grobowsg (gréb nr 2), ktéra nastgpnie otoczono
dookolnym rowkiem (ryc. 9). W jamie ztozono skremo-
wane szczatki, zapewne jednego zmartego (M. Krywal-
cewicz 2007, s. 16). Wydzielenie ,$wictej przestrzeni”
poprzez wykopanie rowka bylo réwnoczes$nie aktem
wprowadzajacym nowa organizacj¢ obszaru cmentarzy-
ska, ktora nie do konica respektowata dotychczasowy po-
rzadek. Dowodem tego jest naruszenie przez opisany
rowek starszego grobu nr 3 (M. Krywalcewicz 2007, Tabl.
8). Co jednak istotne, podczas dalszego uzytkowania cmen-
tarzyska jego nowa organizacja zostala zanegowana.
Dokonalo si¢ to poprzez budowe grobu nr 5, naruszaja-
cego uklad z rowkiem dookolnym (M. Krywalcewicz

2007, Tabl. 8). Analiza stratygrafii profili na stanowisku
wykluczyla w tym przypadku istnienie jakiegokolwick na-
sypu kurhanowego nad grobem nr 2.

Pojawienie si¢ rowka jest zatem w Prorwie zjawiskiem
o bardzo pdznej chronologii bezwzglednej 1 wzglednej,
ktére przypadto na drugi etap uzytkowania cmentarzy-
ska. Przyklad ten jest wazny réwniez z innego powodu:
pokazuje on, ze ryt w postaci dookolnego rowka pojawia
si¢ w kregu KCS réwniez na cmentarzyskach ewidentnie
»plaskich”, pozbawionych nasypéw nad grobami (por.
przyktad z Moraw: L. Sebela 1999, s. 61, P1. 19), i to wca-
le nie jako czynnik, ktéry kreuje nowe miejsce rytualne.
Co réwnie istotne, cmentarzysko w Prorwie bylo uzytko-
wane przez bardzo dlugi czas, co przy ogdlnej liczbie od-
krytych grobéw wskazuje, ze rzadko pojawial sie tam
nowy pochéwek. Moglo z tego wynika¢ zacieranie si¢ §la-
déw poprzednich grobéw i w efekcie nakladanie sig jed-
nych grobéw na drugie. Mimo to ludzie wracali na to
miejsce, starajac si¢ zachowaé, najdoktadniej jak potrafili,
wszystkie reguly rytualne.

Nie ulega watpliwosci, ze spotecznosci kregu KCS
charakteryzowalo bogactwo scenariuszy obrzedowych.
W przytoczonym ponizej zestawieniu (tabela 1) skon-
frontowali§my dwa scenariusze ,,idealne”: A — najprost-
szy oraz Z — najbardziej skomplikowany, cho¢ akurat
z tej strony trudno postawi¢ jakakolwiek jednoznaczna
barier¢. Liczba i stopient skomplikowania czynnosci ry-
tualnych zarejestrowanych w postaci znalezisk archeolo-
gicznych moze by¢ wszak nieograniczona.

Warto podkresli¢, ze badane spolecznosci w zasadzie
wykorzystywaly bardzo ograniczony zaséb srodkéw wy-
razu. Nalezaly do nich, poza jama grobowa, takie ele-
menty jak dookolny réw, nasyp i dookolna palisada.
Swiadczy to o niezwyklej mocy tradycji kulturowej, ktéra
wigzala wspélnoty sznurowe w réznych regionach (w ra-
mach catej ekumeny KCS) i na réznych etapach rozwo-
ju— przez niemal tysiaclecie, migdzy 3000 a 2000 p. Chr.,
a nawet i p6zniej, jak wskazuje przypadek Prorwy.

Z tego ograniczonego zasobu srodkow spolecznosci
KCS potrafity stworzy¢ wielkg réznorodnoéé scenariu-
szy rytualnych, obserwowanych przez nas na nowo od-
krywanych lub znanych juz z literatury i reinterpretowa-
nych obecnie cmentarzyskach tej kultury. Przytoczone
przez nas przyklady na pewno tej réznorodnosci nie

wyczerpuja.
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Scenariusz A
(kurhan z pojedynczym grobem i pochowkiem, bedacy catym
cmentarzyskiem)

Scenariusz Z
(kurhan z wieloma grobami i pochéwkami, bedacy sktadnikiem
wigkszego cmentarzyska)

Wezesniejsza (poprzedzajaca) dzialalnosc rytualna na stanowisku.

Wykonanie i umocnienie jamy grobowe;.

Wykonanie i umocnienie jamy grobowej.

Wykopanie dookolnego rowu (t). podzial przestrzeni na sacrum
1 profanum).

Wykonanie dookolnego rowu ( tj. podzial przestrzeni na sacrim
i profanum), zaopatrzonego niekiedy w wejdcie lub w wejscie i wyjscie.

Przygotowanie wejscia do grobu.

Zlozenie zmarlego wraz z wyposazeniem.,

Zlozenie zmarlego wraz z wyposazeniem.

Wiclokrotne uzytkowanie grobu:
- jednopochowkowe (zamiana starszych szezatkdw na
kolejnych zmarlych);
- wielopochowkowe (poprzez dokladanie kolejnych
zmarlych).

Obrzedy wspomnieniowe, libacje (wskazuja na to fragmenty naczyn
KCS znajdowane ,,w nasypie” — jest to informacja bardzo czg¢sto
pojawiajaca si¢ w sprawozdaniach z badar kurhanéw), ofiary (jamy

# kosémi zwierzecymi lub luzne znaleziska kosci), procesje do danego
grobu (sytuacja rowu z ,wejsciem”) lub bardziej skomplikowane
pochody przez kilka kregow (sytuacje z ,,wejsciem™ 1, wyjsciem’”).

Skladanie innych zmarlych w  $wictym kregu”.

Usypanie kurhanu (zamknigcie cmentarzyska) i otoczenie go
palisada (ostateczne zamknigcie $wigtej przestrzeni).

Usypanie kurhanu (zamknigcie cmentarzyska) i otoczenie go palisada
(ostateczne zamknigcie swigtej przestrzent).

Umieszczanie mlodszych grobow w nasypie kurhanu (kolejne fazy
dzialalnodci rytualne) na stanowisku).
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In the studies of the burial ritual of societies belonging
to the Corded Ware culture (CWC), it is customary to ac-
cept one thesis without questioning it any further, name-
ly that constructing the CWC barrows with a circular
ditch was a one-off act, linked to the burial of the person
whose grave was covered with the particular mound.
However, some features discovered in recent years de-
monstrate more complex situations. These finds shed
new light on the features known in archaeology. This
paper analyses 9 examples of the CWC burial sites in
Central Europe attempting to show a different — than

the above described — image of the sepulchral activity
of the CWC societies. The paper suggests reconstructions
of ritual scenarios (or, sequences of ritual acts), whose
physical effects are observable on the sites under discus-
sion. The conducted analysis leads to the conclusion that
the occurrence of a mound or of a circular ditch with a pali-
sade on a particular site was often one of the elements of
an entire cycle of ritual practices, lasting over a long pe-
riod of time. The act of burial alone in such scenarios
was only one of the important episodes. It is noteworthy
that in those scenarios the societies of the CWC circle
used only a very limited number of means of expression.
Among them, apart from the burial pit itself, there were
such elements as a circular ditch, a mound and a circular
palisade. It demonstrates a great strength of the cultural
tradition, which linked the Corded Ware societies across
different regions (within the entire oecumene of the CWC)
and at different stages in their development. With this
limited number of means, the Corded Ware societies
were able to create a great diversity of ritual scenarios,
observed on the cemeteries of that culture, either the
newly discovered ones or those known from the litera-
ture on the subject, which are now being re-interpreted.
Most certainly, the examples presented here do not ex-
haust this diversity of scenarios.
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