IGOR 1. LUKASZUK

NOWE CECHY WSPOLCZESNEGO PRAWA MIEDZYNARODOWEGO*

Staly wzrost roli stosunkéw migedzynarodowych w zyciu spoleczen-
stwa jest obiektywna prawidtowoscig. Szczegélnie odczuwalnie prawi-
dtowo$¢ ta przejawia si¢ w naszych czasach. Stosunki mig¢dzynarodowe
coraz to silniej wplywaja na wszelkie panstwa, wielkie czy mate, rozwi-
nigte czy zacofane. Rozstrzygni¢cie podstawowego zagadnienia wspol-
czesno$ci, zagadnienia wojny i pokoju, w znacznym stopniu zalezy od
dalszego biegu rozwoju stosunkow miedzynarodowych. Nie jest dlatego
przypadkiem, ze rzady i narody udzielaja coraz to wigcej uwagi stosun-
kom migedzynarodowym. To z kolei rodzi zaintersowanie dla $rodkow
oddziatywania na stosunki mi¢dzynarodowe, dla $rodkow ich $wiadomego
regulowania, wsrod ktéorych poczesne miejsce zajmuje prawo miedzyna-
rodowe.

»Rzecz glowna — wskazuje program KPZR — to zapobiec wojnie
termojadrowej, nie daé¢ jej wybuchnaé"'. W rozwiazywaniu tego zadania
powazng rolg powinno odegra¢ prawo mi¢dzynarodowe. Ma ono nieznane
poprzednio mozliwosci, gdyz obecnie mozna zapobiec wojnie $wiatowej.
»Pokojowe wspolistnienie panstw socjalistycznych i kapitalistycznych jest
obiektywng koniecznos$cig rozwoju ludzkos$ci... Pokojowe wspotistnienie
albo katastrofalna wojna, oto jak historia stawia zagadnienie" *. Jednakze
pokojowe wspolistnienie moze by¢ zabezpieczone jedynie pod warunkiem
szanowania prawa mi¢dzynarodowego. Prawo miedzynarodowe jest nie-
zbednym $rodkiem do rozstrzygania najwazniejszych probleméw wspot-
czesnosci, jak i licznych zagadnien szczegoétowych.

W naszych czasach znacznie umocnity si¢ wiezi 1 zaleznosci wzajemne
mi¢dzy wszystkimi przedstawicielami rodzaju ludzkiego. Jak nigdy po-
przednio stangla sprawa jednosci losow ludzkosci. Pokoéj i wspolpraca
mig¢dzynarodowa staty si¢ pierwszg potrzeba, koniecznoscig zyciowg dla
narodow wszystkich krajow. Ani jedne, ani drugie nie moga by¢ zabez-

* Tekst wyktadu wygltoszonego na Wydziale Prawa UAM w dniu 2 X 1962 r.
' Programma  Kommunisticzeskoj ~ Partii ~ Sowietskogo  Sojuza, [Programma

KPSS], Moskwa 1961, s. 57.
2 Tamze, s. 59.
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pieczone bez poszanowania norm prawa mi¢dzynarodowego. Azeby spro-
wadzi¢ do minimum spory i rozbieznosci, aby zabezpieczy¢ pokojowe
wspotistnienie, panstwa sg zmuszone trzymac si¢ wspolnie opracowanych
i wiazgcych regut zachowania si¢ — norm mi¢dzynarodowo-prawnych.
Oto dlaczego sprawa poszanowania prawa mi¢dzynarodowego jest dzisiaj
sprawa losow $wiata. Wszystko to wyznacza wzrost roli i autorytetu
prawa migdzynarodowego. W takich warunkach ani jeden rzad nie moze
pozwoli¢ sobie na otwarte odrzucanie prawa mig¢dzynarodowego. Nawet
rzady, ktore si¢ nie wyrdzniaja specjalnym poszanowaniem dla prawa
miedzynarodowego, przysiegaja mu wierno$¢ . Cata bieda jednak w tym,
ze miedzy tymi przysiggami a rzeczywistoscig lezy przepasc.

Nie mozna dziataé na rzecz wzrostu roli prawa migdzynarodowego
odrzucajac jednocze$nie pokojowe wspoétistnienie, lezace u jego podstaw.
Wszak wtasnie w krajach NATO nie milknie chor glosow, ktore twierdza,
jakoby we wzajemnych stosunkach panstw socjalistycznych i kapitali-
stycznych w ogodle bylo niemozliwe ani pokojowe wspolistnienie, ani
prawo mi¢dzynarodowe. Tutaj wszystko powinno by¢ rozwigzywane z po-
zycji sity. Pisza o tym nie tylko filozofowie®. Szczegdlnie wazne jest
to, ze odpowiednia koncepcja legta u podstaw polityki zagranicznej Za-
chodu od razu po drugiej wojnie $wiatowej’, i nadal ja okresla®. To
wtlasnie jest gldwng przyczyna tego, ze dzisiaj prawo mig¢dzynarodowe
nie odgrywa jeszcze tej wybitnej roli, jaka moglaby mu by¢ witasciwa
we wspotczesnych warunkach. Fakt, ze w urzeczywistnianiu polityki
z pozycji sily kota rzadzace USA nie powstrzymujg si¢ przed narusza-
niem podstawowych zasad prawa miedzynarodowego, konstatuja i au-
torzy amerykanscy .

> Tak np. amerykanski sekretarz stanu Dean Rusk o$wiadczyl, ze jednym
z najwazniejszych kierunkéw w polityce zagranicznej USA jest dzialanie na rzecz
wzrostu roli prawa w stosunkach wzajemnych mie¢dzy narodami. The Department
of State Bulletin, 1961, October 16, s. 627.

* Np. K. Jaspers, Die Atombombe und die Zukunft des Menschen, Monachium
1958, s. 151.

> 1 tak juz w 1945 r. W. Churchil doszedt do wniosku, ze stosunki z ZSRR
sa mozliwe jedynie wtedy, gdy ,naréd rosyjski uzna sil¢ anglo-amerykanska".
The Second World War, Londyn 1955, t. VI, s. 429. Por. takze D. Acheson, Power
and Diplomacy, Harvard University Press, 1958, s. 34.

 Jednym z najbardziej jaskrawych przykladéw lekcewazenia elementarnych
norm prawa mig¢dzynarodowego w stosunkach z panstwami o odmiennych pogla-
dach jest polityka USA wobec rewolucyjnej Kuby.

" Np. po szczegbélowej analizie amerykanski profesor Q. Wright doszedt do
nastgpujacego wniosku: ,Nie jest mozliwe pogodzi¢ aprobowane przez Kongres
i proklamowane przez Prezydenta »tygodnie narodow ujarzmionych« z mig¢dzynaro-
dowymi zobowiazaniami. Stanéw Zjednoczonych, ze beda szanowaé niezawislos$é
innych panstw". The American Journal of International Law, 1960, nr 3, s. 533.
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Nalezy jednakze podkresli¢, ze realizacja imperialistycznej polityki
samowoli i lekcewazenia dla norm prawa mi¢dzynarodowego staje si¢
coraz bardziej trudna. N. S. Chruszczow stusznie zauwazyt, ze daleko
w tyle pozostaty te czasy, kiedy imperialiSci mogli bez ograniczenia prze-
jawia¢ samowole w sprawach miedzynarodowych®. Gioéwna zastuga
W umacnianiu praworzadnos$ci miedzynarodowej przypada panstwom
socjalistycznym.

Na czele sit walczacych o umocnienie pokoju i praworzadno$ci mie-
dzynarodowej krocza kraje socjalizmu, przeswiadczone, ze prawo i pokoj
sa po ich stronie’. N. S. Chruszczow powiedzial: , Walczylismy i be-
dziemy walczy¢ o zakonczenie bezprawia w stosunkach miedzynarodo-
wych we wszystkich jego przejawach" '°. Tego stanowiska konsekwent-
nie trzymaja si¢ roéwniez rzady innych panstw socjalistycznych ''. Ko-
rzystaja one z poparcia niezawistych krajow Azji 1 Afryki, poparcia
calej milujacej pokoj ludzkosci. Wszystkie te czynniki sa na tyle silne,
ze mimo przeciwdziatania okre$lonych kregdéw w mocarstwach zachod-
nich, pozycje prawa mie¢dzynarodowego beda si¢ umacnia¢. Dojrzaty
bowiem sity zdolne zmusi¢ do poszanowania interesoOw catej ludzkos$ci
i niezbednych regut zachowania si¢ w stosunkach wzajemnych migdzy
panstwami. .

Wspoétczesne prawo migdzynarodowe dziala w warunkach, gdy skut-
kiem obiektywnych prawidlowosci rozwoju spolecznego coraz bardziej
przyspiesza si¢ proces rozszerzania si¢ $wiata socjalistycznego i zwegza-
nia si¢ $wiata kapitalistycznego.

W obecnym trzecim etapie ogolnego kryzysu kapitalizmu szczegdlnie
rozwingta si¢ jedna z cech charakterystycznych panstwa imperialistycz-
nego — jego antydemokratyzm. Cala petnia wladzy skupia si¢ w rekach
niewielkiej grupy miliarderow, ktoérzy wykorzystuja ja wbrew interesom
i woli reszty ludnos$ci. ,Kapitalizm panstwowo-monopolistyczny —
wskazuje program KPZR — jednoczy sit¢ monopoli z sila panstwa
w jeden mechanizm dziatajacy w celu wzbogacenia monopoli, zdlawienia

* ,Prawda" z 17 III 1962 r.

® 0. Grotewohl twierdzi: ,Wiemy, ze po naszej stronie jest prawo, ze po naszej
stronie jest najwigksze, niezaprzeczalne zadanie wszystkich rozumnych ludzi —
pokdj. Prawo i pokdj pomoga nam osiagngé zwycigstwo w $wiecie i zbudowaéd
sccjalizm". ,,Prawda" z 22 VI 1959 r.

" Prawda" z 24 IX 1960 r.

"' Tak np. A. Nowotny, wystepujac na XV Sesji Zgromadzenia Ogodlnego ONZ,
26 I1X 1960 r. powiedziel: ,Za jedno z podstawowych zagadnien rzad Czechosto-
wackiej Republiki Socjalistycznej uznaje $cisle poszanowanie powszechnie uzna-
nych zasad prawa migdzynarodowego i postanowien Karty ONZ". ,Prawda"
z 28 IX 1960 r.
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ruchu robotniczego i walki narodowowyzwolenczej, ocalenia ustroju
kapitalistycznego i rozpetywania wojen agresywnych" '?,

Wystarczy zwykte wyliczenie tego rodzaju celow, azeby stato si¢ oczy-
wiste, ze sa one nie do pogodzenia z elementarnymi zasadami demokracji
i praworzadnos$ci, zarowno wewnatrz kraju, jak i w stosunkach mig¢dzy-
narodowych. Stad walka panstw imperialistycznych przeciwko pow-
szechnie uznanym instytucjom demokratycznym, przeciwko zasadom
i normom prawa mig¢dzynarodowego. Stad systematyczne ich lekcewa-
zenie.

Wspoiczesny nihilizm miedzynarodowoprawny panstw imperiali-
stycznych wystepuje w kilku podstawowych odmianach. Pierwsza z nich
polega na przeksztalcaniu wspotczesnego prawa miedzynarodowego, opar-
tego na zasadzie suwerennej rownosci i koordynacji panstw, w ,,prawo"
panstwa §wiatowego, oparte na dyktacie i podporzadkowaniu. Tendencje
do stworzenia panstwa S$wiatowego podsycane sa przez polityke USA.
Panstwo to stato ,si¢ §wiatowym wyzyskiwaczem i zandarmem. Dazenie
do zjednoczenia sil reakcyjnych w skali $wiatowej jest zrozumiale
w Swietle celow, ktore stawiajg sobie panstwa imperialistyczne. Procz
wyzej wyliczonych, do celéw tych nalezy réwniez walka przeciwko kra-
jom socjalistycznym. Politycy Zachodu zrozumieli dzisiaj, ze nie mozna
nawet marzy¢ o podobnych celach bez zjednoczenia wszystkich sit reak-
cji $wiatowej' .

Zdajac sobie jednakze sprawe z tego, ze stworzenie panstwa §wiato-
wego jest mato realne, kota rzadzace Zachodu usitujg osiggnaé te same
cele nieco inng droga, droga jednoczenia sit reakcji §wiatowej w réznego
rodzaju blokach wojennych — w ,$wietych przymierzach" XX w.

Fakty $wiadcza, iz projekty przeksztatlcenia prawa migdzynarodowego
w ,,prawo" panstwa $wiatowego itp. nie znajdujga oparcia we wspotczes-
nych stosunkach miedzynarodowych. Zycie wykazato catkowita bezza-
sadno$¢ roszczen USA do panowania $wiatowego. RoOwniez przysziosé
nie obiecuje im co do tego nic dobrego. Stany Zjednoczone mingly juz
punkt szczytowy swojego rozwoju. Stracily swoja moc roéwniez takie
panstwa imperialistyczne, jak Wielka Brytania, Francja, Niemcy i Ja-
ponia, Glgbokie sprzecznosci imperialistyczne nie tylko przeszkadzaja
w stworzeniu panstwa socjalistycznego, ale réwniez wtracajg agresywne
bloki wojenne w stan permanentnego kryzysu.

Jezeli dazenie, azeby =zastapi¢ wpoOlczesne prawo migdzynarodowe
Lprawem" panstwa $wiatowego jest jedng z odmian wspotczesnego ni-
hilizmu mi¢dzynarodowoprawnego, to druga taka odmiang jest faktyczna

12 Programma KPSS, s. 26—27.
3 patrz H. A. Kissinger, The Necessity for Choice, Nowy Jork 1961, s. 99.
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odmowa uznania mocy obowigzujacej prawa mi¢dzynarodowego i wy-
paczenie jego sensu w celach wykorzystania instytucji miedzynarodowo-
prawnych w interesach polityki imperialistycznej. Agresywnos$¢ i anty-
demokratyzm tej polityki osiggnety takie granice, ze stato si¢ niebywale
trudno godzi¢ ja nawet z formalnym poszanowaniem dla norm prawa
mig¢dzynarodowego. W tych warunkach imperializm wkracza na droge
systematycznego lekcewazenia elementarnych norm stosunkow migdzy-
narodowych.

Wspolczesny rekord w negowaniu mocy wigzacej prawa migdzynaro-
dowego zastuzenie nalezy do dyplomacji amerykanskiej, ktéra w drugie;j
potowie XX w. oficjalnie ustami sekretarza stanu sformulowala swoj
stosunek do prawa mig¢dzynarodowego: naruszenie prawa mi¢dzynarodo-
wego jest uzasadnione, jezeli tego wymagaja interesy wojskowe USA ™.

Byloby jednakze niestusznie sadzi¢, jakoby kola rzadzace mocarstw
imperialistycznych zdecydowaty si¢ ostatecznie odrzuci¢ prawo migdzy-
narodowe. Bynajmniej, nie rezygnuja one z niego jako broni w swej
polityce zagranicznej, lecz wypaczajac sens prawa mie¢dzynarodowego
daza do wykorzystania jego norm w celach imperialistycznych, np. dla
formowania réznego rodzaju blokéw agresywnych, zawierania rozmai-
tych umow lichwiarskich itp. Innymi slowy — dazg do wykorzystania
norm prawa mi¢dzynarodowego dla umocnienia stosunkow imperialistycz-
nych. Prawo migdzynarodowe jest stosowane rowniez dla maskowania
polityki imperialistycznej i ukrywania jej rzeczywistych celow. Narusza
si¢ przy tym zasady bedace kamieniem we¢gielnym prawa mig¢dzynaro-
dowego.

Mocarstwa imperialistyczne przypominajg sobie o prawie mi¢dzyna-
rodowym tylko w tych przypadkach, gdy jest to dla nich wygodne. Dy-
plomacja radziecka niejednokrotnie stwierdzata, ze mocarstwa imperia-
listyczne wyznajace jedynie wiar¢ w prawo sily, naigrawajgce si¢ ze
wszystkich uznanych zasad prawa mie¢dzynarodowego i moralnos$ci, po-
wotuja si¢ na te zasady, nawet jezeli cechuje je nienawistny im demo-
kratyzm, tylko w tych przypadkach, gdy jest to im wygodne °. Wedtug
tej zasady szeroko rozpowszechnit si¢ w praktyce mocarstw zachodnich
zamaskowany nihilizm mig¢dzynarodowoprawny. O tego rodzaju praktyce
mocarstw zachodnich N. S. Chruszczow powiedzial: ,Jezeli agresja jest
skierowana przeciwko panstwu socjalistycznemu — to jak gdyby nie
agresja, tutaj mozna nawet krzycze¢ hurra z rados$ci; jezeli jednak to
samo dzialanie dotyczy kraju imperialistycznego, chociaz jest ono dzia-

“ patrz slzwiestija" z 2 VI 1960 r.

'S Patrz np. przeméwienie M. M. Litwinowa w Lidze Narodow z 23 IX 1938 r.
~lzwiestija" z 24 IX 1938 r.
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faniem stusznym — oburzaj si¢, protestuj. Tak mys$la ludzie, ktorzy dzia-
taja wedtug zasady: ustawa — to dyszel, gdzie go skierujesz, tam i poj-
dzie"'°. Wypowiedz N. S. Chruszczowa znajduje pelne potwierdzenie
rowniez w praktyce miedzynarodowej mocarstw imperialistycznych. Dy-
plomacja USA os$wiadcza w oficjalnych dokumentach, ze dla niej istnieje
jedynie jeden rodzaj agresji, z ktorg nalezy walczy¢ — ,,agresja komu-
nistyczna" '’. Najbardziej brutalne naruszenia prawa, wlacznie z agresja,
ze strony mocarstw imperialistycznych nalezacych do NATO nie wywo-
luja protestu ze strony kot rzadzacych USA. Tego rodzaju podwdjna
miara przy ocenie prawowitosci dzialania jest dzis gléwnym niebezpie-
czenstwem dla praworzadno$ci migdzynarodowej, jako ze jawne odrzu-
canie prawa mi¢dzynarodowego w naszych czasach staje si¢ coraz bardziej
trudne, przynosi wielka szkode moralno-polityczna, ostabia sytuacje
w walce ideologiczne;j.

W ten sposob poglebiajacy si¢ kryzys kapitalizmu $wiatowego wywiera
skrajnie negatywny wplyw na prawo migdzynarodowe, niezmiernie
wzmacnia tendencje antydemokratyczne. Mocarstwa imperialistyczne
przeciwdziataja umocnieniu praworzadno$ci miedzynarodowej. Gdyby
nie panstwa socjalistyczne i inne panstwa sfery pokoju, wspodlczesne
prawo mi¢dzynarodowe przezywatoby stan upadku i degradacji. Fakt,
ze nieodwracalny proces rozkladu, obejmujacy kapitalizm od podstaw
do szczytow, jego ustrdj ekonomiczny i panstwowy, polityke i ideologie,
nie doprowadzit do rozktadu réwniez prawa migdzynarodowego, jest jed-
nym z najbardziej jaskrawych dowodow tego, ze gldéwng opora wspot-
czesnego prawa miedzynarodowego staly si¢ kraje socjalizmu i inne pan-

stwa sfery pokoju.
%

Ludzko$¢ przez wieki marzyta o pokoju, lecz zabezpieczy¢ pokoj w wa-
runkach panowania wyzyskiwaczy nie bylo mozliwe, gdyz spoteczenstwa
eksplotatorskie jest nierozerwalnie zwiazane z wojng. Swiadectwem
tego jest cata dotychczasowa historia. Nie jest przypadkiem, ze w prze-
sztosci 1 prawo miedzynarodowe traktowato wojne jako jedng z naj-
wazniejszych instytucji, jako jeden z glownych sposobow rozstrzygania
sporow miedzynarodowych.

Imprializm stawia nie na wzajemnie korzystng wspolprace i prawo,

' Prawda" z 29 V 1960 r.

"7 Tak np. przy podpisywaniu paktu SEATO, USA zglosily nastepujace za-
strzezenie: ,Delegacja USA, podpisujac niniejsza umowe, robi to z zastrzezeniem.
ze uznanie priez nia skutkoéw agresji i napasci zbrojnej i jej zgoda na pierwszy
punkt artykulu 4 maja zastosowanie tylko do agresji komunistycznej... ". Miezdu-
narodnoje prawo w izbrannych dokumientach, t. 1I, Moskwa 1957, s. 233.
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lecz, jak stwierdza si¢ w programie KPZR, na przemoc i samowole '*.
Szczegodlnie jest to widoczne w pozycji zajmowanej przez kota rzadzace
USA i bonskich rewizjonistow. Przysig¢gajac wierno$¢ prawu mig¢dzyna-
rodowemu, z drugiej strony systematycznie je naruszaja. Wszystko to,
rozumie si¢, pogarsza pozycj¢ prawa migdzynarodowego. Odpowiedzial-
no$¢ za niewystarczajaca efektywno$¢ prawa migdzynarodowego mo-
carstwa imperialistyczne probuja przerzuci¢ na panstwa socjalistyczne
i tym samym uzasadni¢ swojg polityke przemocy i samowoli. Propa-
ganda imperialistyczna utrzymuje, jakoby rola prawa mie¢dzynarodowego
obnizata si¢ w zwigzku z pozycja panstw socjalistycznych, jakoby w sto-
sunkach wzajemnych migdzy panstwami socjalistycznymi i kapitalistycz-
nymi prawo mie¢dzynarodowe nie moglo w ogole stuzy¢ jako srodek
regulacji.

Prawo migdzynarodowe bezspornie mogloby odgrywacé bardziej do-
niostg rolg anizeli ta, ktora jest jego udziatlem dzisiaj. Odpowiedzialnosé
jednak za to, ze tak si¢ nie dzieje, spoczywa bynajmniej nie na panstwach
socjalistycznych. Prawo mig¢dzynarodowe powstato na dtugo przed wy-
ksztatceniem si¢ panstw socjalistycznych. Ma ono tak dluga historie, jak
stosunki migedzypanstwowe. Spogladajac na histori¢ stosunkow miedzy-
narodowych i prawa miedzynarodowego spoteczenstwa eksploatatorskiego,
nie mozna nie dojs¢ do wniosku, ze w znacznym stopniu jest ona historig
wojen 1 przemocy, ktore staja si¢ coraz bardziej okrutne i niszczace.
Jest to historia pogardy wyzyskiwaczy dla elementarnych norm prawa
i sprawiedliwos$ci. Pozostawila ona za sobg stosy potarganych na strzgpy
najbardziej uroczystych umow.

Z chwilag powstania pierwszego panstwa socjalistycznego — Kraju
Rad — pozycja prawa migedzynarodowego nie tylko si¢ nie pogorszyla,
aczkolwiek do tego daza mocarstwa imperialistyczne, lecz przeciwnie —
rozpoczyna si¢ okres umocnienia mi¢dzynarodowego porzadku prawnego.
W porownaniu z dotychczasowsa historig jest to okres nieskonczenie maty,
lecz jakze ogromne zmiany dokonaly si¢ w stosunkach mi¢dzynarodowych
i w prawie mi¢dzynarodowym. Wszak od powstania panstwa radzieckiego
wojna agresywna, grozba sily lub jej zastosowanie zostaly postawione
poza prawem.

W przeciwienstwie do ideologdw imperializmu, $miato mozemy twier-
dzi¢, ze juz najblizsza przyszlo§¢ przyniesie prawu mig¢dzynarodowemu
nie kryzys, lecz powazne umocnienie jego pozycji. Jedng z najwazniejszych
przyczyn tego stanu jest to, ze w postaci obozu socjalistycznego wyrosta
potezna sila, ktora opiera si¢ na prawie i znajduje poparcie u wszystkich
narodéow. W tych warunkach mocarstwa imperialistyczne musza coraz

8 Patrz Programma KPSS, s. 56.
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bardziej liczy¢ si¢ z powszechnie uznanymi normami prawa mi¢dzyna-
rodowego. Na XX Zjezdzie Partii N. S. Chruszczow powiedziat: ,,Obecnie
nie imperializm z jego wilczymi porzadkami, lecz socjalizm, z jego ide-
atami pokoju i postgpu, staja si¢ rozstrzygajacymi czynnikami rozwoju
swiatowego" .

W przeciwienstwie do mocarstw imperialistycznych kraje socjalizmu
wychodza z zatozenia, Zze regulacja prawna stosunkow migdzy panstwami
o réznych systemach spolecznych jest nie tylko mozliwa, ale i konieczna.

Wskazujagc na konieczno$¢ istnienia powszechnie uznanych norm
prawa migedzynarodowego i poszanowania dla nich, panstwa socjalistyczne
lacza to z interesami podtrzymywania pokoju. Sprawa wojny i pokoju
jest podstawowa sprawg wspotczesnosci. Od jej rozstrzygnigcia zalezy
zycie wielu milionow ludzi. Rzecza gléwna jest zapobiec wojnie termo-
jadrowej i zabezpieczy¢ pokojowe wspolistnienie panstw. To wlasnie po-
winno by¢ centralnym zadaniem catego systemu wspotczesnego prawa
migdzynarodowego . Prawo migdzynarodowe tylko wtedy nabierze ma-
ksymalnie sity, kiedy bedzie odzwierciedla¢ prawidtowo najwazniejsze
potrzeby zycia miedzynarodowego. Na tym oparta jest pozycja miedzy-
narodowoprawna panstw socjalistycznych.

Panstwa socjalistyczne wychodza z zatozenia, Ze istnieje silna wiez
miedzy polityka pokojowg a poszanowaniem prawa mig¢dzynarodowego,
oraz na odwrot, ze polityka z pozycji sity i agresja s3a nierozerwalnie
zwigzane z naruszaniem praworzadno$ci mi¢dzynarodowej. Zdaniem
rzadu radzieckiego, panstwo ,,zobowigzane jest szanowaé prawo mig¢dzy-
narodowe i nie narusza¢ go. Dlatego, ze jezeli przyja¢ co$ innego, to
wojna staje si¢ nieunikniona ... Tylko panstwo agresywne moze otwarcie
nie uznawa¢ zadnych norm zachowania si¢ w stosunku do innych kra-
jow" !,

Przy rozstrzyganiu wszystkich najwazniejszych problemoéw migdzy-
narodowych panstwa socjalistyczne przywigzuja wielka wage do prawa
miedzynarodowego. To one wskazaty, ze swigtym obowigzkiem ONZ jest
przywrécié twarda podstawe prawng w stosunkach miedzynarodowych *.
Panstwa socjalistyczne sa przekonane, ze najbardziej zlozone problemy
miedzynarodowe moga by¢ rozstrzygnigte na podstawie zasad mig¢dzyna-

' N. S. Chruszczow, Otczot CK KPSS XXII Sjezdu Partii, Moskwa 1961, s. 14.

® R. L. Bobrow, Program Komunistické strany Sovétského Svazu a  otdzky
teorie  soudobého mezindrodnoho prdva, ,Casopis pro mezinarodni pravo" 1962,
nr 2, s. 95—97.

2l patrz ,Izwiestija" z 22 V 1960 r.

2 Patrz N. S. Chruszczow, Swobodu i niezawisimost wsiem kolonialnym  na-
rodam, rieszit  problemu  wsieobszczego  razoruzenija. Wystuplenije w  obszczej
diskussii na XV sessii Generalnoj Assamblei OON, ,Prawda" z 24 IX 1960 r.
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rodowego porozumienia, wyrzeczenia si¢ aktow agresji i przestrzegania
norm prawa miedzynarodowego®.

Panstwa socjalistyczne wigza poszanowanie norm prawa miedzyna-
rodowego z interesami podtrzymania pokoju. I po wtéore — wigza je
z przestrzeganiem i obrong praw 1 wszystkich interesow wszystkich
panstw, a przede wszystkim z obrong ich suwerennos$ci. ,,Suwerennos¢
panstw — powiedzial A 1. Mikojan — nierozerwalnie zwigzana jest
z uznaniem prawa mi¢dzynarodowego, z poszanowaniem powszechnie
uznanych norm i regul, lezacych u podstaw stosunkow migdzynarodo-
wych . .. Narody $§wiata zainteresowane sa w tym, azeby niewzruszalne
zasady prawa miedzynarodowego, chronigce niezawiste istnienie i su-
werenno$é¢ panstw, nie byly naruszane, lecz Scisle przestrzegane" .

W przytoczonej wypowiedzi znalazto wyraz pryncypialne stanowisko
Zwiazku Radzieckiego w tak centralnej sprawie jak stosunek wzajemny
suwerennos$ci panstwowej i prawa migedzynarodowego. Uznaje si¢ pow-
szechnie, ze Zwigzek Radziecki jest konsekwentnym obroncg suweren-
nosci nie tylko swojego panstwa, ale i innych. Suwerenno$¢ stata si¢ dzi$
sztandarem walki narodoéw o niezawisto$¢ narodows, o swoje prawa i in-
teresy i1 przeciwko uciskowi imperialistycznemu. W zwigzku z tym im-
perialisci uporczywie staraja si¢ wypaczy¢ ide¢ suwerennosci narodowej,
pozbawié ja jej podstawowej tresci>. Liczni prawnicy na Zachodzie sta-
rajg si¢ wykazaé, jakoby prawo mig¢dzynarodowe i suwerennos$¢ byty nie
do pogodzenia. W odroznieniu od nich kraje socjalistyczne stusznie za-
ktadajg, ze suwerenno$¢ i prawo miedzynarodowe sg ze sobg nierozer-
walnie zwigzane i jedno bez drugiego jest niemozliwe. Moc prawna pra-
wa migdzynarodowego wypltywa z suwerennosci panstwa. Za§ z drugiej
strony suwerenno$¢ jest jedng z centralnych instytucji migdzynarodowo-
prawnych. To nie suwerenno$¢ przeszkadza umocnieniu autorytetu prawa
mi¢dzynarodowego, lecz lekcewazenie suwerenno$ci innych panstw jest
nie do pogodzenia z prawem mi¢dzynarodowym.

W naszej epoce socjalizm stal si¢ najwazniejszym tworczym czynni-
kiem w dziedzinie stosunkoéw migdzynarodowych i prawa mig¢dzynarodo-
wego. ,,Socjalizm — stwierdza program KPZR — przeciwstawia imperia-
lizmowi nowy typ stosunkéw miedzynarodowych" *. U podstaw nowego
typu stosunkéw miedzynarodowych leza rzeczywiscie demokratyczne za-
sady polityki zagranicznej panstw socjalistycznych. Sag to zasady: row-
nosci, pokoju, somookreslenia narodow, poszanowania dla niezawistosci

2 Patrz N. S. Chruszczow, Objedinim usilija wsiech w borbie za mir. ,Prawda"
z 9 X 1960 r.

2 Prawda" z 28 VI 1960 r.

% Patrz Programma KPSS, s. 49.

% Tamze, s. 56.
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i suwerennosci wszystkich krajow. Nowego typu stosunki mig¢dzynaro-
dowe podtrzymywane s3 przy pomocy metod uczciwych i humanitarnych,
wlasciwych dyplomacji socjalistycznej. Zasady te i metody wywieraja
wzrastajacy wplyw na sytuacj¢ miedzynarodowa, powstaja mozliwo$ci
utrwalenia pryncypialnie nowych stosunkow miedzy panstwami, dazy
si¢ do tego, azeby ,,nowe zasady wysunigte przez socjalizm odniosty zwy-
ciestwo nad zasadami agresywnej polityki imperialistycznej" .

W warunkach, gdy imperializm przestat odgrywac¢ role dominujaca
w stosunkach miedzynarodowych i coraz to wigksza rolg¢ odgrywa sy-
stem socjalistyczny, gdy w polityce $wiatowej powaznie wzrost wplyw
panstw, ktére co dopiero uzyskaly niezawisto§¢ miedzynarodowa oraz
mas ludowych krajéw kapitalistycznych, otwieraja si¢ nie znane wczes-
niej mozliwo$ci wzrostu prawa mig¢dzynarodowego, jego demokratycz-
nego i postgpowego rozwoju >,

We wskazanych warunkach i przede wszystkim dzigki krajom socja-
listycznym wspoélczesne prawo miedzynarodowe nabiera jakoSciowo no-
wych witasciwosci, §wiadczacych o nastaniu nowej epoki w jego rozwoju.
Zatrzymamy si¢ pokrdtce na najwazniejszych nowych cechach tego
prawa.

1. Najwazniejsza cechg wspotczesnego prawa mig¢dzynarodowego jest
utrwalenie zasady pokojowego wspoélistnienia, wysunigtej przez panstwo
radzieckie®”. Zmienia ona tre$¢ licznych instytucji, zasad i norm prawa
mi¢dzynarodowego. Zmienia cale jego oblicze. Dotychczas centralng in-
stytucjg prawa migdzynarodowego byla wojna. Obecnie rdzeniem calego
prawa miedzynarodowego stajg si¢ rozmowy i porozumienia, jako gléwne
srodki rozstrzygania zagadnien mig¢dzynarodowych.

Droga rozméw i porozumien stala si¢ jedyng droga rozwoju wspol-
pracy migdzynarodowej i postepu prawa migdzynarodowego. Jest to
dzi$ jedyna prawowita droga. W przesztosci panstwu bylo dozwolone
regulowa¢ powstata sytuacj¢ badz droga wojny, badz droga rozmoéw,
badz tez. w ogble powstrzymac si¢ od jakiegokolwiek jej regulowania.
Obecnie sytuacja jest inna; panstwo nie ma prawa rozstrzygaé sporu
stosujac site. Co wigcej, nie ma prawa odmowic¢ jakiegokolwiek uregu-
lowania sporu lub sytuacji, ktérych kontynuowanie moze stanowi¢ grozbe

” Tamze, s. 56—57.

 patrz D, 1. Feldman, K woprosu o progriessiwnom razwitii miezdunarodnogo
prawa i sowierszenstwowanii jego priepodawanija, Woprosy Gosudarstwa i Prawa
w $wietle rieszenij XXII Sjezda KPSS, Kazan 1963, 78.

¥ patrz J. A. Korowin, Zajawlenije Sowieszczanija  Priedstawitielej ~Kommu-

nisticzeskich i Raboczich Partii i zadaczi nauki miezdunarodnogo prawa, Wiestnik
MGU 1961, nr 3, s. 66.
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dla pokoju i spoteczenstwa (patrz rozdz. 6 Karty ONZ). W konsekwencji
wspotczesne prawo miedzynarodowe zobowigzuje panstwa, aby droga
pokojowg regulowaty spory i sytuacje. Za$ u podstaw wszystkich sposo-
bow pokojowego regulowania lezg rozmowy i porozumienia.

W ten sposob proklamowane przez Rewolucje Pazdziernikowg i bro-
nione przez kraje socjalistyczne idee wcielajg si¢ W normy prawa migdzy-
narodowego 1 zmieniajg jego oblicze. Pierwszym stowem na ustach
panstwa radzieckiego bylo stowo ,,pokéj", zas drugim bylo stowo ,,roz-
mowy". Jak wiadomo, dekret o pokoju z 1917 r. rozpoczynat si¢ od pro-
pozycji, azeby wszystkie wojujagce narody i ich rzady rozpoczelty nie-
zwlocznie rozmowy na temat sprawiedliwego i demokratycznego po-
koju®. Wiele czasu mineto od tej chwili, radykalnie zmienit sie uktad
sit na korzys¢ socjalizmu, ale panstwa socjalistyczne po staremu domagaja
si¢, azeby metoda rozmdow i porozumien obopdlnie korzystnych byta
jedyna metodg rozstrzygania zagadnien mi¢dzynarodowych.

2. Wspolczesne prawo migdzynarodowe zabronilo grozi¢ sila i jg sto-
sowa¢. Jest to decydujacy akt prawny w dziele likwidacji slawetnego
»prawa sity", odziedziczonego po feudalizmie i przyjetego do arsenatu
burzuazji imperialistycznej. Jednoczesnie z ,,prawem sily" ging zwigzane
z nim instytucje, ktore odgrywaly poprzednio bardzo wazng role. I tak
zakazane zostaly lichwiarskie umowy, przestaly by¢ prawna podstawa
nabycia terytorium aneksja i podbdj.

3. Nowe polega takze na tym, ze dzigki panstwom socjalistycznym
niebywale rosnie realnos¢ najwazniejszych instytucji demokratycznych,
i najwazniejszych demokratycznych zasad prawa mi¢dzynarodowego.
Stuzyly one w przesztosci nader czgsto jako listki figowe dla imperiali-
stycznej polityki.

4. Nowa cecha wspolczesnego prawa miedzynarodowego jest to row-
niez, ze dokonuje si¢ rozszerzenie demokratycznej tresci zyciowo waz-
nych dla narodéw praw i instytucji. I tak wbrew intrygom imperiali-
stow zasada samookre$lenia zawiera dzi$§ takie podstawowe prawa, jak
prawo do wyboru ustroju spolecznego, prawo do rewolucji i postgpu
socjalnego.

5. Nowa cechg charakterystyczng wspotczesnego prawa mig¢dzynaro-
dowego jest wzrost realnos$ci dla wszystkich panstw, tak ich uprawnien,
jak 1 zobowigzan. W przesztosci uprawnienia mi¢dzynarodowe byly
realne przede wszystkim dla mocarstw zdolnych popiera¢ swoje upraw-
nienia odpowiednig sitg. Dla stabych krajow uprawnienia nader czesto
mialy formalny charakter, jako ze stosunki byly budowane na zasadzie
ucisku stabego przez silnego. Za to zobowigzania stabych byly zawsze

3 Patrz Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. 1, Moskwa 1957, s. 11.
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realne. Obecnie dojrzaty i dzialaja sity zdolne zabezpieczy¢ takze ma-
tym i stabym krajom realno$é¢ ich zyciowo waznych uprawnien. Sity te
sg zdolne zabezpieczy¢é wykonanie odpowiednich zobowigzan roéwniez
przez wielkie mocarstwa, bez czego realno$¢ uprawnien jest nieosiggalna.”

6. Jedna z najwazniejszych nowych cech wspoiczesnego prawa mie-
dzynarodowego jest potepienie kolonializmu we wszystkich jego for-
mach i przejawach®'. Tym samym miedzynarodowy porzadek prawny
zostaje podniesiony na znacznie bardziej wysoki poziom. W nieosiggal-
nym poprzednio stopniu ro$nie jego demokratyzm. Ulega likwidacji wie-
kowa sprzeczno$¢ migdzy proklamowanymi podstawowymi zasadami
prawa miedzynarodowego i odrzucajacymi je konkretnymi instytucjami,
ktore uswigcaty ucisk (kolonie, mandaty, protektoraty, opieka i inne).

7. Najwazniejsza osobliwoscia prawa migdzynarodowego jest to, ze
w wyniku likwidacji systemu kolonialnego rozprzestrzenia ono sferg
swego dziatania na cata kule ziemska. Staje si¢ rzeczywiscie wszech-
Swiatowym.

8. Nowg cecha wspodlczesnych miedzynarodowych stosunkow praw-
nych jest to, ze dzigki pomocy krajow socjalistycznych, kraje w prze-
szto$ci zacofane i uciskane otrzymuja pomoc ekonomiczng, naukowo-tech-
niczng i inng. Daje im ona mozliwo$§¢ realnego korzystania z ich upraw-
nien miedzynarodowych. Swiatowy system socjalistyczny sprzyja reali-
zacji prawa do samookre$lenia przez liczne narody uciskane. Stworzyty
one obecnie suwerenne panstwa, staly si¢ twoércami nowego zycia i ak-
tywnymi uczestnikami polityki §wiatowej, Wkroczenie tych panstw na
aren¢ Swiatowga istotnie zmienilo stosunek sit na korzy$é¢ pokoju i demo-
kracji. Uksztaltowata si¢ rozlegta strefa pokoju, w ktorej wysunigte
przez socjalizm zasady stosunkdw mie¢dzynarodowych i prawa migdzy-
narodowego znajdujg coraz szersze poparcie.

9. Nowa cecha wspodtczesnego zycia miedzynarodowego w ogdle
i migdzynarodowych stosunkoéw prawnych w szczegélno$ci, jest wzrost
znaczenia norm moralno-politycznych i wzrost odpowiedzialnosci za ich
naruszenie. Tlumaczy si¢ to przede wszystkim tym, ze w postaci panstw
socjalistycznych, innych krajéw demokratycznych i pokojowej demokra-
tycznej opinii spotecznej dojrzaty sily do coraz bardziej efektywnego za-
bezpieczenia poszanowania dla elementarnych norm moralno$ci ogoélno-
ludzkiej. Proces ten nieuniknienie bgdzie postepowal naprzéd. Rola norm
moralno-politycznych bedzie coraz bardziej wzrasta¢. Juz obecnie ma
bardzo istotne znaczenie przestrzeganie norm moralno-politycznych przy

3' Patrz E. Glaser, Contributia adusd de principiile de politicd externd ale Parti-
dului la promovarea progesului dreptului international, Studii si cerecetari iuridice
1961, nr 2—3, s. 361.
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rozstrzyganiu problemoéw $wiatowych, zwlaszcza dotyczacych pokoju
i pokojowego wspotistnienia.

W dziedzinie stosunkéw miedzynarodowych moralno$¢, ma si¢ rozu-
mie¢ takze jest polem ostrej walki ideologicznej. Zwierzgce okrucien-
stwo jest moralno$cig wspotczesnego imperializmu. Lezy ono u podstaw
polityki zagranicznej Zachodu. Na niej zbudowane sa podstawowe in-
stytucje miedzynarodowe mocarstw imperialistycznych, jak NATO,
SEATO itp. Opublikowane w ZSRR tajne dokumenty CENTO, przewi-
dujace przeksztalcenie ogromnych czg¢sci terytorium, takze panstw
uczestnikow, w strefy pustyni radioaktywnej, ilustrujg to w sposoéb prze-
konywajacy.

Istota imperialistycznej moralnosci zostata precyzyjnie sformutowana
w stowie koncowym N. S. Chruszczowa na XX Zjezdzie KPZR: silni
wszystko moga 2. Panstwa socjalistyczne uwazaja, ze z moralno$cig
imperialistyczng w stosunkach miedzynarodowych nalezy prowadzi¢ sta-
nowczg walke. Bowiem wejsScie na droge poblazania dla moralnosci im-
perialistycznej, moralno$ci agresorow, doprowadzi nieuniknienie do kon-
fliktow wojennych **.

Fakty $wiadcza, ze kryzys moralnos$ci burzuazyjnej, degradacja mo-
ralna kapitalizmu obejmuje 1 dziedzing stosunkéw miedzynarodowych
mocarstw imperialistycznych. Z drugiej strony — w stosunkach miedzy-
narodowych umacniaja si¢ pozycje moralnosci komunistycznej, opartej
na rzeczywistej milosci cztowieka i humanizmie komunistycznym. Nalezy
podkresli¢, ze moralnos¢ komunistyczna bynajmniej nie jest nie do pogo-
dzenia z normami moralnosci ogolnoludzkiej, jak to utrzymuja ideolodzy
burzuazji imperialistycznej. Probuja oni tg droga ukry¢ to, ze normy
moralno$ci imperialistycznej sg nie do pogodzenia z elementarnymi za-
sadami moralnosci ogo6lnoludzkie;j.

Istniejg elementarne normy moralnosci, ktéore powinny by¢ uznane
przez kazda istote ludzka zyjaca w spoleczenstwie. Ludzie pracy zawsze
byli aktywnymi twércami tego rodzaju norm. Komunisci zawsze uwa-
zali, ze normy moralne powinny rozcigga¢ swoje dziatanie i na stosunki
mi¢dzynarodowe. Napisany przez K. Marksa Manifest Zatozycielski
Miedzynarodowego Stowarzyszenia Robotnikow wzywal proletariuszy
wszystkich krajow do domagania si¢, aby zwykte zasady moralnosci
i sprawiedliwosci, jakimi powinni kierowaé si¢ w stosunkach wzajemnych
ludzie uczciwi, staly si¢ réwniez najwyzszymi prawami w stosunkach
migdzy narodami®”.

32 Patrz ,,Prawda" z 29 X 1961 r.

* Patrz  Poslanije  Predsedatiela SM SSSR N. S. Chruszczowa Prezidientu SSZA
D. Kennedi ot 22 apriela 1961 g. ,Prawda" z 23 IV 1961 r.

3 patrz K. Marks i F. Engels, Soczinienija, t. 15, s. 11.
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Klasy wyzyskujace nadawaly §wietoszkowaty charakter powszechnie
przyjetym normom moralnosci. Normy te bezwstydnie byly wypaczane
i przystosowywane do ucisku ludzi pracy, do grabiezy narodoéw innych
krajow. Wyzyskiwacze uwazali za obowigzujagce normy powszechnej,
pisanej z duzej litery — moralno$ci, ale tylko dla wyzyskiwanych, nie
dla siebie. Jedynie w socjalizmie powszechnie przyjete normy moralnosci
przestaja stuzy¢ jako srodek oszustwa. Staja si¢ one obowigzujace dla
wszystkich, nie tylko dla stabych, ale i dla silnych. To tlumaczy wzrost
roli norm moralnych we wspoélczesnych stosunkach miedzynarodowych.
Nigdy jeszcze w historii powszechnie przyjete normy moralnosci nie
miaty tak trwatego oparcia, jak obecnie. Migdzy nakazami moralnosci
a normami prawa mi¢dzynarodowego istnieje bezposredni zwigzek.
Bedzie on si¢ wzmacniat w przysztosci. Podstawa moralna norm miedzy-
narodowoprawnych staje si¢ coraz trwalsza. Rozstrzygajaca rola w tym
procesie nalezy do poteznej sity moralnej panstw socjalistycznych *.

Jak pokazuje praktyka mocarstw imperialistycznych, lekcewazenie
regut moralno$ci wigze si¢ z brakiem poszanowania réwniez dla norm
prawa. Rzady, pragnace zastgpi¢ powszechnie uznane normy prawa
miedzynarodowego ,prawem dzungli", podstawiaja nieuniknienie na
miejsce regut moralnosci ogélnoludskiej — moralno$¢ rozbdjnicza, aby
uzasadni¢ polityke przemocy i wojen.

Panstwa socjalistyczne, szanujac reguly moralnosci w stosunkach
z innymi krajami, domagajg si¢ wzajemnosci. Rzad radziecki stanowczo
wystepuje przeciwko wiarotomstwu, domaga si¢ odpowiedzialno$ci za
dokonywanie dziatan wiarotlomnych i zada, aby w stosunkach miedzy
panstwami przestrzegane byly elementarne postulaty uczciwosci. Nie-
dopuszczalno$¢ wiarolomstwa 1 obowigzek szanowania elementarnych
regut moralnosci opierajg si¢ na zasadzie pokojowego wspdlistnienia,
ktora jest kamieniem wegielnym wspotczesnego prawa miedzynarodo-
wego. Azeby zabezpieczy¢ pokojowe wspolistnienie, osiggnaé cele wyty-
czone w karcie ONZ, nalezy szanowa¢ reguty moralnosci i nie dopuszczad
si¢ wiarotomstwa.

Postgpowa moralno$¢ coraz to bardziej wplywa na prawo miedzy-
narodowe, na tre$¢ jego instytucji i norm. Wedlug norm moralnosci
mozna sgdzi¢ o dalszych drogach rozwoju licznych instytucji migdzy-
narodowoprawnych. Wezmy jeden z przyktadow. Mocarstwa imperiali-
styczne, przez wieki grabigce liczne narody Azji, Afryki i Ameryki La-
cinskiej, w nowych warunkach zmuszone sa maskowal istot¢ grabiez-
czych stosunkow. W tym celu nieznaczna cze$¢ tego, co zagrabiono, jest

3 Patrz P. A. Steinger, Sozialistische Moral und Demokratisches Vélkerrecht,
Staat und Recht 1960, nr 9.
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zwracana krajom ograbionym, jezeli zachowanie si¢ tych ostatnich nie
wywoluje niezadowolenia u grabiezcow. Z punktu widzenia moralno$ci
imperialistycznej jest to szlachetnym aktem ,pomocy". Z punktu wi-
dzenia moralnos$ci komunistycznej — ,jest to zalosna jalmuzna, ktora
bogacz rzuca temu, kogo przez wiele lat obierat do nitki i kogo nadal
obiera"

Biorac za punkt wyjscia takie pojecie sprawiedliwo$ci, panstwa so-
cjalistyczne uwazajg, ze ,narody ograbione majg prawo zada¢ od kolo-
nizatoré6w nie pomocy, lecz zwrotu tego, co zagrabili"*’. Takie pojmowa-
nie prawowito$ci, oparte na moralnosci komunistycznej, spotyka si¢
z szerokim poparciem w krajach Azji, Afryki i Ameryki Lacinskiej.
Wszystko to $wiadczy, ze moralno$¢ komunistyczna i1 komunistyczna
Swiadomos$¢é prawna wyrazaja podstawowe interesy narodow wszystkich
krajow. Jest to gwarancja ich wielkiej sily zyciowej i przyczyna wplywu
na stosunki mi¢dzynarodowe i prawo mig¢dzynarodowe.

Takie sa podstawowe nowe cechy wspotczesnego prawa mig¢dzynaro-
dowego. Daja one podstawe do wniosku o zasadniczej rdéznicy pomiedzy
wspotczesnym prawem mi¢dzynarodowym a prawem istniejacym przed
Wielka Socjalistyczng Rewolucja Pazdziernikowg. Dzigki krajom socjali-
stycznym, popieranym przez cala ludzkos§¢, dokonaly si¢ we wspolczes-
nym prawie mi¢dzynarodowym istotne zmiany i nadal beda si¢ one do-
konywa¢ we wzrastajacym tempie. Zmiany te sa tak istotne, iZ mozna
sadzi¢, ze nastgpuje nowa epoka w rozwoju prawa mi¢dzynarodowego 38,

Istota lezy w tym, ze u podstaw wspotczesnego prawa mig¢dzynaro-
dowego legla zasada pokojowego wspolistnienia, a wojny agresywne
zostaly postawione poza prawem. Nie ma wigcej prawa do wojny. Nato-
miast kazde panstwo ma prawo do pokoju.

Z jezyka rosyjskiego przetozyl
Adam Lopatka

36 Patrz N. S. Chruszczow, Otczot CK KPSS XXII Sjezdu Partii, s. 23.
37 Patrz tamze.

3 Patrz G. L. Tunkin, Woprosy teorii miezdunarodnogo prawa, Moskwa 1962,
s. 206.



