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Wprowadzenie

Uzasadnienie i cel pracy

Mimo rozwijajacych sie w ostatnich latach badan nad jezykiem prawa,
zarowno w Polsce, jak i w Hiszpanii, daje sie zauwazy¢ brak
monograficznych opracowan, w ktérych dokonywano by poréwnania obu
tych jezykéw prawa. Wydaje sie, Ze badania takie s jak najbardziej
pozadane, co najmniej z dwdéch waznych wzgledéw. Pierwszym z nich jest
aspekt deskryptywny. Jezyk prawa powinien by¢ bowiem przedmiotem
zainteresowania jezykoznawstwa opisowego w stopniu takim samym jak i
inne odmiany jezyka polskiego czy hiszpanskiego.

Drugim aspektem jest wykorzystanie wynikéw tego rodzaju badan do
celow praktycznych. Mozna tu wyszczeg6lnic dwie wazne domeny:
dydaktyczng i ttumaczeniowg. Nie sposéb nie zgodzi¢ sie ze zgtaszanym
niekiedy postulatem, ze jezykowi prawa, z duzym naciskiem na
jezykoznawcza wiedze o nim, powinno poswieca¢ sie znaczng uwage na
studiach prawniczych. Jest to zrozumiate z tego oczywistego powodu, ze w
toku tych studiow ksztatcg sie przyszli autorzy tekstow prawnych i
prawniczych. Moim zdaniem stuszne sg réwniez gtosy - ktore stychac
rzadziej - postulujagce, by elementy charakterystyki jezyka prawa byty
wprowadzane w nauczaniu na poziomie szkoty Sredniej, obok innych
omawianych tam odmian jezyka. Dorosty cztowiek powinien bowiem by¢ w
stanie czytac tekst prawny ze wzglednym zrozumieniem, zamiast sagdzi¢ - co
zbyt czesto ma miejsce - Ze prawnicy majg swoj wilasny zargon, ktérego -
jak ujat to Jonathan Swift - nie rozumiejg inni $miertelnicy, a w ktérym
spisane sg wszystkie prawat. Nie oznacza to oczywiscie, ze kazdy miatby
osiggnac petng samowystarczalno$¢ w obchodzeniu sie z prawem.

Druga domeng, ktéra mogtaby Kkorzysta¢ z rezultatdbw badan
jezykoznawczych nad tekstami prawnymi, jest przektad. Truizmem jest
stwierdzenie, ze niemozliwe jest dokonanie poprawnego przektadu tekstu
prawnego, jezeli ttumacz nie zna dobrze specyfiki jezyka prawa w zakresie

1 (...) that this society has peculiar cant and jargon of their own, that no other mortal can
understand, and wherein all their laws are written” (Swift 1726-1727).
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jezykow 7Zrodtowego i docelowego. Istnienie wtasciwych naukowych
opracowan poszczeg6lnych zagadnien znacznie utatwia prace ttumacza i
prowadzi do ulepszenia jako$ci thumaczen.

Biorgc pod uwage zasygnalizowane tu kwestie, mozna stwierdzi¢, ze do
zadan jezykoznawcéw powinno naleze¢ badanie i systematyczne
opisywanie roznych aspektéw jezyka prawa. Powinni to czyni¢ z
uwzglednieniem specyfiki poszczegdélnych gatunkow tekstow jezyka prawa,
ktory jest wewnetrznie zréznicowany.

Niniejsza praca, poswiecona zagadnieniu modalnosci deontycznej w
kodeksach cywilnych polskim i hiszpanskim, stanowi prébe opisu fragmentu
polskiego i hiszpanskiego jezyka prawa. Jak dotad brak jest
monograficznych opracowan na temat sposobéw wyrazania tego rodzaju
modalnosci w polskim i hiszpanskim jezyku prawa. Prace poswiecone
modalnosci w jezyku polskim, np. Rytel (1982) czy Jedrzejko (1987),
ograniczaja sie zazwyczaj do analizy ogélnej odmiany jezyka, nie
uwzgledniajagc specyfiki jezyka prawa. Natomiast prace, ktore poruszaja
zagadnienie modalnos$ci deontycznej w jezyku prawa to zazwyczaj artykuty
lub niewielkie fragmenty w opracowaniach na temat jezyka prawa. W
zwigzku z tym zazwyczaj traktujg one te problematyke z koniecznosci w
sposob skrétowy. Ponadto zadna ze znanych mi prac, z wyjatkiem artykutu
Nowak (2009), nie dotyczy poréwnania jezyka polskiego i hiszpanskiego.
Nalezy rowniez zaznaczy¢, ze nawet dobre opracowania na temat
hiszpanskiego i polskiego jezyka prawnego wcigz nie zawsze sg wolne od
pewnych niekonsekwencji, jeSli chodzi o traktowanie zagadnienia
modalnos$ci deontycznej. Na przyktad Alcaraz Varé i Hughes, autorzy ksigzki
El espariol juridico (2002a) - bedacej aktualnie jednym z najbardziej
uznanych opisow hiszpanskiego jezyka prawnego i prawniczego? - w
krotkim podrozdziale posSwieconym modalnosci deontycznej traktujg
dozwolenie jako nalezgce do modalnosci epistemicznej (2002a:110). Z kolei
Malinowski (2006a), autor jednej z nielicznych prac dotyczacych
redagowania polskiego tekstu prawnego, piszac o sposobach wyrazania
modalnosci deontycznej, uzywa pojec¢ jezykoznawczych w sposéb dos¢
nieprecyzyjny.

Praca niniejsza ma na celu choc¢by czeSciowe uzupeinienie niedostatkow
na tym polu, przedstawiajac badania zrealizowane na przyktadzie tekstow

2 Sg oni autorami wielu innych cenionych prac na temat jezyka prawa i ttumaczenia
tekstow prawnych i prawniczych (gléwnie w aspekcie jezyka hiszpanskiego i
angielskiego).



polskiego Kodeksu cywilnego (k.c.) i hiszpanskiego Cédigo civil (C.c.). Nie
jest to, oczywis$cie, praca wyczerpujaca zagadnienie, z konieczno$ci bowiem
ogranicza sie do fragmentu jezyka prawa, jakim jest jezyk ustaw, a w
szczegblnosci jezyk kodekséw cywilnych. Zaproponowane narzedzia, po
zastosowaniu niezbednych zmian, mogg jednak postuzy¢ do badania zdan w
tekstach rowniez innego rodzaju.

Podczas pisania tej pracy nie do unikniecia byty pewne specyficzne
problemy. Charakter pracy dotyczacej jezyka prawa sprawia, ze jej
przedmiotem stajg sie dwie rézne, cho¢ $cisle ze sobg zwigzane dziedziny:
jezyk i prawo. W zwigzku z tym na jej problematyke skladajg sie zagadnienia
zarowno jezykoznawcze, jak i prawoznawcze, co niejednokrotnie rodzi
trudnosci pojeciowe i terminologiczne.

Ponadto podczas poréwnywania zdan z dwoch réznych jezykéw — nawet
jesli nie sg one zbyt odlegte strukturalnie - pojawia sie problem opisania ich
za pomocg jednolitych terminéw. Sprawy tej nie utatwia fakt, ze brakuje
polskojezycznych gramatyk opisowych jezyka hiszpanskiego (istnieja tylko
prace o charakterze dydaktycznym), a w konsekwencji - polskiej
terminologii dotyczacej gramatyki jezyka hiszpanskiego.

Metoda

Niniejsza dysertacja jest praca jezykoznawczg, dlatego tez wykorzystuje sie
w niej teoretyczne narzedzia jezykoznawstwa, a nie prawa. Praca ma
charakter opisowy: jej celem jest zbadanie istniejagcego stanu rzeczy, a nie
postulatow, jakie przyswiecaja redakcji tekstow prawnych, a w
szczegOlnosci ustaw.

Praca rozpoczyna sie od ogolnego scharakteryzowania jezyka prawa
zawartego w kodeksach cywilnych polskim i hiszpanskim. W rozdziale 1.
przedstawiam ponadto stan badan nad jezykiem prawa, jak réwniez
regulacje techniki prawodawczej w Polsce i w Hiszpanii oraz wybrane cechy
jezyka prawa zawartego w kodeksach cywilnych obu tych krajow. W
rozdziale 2. przedstawiam niektére pojecia prawoznawcze zwigzane z
zagadnieniem modalnos$ci deontycznej, a mianowicie zagadnienie norm
prawnych i sytuacji przez nie wyznaczanych. Nastepnie, w rozdziale 3.
wprowadzam pojecie modalnosci deontycznej, omawiajac rézne sposoby jej



ujmowania w jezykoznawstwie, jak réwniez w logice prawniczej oraz
jezykoznawcze opisy tej kategorii jezykowe;j.

Rozdziaty 4. i 5. zawierajg mojg propozycje opisu zdan przenoszacych
znaczenia deontyczne (w skrécie: zdan p.z.d.). Zdania te zostaly
wyekscerpowane z tekstow k.c. i C.c. Poniewaz w Polsce regulacje dotyczace
prawa rodzinnego i opiekunczego zawarte sg3 w osobnym kodeksie
(Kodeksie rodzinnym i opiekunczym), inaczej niz w Hiszpanii, gdzie
regulacje te stanowig cze$¢ C.c.3, z analizy wylaczylam te czeSci
hiszpanskiego kodeksu cywilnego, ktére odpowiadajg regulacjom zawartym
w polskim Kodeksie rodzinnym i opiekuriczym. S3 to tytuty (titulos) IV, V, VI,
VII, X z Ksiegi pierwszej (Libro Primero) i Tytut III z Ksiegi czwartej (Libro
Cuarto). llekro¢ w mojej pracy bedzie mowa o C.c., bede miata na mysli tekst
C.c. z wytaczeniem tych czesci.

Zdania p.z.d. wystepujace w k.c. i C.c. s3 poddane opisowi, do
przeprowadzenia ktorego zaproponuje w rozdziale 5. osiem wymiarow
(parametrow). Rozdziat ten konczy charakterystyka przyktadowych zdan z
k.c. i C.c wzgledem wymiarow. Nastepnie w rozdziale 6. omawiam te zdania i
wyrazenia niebedace zdaniami, ktére wystgpity w tekstach obu kodeksow i
ktorych w taki czy inny sposob dotyczy modalno$¢ deontyczna, lecz nie sg
zdaniami p.z.d. lub z innych wzgledow nie s3 opisywane za pomoca
zaproponowanych  wymiaréw. W rozdziale 7. zawieram uwagi
podsumowujace.

Konwencje ttumaczenia z jezyka hiszpanskiego na jezyk
polski

Poniewaz praca dotyczy analizy tekstu pod wzgledem struktury jezykowej,
polskie tlumaczenia zdan hiszpanskich maja w miare mozliwosci
odzwierciedla¢ te strukture. Dlatego czasem dostownosci tlumaczenia
przyznaje prymat nad poprawnoscig stylistyczna.

Jezeli thtumaczenie narusza zasady stylistyki polskiej w sposob razacy,
podaje je w nawiasie kwadratowym i opatruje skrotem: [dost.].

Jezeli ttumaczenie jest niepoprawne z punktu widzenia gramatyki
polskiej, oprocz skrétu ‘dost.” jest ono opatrzone takze gwiazdka [*].

3 Por. podrozdziat 1.4.



W niektorych przypadkach mozliwe jest tylko przyblizone ttumaczenie
struktury zdania hiszpanskiego. Zaznaczam to symbolem [~].

Jezeli zdanie jest uzyte w pracy kilkakrotnie, jego przektad moze
kazdorazowo by¢ inny, w zaleznoSci od tego, jakie zagadnienie
jezykoznawcze zdanie to ma ilustrowac.

Wykaz skrotow

C.c. - Codigo civil (hiszp. ‘Kodeks cywilny’)

k.c. - Kodeks cywilny

zdanie p.z.d. - zdanie przenoszace znaczenie deontyczne
ZTP — Zasady Techniki Prawodawczej



1. Jezyk prawa w polskim i hiszpanskim Kkodeksie
cywilnym

1.1. Polski jezyk prawa jako przedmiot badan

Jezyk prawa jest w Polsce przedmiotem badan zaréwno jezykoznawcéw, jak
i prawnikéow. Zajmowali sie nim miedzy innymi Wroblewski (1948),
Ziembinski (1974), Kielar (1977), Gizbert-Studnicki (m.in. 1986, 2004),
Hatas (1995), Pienkos (1999), Zielinski, Wronkowska (1994), Zielinski
(1999, 2004), Patryas (2005), Jadacka (2006), Lizisowa (2006, 2009a,
2009b), Malinowski (2006a, 2006b), Chodun (2007). Coraz czeSciej badania
poswieca sie przektadowi tekstow prawa (np. Jopek-Bosiacka 2006,
Matulewska 2007) oraz podkresla w nich konieczno$¢ wspoétpracy
jezykoznawcow i prawnikdw w badaniu tego jezyka i tworzeniu prawa (por.
Zielinski 2004: 11-16, Gajda 2004: 29, Jadacka 2006: 154). W zwiazku z
dyskusja na temat zrozumiatosci jezyka prawa pojawiajg sie postulaty
wprowadzenia zaje¢ z edukacji jezykowej na magisterskich studiach
prawniczych (Jadacka 2004: 154-155, Jadacka 2006) oraz podstaw
charakterystyki jezyka prawa w szkole Sredniej (Zielinski 1999: 72).

Badacze jezyka prawa uzywajg bardzo rdéznorodnej terminologii na
okreslenie przedmiotu swoich badan, na co wskazuje, czynigc ich przeglad,
Chodun (2007: 31-32). Niemniej jednak wiekszo$¢ z nich odwotuje sie do
dychotomicznego podziatu dokonanego przez B. Wrdblewskiego,
przedstawionego w pracy Jezyk prawny i prawniczy z 1948 roku. Wedtug
tego podziatu jezyk prawny to jezyk przepisow prawnych, jezyk prawniczy
natomiast to jezyk uzywany przez prawnikOw w odniesieniu do prawa,
jezyk doktryny prawniczej (Wroblewski 1948: 54).

Jezyk prawniczy (..) wypowiada sie w zasadzie o tym, co jest zawarte w
przepisach prawnych. To, co mieszcza przepisy prawne jest wyrazone w
jezyku prawnym. Z tego wynika, Ze jezyk prawniczy stanowi mowe, w ktérej
prawnicy wypowiadaja sie o jezyku prawnym badZz nawiazujac go do
ustawodawcy badz do samych norm. (..) stosunek jezyka prawniczego do
prawnego jest odtwarzajacy i przetwarzajacy (Wroéblewski 1948: 140).
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Wroéblewski podkresla réwniez, ze jezyk prawny nie jest jezykiem
jednolitym, bowiem ro6zniag sie miedzy sobg nie tylko poszczeg6lne dzialy
prawa, lecz w ich obrebie swoiste cechy majg réwniez poszczegodlne ustawy,
dekrety, rozporzadzenia czy zarzadzenia (Wréblewski 1948: 104). Podobnie
bardzo zréznicowany jest jezyk prawniczy (1948: 141). Do tego podziatu
bede odwotywac sie w mojej pracy i w odniesieniu do jezyka kodeksow
cywilnych, ktore sg przedmiotem tej rozprawy, bede stosowac termin ,jezyk
prawny”.

Wielu badaczy odwotujac sie do podziatu Wroblewskiego, dokonywato
jego modyfikacji i dalszych, bardziej szczegétowych rozréznien. Pienkos
zwraca uwage, Ze nalezatoby raczej méwi¢ o jezykach prawnych, a nie
jednorodnym jezyku prawnym:

Whnikajac gtebiej w istote jezyka prawnego nalezatoby zauwazy¢, ze w jezyku
prawa funkcjonuje nie jeden a wiele jezykow prawnych. Nalezy bowiem
wyrézni¢ jezyk ustawy jako jezyk normatywny i jezyki ustawodawcy i
sedziego, ktore s3 jezykami performatywnymi, réznigcymi sie miedzy sobg,
chociaz podobnymi, gdyz oba jako dwa metajezyki maja za przedmiot jezyk
prawa (1999: 33).

Wsréd dyskurséw prawnych Pienkos wyrédznia trzy bardziej szczegélowe
kategorie: dyskurs ustawodawczy (legislacyjny), czyli tekst ustawy; dyskurs
sadowy (jurysdykcyjny), czyli orzeczenie sagdowe, oraz dyskurs zwyczajowy
(np. paremie prawnicze) (1999: 44). Sam stosuje termin ,juryslingwistyka”
(,lingwistyka prawa”), pod ktdrym rozumie synteze prawa i
jezykoznawstwa, zwtaszcza jezykoznawstwa stosowanego (1999: 18).
Zielinski (1999), za Ziembinskim (1974), jezyk prawny dzieli na jezyk
przepisoOw prawnych i norm prawnych. Z kolei z uwagi na zréznicowanie
jezyka prawniczego moéwi nie o jezyku, a o jezykach prawniczych,
wyrdzniajac rowniez jezyki okotoprawnicze. Jezyk prawniczy dzieli na jezyk
praktyki prawniczej oraz nauki. W ramach jezyka praktyki prawniczej
wyroznia jezyk praktyki orzeczniczej i pozaorzeczniczej. Jezyk praktyki
pozaorzeczniczej dzieli na jezyk postepowan sgdowych i quasi-sagdowych
oraz jezyk, w ktéorym formulowane s3 rezultaty tych postepowan i ich
uzasadnienia. Jezyk prawniczy nauki dzieli sie z kolei na: jezyk
popularnonaukowy, literatury naukowej, dydaktyki, praktyczno-naukowy,
nauk historyczno-prawnych. Jezyki okotoprawnicze to kolejno, wyliczajgc od
najblizszych do najdalszych jezykom prawniczym: jezyk urzednikow, jezyk

11



poszczegolnych dyscyplin pomocniczych prawoznawstwa (np. logika
prawnicza, kryminologia, medycyna sgdowa, psychiatria sagdowa), jezyk, w
ktorym o prawie moéwig dziennikarze i politycy, oraz na koniec jezyk,
ktorym na temat prawa wypowiadajg sie niespecjali$ci (Zielinski 1999: 64-
72).

Malinowski rozumie pojecie ,jezyk prawny” wasko - jako jezyk, w
ktorym zostaty sformutowane obowigzujace obecnie lub w przesztosci
teksty prawa (2006b: 30). Matulewska uzywa z kolei terminu ,lingua legis”,
ktory obejmuje: ,the legal language that is the language used to create all
legal instruments (..) and the legal meta-language used to discuss them”
(2007: 27). Autorka zauwaza, ze w ujeciu Wroblewskiego jezyk prawny
odnosi sie wtasciwie tylko do jednego typu dokumentéw - ustaw, ,lingua
legis” ma natomiast obejmowac wszystkie rodzaje dokumentéw prawnych,
réwniez takie jak np. umowy czy testamenty (2007: 27).

Inng kwestig zajmujaca badaczy jest status jezyka prawnego w stosunku
do jezyka etnicznego. Jezyk prawny bywa okreSlany najczeSciej jako
odmiana jezyka ogdlnego (np. Hatas 1995: 89, Grochala, Labieniec 2010:
36), jezyk specjalizacyjny (Pienkkos 1999: 64-77), rejestr jezyka ogolnego
(np. Kielar 1977: 29), odmiana jezyka potocznego, styl prawny (Jadacka
2006: 11) lub styl normatywny, proponowany przez Malinowskiego (2006b:
240). Samo uzycie okreSlenia ,jezyk” w odniesieniu do jezyka prawa
wymaga wyjasnienia. Jezyk prawny nie jest z lingwistycznego punktu
widzenia oddzielnym jezykiem - jest oparty na gramatyce i stownictwie
jezyka naturalnego, cechujg go jednak specyficzne wtasciwosci leksykalne, a
takZe w mniejszym stopniu gramatyczne (o czym szerzej w podrozdziale
1.5.). Jak zauwaza Jadacka, uzywajac okreslenia ,jezyk prawny”, nie mozemy
rozumiec¢ terminu ,jezyk” w Scistym tego stowa znaczeniu, tak jak uzywamy
go w odniesieniu do jezykow etnicznych, lecz powinniSmy rozumiec ,jezyk
prawny” jako ,zespot srodkéw [tu: jezyka polskiego] charakterystyczny dla
tekstdbw prawnych (z dziedziny prawa), najcze$ciej uzywanych w tych
tekstach” (Jadacka 2006: 10). Pienkos, zaliczajac jezyk prawa do jezykéw
specjalizacyjnych, pisze:

(-..) jezyk specjalistyczny stanowi podsystem jezyka etnicznego, podsystem,
ktérego stownictwo, kolokacje, frazeologia stanowig spdjng catos¢. (...) Jezyk
specjalistyczny jest zasadniczo jezykiem naturalnym o rozbudowanej formie
pisanej. (...) Z gramatycznego, a zwlaszcza syntaktycznego punktu widzenia,
jezyki specjalistyczne wykorzystuja zasoby stownictwa jezyka ogélnego,
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cechuje je jednakze znaczna selekcja tych zasobéw i Srodkéw oraz nowa
hierarchizacja dostepnych srodkéw ekspresji (Pierikos 1999: 71-72).

Leksyka natomiast czeSciowo pokrywa sie ze stownictwem jezyka ogdlnego,
korzystajac réwniez z zasobéw stownictwa poszczegélnych dziedzin
naukowych i technicznych; niektéorym jednostkom leksykalnym przypisuje
jednakze wtasne znaczenia (Pienkos 1999: 72).

Malinowski ujmuje jezyk prawny jako funkcjonalnie wyodrebniony styl
jezyka ogolnego, ktdry nazywa stylem normatywnym. CzeSciowo jego
wtasciwosci pokrywajg sie z tymi przypisywanymi stylowi urzedowemu,
jednakze autor wyrdznia rowniez cechy dla niego swoiste (2006b: 238-239).

Istnieja réwniez ujecia jezyka prawnego jako odmiany jezyka
potocznego. Zielinski uwaza, zZe sg one btedne i nalezaloby ujmowac jezyk
prawny jako odmiane jezyka ogélnego. Podkresla rowniez, Ze cho¢ jezyk
prawny postuguje sie stownictwem jezyka powszechnego, czesto je
dookresla poprzez wtasne definicje legalne i takich ,wyrazéw prawnych jest
w tekstach prawnych nieporéwnywalnie wiecej, niz mogtoby sie to
wydawac” (Zielinski 1999: 58). Z pogladem, ze jezyk prawa to odmiana
jezyka potocznego, polemizuje réwniez Chodun, uwazajac je za btedne i
mylace. Przyczyne nieporozumienia upatruje w tym, ze terminu tego uzyt w
swej pracy Wréblewski, do ktérej to pracy odnosza sie kolejni badacze,
zwtlaszcza prawnicy. Podkre$la, Ze termin ten byt woéwczas odnoszony do
jezyka warstw wyksztatconych i uzywanie go dzisiaj ,nie uwzglednia zmian
w opisie odmian leksykalnych polszczyzny” (2007: 161). Jak podkresla,
jezyk potoczny jest nieoficjalng, gtbwnie moéwiong odmiang polszczyzny; z
kolei jezyk prawny nalezy do odmiany oficjalnej i wystepuje ,tylko w wersji
pisanej, w tekstach aktow prawnych” (2007: 162). Autorka zauwaza, ze:

Analiza stownictwa tekstow prawnych wskazuje na to, ze w sktad zasobu
stownego tychze tekstow wchodza jednostki leksykalne nalezace do
stownictwa okreSlanego jako staranne, opracowane, nacechowane
oficjalnoscig (ksigzkowe, urzedowe, zawodowe, naukowe) (Chodun 2007:
162).

Z perspektywy socjolingwistycznej jezyk prawny ujmowany jest jako
rejestr jezyka ogélnego (Kielar 1977: 29, Gizbert-Studnicki 1986: 93-102).
Gizbert-Studnicki, wigzac wtasciwosci jezyka etnicznego vA
uwarunkowaniem sytuacyjnym, podkresla jednak, zZe jezyk prawny mozna

13



uznac¢ za rejestr jezyka jedynie przy szerokim rozumienia pojecia rejestru.
Przy takim wujeciu zadna z sytuacyjnie wyznaczonych wtasciwosci
jezykowych danego rejestru nie musi by¢ dla niego swoista, ale ,swoisty jest
caly zespo6t tych wlasciwosci” (Gizbert-Studnicki 2004: 48). Autor, opierajac
sie na stownikach frekwencyjnych, nie zgadza sie z pogladem, ze jezyk
prawny charakteryzuje sie specyficzng tylko dla tekstow jezyka prawnego
leksyka (2004: 44). Teza ta spotkata sie z polemikg, ktorg blizej przedstawia
w swym artykule Petzel (2004: 160-162). Autor ten zgadza sie jednak z
pogladem, ze jezyk prawny mozna Klasyfikowa¢ jako rejestr jezyka
ogblnego, podkreslajac, ze jezyk prawa jest odrebny od jezyka
powszechnego ze wzgledu na swoje wtasciwosci leksykalne (Petzel 2006:
163). Z ujeciem jezyka prawa jako rejestru jezyka zgadza sie réwniez
Brodziak (2004: 68), proponujac dodatkowo, by traktowac jezyk prawny
jako pragmatyczng kompetencje w zakresie tworzenia i rozumienia tekstow
prawnych (2004: 73-74).

1.2. Hiszpanski jezyk prawa jako przedmiot badan

Jezykiem prawa w Hiszpanii zajmowali sie m.in. Capella (1968), Rodriguez-
Aguilera (1969), Nufiez Ladevéze (1977), Iturralde Sesma (1989),
Hernandez Gil (1989, 1990), Prieto de Pedro (1991), Martin del Burgo y
Marchan (2000), Alvarez (2002), Bayo Delgado (2002b), Hernando
Cuadrado (2003), Cazarola Prieto (2007), Campos Pardillos (2007).

Rozw6j hiszpanskich badan nad jezykiem prawa w ostatnich latach
zwigzany jest przede wszystkim 2z badaniami nad tlumaczeniami
specjalistycznymi (np. Alcaraz Varo, Hughes 2002b), krytyka jezyka prawa i
administracji oraz postulatami jego reformy (Prieto de Pedro 1991, Cazarola
Prieto 2007, Alcaraz Vard, Hughes 2002a). Jednym z pierwszych badaczy
podkreslajacych konieczno$¢ badan nad jezykiem prawa i akcentujacych
odpowiedzialno$¢ za stowo, ktéra ponosza wszyscy tworzacy prawo i
zwigzani z nim zawodowo, byt Rodriguez-Aguilera (1969). Campos Pardillos
zwraca uwage na to, ze do rozwoju badan nad jezykiem prawa przyczynity
sie badania interdyscyplinarne. Zaznacza, Ze nie powinny one ograniczac sie
tylko do prawa i jezykoznawstwa, lecz w pole swoich zainteresowan wiaczac
réwniez inne dziedziny, takie jak psychologia, psychiatria, teoria literatury i
inne (Campos Pardillos 2007: 65). Autor ten dokonuje réwniez przegladu
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wazniejszych inicjatyw badawczych ostatnich lat zwigzanych z jezykiem
prawa w Hiszpanii.

Cho¢ poszczegdblni badacze stosujg r6zng terminologie, wiekszo$¢ z nich
w odniesieniu do jezyka prawa uzywa terminu ,lenguaje juridico” lub
slenguaje del Derecho”, wyrdzniajac takze kolejne jego podrodzaje, np.
Llenguaje legal” (,lenguaje legislativo”) - w odniesieniu do jezyka prawnego
w rozumieniu Wroéblewskiego. Warto tu zaznaczy¢, ze wielu badaczy
hiszpanskich odwotuje sie do dokonanego przez niego podziatu (Capella
1968, Mollfulleda 1980: 10, Iturralde Sesma 1989: 30), dzielac jezyk prawa
na jezyk prawny (,lenguaje de la ley”) oraz jezyk prawniczy (,lenguaje de los
juristas”). Podziat ten Prieto de Pedro nazywa wrecz ,klasycznym” (1991:
144). Autor ten, wiekszo$¢ swoich rozwazan poswiecajac jezykowi
prawnemu, podkresla rowniez, Ze nie mozna moéwic¢ o jednym jezyku prawa,
ale o wielu jezykach prawa, ze wzgledu na ich zréznicowanie (1991: 144).
Iturralde Sesma poswieca swoja prace (1989) jezykowi prawnemu, w
odniesieniu do ktérego stosuje obok terminu ,lenguaje de la ley” réwniez
termin ,lenguaje legislativo”.

W stosunku do jezyka etnicznego jezyk prawa i jezyk prawny wiekszos¢
badaczy klasyfikuje, niejednokrotnie odwotujac sie do kursu de Saussure’a*
(z 1916 r.), jako ,jezyk specjalny” (,lenguaje especial”), traktujac go jako
odmiane jezyka ogdlnego (Prieto de Pedro 1991, Martin del Burgo y
Marchan 2000, Cazarola Prieto 2007). Niektérzy wymiennie stosujg rowniez
nazwe ,lenguaje sectorial” (Hernandez Gil 1989, Alvarez 2002). Alcaraz Varé
i Hughes pisza, Ze jezyk prawny jest takze klasyfikowany jako jeden z
slenguajes de especialidad”, ktéra to nazwa jest synonimiczna ze
stosowanym przez nich terminem ,lenguajes profesionales y académicas”.
Ich zdaniem istniejg trzy podstawowe grupy cech odrdézniajacych go od
jezyka ogolnego:

(i) specjalistyczne stownictwo;

(ii) charakterystyczne tendencje stylistyczne i syntaktyczne;

(iii) swoiste gatunki tekstéw, niewystepujace w innych odmianach
jezyka, np. ustawa, umowa (2002a: 15-16).

Hiszpanski jezyk prawny (,espafiol juridico”) dzieli sie z kolei na liczne
podtypy, z ktérych cztery najwazniejsze to:

4+ Bardziej zaawansowany stopien kultury sprzyja rozwojowi pewnych jezykow
specjalnych (jezyk prawniczy, terminologia naukowa itd.)” (de Saussure 1991: 49).
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(i) jezyk ustawodawstwa,

(ii) jezyk sadownictwa (np. wyroki),

(iii) jezyk administracji,

(iv) jezyk notarialny (np. testamenty, umowy kupna-sprzedazy itp.).

Kazdy z tych jezykéw posiada swoiste cechy, ale za podtyp, ktéry powinien
stanowi¢ wzorzec, autorzy uwazajg jezyk ustawodawczy (2002a: 17).
Podkres$lajg rowniez konieczno$¢ wyrédzniania réznych gatunkéw tekstéw
prawnych, ktére majg wtasne cechy charakterystyczne (2002a: 130-135). Na
temat gatunkow tekstébw prawnych i prawniczych oraz przydatnosci
poszerzonych badan na tym polu pisze réwniez Borja Albi (2007).

Podsumowujac powyzsze rozwazania (ograniczone z racji rozmiarow
niniejszej rozprawy), mozna stwierdzi¢, ze wiekszo$¢ badaczy zgadza sie z
pogladem, iz jezyk prawa stanowi rodzaj odmiany jezyka ogolnego.
Charakteryzujgc jezyk prawa, wyszczego6lni¢ mozna pewien zbiér cech
uniwersalnych, ktére go wyrozniajg, jednak petnej charakterystyki mozna
dokona¢ tylko w odniesieniu do poszczeg6lnych gatunkow tekstow
prawnych, uwzgledniajgc ich zrdznicowanie i specyfike. Dlatego tez w
niniejszej rozprawie zostang przedstawione wybrane cechy jezyka prawa,
ktore dotycza jezyka polskiego i hiszpanskiego kodeksu cywilnego. Jak
ujmuje to Zielinskis:

Jezyk prawny przejawia sie i realizuje sie w konkretnych tekstach prawnych.
Dlatego charakterystyka tego jezyka odbywa¢ sie bedzie przez
charakterystyke jego tekstow, z uwzglednieniem faktu, ze teksty prawne s3
zawsze tekstami jakich§ konkretnych aktéw prawodawczych - ustaw,
rozporzadzen albo uchwat (Zielinski 1999: 50).

1.3. Obowiazujace regulacje prawne dotyczace zasad
redagowania tekstu prawnego w Polsce i w Hiszpanii

Interesujgce nas w niniejszej rozprawie teksty polskiego i hiszpanskiego
kodeksu cywilnego sa tekstami ustaw. Autoréw aktéw prawnych, w tym

5 Podobnie Matulewska: ,There are different genres of legal documents and each text
belonging to a specific genre is formulated in a legal language of that genre and a legal
meta-language of that genre is used to talk about that document” (2006: 27).
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ustaw, obowigzujg reguty techniki prawodawczej, te za$ z kolei sa
skorelowane z zasadami interpretacji i wyktadni prawa. Kodeksy sa
niewatpliwie aktami prawnymi, ktére ze wzgledu na swojg doniosto$¢
powinny charakteryzowa¢ sie staranno$cig przygotowania. Jak pisze
Tokarczyk:

Za najbardziej dojrzalg forme prawa w kulturze prawa stanowionego
uwazane sg kodyfikacje. Sg to zwykle ustawowe regulacje catej, okreslone;j
dziedziny zycia, w systematyzacjach prawnych wyznaczane granicami gatezi
prawa (2005: 143).

Ponizej omawiam regulacje prawne dotyczace zasad redagowania tekstu
prawnego obowigzujgce obecnie w Polsce i w Hiszpanii. Nalezy zaznaczy¢,
ze obecnie obowigzujace zasady nie s3 regutami skonstruowanymi
catkowicie od podstaw, lecz oparte sg na bedacych juz od jakiego$ czasu w
uzyciu zasadach i zwyczajach dotyczacych redagowania tekstow prawnych.

1.3.1. Regulacje dotyczace jezyka polskiego

Obecnie obowigzujace w Polsce dyrektywy dotyczace zasad redagowania
tekstow prawnych, zatytutowane Zasady techniki prawodawczej (odtad:
ZTP), maja range rozporzadzenia i zawarte sa w =zalgczniku do
Rozporzadzenia prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 roku
(Dz.U. 2002.100.908). Rozporzadzenie to zastgpito uchwate Rady Ministrow
z 1991 roku. Jak wskazuja w Komentarzu do zasad techniki prawodawczej
Wronkowska i Zielinski, obowigzujacy zbior zasad jest obszerniejszy i
bardziej szczegotowy od poprzednich. Jego celem jest ujednolicenie
sposoboéw formutowania tekstéw prawnych oraz praktyczna pomoc
legislatorowi przy ich opracowywaniu. ZTP zawierajg wskazania na temat
metodyki przygotowywania projektu ustaw, a takze dyrektywy na temat
stosowania typowych $rodkéw techniki prawodawczej, takich jak sposoéb
okreslania adresata, tworzenie definicji prawnych w tekstach prawnych,
stosowanie skrotow i odwotan (Wronkowska, Zielinski 2004: 16).
Naruszenie zasad prawodawczych powoduje stworzenie aktu
normatywnego zlej jakosci, ktory moze przyczynic sie do zlej interpretacji
prawa, niemniej jednak taki akt prawny pozostaje wazny (Wronkowska,
Zielinski 2004: 20). Autorzy komentarza do ZTP zwracajg rowniez uwage na
wzajemne zaleznoSci miedzy zasadami konstruowania tekstow prawnych
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oraz ich interpretowania i przestrzegaja przed zbyt pochopnymi i
powierzchownymi prébami ich reformowania (Wronkowska, Zielinski
2004: 16). Mimo iz ZTP s3 zbiorem obszernym, nie jest to zbiér wszystkich
regut potrzebnych i stosowanych w praktyce przy tworzenia aktu
normatywnego. Redaktor tekstu odwotuje sie takze do regul
formutowanych w oparciu o nauke i praktyke prawnicza, teorie i filozofie
prawa, lingwistyke czy logike (Malinowski 2006: 14).

Oprocz szczegbtowych zasad dotyczacych budowy aktow normatywnych
(np. ustaw, rozporzadzen), typu i kolejnosSci zamieszczania w nich
poszczeg6lnych przepiséw, ZTP zawieraja, interesujgce nas tu szczegoélnie,
wskazowki dotyczace uzycia jezyka, a niejednokrotnie okreslaja precyzyjnie
forme jezykowaq niektdrych rodzajéw przepisdéw. S3 to na przyktad § 33.1 i
§ 79. 1 ZTP, ktére przytaczam ponize;j:

§ 31. 1. Jezeli w stosunku do spraw, o ktérych mowa w § 30 ust. 2 pkt 1-3,
zamierza sie zachowac czasowo w mocy przepisy dotychczasowej ustawy,
zaznacza sie to wyraZznie w nowej ustawie, nadajqc przepisowi przejsciowemu
brzmienie: ,W sprawach ..... stosuje sie art. ... ustawy ..... (tytut dotychczasowej
ustawy)”.

§ 79. 1. Przepisowi  wyznaczajgcemu sankcje karng, dopuszczajgcemu
alternatywnie kilka rodzajéw kar, nadaje sie brzmienie:

1) ... podlega karze ... albo karze ....” (jesli dopuszcza sie tylko jedng z
wymienionych kar);

2) ... podlega karze ... albo karze ... albo obu tym karom tqcznie” (jesli
dopuszcza sie nawet obie z wymienionych kar).

Reguty bezposrednio dotyczace uzywanego w aktach normatywnych jezyka
zawarte sg gtéwnie w paragrafach 5-11 oraz w dziale VIII (§144-§163)
zatytutowanym ,Typowe $rodki techniki prawodawczej”. Ogélnie zaleca sie
redagowaC przepisy zwiezle i syntetycznie, unikajac jednocze$nie
nadmiernej szczego6towosci (§ 5 ZTP) oraz w taki sposéb, by ,doktadnie i w
sposéb zrozumiaty dla adresatéw zawartych w nich norm wyrazaty intencje
prawodawcy” (§6 ZTP). W wiekszoSci przypadkow adresatem przepisow
prawnych jest ogét obywateli lub okreslona grupa jednostek, np. Zotnierze,
podatnicy itp., dlatego jezyk aktow normatywnych powinien by¢ zrozumiaty
dla przecietnego obywatelas.

6 W tym miejscu warto wspomnie¢, ze w Polsce i Hiszpanii, jak i wielu innych krajach,
panuje powszechnie przekonanie o duzym stopniu ztoZzonosci i zawitosci jezyka prawa. W

18



Reguty ZTP postulujg redakcje przepisow zgodnie z regutami sktadni
jezyka polskiego i unikanie zdan wielokrotnie zlozonych (§7). Autorzy
komentarza do ZTP podkres$laja, Ze nalezy w miare mozliwo$ci stosowaé
zdania proste, cho¢ zaznacza sie, ze calkowite unikniecie zdan ztozonych
oraz zdan dlugich nie jest mozliwe. Dopuszcza sie stosowanie zaréwno
strony biernej, jak i czynnej (Wronkowska, Zielinski 2004: 40). Wazne
wskazowki zawiera takze paragraf 8 ZTP, ktory zaleca postugiwanie sie
»poprawnymi wyrazeniami jezykowymi (okresleniami) w ich podstawowym
i powszechnie przyjetym znaczeniu”. Znaczy to, Ze nie nalezy, miedzy
innymi, stosowa¢ wyrazéw potocznych, wyrazen gwarowych czy
zargonowych. Kolejny punkt tego paragrafu zaleca unikanie w miare
mozliwosci okreslen specjalistycznych, zapozyczen i neologizmdéw. Okreslen
specjalistycznych mozna unika¢ pod warunkiem, ze w jezyku powszechnym
istniejg ich doktadne odpowiedniki tresciowe, ktore nie s3 odpowiednikami
opisowymi (Wronkowska, Zielinski 2004: 43). Nie jest mozliwe ani
uzasadnione catkowite unikniecie stosowania zapozyczen - niektére z nich
na state weszty do powszechnego uzycia, a ponadto nie majg rodzimych
odpowiednikow lub odpowiedniki te nie sg doktadne, np. majg szersze
znaczenie. Niemniej jednak nalezy unika¢ zapozyczen, ktore niepotrzebnie
zastepujg juz istniejace w polszczyZnie wyrazy. Szczegdlng uwage nalezy
zwracac na neologizmy, ktére wprowadzane mogg by¢ tylko wtedy, gdy ,w
dotychczasowym stownictwie polskim brak jest odpowiedniego okreslenia”
(§ 8.2 ZTP). Wprowadzone neologizmy muszg by¢ zbudowane zgodnie z
zasadami poprawnej polszczyzny.

Jako ze ustawa jest tekstem normatywnym, zgodnie z paragrafem 11 ZTP
nie nalezy formutowac w niej wypowiedzi o charakterze ,apeli, postulatow,
zalecen, upomnien oraz uzasadnien formutowanych norm”. Jest to zalecenie
bardzo istotne, poniewaz zamieszczenie tego typu wypowiedzi w akcie
normatywnym prowadzitoby do odczytywania ich w procesie interpretacji
jako elementéw norm prawnych. Interpretator nie moze bowiem poming¢
zadnego z wyrazen tekstu prawnego, poniewaz zgodnie z regutami wyktadni
kazde z tych wyrazen ma charakter normatywny (Wronkowska, Zielinski
2004: 48).

zwigzku z podobnym postulatem konieczno$ci powszechnej zrozumiatosci prawa w wielu
krajach pojawiaja sie inicjatywy zmierzajace do reformy i uproszczenia jezyka prawnego,
np. Plain English Campaign (http://www.plainenglish.co.uk) czy reformy podjete w
Szwecji (Hadryan 2009: 19-34). W Polsce na réznego rodzaju konferencjach poswieconych
zagadnieniom jezyka prawa sygnalizuje sie potrzebe przeprowadzenia reformy tego
jezyka, jednakze jak dotad nie podjeto w tym celu konkretnych dziatan.
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1.3.2. Regulacje dotyczace jezyka hiszpanskiego

Zasady dotyczace redagowania aktow prawnych obowigzujgce obecnie w
Hiszpanii weszty w zycie 30 lipca 2005 roku i zawarte sg w Directrices de
técnica normativa wydanych przez Rade Ministrow (Consejo de Ministros)
(Boletin Oficial de Estado: BOE-A-2005-13020). Zasady te, ktére zastapity
poprzednie, z 1991 roku, zawierajg wskazowki co do prawidtowej struktury
ustaw i rozporzadzen, reguty tworzenia prawidtowych nazw, skrotow i
odwotan stosowanych w aktach normatywnych, a takze zalecenia odno$nie
do jezyka uzywanego w tych aktach. Ogolnym wskazoéwkom jezykowym
poswiecona jest cze$SC czwarta zatytulowana ,Criterios linglisticos
generales” (Ogolne zasady jezykowe). Podkres$la sie w niej, ze jezyk uzywany
w aktach normatywnych powinien by¢ zrozumiaty i precyzyjny, a styl raczej
wysoki, nie potoczny. Jako Ze adresatami norm prawnych sg przede
wszystkim niespecjalisci, jezyk powinien by¢ jasny, prosty i zrozumiaty dla
przecietnego uzytkownika jezyka. Nalezy stosowac¢ wyrazy nalezgce do
jezyka ogolnego, a jesli zachodzi potrzeba - terminy specjalistyczne, lecz z
dodatkowym objasnieniem. Wskazane jest unikanie wyrazéw obcego
pochodzenia, jesli w jezyku hiszpanskim istniejg ich odpowiedniki, oraz
nietypowych Kkonstrukcji jezykowych. Wazne jest, by w catym tekscie
uzywac jednolitej terminologii. Ktadzie sie nacisk na przejrzystosc¢ i prostote
jezyka, a zatem zaleca unikanie szyku przestawnego i innych konstrukcji
jezykowych, ktérych zastosowanie nie ma uzasadnienia i niepotrzebnie
komplikuje tekst (np. zestawianie synonimoéw, naduzywanie konstrukcji
peryfrastycznych). Nalezy rowniez unika¢ stosowania strony biernej
peryfrastycznej (z ser ‘byc’), jezeli dany komunikat mozna sformutowa¢ w
stronie czynnej lub zwrotno-biernej (hiszp. pasiva con se). Niemniej jednak
dazenie do sformutowania przejrzystego i zrozumiatego tekstu nie
uzasadnia uzycia jezyka potocznego i ubogiego. Podczas redakcji tekstow
normatywnych nalezy kierowa¢ sie zasadami gramatycznymi i
ortograficznymi Hiszpanskiej Akademii Krolewskiej (Real Academia
Espafiola) oraz opiera¢ sie na opracowanym przez nig stowniku. W razie
watpliwosci nalezy odwotywac sie do Diccionario panhispdnico de dudas
(Ogélnohiszpanskiego stownika watpliwosci [jezykowych]) opracowanego
przez te akademie we wspdipracy z akademiami z krajow Ameryki
Lacinskiej i Filipin.
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Hiszpanskie regiony autonomiczne (comunidades auténomas) moga
wydawa¢ wiasne rozporzadzenia dotyczace zasad redagowania tekstow
normatywnych. Jednym z najbardziej aktywnych region6w autonomicznych
w tym zakresie jest Katalonia, gdzie dziata Grup d’Estudis de Técnica
Legislativa GRETEL (Grupa do spraw studiéw nad technikg legislacyjng),
ktora wydata m.in. ksigzke La forma de las leyes. 10 estudios de técnica
legislativa (1986) (O formie ustaw. 10 rozpraw o technice legislacyjnej).
Grupa ta jest tez jednym z propagatoré6w uproszczenia katalonskiego jezyka
prawa. Jesli chodzi o tego typu inicjatywy dotyczace catej Hiszpanii, to
obecnie dziata obecnie powotana w styczniu 2010 roku Comisién para la
Modernizacion del Lenguaje Juridico (Komisja ds. modernizacji jezyka
prawa) (Boletin Oficial de Estado: BOE-A-2010-1522). Efekty pracy tej
komisji beda dostepne w roku 20117. Glownym celem prac komisji jest
przygotowanie sprawozdania na temat wspodtczesnego hiszpanskiego jezyka
prawa oraz sformulowanie postulatow reformy tego jezyka w celu
uczynienia go bardziej zrozumiatym dla obywateli.

1.4. Uwagi ogodlne o polskim i hiszpanskim kodeksie
cywilnym

Kodeksy cywilne polski i hiszpanski stanowig podstawowe regulacje prawa
cywilnego odpowiednio w Polsce i w Hiszpanii. OczywiScie nie s3 to jedyne
akty prawne regulujace te galaz prawa. Termin ,prawo cywilne” pochodzi
od tacinskiego ius civile i wywodzi sie z prawa rzymskiego. Znaczna cze$¢
zalozen tego prawa znajduje odzwierciedlenie w systemach prawnych
wspotczesnych panstw naszego kregu kulturowego, w zwigzku z czym
wykazujg one wiele podobienstw (Wolteriin. 1999: 19).

Najogdlniej prawo cywilne mozna okresli¢ jako ,gataZ prawa obejmujaca
stosunki majgtkowe oraz niemajgtkowe miedzy osobami fizycznymi i
osobami prawnymi na zasadzie rownorzednosci podmiotéw” (Wolter i in.
1999: 17). Prawo cywilne nalezy do gatezi prawa prywatnego. Cho¢ ostre
rozdzielenie prawa prywatnego od publicznego nie zawsze jest mozliwe
(por. Wolter i in. 1999: 18, Albaladejo Garcia 2002: 34-35), to pierwsze
mozna okresli¢c jako regulujgce ,stosunki miedzy autonomicznymi
podmiotami, ktorym przystuguja wiasne, prawnie chronione, sfery

7 Informacje te zawdzieczam p. Annie Lopez Samaniego z Universidad de Barcelona.
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interesbw majatkowych, a takze niemajgtkowych” (Radwanski 2007: 2).
Podstawowym Zrédtem prawa cywilnego jest prawo stanowione.

Polski Kodeks cywilny to ustawa z 23 kwietnia 1964 roku (Dz. U. Nr 16,
poz. 93 ze zmianami), ktéra weszta w zycie 1 stycznia 1965 roku i byta od
tego czasu wielokrotnie modyfikowana. W zwigzku z przemianami
ustrojowymi w Polsce jedna z wiekszych nowelizacji kodeksu miata miejsce
w 1990 roku (Radwanski 2007: 28-30). Kodeks cywilny sktada sie z czterech
ksigg:

(i) Ksiega pierwsza. Cze$¢ ogdlna.

(ii)  Ksiega druga. Wiasnos$¢ i inne prawa rzeczowe.
(iii) Ksiega trzecia. Zobowigzania.

(iv) Ksiega czwarta. Spadki.

Ksiegi dzielg sie na tytuty, ktdére dzielg sie na dzialy. Niektére dziaty dzielg
sie na rozdziaty, a z tych niektére - na oddziaty.

Hiszpanski kodeks cywilny - Cédigo civil - to tekst prawny z 1889 roku
(Real Decreto z 24.07.1889 r.), od tego czasu wielokrotnie nowelizowanas.
Kodeks ten sktada sie z nastepujacych czesci:

(i) Titulo preliminar - De las normas juridicas, su aplicacion y eficacia
‘Tytut wstepny - O normach, ich stosowaniu i skutecznosct’,

(ii)  Libro Primero - De las personas ‘Ksiega pierwsza - O osobach’,

(iii) Libro Segundo - De los bienes, de la propiedad y de sus
modificaciones ‘Ksiega druga - O majatku, wtasnosci i ich
zmianach’,

(iv) Libro Tercero — De los diferentes modos de adquirir la propiedad
‘Ksiega Trzecia - O réznych sposobach nabycia wtasnosci’,

(v)  Libro Cuatro - De las obligaciones y contratos ‘Ksiega czwarta - O
zobowigzaniach i umowach’,

(vi) Disposicion Final ‘Postanowienie koncowe’,

(vii) Disposiciones Transitorias ‘Postanowienia przejsciowe’

(viii) Disposiciones Adicionales ‘Postanowienia dodatkowe”.

8 W pracy opieram sie na stanie prawnym z wrzes$nia 2008 r. zaré6wno w odniesieniu do
k.c, jaki C.c.
9 Ttumaczenia tytutéw za: Supera-Markowska (2009: 36).
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Ksiegi (libros) w C.c. dzielg sie na tytuty (titulos), ktére dzielg sie na rozdziaty
(capitulos), niektdre z nich dzielg sie na podrozdzialy (secciones).

Kodeks ten jest owocem proceséw kodyfikacyjnych, jakie miaty miejsce
w Europie w XIX wieku. W zwigzku z tym na jego forme duzy wptyw miat
Kodeks Napoleona (Ortiz Sdnchez 2001: 101). Szerzej na temat zwigzkow
miedzy francuskim i hiszpanskim kodeksem cywilnym pisze m.in.
Hernandez Gil (1989: 416-424, 1990). Charakterystyczne dla prawa
cywilnego w Hiszpanii jest to, ze C.c. zawiera uregulowania dotyczace
powszechnego prawa cywilnego, natomiast w niektérych regionach
autonomicznych obok niego funkcjonuje prawo cywilne ,wtasne”, czyli
,<Jokalne” (okreslane jako: Derecho civil propio, Derecho civil local, Derecho
foral), ktore reguluje przede wszystkim sprawy z zakresu prawa rodzinnego,
dziedziczenia, wtasnos$ci, a rzadziej takze z zakresu zobowigzan. Prawo
cywilne lokalne jest w uzyciu w nastepujgcych regionach autonomicznych
Hiszpanii: Katalonia, Aragonia, Galicja, Nawarra, Kraj Baskdw, Estremadura,
Baleary (Supera-Markowska 2009: 36). Nalezy podkresli¢, Ze nie istnieje
jedno wspolne prawo cywilne lokalne dla wszystkich wymienionych
regionow, kazdy z nich posiada odrebne regulacje. Powszechne prawo
cywilne obowigzuje w pozostatych regionach oraz, jako prawo
uzupetniajgce, w tych, w ktdrych obowigzuje prawo lokalne (Albaladejo
Garcia 2002: 61).

Kolejng réznicg w stosunku do polskiego Kodeksu cywilnego jest to, ze
Cddigo civil zawiera regulacje dotyczace prawa rodzinnego, ktére w prawie
polskim ujete sg w oddzielnej ustawie — Kodeksie rodzinnym i opiekunczym,
ktory wszedt w zycie rownoczesnie z Kodeksem cywilnym. WigzZe sie to ze
sporem o to, czy prawo rodzinne jest czeScig prawa cywilnego, czy tez
nalezy je traktowac jako dyscypline samodzielng (szerzej na ten temat
Wolter i in. 1999: 25-27). Tradycyjnie bylo ono ujmowane w ramach
kodeksu cywilnego, tak jak ma to miejsce w przypadku kodeksu
hiszpanskiego. W panstwach dawnego bloku socjalistycznego tworzono
jednak odrebne kodeksy rodzinne. Odzielenie takie wynikato miedzy innymi
z pogladu, ze normy prawa cywilnego sg dostosowane przede wszystkim do
regulowania stosunkéw majgtkowych, a stosunki rodzinne powinny by¢
oparte na innych zasadach (Wolter i in. 1999: 25). Prawo rodzinne jest
jednak SciSle powigzane z prawem cywilnym i obecnie dominuje poglad, ze
nie stanowi ono odrebnej dziedziny prawa, ale jest integralng cze$cig prawa
cywilnego (Radwanski 2007: 11). Wskazuje na to rowniez fakt, ze w
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przypadku kwestii nieunormowanych w Kodeksie rodzinnym i opiekuniczym
stosuje sie wprost przepisy Kodeksu cywilnego (Jezioro 1999: 151).

1.5. Wpybrane cechy jezyka prawnego w polskim
i hiszpanskim kodeksie cywilnym

Teksty prawne to przede wszystkim teksty pisane, posiadajgce ustalong
strukture (Alvarez 2002: 50). Jak pisze Zielinski:

Tak, jak standardowe s3 wyznaczniki delimitacji tekstu prawnego, tak
standardowa jest rowniez wzorcowa struktura wewnetrzna kazdego tekstu
prawnego. Przewiduje ona nastepujaca kolejno$¢: przepisy ogdélne, przepisy
szczegbtowe (w tym przepisy prawa materialnego, przepisy o organach i
trybie postepowania, a wyjatkowo réwniez przepisy karne), dalej - przepisy
przejSciowe i dostosowujgce i wreszcie przepisy koncowe (ws$rdd nich
przepisy uchylajace, przepisy o wejsciu w zycie, a w razie potrzeby réwniez
przepisy o wygasnieciu ustawy) (Zielinski 1999: 52).

Réwniez ustawy hiszpanskie majag konwencjonalng budowe (zbliZong pod
pewnymi wzgledami do budowy ustaw polskich), ktéra szczegdétowo
przedstawiajg Pau i Vall (2009: 12-20) i Hernando Cuadrado (2003: 79-96).
Ogdlna budowa kodeksu cywilnego polskiego i hiszpanskiego zostata
przedstawiona powyzej. W obu przypadkach podstawowa jednostka
redakcyjng tekstu sg artykuty?0.

Podstawowg cechg tekstow prawnych, takich jak ustawy, jest ich
normatywny charakter. Jak ujmuje to Zielinski:

Teksty prawne nalezg niewatpliwie do dyskursu dyrektywalnego, bowiem
ich gtéwna funkcja pragmatyczna polega na wptywaniu wprost na
zachowanie sie ludzi (...). Wiaze sie to rowniez z podstawowym zatozeniem,
ze teksty prawne majg wprost charakter normatywny i to niezaleznie od
formy wystowienia nakazu czy zakazu (Zielinski 1999: 61; por. takze Pienkos
1999: 44-45).

10, Przyjmuje sie powszechnie w polskiej kulturze prawnej (a ewidentnie podkre$la to sam
ustawodawca), ze podstawowa jednostka redakcyjna tekstu prawnego sa artykuly (w
ustawie) albo paragrafy (w akcie wykonawczym)” (Zielinski 1999: 55).

11 Sporny jest jedynie normatywny charakter preambut, jesli wystepuja w ustawach (por.
Gizbert-Studnicki 1986: 61).

24



W zwigzku z tym, ze cze$¢ ogélnych cech jezyka prawa jest wspolna jezykom
hiszpanskiemu i polskiemut, jezeli to mozliwe, cechy leksykalne i
gramatyczne wspdélne obu jezykom omawiam razem. Pomijam niektére
cechy niemajace znaczenia dla tematu niniejszej pracy, takie jak: obecnos¢
zapozyczen, eufemizmdw, niewystepowanie wulgaryzmow.

1.5.1. Cechy leksykalne

1.5.1.1. Stownictwo specjalistyczne

Jedna z gtéwnych cech jezyka prawa, w tym jezyka ustaw, odrdzniajacg go
od jezyka ogodlnego, jest wynikajgce z dazenia do precyzji stosowanie
specyficznego stownictwa. Badacze, miedzy innymi Wroblewski (1948:
120), Pienkos (1999: 98), Iturralde Sesma (1989: 44), Hernando Cuadrado
(2003: 51-55), wskazuja zazwyczaj na trzy grupy terminow:

(i) stownictwo jezyka ogdlnego uzyte w znaczeniu przyjetym w jezyku
0g0Olnym,

(ii) stownictwo jezyka ogdlnego, ktérego znaczenie w tekscie prawnym
zmodyfikowano lub uscislono,

(iii) stownictwo wyraZnie specjalistyczne, charakterystyczne dla danej
gatezi prawa.

Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, Ze jezyk prawny reguluje rozne dziedziny
zycia i dziatalnos$ci cztowieka, dlatego tez do jezyka ustawodawcy przenika
stownictwo specjalistyczne z dziedzin, ktérych dana regulacja prawna
dotyczy. Zwracajg na to uwage m.in. Wroblewski (1948: 118) i Pienkos
(1999: 98). O tej wtasciwosci leksyki jezyka prawa pisze réwniez Prieto de
Pedro (1991: 171), wskazujac na rézny stopien specjalizacji tego typu
stownictwa stosowanego w jezyku prawa. W odniesieniu do grupy
stownictwa wymienionej w punkcie (ii) Hatas pisze:

W jezyku prawnym motywacje zmian znaczeniowych stanowi daznos¢ do
precyzji, a przesuniecia znaczeniowe i stabilizacja nowej wartosci

12 Nierzadko takze dyskursom prawnym innych jezykéw - na ich podobienstwa
umozliwiajgce poréwnania zwraca uwage Campos Pardillos (2007: 156).

25



semantycznej  polegaja  najczeSciej na  wytworzeniu  znaczenia
terminologicznego jednostek leksykalnych nalezagcych do stownictwa
og6lnego i innych niz prawna odmian zasobu leksykalnego jezyka polskiego
(1995: 56).

Mollfulleda Buesa dokonuje kilkustopniowego podzialu terminéw
prawniczych, poczynajac od tych wspdélnych z jezykiem ogélnym, a koniczac
na tych wtasciwych tylko jezykowi prawa (1980: 25). PodkreSla, Ze terminy
SciSle prawnicze, ktdre nie wystepuja w jezyku ogdélnym, sg w jezyku prawa
relatywnie nieliczne (1980: 10). Rowniez Prieto de Pedro zauwaza, ze w
poréwnaniu z innymi jezykami specjalnymi terminy specjalistyczne
uzywane tylko i wytgcznie w jezyku prawa sg wzglednie nieliczne; znacznie
liczniejsze sa terminy 2z jezyka ogoOlnego lub innych jezykow
specjalistycznych, ktorych znaczenia w jezyku prawa sg modyfikowane lub
uscislane (Prieto de Pedro 1991: 169). Badacz ten zwraca réwniez uwage na
to, ze stownictwo grupy (ii) bywa szczegolnie mylgce dla oséb nieznajacych
specyfiki jezyka prawa, ktore mogg interpretowac znaczenia tych jednostek
leksykalnych, odwotujac sie do ich znaczenia ogélnego (1991: 169).

1.5.1.2. Polisemia i synonimia

Zgodnie z zasadami techniki prawodawczej, tak polskiej, jak hiszpanskiej,
teksty prawne nie powinny zawiera¢ wyrazow polisemicznych
(homoniméw) ani synonimow. Zielinski zwraca jednak uwage na
niejednolito$¢ termindw, ktére maja rézne znaczenia w rdéznych gateziach
prawa, np. wtasnos¢ w prawie cywilnym i w prawie administracyjnym
(Zielinski 1999: 58). Wieloznacznos$¢ niektérych terminéw prawnych moze
by¢ problemem w interpretacji danego tekstu prawnego, zwtaszcza przy
jego tlumaczeniu, co omawia Zedler (2010: 93-99) na przyktadzie
podstawowych pojec¢ z dziedziny prawa i postepowania cywilnego, jakimi sg
kurator oraz dowdd.

W hiszpanskim kodeksie cywilnym znalez¢ mozna duza liczbe wyrazéw
wieloznacznych, na co wskazujga m.in. Hernandez Gil (1989: 376-377) i
[turralde Sesma (1989: 49). Przyktadem wyrazu wieloznacznego
(homonimu) moze by¢ termin titulo, wystepujacy w trzech roéznych
znaczeniach (Iturralde Sesma 1989: 49). Wskazuje sie rOwniez na mozliwg
wieloznacznos$¢ spojnikow o ‘lub, albo’ oraz y i’ (Alcaraz Varo6, Hughes
2002a: 112-113).
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Wystepowanie synonimow w obrebie jednego aktu prawnego jest
zazwyczaj krytykowane, jednak nie potepia tego zjawiska Hernandez Gil,
ktory twierdzi, ze Cddigo Civil mimo ich wystepowania tworzy spdjng catosc.
Wskazuje réwniez, ze zjawisko to nie wynika z niedbatosci redakcyjnej
autorow, ale w niektérych wypadkach raczej z checi uzywania
urozmaiconego jezyka i niepowtarzania tych samych wyrazéw w bliskim
sgsiedztwie (Hernandez Gil 1989: 376-377 i 393). Przykltadem synoniméw
wystepujacych w C.c. moga by¢ nastepujace terminy:

(i) propiedad/dominio ‘wtasno$¢’ (Ortiz Sdnchez, Pérez Pino 2008: 144),

(ii) participes/coduenos/copropietarios/interesados en la cosa comtn/
interesados (Hernandez Gil 1989: 376),

(iii) finca/predio ‘grunt’ (Hernandez Gil 1989: 376),

(iv) bienes/cosas/objetos ‘dobra/rzeczy/przedmioty’ (Iturralde Sesma
1989: 49).

1.5.1.3. Definicje

W celu zachowania maksymalnej precyzji i unikniecia wieloznacznosci w
aktach prawych prawodawca postuguje sie definicjami ustawowymi,
nazywanymi inaczej definicjami legalnymi (Zielinski 2002: 188). Szerzej o
rodzajach definicji stosowanych w aktach prawnych pisza Zielinski (2002:
191-200), Malinowski (2006b: 155-181), Pientkkos (1999: 86-92), Iturralde
Sesma (1989: 49-61) i Hernandez Cuadrado (2003: 65).

1.5.1.4. Zwroty niedookreslone znaczeniowo

W leksyce prawa nalezy zwroci¢ uwage na zwroty niedookreslone
znaczeniowo i nieostre znaczeniowo (szerzej na ten temat Zielinski 2002:
163-178, Malinowski 2006b: 145). Jak pisze Wréblewski (1948: 91):

Sama definicja moze sie okaza¢ szkodliwa w praktyce. Uzyskanie w ten
sposéb $cistosci jezyka moze sie sta¢ hamulcem do przystosowania
przepiséw do zycia w drodze wyktadni.

W polskim Kodeksie cywilnym nazwami niedookreslonymi s3 na przyktad
wazny powdd, ponad przecietnq miare, razqca niewdziecznos¢. Przyklady z
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kodeksu hiszpanskiego to: una persona de buenos antecedentes ‘osoba
dobrego pochodzenia’, suficiente grado de integracion en la sociedad
espafiola ‘wystarczajacy stopien integracji ze spoteczenstwem hiszpanskim’.
Ich stosowanie jest w niektérych przypadkach konieczne, by mozna byto
dostosowywac¢ prawo do ciggle zmieniajgcych sie warunkéw bytowych i
spotecznych. Jak pisze Zielinski: ,Kazde prawotwoérstwo oscyluje miedzy
skrajnoscia pewnos$ci prawa a skrajnoscig jego elastycznosci” (Zielinski
1999: 59).

1.5.1.5. Frazeologia

Leksyke jezyka prawa, w tym kodeksu cywilnego, cechuje rdéwniez
specyficzna frazeologia (szerzej Chodun 2007: 134-139). W kodeksach
cywilnych polskim i hiszpanskim wystepuja zwroty frazeologiczne
zaczerpniete, podobnie jak stownictwo, z odmiany ogolnej jezyka lub innych
jego odmian rodzajowych, jednak wystepuja w nich réwniez pewne zwigzki
frazeologiczne charakterystyczne tylko dla tej odmiany jezyka. W jezyku
hiszpanskim na tendencje do uzywania mniej lub bardziej ustalonych
zwrotéw wskazujg m.in. Alvarez (2002: 50) oraz Alcaraz Varé i Hughes
(2002a: 25-26). Jako przykiady dla jezyka polskiego mozna tu podac:
naktadac¢ obowiqgzek, obowiqzek cigzy, termin biegnie, Swiadczy¢ rzeczy, a dla
hiszpanskiego: sin perjuicio de ‘nie uchybiajac’, traer a colacién ‘dotaczy¢ do
masy spadkowej’, constituirse en la obligacion ‘zobowigzywac sie [dost.
‘ustanawia¢ sie w obowigzku']’. Jak wida¢ z powyzszych przyktadéow,
niektéore z tych wyrazen stuza do wyrazania znaczenia modalnoSci
deontycznej (tu: obowigzku).

1.5.2. Cechy gramatyczne

W odréznieniu od cech leksykalnych cechy gramatyczne tekstéw prawnych
sa przez badaczy jezyka prawa, zaréwno polskiego, jak i hiszpanskiego
opisywane rzadziej. Ponizej sumarycznie przedstawiam niektore z tych cech,
z uproszczonym podziatem na cechy morfologiczne i sktadniowe.

Jesli chodzi o morfologie wyrazow, k.c. i C.c. wykazujg pewne cechy
wspo6lne. Na przyktad w obu tekstach nie wystepujg czasowniki w pierwszej
i drugiej osobie. Do$¢ czesto stosuje sie w nich formy bezosobowe. W
zdaniach gtéwnych uzywa sie tylko czasow terazniejszego i przysztego. W
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do$¢ specyficzny sposob (inaczej niz w jezyku ogdélnym), tzn. za pomoca
trybu oznajmujgcego, mozna wyraza¢ w nim nakazy, zakazy, dozwolenia i
braku nakazu.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze polski jezyk prawa nie wykazuje pod
wzgledem morfologicznym innych wiekszych odstepstw od jezyka ogo6lnego.
Nie rozni sie rowniez pod wzgledem sktadniowym (Zielinski 1999: 60).
Pienkos jednak zauwaza w tej kwestii, Ze jezyk prawny cechuje zwiezto$¢
(,brak lub rzadkie wystepowanie zbednych oméwien”) (1999: 75). Zielinski,
piszac o skrotowosci tekstow ustaw i kondensacji norm w przepisach,
wskazuje na anaforyczno$¢ tego rodzaju tekstow (Zielinski 1999: 56). Na
anaforyczno$¢ i odestania do innych przepiséw zwraca uwage roéwniez
Chodun, ktéra méwi o ,intertekstualnosci” aktéw prawnych (2007: 94-105).

Z kolei hiszpanski jezyk prawa odznacza sie pewnymi swoistymi
wtasnoSciami morfologicznymi. Jedng z charakterystyczych - i czesto
krytykowanych - cech hiszpanskiego jezyka prawa jest stosowanie form
futuro de subjuntivo, tj. form zakonczonych na -are/-ere (Prieto de Pedro
1991: 188, Hernandez Cuadrado 2003: 27). W ogé6lnej odmianie
wspoiczesnej hiszpanszczyzny praktycznie nie uzywa sie tej formy
czasownikowej. Zaczeta ona traci¢ zywotnos¢ w XIV w. (RAE 2010: 459). Jej
uzycie ogranicza sie do jezyka pisanego i sytuacji szczegdlnych, takich jak
jezyk prawa, przystowia, idiomy. Stosuje sie ja w celu uzyskania stylu
archaizujacego, podniostego lub biurokratycznego, méwigc w zdaniach
warunkowych, czasowych i wzglednych o zdarzeniach hipotetycznych
(Borrego i in. 2001: 13-1413). Alcaraz Var6 i Hughes zaznaczaja, Ze jej
obecnos$¢ w C.c. jest naturalna, poniewaz jest to tekst z 1889 roku. Uwazaja
jednak, ze uzywanie tego trybu wspodiczesnie, czego przyktadem jest tekst
Kodeksu karnego z 1995 roku, jest pozbawione sensu i przyczynia sie do
niepotrzebnego archaizowania tekstdw ustaw (Alcaraz Vard, Hughes 2002a:
103-104).

W C.c. czesto uzywana jest strona bierna. Szczegdlng cecha
hiszpanskiego jezyka prawa, w tym jezyka C.c, jest stosowanie strony
zwrotno-biernej (pasiva con se) (por. Alcaraz Varé, Hughes 2002a: 111,
Hernandez Cuadrado 2003: 27). Wedtug RAE konstrukcja ta jest czestsza niz
strona bierna peryfrastyczna (z czasownikiem ser), zaré6wno w jezyku
mowionym, jak i pisanym, zwtaszcza w zdaniach wyrazajacych sady ogélne

13 Warto zaznaczy¢, ze autorzy ci nie wracaja wiecej do tematu tej formy w swej ksigzce
poswieconej zagadnieniu subjuntivo, uzasadniajac swa decyzje jej praktycznie catkowitym
zanikiem w systemie czasownika hiszpanskiego.
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lub wskazéwki co do wtasciwego postepowania (RAE 2010: 784-785). Z
tego wtasnie wzgledu ich stosowanie w jezyku prawnym wydaje sie
zrozumiatel4*, Wedtug RAE wyrazanie sprawcy (agensa) jako dopetnienia
(zob. podrozdzial 5.1.8.) podlega w tej konstrukcji silniejszym
ograniczeniom niz w stronie biernej peryfrastycznej: sprawce wyraza sie
bowiem rzadko, jezeli jest nim okres$lona jednostka (np. por el ministro
‘przez ministra’), za to czeSciej, jezeli jest nim instytucja, grupa, klasa
jednostek (np. por el ministerio ‘przez ministerstwo’)’s. Konstrukcje te sg
wiec szczegOlnie czeste w tekstach prawnych i administracyjnych (RAE
2010: 785)1s.

Kolejng charakterystyczng cechg morfologiczng wskazywang przez
badaczy (m.in. Hernandez Cuadrado 2003: 22) jest czeste stosowanie formy
gerundio. Alcaraz Var6 i Hughes wigza to zjawisko z wptywem francuskiego
jezyka prawa na hiszpanski. Naduzywanie badz btedne stosowanie gerundio,
moze prowadzi¢ do tworzenia tekstow niejasnych i o afektowanym stylu
(2002a: 105-108). Zdaniem Hernandeza Gila gerundio nie jest w tekscie C.c.
naduzywane, cho¢ przyznaje on, ze w pewnych miejscach mozna by te forme
tatwo zastgpic¢ inng (1989: 387).

W kwestii sktadniowych wtasnosci hiszpanskiego jezyka prawa,
podobnie jak w przypadku polszczyzny, zwraca sie uwage na rozbudowang
anaforycznos$¢ tekstow prawnych. Szczeg6lng role odgrywa tu wyrazenie el
mismo ‘ten sam, tenze’, ktore, zdaniem niektérych, bywa w tekstach
prawnych i administracyjnych naduzywane (Prieto de Pedro 1991: 185). Z
kolei inni, jak Hernandez Gil, uwazaja, Ze w tekscie C.c. elementy
anaforyczne uzywane sg konsekwentnie i przyczyniajg sie do spéjnosci i
czytelnosci tekstu (Hernandez Gil 1989: 388).

Zwraca sie ponadto uwage na wystepowanie w jezyku prawa i
administracji tzw. construcciones absolutas, analogicznych do tacinskiego
ablativus absolutus. Stosowanie tego typu konstrukcji wynika z dazenia do
zachowania zwieztosci i skrétowosci tekstu (Alcaraz Varo, Hughes 2002a:

14 Zupetnie inaczej ten problem opisujg Alcaraz Varé i Hughes (2002a), wedtug ktorych ta
strona bierna, charakterystyczna dla jezyka prawnego, jest rzadko uzywana w jezyku
og6lnym, a zdaniem niektérych wrecz btedna (,poco utilizada en el lenguaje comun y que
para algunos es incorrecta”, 2002a: 111).

15 Uzycie strony zwrotno-biernej z frazg wyrazajaca agensa (,pasiva con se agentiva”) w
jezyku prawniczym i administracyjnym (a wiec bez uwzglednienia tekstu C.c.) jest
tematem artykutu Ricds Vidal (1998).

16 Temat strony biernej w jezyku hiszpanskim jest omawiany szerzej w podrozdziale
5.1.2.1.
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104; Alvarez 2002: 50). Przyktadem takiej konstrukgji jest oido el Ministerio
Fiscal ‘po wystuchaniu [opinii] Prokuratury’”. Wsrdd cech hiszpanskiego
jezyka prawa wymienia sie takze tendencje do stosowania
wielowyrazowych syntagm rzeczownikowych tworzonych przez -ciagi
rzeczownikow potaczonych przyimkami de, en, con, etc. (Alcaraz Vard,
Hughes 2002: 108-109), np. Los poseedores temporales de los bienes del
ausente ‘Czasowi posiadacze rzeczy [nalezgcych do] osoby zaginionej’ (art.
186 C.c.).

17 Powracam do tego tematu w podrozdziale 6.2.
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2. Pojecia prawoznawcze zwigzane z modalnoscia
deontyczng

2.1. Norma i norma prawna

Moéwigc o nakazach, zakazach, dozwoleniu, prawnicy postuguja sie pojeciem
normy. W uzyciu ogdlnym stowo to jest rozumiane na rdzne sposoby.
Historycznie pochodzi ono od tac. norma ‘wegielnica (przyrzad do pomiaru
katow); sznurek ciesielski; wytyczna, reguta, przepis’s, co prawdopodobnie
jest zapozyczeniem poprzez etruski z greckiego gnomona (biernik od
gnomon ‘podziatka; sznurek ciesielski’) (Drosdowski 1997: 490). Wyraz ten
oznaczat wiec co$, co wyznaczato prawidtowa miare. Wedtug teoretyka
prawa H. Kelsena norma to ,sens aktu woli” (Sinn eines Willensaktes),
ktore wyrazane jest w jezyku za pomocg imperatywu (Imperativ) lub zdania
powinnosciowego (Soll-Satz) (Kelsen 1979: 2, za: Hage 2005: 160). Von
Wright wyrdznia trzy rodzaje norm:

(i) ,rules” (‘reguly’), np. w grach, jezyku;

(ii) ,prescriptions”, inaczej ,regulations”, czyli polecenia lub dozwolenia
udzielane z pozycji wladzy komu$ w pozycji podporzadkowanej (np.
prawo danego kraju, rozkazy wojskowe, pozwolenia dawane dzieciom
przez rodzicow);

(iii) ,directives” (‘dyrektywy’), inaczej ,technical norms” (‘normy
techniczne’), okreslajace Srodki do osiggniecia danego celu (von Wright
1963: 6n., za: Hage 2005: 160).

Alchourrén i Bulygin z kolei wyré6zniajg dwie koncepcje norm: hyletyczng i
wyrazeniowg (,expressive”). Zgodnie z koncepcjg hyletyczng normy to
jednostki zdaniopodobne (,proposition-like entities”), sensy zdan
normatywnych, tj. sensy preskryptywne; z kolei normy wyrazeniowe
(,expressive norms”) to wyrazenia bedgce rezultatem preskryptywnego
uzycia jezyka (Alchourron i Bulygin 1981, za Hage 2005: 160). Hage

18 ‘Winkelmaf’; Richtschnur, Regel, Vorschrift’ (Drosdowski 1997: 490).
19 W odréznieniu od sadu, ktory jest ,znaczeniem aktu mysli”.
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natomiast dzieli ,normatywne akty mowy” na ,orders” i ,commands”. Te
pierwsze to akty mowy nakierowane na sktonienie kogo$ do pewnego
zachowania sie lub powstrzymania sie od niego. Akt taki odnosi skutek (,,is
successful”), jezeli nastepuje okreSlone zachowanie. Z kolei ,commands” to
akty mowy, poprzez ktére naktada sie na kogo$ obowigzek (,obligation”);
wymagaja one zbioru regut upowazniajacych polecajgcego do ich
wydawania i podporzadkowujacych tym obowigzkom tego, kto je otrzymuje.
Akt taki odnosi skutek (,is successful”) wtedy, jezeli zaczyna istnie¢ dany
obowigzek - bez wzgledu na to, czy zostanie on spelniony, czy nie.
Przyktadami aktéw mowy typu ,command” sg akty prawne (Hage 2005:
201). W ujeciu Kalinowskiego (1993) norma to sad normatywny
(deontyczny) o stanie rzeczy, ktérym jest relacja normatywna (deontyczna),
tj. relacja miedzy podmiotem dziatania (lub zespotem takich podmiotow) i
dziataniem (lub dziataniami). Norma moze by¢ ,znaczona” przez zdania
normatywne (deontyczne), ktore mogg przyjmowal rdézne formy
gramatyczne (Kalinowski 1993: 20). Normy nalezy odro6znia¢ od
,<rozkazéw”, ktore , daja sie wyrazic¢ tylko w zdaniach rozkazujacych” (s. 22),
iod ocen (s. 24).

Szczegblnym rodzajem normy jest norma prawna. Pojecia normy
postepowania, normy prawnej i przepisu prawnego oraz ich wzajemne
relacje s3 ujmowane w prawoznawstwie na rézne sposoby?9, dlatego w
niniejszej pracy przyjme ujecie proponowane przez M. Zielinskiego (2002).
NORMA PRAWNA rozumiana jest jako norma postepowania ustanowiona (lub
uznana) przez kompetentne organy wtadzy publicznej (Zielinski 2002: 16;
w ten sposOb rowniez Wronkowska 2005: 18). Norma prawna jest wiec
rodzajem NORMY POSTEPOWANIA. ,Norma postepowania to wyrazenie (cho¢by
tylko pomyslane), ktére w sposob jednoznaczny okreslonemu podmiotowi,
w okreslonych okolicznosciach, nakazuje (zakazuje) okreSlone zachowanie
sie” (Zielinski 2002: 16)2.. Norma postepowania nazywa sie wyrazenie, ktore
mozna sprowadzi¢ do nastepujacego wzorcowego schematu: X w sytuacji Y
powinien (moze) Z (Wronkowska, Ziembinski 1996: 25; Chauvin i in. 2009:
46-47; Zielinski 2002: 16-17). W praktyce normy rzadko majg taka
wzorcowg strukture. Za normy prawne uznaje sie tylko te normy

20 Przeglad stanowisk wzajemnych relacji miedzy pojeciem normy prawnej i pojeciem
przepisu prawnego w Nowacki, Tobor (1994: 47-61).

21 Zauwazmy, ze w podobny sposéb Chauvin i in. opisujg norme prawna: ,Norma prawna
jest reguta zachowania, ktéra daje odpowiedz na pytanie: kto i w jakich warunkach, jak
powinien postapi¢ (co jest mu np. nakazane, zakazane lub dozwolone czyni¢)”. (Chauvin i
in. 2009: 54-55).
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postepowania, ktore sg generalne i jednocze$nie abstrakcyjne, poniewaz
prawo powinno jednakowo traktowac¢ adresatéw i nie nalezy w zwigzku z
tym Kkierowa¢ normy do imiennego adresata oraz powinno sie wyznaczaé
pewne wzory zachowania sie, a nie jedno, niepowtarzalne zachowanie
(Wronkowska 2005: 18).

Przyjmuje sie, Ze norma postepowania nie jest zdaniem w sensie
logicznym, dlatego nie stosuje sie do niej poje¢ prawdy i fatszu.

Norma postepowania sama przez sie nie opisuje zadnego stanu rzeczy, nie
jest wypowiedzig spetniajaca funkcje opisowa, lecz ma jedynie spetniac
funkcje sugestywng, funkcje wplywania na adresatow normy, aby postapili
czy postepowali w okreslony sposdb. Skoro norma postepowania niczego nie
opisuje, nie mozna orzeka¢, Ze opisuje prawdziwie albo fatszywie, ze ma
warto$¢ logiczng w zwyklym tego terminu znaczeniu (Wronkowska,
Ziembinski 1996: 28).

Z kolei PRZEPIS PRAWNY to ,zdanie w sensie gramatycznym (od kropki do
kropki lub od kropki do Srednika, lub od $rednika do kropki) wyraznie
wyréznione w teks$cie prawnym i oznaczone w nim zwykle jako artykut czy
ustep (lub fragment atykutu czy ustepu)” (Zielinski 2002: 16). Przepis
prawny mozna rozumie¢ jako jednostke redakcyjng tekstu normatywnego
zawierajagca elementy, z ktérych odtwarza sie reguly postepowania
(Gromski 1999: 220). Jak zauwazajg Chauvin i in. (2009: 83), w tekstach
aktéw normatywnych spotyka sie czesto pojecie ,przepis prawny”, jednak
nie wystepuje w nich pojecie ,norma prawna”. To ostatnie nalezy zatem do
nauki prawa i jezyka prawniczego. Autorzy ci wzajemng relacje normy i
przepisu prawnego poréwnuja do stosunku, jaki wystepuje miedzy treScig
(sensem) a forma. Przepisy sg zatem formg stowng, w jaka ujete s normy
prawne. Poprzez wyktadnie prawa normy prawne sg wyinterpretowywane z
przepiséw prawnych. Norma prawna moze by¢ ujeta w jednym przepisie
prawnym, lecz najczeSciej jest rozcztonkowana i jej poszczeg6élne czesci
znajduja sie w réznych przepisach prawnych (Chauvin i in. 2009: 84,
Albaladejo Garcia 2002: 24). CzeSci normy, ktére zawsze wystepujg razem,
to element nakazu, zakazu lub dozwolenia i okreslenie zachowania sie, ktore
jest nakazywane, zakazywane lub dozwalane22. W jednym przepisie moga
tez by¢ zawarte elementy kilku norm prawnych (np. w przepisie czesci
ogollnej danego aktu), co pozwala unikng¢ powtoérzen w tekscie prawnym.

22 Szerzej na temat rozcztonkowania norm prawnych Zielinski (2002: 103-114).
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Taka technika tworzenia tekstow prawnych nazywana jest kondensacja
tekstu (Wronkowska 2005: 64).

Norma prawna powinna zawiera¢ trzy elementy Kkonieczne do jej
zrealizowania: okre$lenie adresata normy, czyli podmioty, ktérym norma
wskazuje wtasciwy sposéb postepowania (nakazuje, zakazuje lub
dozwala)z, wzoér postepowania oraz okre$lenie okolicznosci, w jakich
adresat ma zastosowac sie do wyznaczonego wzoru postepowania.

Kazda norma prawna sktada sie z dwdch podstawowych czesci: hipotezy
i dyspozycji. Cze$¢ nazywana hipoteza okresla adresata normy oraz
okolicznosci, w jakich podjecie danej czynno$ci jest nakazane, zakazane badz
dozwolone. Dyspozycja okresla tre$¢ tego nakazu, zakazu lub dozwoleniaz4.
W rézny sposob Kklasyfikuje sie pojecie sankcji, ktéra reguluje rodzaj
konsekwencji grozacej za nieprzestrzeganie normy. Sankcja uwazana jest
badZz za trzecia podstawowag czeS¢ normy prawnej (Kkoncepcja
tréjelementowa), badZ za odrebng norme (koncepcja norm sprzezonych)
(Chauvin i in. 2009: 55). W mysl koncepcji norm sprzezonych moéwi sie o
dwdch rodzajach zwigzanych ze sobg norm: normie sankcjonowanej,
ztozonej z hipotezy, ktéra okresla adresata i warunki, w jakich co$ jest mu
nakazane lub zakazane, i dyspozycji, ktora zawiera tre$¢ nalezytego
zachowania sie, oraz normie sankcjonujgcej. Okresla ona dolegliwosci, jakie
beda mialy zastosowanie w przypadku nieprzestrzegania normy
sankcjonowanej. Dyspozycja normy sankcjonowanej wyznacza zatem
jednoczes$nie obowigzek poniesienia konsekwencji nieprzestrzegania normy
sankcjonowanej oraz upowaznienie dla organéw panstwa do zastosowania
tych konsekwencji wobec nieprzestrzegajgcych normy sankcjonowanej. W
konsekwencji takiego ujecia norma sankcjonowana skierowana jest do
og6tu obywateli lub pewnych okreslonych rodzajowo kategorii adresatéw
(np. sprzedawcy) - s3 to tzw. adresaci pierwotni. Z kolei norma
sankcjonujgca skierowana jest do organow wtadzy publicznej, gtdéwnie
panstwa - sg to tzw. adresaci wtdrni, poniewaz w ich kompetencji lezy
stwierdzenie niezastosowania sie przez pewne jednostki do normy
sankcjonowanej i zastosowanie wobec nich okreslonych sankcji (Chauvin i
in. 2009: 55).

23 Adresatéw norm prawnych mozna podzieli¢ na dwie grupy: podmioty stosujgce prawo
(najczesciej przyjmuje sie, ze sa to organy panstwa) oraz pozostale podmioty prawa
(Nowacki, Tobor 1994: 36).

24 Por. Chauvin i in. (2009: 55), Zielinski (2002: 32), Redelbach (1998: 140).
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W koncepcji trdjelementowej pelna norma prawna zawiera trzy
elementy: hipoteze, dyspozycje i sankcje. Koncepcji tej zarzuca sie jednak,
ze w przypadku takiego ujecia cech prawa nie miatyby te wszystkie normy
prawne, ktére wyznaczajg adresatom wtasciwy sposdéb postepowania, ale za
ich nieprzestrzeganie nie sg przewidziane sankcje - tzw. leges imperfectae
(Nowacki, Tobor 1994: 67). Sa to najczeSciej normy prawa rodzinnego,
konstytucyjnego, czy administracyjnego. Przyktadem lex imperfecta, jak
podaja Chauvin i in. (2009: 82), moze by¢ artykut 23 Kodeksu rodzinnego i
opiekunczego, moéwigcy o tym, ze matzonkowie sg obowigzani do wspoélnego
pozycia, do wzajemnej pomocy i wiernosci oraz do wspétdziatania dla dobra
rodziny, ktorg przez swoj zwigzek zatozyli.

Uznanie sankcji za niezbedny element normy moze budzi¢ sprzeciw
takze z innego powodu. Mianowicie zaktada ono, ze do przestrzegania norm
moze zmusic jedynie grozgca w przypadku ich nieprzestrzegania sankcja, co
zdaniem niektérych autoréw ,wypacza psychologiczny i spoteczny sens
prawa” (Chauviniin. 2009: 57)25.

2.1.1. Rodzaje norm prawnych

Normy prawne mozna dzieli¢ na rézne sposoby (por. Albaladejo Garcia
2002: 28-34, Vodanovic Hahlicka 2001: 24-29). Jednym z nich jest podziat ze
wzgledu na zwigzane z nimi sankcje. W teorii prawa najogo6lniej wyrdznia
sie trzy rodzaje sankcji prawnych: (i) karng, (ii) egzekucyjng oraz (iii)
sankcje niewaznoSci (Chauvin i in. 2009: 78-83, Nowacki, Tobor 1994: 29-
31). Vodanovic Hahlicka, oprocz tych trzech rodzajow sankcji, wymienia
jeszcze czwarty rodzaj - ,odszkodowanie” (,indemnizacion”), czyli
rekompensate, ktorg nalezy wyptaci¢ za wyrzadzone szkody badz szkody
wynikte z niedopetienia warunkéw, np. umowy (2001: 8).

NajczeSciej z sankcja prawng w potocznym rozumieniu tego stowa
utozsamiana jest sankcja karna (represyjna), ktora grozi za dokonanie
czynéw zabronionych i polega na zastosowaniu wobec podmiotu
niestosujgcego sie do norm jakiego$ rodzaju dolegliwosci, pozbawienia go
wolnosci, wyznaczenia kar finansowych etc. NajczeSciej ten rodzaj sankcji
spotyka sie w kodeksach karnych. Drugim rodzajem sankcji sg sankcje
egzekucyjne, polegajace na przymuszeniu podmiotu do dopetnienia

25 Szerzej na temat kontrowersji zwigzanych z leges imperfectae np. Vodanovic Hahlicka
(2001: 9-10).
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obowigzku, ktérego nie wykonat dobrowolnie. Ma to zastosowanie w
sytuacjach, gdy mozliwe jest osiggniecie stanu rzeczy, jaki miatby miejsce,
gdyby dany podmiot zachowat sie zgodnie z prawem (Nowacki, Tobor 1994:
31). Takie rozwiagzania spotykane s3a najcze$ciej w prawie cywilnym i
administracyjnym. Trzecim rodzajem sankcji jest tzw. sankcja niewaznosci,
ktora czynnoSciom dokonanym niezgodnie z prawem lub dokonanym z
przekroczeniem przyznanych kompetencji odbiera skuteczno$¢ prawna. Ten
rodzaj sankcji ma szerokie zastosowanie szczegblnie w prawie cywilnym.
Nie wszyscy autorzy zgodnie odnoszg do opisanej wyzej sytuacji termin
»sankcja”, ograniczajgc jego uzycie do sankcji karnych i egzekucyjnych.
Prawa, w wyniku nieprzestrzegania ktorych grozi sankcja niewazno$ci,
nazywane s3 leges perfectae. Przyktadem moze by¢ nastepujacy przepis:
,Prokura powinna by¢ pod rygorem niewaznosci udzielona na piSmie” (art.
1092 § 1 k.c.). W ramach sankcji niewazno$ci mozna wyrozni¢ kategorie
bardziej szczegélowe: niewazno$¢ bezwzgledna, niewazno$¢ wzgledna,
bezskuteczno$¢ zawieszong i bezskuteczno$¢ wzgledng (Chauvin i in. 2009:
79-81).

Rzadziej mozna spotkac sytuacje, kiedy za nieprzestrzeganie normy nie
grozi bezposrednio zadna sankcja (sg to wspomniane wyzej leges
imperfectae). Z kolei normy zwigzane rownoczes$nie z sankcjg niewaznosci i
inng sankcjg, najczesciej karng, to tzw. leges plus quam perfectae. Jako
przykiad sytuacji obtozonej takimi sankcjami w prawie polskim podaje sie
bigamie (Chauviniin. 2009: 83).

Normy mozna dzieli¢ réwniez ze wzgledu na sposéb wyznaczania
okresSlonego zachowania. Wowczas dzieli sie je na normy bezwzglednie
wiazace (ius cogens) oraz normy wzglednie wigzace (ius dispositivum), co ma
duze znaczenie w prawnie cywilnym (Korycki i in. 2006: 296; Chauvin i in.
2009: 86-87; Wolter i in. 1999: 83). Normy bezwzglednie wigzace to inaczej
normy imperatywne, ktore wskazujg tylko jeden rodzaj nalezytego
zachowania sie. Za niedostosowanie sie do tego rodzaju nakazéw lub
zakazoéw grozi sankcja. Tego typu normy majg zastosowanie przede
wszystkim w prawie karnym. Z kolei normy wzglednie wigzgce, zwane tez
dyspozytywnymi, wyznaczaja pewnien wzorzec nalezytego zachowania,
dopuszczajac jednak mozliwos¢ zachowania sie adresatow w sposob
ustalony miedzy sobg albo powstrzymanie sie od dzialania. W tym
przypadku prawodawca daje pierwszenstwo woli stron. Gdy nie ma takiej
obustronnej regulacji miedy stronami, zastosowanie ma norma wzglednie
wigzaca. Ten rodzaj norm stosuje sie wtedy, gdy mamy do czynienia z
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umowami, ktére dobrowolnie moga zawiera¢ miedzy sobg podmioty prawa,
a wiec przede wszystkim w prawie prywatnym (cywilnym, rodzinnym,
handlowym). Normy tego rodzaju zawierajg najczeSciej zwrot ,jesli umowa
nie stanowi inaczej” lub podobne, na przyktad: ,W braku odmiennej umowy
przyjmujagcemu zamoéwienie nalezy sie wynagrodzenie w chwili oddania
dzieta” (art. 642 § 1 k.c.).

2.2. Sytuacje wyznaczane przez normy prawne

Jak wspomniano wyzej, w dyspozycji normy prawnej wyznacza sie
adresatowi okreSlone zachowanie sie. W prawoznawstwie wyrdznia sie
nastepujgce sytuacje wyznaczane przez normy prawne: obowigzek,
obejmujacy nakaz i zakaz, i dozwoleniez.

Sytuacje prawne moga by¢ podstawowe i pochodne. Gdy zachowanie
okreslone normg odnosi sie tylko do adresata normy i nie odnosi sie do
innych podmiotéw, mamy do czynienia z podstawowg sytuacjg prawna.
Natomiast gdy dyspozycja prawna odnosi sie do zachowania sie adresata
wobec innego podmiotu, dla tego podmiotu powstaje pochodna sytuacja
prawna (np. uprawnienie) (Wronkowska, Ziembinski 1997: 100).

2.2.1. Obowiazek

Obok dozwolenia, obowiazek, ktory obejmuje zaréwno nakaz, jak i zakaz
okreslonego zachowania sie, jest jedng z gtéwnych sytuacji wyznaczanych
przez normy prawne. Polega na tym, Ze norma prawna ustanawia dla
danego rodzaju adresata lub adresatow nakaz lub zakaz okreSlonego
postepowania (Chauviniin. 2009: 63; Nowacki, Tobor 1994: 28).

26 Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze Modestinus, rzymski prawnik z III w. n.e., pisat:
,Legis virtus haec est imperare vetare permittere punire” [Moc ustawy jest ta, by
nakazywa¢, zakazywac, zezwalac, kara¢] (Rozwadowski 1992: 228).
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2.2.1.1. Nakaz
Nakaz moze przybiera¢ dwie formy:

(i) nakazu obejmujacego tylko jeden typ zachowan, nieprzestrzeganie
ktorego zawsze pocigga za sobg ujemne konsekwencje (sankcje), lub

(ii) nakazu obejmujgcego jeden typ zachowania podstawowego oraz drugi
typ zachowania, ktdry adresat moze wybra¢ w okreslonych
okoliczno$ciach zamiast zachowania podstawowego.

Nakazy drugiego rodzaju najczesciej spotyka sie w regulacjach prawa
cywilnego, gdzie zachowanie podmiotéw reguluja nie tylko normy prawne,
ale niejednokrotnie réwniez umowy zawierane miedzy podmiotami
(Chauviniin. 2009: 64).

2.2.1.2. Zakaz

Zakaz obejmuje typy zachowan uznane jednoznacznie za niedopuszczalne.
Realizacja czynu wbrew zakazowi zawsze powoduje ujemne konsekwencje
prawne. Zakazuje sie czyndw, natomiast w przypadku czynnoSci
konwencjonalnych moéwi sie raczej o odebraniu danej czynnosci
skutecznosci prawnej. Ma to miejsce na przyktad w przypadku dokonania
czynnoS$ci prawnej bez zachowania wymaganej formy, jak w przypadku
zawarcia umowy sprzedazy nieruchomos$ci bez zachowania formy aktu
notarialnego (Chauviniin. 2009: 64-65).

2.2.2.Dozwolenie i uprawnienie

Jak zauwazajg Chauvin i in. (2009: 65-66), z dozwoleniem w nauce prawa
wigze sie pewien spor. Cze$¢ badaczy uznaje bowiem, Ze nie fukcjonuje ono
jako oddzielny rodzaj dyspozycji normy prawnej, a jedynie mieSci sie w
sferze zachowan, ktore nie sg przez prawo ani zakazane, ani nakazane. Sg to
tzw. dozwolenia stabe, poniewaz prawo chroni je tylko w sposéb ogolny,
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zgodnie z zasadg, ze ,co nie jest zakazane, jest dozwolone”? (zasada ta nie
dotyczy jednak organéw wtadzy publicznej). Zachowania takie nazywane sg
»prawnie indyferentnymi” (Nowacki, Tobor 1994: 34, Chauvin i in. 2009:
66).

Drugg grupe dozwolen stanowig tzw. dozwolenia mocne, ktére w sposéb
eksplicytny przyznaja prawa okreSlonym adresatom normy. Przepisy
prawne przyznajgce okreslone wolnosci pewnym podmiotom jednocze$nie
oznaczajg implicytnie obowigzek, najczeSciej uszanowania tego
uprawnienia, cigzacy na innych podmiotach, niewymienionych w danym
przepisie, ale zwigzanych z adresatem normy weztem prawnym (pochodna
sytuacja prawna).

Inng wyro6zniang sytuacjg prawng jest uprawnienie. Jak pisza Chauvin i
in., polega ono na tym, Ze ,norma prawna przewiduje dla adresatéw danego
rodzaju, w danych warunkach pewna mozno$¢ zachowania sie, ale
zachowanie to nie jest obowigzkiem adresata, przy czym inne osoby
obowigzane s3 zachowac sie wobec uprawnionego w okreslony sposéb
(pochodna sytuacja prawna) (Chauvin i in. 2009: 67). Wsréd uprawnien
wyrdznia sie: uprawnienia podmiotéw do wtasnych zachowan, a wsrod nich
bardziej szczegélowe kategorie: wolnosSci prawnie chronione, prawa-
upowaznienia, a takze immunitety i przywileje oraz uprawnienia
podmiotéw do cudzych zachowan, czyli roszczenia (Chauviniin. 2009: 67).

Wolnosci prawnie chronione to m.in. wolnosci obywatelskie, takie jak
wolnos¢ stowa, sumienia, wyznania etc. Wigza sie one z ochrong pewnych
sfer zycia przed ingerencjg oséb trzecich oraz panstwa. ,Sytuacja prawna
podmiotu B jest zatem powigzaniem wolnosci jego zachowan potaczonej z
zakazem ingerencji ze strony innych” (Wronkowska, Ziembinski 1997: 104).

Rodzajem uprawnien s3 prawa-upowaznienia. Prawa-upowaznienia
nazywane s3 w prawie publicznym takze kompetencjamiz. S3 to
uprawnienia do dokonywania przez okreslone podmioty czynnosSci
konwencjonalnych. ,(..) oprocz obowigzku innych os6b do nieingerencji w
zachowania uprawnionego moga przewidywal tez obowigzek innego
podmiotu do dziatania, jesli podmiot uprawniony do dokonania czynnosci

27 Uzasadnia sie to w ten sposob, ze zachowanie, co do ktérego nie wypowiada sie zadna
norma, nie moze by¢ rozumiane jako zakazane. Gdyby tak byto, to zakazane byloby i
czynienie czegos, i zaniechanie tego (Ziembinski 1995: 128).

28 Chauvin i in. odré6zniaja prawa-upowaznienia od kompetencji. Ich zdaniem s3 to pojecia
bliskie, jednak pojecie kompetencji stosuja oni tylko w odniesieniu do organéw panstwa,
organéw samorzadu terytorialnego lub zawodowego i innych podmiotéw peiniacych
funkcje podmiotu wtadzy publicznej (2009: 74).
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konwencjonalnej skorzysta ze swego uprawnienia” (Chauvin i in. 2009: 68).
Kompetencje przyznawane sg organom panstwa lub adresatom okreslonego
rodzaju, na przyklad w prawie cywilnym prawo do sprzedazy rzeczy
przystuguje zazwyczaj wiascicielowi. Kompetencji moze towarzyszy¢
wolno$¢ albo obowigzek czynienia z niej korzys$ci. Kompetencja jest
potaczona z wolnoscig, jesli w systemie nie ma norm nakazujacych albo
zakazujacych skorzysta¢ z danego uprawnienia. Osoby prywatne, ktérym
przyznana zostata jaka§ kompetencja, na przyktad do zawierania umoéw,
maja zazwyczaj wolno$¢ czynienia z niej uzytku. Z kolei kompetencje
przyznane organom panstwowym potgczone sg zazwyczaj z obowigzkiem
czynienia z nich uzytku. Na przyktad Rada Ministrow ma upowaznienie do
wydawania rozporzadzenia, ale jednocze$nie ma obowigzek wydawania go
(Wronkowska, Ziembinski 1997: 105).

Nalezy wspomnie¢ jeszcze o szczegdlnym rodzaju uprawnien do
wilasnych zachowan, jakim sg immunitety i przywileje. Immunitet, na
przyktad poselski lub dyplomatyczny, przyznaje adresatom danego rodzaju
prawo do niepodlegania kompetencji innych podmiotéw, np. organéw
wtadzy publicznej. Osobom posiadajagcym immunitet przystuguje szerszy
zakres wolnos$ci niz pozostalym obywatelom, np. zwolnienie od opfat,
podatkéw i kontroli celnych w przypadku dyplomatoéw. Z kolei przywileje
polegaja na tym, Ze:

»,podmiot uprawniony jest do podejmowania pewnych dziatan w sposéb
wytaczny lub z pierwszenstwem wobec innych oso6b, albo tez uprawniony do
traktowania szczegoélnie korzystnego w poréwnaniu z innymi podmiotami. W
tym drugim przypadku przywilejem bedzie sytuacja, w ktérej podmiot
zobowigzany musi (powinien) speti¢ na rzecz podmiotu uprzywilejowanego
Swiadczenie bardziej korzystne niz spetnia je na rzecz innych podmiotéw
(Chauviniin. 2009: 69).

Ostatnig kategorig uprawnien, ktérg tu omdwie, sa roszczenia, czyli
uprawnienia do cudzych zachowan, zwane tez uprawnieniami sensu stricto.
Pojecie to wigze sie przede wszystkim z regulacjami prawa cywilnego.
Roszczenie polega na uprawnieniu do zadania od wskazanej osoby
okreslonego zachowania sie. ,Uprawnieniu osoby A odpowiada obowigzek
osoby B dziatania w sposéb przewidziany przez normy prawne” (Chauvin i
in. 2009: 70). Roszczenia mozna podzieli¢ na (i) materialne i (ii) procesowe.
Roszczenia materialne moga zaistnie¢ miedzy dwoma podmiotami, jesli
wystapi miedzy nimi sytuacja prawna, na przyktad kupujacy moze zadac od
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sprzedajacego usuniecia wady sprzedanego produktu. Z kolei roszczenie
procesowe polega na tym, Ze uprawnionemu ,przystuguje upowaznienie do
tego, by przez odpowiednig czynnos¢ konwencjonalng (wniesienie pozwu,
zgtoszenie wniosku) zaktualizowat obowigzek odpowiednich organéw
panstwa wydania okreslonej decyzji dotyczacej spraw tego podmiotu.
Przyktadem tak rozumianego roszczenia jest roszczenie o zniesienie
wspoétwilasnosci” (Wronkowska, Ziembinski 1997: 106).

2.3. Formulowanie wypowiedzi normatywnych w ujeciu
prawoznawcow: Kilka uwag

Sposoby formutowania wypowiedzi normatywnych w jezyku prawnym,
czyli przepisow prawnych (odpowiadajagcych w pewnej mierze
jezykoznawczemu pojeciu zdan przenoszacych znaczenia deontyczne),
znacznie odbiegaja od tych stosowanych w jezyku ogolnym.
Niejednokrotnie nie sg zgodne z intuicja jezykowa przecietnego
uzytkownika jezyka. Ponizej przedstawiam wybrane z dostepnej literatury
uwagi prawnikoéw - w tym czes¢ o charakterze preskryptywnym - dotyczace
niektérych sposob6w wyrazania znaczen modalnosci deontycznej w polskim
i hiszpanskim jezyku prawa. Nalezy tutaj jednak zaznaczy¢, Ze niewielu
autorow zajmowato sie wnikliwie tg kwestig. Opracowania tego zagadnienia
przez prawnikdw niejednokrotnie sg ogolne i do$¢ nieprecyzyjne, a pojecia
przez nich stosowane nie s3 pojeciami jezykoznawczymi. OczywiScie
problem polega nie na niespecjalistycznym charakterze danego terminu,
lecz na braku objasnienia, co sie pod nim rozumie.

Jak juz powiedziano w podrozdziale 1.3., w Polsce obowigzujg zasady
redagowania tekstow prawnych zawarte w rozporzadzeniu Prezesa Rady
Ministrow z 20.06.2002 roku w sprawie Zasad Techniki Prawodawczej
(ZTP). Chciatabym zwrdéci¢ tu uwage na niektdére z nich, a mianowicie te,
ktére zwigzane sg z tematem niniejszej pracy, oraz komentarz do nich
(Wronkowska, Zielinski 2004). ZTP zalecaja najpierw ogdlnie: ,§ 7. Zdania w
ustawie redaguje sie zgodnie z powszechnie przyjetymi regutami sktadni
jezyka polskiego, unikajac zdan wielokrotnie ztozonych”. Bardziej
szczegotowo czytamy w komentarzu (wyr6znienia pochodzg z oryginatu):
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,Nalezy jednak pamieta¢, ze podmiot w zdaniu bedacym przepisem
prawnym moze z punktu widzenia normy wyrazonej w tym przepisie petnic¢
rézna role, na przyktad:

a) moze by¢ adresatem normy (...) (np.: ,Przewodniczacy zgromadzenia
wspolnikow zwotuje posiedzenia’);

b) moze byé¢ recypientem cudzych obowigzkéw (..) (np.: ,Zoinierz
zawodowy otrzymuje wynagrodzenie...”);

c) moze by¢ nawet elementem charakterystyki nakazanego lub
dopuszczalnego zachowania sie (..) (np.: ,Wyrok powinien zawierac...”).
(Wronkowska, Zielinski 2004: 37-38)

O ile pojecia ,adresat normy” i ,recypient cudzych obowigzkéw” sg jasne, to
»element charakterystyki nakazanego lub dopuszczalnego zachowania sie”
jest raczej nieokre$lony: mozna bowiem zapyta¢, czy adresat normy,
nakazujacej lub dopuszczajacej jakie$§ zachowanie, nie jest réwniez w jakims$
sensie elementem charakterystyki tego zachowania. W rzeczywisto$ci w
podpunkcie c) ,element charakterystyki zachowania sie”, czyli wyrok, to nic
innego jak przedmiot dziatania, ktére jest nakazane (cho¢ nie bezposrednio),
czyli FORMULOWANIA wyroku w taki sposéby, zeby zawierat...29.

Mozna mie¢ takze pewne zastrzezenia co do jasnosci opisu, jak wedtug
Komentarza powinno by¢ formutowane orzeczenie zdania i jego grupa. O ile
zrozumiate jest zalecenie mowigce o orzeczeniu, ze ,w przepisach
podstawowych wyrazajacych normy merytoryczne peini ono role opisu
zachowania sie adresata normy”, to nie sg juz tak jasne zalecenia ponizsze:

b) w przepisach podstawowych wyrazajacych normy kompetencyjne
(,prokuratorowi stuzy prawo sprzeciwu od decyzji ostatecznej”) orzeczenie
bedzie transformowane m.in. w okreSlenie zachowania sie podmiotu
podleglego kompetencji;)

c) w przepisach modyfikujagcych moze by¢ transformowane w elementy
charakterystyki adresata normy modyfikowanej lub jej okolicznosci (np.:
»,0soba ubezwtasnowolniona nie ponosi odpowiedzialnosci za szkode...”)
(Wronkowska, Zielinski 2004: 38).

Wyrazenie ,transformowanie orzeczenia” moze by¢ nie dla wszystkich
zrozumiate, nie jest tez przez autoro6w w zaden sposdéb zdefiniowane ani
objasnione. Znaczenie wyrazu transformowa¢ ma najwyrazniej zwigzek z
gramatyka transformacyjna, o ktérej autorzy - cho¢ juz w innym kontekscie

29 W dalszej czesci pracy bede postugiwac sie terminem ,patiens” czynnosSci deontyczne;.

43



- wspominajg na tej samej stronie. W przyktadzie b) orzeczeniem jest wyraz
stuzy, a grupa orzeczenia to: stuzy prokuratorowi. Nie jest - przynajmniej z
jezykoznawczego punktu widzenia - zrozumiate, w jaki sposéb orzeczenie
stuzy lub jego grupa stuzy prokuratorowi moga by¢ transformowane w
okreslenie czyjego$ zachowania sie. Podobna niejasno$¢ - zwigzana ponadto
Z nieprecyzyjno$cig wyrazenia ,charakterystyka” — dotyczy podpunktu c).
Przejde teraz do zagadnienia wyrazania normy okreslajacej sposob
postepowania, biorgc jako przyktad nakaz. Jak zauwazajg Wronkowska i
Ziembinski, ,najbardziej dobitng postacig stowng normy postepowania jest
sformutowanie jej przy uzyciu trybu rozkazujgcego” (Wronkowska,
Ziembinski 1997: 36). Jest jednak oczywiste, Ze nie stosuje sie jej w
prawodawstwie30. Chauvin i in. nazywaja zwroty i stowa uzywane do
wyrazania powinnos$ci ,funktorami normotwdrczymi”. Do najczesciej
stosowanych zaliczaja nastepujgce: ,powinien”, ,musi’, ,nalezy”, ,jest
obowigzany”, ,ma obowigzek”. Jak zauwazaja, wyraz ,powinien” uzyty w
tek$cie aktu normatywnego nie oznacza wskazdwki moralnej, sugestii lub
rady, lecz nakaz lub zakaz prawny zwigzanego z tym stowem zachowania”
(Chauvin i in. 2009: 47)31. Nakaz moze przybra¢ rowniez ,postac
wypowiedzi pozornie opisowych”, ktora wedtug autoré6w w przepisach
prawa jest niemal regutg. Tego typu wypowiedzi normatywne zawieraja
,wyrazenie czasownikowe zwykle w czasie teraZzniejszym (,Kto kradnie...,
ten podlega karze...”; ,Sad orzeka..” (...) itp. albo w czasie przysztym (,Sad
wyda wyrok zaoczny”)” (Chauvin i in. 2009: 47). Nalezy tu jednak zaznaczy¢
dwie rzeczy. Po pierwsze, sformutowanie ,wypowiedZ pozornie opisowa”
nie jest chyba najbardziej udanym. Nie jest bowiem w peini jasne, czy
miataby by¢ ,wypowiedzZ opisowa”. Mozna przeciez sadzi¢, ze dla niektorych
,wypowiedzig opisowq” bedzie réwniez taka, w ktorej nakazane komus$
zachowanie opisuje sie za pomocg funktoréw takich jak powinien, ma
obowiqzek etc. Prawoznawcy majg tu na mys$li zdanie, ktéorego normatywny
charakter jest signifikowany tylko i wytgcznie przez kontekst, w ktérym jest
ono uzyte. OczywiScie, znalezienie zwieztej i adekwatnej nazwy na takie
zdanie nie jest sprawg tatwa. Inng kwestig jest, Ze uzyte przez autoréow
sformutowanie ,wyrazenie czasownikowe”, niezdefiniowane w ich tekscie,

30 Wyjatek stanowig akty o charakterze manifestow, z uwagi na bezpos$rednie skierowanie
do adresatéw oraz konieczno$¢ sformutowania norm o ztozonej tresci (Wronkowska,
Ziembinski 1997: 37).

31 Jest to istotne rozréznienie, bowiem w jezyku ogélnym wyraz powinien ma - w
poréwnaniu z czasownikiem musi - swoiste znaczenie (por. podrozdziat 3.2., przyp. 49).
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to termin niejasny, nieistniejacy ani w jezykoznawstwie, ani gramatyce
szkolnej.

Jak argumentuje Zielinski, technika redakcyjna przepiséw prawnych
polegajaca na zastosowaniu zdan bez ,operator6w nakazu” jest forma
najkrotsza. Pozwala ona réwniez unikng¢ operatoréw wieloznacznych,
takich jak powinien lub musi. Autor ilustruje to, poréwnujac trzy sposoby
sformutowania fragmentu przepisu prawnego:

Przyktad 1:,Sad jest obowigzany dopusci¢ dowéd [...]".
Przyklad 2: ,Sad powinien dopusci¢ dowdd [...]".
Przyklad 3:,Sad dopuszcza dowdd [...]". (Zielinski 2002: 161).

W dwoch pierwszych przyktadach ,oddzielono” operatory nakazu (,jest
obowigzany”, ,powinien”) od opisu nakazanego zachowania sie, z kolei w
przyktadzie trzecim forma dopuszcza ,wystowia” zardwno operator nakazu,
jak i okreSlenie nakazanego zachowania (Zielinski 2002: 161).

Piszacy na ten sam temat Malinowski (2006a) wyréznia dwa rodzaje
,postaci stownej normy postepowania”: ,pozornie opisow3” i
»,powinnosciowg”. Zdaniem tego autora posta¢ pozornie opisowa ,zawiera
opis normy postepowania ograniczony tylko do jednej z dwu czeSci
wystowienia powinnoSciowego, czesSci okreSlonej jako tzw. skladnik
propozycjonalny (..)”. Nie ma w nim nakazu sformulowanego explicite, a
zdania tego typu maja forme ,zwyktego opisu”. Jest to forma uzywana
réwnorzednie z normami w postaci powinno$ciowe;j. Jednak z uwagi na jej
skrotowos¢, uzywa sie jej czesSciej. Charakter dyrektywalny zdan w postaci
pozornie opisowej wynika z umieszczenia ich w tekscie normatywnym
(Malinowski 2006a: 11-12).

Posta¢ powinnos$ciowa autor ten definiuje jako taka, ktéra ,polega na
uzyciu w zdaniu normatywnym czasownika ,powinien” (oraz takich, jak:
musi, ma obowigzek, nakazane jest, zakazane jest i innych) w funkcji
dyrektywalnej, za pomocg ktorego formutowany jest nakaz, zakaz albo
dozwolenie” (Malinowski 2006a: 11). Autor wiacza tu do Kkategorii
czasownikOw wyrazenie ma obowiqzek, ktére czasownikiem nie jest.
Natomiast wyrazenia nakazane jest, zakazane jest mozna uznaé za
czasowniki tylko przy zatozeniu, ze peryfrastyczna forma strony biernej jest
jednym wyrazem. Na okre$lenie tych wszystkich wyrazen autor stosuje
termin ,czasownik deontyczny”. Czasownik deontyczny wystepuje w zdaniu
normatywnym wraz ze sktadnikiem propozycjonalnym (ktéry ma modelowa
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posta¢ ,x w sytuacji s czyni c”) i okresSla stosunek osoby wypowiadajacej
komunikat do zawartej w sktadniku propozycjonalnym tresci. Wedtug tego
autora ,czasownik deontyczny jest wyrazany przez wyrazenia ,nakazane
jest”, ,powinien”, ,musi”, ,zakazane jest”, ,moze”, ,dozwolone jest” (lub
réwnoznaczne im), czasowniki te takze wystepuja w potaczeniu z negacjgy”
(Malinowski 2006a: 29). Takie ujecie jest jednak nieprecyzyjne, gdyz nie
obejmuje wszystkich wyrazen, ktére moga by¢ zaliczone do tej kategorii w
jezyku prawnym. Ponadto czytelnik stosujacy wskazéwke autora méwigca,
ze do tej Kkategorii mogag by¢ zaliczone wyrazenia ,réwnoznaczne”
wyrazeniom wymienionym, moze doj$¢ do btednych wnioskéw: nie
wszystkie takie rownoznaczne wyrazenia mogga bowiem by¢ zastosowane w
jezyku prawa. RoOwnoznaczne z pozostatymi jest na przykilad wyrazenie
pozwala sie, ktorego mimo to nie stosuje sie w jezyku prawnym. Z
jezykoznawczego punktu widzenia btedne jest ponadto twierdzenie, jakoby
czasownik mogt by¢ przez co$ ,,wyrazany”.

Jesli chodzi o wypowiedzi hiszpanskich teoretykéw prawa na temat
formutowania wypowiedzi normatywnych w jezyku hiszpanskim, postuze
sie tu przykladem pracy Diez-Picazo (1993). Czytamy w niej, Ze zdania,
ktore mozna nazwal normatywnymi, mogg przybiera¢ do$¢ réznorodne
formy gramatyczne. Na przyktad w celu wyrazenia obowigzku (po
hiszpansku obligacién i deber, ktére Diez-Picazo uznaje w tym kontekscie za
synonimy) mozna w tekScie sporzadzanym w jezyku prawnym uzy¢
zwrotow (,formulas lingliisticas”) takich jak: estd obligado ‘jest obowigzany’,
estard obligado ‘bedzie obowigzany’, debe ‘powinien (czas terazniejszy)’ lub
deberd ‘powinien (czas przyszty) (Diez-Picazo 1993: 30); niekiedy jednak w
tek$cie uzywa sie wyrazenia (,locucién gramatical”) w czasie przysztym,
ktére poprzez swa skrocong ,forme jezykowa” (,forma lingiiistica”) wyraza
te samg idee obowigzku. Podobna sytuacja zachodzi w przypadku zdan
zawierajagcych wyrazenia (,expresion gramatical”) poder ‘moc’ i tener
derecho ‘mie¢ prawo’, ktére autor uznaje w tym konteksScie za synonimy, nie
omawiajgc ich znaczen (,ideas”). Dalej czytamy, Ze znaczenie to moze by¢
wyrazone za pomocg czasu przysztego (s. 31). Nalezy tu zwréci¢ uwage na
uzywanie przez autora wielu wyrazen, ktére nie sg sprecyzowane
jezykoznawczo: ,formulas lingiisticas”, ,locucion gramatical”, ,forma
lingliistica”, ,expresion gramatical”. Autor ten wspomina tez o zdaniach, w
ktérych wystepuje nieokreslony podmiot dziatania (np. el deslinde se hard
‘rozgraniczenie zostanie dokonane’). Jednak w jego tek$cie czytamy: el
sujeto de la oracion queda indeterminado”, czyli: ,podmiot zdania jest
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nieokresSlony” (wyrdznienie moje - JN), co jest ewidentnym biedem -
zapewne edytorskim, poniewaz cztery wersy nizej czytamy o ,sujeto
indeterminado de la operacién”, tj. ,nieokreslonym podmiocie dziatania”
(Diez-Picazo 1993: 32, wyrdznienie moje - JN). Te pomytke tatwo jest
rozpozna¢ jezykoznawcy, jednak niektérym osobom moZe ona
uniemozliwia¢ zrozumienie tego fragmentu.
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3. Modalnosé

3.1. Pojecie modalnosci w jezykoznawstwie

Przed pojawieniem sie w jezykoznawstwie pojecie modalnoSci istniato w
logice, czyli pierwszej refleksji nad jezykiem. Jej poczatkéw nalezy szukac u
Arystotelesa, ktéry w swoich pracach Analityki pierwsze i Hermeneutyka
wyroznial: orzekanie zwykte (tou hyparchein), stwierdzanie koniecznosci
(tou eks anankes hyparchein) i stwierdzanie mozliwos$ci (tou endechesthai
hyparchein). Te trzy rodzaje zdan nazwano pdzniej, odpowiednio:
asertorycznymi (wyrazajacymi sad o rzeczywistosci, podmiot z orzeczeniem
potaczony stowem ,jest”), apodyktycznymi (wyrazajagcymi sad o
koniecznos$ci, podmiot z orzeczeniem potgczony stowami ,musi byc¢”) i
problematycznymi (wyrazajacymi sad o mozliwosci, podmiot z orzeczeniem
potaczony stowami ,moze by¢”) (Jodtowski 1971: 115-116). Poniewaz moja
praca ma charakter jezykoznawczy, to - o ile nie beda tego wymagac
omawiane przeze mnie zagadnienia jezykoznawcze czy prawnicze - nie
powracam w niej wiecej do problematyki ujmowania modalnosci przez
logikéw i filozoféw, poczawszy od stoikdw, poprzez Kanta, Leibniza, i
konczac na wspotczesnych logikach, w tym takich jak von Wright (1951),
Becker (1952) i Kalinowski (1972), od ktérych bierze poczatek nowoczesna
logika modalna (Sartor 2005: 453), w tym deontyczna. Ponizej zajmuje sie
zatem modalnoscig jako kategoria badang przez jezykoznawstwo, ktore
wytworzyto niezalezng metodologie zwigzang z tym zagadnieniem.
Modalnos¢, jako skiadnik obligatoryjny kazdego zdania, jest kategorig
uniwersalng i w zadnym jezyku nie mozna wyobrazi¢ sobie istnienia
wypowiedzen poza t3 kategorig (Rytel 1982: 156). Wedtug Palmera
modalno$¢ mozna by rozumiec¢ jako ,gramatykalizacje”ss (subiektywnych)
postaw lub ocen nadawcy komunikatu (,,the grammaticalization of speakers’
(subjective) attitudes and opinions”, Palmer 1998: 16). Méwiac Scislej:
modalno$¢ wyraza postawe nadawcy komunikatu w stosunku do

32 Przeglad logik deontycznych, wraz z ich najdawniejszymi $ladami (u Arystotelesa) i
prekursorami, mozna znalez¢ w pracy Kalinowskiego (1993).

33 Przez ,gramatykalizacje” nalezatoby tutaj rozumie¢ wszelkie $rodki jezykowe stuzace do
wyrazania tych postaw lub ocen.
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wypowiadanej w nim tresci (Grzegorczykowa 2001: 94, 121). TreSc te
okresla sie terminem dictum3s+. Wprowadzil go Ch. Bally na oznaczenie
»CzeSci wyrazenia zdaniowego, ktdra jest przyporzadkowana stanowi rzeczy
(zdarzeniu, procesowi etc.)” (Karolak 1999a: 121). Dictum - inaczej sktadnik
przedstawieniowy - jest jednym z dwodch zasadniczych sktadnikéw
logiczno-semantycznych zdania. Drugim jest modus - inaczej sktadnik
modalny. ,Sktadnik przedstawieniowy reprezentuje stan rzeczy, sktadnik
modalny wyraza ustosunkowanie sie moéwigcego do wskazanego stanu
rzeczy, czyli méwi, jak nalezy traktowa¢ d.[ictum]”. Zaden z tych sktadnikéw
nie wystepuje nigdy samodzielnie (Karolak 1999a: 121).

Zjawisko modalnosci w jezyku jest do$¢ zlozone i byto ujmowane i
klasyfikowane przez badaczy w sposéb bardzo réznorodny (m.in. Lyons
1989, II: 378-434, Palmer 1998, Jedrzejko 1987, Rytel 1982). Inaczej
zagadnienie to ujmujg logicy, ktorych interesuje logiczna struktura zdan (np.
Portner 2009), a inaczej jezykoznawcy, dla ktérych punktem wyjscia czesto
sa morfologiczne wtasnosSci wyrazen, np. tryb czasownika. Nie jest celem
niniejszej pracy przedstawienie zagadnienia modalno$ci w ogoéle. Nie
pozwalaja na to zresztg jej ograniczenia przestrzenne. Poniewaz interesuje
mnie modalno$¢ deontyczna, nie bede szczegoétowo przedstawia¢ innych
typéw modalnos$ci. Omoéwie tylko pokrétce najwazniejsze zagadnienia i
podziaty, skupiajac sie nastepnie na zagadnieniu modalno$ci deontyczne;.

Jespersen (1965: 320-321) dzieli modalno$¢ - a wiasciwie ,tryby” (ang.
moods) - na ,zawierajaca element woli” i ,niezawierajaca elementu woli”.
Modalnos¢ ,zawierajaca element woli” obejmuje takie tryby jak: nakazowy
(ang. Jussive, np. go ‘idz!"), przymusowy (ang. Compulsive, np. he has to go
‘on musi i$¢’), obligatywny (ang. Obligative he ought to go / we should go
‘powinien i§¢ / powinniSmy i$¢’). Z kolei modalno$¢ ,niezawierajaca
elementu woli”obejmuje m.in. tryb apodyktywny (ang. Apodictive, np. twice
two must be [is necessarily] four ‘dwa razy dwa musi rownac sie [rOwna sie z
koniecznosci] cztery’), moznosSciowy (ang. Potential, np. he can speak ‘potrafi
mowic’).

Karolak (1999b) przedstawia podzial na modalno$¢ zdaniowg i
modalnos$¢ logiczng. MODALNOSC ZDANIOWA mozna ujmowac w sposOb wezszy
lub szerszy. W ujeciu wezszym jest to skladnik wyrazajacy przekonanie
mowigcego o prawdziwosSci lub nieprawdziwosci tresci dictum; jezeli
stosunek méwigcego jest sprawozdawczy, oznajmujacy, mamy do czynienia

34 Tak tez w gramatykach i opisach jezyka hiszpanskiego: RAE (2010: 18), Pawlik (2001:
180).
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z modalnos$cig asertoryczng. Obok takiego stosunku istnieje tez stosunek
pytajacy, zyczacy lub nakazujacy (Karolak 1999b: 371). W szerszym
rozumieniu modalno$ci zalicza sie do niej rowniez ,predykaty oznaczajace
uczuciowy stosunek moéwigcego do tre$ci dictum” (s. 371), na przyktad
niestety, ciesze sie. Wszystkie te predykaty tworzg rame modalng zdania,
reprezentuja bowiem modalno$¢ ekstradyktalng lub ekstrapredykatywna.
Grzegorczykowa nazywa ja modalnoscig intencjonalng (2001: 122).

Modalnos$ci zdaniowej przeciwstawia sie modalno$¢ intradyktalng,
nazywang MODALNOSCIA LOGICZNA. Do niej nalezg predykaty oznaczajjce:
»,mozliwos¢, niemozliwo$¢ (w sensie zdolnosci lub niezdolnosci do czegos,
zgode na co$), konieczno$¢, powinnos¢ i in.” (Karolak 1999b: 371).
Modalnos¢ logiczna wyrézniana jest jako odrebna od zdaniowej, poniewaz -
podczas gdy rdézne modalnoSci zdaniowe nie mogg ze soba
wspotwystepowac w jednym zdaniu (np. *Czy oby Anna sie pomylita, gdzie
mielibySmy do czynienia z modalno$cig pytajaca i Zyczeniem) - nie ma
przeszkdd, by wspotwystepowaty modalnos¢ zdaniowa i logiczna (np. Czy
konieczne jest, Zeby Janek wyjechat do Krakowa? - modalno$¢ pytajaca i
koniecznos$¢) (Karolak 1999b: 371)3. Modalnos$¢ logiczna bywa okreSlana
mianem ,modalnoSci fakultatywnej” (np. Rytel 1982: 156), gdyz w
odrdznieniu od obligatoryjnej modalnosci zdaniowej nie zawsze musi
wystapi¢ w zdaniu.

W modalnoSci logicznej wyrdznia sie zazwyczaj: aletyczng, epistemiczng
i deontyczng (czasem takze dynamiczng). Podziat ten pochodzi z artykutu
finskiego logika von Wrighta (1951)36. MODALNOSC ALETYCZNA dotyczy
,koniecznej lub przygodnej prawdziwosci twierdzen” (Lyons 1989, II: 382).

35 W jezykoznawstwie romanskim za Meunierem (1974) rozréznia sie czasem modalno$¢
na plaszczyznie wypowiadania (énonciation) - dotyczacg postawy nadawcy wobec
odbiorcy - od modalno$ci wypowiedzenia (énoncé) - dotyczacej postawy nadawcy wobec
wypowiedzenia (za: Ligara 1997: 30). Ujecie to stosuje do jezyka hiszpanskiego Otdola
Olano (1988).

Istnieja tez oczywiScie inne podzialy i okreSlenia. Modalno$¢ dzieli sie czasem na
obiektywna (niedotyczaca mowigcych, bedaca przedmiotem logiki tradycyjnej) i
subiektywna (jezykowa, dotyczacg moéwiacych), ktéra — wg Palmera - jest by¢ moze
zasadniczym wyznacznikiem modalno$ci (Palmer 1998: 16).

Inny podziat modalnos$ci proponuje Portner. Wyrédznia on trzy kategorie modalnoSci:
epistemiczna, priorytetowa (priority modality) i dynamiczng (2009: 135). Do
prioryretowej - ktorej nazwa pochodzi stad, ze pewne mozliwo$ci uznawane sa za lepsze
niz inne - naleza modalno$ci: deontyczna, buletyczna (np. Powinienes sprébowacé tego
ciasta) i teleologiczna (Mdgthys troche bardziej dosoli¢ te zupe). Modalnos¢ dynamiczna
dzieli on na wolicjonalng i kwantyfikacyjna, z ktorej tu warto wspomnie¢ te pierwszg,
dotyczaca: umiejetnosci/zdolnosci (Jan umie ptywac), mozliwosci/wykonalnosci (MozZesz
stamtqd dostrzec ocean) lub predyspozycji (Maria sie usSmieje, gdy jej o tym powiesz).

36 Von Wright w logice wyrdzniat tam takze existential modes.
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W podawanym przez Lyonsa przykladowym zdaniu: Jezeli Alfred jest
kawalerem, to musi by¢ niezonaty (s. 379) czasownik musi przenosi
znaczenie prawdy koniecznej, tzn. niezaleznej od niczego poza trescig tego
zdania. Konieczno$¢ i mozliwo$¢ (prawdziwosci) zaleza tu od tresci zdania, a
nie od danego $wiata, ktorego dotycza. S3 to tzw. tautologie, czyli
twierdzenia analityczne (przeciwstawione syntetycznym). Modalno$¢ ta nie
nalezy do modalnosci jezykowej w rozumieniu niektoérych jezykoznawcow,
na przyktad Grzegorczykowej (ktéra nazywa ja modalno$cig obiektywna)
(Grzegorczykowa 2001: 135).

Drugi rodzaj modalnosci logicznej, MODALNOSC EPISTEMICZNA, odnosi sie
,do Swiata przekonan nadawcy i dotyczy stopnia pewnos$ci wyrazanych
przez niego sadow” (Jedrzejko 1987: 19). Przyktadem zdania, ktore przenosi
znaczenie tej modalnosci, jest: Wqtpie, zZe Alfred jest niezonaty. Modalnos¢
taka to spos6b wyrazania pewnosSci, watpliwosci, niepewnosci, ktére
opierajg sie na wiedzy i przekonaniach nadawcy komunikatu. Jak widac, jest
to modalno$¢ zblizona do omawianej wyzej modalnosci zdaniowej. Rozne
jezyki wyrazaja znaczenia modalnoSci epistemicznej na rdézne sposoby.
Stopien pewnosci, jaka ma mowigcy o pewnym zdarzeniu, moze wigzac sie z
tym, czy byt jego bezposrednim swiadkiem, czy tez wiadomo mu o nim tylko
ze spekulatywnych domystéw, wnioskowania, cudzych relacji lub
obserwacji, ktéra moze by¢ ztudna. Trzy pierwsze znaczenia Palmer
nazywa: ,Speculative”, ,Deductive” i ,Quotative”, tj. modalnoscia
spekulatywng, dedukcyjng i kwotatywna (od ang. quote ‘cytowac’) (Palmer
1998: 51-52). Zdania zawierajgce informacje o Zrédle sadu, nazywa sie
sewidencjalnymi” (ang. ,evidentials”) (Palmer 1998: 53). Wedlug innego
podziatu wyréznia sie tryb ,perceptivus”, stuzacy do wyrazania zdarzen
obserwowanych bezposrednio przez mowigcego (Polanski 1999b: 429).
Jego przeciwienstwem jest tryb ,imperceptivus”, inaczej ,auditivus”, stuzacy
do oznaczania ,zdarzen i faktow nie obserwowanych bezposrednio przez
mowigcego, lecz znanych mu z relacji innych oséb” (Karolak 1999c: 247).

Niektérzy badacze wyro6zniajg takze modalnos$¢ dynamiczng, dotyczaca
tego, czy dana osoba lub przedmiot jest w stanie (fizycznym Ilub
psychicznym) wykonac¢ jaka$ czynno$¢ lub czy ma do tego sktonnos¢
(Portner 2009: 135). Modalnos¢ taka odpowiada przedstawionemu
wczesniej Jespersenowskiemu trybowi Potential. Jak jednak zauwaza
Palmer, w przypadku znaczen takiego rodzaju nie mamy do czynienia z
nastawieniem moéwigcego co do tresci komunikatu, innymi stowy: to, czy
kto$§ potrafi moéwi¢ czy nie, jest niezalezne od podmiotu, brak wiec
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zasadniczej cechy wyrazen modalnych: subiektywnosci, czyli zaangazowania
nadawcy (Palmer 1998: 102).

MODALNOSC DEONTYCZNA, ktéra zostanie szerzej omdéwiona w kolejnym
podrozdziale, ,,odnosi sie do Swiata norm i ocen i dotyczy dziatan cztowieka,
ktore z woli indywidualnego lub zbiorowego sprawcy sg mu nakazane lub
dozwolone” (Jedrzejko 1987: 19). W ramach modalnoSci deontycznej
wyroznia sie zwykle trzy podstawowe znaczenia: obowigzek, zakaz i
dozwolenie. Niekiedy zauwaza sie, Zze ,funktory” modalnosci deontycznej
moze, musi i nie moze wykazuja rézne analogie, miedzy innymi formalng, do
funktoréw modalnosci aletycznej i epistemicznej (Jedrzejko 1987: 23).

Z modalnoscig Scisle wigze sie teoria aktow mowy przedstawiona przez
Searle’a (1979), ktéry méwi o pieciu gtownych kategoriach illokucyjnych
aktow mowy: asertywnych (gdy mowimy innym, jak sie rzeczy majg),
dyrektywnych, tj. dyrektyw (gdy probujemy sktoni¢ innych, do zrobienia
pewnych rzeczy), komisywnych (gdy zobowigzujemy sie do zrobienia
pewnych rzeczy), ekspresywnych (gdy wyrazamy swoje uczucia i
stanowiska) i deklaracjach (gdy poprzez wypowiedzi powodujemy zmiany
w Swiecie) (1979: viii). Asertywne akty mowy s3 zblizone do zdan z
modalnos$cig epistemiczng, podczas gdy akty dyrektywne - do zdan z
modalnos$cig deontyczna.

W mojej pracy znaczenie modalne bede rozumiata jako jedno ze znaczen
przenoszonych przez zdania3’. S3 to znaczenia, ktore nie sg zawarte w
dictum. Jednostki jezykowe signifikujace znaczenia (tj. wtasnosci obiektow)
nazywane s3 SIGNIFIKATORAMI (Banczerowski 2008: 236, 239). Bede wiec
mowic o signifikatorach znaczen modalnosci deontycznej, jako jednostkach
jezykowych (wyrazach, syntagmach) przenoszacych znaczenia modalnoSci.
Znaczenie modalne moze by¢ signifikowane przez rézne signifikatory: w
sposéb gramatyczny - mowimy wtedy o signifikatorze gramatycznym (i o
kategorii gramatycznej trybu) lub w sposob leksykalny, czyli przez
signifikatory leksykalne, m.in. przez czasowniki modalne i partykuty
(Banczerowski i in. 1982: 220)3s.

37 Wydaje sie, ze modalno$¢ - przynajmniej deontyczng - mogg tez przenosi¢ pewne
jednostki odzdaniowe, np. syntagmy imiestowowe.

38 Nalezy tu wspomnie¢ o zjawisku homonimii wsréd wyrazéw przenoszacych znaczenia
modalne. Te same $rodki leksykalne moga bowiem stuzyé do wyrazenia réznych typoéw
modalnosci (por. Jedrzejko 1987: 23). Na przyktad polski czasownik mdc i hiszpanski
poder moga wyraza¢ zarowno dozwolenie (modalno$¢ deontyczna), jak i obiektywnie
istniejace warunki, ktéore umozliwiaja zaistnienie jakiej$ sytuacji lub podjecie jakiego$
dziatania (modalno$¢ dynamiczna), a takze stopien prawdopodobienistwa (modalnos¢
epistemiczna). Zob. takze Holvoet (1989: 23-24) na temat trudnos$ci z ustaleniem, czy
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3.2. Modalnos¢ deontyczna: ujecie jezykoznawcze

Termin ,deontyczny” (od greckiego déon, w dopetniaczu déontos
‘obowigzek, powinno$¢’) zostal uzyty po raz pierwszy w interesujagcym nas
tu znaczeniu® w wyrazeniu ,logika deontyczna”, przez finskiego filozofa i
logika von Wrighta, zajmujgcego sie deontycznymi pojeciami modalnymi
(tego, co obowigzkowe, dozwolone i zakazane) (von Wright 1951: 1).
Modalnos$¢ deontyczna bywa definiowana réznie. Wedtug Lyonsa ,dotyczy
koniecznos$ci lub mozliwosci aktu dokonywanego przez osobe moralnie
odpowiedzialng” (Lyons 1989: II, 409). Rytel z kolei pisze, Ze modalnos¢ ta
,wyraza ocene zdarzenia poprzez stwierdzenie jego obowigzku, zakazu i
przyzwolenia” (Rytel 1982: 83). Inni defniujg ja jako modalno$¢ dotyczaca
tego, co jest dobre lub zte wedtug okreslonego systemu regul (np. Portner
2009: 15). Palmer, ktéry bada modalnos¢ w jezykach naturalnych, zauwaza,
ze odpowiada ona wyréznionym przez Jespersena modalnosciom
zawierajgcym ,element woli” (Palmer 1998: 96). Wyréznia on dwa
najwazniejsze typy modalnosci deontycznej: dyrektywy (,directives”) i
komisywy (,,commissives”)40. Jako Ze oba typy maja moc performatywng (tj.
inicjujg dziatania innych lub moéwigcego), dotycza zawsze przysztosci4l.

mamy do czynienia z modalnoscig aletyczng czy deontyczng (np. w zdaniu Musisz juz
wyjsé, bo nie zdqzysz na pociqgg) i Palmer (1998: 18-19 i 121) o zbieznos$ci angielskich
czasownikow wyrazajgcych modalno$¢ epistemiczng i deontyczng. Réwniez Lyons
poswieca uwage kwestii odréznienia modalnosci epistemicznej od deontycznej (1989: 1],
409-411).

39 Wczesniej terminu ,deontology” uzywat J. Bentham na oznaczenie etyki, a ,Deontik” E.
Mally - na oznaczenie jego ,logiki woli” (Kalinowski 1993: 16).

40 Termin ,komisywy” pochodzi od ang. to commit oneself ‘zobowiaza¢ sie [do czegos$]’. Do
komisywow naleza obietnice, grozby itp., jak na przyktad w zdaniu You shall go to the
circus ‘Pojdziesz do kina’ wypowiedzianym w sensie obietnicy, zobowigzania (Palmer
1998: 115). Palmer wyrdznia takze wolitywy i ewaluatywy, ktére nas nie beda tu
interesowaty.

41 Zdania w czasie przeszlym, ktdre zawierajg wyrazenia przenoszjce znaczenie
modalnos$ci deontycznej, nie nakazujg (jesli mamy do czynienia akurat z nakazem)
wykonania jakiej$ czynnosSci w przesztosci, co jest niemozliwe, lecz oznajmiajg, ze kto$ taki
obowigzek miat w przesztosci (por. Lyons 1989:11,410). Jeszcze inna kwestig jest
obowigzywanie nakazu, a czas jego zakomunikowania. ,Ustanowienie obowigzku (nakazu,
przyzwolenia) moze nastgpi¢ wcze$niej od momentu zakomunikowania go odbiorcy
deontycznemu y, jednakze dopoki y o tym nie wie, nie zachodzi sytuacja zobowigzania”
(Jedrzejko 1987: 24). W wielu przypadkach moment zakomunikowania nakazu jest
réwnoczesny z momentem jego obowigzywania, np.: Zdejmij nogi ze stotu!, inne moga
obowigzywac od danego momentu w przysztosci, np.: Jutro musisz to zatatwic.
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Wedlug  Grzegorczykowej modalno$¢  deontyczna  charakteryzuje
»,wypowiedzi postulatywne w obrebie intencjonalnych deklaratywéw, a wiec
wypowiedzi informujagce o postawie wolitywno-oceniajgcej nadawcy”.
Badaczka wytacza wiec z niej Zadania, rozkazy, czy pytania, ktére naktadajg
na odbiorce nakaz, zakaz lub dajg przyzwolenie (Grzegorczykowa 2001:
133-134). Jak wida¢, podkresla ona aspekt wolitywno-oceniajacy
wypowiedzi deontycznych. Wypowiedzi postulatywne zwigzane s3 z
przekonaniami aksjologicznymi nadawcy - nadawca przypisuje danemu
stanowi rzeczy (czynno$ci) okre$long warto$¢ pozytywng badzZ negatywng i
w zwigzku z tym zobowiazuje, zakazuje badzZ przyzwala na jego wykonanie.
Jako szczeg6lny przypadek zdan postulatywnych Grzegorczykowa wyro6znia
zdania normatywne, ktore formutuja ogélne przepisy i normy (2001: 135).
W takich zdaniach nadawcg jest zawsze autor danego przepisu, a nie osoba
wypowiadajgca zdanie.

W badaniach modalnos$ci deontycznej zwraca sie uwage na to, ze do zdan
wyrazajacych konieczno$¢ deontyczng nie ma zastosowania pojecie prawdy
i fatszu, podczas gdy aletyczna i epistemiczna Kkonieczno$¢ dotyczy
prawdziwosSci zdan. Poglad ten reprezentuje na przyktad Jedrzejko, ktéra
uwaza, ze w przypadku modalnosci deontycznej odnosimy sie do sytuacji,
ktéra zaistnieje dopiero w przysztoSci, jeSli dziatanie, ktdére zostato
nakazane, zakazane lub dozwolone, zostanie wykonane (Jedrzejko 1987: 24-
25). Inni badacze, na przyktad Lyons, twierdzg jednak, Ze pojecie prawdy
jest istotne - cho¢ mniej bezposrednio - dla analizy dyrektyw (,wypowiedzi
zmodalizowanych deontycznie”). Mozna bowiem ,analizowa¢ dyrektywy
jako wypowiedzi naktadajagce na kogo$ obowigzek uczynienia (lub
nieuczynienia) pewnego twierdzenia prawdziwym przez spowodowanie
(lub niespowodowanie) w jakim$ przysztym Swiecie stanu rzeczy opisanego
tym twierdzeniem” (Lyons 1989, II: 410).

Jednym z podstawowym poje¢ w dyskusji o modalnosci deontyczej jest
,obowigzek”. Nalezy tu zada¢ sobie pytanie o blizszy sens tego pojecia,

Lyons zwraca tez uwage na problem rozréznienia zdan p.z.d. (w jego terminologii:
dyrektyw) od oznajmien, ktére informujg o czyim$, na przyktad, nakazie. Zdaniami o
znaczeniu deontycznym jest niewatpliwie: Otwdrz drzwi. Ale zdanie Musisz otworzy¢ drzwi
mozna interpretowa¢ na dwa sposoby: albo ze znaczeniem deontycznym, albo
oznajmienie, Ze na odbiorcy cigzy obowigzek otwarcia drzwi. W tym drugim wypadku
modalno$¢ deontyczna nalezataby do dictum tego zdania (w terminologii Lyonsa: do jego
frastyki) (418). Zaznacza, ze ,w praktyce trudno jest wyraznie rozgraniczy¢ oznajmienia
przekazujace lub referujgce mandy [tj. rozkazy, zadania, prosby - JN] od asercji
obowigzkéw stworzonych przez te mandy (...)” (419).
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przede wszystkim o Zrodto obowigzku. Wedtug Lyonsa istotng cecha
modalnos$ci deontyczej jest to, ze:

,konieczno$¢ deontyczna wyptywa z jakiego$ Zrédta lub z jakiej$ przyczyny.
Jezeli X uznaje sie za obowigzanego do pewnego aktu, to zazwyczaj
przypisuje swoj obowigzek komus$ lub czemus$. Moze to by¢ osoba lub
instytucja, ktdrej atorytetowi X sie podporzadkowuje; zbiér zasad moralnych
lub prawnych, mniej lub bardziej wyraznie sformutowanych; wreszcie po
prostu przymus wewnetrzny, ktéry trudno bytoby okresli¢ jaka$ precyzyjna
nazwa. (..) Filozofowie, omawiajac modalno$¢ deontyczng, zajmuja sie
gléwnie pojeciami zobowigzania moralnego, obowigzku i stusznego
postepowania. Dla jezykoznawcy jednak lepsze jest chyba jak najszersze
pojecie obowigzku, nie rozrézniajgce - przynajmniej na poczatek -
moralnosci, legalnosci i koniecznosci fizycznej” (Lyons 1989: 11, 410).

Wg Lyonsa mozliwe jest zatozenie, ,Ze istnieje pewne pojecie obowigzku
wazne powszechnie”42. Autor ten nie wchodzac w szczeg6ty, co doktadnie
oznacza nakaz i sankcja w réznych kulturach, pisze:

»Zatozymy dalej, ze réznice zleksykalizowane w wyrazach typu stuszny i
niestuszny, a doktadniej niekonstytucyjny, nielegalny, nieprzyzwoity,
niemoralny, bluzZnierczy, obtozony tabu, niesprawiedliwy itd. sa tylko
odmiankami jednego bardzo ogoélnego operatora deontycznego (..). Przy
takim zatoZeniu mozna wyré6zni¢ rozmaite rodzaje modalnosci deontycznej
zaleznie od zrodta lub przyczyny obowigzku” (Lyons 1989: 11, 411).

Lyons nazywa to Zrodto obowigzku - osobe lub instytucje - ,Zrodtem
deontycznym” (s. 428)43.

Kolejng kluczowg sprawa jest to, Ze rozkazy i nakazy ,same przez sie nie
nakazuja postuszenstwa” (Lyons 1989, II: 413). Adresat musi mie¢ powody
do poddania sie dyrektywie, ,uzna¢, Zze nadawca ma wystarczajacg wtadze
lub site, zeby mu narzuci¢ swojg wole. (...) Nadawca moze popiera¢ swoje
rozkazy i zakazy grozbami lub wyjasnieniami. Nie musi jednak tego robic”,
jezeli jego wtadza wydawania dyrektyw jest oczywista (Lyons 1989, II: 413).

42 Réwniez Jedrzejko woli rezygnowaé¢ z poje¢ typu obowigzek moralny, prawny itp.
Postuguje sie ona wygodniejszym - jak uwaza - dla jezykoznawcy terminem ,tres¢
nakazana” (1987: 26).

43 Rytel méwi o ,subiekcie modalizujgcym”, ktéry ,ustala mozliwosé/koniecznos$é
wykonania przez Y czynnosci a” (1982: 82); tego terminu uzywa tez Ligara (1997).
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[stotne jest rowniez, ze dyrektywy takie ,musza by¢ kierowane do
wykonawcow (z reguly ludzi), ktorych postuszenstwo lub niepostuszenstwo
zalezy od ich wolnej woli” (Lyons 1989, II: 413). Mozna to uja¢ w ten sposéb,
ze czynno$¢ objeta modalno$cig deontyczng powinna by¢ taka, by mozna i
trzeba byto jg wykona¢ - lub nie wykonac jej - Swiadomie, z udziatem woli.

Dotad byta mowa o modalnos$ci deontycznej rozumiane;j tylko jako nakaz
lub zakaz. W przytaczanych stowach Lyonsa pojawiat sie dlatego termin
»dyrektywy”. Modalno$¢ deontyczna dotyczy jednak takze dozwolenia.
Czesto jest ono rozumiane jako brak obowigzku nieczynienia jakiejs rzeczy
(Lyons 1989, II: 417). Tak wiec postepowanie dozwolone jest wtedy i tylko
wtedy, kiedy nie jest wyraZnie zakazane (s. 422). Nie jest to jednak jedyny
sposéb rozumienia dozwolenia, gdyz nie zawsze brak zakazu oznacza
dozwolenie, jak bowiem zauwaza Lyons, ,pewne kodeksy postepowania i
zbiory przepisow interpretuje sie w Swietle Smielszego znaczenia obu pojec:
zezwolenia i nakazu. W tym znaczeniu wszelkie postepowanie, ktérego
przepisy wyraznie nie zakazujg ani nie dozwalaja, musi by¢ deontycznie
nieokreslone i wymaga dotatkowej regulacji” (Lyons 1989: 11, 422).

Powyzej byta mowa o tym, ze w sytuacjach, o ktérych méwig zdania
przenoszace znaczenia deontyczne, wystepuje adresat i Zrédto deontyczne.
Badacze zajmujacy sie modalno$cig deontyczng wyré6zniajg rézne sktadniki
takich sytuacji. I tak na przyktad Jedrzejko jako ,uczestnikéw sytuacji
deontycznej” wyrédznia - za BeneSova (1971: 132) - sprawce obowigzku i
sprawce akcji, czyli odbiorce (Jedrzejko 1987: 22, 26). W ujeciu Ligary w
akcie komunikacji jezykowej, oprécz zwykle obecnych ,aktantéw”: nadawcy,
odbiorcy i komunikatu, wraz z wyrazong modalno$cig pojawia sie jeszcze:
Zzrédto modalnosci (subiekt modalizujacy) i cel, czyli obiekt modalnosci
(subiekt modalizowany) (Ligara 1997: 43). Z kolei Lizisowa, mdéwiac o
wypowiedzi prawnej, uwaza, ze jej ,struktura gleboka (..) ma zawsze te
same elementy: nadawce i adresata normy oraz recipienta dziatania
nakazanego przez norme, przedmiot stanowienia, czyn adresata i jego
kwalifikacje (..)". Zauwaza ona, Ze ma miejsce ,réznorodnos$¢ uktadu tych
elementéw” [w zdaniu - JN] i Ze zalezy ona od dwdéch czynnikéw: od rodzaju
wypowiadanej normy i od zwyczaju jezykowego legislatora” (Lizisowa
2009b: 32n.)«. WartosSciowe jest tu spostrzezenie pierwsze, stwierdzajace
réznorodno$¢ uktadu ,elementow” w zdaniu (cho¢ wydaje sie, ze
powodujace je czynniki sg bardziej ztozone i trudno je ustali¢). Ujecie

44 Cho¢ zaznaczy¢ nalezy, Ze nie w kazdej sytuacji istnieje recipient (np. brak go w nakazie
sporzadzenia testamentu w okres$lony sposdb).
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przedstawione przeze mnie w dalszej czeSci pracy, uwzgledniajace rozne
»uktady tych elementéw” w zdaniu, bedzie wymagato zaproponowania
jednak innego zestawu ,uczestnikéw sytuacji”, o ktérych méwia zdania p.z.d.
(podrozdziat 4.4.).

Opisujac modalnos¢ deontyczng w jezyku, mozna méwic o ,koniecznosci
deontycznej” (,deontic necessity”) i ,mozliwosci deontycznej” (,deontic
possibility”). Zaréwno konieczno$¢, jak i mozliwos¢ moze by¢ zaprzeczona
(Palmer 1998: 98-99). Z zaprzeczenia mozliwosSci otrzymujemy brak
mozliwosci, czyli zakaz, a z zaprzeczenia koniecznoSci - brak koniecznosci.
S3 to cztery znaczenia modalnosci deontycznej, ktére moga by¢ przenoszone
przez zdania. Bede je odtad nazywac¢, odpowiednio:

(i) Obligatywnoscia (konieczno$¢ deontyczna, nakaz),

(ii) ProhibitywnosSciag (brak mozliwosci deontycznej, zakaz),

(iii) Permisywnos$cig (mozliwo$¢ deontyczna, dozwolenie) i

(iv) ImmunitywnoS$cia (brak koniecznos$ci deontycznej, brak nakazu).

Zaleznie od znaczenia modalnoSci deontycznej przenoszonego przez dane
zdanie, bede wyro6zniata zdania: obligatywne, prohibitywne,
permisywne i immunitywne. Wszystkie te cztery znaczenia bede
nazywata tacznie ZNACZENIAMI DEONTYCZNYMI. Przedmiotem opisu w niniejszej
pracy sa zdania przenoszace znaczenia deontyczne, skrétowo: ,zdania
p.z.d.”ss.

W tym miejscu mozna juz przejs¢ do zagadnienia sposobu wyrazania
modalnos$ci deontycznej. O jezykowych Srodkach stuzacych do przenoszenia
znaczenia modalnosci w ogole pisatam powyzej. Tutaj poczynie kilka uwag o
signifikatorach modalno$ci deontycznej. W jezykach naturalnych znaczenia
modalno$ci deontycznej sg czesto signifikowane przez tryb rozkazujacy
(imperativus). Nalezy jednak podkresli¢, ze wbrew nazwom, zaréwno
polskiej, jak i facinskiej, ktére wskazuja na rozkazywanie (tac. imperare), nie

45 Nie moge postuzy¢ sie tu bardziej zwieztym i porecznym terminem ,zdanie deontyczne”,
gdyz jest on wykorzystywany w innym znaczeniu w prawoznawstwie. Zdania deontyczne
to ,zdania orzekajace o kwalifikacji danego czynu danej osoby ze wzgledu na jakas norme
(Ziembinski 1995:127). Przyktadem zdania deontycznego w takim rozumieniu jest: ,Ze
wzgledu na art. 18 ustawy o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych udziat w strajku nie jest
pracownikowi ani nakazany, ani zakazany, natomiast ze wzgledu na art. 19 ust. 2 tej
ustawy organizowanie strajku w Urzedzie Ochrony Panstwa oraz w jednostkach w
jednostkach Policji jest zakazane” (Wronkowska 2005: 62). Rozumiane w ten sposéb
»Zdanie deontyczne” jest wypowiedzia jezyka prawniczego, a wiec metajezyka w stosunku
do zdan p.z.d.
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zawsze wyraza on Obligatywnos$¢. Forma ta moze przenosi¢ réwniez
znaczenie PermisywnoSci, np. WejdZ, prosze! lub Jedz jesli tak bardzo
chcesz*, 7 kolei forma zaprzeczona nie zawsze oznacza Prohibitywnos$¢, jak
na przyktad w zdaniach: Nie wchodZ teraz! lub Nie jedZ - zakazuje ci!; moze
ona przenosi¢ réwniez znaczenie Immunitywnosci: Jak nie chcesz, to nie
wchodZ - mozesz sobie czekac na korytarzu! lub W porzqdku: nie jedZ - nikt
ci nie kazev. Dlatego nalezy starannie odr6znia¢ znaczenie przenoszone
przez dane zdanie, Obligatywno$¢, Permisywnos$¢ itd., od trybu, ktérego w
nim uzyto, Imperativus, Indicativus itd. Nie jest tak, ze tryb rozkazujacy
zawsze oznacza Obligatywno$¢, a tryb oznajmujacy zawsze modalnos$é
asertoryczna. Ten drugi moze - takze w jezyku ogélnym (nie tylko prawnym,
o czym szerzej w dalszej czeSci pracy) - wyraza¢ Obligatywnos¢, jesli
towarzyszy mu odpowiednia intonacja, np. Bez dyskusji: jutro idziesz do
roboty! Tt te callas ‘Milcz!’, dost. ‘Milczysz’ lub Usted se va ‘Niech pan stad
idzie’, dost. ‘Pan stad idzie’. W jezyku ogélnym uzywa sie takich konstrukcji
w celu wyrazenia ObligatywnoSci raczej rzadko: maja one nacechowanie
emocjonalne. Gramatyka RAE, z ktérej pochodza przyktady hiszpanskie,
nazywa te uzycia czasu terazniejszego ,presente de mandato” (czasem
terazniejszym nakazu) lub ,presente deodntico” (czasem teraZniejszym
deontycznym) (RAE 2010: 437).

Innym gramatycznym sposobem wyrazania Obligatywnos$ci i
Prohibitywnos$ci w jezyku polskim jest forma bezokolicznikowa czasownika,
w przypadku Prohibitywnos$ci zaprzeczona, np. Milczec¢!, Nie rozmawiac!
Rowniez w jezyku hiszpanskim mozna nakazywa¢ za pomoca
bezokolicznika, np. jDarle lo que os pida! ‘Da¢ mu to, o co prosil’, No hablar
de eso ahora ‘Nie moéwic¢ teraz o tym’. RAE, skad pochodza te przyktady,
zaleca jednak unikania takich konstrukcji w starannym uzyciu jezyka (RAE
2010: 798). Zaréwno w polskim, jak i hiszpanskim, bezokoliczniki, czeSciej z
przeczeniem niz bez, stosuje sie w krétkich napisach informacyjnych typu:
Zamyka¢ drzwi; Nie pali¢; No fumar ‘ts.. Bezokolicznikom zaprzeczonym i
niezaprzeczonym, w odr6znieniu od imperatiwu, nie odpowiadaja,

46 Moze tez przenosi¢ znaczenie pragnienia i zyczenia, np. Baw sie dobrze!, Wracaj szybko
do zdrowia! (Lyons 1989, II: 412). W nowszej polszczyznie tryb rozkazujacy pojawia sie
coraz cze$ciej takze w treSciach reklam, na przyktad ,Miej piekne wiosy!”, ,Zostan
miliarderem!”. Takie uzycia, zdaniem polonistéw, ,nie stanowia przyktadéw fortunnego
uzycia trybu rozkazujgcego” (Nagorko 2007: 103).

47 Jest jednak faktem, Ze imperativus jest o wiele $ci$lej zwigzany z Obligatywnos$cia niz
Permisywnoécia. Jak zauwaza Lyons, ,Zaden chyba jezyk nie ma specjalnego trybu
zezwalajgcego” (Lyons 1989, II: 424). ,Zgramatykalizowany jest wyraznie obowigzek” (s.
424).
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odpowiednio, znaczenie permisywne i immunitywne: ktos$, kto mowi Wejsc¢!
raczej nie udziela pozwolenia, lecz nakazuje, a moéwigcy Nie wchodzi¢! nie
udziela zezwolenia na niewchodzenie, tylko zakazuje wchodzenia.

W jezyku hiszpanskim nakaz moze by¢ tez wyrazony za pomoca
bezokolicznika poprzedzonego przyimkiem a, np. A trabajar ‘Do roboty!. Jak
pokazuje przektad polski, w jezyku polskim znaczenie to moze wyrazaé
rzeczownik oznaczajacy czynno$¢ poprzedzony przyimkiem do.

Jak wspomnialam wyzej, modalno$¢ deontyczna moze by¢ wyrazana
réwniez za pomoca innych signifikator6w niz gramatyczne, to znaczy
poprzez leksykalne $rodki jezyka. Moga to by¢ pojedyncze wyrazy, albo
rzadziej syntagmy, czesto w potgczeniu z partykula przeczaca nie. W jezyku
polskim ogélnym s3 to na przyktad: musi, powinien*°, ma, trzeba, ma
obowiqzek (Obligatywnos¢), jest zabronione, nie wolno, nie powinien, nie
trzeba (Prohibitywno$¢), moze, ma prawo (Permisywno$C), nie musi, nie
potrzebuje, nie ma potrzeby, nie trzeba (Immunitywno$¢)s0. Przyklady z
jezyka hiszpanskiego ogo6lnego to: debe ‘powinien’, tiene que ‘musi’, ha de
‘ma’, hay que ‘trzeba’, se ha de ‘trzeba’, conviene ‘nalezy’ (Obligatywno$¢), no
puede ‘nie moze’, no debe ‘nie powinien’, no se debe ‘nie powinno sie’, no se
puede ‘nie mozna’, no hay que ‘nie trzeba’, conviene no ‘nie powinno sie’
(Prohibitywno$¢), puede ‘moze’, se puede ‘mozna’ (Permisywnos$¢), no tiene

48 Cho¢ jest to w pewnej mierze dyskusyjne. W tym przypadku mozna by¢ moze moéwic o
nieuprzejmym dozwoleniu, bedgcym na granicy nakazu.

49 Roznica pomiedzy musi a powinien wedtug Jedrzejko polega na tym, Ze powinien wyraza
»stabszy stopien koniecznos$ci deontycznej” (1987: 40). Ponadto prébuje ona wykazaé, ze
istnieje réznica w ocenie skutkéw wykonania badZz niewykonania czynnosci, ktérg kto$
»,musi” lub ,powinien” wykona¢. Jak zauwaza Ligara, réznice miedzy tymi leksemami s3
bardziej ztozone (Ligara 1997: 117-129). Wydaje sie jednak, Ze podstawowa rdznica jest
taka, Ze uzywajac powinien, nakazujacy dopuszcza mozliwo$¢, Ze to, co nakazuje, nie
zostanie zrealizowane, na przyktad: Powinien przyjsé, ale nie przyjdzie vs. *Musi przyjs¢, ale
nie przyjdzie. Polskie musi i powinien zachowuja sie pod tym wzgledem podobnie do
angielskich must i ought to (should) (Palmer 1998: 100); z tym, Ze w jezyku polskim ta
opozycja dziala réwniez w czasie przeszltym: Powinien byt przyjsé, ale nie przyszedt vs.
*Musiat przyjs¢, ale nie przyszedt. Nie mamy tu zatem do czynienia z réznica mocniejszego i
stabszego nakazu, lecz ze stopniem przekonania méwigcego, co do realnosci wykonania
nakazanej czynnosci.

Wydaje sie rowniez, ze nie ma racji Rytel, twierdzac, jakoby trzeba wyrazato - w
poréwnaniu z czasownikiem musie¢ - ,mniejsza miare obowigzku” (Rytel 1982: 98), o
czym miatby $wiadczy¢ ,brak implikacji wykonania okresSlonej akcji”. Taki brak, moim
zdaniem, wcale nie $wiadczy o mierze obowigzku. Wiekszo$¢ uzytkownikéw jezyka
polskiego zapewne uzna, ze zdanie Trzeba szanowal starszych wyraza obowigzek
mocniejszy niz zdanie Musimy i$¢ na piwo - wynika to z leksykalnego znaczenia catego
zdania, nie z uzycia trzeba czy musi.

50 Zagadnieniu temu zostata po§wiecona praca Jedrzejko (1987).
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que ‘nie musi’, no necesita ‘nie musi, nie potrzebuje’, no hay que ‘nie trzeba’
(Immunitywnos$¢)s1.

Szczegbélnym przypadkiem signifikatora znaczenia deontycznego s3a
niektdére przymiotniki, tzw. konieczno$ciowe i potencjalne (Puzynina 1976),
takie jak ptatny (czynsz) i nieprzekraczalny (termin) uzyte w funkcji
orzecznika. W rzeczywisto$ci signifikatorami sg ich szczeg6lne sufiksy w
potaczeniu z tacznikiem, np. jest ptat-ny, tj. ‘jest takim, za ktory trzeba
zaptaci¢’; jest nie-przekracza-Iny, tj. ‘jest takim, Kktoérego nie mozna
przekroczy¢’. W jezyku hiszpanskim s3 to najczeSciej przymiotniki
zakonczone na -ble (cho¢ nie tylko, por. na przyktad es pagadero ‘jest takim,
ktéry nalezy zaptaci¢). Szerzej omawiam to zagadnienie w podrozdziale
5.1.3.

3.3. Modalnos¢ deontyczna i logika prawnicza

Podzialy zdan, jakich dokonujg prawnicy, jesli chodzi o réznice ze wzgledu
na modalno$¢, roéznig sie od ujec jezykoznawczych. Podyktowane sg bowiem
w duzym stopniu zatozeniami logiki i potrzebami prawa. I tak na przyktad
autor podrecznika logiki dla prawnikéw, Z. Ziembinski, poprzedza
omoOwienie modalnoSci uwagg, Ze - przynajmniej w przypadku niektérych
czasownikow, np. musi, moze - potrzebna jest kazdorazowa relatywizacja
stow, czyli interpretacja, ktéra moze by¢ réznego rodzaju:

(i) interpretacja logiczna to relatywizacja ,do zdan uprzednio przez nas
stwierdzonych, a wiec do stanu naszej wiedzy”;

(ii) interpretacja dynamiczna to relatywizacja ,do istniejgcego uktadu
czynnikow, ktore maja by¢ przyczyna czegos, o czym mowa”;

(iii) interpretacja aksjologiczna to relatywizacja ,do czyich$ ocen”;

(iv) interpretacja tetyczna to relatywizacja ,do obowigzujacych w danej
dziedzinie norm, nakazujacych zrealizowanie rozwazanego stanu
rzeczy”’;

(v) interpretacja psychiczna: ,gdy uzywamy zwrotu ,musi by¢ A” w
interpretacji psychologicznej, to wtedy zwrot ten stuzy nam po prostu

51 Polskie wyrazenie nie trzeba i hiszpanskie no hay que ‘ts’ moze oznaczal
Prohibitywno$¢ lub Immunitywnos¢, w zalezno$ci od kontekstu.
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do wyrazenia tego, ze jesteSmy silnie przeSwiadczeni o tym, ze A”
(Ziembinski 1995: 121-125).

Dalej pisze o Arystotelesowskim podziale zdan na asertoryczne,
apodyktyczne i problematyczne (s3 to modalnoSci aletyczne)sz. Nastepnie
pojawia sie termin zdania deontyczne. Wedlug Ziembinskiego:

»zachodza podobienstwa miedzy zdaniami modalnymi aletycznymi -
orzekajacymi, ze ,musi” czy tez ,moze” tak a tak by¢ w rzeczywistosci, oraz
zdaniami orzekajacymi, Ze kto$ tak a tak ,musi” czy ,moze” postapi¢ ze
wzgledu na jaka$ norme. Stad méwi sie, ze zdania orzekajace o kwalifikacji
danego czynu danej osoby ze wzgledu na jaka$ norme (zdania deontyczne)
charakteryzujg modalno$¢ normatywng czynéw” (s. 127).

Dalej autor ten moéwi o szeSciu (podstawowych) modalno$ciach
normatywnych, inaczej: deontycznych:

,Ze wzgledu na pewna norme rozwazany czyn danej osoby moze by¢
nakazany, zakazany, dozwolony, fakultatywny, indyferentny czy tez by¢
przedmiotem obowigzku (pozytywnego albo negatywnego).

Zamiast wiec mowic, ze ze wzgledu na jaka$ norme dana osoba ,,musi”
tak a tak postapi¢, jasniej jest powiedzie¢, ze dany czyn c jest osobie x ze
wzgledu na norme n nakazany (co skrotowo zapiszemy Nncx). Jesli dana
norma n nakazuje osobie x postgpi¢ w okreslony sposdb, to wszelki taki czyn
¢ osoby x, ktory bytby czynem w taki czy inny spos6b niezgodnym z tym, co
nakazuje ta norma, jest czynem tej osobie zakazanym (Zncx). Jesli norma
nakazuje dziala¢ w pewien sposéb, to czynem zakazanym jest zaniechanie
danego dziatania lub uczynienie czegokolwiek, co uniemozliwia jego
spelnienie. Jesli norma nakazuje zaniecha¢ pewnego dziatania, zakazane jest
podjecie tego dziatania itd.” (s. 127).

Po przedstawieniu w powyzszy sposob czyndw nakazanych i zakazanych,
Ziembinski definiuje je w nastepujacy sposob: czyn dozwolony - taki, ktory
nie jest zakazany; czyn fakultatywny - taki, ktéry nie jest nakazany; czyn
indyferentny - taki, ktéry jest dozwolony i fakultatywny; czyn bedacy

52 Przy czym zdania problematyczne moga by¢ rozumiane dwojako: albo oznaczaja
,mozliwos¢ jednostronna” (moze by¢ A, bez brania pod uwage, czy moze by¢ nie-A), albo
»,mozliwos¢ dwustronng” (moze by¢ A i moze by¢ nie-A) (s. 125).
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przedmiotem obowigzku - taki, ktéry nie jest indyferentny (czyli
nakazany albo zakazany)s:.

Przy czym Ziembinski uznaje za Kkonieczne poczynienie trzech
dodatkowych wyjasnien:

1. W kwestii czynu bedgcego przedmiotem obowigzku, czyli nakazu lub
zakazu, zaznacza, Ze ,Czesto jednak méwi sie o czyim$ obowigzku majac na
mysli jedynie czyny nakazane [wyrdznienie moje - JN] tej osobie”.

2. Zwrot ,x moze czyni¢ C” ,bywa rozumiany nie tylko jako stwierdzenie, ze
czyn C jest przez dang norme niezakazany (dozwolony) osobie x, czy tez jest
indyferentny, lecz takze jako stwierdzenie, Ze x ma kompetencje do
dokonania czynu C”. Objasnia to dokladniej w innym miejscu, piszac, ze
czasownik moze moze oznacza¢ kompetencje, upowaznienie (np. do wydania
wyroku, ktéry bedzie wazny, tj. powodujacy skutki prawne) albo Ze osobie,
ktéra moze cos zrobic, nie jest to zakazane (np. gdy mowimy, ze ,Wiasciciel
rzeczy moze uzywac jej, a inni nie mogg”). I dodaje, ze ,Niejednokrotnie w
jednej i tej samej ustawie prawodawca uzywa zwrotu ,moze” w réznych
interpretacjach i w réznych odmianach interpretacji tetycznej (,wolno mu”,
»,ma kompetencje”) (...)". (s. 124).

3. Gdy brak jest jakiejkolwiek normy, nakazujacej czy zakazujacej, co do
pewnego zachowania, czyn taki ,musi by¢ uznany za dozwolony. Gdyby
bowiem uzna¢, ze zachowanie sie, o ktorym normy milczg, jest zakazane,
zakazane bytoby i czynienie czego$, i zaniechanie tego. Z tego samego
powodu nalezy tez uznac ten czyn za fakultatywny ze wzgledu na rozwazang
norme czy normy” (s. 127-128).

Sposéb, w jaki Ziembinski przedstawia modalno$¢ deontyczng dla
prawnikow, powtarza sie tez - z uproszczeniami - w innym podreczniku dla
prawnikéw (Nawrot 2007: 275-279). Jednak zagadnienie to nie jest
poruszane we wszystkich podrecznikach logiki dla prawnikéw, np.
Kotarbinski (1975), Patryas (1994).

Ujecie to opiera sie w duzym stopniu na logice deontycznej, o ktérej -
réwniez w kontekscie jej znaczenia dla prawa - pisat Kalinowski (1972,
przektad polski 1993, i 1990). Jak juz wspomniano wyzej (w podrozdziale
2.1.), odréznia on norme od zdan normatywnych (deontycznych)
(Kalinowski 1993: 20). Méwi tez o ,jezyku normatywnym”, tj. jezyku, w

53 Jak wida¢, nakaz jest tu pojeciem, przy uzyciu ktorego definiuje sie pozostate. Wielu
autorow zajmujacych sie logika w prawie, cho¢ nie wszyscy, jest zdania, ze kazdg norme
mozna sprowadzi¢ do postaci norm nakazowych, wtgcznie z normami kompetencyjnymi
(Itturalde Sesma 1989: 134, przyp. 16).
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ktorym sformutowane s3 normy (s. 13). Kalinowski twierdzi, ze
,wnioskowania, ktérych przestankami i wnioskami sg normy, naleza do
wnioskowan dedukcyjnych” (s. 14). Normy s3 bowiem wedtug jego
przekonania prawdziwe lub fatszywe (s. 24). W zwigzku z tym istnieje
slogika norm” (inaczej: ,logika deontyczna”, s. 16), tj. logika zdan
normatywnych (poniewaz ,wszystkie normy i tylko normy dajg sie (...) ujac
w zdaniach normatywnych, s. 23), ,zmierzajgca do sformutowania praw
logicznych bedacych podstawg regut (dedukcyjnych) wnioskowan
normatywnych i do ujecia tych praw w stystem dedukcyjny
zaksjomatyzowany i sformalizowany (..) (s. 15)5t. Zdanie normatywne,
oznaczajace relacje normatywng, sktada sie z trzech elementéw: 1) nazwy
indywidualnej lub ogélnej podmiotu dziatania (czynnosci), 2) nazwy
indywidualnej lub ogoélnej dziatania (czynnos$ci) oraz 3) funktora
zdaniowego normatywnego (deontycznego), zwanego inaczej funktorem
normatywno-zdaniotwoérczym.  Pomijajac  wyrazenia  synonimiczne,
Kalinowski wylicza sze$¢ funktoréw normatywno-zdaniotworczych:

(i) powinien czyni¢ - funktor powinnosci dziatania,

(ii) powinien nie czyni¢ - funktor powinnoS$ci niedziatania (funktor zakazu),

(iii) ma prawo czyni¢ - funktor jednostronnego pozwolenia dziatania,

(iv) ma prawo nie czynic¢ - funktor jednostronnego pozwolenia niedziatania,

(v) moze czyni¢ (w znaczeniu: ma prawo czyni¢ i ma prawo nie czynic) -
funktor dwustronnego pozwolenia, czyli postapienia zaleznie od tego,
co sie uzna za stosowne,

(vi) powinien czyni¢ lub powinien nie czyni¢ - funktor powinnoSci badz
dziatania, badz nie dziatania (s. 27-28).

Nalezy tu zwroci¢ uwage na réznice miedzy zdaniami logiki deontycznej a
zdaniami z jezyka prawa, o ktoérych pisze m.in. [turralde Sesma (1989). Ot6z
w zdaniach logiki deontycznej uzywa sie wyrazen ,obowigzek”,
»,dozwolenie” itd. jako funktorow deontycznych, ktérych znaczenie jest state
i nie zalezy od interpretacji, a zalezy tylko od przyjetego systemu logiki

54 7 pogladem, Ze normy mogg by¢ przedmiotem logiki, a wiec takze wnioskowania, nie
zgadzali sie niektorzy logicy. Np. Wright, ktéry poczatkowo (1951) przyjmowat istnienie
wnioskowania opartego na normach, pdézniej uznat, ze nie istnieje logika norm, lecz tylko
logika zdan o normach (dla niego logika deontyczna jest wiec metalogika) (Cofré 2007: 4).
Z propozycja Kalinowskiego nie zgadzat sie tez Kelsen, twierdzac, Ze normy, jako ,sensy
aktu woli”, nie nalezg do pola zainteresowan logiki, ktéra moze zajmowa¢ sie tylko
zdaniami o warto$ci prawdy i fatszu (,sensami aktu mys$li”). Zatem, zdaniem Kelsena, nie
mozna przeprowadza¢ wnioskowania normatywnego (Cofré 2007: 5). Logike deontyczng
do logiki zdan o normach zaweza tez Ziembinski (Kalinowski 1993: 27).
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deontycznej (dwu-, trzy- lub czterowartosciowego, gdzie warto$ciami sa:
konieczno$¢/nakaz, niemozliwos$¢/zakaz, mozliwos¢/dozwolenie i brak
koniecznosci/brak nakazu). Za to w zdaniach jezyka prawa istniejq liczne
wyrazy stuzace do ,okres$lania zachowan, przypisywania danej jednostce
subiektywnej pozycji wyzszosci lub nizszo$ci wobec innych itd. Przyktadami
sg takie wyrazy jak ,derecho subjetivo (prawo podmiotowe), obligacién
(obowigzek), poder (mozno$¢, mozliwos¢), permiso (dozwolenie,
zezwolenie), facultad (mozno$¢, prawo), libertad ‘wolno$¢, prawo) itd.”
Zdaniem badaczki, uzycie tych terminéw nie pocigga za sobg catkowitej
precyzji; czesto zdarza sie terminologiczna niejasno$¢ (Iturralde Sesma
1989: 97) ss.

3.4. Modalnos¢ deontyczna w jezykoznawstwie i logice
prawniczej: kilka uwag

O zdaniach dajacych sie rozpatrywac ze wzgledu na modalno$¢ deontyczng,
ktore wystepuja w tekstach prawnych, mozna powiedzie¢, ze rzadza sie
swoimi prawami. R6znig sie one bowiem od zdan p.z.d. jezyka ogdlnego
zarowno pod wzgledem formy, jak i pod wzgledem tresci.

Rowazania zaczne od do$¢ prostej kwestii, jakg jest Zrédto deontyczne.
W przypadku zdan z modalnoscig deontyczng w tekstach prawnych jest nim
prawodawca. Ponadto dla przepis6w prawnych jest charakterystyczne, Ze za
moment zakomunikowania ich odbiorcom uznaje sie moment ogtoszenia
przepiséw prawa lub date wymieniong w danym akcie prawnym, jako te, od
ktorej dany przepis lub zesp6t przepiséw wchodzi w zycie.

Bardziej ztozona réznica miedzy ujeciem w logice prawniczej a ujeciem
jezykoznawczym polega na tym, Zze w tym pierwszym niektére modalnosci
deontyczne moga wspotwystepowa¢ w jednym zdaniu. Na przykitad czyn
nakazany jest jednoczesnie dozwolony i jest przedmiotem obowigzku.
Natomiast jezykoznawcy nie po$wiecajg szczego6lnej uwagi faktowi, ze jezeli
jaki$ czyn jest komu$ nakazany (Obligatywnos$¢), to jest mu rowniez

55 Mozna tu tez wspomnie¢, ze hiszpanski wyraz obligacién wystepuje w tekscie C.c. w
dwodch znaczeniach: 1. ‘zobowigzanie’ definiowane stownikowo jako: ,stosunek prawny
miedzy dwiema osobami lub wiekszg iloScig oséb, w ktéorym jedna ze stron, wierzyciel,
moze przymusi¢ drugg, dtuznika, do wykonania §wiadczenia (Relacion juridica entre dos o
mas personas por la cual una de las partes, acreedor, puede compeler a la otra, deudor, a
llevar a cabo una prestacion; Ortiz Sanchez, Pérez Pino 2008: 225) i 2. sktadnik
signifikatora Obligatywnosci tiene obligacion ‘ma obowigzek’.
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dozwolony (Permisywno$¢). Tak wiec zdania obligatywnego Musisz przyjs¢
jutro lub Koniecznie przyjdz jutro jezykoznawcy nie beda rozpatrywac jako
permisywnego (moéwigcego o dozwoleniu przyjscia jutro).

W intuicji uzytkownikéw jezyka ogdlnego, ktére jest przedmiotem badan
jezykoznawstwa, zdania méwigce o braku obowigzku w jezyku ogdlnym
(immunitywne) odpowiadaja prawniczym indyferentnym. Tzn. uzytkownik
jezyka naturalnego ze zdania o braku obowigzku bedzie - przynajmniej w
wiekszosci wypadkéw - rozumial, Ze nie ma obowigzku czego$ czyni¢, ale
mimo to jest to dozwolne. Na przyktad intuicyjnie ze zdania Nie musisz
przychodzié¢ jutro wynika w jezyku ogdlnym: Nie musisz przyjs¢, ale mozesz
przyjs¢ jutro. W ujeciu prawnikdéw nie ma takiego wynikania: brak nakazu
moze wystepowac bowiem z zakazem (Nie musisz przyjs¢ jutro, bo nie wolno
ci przyjs¢ jutro). Wigze sie to z tym, ze opis jezykoznawczy w ogole nie
wyroznia kategorii bedacej odpowiednikiem zdan z prawniczg modalnoscia
fakultatywng (czyn nienakazany, czyli taki, ktory moze by¢ dozwolony, ale
tez moze byC zakazany). Do takich zdan nalezy - z punktu widzenia
prawoznawczego — zaroOwno Nie musisz jutro przychodzi¢ (Immunitywnos¢)
jak i Nie wolno ci jutro przychodzi¢ (Prohibitywnos¢).

Z faktem, ze teksty prawne sg pisane w jezyku ogélnym i do wyrazania
modalnos$ci postuguja sie srodkami nalezacymi do jezyka ogdlnego, wigza
sie pewne problemy.

Po pierwsze, mimo Ze obowigzek, jako jedna z szeSciu modalnosci
normatywnych (deontycznych), oznacza nakaz lub zakaz, w kodeksie
cywilnym spotykamy zdania, gdzie wyrazenie ma obowiqzek jest wyraznie
signifikatorem tylko nakazu: Dzierzawca ma obowiqzek dokonywania
napraw... (Art. 697). Jak wida¢, zachodzi tu pewna rozbiezno$¢ miedzy
terminologig logiki prawniczej a jezykiem ogélnym, ktérym postuguje sie
jezyk prawny.

Innym problemem jest, ze w zdaniach zawierajacych zwrot nie ma
obowiqzku, np. wynajmujgcy nie ma obowiqzku przywrdcenia stanu
faktycznego (Art. 662), z samej formy zdania (rozpatrywanej pod katem
logiki) nie wiadomo, czy przywrdcenie stanu faktycznego - w sensie logiki
prawnikéw - jest czynem fakultatywnym, czy indyferentnym. Tj. w Swietle
sze$ciu znaczen normatywnych mozna mie¢ watpliwosci, czy wynajmujacy
moze ten czyn wykonac (jako indyferentny), czy nie (jako fakultatywny, lecz
zakazany). Oczywiscie, to, ze jest to czyn indyferentny, wiec niezakazany,
wiemy stad, ze gdyby byt zakazany, racjonalny ustawodawca powinien to
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wyraznie zakomunikowac¢. Nalezato tu jednak zwro6ci¢ uwage na to, ze same
formy jezyka ogdlnego tego nie oddaja.

Propozycje wtasnego, jezykoznawczego ujecia znaczen modalnosci
deontycznej w tekstach prawa przedstawie w rozdziatach 4 i 5.

3.5. Jezykoznawcze opisy modalnosci deontycznej w jezyku
polskim i hiszpanskim

Modalno$¢ deontyczna byta opisywana w réznych jezykach, zazwyczaj w
pracach poswieconych modalnosci w ogdle, czesto w ujeciu kontrastywnym.
Nie ma jednak wielu prac poswieconych wyrazaniu modalnosci deontycznej
w tekstach prawnych.

3.5.1. Jezyk ogolny

Jesli chodzi o modalno$¢ deontyczng w polskim i hiszpanskim jezyku
ogdblnym, to nie poSwiecono jej odrebnych opracowan, ale opisywano jg przy
okazji opis6w modalnosci w ogole. Na przyktad Rytel (1982) opisuje
leksykalne $rodki wyrazania modalnosci, w tym deontycznej, w jezyku
czeskim i polskim. Jednak cho¢ wspomina, Ze modalno$¢ deontyczna moze
wigzac sie z nakazami natury moralnej czy prawnej, w odroznieniu od zdan,
ktére komunikuja wole nadawcy indywidualnego, nie omawia $rodkow
jezykowych wtasciwych jezykowi prawnemu, ograniczajgc sie do jezyka
ogdlnego, niespecjalizacyjnego (z tego powodu wsréd wyrdznionych przez
nig Srodkéw wyrazania modalnosci brak wyrazenia jest obowigzany). Praca
poswiecong w catosci modalnosci deontycznej jest Jedrzejko (1987), ktora
bada semantyke i sktadnie polskich czasownikéw deontycznych (réwniez
tylko na gruncie jezyka ogdlnego). Kwestie zwigzkéw modalnosci
deontycznej z aspektem w jezyku polskim omawia w rozdziale swojej
ksigzki Holvoet (1989: 89-114). Ligara (1997) bada polskie czasownikowe
leksemy modalne w poréwnaniu z ich francuskimi ekwiwalentami
ttumaczeniowymi, dokonujac jednocze$nie ich opisu semantycznego. W jej
pracy duzo miejsca zajmuja leksemy zwigzane wtasnie z modalnoscia
deontyczng, z tym, ze tylko takie, ktére ,rownoczesnie spetniajg kryterium
semantyczne niewskazywania subiektu modalizujagcego na powierzchni
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zdania oraz kryterium formalne tgczenia sie z bezokolicznikiem” (1997: 15).
Z kolei Kryzia (2005) przedstawia opis polskich i stowenskich predykatéw
modalnych o znaczeniu ‘chcie¢’, ‘méc’, ‘musie¢’ i ‘powinien’ na poszerzonym
tle stowianskim.

Jesli chodzi o jezyk hiszpanski, prace traktujace o modalnosci skupiaja
sie przewaznie na funkcjach trybdw gramatycznych, zwtaszcza odréznieniu
indicativo od subjuntivo (np. prace zebrane w Bosque 1990; Manteca Alonso-
Cortés 1981, Porto Dapena 1991). Probag analizy S$rodkéw wyrazania
modalnosci obowigzku (,modalidad de obligacién”) w hiszpanszczyznie
mowionej z uwzglednieniem czynnikéw socjolingwistycznych jest artykut
Martinez Diaz (2001). MozZna tu tez wymieni¢ rozprawe Skotarek (1999,
2003), ktora zwraca uwage na brak prac jezykoznawczych poswieconych w
catosci tematowi modalnosci w jezyku hiszpanskim (2003: 9). Autorka
dokonuje przegladu réznych uje¢ modalnosci i trybu w jezykoznawstwie
hiszpanskim (1999, 2003) i na podstawie stownikéw i gramatyk prezentuje
przyktadowe sposoby wyrazania modalnosci epistemicznej, deontycznej i
aletycznej we wspotczesnym jezyku hiszpanskim (1999). Zagadnieniem
modalnoS$ci zajmuja sie oczywiScie takze gramatyki jezyka hiszpanskiego.
Opis modalnosci w RAE (2010) nie rézni sie zbytnio od opisu Karolaka
(1999b) przedstawionego przeze mnie wyzej (podrozdziat 3.1.), dlatego nie
bede go tu przytacza¢. Nalezy jednak zaznaczy(, Ze gramatyka ta nie
poswieca duzo miejsca teoretycznemu opisowi zagadnienia modalnoSci
epistemicznej, deontycznej i aletyczne;j.

3.5.2. Jezyk prawny

Jesli chodzi o badania modalnosci deontycznej w polskich tekstach
prawnych, nalezy tu wspomnie¢ prace Lizisowej, badajacej znaczenia
zwrotéw zwigzanych z prawami i obowigzkami, np. (2009a), rodzajami
performatywnych wypowiedzi prawnych (2009b), rowniez w dawniejszej
polszczyznie (2006: 38-76). Srodkami wyrazania modalnosci deontycznej
(obowigzku, zakazu i dozwolenia) w jezyku ustaw polskich (w poréwnaniu z
angielskimi), dzielac je na nieograniczone (unlimited), warunkowe
(conditional) i zewnetrzne (external) zajmuje sie Matulewska (2009).
Autorka rozroznia przepisy prawne, w ktérych jest wyrazony explicite
adresat normy od tych, w ktorych nie jest on wyrazony. Matulewska
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zajmuje sie rowniez wyrazaniem modalnosci deontycznej w polskich (i
angielskich) umowach (2010).

W jezyku hiszpanskim analizag modalno$ci deontycznej w tekscie
prawnym, jednak niezbyt poglebiong, jest praca Chierichetti (2001), w
ktorej identyfikuje sie najwazniejsze S$rodki jezykowe (,recursos
lingliisticos”) wyrazania modalnosci deontycznej w C.c. (réwniez w
poréwnaniu do jezyka ogélnego z jednej strony, i do jezyka wtoskiego
kodeksu cywilnego z drugiej). Autorka zauwaza, ze sSrodkami stuzacymi do
wyrazania znaczen deontynczych s3 zdania oznajmujace w czasach
terazniejszym i przysztym (réwniez w stronie biernej) oraz bezosobowe
formy peryfrastyczne i bezosobowe czasownika. Wiele sposobéw pozostaje
jednak w jej pracy nieuwzglednionych. Inng praca poSwiecong wyrazaniu
znaczen deontycznych w j. hiszpanskim jest Nowak (2009). Zanalizowano
tam pod tym wzgledem teksty czterech konstytucji hiszpanskojezycznych
(jak rowniez konstytucji polskiej).
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4. Zdanie przenoszace znaczenie deontyczne jako
proponowany obiekt opisu

W tym oraz nastepnym rozdziale, w Kktérych opisane zostang zdania
przenoszace znaczenia deontyczne (zdania p.z.d.), nie sg brane pod uwage
wszystkie zdania wystepujace w kodeksach. Uwzglednia sie tylko pewien
podzbiér tych zdan, ktéry doktadniej wyrézniam - i uzasadniam ten wybor -
ponize;j.

Aby moc okresli¢, czym jest zdanie p.z.d., Kkonieczne jest najpierw
okreslenie, jak dla potrzeb niniejszej pracy rozumiem ,zdanie” w ogole. W
rozdziale 5. zaproponuje wymiary (parametry) stuzace do systematycznego
opisu takich zdan. Rozdziat 6. zawiera omowienie jednostek jezykowych,
ktore zostaty wykluczone z analizy za pomoca wymiardw, lecz w jakis
sposéb s3 zwigzane ze zdaniami p.z.d. (np. dlatego, ze wyrazaja one
modalno$¢ deontyczng nie bedac zdaniami albo dlatego, Zze modalnos$¢
deontyczna jest w nich wyrazona w sposob inferencyjny).

4.1. Zdanie: uwagi wstepne

Zdania p.z.d. to szczegdlne rodzaje zdan. Ponizej przedstawie wiec, jak
rozumiem pojecie ,zdania”. Nastepnie powrdce do zagadnienia pojecia
»,modalnosci deontyczne;j”.

Zdanie rozumiem jako syntagmess zawierajgca jedno orzeczenie
(Banczerowski i in. 1982: 293)s7. W tego rodzaju tekscie, jakim jest tekst
prawny w jezyku hiszpanskim lub polskim, orzeczenie ma zawsze postac
osobowej formy czasownika albo imiennej czeSci mowy (nomen) ze stowem
positkowym (tgcznikiem). W mojej pracy interesujg mnie tylko zdania
gtowne. Nie biore zatem pod uwage zdan podrzednych, z wyjatkiem zdan
wzglednych rozwijajacych, omoéwionych na konicu podrozdziatu.

56 Syntagma, zwana tez grupa skladniowa, to ,dopuszczalne w danym jezyku wyrazenia,
sktadajace sie co najmniej z dwu (...) wyrazéw” (Banczerowski i in. 1982: 192).
57 Omawiajac zdania, nie biore pod uwage ich struktury tematyczno-rematyczne;j.
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Graficznie zdanie nie zawsze odpowiada wyrazeniom od kropki do
kropki, od przecinka do przecinka albo od $rednika do $rednika. Rozwazmy
ponizszy ponizszy przyktad:

Art. 631. Gdyby w wypadkach przewidzianych w dwdch artykutach
poprzedzajqcych zaszta koniecznos¢ znacznego podwyzszenia wynagrodzenia
kosztorysowego, zamawiajqcy moze od umowy odstqpic, powinien jednak
uczynic to niezwlocznie i zaptaci¢ przyjmujgcemu zaméwienie odpowiedniq
czes¢ umowionego wynagrodzenia.

W przykiadzie tym zdaniem jest miedzy innymi wyrazenie zamawiajqcy
moze od umowy odstqpic, a takze wyrazenie: zamawiajqcy powinien jednak
uczynic¢ to niezwtocznie. To ostatnie zdanie zawiera wyraz zamawiajqcy,
opuszczony w przykladzie na zasadzie elipsy. Przytoczony tu artykut k.c.
zawiera takze zdanie zamawiajgcy powinien zaptaci¢ przyjmujgcemu
zamowienie odpowiedniq czes¢ umoéwionego wynagrodzenia, ktére zawiera
wyrazy zamawiajgcy i powinien, opuszczone w przyktadzie na zasadzie
elipsy.

Dzieki mozliwosci zastosowania elipsy, w jednym zdaniu ten sam
rzeczownik moze byC jednoczes$nie agensem i patiensem. Ilustruje to
ponizszy przyktad:

Art. 1584. El criado doméstico destinado al servicio personal de su amo, o de
la familia de éste, por tiempo determinado, puede despedirse y ser despedido
antes de expirar el término; (...).

‘Stuzba domowa zatrudniona do osobistej pomocy panu domu lub jego
rodzinie na czas okreslony moze zwolni¢ sie i zosta¢ zwolniona z pracy
przed uptynieciem wyznaczonego czasu; (...)".

Mozna w nim wyré6zni¢ dwa zdania:
1:El criado (...) puede despedirse (...)
‘Stuzba (...) moze zwolni¢ sie z pracy (...)’
2:El criado (...) puede ser despedido (...).
‘Stuzba (...) moze zosta¢ zwolniona z pracy (...)’
W pierwszym zdaniu wyraz ‘stuzacy’ jest agensem, natomiast w zdaniu

drugim - patiensem.
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Poniewaz w dalszej cze$ci pracy bede postugiwata sie pojeciami wyrazu i
syntagmy, nalezy odrézni¢ wyraz od jednostek jezykowych nizszego rzedu,
czyli takich, ktore jeszcze wyrazem nie s3. Jednostki takie jak by¢, zostaé, ser
‘by¢, zostal’, estar ‘by¢, quedar ‘by¢, zostac’, hallarse ‘ts.” uzyte w funkcji
tagcznika (kopuli) w formach strony biernej oraz w orzeczeniach traktuje
jako stowa positkowe, a nie wyrazy. Tak wiec wyrazenia es indivisible ‘jest
niepodzielny’, jest obowiqzany, estd obligado ‘ts.!, queda a cargo ‘jest
obowigzkiem, jest ciezarem’ bedg traktowane jako wyrazy, a nie syntagmy.
Dwa pierwsze wyrazenia (es indivisible i jest obowigzany) beda opisywane
jako przymiotniki (z tgcznikiem, gdyz sa w funkcji orzeczenia), trzecie (estd
obligado) - jako czasownik pasywny (forma strony biernej peryfrastycznej
od obligar), a czwarte (queda a cargo) - jako rzeczownik. Stowo
funkcjonujgce jako tacznik jest tylko signifikatorem predykacji i jego
obecnos$¢ przy danym wyrazie w zaden sposéb nie wptywa na to, do jakiej
cze$ci mowy on nalezy.

W niniejszej pracy pod uwage biore tylko zdania gtéwne. Poza analizg
pozostang zatem zdania p.z.d. podrzedne (przedstawione w podrozdziale
6.1.). Z tego ograniczenia wytgczam jednak zdanie podrzedne przydawkowe
rozwijajace, czyli takie ,ktére nie jest sktadnikiem deskrypcji. Wnosi ono
tylko dodatkowe informacje o przedmiocie, ktorego opis jest juz zawarty we
wspotwystepujacej ze z. przydawkowym czeSci syntagmy imiennej. Jego
usuniecie nie zmienia istoty tego opisu” (Karolak 1999f: 681). Zdania takie
,53 na 0goét rownowazne ze z. wspotrzednym, za pomocg ktérych mozna je
niekiedy parafrazowa¢, (..) (s. 682). Gramatyki hiszpanskie nazywaja je
oraciones relativas explicativas de sucesion, zaznaczajac réwniez, zZe sytuuja
sie na pograniczu zdan podrzednych i niezaleznych (,independientes”) (RAE
2010: 848). Zdanie takie zaznaczone jest wytluszczonym drukiem w
przyktadzie ponizszym:

Art. 593. (..) Exceptuanse los drboles que sirvan de mojones, los cuales no
podrdn arrancarse sino de comiin acuerdo entre los colindantes.

‘(..) Wyjatek stanowig drzewa stuzace jako znaki graniczne, ktérych [to
drzew] nie wolno usuna¢ bez porozumienia sasiadow’.

Zdanie wyttuszczone mogtoby mie¢ posta¢ zdania wspotrzednego: Estos
drboles no podrdn arrancarse sino... ‘Drzew tych nie wolno usung¢ bez...".
Forma zdania wzglednego jest tu uzyta dla zachowania wiekszej sp6jnosci
tekstu.
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4.2. Znaczenia deontyczne

Problematyka zwigzana z wieloScig znaczen kryjacych sie pod wyrazeniami
jezyka prawnego jest obowiqzany, powinien z jednej strony i moze, ma prawo
itd. z drugiej, czyli nakazu i dozwolenia, zostata oméwiona powyzej. Obecnie
nalezy odpowiedzie¢ sobie na pytanie, jak mozna z jezykoznawczego punktu
widzenia opisac¢ zdania zawierajace takie wyrazenia.

Zaczne od wyrazen, ktore przenoszg znaczenie nakazu i zakazu. Powyzej
zostalo powiedziane, ze nakazy i zakazy ,same przez sie nie nakazujg
postuszenstwa”. Dla zagwarantowania ich przestrzegania istniejg sankcje:
karne i niewaznosci, ktére sg uruchamiane w stosunku do X-a w wypadku
niezastosowania sie przez niego do nakazu lub zakazu. Ponadto osoba Z, w
ramach obowigzujgcego systemu prawa, moze sie powota¢ na takie
niezastosowanie sie przez X-a, co moze spowodowal na przykiad
niekorzystny dla X-a wyrok. Wszystko to stanowi skutki negatywne dla X-a.
Jezeli chcielibySmy wiec postuzy¢ sie pojeciem dokladniejszym niz
»,powszechnie rozumiany nakaz” i czynno$¢ nakazana ze wzgledu na normy,
gdzie nakaz po prostu jest i nie jest opisywany w precyzyjny sposob, norme
nakazu mozna by sprobowac potraktowac jako dyrektywe (rozumiang w
sensie tradycyjnym): Jesli chcesz zrealizowac cel r, podemij dziatanie ¢
(Banczerowski i in. 1982: 26). Innymi stowy, przyjmuje, Ze w tym przypadku
- tj. przypadku tekstu normatywnego jakim sg kodeksy cywilne - to, co von
Wright (1983: 152-153, za: Alarcon Cabrera 1996: 21-22) nazywa , deontic
ought” (nakaz kategoryczny, wynikajacy wprost z normy), moze by¢ opisane
w kategoriach ,technical ought” (Zeby co$ osiggna¢, trzeba zrobi¢ co$).
Réwniez Diez-Picazo zauwaza zbiezno$¢ norm prawnych z dyrektywami - w
jego terminologii: ,reglas finalistas” (normami celowoSciowymi) lub ,reglas
teleoldgicas” (normami teleologicznymi) - gdyz poprzez stosowanie norm
prawnych dazy sie do osiggania lub osiggniecia okreslonego rezultatu
spotecznego (,se trata de buscar o de obtener un determinado resultado
social”, Diez-Picazo 1993: 51).

W takich dyrektywach imperativus (podejmij) moze by¢ zastgpiony
wyrazeniem musi podjgé, w ktéorym musi ma rozumienie teleologiczne.
Forma dyrektywalna nakazu miataby wtedy postac:
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W ramach obowiqgzujgcego systemu norm, jezeli X ma uniknq¢ sankcji
(niewaznosci, karnej lub innej) lub sytuacji, w ktdrej fakt niepodjecia przez X-a
dziatania c bedzie wykorzystany przeciwko niemu przez inng osobe, X musi
podjq¢ dziatanie c.

»~Wykorzystanie dzialania ¢ przez inng osobe przeciwko X-owi” moze
oznacza¢ tu na przykltad powotanie sie przez przeciwnika w sporze
sagdowym na niezastosowanie sie do normy, co z kolei moze doprowadzi¢ do
wyroku niekorzystnego dla tego, kto nie podjat czynnosci c. Jak wida¢, to
ujecie nakazu ma na uwadze tylko unikniecie ewentualnych, szeroko
pojmowanych dolegliwo$ci, ktéore mogtyby spotka¢ podmiot dziatajacy,
gdyby sie do nakazu nie zastosowat, a pomija element warto$ciujacy w
prawie, czyli to, ze dany czyn jest traktowany jako zty lub dobry, potepiany
lub nie.

Zdania przenoszgce takie znaczenia nalezg do zdan obligatywnych, t;j.
przenoszacych znaczenie Obligatywno$ci (pojecie wprowadzone w
podrozdziale 3.2.). W Swietle powyZszego zdaniami obligatywnymi sg
zdania nastepujace:

Art. 537 §2. Sprzedawca, ktéry otrzymat cene wyzszq od ceny sztywnej,
obowiqzany jest zwrdcic¢ kupujgcemu pobrang réznice.

Art. 7092. Umowa leasingu powinna by¢ zawarta na piSmie pod rygorem
niewaznosci.

Moze sie jednak zdarzy¢, ze zaistnienie sytacji bedacej celem r
(unikniecie dolegliwosci przez X-a) zalezy od podjecia dziatania przez osobe
Y. Méwi o tym zdanie ponizsze:

Art. 647 § 2. Do zawarcia przez wykonawce umowy o roboty budowlane z
podwykonawcq jest wymagana zgoda inwestora.

w ktérym X to wykonawca, a Y to inwestor. Taka sytuacja, gdy osobg

»korzystajaca” na sytuacji bedacej celem jest kto$ inny niz osoba, ktorej sie
cos$ nakazuje, zachodzi tez w zdaniach:
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Art. 697. Al acto de otorgamiento deberdn concurrir dos testigos idéneos: 1.
Cuando el testador declare que no sabe o no puede firmar el testamento.

‘Przy sporzadzaniu [testamentu - JN] powinno [w oryginale czas przyszty]
by¢ obecnych dwéch swiadkow: 1. jezeli spadkodawca nie potrafi albo nie
jest w stanie ztozy¢ podpisu pod testamentem’.

Art. 443. Los menores y los incapacitados pueden adquirir la posesion de las
cosas; pero necesitan de la asistencia de sus representantes legitimos para
usar de los derechos que de la posesion nazcan a su favor.

‘Matoletni i ubezwtasnowolnieni moga nabywac posiadanie rzeczy. Jednak do
korzystania z praw, ktére wynikaja na ich korzy$¢ z posiadania, potrzebna
jest im pomoc [dost. ‘potrzebujg pomocy’] ich przedstawicieli ustawowych’.

Pojecie Obligatywno$ci nalezy wiec rozszerzy¢ tak, by miato postac:

W ramach obowiqzujgcego systemu norm, jezeli X ma unikng¢ sankcji
(niewaznosci, karnej lub innej) lub sytuacji, w ktdrej fakt niepodjecia przez X-a
lub Y-a dziatania c bedzie wykorzystany przeciwko niemu przez innqg osobe, X
Iub Y musi podjq¢ dziatanie c.

OczywiScie dziatanie, ktdére jest objete nakazem (tj. musi zosta¢ podjete
przez X-a lub Y-a), musi by¢ Swiadome, podlega¢ woli, a nie moze by¢ czyms,
co zachodzi samoczynnie, bez udziatu woli agensa, jak na przykiad
ubiegniecie terminu, czyj$ zgon lub znajomos$¢ czego$. Dlatego nie s3
zdaniami obligatywnymi zdania nastepujace:

Art. 982. Para que en la sucesion testamentaria tenga lugar el derecho de
acrecer, se requiere: (..) 2. Que uno de los llamados muera antes que el
testador, o que renuncie la herencia, o sea incapaz de recibirla.

‘Aby w dziedziczeniu testamentowym miato zastosowanie prawo przyrostu,
konieczne jest (..): 2. aby jeden z powoltanych [do spadku] zmarl
wczesniej niz spadkodawca, zrzekt sie spadku albo byt niezdolny do
dziedziczenia’.

Art. 722. (...) En uno y otro caso los testigos se elegirdn entre los pasajeros, si
los hubiere; pero uno de ellos, por lo menos, ha de poder firmar, el cual lo hard
por si'y por el testador, si éste no sabe o no puede hacerlo.

‘(...) W obu wypadkach $wiadkow nalezy wybra¢ sposréd pasazerdow, jesli
tacy istniejg; jednak przynajmniej jeden z nich powinien by¢ w stanie
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zlozy¢ podpis. Sktada go za siebie i za spadkodawce, jesli ten nie potrafi lub
nie jest w stanie tego zrobic¢’.

Art. 685. El Notario deberd conocer al testador (...).
‘Notariusz powinien [w oryginale czas przyszty| zna¢ spadkodawce (...)".

Art. 685. (...) En los casos de los articulos 700 y 701 los testigos tendrdn
obligacion de conocer al testador y procurardn asegurarse de su capacidad.
‘(..) W przypadkach, o ktérych mowa w artykutach 700 i 701, swiadkowie
powinni znac¢ [dost. ‘bedg mieli obowigzek zna¢’] spadkodawce i upewnic sie
co do jego zdolnosci [do czynnoSci prawnych]’.

Zawarte w tych zdaniach wyrazenia umrzec, by¢ w stanie ztozy¢ podpis i zna¢
spadkodawce nie denotuja czynnosci wolicjonalnych (mozZna umrzec¢ z
wtasnej woli, popetniajac samobojstwo, ale nie to ma na mysli
ustawodawca). Denotujg one raczej stany (znajomos$¢) i zdarzenia, ktore
danej osobie mogg sie przytrafi¢ ($mier¢). Zdania te méwig o pewnych
okoliczno$ciach, ktére musza zaistnie¢, aby zaistniata pewna sytuacja
prawna (np. zeby unikng¢ sankcji niewaznos$ci), ale nie moéwia o
czynnoS$ci, ktorg nalezy podja¢ (w konsekwencji brak tez agensa
czynnosci).

Nalezy tu zwroci¢ uwage na fakt, ze orzeczenia w powyzszych zdaniach
(ha de..., deberd..., tendrdn obligacion de..., z wyjatkiem se requiere ‘wymaga
sie, jest konieczne’) sg takie same (homofoniczne) jak signifikatory
modalnosci deontycznej w zdaniach p.z.d.

Zakaz z kolei mozna by opisa¢ w sposéb nastepujacy:

W ramach obowiqzujgcego systemu norm, jezeli X ma uniknq¢ sankcji
(niewaznosci, karnej lub innej) lub sytuacji, w ktorej fakt podjecia przez X-a lub
Y-a dziatania c bedzie wykorzystany przeciwko niemu przez innq osobe, X lub 'Y
musi zaniecha¢ dziatania c.

Zdania przenoszace takie znaczenie naleza do zdan prohibitywnych, t;.
przenoszacych znaczenie Prohibitywnosci.

Inaczej rzecz sie ma ze zdaniami z wyrazeniami moze, ma prawo itd. Ich
znaczenia sg dos¢ réznorodne (por. omowienie dozwolenia, uprawnienia i
kompetencji w podrozdziate 2.2.) i nie da sie ich opisa¢ po prostu jako brak
zakazu. Ich wspoélne znaczenie mozna jednak sprébowac opisac nastepujaco:
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Nie jest tak, Ze w ramach obowiqzujqgcego systemu norm, jezeli X ma uniknq¢
sankcji (niewaznosci, karnej lub innej) lub sytuacji, w ktdrej fakt podjecia przez
X-a lub Y-a dziatania c bedzie wykorzystany przeciwko niemu przez innq osobe,
X lub Y musi zaniecha¢ dziatania c. Ponadto inne osoby (zwiqgzane z X-em lub
Y-em weztem prawnym) majq nakaz uszanowania podjetego przez niego
dziatania c (np. niepowstrzymywania X-a lub Y-a od niego, nieprzeszkadzania
mu w nim lub zastosowania sie do tego dziatania).

Zdania przenoszace takie znaczenie naleza do zdan permisywnych, tj.
przenoszacych znaczenie Permisywnosci. Przyktadami takich zdan sa:

Art. 212. § 1. (...) Przy podziale gruntu sqd moze obciqzy¢ poszczegdlne czesci
potrzebnymi stuzebnosciami gruntowymi.

Art. 1097. § 1. Prokura moze by¢ w kazdym czasie odwotana.

Art. 428. El autor de una obra literaria, cientifica o artistica, tiene el derecho
de explotarla y disponer de ella a su voluntad.

‘Autor dzieta literackiego, naukowego lub artystycznego ma prawo
wykorzystywac je i rozporzadza¢ nim zgodnie ze swojg wolg’.

Ostatnim typem zdan s3 te, ktore zawierajg wyrazenia nie ma obowiqzku
itp. Mozna je rozumiec jako moéwigce o tym, Ze:

Nie jest tak, ze w ramach obowiqzujgcego systemu norm, jezeli X ma uniknqg¢
sankcji (niewaznosci, karnej lub innej) lub sytuacji, w ktorej fakt niepodjecia go
przez X-a lub Y-a bedzie wykorzystany przeciwko niemu przez inng osobe, X
Iub Y musi podjq¢ dziatanie c. Ponadto inne osoby (zwiqzane z X-em lub Y-em
weztem prawnym) majq nakaz  (zob. definicja wyZej) uszanowania
niepodjecia przez X-a lub Y-a dziatania c (np. nieprzymuszania go do dziatania

c).

Zdania takie nalezg do zdan immunitywnych, tj. przenoszacych znaczenie
ImmunitywnoSciss. Ich przyktady to:

Art. 477. § 2. Jednakze gdy wskutek zwtoki dtuznika swiadczenie utracito dla
wierzyciela catkowicie lub w przewaZzZajgcym stopniu znaczenie, wierzyciel

58 Zdecydowalam sie nazwac te ceche ,immunitywno$¢” od tac. immunis ‘wolny od
obowigzku’, co moim zdaniem lepiej oddaje znaczenie braku obowigzku niz
Jindyferentnos¢” czy ,fakultatywno$¢”. Pojecia te sa juz zresztg wykorzystywane w logice.
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moze swiadczenia nie przyjgé i zgda¢ naprawienia szkody wyniktej z
niewykonania zobowigzania.

Art. 1100. (..) No serd, sin embargo, necesaria la intimacién del acreedor
para que la mora exista: 1% Cuando la obligacién o la ley lo declaren asi
expresamente.

‘Wezwanie dtuznika nie jest [dost. ‘nie bedzie’] jednak konieczne, by
zaistniata zwtoka: 1. jezeli stwierdza to wyraznie tre$¢ zobowigzania lub
ustawa’.

Mozna by zadac¢ tu pytanie o to, na ile powyzsze opisy znaczen deontycznych
sg uniwersalne jezykowo, tzn. czy odnosz3 sie tez do zdan p.z.d. uzywanych
w jezyku ogolnym. Uwazam, ze system prawny jest na tyle specyficzny, ze w
zdaniach kodekséw cywilnych nie mozna doszukiwac sie doktadnie tych
samych znaczen, co w jezyku ogdlnym. W systemie prawnym mowi sie na
przyktad o waznoSci czynnosci lub jej niewaznos$ci, sankcjach innego
rodzaju, o skorelowaniu praw jednej osoby z obowigzkami innej. Nalezy to
bra¢ pod uwage przy opisie znaczen zdan p.z.d. w k.c. i C.c. Nie jest mozliwy
opis modalnosci deontycznej w prawie identyczny z opisem sytuacji, w
ktoérej nakazuje sie komus: Musi iS¢, bo taka jest moja zachcianka albo Moze
iS¢, bo taka jest moja taska. Pozostaja jednak elementy wspolne wszystkim
zdaniom p.z.d., wystepujacym zaré6wno w jezyku prawnym, jak i ogélnym. Sg
to fragmenty wyttuszczone w proponowanych powyzej opisach czterech
znaczen deontycznych: musi podjg¢ dziatanie; musi zaniecha¢ dziatania; nie
jest tak, Zze musi zaniecha¢ dziatania i nie jest tak, ze musi podjq¢ dziatanie.
Kazde takie znaczenie deontyczne moze by¢ wyrazane réznymi formami
jezykowymi. Tego dotyczy¢ bedzie pozostata czeS¢ pracy.

4.3. Wyraz denotujacy czynnos¢ deontyczng

W niniejszej pracy analizuje jedynie zdania, w ktérych czynno$¢ objeta
nakazem, zakazem, dozwoleniem lub brakiem nakazu - nazywana odtad
CZYNNOSCIA DEONTYCZNA - jest nazwana eksplicytnie. Decyzja ta wynika z tego,
ze jeSli chcemy mowi¢ o modalnosci deontycznej jako o znaczeniach
ObligatywnosSci, Prohibitywnosci itd., to musimy mowi¢ o czynnoSciach
os6b. Tylko im mozna co$ nakaza¢, czego$ zakaza¢, na co$ zezwoli¢ lub
zwolni¢ z obowigzku robienia czego$. Nie mozna zakazal terminowi
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przekraczania ilu$ dni lub pozwoli¢ mu, na przyktad, wygasna¢. Zdania p.z.d.
skierowane sg do ludzkiego odbiorcy, ktory jest agensem, czyli wykonawca
czynnos$ci deontycznej (zdanie nie musi oczywiscie zawiera¢ wyrazu
denotujacego tego odbiorce-agensa). Jesli wiec w przepisie prawnym
czytamy, ze umowa powinna okresla¢ etc, to nie nakazuje sie nic umowie; ale
osobie lub osobom, ktére jg sporzadzajg, nakazuje sie, by dopilnowaty tego -
lub tak ja sporzadzity - aby okreslata etc. To jednak wynika ze zdania
niebezposrednio: zdanie nie zawiera bowiem czasownika nazywajgcego
czyno$¢ dopilnowania lub sporzadzania. Z tego wzgledu pozostang poza
analizg zdania, ktdre takiego wyrazenia nie zawierajg.
Z tego samego powodu (niewystgpienia w zdaniu nazwy czynno$ci) nie

sg uwzglednione w mojej analizie takie zdania C.c., jak ponizsze:

Art. 1571. El comprador de una finca arrendada tiene derecho a que termine
el arriendo vigente al verificarse la venta, salvo pacto en contrario y lo
dispuesto en la Ley Hipotecaria.

‘Kupujacy grunt dzierzawiony ma prawo zada¢, by trwajaca dzierzawa
skonczyta sie [dost. ‘ma prawo do tego, by trwajaca dzierzawa skonczyla
sie’] w momencie dojscia sprzedazy do skutku, o ile nie uzgodniono inaczej i
z zachowaniem przepiséw Prawa Hipotecznego’.

Mowi ono o tym, ze dtuznik ma prawo, Zeby stato sie co$, co nie jest jego
czynnos$cig (nalezy zauwazy¢, ze uzyto tu tego samego wyktadnika co w
zdaniu wyzej: tendrd derecho).

Inng sprawag, na ktérg nalezy tu zwrdéci¢ szczegdlng uwage jest to, ze
nakazem, zakazem, dozwoleniem lub brakiem nakazu objeta moze by¢ nie
tyle sama czynnos$¢, co, na przyktad, sposdb jej wykonania. Rozwazmy
nastepujgce zdanie:

Art. 7092, Umowa leasingu powinna by¢ zawarta na pismie pod rygorem
niewaznosci.

59 Na oczywisty, lecz doniosty fakt, Ze ,,obowiazki, zakazy i dozwolenia wymagaja nie tylko
[ustanawiajacej je] wiladzy, lecz takze odbiorcy” (Obligations, prohibitions, and
permissions not only require an authority but also an addressee) zwraca uwage w pracy o
logice deontycznej np. Wansing (1998: 187); zaznacza on réwniez, ze logicy zajmujacy sie
modalnoscig deontyczng zwracali uwage, Ze logika deontyczna powinna opiera¢ sie raczej
na wyrazeniach powinien zrobi¢ (ought to do), a nie powinien by¢ (ought to be) (Wansing
1998: 185). Dotyczy to w catej rozciggto$ci badan jezykoznawczych majacych za
przedmiot modalno$¢ deontyczng. Wiele prac autoréw piszacych o modalnosci
deontycznej nie rozrdéznia zdan zawierajgcych nazwe czynnos$ci deontycznej od zdan jej
niezawierajacych.
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Nie nakazuje ono wszystkim osobom zawarcia umowy leasingu na piSmie,
lecz tylko tym, ktérzy chca zawrze¢ umowe wazng. Mozna je wiec, dla
naszych potrzeb, przeformutowa¢ w nastepujacy sposob: ,Kto chce zawrzec
wazng umowe leasingu, musi zawrze¢ umowe leasingu na pismie”. Wyrazenie
nakazanej czynnoSci jest tu sprowadzone do postaci syntagmy
bezokolicznikowej (wyro6znionej kursywg), czyli takiej, w ktorej
bezokolicznik jest determinatum absolutums. W tym przypadku syntagma
sktada sie z bezokolicznika zawrzec i jego okreslen, bezposrednich (umowe i
na pismie) oraz posredniego (leasingu)¢. Przy opisie zdan, identyfikujac
wyrazenie denotujgce czynno$¢, bede wskazywaé wytacznie wyraz, ktéry
odpowiada determinatum absolutum syntagmy bezokolicznikowej
nazywajacej czynnos$¢. Tak wiec w zdaniu z art. 709 k.c. wyrazem
wskazywanym przeze mnie jako denotujacy czynnos$¢ bedzie imiestéw
bierny zawarta. Odpowiada on bowiem determinatum absolutum syntagmy
bezokolicznikowej zawrze¢ umowe leasingu na pismie, czyli zawrzel.
Podobnie nalezy postepowac z innymi zdaniami.

Nalezy tu rowniez zwrdéci¢ uwage na to, ze czynno$¢ deontyczna moze
by¢ w zdaniu p.z.d. nazwana nie tylko za pomoca czasownika, lecz rowniez
rzeczownika (np. zwrot, reembolso ‘ts.’), imiestowu biernego lub
przymiotnika koniecznosciowego lub potencjalnego (ptatny, transmisible).
Tego rodzaju przymiotniki oméwione sg w podrozdziale 5.1.3.

Ostatnig rzecza, ktérag trzebu tu zaznaczy¢, jest to, ze identyfikowanie
wyrazenia nazywajgcego czynno$¢ w zdaniu nalezy zawsze zaczynac od
orzeczenia. Tak wiec w zdaniu:

Art. 849. La desheredacion sélo podrd hacerse en testamento, expresando en él
la causa legal en que se funde.

‘Wydziedziczenia mozna dokona¢ [dost. ‘Wydziedziczenie bedzie mogto by¢
dokonane’] jedynie w testamencie, podajac w nim prawng przyczyne, na
ktorej sie ono opiera’.

czynnoscig jest hacer ‘dokona¢’. Natomiast desheredacién ‘wydziedziczenie’
jest tej czynnoSci patiensem. Z kolei w zdaniu ponizszym:

60 Determinatum absolutum to wyraz, ktory w danej syntagmie niczego nie determinuje
(Baniczerowski i in. 1982: 247).

61 Nakazang czynno$¢ bez skladnika modalno$ciowego mozna wyrazi¢ takze w inny
bezosobowy spos6b: jako rzeczownik odczasownikowy z jego okresSleniami,
bezposrednimi i posrednimi, w tym przypadku: zawarcie umowy leasingu na pismie.
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Art. 848. La desheredacion sélo podrd tener lugar por alguna de las causas que
expresamente sefiala la ley.

‘Wydziedziczenie moze [dost. ‘bedzie mogto’] nastapi¢ jedynie z powodow
wyraznie okreslonych przez prawo’.

w ktérym orzeczenie ma postac podrd tener lugar ‘bedzie mogto nastgpic’,
czyli nie zawiera nazwy czynnoSci, nalezy jej szukac dalej. Znajdujemy ja w
pozycji podmiotu: desheredacion ‘wydziedziczenie’. Z tego samego powodu
nalezy zaznaczy¢, ze w zdaniach takich, jak ponizszym:

Art. 642. Si la donacién se hubiere hecho imponiendo al donatario la
obligacidn de pagar las deudas del donante, como la cldusula no contenga otra
declaracion, sélo se entenderd aquél obligado a pagar las que apareciesen
contraidas antes.

‘lezeli darowizne uczyniono, naktadajgc na obdarowanego obowigzek sptaty
dtugéw darczyncy, nie czynigc jednak innych ustalen, nalezy rozumie¢, ze
obdarowany jest obowigzany [dost. ‘bedzie on poczytywany jako
obowigzany’] do sptaty tylko tych diugéw, ktére zostaly zaciggniete przed
darowizng’.

czynnos$cig deontyczng w mojej analizie jest ‘entender’, a nie ‘pagar’ - gdyz
w tym zdaniu czynno$¢ znajdujemy juz w orzeczeniu. Cho¢ by¢ moze
czytajacy to zdanie prawnik od razu przejdzie do tego, ze obdarowany jest
obowigzany do zaptacenia.

4.4. Kategorie semantyczne w zdaniu przenoszacym
znaczenie deontyczne

Zdanie p.z.d. mozna roztozy¢ na sktadniki: dictum i modus (modalno$¢). W
tym miejscu omoéwie pokrotce oba te sktadniki.

Dictum zdania p.z.d. zawiera dwa obligatoryjne skiadniki: czynnos¢
deontyczng (omowiong wyzej) oraz wykonawce tej czynnosci, czyli AGENSA.
Agensem moga by¢ nie tylko osoby fizyczne (w sensie prawnym) ale
réwniez osoby prawne, np. sp6tki. Tak wiec dictum zdania:

80



Art. 375. § 1. Dtuznik solidarny moze sie broni¢ zarzutami, ktdre przystugujq
mu osobiscie wzgledem wierzyciala, jak réwniez (...).

mozna zapisa¢ jako wyrazenie niezdaniowe (pozbawione modalnosci), na
przyktad jako réwnowaznik zdania.: bronienie sie dtuznika solidarnego
zarzutami, ktére przystugujq mu... W zdaniu tym dictum sktada sie z agensa i
czynnos$ci, ktora jest nieprzechodnia (wyrazZona czasownikiem
nieprzechodnim bronic sie). Natomiast dictum zdania:

Art. 537. § 2. Sprzedawca, ktéry otrzymat cene wyzZszq od ceny sztywnej,
obowigzany jest zwrdcic¢ kupujgcemu pobrang rézZnice.

to: zwrdcenie przez sprzedawce, ktdry otrzymat cene wyzszq od ceny sztywnej,
pobranej réznicy kupujgcemu. W zdaniu tym oproécz agensa i czynnoSci
wystepuje rowniez PATIENS, czyli obiekt (rzecz lub osoba), ktéry doswiadcza
lub odbiera czynnos¢, jezeli jest to czynnos¢ przechodnia, tj. wyrazona przez
czasownik przechodni (tranzytywny). W tym zdaniu jest to réznica, wyraz,
ktéry w zdaniu pelni funkcje dopetnienia blizszego. Przechodnia czynnos¢
wyrazona jest czasownikiem przechodnim zwrdcié. Réwniez w zdaniu
omawianym wczes$niej, powtorzonym tu dla przejrzystosci:

Art. 7092. Umowa leasingu powinna by¢ zawarta na piSmie pod rygorem
niewaznosci.

mamy do czynienia z czynnos$cig przechodnig (zawrze¢) i patiensem
(umowe). Jak wida¢, patiens jest tu w funkcji podmiotu.

W dictum niektorych zdan mozna by wyrézniac jeszcze inne elementy.
Ale nie jest to konieczne dla opisu ich struktury pod wzgledem modalnoS$ci
deontyczne;j.

Drugim sktadnikiem obok dictum jest modalnos$¢. Modalnos¢, jak zostato
powiedziane wczes$niej, jest wyrazana przez signifikatory, ktére mogg by¢
syntagmami, wyrazami, formami gramatycznymi wyrazéw, ale moze to by¢
tez sam kontekst. W powyzszych przyktadach signifikatorami s3a: czasownik
wilasciwys2  aktywny mozZe, przymiotnik jest-obowigzany 1 czasownik
wtasciwy aktywny powinna.

62 Czasownik wilasciwy to taki, ktéry odmienia sie przez osobe, w odréznieniu od
niewtasciwego (np. trzeba), ktory przez osobe sie nie odmienia (szersze omoéwienie tego
zagadnienia w podrozdziale 5.1.3.).
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Nalezy tu jeszcze zaznaczy¢, ze kazda czynnoS$¢ zawsze mozna i nalezy
sprowadzi¢ do postaci niezaprzeczonej (z wyjatkiem oczywiscie takich
czasownikow jak niedomagaé, dla ktorych nie istnieje forma niezaprzeczona:
*domagac). Jezeli wiec kto$ jest obowigzany do nieujawniania informacji, jak
w zdaniu ponizszym:

Art. 721, § 1. Jezeli w toku negocjacji strona udostepnita informacje z
zastrzezeniem poufnosci, druga strona jest obowigzana do nieujawniania i
nieprzekazywania ich innym osobom (...).

to czynno$cig jest tu ‘ujawnianie’, a nie: ‘nieujawnianie’ss. Jak wida¢ na
przykladzie tego zdania, czynno$¢ moze by¢ wyrazona rzeczownikiem.

4.5. Statyczne i dynamiczne ujecie modalnosci deontycznej

Dotychczasowe przykiady byty zdaniami ujmujgcymi prawa, obowigzki lub
ich brak w sposéb statyczny, tzn. jako trwajacy stan. Zdania méwity bowiem
o tym, ze kto§ na przykltad ma prawo badz nie ma prawa. Wsréd
signifikatorow wystepuja jednak tez takie, ktdre sygnalizuja modalnos$¢
deontyczng ujeta w sposdb dynamiczny: prawa i obowiazki ujete sg jako
powstajace lub ustajace, np.:

Art. 1895. Cuando se recibe alguna cosa que no habia derecho a cobrar, y que
por error ha sido indebidamente entregada, surge la obligacion de restituirla.
‘Jezeli kto$ otrzymat rzecz, ktoérej nie miat prawa przyja¢, a ktora zostata
przekazana mu omytkowo, powinien jg zwroci¢ [dost. ‘powstaje obowigzek
zwrodcenia jej’]’.

Art. 1587. La despedida de los criados, menestrales, artesanos y demds
trabajadores asalariados a que se refieren los articulos anteriores, da derecho
para desposeerles de la herramienta y edificios que ocuparen por razén de su
cargo.

‘Zwolnienie z pracy stuzby, robotnikéw, rzemie$lnikow i innych
pracownikéw otrzymujacych wynagrodzenie, o ktérych mowa w powyzszych

63 W konsekwencji zdanie obligatywne jest obowigzany do nieujawniania jest
synonimiczne z prohibitywnym nie moze ujawniac.

82



artykutach, upowaznia [dosl. ‘daje prawo’] do odebrania im narzedzi i
budynkoéw, ktore zajmowali z racji swoich obowigzkow’.

Art. 1295. La rescision obliga a la devolucién de las cosas que fueron objeto
del contrato con sus frutos, y del precio con sus intereses; (...)

‘Rozwiagzanie [umowy] zobowigzuje do zwrotu rzeczy bedacych jej
przedmiotami wraz z ich pozytkami oraz ceny z odsetkami; (...)".

W ostatnich dwéch zdaniach podmiotem jest wyraz denotujacy jakis$ fakt,
ktory powoduje powstanie lub ustanie Permisywnosci lub Obligatywnosci.
Sa to wyrazy: despedida ‘zwolnienie’ i rescision ‘rozwigzanie’. Taki fakt -
ktory moze by¢ czynnoscia, stanem itp. - bede okresla¢ terminem KAUZATOR
MODALNOSCIOWY.

Kauzator modalno$ciowy moze wystepowac réwniez z signifikatorami
niemajacymi charakteru dynamicznego, na przyktad z czasownikiem
wlasciwym requiere ‘wymaga’. Przyktadem s3 nastepujace zdania
obligatywne:

Art. 77. § 1. Uzupetnienie lub zmiana umowy wymaga zachowania takiej
formy, jakq ustawa lub strony przewidzialy w celu jej zawarcia.

Art. 632. La donacién de cosa mueble podrd hacerse verbalmente o por
escrito. La verbal requiere la entrega simultdnea de la cosa donada.
‘Darowizne rzeczy ruchomej mozna uczyni¢ ustnie lub na piSmie.
[Darowizna] ustna wymaga jednoczesnego przekazania rzeczy darowane;j’.

W pierwszym zdaniu kauzatorem modalnoSciowym jest uzupetnienie lub
zmiana umowy, ktorych zaistnienie - jakkolwiek w przysztosci - sprawia, ze
wymogiem jest zachowanie okreSlonej formy. W drugim zdaniu kauzatorem
jest la [donacion] verbal ‘darowizna ustna’.

Poniewaz kauzator modalno$ciowy moze by¢ czynno$cig, w niektérych
przypadkach mozna moéwic o agensie tej czynnosci, czyli AGENSIE KAUZATORA
MODALNOSCIOWEGO. W niektorych zdaniach to wtasnie on jest podmiotem, jak
na przyktad w ponizszym zdaniu:
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Art. 443. Los menores y los incapacitados pueden adquirir la posesion de las
cosas; pero necesitan de la asistencia de sus representantes legitimos para
usar de los derechos que de la posesion nazcan a su favor.

‘Matoletni i ubezwlasnowolnieni mogg nabywac posiadanie rzeczy. Jednak
do korzystania z praw, ktére wynikaja na ich korzysc¢ z posiadania, potrzebna
jest im pomoc [dost. ‘potrzebuja pomocy’] ich przedstawicieli ustawowych’.

Pomoc przedstawicieli jest czynno$cia nakazang, gdyz jest wymagana do
tego, aby nieletni i ubezwtasnowolnieni mogli korzysta¢ z okreslonych praw.
Kauzatorem modalnos$ci obligatywnej jest tu Korzystanie z praw (ich
zaistnienie - w przyszto$ci - sprawia, ze pomoc przedstawicieli jest
wymagana). Nieletni i ubezwtasnowolnieni s3 agensami tego korzystania.
Wyraz denotujacy tych nieletnich i ubezwlasnowolnionych jest w tym
zdaniu podmiotemss.

4.6. Czas przeszly w zdaniach przenoszacych znaczenia
deontyczne

Jak wiadomo, normy prawne z reguty odnosza sie tylko do terazniejszosci i
przysztosci. Rozwazmy w $wietle tego ograniczenia zdanie z C.c,, w ktorym
nazwa czynnosci jest czasownik w czasie przesztym haya obrado:

64 W przypadku jednego zdania mamy do czynienia z signifikatorem moéwigcym o tym, ze
obowiazek ustaje dla jednego agensa, a powstaje dla innego. Signifikatorem tym jest
syntagma obowiqzek przechodzi na, jak w ponizszym zdaniu:

Art. 407. Jezeli ten, kto bez podstawy prawnej uzyskat korzys¢ majgtkowq kosztem
innej osoby, rozporzqdzit korzysciqg na rzecz osoby trzeciej bezptatnie, obowiqzek
wydania korzysci przechodzi na te osobe trzecigq.

Zdanie to nalezatoby interpretowaé¢ jako takie, w Kktérym signifikator obowigzek
przechodzi, z racji znaczenia leksykalnego czasownika przechodzié, przenosi dwa
znaczenia deontyczne: Obligatywnosci (ta osoba trzecia musi wydaé korzys¢) i
Immunitywnosci (ten, kto bez podstawy prawnej uzyskat korzysé.., nie musi wydaé
korzysci). W konsekwencji mamy tez do czynienia z dwoma agensami (ta osoba trzecia i
ten, kto bez podstawy prawnej uzyskat korzysé..). Poniewaz zdanie to stanowi przyktad
odosobniony, nie bede sie nim zajmowac¢ w dalszej czesSci pracy.
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Art. 1697. Para que la sociedad quede obligada con un tercero por los actos de
uno de los socios, se requiere: 1. Que el socio haya obrado en su cardcter de
tal, por cuenta de la sociedad.

‘Do powstania zobowigzania sp6tki wobec osoby trzeciej w wyniku czynnosci
jednego z jej wspdlnikow, konieczne jest: 1. aby wspoélnik ten dziatat w
charakterze wspdlnika w imieniu spo6tki’.

Zdanie to nie naktada obowigzku wykonania czego$ w przesztosci. Mowi
ono, ze dana czynno$¢ powinna by¢ wykonana uprzednio w stosunku do
innej sytuacji, a mianowicie ze dziatanie wspélnika w przesztosci powinno
mie¢ miejsce wcze$niej niz zaistnienie ewentualnego zobowigzania spotki.

4.7.Problem odréznienia modalnosci deontycznej od
asertorycznej

Omoéwienia wymagaja tutaj zdania typu:

Art. 195. Por la declaracién de fallecimiento cesa la situacion de ausencia
legal, pero mientras dicha declaracién no se produzca, se presume que el
ausente ha vivido hasta el momento en que deba reputdrsele fallecido, (...).

‘Z chwilg uznania za zmarlg, osoba przestaje by¢ uwazana za zaginiona.
Jednak zanim ono nastgpi, domniemywa sie, Ze pozostaje przy zyciu do
momentu, w ktorym nalezy uznac jg za zmartg, (...)".

Zdanie to mozna interpretowa¢ na dwa sposoby: albo jako nakaz
domniemywania, albo jako bezosobowe oznajmienie tego, Ze prawo
domniemywa. W tej drugiej intepretacji mielibySmy do czynienia nie z
modalnoscig deontyczng, lecz asertoryczng. Ku tej interpretacji sktania sie
hiszpanski prawnik Diez-Picazo, podajac zdania tego typu jako przykiad
tekstu, ,w ktéorym celem jest najwyrazniej zakomunikowanie czegos” (Diez-
Picazo 1993: 32). Nie zauwaza on jednak faktu, ze w C.c. istniejg przyktady
uzycia czasownika presumir w czasie przysztym, ktéry niewatpliwie nie
oznacza oznajmienia, a nakaz. Na przyktad:
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Art. 1183. Siempre que la cosa se hubiese perdido en poder del deudor, se
presumird que la pérdida ocurrié por su culpa (...).

‘Jezeli rzecz zostala utracona, pozostajagc we wiladaniu dtuznika,
domniemywa sie [dost. ‘bedzie sie domniemywac’], ze utrata nastgpita z
jego winy (...)".

Nie ma wiec powodu, Zeby i zdan z se presume, tj. w czasie terazniejszym, nie
traktowac jako obligatywnyches. Tak samo traktuje zdania z wyrazeniem se
exceptua ‘wyjatkowo traktuje sie’, dla ktérych istniejg zdania =z
odpowiednikiem w czasie przysztym: se exceptuardn.

Jako zdania obligatywne traktuje réwniez te, ktére w tekstach kodekséw
wystepuja w charakterze definicji (por. podrozdziat 6.4.), lecz mozna w nich
wyro6zni¢ czynnos$¢ nakazang, np.:

Art. 4491, § 2. Przez produkt rozumie sie rzecz ruchomgq, chocby zostata ona
potqczona z innq rzeczq. Za produkt uwaza sie takze zwierzeta i energie
elektryczng.

Art. 677 Se consideran testamentos especiales el militar, el maritimo, y el
hecho en pais extranjero.

‘Za testamenty szczegdlne uwaza sie testament wojskowy, morski i
sporzadzony za granicg’.

W tych zdaniach czynnoScig nakazang jest: rozumie¢ przez produkt rzecz
ruchomg...; uwaza¢ za produkt takze zwierzeta i energie elektrycznq oraz
uwazac testament wojskowy, morski i sporzqdzony za granicq za testamenty
specjalne.

65 Nie zmienia tego jednorazowe wystgpienie konstrukcji la ley presume ‘prawo
domniemywa’:

Articulo 1562 A falta de expresion del estado de la finca al tiempo de arrendarla, la
ley presume que el arrendatario la recibié en buen estado, salvo prueba en contrario.

‘W przypadku braku okreslenia stanu gruntu w chwili jego wydzierzawienia prawo
domniemywa, Ze dzierzawca otrzymat go w dobrym stanie, chyba ze dowiedziono
inaczej’.

Nie mamy w niej do czynienia z Obligatywnos$cig, lecz oznajmieniem (modalno$¢
asertoryczna).
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4.8. Czasowniki niewolicjonalne

PowyzZej zostalo powiedziane, Ze czynnos$ciag deontyczng moze byc¢ tylko
czynnos$¢, ktorg agens moze wykona¢ - lub jej wykonania zaniecha¢ -
Swiadomie, z udzialem woli. W zwigzku z tym nalezy z ostroznoscia
podchodzi¢ do czasownikéw, ktére w jednych kontekstach oznaczajg takie
wtasnie czynnosSci $wiadome, w innych natomiast oznaczaja stany lub
zdarzenia niewolicjonalne, przydarzajace sie danej osobie, na przyktad z
mocy samego prawa. Mamy wtedy do czynienia z dwoma r6znymi, lecz tak
samo brzmigcymi czasownikami (homonimami). Rozwazmy nastepujace
zdanie:

Art. 761. Si el excluido de la herencia por incapacidad fuere hijo o descendiente
del testador y tuviere hijos o descendientes, adquiriran éstos su derecho a la
legitima.

‘Jezeli osoba wylaczona z dziedziczenia z powodu niezdolnosci [do
dziedziczenia] jest dzieckiem albo [innym] zstepnym spadkodawcy i ma
dzieci albo [innych] zstepnych, nabywaja [dosl. ‘nabedg’] oni jej prawo do
zachowku’.

Czasownik adquirir jest tu uzyty na oznaczenie czego$, co z tg osobg sie
dzieje, co jej sie przydarza, a nie czego$, co ona Swiadomie wykonuje mocg
woli. Natomiast z innym znaczeniem mamy do czynienia w zdaniu:

Art. 861. El legado de cosa ajena si el testador, al legarla, sabia que lo era, es
vdlido. El heredero estard obligado a adquirirla para entregarla al legatario;

()

‘Zapis cudzej rzeczy, jezeli spadkodawca w momencie dokonywania zapisu
wiedzial, Ze jest cudza, jest wazny. Spadkobierca jest obowigzany ja nabyé¢,
w celu przekazania jej zapisobiercy; (...)".

Czasownik adquirir oznacza tu czynno$¢ Swiadomg, wykonywang przez
spadkobierce w sposob wolicjonalny, a nie co$, co mu sie przydarza (w
konsekwencji mozna go do tego zobowigzac.) Zdanie z art. 761 C.c. nie jest
wiec zdaniem p.z.d., a zdanie z art. 861 C.c. jest zdaniem p.z.d.

Podobnie nalezy odr6znia¢ dwa rownobrzmiace czasowniki recibir. W
ponizszym zdaniu czasownik ten oznacza co$, co sie danej osobie
(sprzedajacemu), przydarza, a wtasciwie powinno przydarzy¢ bez udziatu
jej woli. Méwi ono bowiem, Ze powinna ona co$ otrzymac:
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Art. 1520. El vendedor que recobre la cosa vendida, la recibird libre de toda
carga o hipoteca impuesta por el comprador (...).

‘Sprzedajacy, ktory odzyskuje rzecz sprzedang, powinien otrzymac [dost.
‘otrzyma’] ja wolng od wszelkich obcigzen i hipotek ustanowionych przez

kupujacego (...)".

Za to w zdaniu ponizszym recibir oznacza czynno$¢ $wiadoma,
wolicjonalngss:

Art. 1131. (...) El acreedor no puede ser compelido a recibir parte de una y
parte de otra.

‘(..) Wierzyciel nie moze zosta¢ zmuszony do przyjecia czesci jednego
[Swiadczenia] i czeSci innego’.

Jak wida¢, w przypadku recibir jego polskie ekwiwalenty ttumaczeniowe sg
rézne: w art. 505 C.c. jest to otrzymad, a w art. 1131 C.c. jest to przyjgcs. W
jezyku hiszpanskim ro6znica miedzy niewolicjonalnym otrzymaniem a
wolicjonalnym przyjeciem nie jest wyrazonas. To rozrdéznienie ma duze
znaczenie w tekstach z dziedziny prawa: osoba, wolicjonalnie przyjmujac
co$ lub odmawiajgc przyjecia czego$, moze bowiem tworzy¢ nowa sytuacje
prawna.

W podobny sposdb nalezy najpierw przeanalizowa¢ syntagme
czasownikowa hacer suyos ‘otrzymywac, bra¢’ i tomar ‘ts.’, zanim uzna sie,
jakie jest jej znaczenie. Wydaje sie natomiast, Ze znaczenie niewolicjonalne
maja zawsze nastepujgce czasowniki wystepujace w k.c. i C.c.: heredar
‘dziedziczy(’, suceder ‘ts., ocupar (un lugar de) ‘zaja¢ (czyje$ miejsce)’, tener
(una parte) ‘otrzymac (jaka$ czes$¢)’, jest winien (komus cos), debe ‘jest
winien [komu$ co$]’, deberd ‘ts.’, es deudor de ‘jest dtuznikiem [czyimS$]’,

66 W tym zdaniu recibir nie oznacza czynno$ci deontycznej (czynnoscig jest tu compeler
‘przymuszac’). Zdanie to przytaczam tu po to, by pokaza¢, jakie moze by¢ znaczenie
czasownika recibir.

67 Definicja stownikowa tego wyrazu zawiera znaczenie: ,(..) nie odméwi¢, nie odrzucic¢
czegos$” (Szymczak 1993: 11, 1039-1040).

68 Na dwa znaczenia recibir zwracaja uwage — w sposéb potwierdzajacy moja obserwacje —
réwniez jezykoznawcy hiszpanscy. Na przyktad Cano Aguilar (1981) pisze, ze z jednej
strony recibir moze oznacza sytuacje, gdy podmiot nic ,nie robi”, jest semantycznie bierny
(el sujeto no «hace» nada, es un elemento semanticamente ‘pasivo’); z drugiej jednak -
wystepuje w zdaniach, gdzie mozna dopatrywac sie aktywnos$ci danej osoby (np. jrecibe el
libro! ‘przyjmij [te] ksigzke”), ktéra, nawet jesli nie podejmuje Zadnej czynnosci aktywnej,
to zgadza sie na co$ lub nie. Okre$lenie, z jakim znaczeniem mamy do czynienia, zalezy od
kontekstu w zdaniu i naszej wiedzy o $wiecie pozajezykowym (Cano Aguilar 1981: 110).
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ponosic, sufrir ‘ts.’, ser dueno de ‘by¢ wtascicielem [czego$]’, ingresar (en la
sociedad) ‘wej$¢ [w sensie: ‘zosta¢ dopuszczonym'’] (do spotki)’.

Dla prawnikéw jest jasne, Ze zdania takie jak art. 761 C.c.i art. 1520 C.c,,
tj. zawierajgce czasowniki recibir i adquirir w znaczeniu niewolicjonalnym,
mowig o prawach. Prawa te sg rozumiane w ten sposéb, ze wigza sie z nimi
obowigzki innych oséb polegajace na umozliwieniu danej osobie przejecia
czego$, nieprzeszkadzaniu jej w tym. Poniewaz nie jest to jednak nazwane w
zdaniu, nie traktuje tych zdan jako obligatywnych. Rozwazmy tu jednak
nastepujace zdanie z podmiotem osobowym i nazwg czynno$ci wyrazong w
stronie biernejs:

Art. 1838. El fiador que paga por el deudor debe ser indemnizado por éste.
‘Poreczyciel, ktory ptaci dtug za dtuznika, powinien otrzymac¢ od niego zwrot
[tego, co zaptacit] [dost. ~‘powinien zostac przez niego wynagrodzonym']’.

Pierwsze, co nasuwa sie czytajagcemu to zdanie, jest to, Ze mOwi ono o
prawie poreczyciela do otrzymania odszkodowania. Jednak poniewaz
wyrazenie debe ser indemnizado znaczy wtasciwie: ‘powinien zostac
wynagrodzonym’, a ‘poreczyciel’ jest w nim patiensem czynnos$ci indemnizar
‘wynagrodzi¢’ (zauwazmy, Ze jest to czynnos$c¢ dla niego korzystna), to zdanie
w mojej analizie, w ktorej wychodze od czasownika oznaczajacego czynnos¢,
przenosi znaczenie ObligatywnosSci: moéwi bowiem o obowigzku
wynagrodzenia poreczyciela.

Rozwazmy jeszcze nieco inne zdanie z osobowym podmiotem i nazwa
czynno$ci wyrazong w stronie biernej: zdanie zawierajgce wyrazenie tiene
derecho:

Art. 446. Todo poseedor tiene derecho a ser respetado en su posesion; (...).
‘Kazdy posiadacz ma prawo do tego, by szanowano stan jego posiadania’.
[dost. *ma prawo by¢ szanowanym w swoim posiadaniu’].

Czynnos$cig nazwang w tym zdaniu jest respetar ‘szanowac’. Inne czasowniki,
ktore w C.c. wystapily w tej konstrukcji (w formie imiestowéw biernych) to
igualar ‘wynagrodzi¢’, reintegrar ‘ts.’, amparar ‘chroni¢’. Sa to, jak mozna
zauwazy¢, nazwy czynnoSci innych oséb korzystne dla patiensa. Mimo
wystgpienia w tych zdaniach syntagm zawierajacych wyraz derecho ‘prawo’,

69 Jest to zawsze strona bierna peryfrastyczna, gdyz strona zwrotno-bierna nie wystepuje z
podmiotem osobowym (por. podrozdziat 5.1.2.1.).
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czynnos$ci, o ktérych tu mowa, tj. szanowanie, wynagrodzenie itd. s3
przedmiotem nakazu, a wiec objete modalnos$cig Obligatywng?. Zdania te
mowig, Zze wszyscy powinni szanowac posiadacza, okre$lone osoby powinny
go wynagrodzi¢ itd. Znaczenie deontyczne zdania 446 jest wiec takie samo
jak zdania 1838. Wynika z tego, ze w zdaniach w stronie biernej z
podmiotem osobowym zwroty tiene derecho a ‘ma prawo do’ i debe
‘powinien’ sg synonimiczne - ale jest tak tylko wtedy, jezeli czasownik
oznacza czynno$¢ korzystng dla patiensa.

Jezeli syntagma tiene derecho a z bezokolicznikiem w stronie biernej
zostata uznana za signifikator Obligatywnosci, to w zdaniu nastepujgcym:

Art. 452. (..) el poseedor de buena fe que por cualquier motivo no quiera
aceptar esta concesion, perdera el derecho a ser indemnizado de otro modo.
‘(..) posiadacz w dobrej wierze, ktéry z jakiegokolwiek powodu nie chce
skorzysta¢ z tego zezwolenia, traci prawo do wynagrodzenia [dost. ‘utraci
prawo do bycia wynagrodzonym’] w inny sposéb’.

nalezy widzie¢ zdanie immunitywne. Méwi ono, Ze okreslone osoby nie majg
obowigzku wynagrodzi¢ posiadacza w dobrej wierze w inny sposoéb.

4.9. Zdania z partykutami typu tylko i sélo

Partykuty tylko, jedynie, dopiero, sélo ‘tylko’, tnicamente ‘wytacznie’
wprowadzajg w zdaniach z signifikatorami modalnoSci deontycznej pewna
komplikacje. Rozwazmy nastepujace zdanie z taka partykulag i z
signifikatorem Permisywnosci (puede ‘moze’):

Art. 540. La falta de titulo constitutivo de las servidumbres que no pueden
adquirirse por prescripcion, uinicamente se puede suplir por la escritura de
reconocimiento del dueno del predio sirviente, o por una sentencia firme.

‘Brak tytulu ustanawiajacego stuzebno$¢, ktorej nie mozna naby¢ przez
zasiedzenie, mozna uzupekli¢ wylacznie poprzez pismo uznaniowe
wtasciciela nieruchomosci obcigzonej lub przez prawomocny wyrok’.

70 Mozna powiedzie¢, ze w ten sposéb w jezyku przejawia sie koncepcja sprzezenia prawa
danej osoby z obowigzkiem inne;j.
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Zdanie to mozna sparafrazowac w ponizszy sposob:

La falta de titulo etc. se puede suplir, pero debe suplirse por la escritura etc.
‘Mozna uzupelni¢ brak tytutu etc., ale nalezy uzupeini¢ go pismem etc.”.

W parafrazie tej zawarte s3 dwa zdania p.z.d.. 1. zdanie permisywne
mowigce o dozwoleniu uzupethienia braku tytutu; 2. zdanie obligatywne
mowigce o nakazie uzupeiieni braku tytulu pismem. Zdanie obligatywne
dotyczy oczywiscie tylko tych osob, ktore chcg zrobi¢ uzytek z przyzwolenia
wyrazonego w zdaniu permisywnym. Zdania z tylko/sélo dajace sie
parafrazowa¢ na dwa zdania z réznymi znaczeniami deontycznymi bede
okres$lata roboczo terminem ,zdanie bideontyczne” 71.

Nie wszystkie zdania z tylko itp. zachowuja sie w taki sposéb. Sprobujmy
wedtug powyzszych wzordw sparafrazowac zdanie nastepujace:

Art. 28. Mozna mie¢ tylko jedno miejsce zamieszkania.

Parafraza: Mozna mie¢ miejsce zamieszkania, ALE trzeba mie¢ jedno miejsce
zamieszkania/musi by¢ ono jedno.

Jesli wzig¢ pod uwage nasza wiedze o Swiecie, zwyczajach i prawie, to nie
powiemy, Ze celem nadawcy tego zdania byto zakomunikowanie, ze mozna
mie¢ miejsce zamieszkania. Innymi stowy zdanie nie przenosi znaczenia
Permisywnosci, gdyz jest rzecza oczywistg, ze ta czynno$¢ jest dozwolona.
Celem nadawcy byto zakomunikowanie, ze nalezy mie¢ tylko jedno (lub: nie
wiecej niz jedno) miejsce zamieszkania (Obligatywno$¢) albo ze nie mozna
mie¢ wiecej niz jednego miejsca zamieszkania (Prohibitywnos$¢). Wydaje sie,
ze zadne z tych znaczen nie narzuca tu sie bardziej (chociaz Zielinski 2002:

71 Nie bedzie ,bideontycznym” zdanie ponizsze:

Art. 738. § 1. Przyjmujqcy zlecenie moze powierzy¢é wykonanie zlecenia osobie
trzeciej tylko wtedy, gdy to wynika z umowy lub ze zwyczaju albo gdy jest do tego

zmuszony przez okolicznosci.

gdyz mamy w nim czynienia tylko z jednym znaczeniem: Permisywnosci. Parafraza mowi
bowiem: Przyjmujqcy zlecenie moze powierzy¢ zlecenie osobie trzeciej, ale jest konieczne,
aby wynikato to z umowy lub etc. Zachodzi tu wprawdzie wymog, by takie powierzenie
wynikato z umowy lub etc., ale wymaog ten jest wymogiem sytuacji niebedacej czynnoscia
osobowego agensa.
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158 widziatby w zdaniach z tylko raczej Prohibitywno$¢72). Zdania tego typu
nie wyrazaja wiec jednocze$Snie Permisywnos$ci i Obligatywnos$ci. Nie sg
»Zdaniami bideontycznymi”, tj. nie przenosza znaczenia Permisywnosci,
gdyz jest ona oczywista albo - co tez jest mozliwe - wynika z innego
przepisu.

Dotychczas omawiatam zdania z partykutami tylko itp. i z signifikatorami
PermisywnoSci. Parafrazy niektérych z nich (,bideontycznych”) przenosza
znaczenie PermisywnoSci i oprdcz tego przenosza znaczenie Obligatywnosci.
Oproécz zdan ,bideontycznych” istnieja zdania z tylko/sélo i signifikatorami
Obligatywnosci. Ich parafrazy przenosza znaczenie Obligatywnosci, a oprocz
tego - w przypadku niektérych z tych zdan - rdéwniez znaczenie
ImmunitywnoSci. Przyktadem jest:

Art. 622.§ 1. Jezeli wskutek okolicznosci, za ktére zadna ze stron
odpowiedzialnosci nie ponosi, producent nie moze dostarczy¢ przedmiotu
kontraktacji, obowiqgzany jest on tylko do zwrotu pobranych zaliczek i
kredytow bankowych.

Parafraza tego zdania: Jest on obowigzany do zwrotu pobranych zaliczek i
kredytow bankowych (Obligatywnos¢), ale nie jest obowigzany do zwrotu
niczego wiecej (Immunitywnos$¢).

Powyzej powiedziano, ze znaczenie Immunitywnos$ci przenosza
parafrazy tylko niektérych zdan z tylko/sélo i signifikatorami
ObligatywnoSci. Parafraza ponizszego zdania:

Art. 398. (..) Cuando parte de la cosa perteneciere privadamente a un
participe o a algunos de ellos, y otra fuere comtiin, sélo a ésta serd aplicable la
disposicion anterior.
‘(..) Jezeli czeS¢ rzeczy jest wtasnoScia prywatng jednego albo kilku ze
wspotwiascicieli, a druga jest wspdlna, przepis powyzszy stosuje sie tylko
do czeSci wspdlnej'.

jest bowiem: Przepis powyzszy nalezy stosowal do czeSci wspoélnej
(Obligatywno$¢), ale przepisu powyzszego nie nalezy stosowac¢ do innych

72 Prohibitywno$¢, dlatego Ze podaje specyficzne przyktady: ,Podczas narady i glosowania
oprocz cztonkéw sktadu orzekajgcego moze by¢ obecny jedynie protokolant (..)”. To
zdanie mozna parafrazowac na zakaz (,]Jezeli ktos nie jest protokolantem, nie moze by¢
obecny podczas..”), ale nie mozna go parafrazowa¢ na nakaz - ktéry mozna komus$
nakaza¢ (,Zeby kto$ mogt by¢ obecny podczas.., powinien by¢ protokolantem”), bo to
raczej wymagana okoliczno$¢, nie mozna nikogo zobowigza¢, zeby byt protokolantem.
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czesci (Prohibitywno$¢). Oznacza to, Ze jego parafraza przenosi znaczenia
Obligatywnosci i Prohibitywnos$ci. Mozna zatem zauwazy¢, Ze zdania z
partykutg tylko/sélo i z signifikatorem Obligatywnos$ci mogg jako drugie
znaczenie przenosic¢ albo Immunitywnos¢, albo Prohibitywnosc.

Aby nie komplikowa¢ opisu w rozdziale 5., zdania okreslane tu przeze
mnie ,bideontycznymi” bede opisywac tylko jako takie, ktore przenosza
znaczenie wynikajgce z ich signifikatora (bez znaczenia wynikajgcego z
tylko). Tak wiec na przyktad zdanie z art.540 C.c. bedzie opisywane dalej
tylko jako Permisywne. Z kolei w opisie tym w ogdle nie bede brata pod
uwage zdan, ktore nie sg ,bideontyczne”, tj. zdan typu art. 28 k.c.

Problemy omoéwione powyZej wigza sie zreszta z nastepujacym: wiele
zdan w k.c. i C.c. nie zawiera partykut tylko/sélo, chociaz taka partykuta
mogtaby i powinna sie w nich znalez¢. Na przykitad w zdaniu art.1008 k.c,,
ktore moéwi o przyczynach, z powodu ktoérych mozna wydziedziczy¢ (tj.
pozbawi¢ zachowku zstepnych, matzonka i rodzicow), czytamy o
nastepujacych warunkach: ,,...jezeli uprawniony do zachowku etc.”, po czym
wyliczone sg trzy warunki, z ktérych przynajmniej jeden musi zaj$¢. Oznacza
to, ze pozbawi¢ zachowku mozna tylko wtedy, jezeli uprawniony do
zachowku zachowat sie w ktérys z trzech okreslonych sposobow.

Z zagadnieniem zdan z partykutami tylko/sélo wiaze sie problem zdan
hiszpanskich z wyrazeniem no... sino... Przyktadem takiego zdania jest
zdanie ponizsze:

Art. 593. (...) Exceptiianse los drboles que sirvan de mojones, los cuales no
podrdn arrancarse sino de comun acuerdo entre los colindantes.

‘Wyjatek stanowig drzewa stuzace jako znaki graniczne, ktérych nie wolno
usungc bez porozumienia [dost. *jak tylko za porozumieniem’] sgsiadow’.

W niektoérych kontekstach wyrazenie to jest wymienne, czyli synonimiczne,
z partykula sélo ‘tylko’ (por. los cuales podrdn arrancarse sélo de comun
acuredo... ‘ktére wolno usung¢ tylko za porozumieniem...’)”s. Zdania z no...
sino... traktuje jako zdania z negacja no, najczeSciej prohibitywne; sino
wprowadza w nich wyrazenie warunku, ktérego niespetnienie utrzymuje te

73 Konstrukcje te Hernandez Gil okresla nazwg ,combinacién negativo-adversativa para
afirmar” (,przeczaco-adwersatywnym zwrotem twierdzacym”). Myli sie jednak, twierdzac,
jakoby ekwiwalentem logicznym tej konstrukcji byto ,,wtedy i tylko wtedy” (Hernandez Gil
1989: 390). O ile taka ekwiwalencja zachodzi w niektérych przypadkach (na przyktad w
przypadku zdania, ktorym ilustruje on swa teze), to przyktad zdania z art. 593 C.c. przeczy
temu, Ze ma to miejsce zawsze: to, Ze s3siedzi sie porozumiejg, nie oznacza automatycznie,
ze drzewa mozna usungc.
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Prohibitywno$¢ w mocy (przykitadem jest powyzsze zdanie z art. 593 C.c.).
Za rozdzielnym charakterem wyrazenia no... sino.. (siegajacym do jego
etymologii: no... sino... pochodzi od no... si no... ‘nie... jezeli nie...") przemawia
fakt, Ze sino moze by¢ uzyte w zdaniu wtrgconym, co egzemplifikuje ponizej:

Art. 1042. No se traerdn a colacion, sino cuando el padre lo disponga o
perjudiquen a la legitima, los gastos que éste hubiere hecho para dar a sus hijos
una carrera profesional o artistica; (...).

‘Naktaddw, ktore poczynit rodzic w celu zapewnienia dzieciom wyksztatcenia
zawodowego lub artystycznego, nie dotacza sie do masy spadkowej - chyba
ze rozporzadzit tak rodzic lub szkodza one zachowkowi; (...)".

Zdanie powyzsze opisuje jako immunitywne, w ktérym sino wprowadza
warunek, ktdrego niespetnienie utrzymuje Immunitywno$¢ w mocy.
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5. Propozycja wymiarow stuzacych do opisu zdan
przenoszacych znaczenia deontyczne

5.1. Prezentacja wymiarow

W tej czeSci pracy zaproponuje wymiary?4, czyli parametry, stuzace do
systematycznego opisu zdan p.z.d. w jezykach polskim i hiszpanskim, ktore
wystapity w k.c. i C.c. Jednostka brang pod uwage w analizie jest zdanie p.z.d.
rozumiane w sposoOb przedstawiony w podrozdziale 4.1.

Kazde zdanie p.z.d., tak jak i inne zdanie, moze by¢ rozpatrywane pod
réznymi wzgledami. Kazdemu zdaniu mozna zatem przypisa¢ CECHY
(wtasnosci) rdéznego rodzaju. Jednym z rodzajow takich cech sg roézne
znaczenia deontyczne (oméwione w podrozdziale 4.2.). Oprdcz nich zdania
p.z.d. wykazujg tez inne cechy. Na przyktad orzeczenie zdania moze
wystepowa¢ w réznych czasach gramatycznych: terazniejszym lub
przyszltym. Zdanie moze by¢ w stronie czynnej lub biernej. W tym drugim
wypadku jego podmiotem moze by¢ agens lub patiens czynnoSci
deontycznej, nazwa czynnosci albo signifikator modalno$ci. Signifikatorem
modalnos$ci w zdaniu moze by¢ czasownik, np. moze, lub syntagma, np. ma
obowiqzek. Zdania mozna rozpatrywac tez pod wzgledem czeSci mowy, do
jakiej nalezy wyraz oznaczajacy czynnos$c i jej agensa, a takze pod wzgledem
funkcji sktadniowej spelnianej przez te wyrazy (tj. jaka czesScig zdania s3).

Jednym z celéw pracy jest przedstawienie aparatu stuzacego do
systematycznego opisu zdan p.z.d. przy uzyciu takich cech. Cechy, ktdre sg ze
sobg poréwnywalne, tj. s3 tego samego rodzaju (homogeniczne), bede
klasyfikowa¢ w zbiory nazywane WYMIARAMI (parametrami). W kazdym
wymiarze kazde analizowane zdanie przyjmuje doktadnie jedng ceche.
Kazdym wymiar zawiera réwniez ceche Nieokre$lonos$¢: przyjmuje je
zdanie, ktéremu nie mozna sensownie przypisa¢ zadnej innej cechy z tego
wymiaru.

Cechy: Obligatywnos¢, Prohibitywnos$¢, Permisywno$¢ i Immunitywnosé,
czyli cztery znaczenia deontyczne, bedg zatem naleze¢ do jednego wymiaru,

74 Pomyst wykorzystania koncepcji wymiaru do opisu zdan p.z.d. zawdzieczam Prof.
Jerzemu Banczerowskiemu.
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ktory nazywat sie bedzie ,Typ znaczenia deontycznego”. RoOwniez
homogeniczne ze sobg sg cechy: Terazniejszo$¢ i Przysztos¢, ktére nalezec
beda do wymiaru zwanego: Czas orzeczenia. Oméwienie zaproponowanych
wymiarow, jak i cech do nich nalezacych, nastapi ponize;.

Wymiary te proponuje w oparciu o dokonang przeze mnie analize
wszystkich zdan zawartych w obu kodeksach cywilnych. W dalszej czeSci
pracy sprébuje wykazaé, ze wymiary te pozwalajg opisa¢ przekonujaco
zdania p.z.d. zawarte w tych tekstach. W tym celu, po oméwieniu wymiaréw
i zilustrowaniu cech przyktadami, przedstawie charakterystyki wybranych
zdan p.z.d. Charakterystyka zdania polega¢ bedzie na przyporzadkowaniu
mu doktadnie jednej cechy z kazdego wymiaru.

Innym sposobem wykorzystania zaproponowanych wymiaréw jest
poréwnywanie zdan ze sobg, nie tylko w ramach jednego jezyka, ale rOwniez
miedzy jezykami polskim i hiszpanskim. Wymiary zostaty bowiem
pomys$lane w taki sposéb, by przy ich pomocy mozna byto opisa¢ zaréwno
zdania polskie, jak i hiszpanskie’s. Ponadto wymiary umozliwiajg badanie
kombinowalnosci cech w jednym zdaniu.

Cechy zawarte w wymiarach mogag stuzy¢ jako podstawa do
kategoryzacji zdan p.z.d. Cecha lub zbidr cech wyznacza bowiem kategorie,
czyli zbiory zdan, ktére wykazuja dang ceche lub zbiér cech. W pewnym
stopniu  kategoryzacja taka jest dokonywana przy omawianiu
poszczegolnych wymiarow, gdzie podaje zdania egzemplifikujgce dang
ceche. Pelna kategoryzacja, obejmujaca wszystkie zdania, nie jest mozliwa ze
wzgledu na ograniczenia przestrzenne niniejszej pracy.

Do celéw niniejszej analizy zdan proponuje nastepujace wymiary:

Typ znaczenia deontycznego.

Kategoria semantyczna podmiotu.

Sposob signifikacji modalnosci.

Czas orzeczenia.

Spos6b wyrazenia czynnos$ci deontyczne;j.

Kategoria syntaktyczna wyrazu oznaczajgcego czynno$¢ deontyczna.

N s W

Kategoria partyoratywna wyrazu oznaczajgcego agensa czZynnosci
deontycznej.

8. Kategoria syntaktyczna wyrazu oznaczajacego agensa czynnosci
deontycznej.

75 7 tego wzgledu w mojej pracy nie pojawia sie wymiar Aspekt wyrazu oznaczajjcego
czynnos$¢. Kategoria aspektu taka, jak w jezyku polskim, nie istnieje bowiem w jezyku
hiszpanskim.
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Wymiar 1. odzwierciedla najbardziej - jak sie wydaje - podstawowy
podziat zdan ze wzgledu na znaczenie deontyczne, ktére przenosza.

Wymiar 2. pozwala scharakteryzowaé zdanie pod wzgledem kategorii
semantycznej, do jakiej nalezy wyraz bedacy jego podmiotem. Wigze sie to
SciSle z zagadnieniem strony (diatezy) zdania. Jest to jeden z zasadniczych
wymiarow niezbednych do przejrzystego opisu jezykowego zdan p.z.d.

Wymiar 3. pozwala opisa¢ rézne rodzaje jezykowych sposobow
signifikowania modalno$ci deontycznej, czyli jej signifikatorow.

Wymiar 4. odzwierciedla fakt, iz orzeczenie w zdaniach p.z.d. w obu
kodeksach moga wystapi¢ w réznych czasach: terazniejszym i przysztym.

Wymiar 5. pozwala scharakteryzowa¢ zdanie pod wzgledem sposobu
wyrazenia w nim czynnos$ci deontycznej. Dotyczy to w pierwszym rzedzie
jego przynaleznoSci partyoratywnej (tj. przynaleznosci do czeSci mowy), a w
przypadku czasownikéw réwniez strony i negacji.

Wymiar 6. pozwala scharakteryzowa¢ zdanie pod wzgledem kategorii
syntaktycznej (tj. czeSci zdania), do jakiej nalezy wyraz oznaczajacy
czynnosc.

Wymiar 7. pozwala scharakteryzowac¢ zdanie pod wzgledem kategorii
partyoratywnej (czeSci mowy) wyrazu oznaczajacego agensa czynnosci
deontyczne;.

Wymiar 8. pozwala scharakteryzowac¢ zdanie pod wzgledem kategorii
syntaktycznej (tj. cze$ci zdania), do jakiej nalezy wyraz oznaczajacy agensa
czynnosci deontycznej.

5.1.1. Wymiar 1. Typ znaczenia deontycznego
Wymiar ten zawiera nastepujace cechyve:
{Obligatywnos¢, Prohibitywno$¢, Permisywynos$¢, Immunitywnos¢}

Cechy te zostaly przeze mnie omoéwione wczeSniej w podrozdziale 4.2.
Ponizej przedstawiam przyktady zdan, ktére posiadajg poszczegdlne cechy.

76 Cecha Nieokres$lonosci, obecna w kazdym wymiarze, nie jest wymieniana przy kazdym z
wymiarow.

97



Obligatywnos¢:

Art. 415. Kto z winy swej wyrzqdzit drugiemu szkode, obowiqgzany jest do jej
naprawienia.

Art. 7092. Umowa leasingu powinna by¢ zawarta na pismie pod rygorem
niewaznosci.

Art. 394. §2. W razie wykonania umowy zadatek ulega zaliczeniu na poczet
Swiadczenia strony, ktéra go data; jezeli zaliczenie nie jest mozliwe, zadatek
ulega zwrotowi.

Art. 951. § 2. Oswiadczenie spadkodawcy spisuje sie w protokole z podaniem
daty jego sporzqdzenia. Protokét odczytuje sie spadkodawcy w obecnosci
swiadkéw.

Art. 647 § 2. Do zawarcia przez wykonawce umowy o roboty budowlane z
podwykonawcq jest wymagana zgoda inwestora.

Art. 1500. El comprador estd obligado a pagar el precio de la cosa vendida
en el tiempo y lugar fijados por el contrato.

‘Kupujacy jest obowiazany zaptlaci¢ cene za sprzedang rzecz w czasie i
miejscu okreslonych w umowie’.

Art. 1468. El vendedor deberd entregar la cosa vendida en el estado en que se
hallaba al perfeccionarse el contrato.

‘Sprzedajacy powinien [w oryginal czas przyszly] wydac¢ sprzedang rzecz w
stanie, w jakim sie ona znajdowata w momencie zawarcia umowy’.

Prohibitywnos¢:

Art. 667. § 1. Bez zgody wynajmujgcego najemca nie moze czyni¢ w rzeczy
najetej zmian sprzecznych z umowgq lub z przeznaczeniem rzeczy.

Art. 951. § 3. Osoby gtuche lub nieme nie mogq sporzqdzi¢ testamentu w
sposob przewidziany w artykule niniejszym.

Art. 595. § 1. Prawo odkupu jest niezbywalne i niepodzielne.

Art. 1557. El arrendador no puede variar la forma de la cosa arrendada.
‘Wydzierzawiajgcy nie moze zmienia¢ formy rzeczy wydzierzawione;j’.
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Art. 681. No podran ser testigos en los testamentos: 1. Los menores de edad,
salvo lo dispuesto en el articulo 701.

‘Nie moga [dost. ‘nie beda mogly’| by¢ swiadkami przy sporzadzaniu
testamentu: 1. osoby matoletnie, z wyjatkiem sytuacji przewidzianych w art.
7071".

Art. 1132. (...) El deudor no tendra derecho a elegir entre las prestaciones
imposibles, ilicitas o que no hubieran podido ser objeto de la obligacion.

‘(..) Dtuznik nie ma [dosl. ‘nie bedzie mial’] prawa wybiera¢ sposrod
Swiadczen niemozliwych, niedozwolonych [pod wzgledem prawa i
moralno$ci] i takich, ktére nie moglyby by¢ przedmiotem zobowigzania’.

Art. 1129. Perderda el deudor todo derecho a utilizar el plazo: 12 Cuando, (...)
‘Dtuznik traci [dost. ‘utraci’] wszelkie prawo do wykorzystania terminu: 1.
jezeli (...)".
Permisywnosc¢:
Art. 536. § 1. Cene mozna okresli¢ przez wskazanie podstaw do jej ustalenia.
Art. 1097. § 1. Prokura moze by¢ w kazdym czasie odwotana.
Art. 892. El testador podrda nombrar uno o mds albaceas.
‘Spadkodawca moze [dost. ‘bedzie moégl] powola¢ jednego lub Kkilku
wykonawcow testamentu’.
Art. 428. El autor de una obra literaria, cientifica o artistica, tiene el derecho
de explotarla y disponer de ella a su voluntad.
‘Autor dzieta literackiego, naukowego lub artystycznego ma prawo
wykorzystywac je i rozporzadzac¢ nim zgodnie ze swojg wolg’.
Immunitywno$¢:
Art. 224. § 1. Samoistny posiadacz w dobrej wierze nie jest obowiqgzany do
wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy i nie jest odpowiedzialny ani za jej

zuzycie, ani za jej pogorszenie lub utrate (...).

Art. 477. § 2. Jednakze gdy wskutek zwtoki dtuznika swiadczenie utracito dla
wierzyciela catkowicie lub w przewaZzajgcym stopniu znaczenie, wierzyciel
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moze swiadczenia nie przyjgé i zgdaé naprawienia szkody wyniktej z
niewykonania zobowigzania.

Art. 1466. El vendedor no estard obligado a entregar la cosa vendida, si el
comprador no le ha pagado el precio o no se ha sefialado en el contrato un
plazo para el pago.

‘Sprzedajacy nie jest [dost. ‘nie bedzie’] obowigzany do wydania
sprzedanej rzeczy, jezeli kupujacy nie zaptacit mu za nig lub jesli w umowie
nie wskazano terminu zaptaty’.

Art. 1045. No han de traerse a colacion y particion las mismas cosas
donadas, sino su valor al tiempo en que se evaltien los bienes hereditarios.

‘Nie trzeba dotacza¢ do masy spadkowej samych rzeczy darowanych [dost.:
‘nie muszg zosta¢ wlaczone do masy spadkowej rzeczy darowane...’], lecz
ich warto$¢ w momencie wyceny débr spadkowych’.

5.1.2. Wymiar 2. Kategoria semantyczna podmiotu

Wymiar kategorii semantycznej podmiotu jest zwigzany miedzy innymi ze
strong czasownika bedacego orzeczeniem zdania. Nalezy bowiem odrézniac
zdania w stronie czynnej, w ktorych podmiotem jest agens czynnosci (np. X
powinien zrobié..), od zdan w stronie biernej, w ktorych podmiotem jest
patiens czynnosci (np. X powinien by¢ zrobiony...), a takze od zdan, w ktérych
podmiotem jest wyraz oznaczajacy czynno$¢ albo determinatum
signifikatora modalnosci. Istniejg takze - cho¢ mniej licznie - zdania, w
ktorych podmiotem jest kauzator modalnos$ciowy lub jego agens. Ponadto
niektore zdania sg bezpodmiotowe?’.
Wymiar ten zawiera nastepujace cechy:

{Agens jako podmiot, Patiens jako podmiot, Czynno$¢ jako podmiot,
Determinatum signifikatora jako podmiot, Kauzator modalnosciowy jako
podmiot, Agens kauzatora modalnosciowego jako podmiot, Zdanie
bezpodmiotowe}

Nalezy w tym miejscu wyjasni¢, czym jest cecha Determinatum
signifikatora jako podmiot. Wykazuja ja tylko te zdania, w ktorych

77 Zagadnienie ,zdania bezpodmiotowego” (ktdre nie oznacza tu zdan z tzw. podmiotem
domys$lnym, czyli pominietym na zasadzie elipsy) omawiam w podrozdziale 5.1.2.1.
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signifikatorem jest Syntagma rzeczownikowo-czasownikowa (na przyktad
ciezar spoczywa). W zdaniach takich podmiotem jest determinatum tej
syntagmy (w naszym przyktadzie: ciezar).

Kolejng kwestia ~wymagajaca wyjasnienia jest cecha Zdanie
bezpodmiotowe. Zdania bezpodmiotowe obejmujg zdania, w ktérych
orzeczeniami s3: (i) czasowniki niewtasciwe (np. trzeba, mozna), omowione
ponizej w podrozdziale 5.1.3., lub (ii) formy bezosobowe czasownikow
osobowych (w jezyku polskim z zaimkiem sie, np. stosuje sie, w hiszpanskim
- z zaimkiem se, np. se puede ‘mozna’, dost. ‘moze si¢’).

W jezyku hiszpanskim ten ostatni typ zdan moze by¢ formalnie
identyczny (i) ze zdaniami z orzeczeniami w stronie zwrotno-biernej (hiszp.
pasiva con se), jak rowniez (ii) ze zdaniami z orzeczeniami bedacymi
czasownikami zwrotnymi. Innymi stowy, miedzy tymi konstrukcjami
zachodzi synkretyzm. Konieczne jest tutaj omodwienie tych trzech
konstrukcji hiszpanskich z zaimkiem se, by pokazaé, ze w przypadku
niektorych zdan hiszpanskich nie zawsze mozna okresli¢, czy jest to zdanie
bezpodmiotowe, czy zdanie w stronie zwrotno-biernej (pasiva con se) - w
ktorym podmiotem jest patiens - czy tez zdanie z czasownikiem zwrotnym.
Omoéwienie to zamieszczam w ponizszym podrozdziale.

5.1.2.1. Trzy konstrukcje hiszpanskie z zaimkiem se

(i) Konstrukcje nazywang po hiszpansku ,pasiva refleja”, ,pasiva con se”,
»,pasiva impersonal” (RAE 2010: 784) lub ,impersonal pasiva” (Gili Gaya
1989: 76) bede okresSlata w mojej pracy jako konstrukcje w STRONIE
ZWROTNO-BIERNE]”. Przyktadem zdania w stronie zwrotno-biernej jest: Se
abren las puertas [por ..] ‘Bramy sa otwierane [przez..]’, (bardziej
dostownie: ‘Bramy otwierajg sie [przez...]’)s. W zdaniach takich patiens jest

78 Przyjmuje za Banczerowskim i in. (1982: 239-240, 270), Ze podmiot jest determinowany
przez orzeczenie, a nie odwrotnie.

79 Méwigc o tej konstrukcji, autorzy polskojezycznych gramatyk jezyka hiszpanskiego
uzywaja okreslenia ,strona bierna z se” (Perlin 1991: 169; Cybulska-Janczew, Perlin 2010:
272). Gramatyka tukasika i Dobrowolskiego (1971) w ogoéle o niej nie wspomina. Stosuje
termin ,strona zwrotno-bierna”, ktéry jest prébag tlumaczenia hiszpanskiego terminu
pasiva refleja i wydaje sie poreczniejszy niz wyrazenie ,strona bierna z se”. W ujeciu
niektérych jezykoznawcow jest to konstrukcja zwrotna uzywana zamiast biernej (np.
Lyons 1975: 414). W jezyku polskim analogiczna konstrukcja ma ograniczone uzycie, np.
Szkota buduje sie (por. Pawlik 2001: 148).

80 Oprocz tej konstrukcji biernej w jezyku hiszpanskim istnieje tez - formalnie analogiczna
do strony biernej w jezyku polskim - strona bierna peryfrastyczna (analityczna), tworzona
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podmiotem, a agens moze by¢ wyrazony jako dopeinienie dalsze
(dopetnienie sprawcy, hiszp. complemento agente, por. podrozdziat 5.1.8.) z
przyimkiem por (RAE 2010: 776, por. podrozdziat 1.5.2.). W konstrukgji tej
mogg wystapi¢ tylko czasowniki przechodnie. Orzeczenie zgadza sie co do
liczby z podmiotem.

W konstrukcjach w stronie zwrotno-biernej wyraz bedacy podmiotem
nie moze desygnowac osob. Oznacza to, ze zdanie Se saludaron los dos
maestros nie jest poprawne, jesli miatoby oznaczac¢ ‘Obaj mistrzowie zostali
powitani’/‘Powitano dwoch mistrzéw’. Jest ono poprawne tylko w znaczeniu
‘Obaj mistrzowie przywitali sie’, czyli w znaczeniu recyprokalnymes:.

Przyktadem zdania p.z.d. z C.c. w stronie zwrotno-biernej jest
nastepujace:

Art. 593 (...) Exceptuanse los drboles que sirvan de mojones, los cuales no
podrdn arrancarse sino de comin acuerdo entre los colindantes.

‘Wyijatek stanowig drzewa stuzace jako znaki graniczne, ktérych nie wolno
usunac [dost. ~‘ktére nie moga by¢ usuniete’ / *'’ktére nie beda mogly sie
usunac’] bez porozumienia sgsiadow’.

(ii) Terminem FORMA BEZOSOBOWA okreslam formy czasownika nazywane w
gramatykach hiszpanskich ,impersonal activa” (Gili Gaya 1989: 77),
oimpersonal refleja” albo ,impersonal con se” (RAE 2010: 782)s.
Funkcjonuje ona jako orzeczenie ZDANIA BEZPODMIOTOWEGO. Wystepuje ona
tylko w 3. osobie liczby pojedynczej. Przyktadem zdania z taka forma jest: Se
abre las puertas ‘Otwiera sie bramy’. Patiens jest w takich zdaniach
dopetnieniem blizszym. Nie ma mozliwo$ci wyrazenia agensa. W konstrukcji
tej moga wystepowac czasowniki przechodnie i nieprzechodnies:.

z uzyciem stow positkowych ser ‘by¢, zosta¢’, estar ‘ts.’, quedar ‘ts.’, np. Las puertas son
abiertas ‘Bramy s3a otwierane’; Las puertas estdn abiertas ‘Bramy sa otwarte’. W mojej
pracy nie wprowadzam rozréznienia na strone bierng wyrazajaca akcje (zdanie pierwsze,
zawierajace stowo positkowe ser) i wyrazajaca stan bedacy rezultatem akcji (zdanie
drugie, zawierajace stowo positkowe estar).

81 W znaczeniu nierecyprokalnym powinno mie¢ na przyktad forme Se saludé a los dos
maestros, czyli zdania bezpodmiotowego, w ktérym los dos maestros jest dopetnieniem
blizszym (RAE 2010: 787).

82 W polskojezycznych gramatykach jezyka hiszpanskiego na okreslenie tej konstrukeji
uzywany jest termin ,forma nieosobowa” (Perlin 1991: 169; Cybulska-Janczew, Perlin
2010: 274). Zdecydowatam sie jednak na termin ,forma bezosobowa”, aby unikng¢
mylnych skojarzen z bezokolicznikiem, zwanym tez czasem ,forma nieosobowg”, ktéremu
przeciwstawia sie ,forme osobowg” (finitywng) czasownika.

83 Forma ta odpowiada polskiej konstrukcji bezosobowej z sie, np. Méwi sie.
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W formie bezosobowej moga wystapi¢ zar6wno czasowniki aktywne, np.
Se golpea ‘Uderza sie’, jak i pasywne (tylko w stronie biernej
peryfrastycznej), np. Se es golpeado ‘Jest sie uderzanym’. W tekstach k.c.i C.c.
wystepujag w niej tylko czasowniki aktywne, dlatego nie bede za kazdym
razem tego zaznaczac.

Jesli dopelnienie blizsze (patiens) jest rzeczownikiem osobowym,
wystepuje przed nim przyimek a.

Przyktadem bezpodmiotowego zdania p.z.d. z C.c. z czasownikiem w
formie bezosobowej jest zdanie nastepujace:

Art. 591. No se podrd plantar drboles cerca de una heredad ajena sino a la
distancia autorizada por las ordenanzas o la costumbre del lugar (...).

‘Nie mozna [dost. *'nie bedzie sie moglo’] sadzi¢ drzew w poblizu cudzego
gruntu w odlegtoSci innej niz dopuszczona przez miejscowe przepisy i
zwyczaje (...)".

(iii) Zaimek se wystepuje rowniez w stronie zwrotnej czasownika.
Przyktadem zdania z czasownikiem w tej formie jest Se abren las puertas
‘Bramy otwierajg sie’st. W konstrukcji tej bramy to nie tylko patiens, lecz
takze agens. Zdarzenie otwarcia bram jest bowiem ujete tak, ze bramy
otwierajg sie same, bez udziatu zewnetrznego agensa. Orzeczenie zgadza sie
co do liczby z podmiotem.

Ponizej zostang oméwione przypadki synkretyzmu miedzy:

- forma strony zwrotno-biernej i forma strony zwrotnej, tj. miedzy (i) i
(iii) oraz

- forma strony zwrotno-biernej i formg bezosobowa, tj. miedzy (i) i (ii).

Synkretyzm miedzy formga strony zwrotno-biernej i forma strony
zwrotnej, tj. miedzy (i) i (iii), zachodzi bez wzgledu na liczbe rzeczownika
bedacego podmiotem. Na przyktad ponizsze zdanie:

Art. 1398. (...) Igual regla se aplicard a los deterioros producidos en dichos
bienes por su uso en beneficio de la sociedad.

‘(..) Te samg zasade stosuje sie [dost. *‘ta sama zasada zastosuje si¢’] do
szkéd powstatych na tych rzeczach w wyniku ich uzycia na korzys$¢ spo6tki’.

84 W jezyku polskim istnieje analogiczna forma zwrotna czasownika, tworzona za pomoca
zaimka sie.
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zawiera czasownik se aplicard (w czasie przysztym z zaimkiem se,
zgadzajacy sie co do liczby z podmiotem). Zdanie to przenosi znaczenie
obligatywne, méwigc o tym, Ze nalezy zastosowac okres$long zasade. To, ze
jest to strona zwrotno-bierna, a nie zwrotna, wnioskujemy stad, ze zasada
nie moze zastosowac sie sama, potrzebny jest do tego zewnetrzny agens.

Inna sytuacja ma miejsce w przyktadzie ponizszym, w ktéorym uzyta jest
ta sama forma czasownika (w czasie przysztym z zaimkiem se, zgadzajaca sie
co do liczby z podmiotem), w tym przypadku se perfecionard:

Art. 1450. La venta se perfeccionard entre comprador y vendedor, y serd
obligatoria para ambos, si hubieren convenido en la cosa objeto del contrato, y
en el precio, aunque ni la una ni el otro se hayan entregado.

‘Umowa sprzedazy dochodzi do skutku [dost. ‘spelni sie’] miedzy
kupujacym i sprzedajacym i obowigzuje obie strony, jezeli zgodzity sie co do
rzeczy bedacej przedmiotem umowy i co do ceny, nawet jes$li nie zostata
wydana rzecz ani zaptacona cena’.

Mamy tu do czynienia ze strong zwrotng: sprzedaz dochodzi do skutku,
bardziej dostownie: ,realizuje sie”, ,spetnia sie” samoczynnie, Z mocy prawa,
bez dzialania zewnetrznego agensa (nie jest to wiec zdanie p.z.d.).

Z kolei synkretyzm miedzy formami strony zwrotno-biernej (i) a
formami bezosobowymi (iii) zachodzi tylko wtedy, jesli rzeczownik
desygnujacy patiensa wystepuje w liczbie pojedynczej (Gili Gaya 1989: 77,
Cano Aguilar 1981: 297), a ponadto nastepuje po czasowniku (co pozwala
interpretowa¢ go albo jako podmiot, albo jako dopeinienie blizsze).

Przyktadem takiego rzeczownika jest la herencia ‘spadek’ w ponizszym
zdaniu:

Art. 1000. (...) Entiéndese aceptada la herencia: 1. Cuando el heredero vende,

dona o cede su derecho a un extrarfio, a todos sus coherederos o a alguno de
ellos.

‘(...) Spadek uwaza sie [lub ‘jest uwazany’] za przyjety: 1. jesli spadkobierca
sprzeda, daruje lub przekaze swoje prawo osobie obcej, wszystkim
wspotspadkobiercom lub jednemu z nich’.

Nie mozna rozstrzygna¢, czy orzeczenie tego zdania, czyli czasownik
entiéndese, jest formg bezosobowg, czy forma strony zwrotno-biernej. W
badanym korpusie wystepuje wprawdzie analogiczna konstrukcja, ktéra jest
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niewatpliwie zdaniem w stronie zwrotno-biernej, na co wskazuje liczba
mnoga rzeczownika (los frutos ‘pozytki’), pociagajaca za sobg liczbe mnoga
czasownika (se entienden):

Art. 451. Se entienden percibidos los frutos naturales e industriales desde que
se alzan o separan.

‘Za pobrane uwaza sie [dost. *'uwazaja sie’] pozytki naturalne i wynikajace z
dziatalnosci cztowieka od momentu ich zebrania lub odtgczenia’.

W C.c. wystgpito jednak réwniez zdanie nastepujace:,

Art. 1575. (...) Entiéndese por casos fortuitos extraordinarios: el incendio,
guerra, peste (...).
‘(...) Za nadzwyczajne wypadki losowe uwaza sie: pozar, wojne, zaraze (...)".

Podmiot tego zdania jest szeregowy, wiec gdyby zdanie to byto w stronie
zwrotno-biernej, czasownik musiatby by¢ w liczbie mnogiej, a jest w liczbie
pojedynczej. Mamy tu wiec na pewno do czynienia ze zdaniem
bezpodmiotowym z forma bezosobowa.

PowyzZsze rozwazania pokazuja, Ze czasownik entenderse ‘by¢ uwazanym
(za)’ moze by¢ uzyty w obu konstrukcjach: w stronie zwrotno-biernej i w
formie bezosobowej. Je$li rzeczownik desygnujacy patiensa wystepuje w
liczbie pojedynczej i stoi po czasowniku, jak w omdwionym powyzej zdaniu
z art. 1000 C.c.,, niemozliwe jest rozstrzygniecie, ktora z tych konstrukcji
zostala uzyta. W konsekwencji nie jest mozliwe rozstrzygniecie, czy
wzgledem Wymiaru 2. zdanie to wykazuje ceche Patiens jako podmiot czy
Zdanie bezpodmiotowe. Wzgledem tegu wymiaru konieczne jest zatem
przyporzadkowanie mu cechy Nieokreslonos¢ss.

85 Problem ten dotyczy rowniez zdan, w ktorych wystepuje forma czasownika z se i
czasownik haber de ‘musiec’, np.:

Articulo 1061. En la particion de la herencia se ha de guardar la posible igualdad,
().

‘Art. 1061. Przy podziale spadku powinno sie zachowa¢ mozliwie najwieksza
réwno$¢ [lub ‘powinna zosta¢ zachowana’/*powinna zachowa¢é sie’ mozliwie
najwieksza rownos¢], (...)".

Zdanie to mozna interpretowac albo jako zawierajace forme bezosobowa czasownika
haber de ‘musie¢’, tj. se ha de ‘powinno sie’, dost. *musi sie’, z bezokolicznikiem
aktywnym guardar ‘zachowal’ (igualdad ‘réwno$¢ jest woéwczas dopelnieniem
blizszym), albo jako zawierajace forme 3. os. l. poj. czasownika haber de ‘musiec’, tj. ha
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Jezeli jednak rzeczownik desygnujacy patiensa, nawet bedac w liczbie
pojedynczej, poprzedza czasownik, jest on ewidentnie podmiotem, a nie
dopetnieniem blizszym. Wskazuje na to szyk wyrazéw w zdaniu
hiszpanskim. Przyktadem jest zdanie ponizsze:

Art. 1492 Lo dispuesto en el articulo anterior respecto de la venta de animales
se entiende igualmente aplicable a la de otras cosas.

‘Postanowienie artykutu poprzedzajacego o sprzedazy zwierzat uwaza sie za
obowigzujgce rdwniez w przypadku sprzedazy innych rzeczy’.

W zdaniu tym patiens lo dispuesto ‘postanowienie’ stoi przed
czasownikiem, a nie odwrotnie, wyraz ten jest zatem podmiotem. Mamy
wiec do czynienia ze strong zwrotno-bierng, a nie ze zdaniem
bezpodmiotowym z orzeczeniem w formie bezosobowej.

Ostatni problem dotyczy zdan, w ktorych zamiast rzeczownika w roli
patiensa wystepuja zdania podrzedne. W tym wypadku - poniewaz mamy
do czynienia ze zdaniami - problem polega na rozstrzygnieciu, czy dane
zdanie jest zdaniem podrzednym podmiotowym, czy zdaniem
podrzednym dopetnieniowym. W ponizszym przyktadzie takim
problematycznym zdaniem jest que se constituye una nueva sociedad ‘ze
powstaje nowa spotka’:

Art. 1703. Si la sociedad se prorroga después de expirado el término, se
entiende que se constituye una nueva sociedad.

‘Jezeli spotka zostaje przedtuzona po uptynieciu terminu, uwaza sie [dost.
‘uwazane jest’], Ze ustanawia sie nowa spotka’.

Intuicje uzytkownika jezyka polskiego sugerowatyby, ze zdanie
wprowadzane przez que jest zdanie dopelnieniowym (tak, jak w polskim
ekwiwalencie ttumaczeniowym). Jednak wedtug autoréw gramatyk
hiszpanskich jest to zdanie podmiotowe (RAE 2009: I1, 3091; Camus Lineros
1987: 184-185). Niektorzy zaznaczajg wrecz, Ze interpretowanie ich jako
zdania dopetnieniowe jest btedne (RAE 2009: II, 3091)s¢s. Majac na uwadze

de ‘musi, powinna’ z bezokolicznikiem pasywnym guardarse ‘by¢ zachowana’ (igualdad
‘rownos¢’ jest wowczas podmiotem).

86 Jako argument za nietraktowaniem ich jako zdan dopetmieniowych podaje sie, ze tresci
zdania podrzednego nie mozna zastapi¢ zaimkiem anaforycznym w bierniku. W naszym
przyktadzie nie mozna by wiec zamiast Se entiende que se constituye una nueva sociedad
‘Rozumie sie, Ze ustanawia sie nowa spétka’ powiedzie¢ *Se lo entiende ‘To sie rozumie’
(RAE 2009: 11, 3091).
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stanowiska gramatykow hiszpanskich, w mojej pracy zdania takie traktuje
jako podmiotowe, a zdania zawierajace je - jako zdania w stronie biernej (w
przyktadzie powyzszym jest to zdanie w stronie zwrotno-biernej se entiende
que).

Po tych niezbednych w tym miejscu rozwazaniach mozliwe jest obecnie
podanie przyktadéw zdan wykazujacych poszczegoélne cechy wzgledem
Wymiaru 2.

Agens jako podmiot:

Art. 367. § 2. Jednakze w razie wytoczenia powddztwa przez jednego z
wierzycieli dtuznik powinien spetni¢ Swiadczenie do jego rqk.
[zdanie obligatywne]

Art. 413. § 1. Kto spetnia Swiadczenie z gry lub zaktadu, nie moze zgdal
zwrotu, chyba Ze gra lub zaktad byly zakazane albo nierzetelne.
[zdanie prohibitywne]

Art. 1142. El deudor puede pagar la deuda a cualquiera de los acreedores
solidarios; (...).
‘Dhuznik moze spemi¢ Swiadczenie do rgk ktéregokolwiek z wierzycieli
solidarnych; (...)".

[zdanie permisywne]

Art. 400. Ningun copropietario estard obligado a permanecer en la
comunidad.
‘Zaden wspoélwlasciciel nie jest [dost ‘nie bedzie’] obowigzany pozostawaé
we wspdétwiasnosci’.

[zdanie immunitywne]

Patiens jako podmiot:

Art. 951. (...) Protokét powinien by¢ podpisany przez spadkodawce, przez
osobe, wobec ktorej wola zostata oswiadczona, oraz przez swiadkow.
[zdanie obligatywne]

Art. 393. § 2. Zastrzezenie co do obowiqzku Swiadczenia na rzecz osoby
trzeciej nie mozZe by¢ odwotane ani zmienione, jezZeli osoba trzecia oswiadczyta
ktérejkolwiek ze stron, Ze chce z zastrzezenia skorzystac.

[zdanie prohibitywne]
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Art. 484.§1. (..) Zgdanie odszkodowania przenoszqcego wysokosé
zastrzezonej kary nie jest dopuszczalne, chyba Ze strony inaczej postanowity.
[zdanie prohibitywne]

Art. 429. (..) En casos no previstos ni resueltos por dicha ley especial se
aplicardn las reglas generales establecidas en este Cédigo sobre la propiedad.
‘W przypadkach nieuregulowanych w ustawie szczegétowej stosuje sie [dost.
‘bedg stosowane’] ustanowione w niniejszym Kodeksie zasady ogolne
dotyczace wtasnosci’.

[zdanie obligatywne]

Art. 551. (...) Estas servidumbres podrdn ser modificadas por convenio de los
interesados cuando no lo prohiba la ley ni resulte perjuicio a tercero.
‘(..) Stuzebnosci te moga by¢ modyfikowane [dost. ‘bedg mogly by¢
modyfikowane’] poprzez umowe miedzy zainteresowanymi, o ile nie
zakazuje tego prawo lub nie wynika z tego szkoda dla oséb trzecich’.

[zdanie permisywne]

Art. 593. (..) Exceptianse los drboles que sirvan de mojones, los cuales no

podrdn arrancarse sino de comun acuerdo entre los colindantes.

‘Wyjatek stanowig drzewa stuzace jako znaki graniczne, ktorych nie mozna

usungc¢ [dost. ‘ktére nie mogg by¢ usuniete’] bez porozumienia sgsiadéw’.
[zdanie prohibitywne]

Art. 1041. No estardn sujetos a colacién los gastos de alimentos, educacion,
curacion de enfermedades (...).
‘Dotaczeniu do masy spadkowej nie podlegaja [dost. ‘nie bedg podlegaty’]
naklady na utrzymanie, edukacje, leczenie choréb (...)".

[zdanie immunitywne]

Czynnos¢ jako podmiot:
Art. 730. Rozwiqgzanie umowy rachunku bankowego zawartej na czas nie
oznaczony moze nastqpi¢c w kazdym czasie wskutek wypowiedzenia przez

ktorgkolwiek ze stron; (...).
[zdanie permisywne]
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Art. 1100. (..) No serd, sin embargo, necesaria la intimacién del acreedor
para que la mora exista: 1% Cuando la obligacién o la ley lo declaren asi
expresamente.
‘Wezwanie dluznika nie jest [dosl. ‘nie bedzie’] jednak konieczne, by
zaistniata zwtoka: 1. jezeli stwierdza to wyraZnie tre$¢ zobowigzania lub
ustawa’.

[zdanie immunitywne]

Art. 1863 Ademds de los requisitos exigidos en el articulo 1857, se necesita,
para constituir el contrato de prenda, que se ponga en posesion de ésta al
acreedor, o a un tercero de comun acuerdo.
‘Oprocz wymogow przedstawionych w art. 1857 do ustanowienia zastawu
konieczne jest wydanie jej (tj. rzeczy) wierzycielowi albo osobie trzeciej
[dost. *konieczne jest, aby ustanowiono w posiadaniu jej (tj. rzeczy)
wierzyciela albo osobe trzecig], na ktéra strony sie zgodzity'.

[zdanie obligatywne]

Determinatum signifikatora jako podmiot:

Art. 289. § 1. W braku odmiennej umowy obowiqzek utrzymywania urzqdzen
potrzebnych do wykonywania stuzebnosci gruntowej obcigza witasciciela
nieruchomosci wtadnqcej.

[zdanie obligatywne]

Art. 3851, §4. Ciezar dowodu, zZe postanowienie zostato uzgodnione
indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje.
[zdanie obligatywne]

Art. 394. (...) § 3. W razie rozwigzania umowy zadatek powinien by¢ zwrdcony,
a obowiqzek zaptaty sumy dwukrotnie wyzszej odpada.
[zdanie immunitywne]

Art. 1645. La obligacion de pagar el laudemio corresponde al adquirente,
salvo pacto en contrario.
‘Obowiazek zaptacenia laudemiums®’ obcigza nabywce [dost. ‘przypada
nabywcy’], o ile nie uzgodniono inaczej'.

[zdanie obligatywne]

87 Laudemium - ,optata pobierana przy przechodzeniu na kogos innego débr
emfiteutycznych [posiadanych na zasadzie dzierzawy wieczystej — JN] a.[lbo] sprzedazy
ich” (Arct 1929: 158).
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Art. 1895. Cuando se recibe alguna cosa que no habia derecho a cobrar, y que
por error ha sido indebidamente entregada, surge la obligacion de restituirla.
‘Jezeli kto$ otrzymat rzecz, ktorej nie miat prawa przyja¢, a ktora zostata
przekazana mu omytkowo, powinien jg zwrocic¢ [dost. ‘powstaje obowigzek
zwrocenia jej’]’.

[zdanie obligatywne]

Kauzator modalno$ciowy jako podmiot:

Art. 77. § 1. Uzupeinienie lub zmiana umowy wymaga zachowania takiej
formy, jakq ustawa lub strony przewidzialy w celu jej zawarcia.
[zdanie obligatywne]

Art. 1312. La confirmacién no necesita el concurso de aquel de los
contratantes a quien no correspondiese ejercitar la accion de nulidad.
‘Sprostowanie [zapisu umowy] nie wymaga obecno$ci tej ze stron, ktéra nie
moze wystgpi¢ o uniewaznienie umowy’.

[zdanie immunitywne]

Agens kauzatora modalno$ciowego jako podmiot:

Art. 443. Los menores y los incapacitados pueden adquirir la posesion de las

cosas; pero necesitan de la asistencia de sus representantes legitimos para usar

de los derechos que de la posesion nazcan a su favor.

‘Matoletni i ubezwlasnowolnieni moga nabywac posiadanie rzeczy. Jednak

do korzystania z praw, ktore wynikajg na ich korzys$¢ z posiadania, potrzebna

jest im pomoc [dost. ‘potrzebuja pomocy’] ich przedstawicieli ustawowych’.
[zdanie obligatywne; cecha wystepujqca rzadko w C.c.]

Zdanie bezpodmiotowe:

Art. 355. § 2. Nalezytq staranno$¢ dtuznika w zakresie prowadzonej przez
niego dziatalnosci gospodarczej okresla sie przy uwzglednieniu zawodowego
charakteru tej dziatalnosci.

[zdanie obligatywne]

Art. 395. § 1. Mozna zastrzec, Ze jednej lub obu stronom przystugiwac bedzie
w ciggu oznaczonego terminu prawo odstgpienia od umowy.
[zdanie permisywne]
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Art. 1267. (...) Para calificar la intimidacién debe atenderse a la edad y a la
condicion de la persona.
‘Przy ocenie, czy miata miejsce grozba, nalezy bra¢ pod uwage wiek i stan
osoby’.

[zdanie obligatywne]

Art. 591. No se podra plantar drboles cerca de una heredad ajena sino a la
distancia autorizada por las ordenanzas o la costumbre del lugar (...).
‘Nie mozna [dost. *'nie bedzie sie mogto’] sadzi¢ drzew w poblizu cudzego
gruntu w odlegtosci innej niz dopuszczona przez przepisy lub miejscowy
zwyczaj (...)".

[zdanie prohibitywne]

Disposiciones Transitorias 9. Cuando el tutor o curador hubiere comenzado
ya a ejercer su cargo, no se procederd al nombramiento del Consejo hasta que
lo solicite alguna de las personas que deban formar parte de él, o el mismo
tutor o curador existente; (...).
Postanowienia przejsciowe 9. ‘Jezeli opiekun lub kurator zaczat wykonywac
swoje obowigzki, Rady nie mianuje sie [dost. *nie przystapi sie do
mianowania Rady’], dop6ki nie wystapi o to jedna z oséb, ktére powinny do
niej naleze¢, opiekun lub kurator; (...)".

[zdanie prohibitywne]

Nieokres$lonos¢:

Art. 597. Para imponer una servidumbre sobre un fundo indiviso se necesita el
consentimiento de todos los copropietarios.
‘Do obcigzenia stuzebnoS$cig gruntu stanowigcego wspotwlasnos¢ jest
wymagana zgoda/wymaga sie zgody wszystkich wspotwiascicieli’.

[zdanie obligatywne]

Art. 684. Cuando el testador exprese su voluntad en lengua que el Notario no
conozca, se requerird la presencia de un intérprete (...).
‘Jezeli spadkodawca wyraza swoja wole w jezyku nieznanym notariuszowi,
wymagana jest obecno$¢ [dost. ‘wymagana bedzie obecnos$¢/bedzie sie
wymagac obecnosci] ttumacza (...)".

[zdanie obligatywne]

W powyzszych dwoch zdaniach nie mozna rozstrzygnaé, czy orzeczenia se
necesita i se requerird to czasowniki pasywne (w stronie zwrotno-biernej),
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czy aktywne (w formie bezosobowej) (por. oméwienie w podrozdziale
5.1.2.1.). Nie mozna wiec orzec, czy patiensy, odpowiednio el consentimiento
‘zgoda’ i la presencia ‘obecno$¢, s3 podmiotami, czy dopetnieniami
blizszymi. Nie jest wiec mozliwe rozstrzygniecie, czy zdania te majg
podmiot. Z tego powodu wzgledem tegu wymiaru zdania te przyjmujg ceche
Nieokreslonos¢.

5.1.3. Wymiar 3. Sposoéb signifikacji modalnosci

Wymiar ten pozwala charakteryzowac zdania pod wzgledem sposobu, w jaki
jest w nich wyrazone, tj. signifikowane, znaczenie modalnosci deontycznej,
czyli znaczenia deontyczne. Srodki jezykowe stuzace do wyrazania
modalnosci deontycznej - czyli jej signifikatory - s3 dos$¢ liczne i
zrdéznicowane. Jest réwniez oczywiste, Ze istniejg réznice pomiedzy oboma
badanymi tu jezykami. Z tego wzgledu gdyby kazdy konkretny signifikator
(np. syntagma czasownikowa tiene obligacion de, syntagma czasownikowa
tiene la obligacion de i inne syntagmy, czasownik wtasciwy puede, czasownik
wtasciwy debe i inne czasowniki) umies$ci¢ w tym wymiarze jako odrebng
ceche, wéwczas wymiar ten zawieratby znaczng liczbe cech, a to wptynetoby
negatywnie na przejrzystos¢ opisu. Z tego wzgledu wybratam nastepujacy
sposéb: jako cechy w tym wymiarze wyrdzniam Kkategorie bardziej
generalne, takie jak: syntagmy czasownikowo-rzeczownikowe (tiene
obligacién de, tiene la obligacion de i inne), czasowniki wtasciwe (puede,
debe) i inne, z ktorych wiekszo$¢ moze wystepowac z negacja. Bardziej
szczegOtowo zostang one przedstawione ponizej, wraz z prezentacja
wszystkich konkretnych signifikatoréw reprezentujacych dang ceche z tego
wymiaru. Przedtem jednak zostang omowione cechy, ktore bedzie zawierat
Wymiar 3. S3 to cechy nastepujace:

{Kontekst bez negacji, Kontekst z negacja,

Czasownik wtasciwy aktywny bez negacji, Czasownik wtasciwy aktywny z
negacja,

Czasownik wtasciwy pasywny bez negacji, Czasownik witasciwy pasywny z
negacja,

Czasownik niewtasciwy bez negacji, Czasownik niewtasciwy z negacja,
Przymiotnik bez negacji, Przymiotnik z negacja,

Rzeczownik bez negacji,
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Syntagma  czasownikowo-czasownikowa  bez  negacji, Syntagma
czasownikowo-czasownikowa z negacja,

Syntagma  czasownikowo-rzeczownikowa  bez  negacji, Syntagma
czasownikowo-rzeczownikowa z negacjg,

Syntagma  rzeczownikowo-czasownikowa  bez  negacji, Syntagma
rzeczownikowo-czasownikowa z negacja,

Syntagma rzeczownikowo-przymiotnikowa bez negacji,

Syntagma ponaddwusktadnikowa}

Przed omoOwieniem poszczegélnych cech, nalezy poczyni¢ uwage
odnoszaca sie do nich wszystkich. Trzeba bowiem zaznaczy¢, ze w jezyku
hiszpanskim negacja moze mie¢ posta¢ nie tylko partykuty no ‘nie’, lecz
takze zaimkdw ninguno ‘nikt’, nadie ‘ts.’ oraz wyrazu tampoco ‘tez nie’,
(wedtug gramatyki hiszpanskiej nalezy on do kategorii ,adverbio de
inclusion”, tj. ,przystowka inkluzywnego”, RAE 2010: 763).

Nalezy takze wstepnie omowi¢ zagadnienie czasu orzeczenia zdania
p.z.d. (doktadniejsze omowienie nastgpi w podrozdziale 5.1.4.). W
analizowanych tekstach w obu jezykach wystapily zdania w czasach
terazniejszym i przysztym. Zwilaszcza w jezyku hiszpanskim zdarza sie
czesto, ze ten sam signifikator wystepuje w badanym korpusie zar6wno w
czasie terazniejszym, jak i przysztym, przy czym znaczenie pozostaje bez
zmian. Z powodu ograniczen przestrzennych w tym podrozdziale podaje
tylko przykiady zdan w czasie terazniejszym (wyjatkowo podaje przyktady
w czasie przyszlym, jezeli nie istnieje ich analogon w czasie terazniejszym -
towarzyszy temu odpowiednia adnotacja). Niektore ich odpowiedniki w
czasie przysztym beda zegzemplifikowane w podrozdziale 5.1.4.
poswieconym Wymiarowi 4. Egzemplifikacja wszystkich odpowiednikéw w
czasie przysztym nie jest mozliwa z racji ograniczen przestrzennych.
Mozliwo$¢ wystgpienia danego signifikatora w czasie terazniejszym lub
przysztym bedzie jednak zaznaczona w tabelarycznym zestawieniu
signifikatoréw zamieszczonym w podrozdziale 7.1.1.1.

Pierwsza cechg, ktéra tu omoéwie, jest Kontekst. O jego znaczeniu dla
analizy zdan p.z.d. (w jego terminologii: ,zdan znaczacych normy”) pisze
Kalinowski w nastepujacy sposob:

Dawno juz stwierdzono, Ze wypowiedzi znaczace normy przyjmujg rozne
formy gramatyczne; istnieje co do tego powszechna zgodno$¢ pogladow
(takze obecnie). [...]. W zwigzku z tym, Ze normy moga by¢ - i najczeSciej sg -
znaczone przez wyrazenia majace strukture zdan oznajmujacych w czasie
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terazniejszym lub przysztym, a nawet zdan rozkazujacych, sama tylko forma
gramatyczna nie jest wystarczajagcym kryterium odrézniania wypowiedzi
normatywnej (deontycznej) od wypowiedzi zdaniowej nienormatywnej
(niedeontycznej) [..]. Tak wiec, czesto jedynie kontekst pozwala
odgadnag¢ kategorie semantyczng, do ktdérej nalezy dane
wyrazenie (Kalinowski 1993: 20-21, wyrdznienie moje - JN).

Kontekst nalezy rozumiec¢ tu jako kontekst sytuacyjny, czyli w sensie

specyficznej sytuacji przestrzenno-czasowej, obejmujacej moéwiacego i
stuchajacego [lub szerzej: nadawce i odbiorce - JN], ich czynno$ci w danym
momencie oraz rozne zewnetrzne przedmioty i wydarzenia. (...) Kontekst
obejmuje takze milczace przyjecie przez moéwigcego i stuchajacego
wszystkich istotnych w danym wypadku konwencji, sgdéw i presupozycji
spotecznosci jezykowej, do ktérej naleza (Lyons 1975: 454)ss,

Wystgpienie danego zdania w konteks$cie tekstu normatywnego (ustawy), o
ktérym cztonkowie spotecznosci jezykowej wiedza, ze zawiera on zdania
wyznaczajace normy, sprawia, ze zdanie, ktére w innym konteksScie nie
przenositoby znaczenia deontycznego (bytoby na przyktad zdaniem
relacjonujagcym =zaistnienie danej czynnoSci), takie znaczenie przenosi.
Chodzi tu przede wszystkim o zdania, dla ktérych kontekst jest jedynym
signifikatorem znaczenia deontycznego (forma zwana przez prawnikéw
»,pozornie opisowq”), np. sqd ustanawia kuratora (art. 42. § 1 k.c.). Kontekst
wyrdzniam zatem jako jedng z cech Wymiaru 3.

Kontekst dotyczy jednak tak naprawde wszystkich zdan w k.c. i C.c,
ktoére przenosza znaczenie modalnosci deontycznej, rowniez tych, w ktérych
uzyte sa specjalne signifikatory, jak na przyktad powinien, ma obowiqzek,
debe ‘powinien’ itp. Takiego wspoétwystepowania cechy Kontekst z innymi
signifikatorami nie bede uwzglednia¢ podczas omawiania cech nalezacych
do Wymiaru 3. Innymi stowy, rezygnuje z kazdorazowego podawania
informacji, ze kazdemu signifikatorowi towarzyszy réwniez Kontekst.

Zdan, w ktorych signifikatorem jest Kontekst nie rozrézniam ze wzgledu
na to, czy czasownik w nich jest czasownikiem pasywnym (w stronie
biernej), czy czasownikiem aktywnym (w stronie czynnej). Takie
rozroznienie bedzie poczynione w Wymiarze 5, dotyczacym kategorii
morfologicznej wyrazu oznaczajacego czynnosc.

88 W tym znaczeniu uzywa sie takze terminu ,konsytuacja” (por. Polanski 1999c).
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Kolejne cechy nalezace do Wymiaru 3. to Czasowniki, dzielgce sie na
Czasowniki wtasciwe i Czasowniki niewtasciwe. Podziat ten, oparty na
kryteriach fleksyjnych, przyjmuje za Salonim i Swidzinskim (1998).
Czasowniki wiasciwe to ,klasa lekseméw nie odmieniajgcych sie przez
przypadek, natomiast majacych kategorie fleksyjng osoby” (1998: 103). Sa
to na przyktad wyrazy mdc, musiec, robi¢. Natomiast czasowniki niewtasciwe
to ,klasa lekseméw odmiennych, lecz nie odmieniajgcych sie przez
przypadek ani przez osobe” (1998: 103). Jest to klasa wewnetrznie
niejednorodna (Nagérko 2007: 120). Naleza tutaj: (i) wyrazy takie jak
trzeba, mozna, szkoda, tj. odmieniajgce sie przez czas i tryb; (ii) wyrazy typu
stycha¢, widaé; (iii) czasowniki takie jak switac, naleze¢, wystepujace tylko w
formie 3. osoby liczby pojedynczej rodzaju nijakiego (czym innym jest
naleze¢ odmienne przez wszystkie osoby). Nagorko umieszcza tu jeszcze (iv)
wyrazy takie jak powinien, radzismy, gotowem. Jednak, jak sama zaznacza, s3
to wyrazy ,majace kategorie osoby” (2007: 120). Powinny by¢ zatem
zaliczane nie do czasownikéw niewtasciwych, a do witasciwych. W mojej
pracy wyraz powinien bede wiec traktowaé¢ jako czasownik wiasciwy
(specjalnego rodzaju, poniewaz ma szczeg6lne formy fleksyjne i nie posiada
bezokolicznika). Nalezy jeszcze zaznaczy(C, ze czasowniki niewtasciwe
wystepuja tylko w stronie czynnej. W zestawie cech nie wprowadzam wiec
rozroznienia na czasowniki niewtasciwe aktywne i pasywne.

Powyzsze rozwazania o czasownikach wtasciwych i niewtasciwych
dotyczyty jezyka polskiego. Morfologia jezyka hiszpanskiego pozwala jednak
zastosowac ten podzial takze do niego. W Swietle kryteriow proponowanych
przez Saloniego i Swidzinskiego w hiszpaniskim mozna wyrézni¢ czasowniki
wlasciwe, np. poder ‘méc’, deber ‘mie¢ powinnos¢’, hacer ‘robil’, i
niewtasciwe, np. hay que ‘trzeba’, (le) da por (hacer algo) ‘zachciewa (mu)
sie (robi¢ co$)’ (przyktad ostatni oczywiscie nie wystgpit w tekstach
analizowanych kodeksow). Dzieki takiemu podzialowi mozliwe bedzie
systematyczne poréwnywanie tekstéw w obu jezykach.

Nalezy tu zaznaczy¢, ze czasownik pasywny w stronie biernej
peryfrastycznej ma postac¢ tacznika i imiestowu biernego, np. estd obligado
‘jest zobowigzany’ (takie wyrazenie jest traktowane jako jeden wyraz).
Imiestowy, wchodzace w sktad form strony biernej peryfrastycznej, od
przymiotnika odrézniam w spos6b nastepujacy: aby wyraz mégt zostac
uznany za imiestéw, musi by¢ tworzony od czasownika uzywanego we
wspotczesnym jezyku. Poniewaz we wspéiczesnej polszczyZnie nie jest
uzywany czasownik obowiqgza¢ (nie podaje go ani Szymczak 1993 ani Dubisz

115



2006), wyraz obowigzany traktuje jako przymiotnik, w odr6znieniu od
wyrazu zobowigzany, ktory, bedac tworzonym od czasownika zobowiqgzad,
jest imiestowem. Tak wiec wyrazenie jest zobowigzany opisuje jako
czasownik pasywny, a wyrazenie jest obowigzany - jako przymiotnik.

Wsrod czasownikéw, zaréwno wiasciwych, jak i niewtasciwych,
niektdérzy autorzy wyrdzniaja czasowniki modalne. W tym celu wykorzystuja
zwykle kryteria formalne. Tak wiec na przyktad Palmer pisze o jezyku
angielskim: , There is no doubt that English has a set of modal verbs that can
be formally defined” (1998: 33). Za to, jak zauwaza, nie mozna, uzywajac
podobnych kryteriow, wyrézni¢ takiej klasy dla jezyka francuskiego (,the
modal verbs cannot be clearly established in French”, 1998: 33). Nie istnieja
bowiem uniwersalne Kkryteria pozwalajgce moéwi¢ o czasownikach
modalnych. Dla kazdego jezyka nalezatoby znalez¢ odrebne. BeneSova
ustalita zespot kryteriow dla czasownikéw modalnych w jezyku czeskim,
ktére mogg by¢ réwniez zastosowane do jezyka polskiego (1971: 97-118, za:
Rytel 1982: 111)#. Z kolei Gili Gaya (1989) hiszpanskie czasowniki modalne
(verbos modales) wyrdznia na podstawie ich funkcji denotowania modus; nie
stosuje wiec Kkryteriow formalnych, cho¢ podkresla ich 1gczliwos¢ z
bezokolicznikiem. W rezultacie wsrod czasownikow modalnych wylicza o
wiele wieksza grupe czasownikéw niz podaje sie na przyktad dla jezyka
angielskiego. Nalezg do niej m.in. intentar ‘probowac, starac sie’, soler ‘miec
zwyczaj’, mandar ‘kazaé, polecac’, temer ‘bac sie’ (Gili Gaya 1989: 118-119).
Inne opracowania gramatyki hiszpanskiej w ogole nie wyrdzniajg
czasownikow modalnych (np. Seco 1993, RAE 2010, choc¢ ta ostatnia czasem
postuguje sie tym pojeciem bez uprzedniego objasnienia go). W mojej pracy
rezygnuje z  wyro6zniania czasownikéw  modalnych, jakkolwiek
pojmowanych. Wszystkie analizowane w niej jednostki, w tym czasowniki,
ktore przenosza znaczenie modalnoSci deontycznej, sg3 bowiem w jaki$
sposO6b modalne.

89 Wedtug niej czasowniki modalne posiadaja nastepujace cechy: ograniczenie rekcji do
infinitiwu (brak mozliwos$ci zastgpienia infinitiwu zdaniem podrzednym), brak
mozliwo$ci rozwijania rzeczownikiem, nietworzenie imperatiwu, pozostawanie w
strukturze zdania przy transformacji pasywnej, brak par aspektowych i nietworzenie
substantivum verbale.

W swojej pracy Rytel wyrédznia rowniez ,predykatywy modalne”, ktére dzieli na:
nieosobowe (trzeba, mozna, wolno) i osobowe (powinien, winien, by¢ zmuszonym) (1982:
117). Podstawowe jej zdaniem Kkryterium, na podstawie ktoérego wyrdznia wiasciwe
czasowniki modalne, czyli ,konieczno$¢ ich rozwiniecia przez infinitivus w dalszej
strukturze zdania”, obowigzuje takze przy nieosobowych predykatach modalnych (s. 118).
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Dtuzszego omoOwienia wymaga tu signifikator Przymiotnik.
Przymiotnikowi, wystepujacemu w funkcji orzeczenia, w jezykach polskim i
hiszpanskim towarzyszy jako tgcznik stowo positkowe (pol. jest i hiszp. es).
Signifikatorami takimi mogg by¢ przymiotniki przenoszace znaczenie ‘taki,
ktory moze by¢ (poddany czynnos$ci wyrazonej w jego temacie)’, czyli
znaczenie permisywne, lub ‘taki, ktéry musi by¢ (poddany czynnoSci
wyrazonej w jego temacie)’, czyli znaczenie obligatywne. W jezyku
hiszpanskim przymiotniki takie posiadaja zazwyczaj sufiks -ble
(przenoszacy wedtug gramatyk ,znaczenie bierne i modalne”, RAE 2010:
146). W jezyku polskim s3 to sufiksy -alny i -ny. Analizujac to zagadnienie,
Puzynina (1976) moéwi o przymiotnikach potencjalnych, np. wykonalne
(zadanie), i przymiotnikach koniecznos$ciowych, np. ptatny (wstep, bilet),
karalny (postepek), ktore nalezg do szerszej kategorii zwanej przez nig
przymiotnikami predyspozycyjnymi (Puzynina 1976: 263-264). ]Jak
zaznacza Puzynina (ktora pisze tylko o jezyku polskim), przymiotniki
konieczno$ciowe sg rzadkie i ,znaczenie to nigdy nie jest w jezyku polskim
jedyne dla danego przymiotnika” (s. 264).

Niektore przymiotniki, jak na przyktad divisible ‘podzielny’, maja w
definicjach stownikowych tylko znaczenie permisywne, ‘taki, ktéry moze
by¢..”, (,Que se puede dividir’ ‘[taki,] ktéry mozna podzieli¢’, Maldonado
Gonzalez 2000: 639). Istniejg jednak i takie, dla ktorych stowniki podaja dwa
znaczenia, np. przymiotnik exigible ‘wymagalny’ definiowany jest jako ,Que
se puede o se debe exigir’ ‘[taki,] ktorego mozna lub trzeba zadac
(Maldonado Gonzalez 2000: 786). Mimo to w C.c. exigible zawsze wystepuje
w konteks$cie wskazujacym na znaczenie permisywne, nie obligatywne, jak
na przyktad w zdaniu ponize;j:

9 Poniewaz znaczenie sufiksow slowotwdrczych nie jest regularne, nie kazdy
przymiotnik z sufiksem -alny bedzie miat znaczenie potencjalne i nalezy na to zwracaé
uwage w analizie. Na przyktad przymiotnik wymagalny w zdaniu: Art. 7613
§ 3. Roszczenie o zaptate prowizji staje sie wymagalne z uptywem ostatniego dnia
miesigca nastepujgcego po kwartale, w ktérym agent nabyt prawo do prowizji nie
oznacza, ze ,roszczenia mozna wymagac”, gdyz roszczenie nie jest czyms$, czego mozna
wymagal (inaczej mdéwigc: nie jest patiensem czynnoSci wymaganie). Roszczenia
mozna dochodzi¢, nie wymagac. ,Roszczenie wymagalne” oznacza natomiast
Jroszczenie zaktualizowane”, w odréznieniu od roszczenia jeszcze nie
»zaktualizowanego” (por. Wolter i in. 1999: 134, przyp. 23).
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Art. 1903. La obligacién que impone el articulo anterior es exigible, no sélo
por los actos u omisiones propios, sino por los de aquellas personas de quienes
se debe responder.

‘Spetnienia zobowigzania, ktére wyznacza artykut poprzedzajacy, mozna
zada¢ [dost. *Spelnienie zobowigzania natoZonego przez artykut
poprzedzajacy jest wymagalne’] nie tylko [wtedy, gdy zobowigzanie
powstaje] w wyniku wtasnych dziatan i zaniedban [dtuznika], lecz takze
0s6b, za ktére odpowiada’.

Przymiotnik aplicable w definicji stownikowej réwniez posiada dwa
znaczenia: ,Que se puede o se debe aplicar” ‘[taki,] ktdry mozna lub trzeba
zastosowac’ (Maldonado Gonzalez 2000: 132). Jednak w zdaniu ponizszym
kontekst wskazuje na to, Ze znaczenie tego wyrazu jest obligatywne: ‘taki,
ktory nalezy zastosowac’1:

Art. 1799. Lo dispuesto en el articulo anterior respecto del juego es aplicable
a las apuestas.

‘Przepis artykutu poprzedzajacego dotyczacy gier stosuje sie [dosl. ‘jest
stosowalny’] do zaktadow’.

Tak wiec przymiotniki exigible i aplicable maja po dwa znaczenia
stownikowe, z ktérych w tekscie C.c. wystepuje w przypadku kazdego z nich
inne.

W tekscie k.c. rowniez, cho¢ w mniejszym stopniu niz w C.c., wystepuja
jako signifikatory przymiotniki koniecznoSciowe i potencjalne. Sg to, na
przyktad, przymiotniki dopuszczalny i ptatny. Przyktad uzycia pierwszego z
nich zawarty jest w ponizszym zdaniu:

Art. 74. (...) § 2. Jednakze mimo niezachowania formy pisemnej przewidzianej
dla celow dowodowych, dowdd ze Swiadkow lub dowdd z przestuchania stron
jest dopuszczalny, jeZeli obie strony wyrazq na to zgode, (...).

Stownikowa definicja wyrazu dopuszczalny podaje wtaSciwie dwa znaczenia:
»,mogacy by¢ dozwolonym, dopuszczonym (w jakiej$ sytuacji)” i ,mozliwy”
(Szymczak 1993: I, 431), z ktéorych w mojej analizie przyjmuje pierwsze
(,mozliwy” nie przenosi bowiem znaczenia biernosci). Zdanie to mozna
sparafrazowac jako: mozna dopusci¢ dowadd ze Swiadkow etc.

91 Stownik hiszpansko-polski tlumaczy aplicable jako ‘dajacy sie zastosowal
(Wawrzkowicz, Hiszpanski 1982: 70), a exigible jako ‘wymagany’ (s. 366).
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Z kolei przymiotnik ptatny przenosi znaczenie obligatywne: ,taki, za
ktory nalezy zaptaci¢, ktory jest do zaptacenia” (Szymczak 1993: II, 697).
Dlatego ponizsze zdanie przenosi znaczenie Obligatywnosci:

Art. 699. Jezeli termin ptatnosci czynszu nie jest w umowie oznaczony, czynsz
jest ptatny z dotu w terminie zwyczajowo przyjetym, a w braku takiego
zwyczaju - pétrocznie z dotu.

Wyraz czynsz oznacza w tym zdaniu patiensa, a ptatny - czynnos¢
deontyczna.

Niektére z przymiotnikow tego rodzaju moga w obu jezykach by¢
poprzedzane prefiksami negujacymi. W jezyku hiszpanskim sg to prefiksy
im-, in-, ir-, il-, a w jezyku polskim - prefiks nie-. Znaczenie przenoszone
przez przymiotniki zawierajgce ten prefiks jest najczesciej Prohibitywne. Na
przyktad niedopuszczalny to ,taki, ktorego nie nalezy dopuszczac”, indivisible
»,Que no puede ser dividido” (Maldonado Gonzalez 2000: 998) ‘taki, ktorego
nie mozna [po]dzieli¢. Inne, o wiele rzadsze, przenosza znaczenie
Immunitywnosci, jak na przykiad nieptatny ,taki, za ktéry nie trzeba ptaci¢”
(Dubisz 2006). Negacja przymiotnika moze mie¢ postac prefiksu, lecz takze
partykuly (pol. nie i hiszp. no) poprzedzajacej tacznik. Na przyktad
przymiotnik w funkcji orzeczenia jest niedopuszczalny jest synonimiczny z
nie jest dopuszczalny, a es indivisible ‘jest niepodzielny’ jest synonimiczny z
no es divisible ‘nie jest podzielny’.

Moéwigc o tego rodzaju przymiotnikach nalezy juz w tym miejscu zwrocic
uwage na fakt, ze oprocz tego, ze s signifikatorami modalnosci, nazywaja
one takze sama czynnos$c¢e2. Aby to zobrazowac, nalezy analize przenie$¢ na
poziom morféow. W przyktadowym przymiotniku es indivisible ‘jest
niepodzielny’ wyktadnikiem modalnosci (Prohibitywnosci) s morfy es in-
ble ‘jest nie-ny’, natomiast sama czynnos¢ jest wyrazana przez morf -divis- ‘-
podziel-. W mojej pracy rezygnuje z tak gteboko siegajacej analizy, gdyz
wptynetaby ona negatywnie na przejrzystosc¢ opisu.

Kolejnym sposobem signifikowania znaczenia modalno$ci deontycznej
s3 roznego rodzaju Syntagmy. Wyrdzniam Syntagmy czasownikowo-
czasownikowe, Syntagmy czasownikowo-rzeczownikowe, Syntagmy
rzeczownikowo-czasownikowe 1 Syntagmy rzeczownikowo-
przymiotnikowe. Pierwszy czton nazwy syntagmy odnosi sie do
determinatum syntagmy (wyrazu okreslanego), a drugi - do jej determinansa

92 Powracam do tego zagadnienia w podrozdziale 5.1.5.
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(wyrazu okreslajacego). Tak wiec na przyktad syntagma czasownikowo-
rzeczownikowa to taka, w ktorej determinatum jest czasownikiem, a
determinans - rzeczownikiem; z kolei syntagma czasownikowo-
czasownikowa to taka, w Kktérej determinatum i determinans s3
czasownikami (determinans jest wowczas bezokolicznikiem). Syntagmy
moga wystapi¢ bez negacji lub z negacjas. Przyktadem Syntagmy
rzeczownikowo-czasownikowej bez negacji jest ciezar (..) spoczywa na.
Wyrazenie tiene derecho ‘ma prawo’ jest syntagmg czasownikowo-
rzeczownikowg bez negacji. Natomiast wyrazenie nie moze nastgpic jest
przyktadem Syntagmy czasownikowo-czasownikowej z negacja. Ilekro¢
mowa jest o syntagmach z negacjg, czlonem negowanym jest zawsze
czasownik osobowy.

Oprocz powyzej omoéwionych syntagm signifikatorami znaczen
deontycznych mogg by¢ takze syntagmy zawierajace wiecej niz dwa wyrazy.
W badanych tekstach wystapit jeden przyktad takiego signifikatora: podrd
tener lugar ‘bedzie mogto nastgpi¢’, dost. ‘bedzie-mogto mie¢ miejsce’. Jest to
syntagma czasownikowo-czasownikowo-rzeczownikowa. Dla przejrzystosci
opisu w Wymiarze 3. umieszczam ceche Syntagma ponaddwusktadnikowa,
tzn. nie uwzgledniam, jakie cze$ci mowy s3 jej sktadnikami. Ceche te nalezy
przyporzadkowywac¢ wszystkim zdaniom, w ktérym signifikatorem jest
syntagma ztozona z ponad dwu sktadnikow.

Przechodze obecnie do przedstawienia zdan, ktére wykazuja
poszczegOlne cechy wzgledem Wymiaru 3. Bedzie przy tym rowniez
uwzgledniane, jakie cechy dane zdanie przybiera wzgledem Wymiarow 1. i
2. - aby w miare mozliwosci pokaza¢, ktére cechy z Wymiaru 3. sg faczliwe z
cechami Wymiaru 1., czyli jakie znaczenia deontyczne moze wyraza¢ dany
signifikator, i z Wymiaru 29 Cechy, ktére zdanie ilustrujace dany
signifikator przyjmuje wzgledem tych dwdch wymiaréw, podane sg w
nawiasie. Zamierzone jest przedstawienie wszystkich mozliwych kombinacji
cech z Wymiaréw 1., 2.1 3., jakie wystapity w zdaniach korpusu.

W  miare mozliwosci zdania egzemplifikujace  wystgpienie
poszczegbdlnych signifikatoro6w majg ilustrowac¢ takze zrdéznicowanie ze
wzgledu na wyraz oznaczajacy czynno$¢ deontyczng. Podaje wiec osobne
przyktady dla zdan, w ktérych czynno$¢ deontyczna jest wyrazona

93 W tekstach k.c. i C.c. nie wystgpity signifikatory modalnosci w postaci Syntagmy
rzeczownikowo-czasownikowej z negacja, z tego powodu nie wprowadzam takiej cechy do
wymiaru.

94 Tabele zawarte w podrozdziale 7.1.1.1. ilustruja z kolei, za pomoca jakiego signifikatora
moze by¢ wyrazane dane znaczenie deontyczne.
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rzeczownikiem odczasownikowym, i osobne dla tych, w ktorych czynnos¢
wyrazona jest bezokolicznikiem. Uwzgledniam takze, czy w hiszpanskich
zdaniach w stronie peryfrastycznej stowem positkowym jest ser, estar czy
quedar.

Brak przyktadu z danego kodeksu oznacza, ze nie wystapilo w nim
zdanie wykazujgce dang kombinacje cech.

5.1.3.1. Kontekst
Kontekst bez negacji
Kontekst bez negacji (Obligatywnos$¢ / Agens jako podmiot):

Art. 42. § 1. Jezeli osoba prawna nie moze prowadzi¢ swoich spraw z braku
powotanych do tego organéw, sqd ustanawia dla niej kuratora.

Art. 1124. (..) EI Tribunal decretard la resolucion que se reclame, a no
haber causas justificadas que le autoricen para sefialar plazo.
‘(..) Sad nakaze uniewaznienie, o ktore sie wnosi, o ile nie bedzie
uzasadnionych wzgledoéw pozwalajacych mu wyznaczy¢ termin’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym|

Kontekst bez negacji (Obligatywnos¢ / Patiens jako podmiot):

Art. 1020. Spadkobierca, ktory spadek odrzucil, zostaje wylqczony od
dziedziczenia, tak jakby nie dozyt otwarcia spadku.

Art. 290. (..) §3.Jezeli wskutek podziatu nieruchomosci wtadnqgcej albo
nieruchomosci obciqzonej sposéb wykonywania stuzebnosci wymaga zmiany,
sposob ten w braku porozumienia stron bedzie ustalony przez sqd.

Art. 394. § 2. W razie wykonania umowy zadatek ulega zaliczeniu na poczet
Swiadczenia strony, ktéra go data; jeZeli zaliczenie nie jest mozliwe, zadatek
ulega zwrotowi.

Art. 7641 § 4. Przepisy § 1-3 majq zastosowanie do umowy zawartej na czas
oznaczony, a przeksztatconej z mocy art. 764 w umowe zawartq na czas

nieoznaczony.
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Art. 453. Los gastos necesarios se abonan a todo poseedor; (...).
‘Naklady konieczne zwraca sie [dost. ‘sg zwracane’] kazdemu z posiadaczy;

.).

Art. 195. Por la declaracién de fallecimiento cesa la situacion de ausencia
legal, pero mientras dicha declaracién no se produzca, se presume que el
ausente ha vivido hasta el momento en que deba reputdrsele fallecido,
(o)

‘Z chwilg uznania za zmarla, osoba przestaje by¢ uwazana za zaginiona.
Jednak zanim ono nastgpi, domniemywa sie, Ze pozostaje przy zyciu do
momentu, w ktéorym nalezy uznac jg za zmarla, (...)".

Art. 336. Tienen también la consideracion de cosas muebles las rentas o
pensiones, sean vitalicias o hereditarias (...).

‘lako rzeczy ruchome traktuje sie takze renty [dost. ~*‘Traktowanie jako
rzeczy ruchome maja takze renty (..)’], zar6wno dozywotnie, jak
dziedziczne, (...)".

Art. 10. (...) 6. A las obligaciones derivadas del contrato de trabajo, en defecto
de sometimiento expreso de las partes y sin perjuicio de lo dispuesto en el
apartado 1 del articulo 8., les serd de aplicacion la ley del lugar donde se
presten los servicios.
‘(.) Do zobowigzan wynikajacych z umowy o prace, w przypadku braku
odpowiedniego oSwiadczenia przez strony, stosuje sie [dost. ~*'bedzie w
stosowaniu’] prawo miejsca, w ktorym Swiadczy sie ustugi, z zachowaniem
postanowien ustepu 1 artykutu 8'.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Art. 1286. Las palabras que puedan tener distintas acepciones serdn
entendidas en aquélla que sea mds conforme a la naturaleza y objeto del
contrato.
‘Stowa, ktére moga miec¢ rézne znaczenia, nalezy rozumie¢ [dost. ‘beda
rozumiane’] zgodnie z charakterem i celem umowy.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]|

95 Podmiotem w tym zdaniu hiszpanskim jest zdanie podrzedne podmiotowe. W
przektadzie polskim odpowiada mu zdanie podrzedne dopetnieniowe (por. podrozdziat
5.1.2.1).
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Kontekst bez negacji (Obligatywnos¢ / Czynno$¢ jako podmiot):

Art. 236. § 1. Oddanie gruntu Skarbu Panstwa lub gruntu nalezgcego do
jednostek samorzqdu terytorialnego bqdz ich zwiqzkéw w uZzZytkowanie
wieczyste nastepuje na okres dziewiecdziesieciu dziewieciu lat.

Art. 4. 1. Procederd la aplicacion analdgica de las normas cuando éstas no
contemplen un supuesto especifico, pero regulen otro semejante (...).
‘Normy stosuje sie analogicznie [dost. ‘Nastapi stosowanie analogiczne
norm’], jezeli normy nie reguluja danej sytuacji, regulujac jednak sytuacje
podobna (...)".
[brak analogonu w czasie terazniejszym; kombinacja cech wystepujaca
rzadko w C.c.]

Art. 553. (...) Si fuere necesario ocupar para ello terrenos de propiedad
particular, precederd la correspondiente indemnizacion.
‘(...) Jesli jest w tym celu konieczne zajecie prywatnej wtasnosci, poprzedzi
[je] odpowiednie odszkodowanie’.
[brak analogonu w czasie teraZniejszym; kombinacja cech wystepujaca
rzadko w C.c.]

Kontekst bez negacji (Obligatywno$¢ / Zdanie bezpodmiotowe):

Art. 410. § 1. Przepisy artykutow poprzedzajqcych stosuje sie w szczegolnosci
do swiadczenia nienaleznego.

Art. 1109. (...) En los negocios comerciales se estard a lo que dispone el Cédigo
de Comercio.
‘(..) W stosunkach handlowych stosuje sie przepisy [dost. ~*‘bedzie sie
przy przepisach’] Kodeksu handlowego’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Kontekst bez negacji (Permisywnos$¢ / Czynnos¢ jako podmiot):

Art. 875. (...) La eleccion serd del heredero, quien cumplird con dar una cosa
que no sea de la calidad inferior ni de la superior.
‘(..) Wybor [rzeczy - JN] nalezy [dost. ‘bedzie nalezal’] do spadkobiercy,
ktory powinien $wiadczy¢ rzecz niebedaca jakosci gorszej ani lepszej’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]
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Kontekst z negacja
Kontekst z negacjg (Prohibitywnos$¢ / Agens jako podmiot):

Art. 665. (..) el Notario designard dos facultativos que previamente le
reconozcan y no lo autorizara sino cuando éstos respondan de su capacidad.
‘(..) notariusz wyznacza dwoch lekarzy do zbadania jej [osoby
ubezwtasnowolnionej - JN] i zatwierdza testament dopiero po ich
wypowiedzeniu sie [dost. ‘nie zatwierdzi testamentu, dopdki nie
wypowiedzg sie’] co do jej zdolnosci [do sporzadzania testamentu]’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Kontekst z negacja (Prohibitywnos¢ / Patiens jako podmiot):

Art. 66 § 4. Przepisy § 1-3 nie majq zastosowania do zawierania umow za
pomocq poczty elektronicznej albo podobnych S$rodkéw indywidualnego
porozumiewania sie na odlegtos¢.

Art. 1768. El permiso no se presume, debiendo probarse su existencia.
‘Zezwolenia sie nie domniemywa. Nalezy dowies$¢ jego istnienia’.

Art. 12. (...) 3. En ningun caso tendra aplicacion la ley extranjera cuando
resulte contraria al orden publico.
‘W Zadnym wypadku nie ma [dost. nie bedzie miec¢] zastosowania prawo
zagraniczne, jezeli jest sprzeczne z porzadkiem publicznym’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Art. 1056. (...) No serd de aplicacion a la particion asi realizada lo dispuesto
en el articulo 843 y en el pdrrafo primero del articulo 844.
‘(...) Do podziatu dokonanego w ten sposéb nie stosuje sie przepiséw [dost.
~*nie beda w stosowaniu przepisy’] artykutu 843 i ustepu pierwszego
artykutu 844’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]|
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Kontekst z negacja (Prohibitywno$¢ / Czynnos$¢ jako podmiot):

Art. 945. No tendra lugar el llamamiento a que se refiere el articulo anterior
si el conyuge estuviera separado judicialmente o de hecho.
‘Powotanie do spadku, o ktéorym mowa w artykulu poprzedzajacym, nie
moze mie¢ miejsca [dost. ‘nie bedzie mialo miejsca’], jezeli matzonek byt
w separacji prawnej lub faktycznej’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Art. 1200. La compensaciéon no procederd cuando alguna de las deudas
proviniere de depdsito o de las obligaciones del depositario o comodatario.
‘Potracenie nie nastepuje [dost. ‘nie nastapi’], jezeli ktéoras =z
wierzytelno$ci wynika z przechowania lub zobowigzan przechowawcy lub
biorgcego do uzywania’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Kontekst z negacja (Prohibitywno$¢ / Zdanie Bezpodmiotowe):

Art. 587. Przepisow rozdziatu niniejszego nie stosuje sie do sprzedazy na
raty, jezeli kupujgcy nabyt rzecz w zakresie dziatalnosci swego
przedsiebiorstwa.

Disposiciones Transitorias. 9. Cuando el tutor o curador hubiere comenzado
ya a ejercer su cargo, no se procederd al nombramiento del Consejo hasta que
lo solicite alguna de las personas que deban formar parte de él, o el mismo
tutor o curador existente; (...).
Postanowienia przejsciowe 9. ‘Jezeli opiekun lub kurator zaczat wykonywac
swoje obowigzki, Rady nie mianuje sie [dost. *nie przystapi sie do
mianowania Rady’], dopo6ki nie wystapi o to jedna z oséb, ktére powinny do
niej naleze¢, opiekun lub kurator; (...)".

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Art. 1160. (...) si el pago hubiere consistido en una cantidad de dinero o cosa
fungible, no habra repeticion contra el acreedor que la hubiese gastado o
consumido de buena fe.
‘(...) jezeli zaptate stanowita suma pieniedzy lub rzecz zamienna, nie mozna
zada¢ zwrotu [dost. ‘nie bedzie Zadania zwrotu’] od wierzyciela, ktory
wydat lub zuzyt ja w dobrej wierze’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]|
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Kontekst z negacja (Immunitywnos$¢ / Agens jako podmiot):

Art. 1150. (...) Los deudores que hubiesen estado dispuestos a cumplir los
suyos, no contribuirdan a la indemnizacién con mds cantidad que la porcién
correspondiente del precio de la cosa (...).
‘(..) Dluznicy, ktorzy byli gotowi spetni¢ swoje [zobowigzania], nie s3
obowigzani uczestniczy¢ [dost. ‘nie beda uczestniczy¢’] w zwrocie kosztow
suma wyzsza niz odpowiednia cze$¢ ceny rzeczy (...)".

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Kontekst z negacja (Immunitywno$¢ / Patiens jako podmiot):

Art. 1042. No se traerdn a colacion, sino cuando el padre lo disponga o
perjudiquen a la legitima, los gastos que éste hubiere hecho para dar a sus
hijos una carrera profesional o artistica; (...).
‘Naktad6éw, ktore poczynit rodzic w celu zapewnienia dzieciom wyksztatcenia
zawodowego lub artystycznego, nie dolacza sie [dost. ‘Naklady (..) nie
beda dolaczone’] do masy spadkowej - chyba ze rozporzadzit tak rodzic
lub szkodza one zachowkowi; (...)".

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Kontekst z negacja (Immunitywnos$¢ / Czynno$¢ jako podmiot):

Articulo 1036. La colacién no tendra lugar entre los herederos forzosos si el
donante asi lo hubiese dispuesto expresamente o si el donatario repudiare la
herencia (...).
‘Spadkobiercy Kkonieczni nie maja obowigzku dolacza¢ doébr
otrzymanych od spadkodawcy do masy spadkowej [dosl. ‘nie bedzie miato
miejsca dolaczenie débr otrzymanych od spadkodawcy do masy spadkowej
wsrdd spadkobiercoOw koniecznych’], jesli tak postanowit darczynca lub jesli
obdarowany odrzucit spadek (...)".

[brak analogonu w czasie terazniejszym]
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5.1.3.2. Czasownik wilasciwy
Czasownik wlasciwy aktywny bez negacji

Czasownik wtasciwy aktywny bez negacji (Obligatywno$¢ / Agens jako
podmiot):

Art. 261. Jezeli osoba trzecia dochodzi przeciwko uzytkownikowi roszczen
dotyczqcych wtasnosci rzeczy, uzytkownik powinien niezwtocznie zawiadomic¢
o tym wtasciciela.

Art. 786. Przez przyjecie przesytki i listu przewozowego odbiorca zobowiqzuje
sie do zaptaty oznaczonych w liscie przewozowym naleznosci przewoZznika.
[Czasownik zobowiqzuje sie jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Art. 1578. El arrendatario saliente debe permitir al entrante el uso del local y
demds medios necesarios para las labores preparatorias del afio siguiente (...).
‘Ustepujacy dzierzawca powinien umozliwi¢ nastepnemu uzywanie lokalu i

innych $rodkéw niezbednych do prac przygotowawczych do nastepnego
roku (...)".

Art. 579. (..) Para usar el medianero de este derecho ha de obtener
previamente el consentimiento de los demds interesados en la medianeria (...)
‘(..) Aby sasiad wspdiposiadajacy mur mogt korzystac z tego prawa,
powinien uprzednio uzyskac¢ zgode pozostatych zainteresowanych (...)’

Art. 535. (...) Si el predio sirviente se divide entre dos o mds, la servidumbre no
se modifica y cada uno de ellos tiene que tolerarla en la parte que le
corresponda.

‘(...) Jezeli nieruchomos$¢ obcigzona zostaje podzielona miedzy kilka osob,
stuzebno$¢ nie ulega zmianie i kazda z nich ma obowiazek ja znosi¢ [dost.
‘musi jg znosi¢’] w tej mierze, jaka jej przypada’.

Czasownik wtasciwy aktywny bez negacji (Obligatywnos$¢ / Patiens jako
podmiot):

Art. 385. § 2. Wzorzec umowy powinien by¢ sformutowany jednoznacznie i w
Sposob zrozumiaty.
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Art. 1666. La sociedad debe (...) establecerse en interés comtn de los socios.
‘Spotka (...) powinna by¢ ustanowiona we wsp6lnym interesie wspolnikow.’

Art. 1838. El fiador que paga por el deudor debe ser indemnizado por éste.
‘Poreczyciel, ktory ptaci dtug za dtuznika, powinien otrzymac od niego zwrot
[tego, co zaptacit] [dost. ~‘powinien zosta¢ przez niego wynagrodzonym’]’.

Art. 688. (...) Para que sea vdlido este testamento deberd estar escrito todo él y
firmado por el testador, con expresién del afio, mes y dia en que se otorgue.
‘(..) Zeby ten testament byt wazny, powinien [w oryginale czas przyszly] by¢
w cato$ci spisany i podpisany przez spadkodawce z zaznaczeniem roku,
miesigca i dnia, w ktérym byt sporzadzony’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Art. 795. La condicion puramente potestativa impuesta al heredero o legatario
ha de ser cumplida por éstos, una vez enterados de ella, después de la muerte
del testador.

‘Warunek potestatywny natozony na spadkobierce Ilub zapisobierce
powinien zosta¢ spelniony po przyjeciu go przez niego do wiadomosci, po
Smierci spadkodawcy’.

Art. 709. (...) 1. El testamento ha de estar firmado por el testador. (...)
‘(...) Testament powinien by¢ podpisany przez spadkodawce’. (...)

Art. 633. Para que sea vdlida la donacién de cosa inmueble ha de hacerse en
escritura publica (...).

‘Aby darowizna nieruchomos$ci byta wazna, powinna zosta¢ dokonana w
formie aktu notarialnego (...)".

Czasownik wtasciwy aktywny bez negacji (Obligatywnos$¢ / Czynnos$¢ jako
podmiot):

Art. 1750. (...) En caso de duda, incumbe la prueba al comodatario.
‘(...) W przypadku watpliwym, dowdd ciazy na bioragcym [do uzywania]’.

Art. 434. La buena fe se presume siempre, y al que afirma la mala fe de un
poseedor corresponde la prueba.

‘Domniemywa sie zawsze dobra wiare, a na tym, kto twierdzi, Ze posiadacz
byt w ztej wierze, spoczywa obowiazek udowodnienia tego [dost. ~‘temu, kto
twierdzi (...), przypada udowodnienie’]’.
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Czasownik witasciwy aktywny bez negacji (Obligatywnos¢ / Kauzator
modalnosciowy jako podmiot):

Art. 470. Wazne ztozenie do depozytu sqdowego ma takie same skutki jak
spetnienie Swiadczenia i zobowiqzuje wierzyciela do zwrotu dtuznikowi
kosztéw ztoZenia.

Art. 77. § 1. Uzupetnienie lub zmiana umowy wymaga zachowania takiej
formy, jakq ustawa lub strony przewidziaty w celu jej zawarcia.

Art. 1295 La rescision obliga a la devolucién de las cosas que fueron objeto del
contrato con sus frutos, y del precio con sus intereses; (...)

‘Rozwigzanie [umowy] zobowiazuje do zwrotu rzeczy bedacych jej
przedmiotami wraz z ich pozytkami oraz ceny z odsetkami; (...)’.

Art. 632. La donacién de cosa mueble podrd hacerse verbalmente o por
escrito. La verbal requiere la entrega simultdnea de la cosa donada.
‘Darowizne rzeczy ruchomej mozna uczyni¢ ustnie lub na piSmie.
[Darowizna] ustna wymaga jednoczesnego przekazania rzeczy darowane;j’.

Czasownik witasciwy aktywny bez negacji (Obligatywno$¢ / Agens
Kauzatora modalno$ciowego jako podmiot):

Art. 443. Los menores y los incapacitados pueden adquirir la posesion de las
cosas; pero necesitan de la asistencia de sus representantes legitimos para
usar de los derechos que de la posesion nazcan a su favor.
‘Matoletni i ubezwtasnowolnieni mogg nabywac posiadanie rzeczy. Jednak do
korzystania z praw, ktore wynikajg na ich korzy$¢ z posiadania, potrzebna
jest im pomoc [dost. ‘potrzebuja pomocy’] ich przedstawicieli ustawowych'’.
[Czasownik necesita jest rzadko wystepujacym signifikatorem w takiej
kombinacji cech ]

Czasownik wtasciwy aktywny bez negacji (Obligatywnos¢ / Zdanie
Bezosobowe):

Art. 1267. (...) Para calificar la intimidacion debe atenderse a la edad y a la
condicion de la persona.

‘Przy ocenie, czy miata miejsce grozba, nalezy bra¢ pod uwage wiek i stan
osoby’.
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Czasownik wtasciwy aktywny bez negacji (Prohibitywnos¢ / Kauzator
modalnosciowy jako podmiot):

Art. 504. Zajecie wierzytelnosci przez osobe trzeciq wylqcza umorzenie tej
wierzytelnosci przez potrqcenie tylko wtedy, gdy (...).

Art. 597. (...) Pero la concesion hecha por uno de los copropietarios
separadamente de los otros obliga al concedente y a sus sucesores (..) a no
impedir el ejercicio del derecho concedido.

‘(..) Jednak pozwolenie udzielone przez jednego ze wspdiwtascicieli
niezaleznie od innych zobowiazuje dajacego pozwolenie i jego nastepcéw
(..) do nieprzeszkadzania w wykonywaniu prawa, na ktoére wyrazono
pozwolenie’.

Czasownik wtasciwy aktywny bez negacji (Permisywnos$¢ / Agens jako
podmiot):

Art. 943. Spadkodawca moze w kazdej chwili odwota¢ zaréwno caty
testament, jak i jego poszczegdlne postanowienia.

Art. 1142 El deudor puede pagar la deuda a cualquiera de los acreedores
solidarios (...).

‘Wierzyciel moze sptaci¢ dtug ktéremukolwiek z wierzycieli solidarnych (...)".

Czasownik wtasciwy aktywny bez negacji (Permisywnos$¢ / Patiens jako
podmiot):

Art. 662.§ 1. W stosunkach miedzy przedsiebiorcami oferta moze by¢
odwotana przed zawarciem umowy, (...).

Art. 1300. Los contratos en que concurran los requisitos que expresa el articulo
1261 pueden ser anulados, aunque (...).

‘Umowy, co do ktérych spetnione s3 wymogi wyrazone w artykule 1261,
moga by¢ uniewaznione, nawet jesli (...)".

Art. 1203. Las obligaciones pueden modificarse: 1% Variando su objeto o sus
condiciones principales.

‘Zobowigzania moga by¢ modyfikowane: 1. poprzez zmiane ich przedmiotu
lub gtéwnych postanowien’.
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Art. 1056. (..) podra ser también de aplicacién cualquier otro medio de
extincion de las obligaciones.
‘(..) mozna réwniez zastosowac [dost. ~*'bedzie mogt by¢ réwniez w
zastosowaniu’] jakikolwiek inny spos6b umorzenia zobowigzan’.

[brak analogonu w czasie teraZniejszym]

Czasownik witasciwy aktywny bez negacji (Permisywnos$¢ / Kauzator
modalnosciowy jako podmiot):

Art. 323. La emancipacién habilita al menor para regir su persona y bienes
como si fuera mayor, (...).

‘Uznanie za petnoletniego uprawnia matoletniego do decydowania o swojej
osobie i swoim majgtku tak, jakby byt petnoletni, (...)".

Czasownik wiasciwy aktywny bez negacji (Permisywno$¢ / Zdanie
Bezosobowe):

Art. 1813. Se puede transigir sobre la accién civil proveniente de un delito;
()

‘Mozna zawiera¢ ugode co do roszczenia cywilnego powstatego wskutek
przestepstwa; (...)

Czasownik wtasciwy aktywny bez negacji (Immunitywnos$¢ / Agens jako
podmiot):

Art. 477. § 2. Jednakze gdy wskutek zwtoki dtuznika swiadczenie utracito dla
wierzyciela catkowicie lub w przewaZzZajgcym stopniu znaczenie, wierzyciel
moze swiadczenia nie przyjg¢ i zZgdac¢ naprawienia szkody wyniktej z
niewykonania zobowiqzania.

[Czasownik moZe jest rzadko stosowanym signifikatorem ImmunitywnoSci]

Art. 1801. (..) La Autoridad judicial puede, sin embargo, no estimar la
demanda cuando la cantidad que se cruzo en el juego o en la apuesta sea
excesiva, (...).
‘(...) Sad moze jednak nie rozwazy¢ skargi, jezeli suma postawiona w grze lub
zaktadzie jest nadmierna (...)".

[Czasownik puede jest rzadko stosowanym signifikatorem Immunitywnosci]
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Czasownik wtasciwy aktywny bez negacji (Immunitywno$¢ /Patiens jako
podmiot):

Art. 808. § 1. (...) Ubezpieczony moze nie by¢ imiennie wskazany w umowie,
chyba Ze jest to konieczne do okreslenia przedmiotu ubezpieczenia.

Czasownik wilasciwy aktywny z negacja

Czasownik wiasciwy aktywny z negacja (Prohibitywno$¢ / Agens jako
podmiot):

Art. 667. § 1. Bez zgody wynajmujqgcego najemca nie moze czyni¢ w rzeczy
najetej zmian sprzecznych z umowgq lub z przeznaczeniem rzeczy.

Art. 1557. El arrendador no puede variar la forma de la cosa arrendada.
‘Najemca nie moze czyni¢ zmian w formie rzeczy najetej’.

Art. 1259. Ninguno puede contratar a nombre de otro sin estar por éste
autorizado o sin que tenga por la ley su representacion legal.

‘Nikomu nie wolno [dost. ‘nikt nie moze’] zawiera¢ uméw w imieniu innej
osoby, jezeli nie zostat przez nig do tego upowazniony lub jezeli nie jest jego
przedstawicielem ustawowym z mocy prawa’.

Czasownik wtasciwy aktywny z negacjg (Prohibitywno$¢ / Patiens jako
podmiot):

Art. 449. Roszczenia przewidziane w art. 444-448 nie mogq byc¢ zbyte, chyba
ze sq juz wymagalne i ze zostaly uznane na pismie albo przyznane
prawomocnym orzeczeniem.

Art. 1209. La subrogacion de un tercero en los derechos del acreedor no puede
presumirse fuera de los casos expresamente mencionados en este Codigo.

‘Nie mozna domniemywac wstapienia [dost. **Wstgpienie... nie moze by¢
domniemywane’] osoby trzeciej w prawa wierzyciela poza wypadkami jasno
okreslonymi w niniejszym Kodeksie’.
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Art. 1690. (..) La designaciéon de pérdidas y ganancias no puede ser
encomendada a uno de los socios.

‘(..) Wyznaczenia strat i zyskéw nie mozna powierzy¢ [dost. ‘Wyznaczenie ...
nie moze zosta¢ powierzone’] jednemu ze wspdlnikow’.

Art. 1283. Cualquiera que sea la generalidad de los términos de un contrato,
no deberdn entenderse comprendidos en él cosas distintas y casos diferentes de
aquellos sobre que los interesados se propusieron contratar.

‘Bez wzgledu na stopien ogolnosci terminéw uzytych w umowie nie nalezy
rozumie¢, Ze zawiera ona [dost. ‘nie powinny by¢ rozumiane jako zawarte w
niej’] rzeczy i sytuacje inne niz te, co do ktérych zainteresowane strony
zamierzyty sie umowic'.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Czasownik wtasciwy aktywny z negacja (Prohibitywno$¢ / Zdanie
bezosobowe):

Art. 582. No se puede abrir ventanas con vistas rectas, ni balcones u otros
voladizos semejantes, sobre la finca del vecino, si no hay dos metros de
distancia entre la pared en que se construyan y dicha propiedad.

‘Nie mozna [dost. *'nie moze sie’| umieszcza¢ okien z widokiem na wprost,
ani balkonow i innych podobnych wystepéw nad gruntem sgsiada, jesli
odlegto$¢ miedzy Sciang, w ktérej sie je umieszcza, a gruntem nie ma [co
najmniej] dwéch metrow’.

Czasownik wtasciwy aktywny z negacja (Immunitywnos$¢ / Agens jako
podmiot):

Art. 527. (..) Si [el usuario o el que tuviere derecho de habitacion - JN] sélo
percibiera parte de los frutos o habitara parte de la casa, no debera contribuir
con nada, siempre que (...).

“(...) Jezeli [majacy prawo uzywania lub zamieszkania w cudzym budynku]
pobiera tylko czes¢ pozytkow albo zamieszkuje tylko czes¢ budynku, nie ma
obowigzku [w oryginale: ‘nie powinien’ w czasie przysztym] partycypowac
[w kosztach], pod warunkiem zZe (...).

[brak analogonu w czasie terazniejszym]
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Czasownik wiasciwy aktywny z negacja (Immunitywno$¢ / Patiens jako
podmiot):

Art. 1045. No han de traerse a colacion y particion las mismas cosas donadas,
sino su valor al tiempo en que se evaltien los bienes hereditarios.

‘Nie trzeba dotacza¢ do masy spadkowej samych rzeczy darowanych [dost.:
‘Nie muszg zosta¢ wigczone do masy spadkowej rzeczy darowane...’], lecz ich
warto$¢ w momencie wyceny dobr spadkowych’.

Art. 14. (...) 5. (...) 2. (...) Ambas declaraciones se hardn constar en el Registro
Civil y no necesitan ser reiteradas.

‘(...) Oba o$wiadczenia wpisuje sie do Rejestru Cywilnego i nie ma potrzeby
ich powtarzania [dost. ‘nie potrzebuja by¢ powtarzane’]’.

Czasownik wtasciwy aktywny z negacja (Immunitywno$¢ / Kauzator
modalnos$ciowy jako podmiot):

Art. 1312. La confirmacién no necesita el concurso de aquel de los
contratantes a quien no correspondiese ejercitar la accién de nulidad.

‘Sprostowanie [zapisu umowy] nie wymaga obecnosci tej ze stron, ktora nie
moze wystapi¢ o uniewaznienie umowy’.

Czasownik wlasciwy pasywny bez negacji

Czasownik wtasciwy pasywny bez negacji (Obligatywnos$¢ / Agens jako
podmiot):

Art. 809. § 1. Ubezpieczyciel zobowiqgzany jest potwierdzi¢ zawarcie umowy
dokumentem ubezpieczenia.

[Czasownik jest zobowigzany jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Art. 865. § 1. Kazdy wspdlnik jest uprawniony i zobowiqzany do prowadzenia
spraw spotki.

[Czasownik jest zobowigzany jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Art. 1555. El arrendatario estd obligado: 1. A pagar el precio del
arrendamiento en los términos convenidos. (...)

‘Wynajmujacy jest obowiazany: 1. uiszcza¢ czynsz w ustalonych terminach.

.).
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Art. 1461. El vendedor estad obligado a la entrega y saneamiento de la cosa
objeto de la venta.

‘Sprzedajacy jest obowigzany do wydania rzeczy bedacej przedmiotem
sprzedazy i do rekojmi za nig’.

Art. 1718. El mandatario queda obligado por la aceptacion a cumplir el
mandato, (...).

‘Przez przyjecie [zlecenia] zleceniobiorca zobowigzuje sie [dost. ‘zostaje
obowiazany’] do wykonania go (...)".

Art. 859. Cuando el testador grave con un legado a uno de los herederos, él sélo

quedard obligado a su cumplimiento.

‘lezeli spadkodawca obcigzy zapisem jednego ze spadkobiercéw, on jako

jedyny obowigzany jest [dost. ‘obowiazany bedzie’] do jego wykonania’.
[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Art. 811. El ascendiente que heredare de su descendiente bienes que éste
hubiese adquirido por titulo lucrativo de otro ascendiente, o de un hermano, se
halla obligado a reservar los que hubiere adquirido por ministerio de la ley en
favor de los parientes que (...).
‘Wstepny, ktory dziedziczy po swoim zstepnym rzeczy nabyte przez niego
nieodptatnie od innego wstepnego lub rodzenstwa, jest obowigzany [dost.
*znajduje sie obowigzanym’] zachowac rzeczy, ktore nabyt z mocy prawa,
dla krewnych, ktorzy (...)".

[Czasownik se halla obligado jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Czasownik witasciwy pasywny bez negacji (Obligatywnos$¢ / Czynno$¢ jako
podmiot):

Art. 647. § 2. Do zawarcia przez wykonawce umowy o roboty budowlane z
podwykonawcq jest wymagana zgoda inwestora.

Czasownik wtasciwy pasywny bez negacji (Prohibitywnos¢ / Agens jako
podmiot):

Art. 663. Estdn incapacitados para testar: 1. Los menores de catorce afios de
uno y otro sexo.

‘Do rozrzadzenia majgtkiem na wypadek $mierci sa niezdolne [dost. ~‘sa
uczynione niezdolnymi’]: 1. osoby majace ponizej czternastu lat, bez
wzgledu na ptec'.
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Czasownik witasciwy pasywny bez negacji (Permisywno$¢ / Agens jako
podmiot):

Art. 617. Kontraktujgcy jest uprawniony do nadzoru i kontroli nad
wykonywaniem umowy kontraktacji przez producenta.

Art. 866. W braku odmiennej umowy lub uchwaty wspdlnikéw kazdy wspdlnik
jest umocowany do reprezentowania spétki w takich granicach, w jakich jest
uprawniony do prowadzenia jej spraw.

[Czasownik jest umocowany jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Czasownik wtasciwy pasywny bez negacji / Immunitywnos$¢ / Agens jako
podmiot

Art. 963. Cuando el marido hubiere reconocido en documento ptblico o
privado la certeza de la prefiez de su esposa, estard ésta dispensada de dar el
aviso que previene el articulo 959 (...).
‘lezeli maz w dokumencie urzedowym lub prywatnym uznat cigze swojej
matzonki, jest ona zwolniona [dost. ‘bedzie ona zwolniona’] z obowigzku
ztozenia oSwiadczenia przewidzianego w artykule 959, (...)".
[brak analogonu w czasie teraZniejszym; czasownik estard dispensada jest
rzadko stosowanym signifikatorem]

Art. 1900. (...) En este caso, justificada por el demandante la entrega, queda
relevado de toda otra prueba.
‘(..) W tym wypadku, po dowiedzeniu przez powoda wydania [rzeczy], jest
on zwolniony od [obowigzku] wszelkich innych dowodéw’.

[Czasownik queda relevado jest rzadko stosowanym signifikatorem]|

Czasownik wlasciwy pasywny z negacja

Czasownik wtasciwy pasywny z negacja (Immunitywnos$¢ / Agens jako
podmiot):

Art. 458. El que obtenga la posesion no estd obligado a abonar mejoras que
hayan dejado de existir al adquirir la cosa.

‘Kto obejmuje posiadanie, nie jest obowigzany do zwrotu za ulepszenia,
ktére przestajg istnie¢ w momencie nabycia rzeczy’.
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Art. 1023. (...) 1. El heredero no queda obligado a pagar las deudas y demds
cargas de la herencia sino hasta donde alcancen los bienes de la misma.
‘Spadkobierca nie jest obowigzany do zaptaty dlugéw i innych obcigzen
wynikajacych ze spadku, ktére przekraczatyby jego wartosc¢’.

Art. 508. (...) En ninguno de los dos casos quedara obligado el propietario al
reembolso.
‘W Zadnym z obu wypadkéw wiasciciel nie jest obowigzany [dosl. ‘nie
bedzie obowigzany’] do zwrotu kosztow’.

[brak analogonu w czasie teraZniejszym]

Czasownik wtasciwy pasywny z negacja (Immunitywno$¢ / Czynnos$c¢ jako
podmiot):

Art. 6882, (..) Zgoda wynajmujgcego nie jest wymagana co do osoby,
wzgledem ktdrej najemca jest obcigzony obowiqzkiem alimentacyjnym.

5.1.3.3. Czasownik niewlasciwy

Czasownik niewlasciwy bez negacji

Czasownik niewtasciwy bez negacji (Obligatywnos¢ / Zdanie

bezpodmiotowe):

Art. 701 § 2. W ogtoszeniu aukcji albo przetargu nalezy okresli¢ czas, miejsce,
przedmiot oraz warunki aukcji albo przetargu albo wskazaé sposob
udostepnienia tych warunkdéw.

Czasownik niewtasciwy bez negacji (Permisywno$¢ / Zdanie
bezpodmiotowe):

Art. 395. § 1. Mozna zastrzec, Ze jednej lub obu stronom przystugiwa¢é bedzie w

ciggu oznaczonego terminu prawo odstqgpienia od umowy. Prawo to wykonywa
sie przez oSwiadczenie ztozone drugiej stronie.
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Art. 182.§ 1. (..) Wtascicielowi wolno w poscigu za rojem wejs¢ na cudzy
grunt, powinien jednak naprawi¢ wyniktq stqd szkode.

Czasownik niewlasciwy z negacja
Czasownik niewtasciwy z negacja (Prohibitywnos¢ / Zdanie bezosobowe):

Art. 944.§ 2. Testamentu nie mozna sporzqdzi¢c ani odwotal przez
przedstawiciela.

Art. 839. Przechowawcy nie wolno uzywac rzeczy bez zgody sktadajqcego,
chyba ze jest to konieczne do jej zachowania w stanie nie pogorszonym.

5.1.3.4. Przymiotnik

Przymiotnik bez negacji
Przymiotnik bez negacji (Obligatywnos$¢ / Agens jako podmiot):

Art. 415. Kto z winy swej wyrzqdzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej
naprawienia.

Art. 1101. Quedan sujetos a la indemnizacién de los dafios y perjuicios
causados los que en el cumplimiento de sus obligaciones incurrieren en dolo,
negligencia o morosidad (...).
‘Sa obowigzani do [zaptaty] odszkodowania [dost. *'sa podlegli
odszkodowaniu’] za wyrzadzone szkody ci, ktérzy podczas spetniania swoich
zobowigzan dopuscili sie podstepu, niedbalstwa lub zwtoki (...)".

[Przymiotnik queda sujeto jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Art. 963. Cuando el marido hubiere reconocido en documento publico o
privado la certeza de la prefiez de su esposa, estard ésta dispensada de dar el
aviso que previene el articulo 959 pero quedard sujeta a cumplir lo dispuesto
enel 961.

‘Jezeli maz w dokumencie urzedowym lub prywatnym uznat cigze swojej
matzonki, jest ona zwolniona z obowigzku ztoZzenia oS$wiadczenia
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przewidzianego w artykule 959, ma jednak obowigzek zastosowac sie [dost.

*jest podlegta zastosowaniu sie’] do przepiséw artykutu 961°.
[brak analogonu w czasie terazniejszym; Przymiotnik quedard sujeto jest
rzadko stosowanym signifikatorem]

Przymiotnik bez negacji (Obligatywnos¢ / Patiens jako podmiot):

Art. 699. Jezeli termin ptatnosci czynszu nie jest w umowie oznaczony, czynsz
jest ptatny z dotu w terminie zwyczajowo przyjetym, a w braku takiego
zwyczaju - potrocznie z dotu.

Art. 1799. Lo dispuesto en el articulo anterior respecto del juego es aplicable
a las apuestas.

‘Przepis artykutu poprzedzajacego dotyczacy gier stosuje sie [dosl. ‘jest
stosowalny’] do zaktadéw’.

Przymiotnik bez negacji (Obligatywnos¢ / Czynnos¢ jako podmiot):

Art. 517.(...) Do przeniesienia wtasnosci dokumentu potrzebne jest jego
wydanie.

Art. 831. § 11. W razie zawarcia umowy ubezpieczenia na cudzy rachunek do
wykonywania uprawnien, o ktérych mowa w paragrafie poprzedzajqcym,
konieczna jest uprzednia zgoda ubezpieczonego; (...).

Art. 716. (..) En todos los casos de este articulo serd siempre necesaria la
presencia de dos testigos idoneos.
‘(...) We wszystkich wypadkach przewidzianych w tym artykule konieczna
jest [dost. ‘konieczna bedzie’] obecno$¢ dwéch swiadkow’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym|

Art. 1204. Para que una obligacién quede extinguida por otra que la sustituya,
es preciso que asi se declare terminantemente, o (...).

‘Aby zobowigzanie zostalo umorzone przez inne, zastepujace je, nalezy to
jasno i wyraznie oSwiadczy¢ [dosl. ‘jest konieczne, aby bylo to jasno i
wyraznie oSwiadczone] albo (...)".

139



Art. 1875. (..), es indispensable, para que la hipoteca quede vdlidamente
constituida, que el documento en que se constituya sea inscrito en el Registro de
la propiedad.

‘(..) w celu waznego ustanowienia hipoteki dokument, w ktérym jest
ustanawiana, powinien by¢ wpisany [dost. ‘jest nieodzowne, aby dokument
(..) byt wpisany’] do Rejestru Wtasnosci’.

Przymiotnik bez negacji (Prohibitywnos$¢ / Agens jako podmiot):

Art. 721, § 1. Jezeli w toku negocjacji strona udostepnita informacje z
zastrzezeniem poufnosci, druga strona jest obowiqzana do nieujawniania i
nieprzekazywania ich innym osobom oraz do niewykorzystywania tych
informacji dla wtasnych celéw, chyba Ze strony uzgodnity inaczej.

Przymiotnik bez negacji (Permisywnos$¢ / Agens jako podmiot):

Art. 890. El legatario de dos legados, de los que uno fuere oneroso, no podrd
renunciar éste y aceptar el otro. Si los dos son onerosos o gratuitos, es libre
para aceptarlos todos o repudiar el que quiera.
‘Zapisobiorca, na rzecz ktérego uczyniono dwa zapisy, z ktérych jeden go
réwniez obcigza, nie moze odrzucic tego, ktéry go obciaza, i przyjac¢ drugiego.
Jezeli oba zapisy obcigzajg go lub nie obcigzajg go, moze [dostl. *‘jest wolny,
aby’] przyjac¢ oba lub odrzucic¢ ten, ktéry zechce’.

[Przymiotnik es libre jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Przymiotnik bez negacji (Permisywnos$¢ / Patiens jako podmiot):

Art. 74. (...) § 2. JednakZze mimo niezachowania formy pisemnej przewidzianej
dla celow dowodowych, dowdd ze Swiadkow lub dowdd z przestuchania stron
jest dopuszczalny, jeZeli obie strony wyrazq na to zgode, (...).

Art. 1112. Todos los derechos adquiridos en virtud de una obligaciéon son
transmisibles con sujecion a las leyes, si no se hubiese pactado lo contrario.
‘Wszelkie prawa nabyte na mocy zobowigzania mozna przenie$¢ [dost. *‘sa
przenoszalne] z uwzglednieniem przepisow prawa, o ile nie uzgodniono
inaczej’.

Art. 1936. Son susceptibles de prescripcion todas las cosas que estdn en el
comercio de los hombres.

‘Zasiedzeniu podlegaja [dosl. *'sg podlegle zasiedzeniu’] wszystkie rzeczy
bedace w obrocie miedzy ludzmi’.
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Przymiotnik z negacja
Przymiotnik z negacja (Prohibitywnos¢ / Patiens jako podmiot):
Art. 595. § 1. Prawo odkupu jest niezbywalne i niepodzielne.

Art. 484.§1. (..) Zgdanie odszkodowania przenoszqcego wysokosé
zastrzezonej kary nie jest dopuszczalne, chyba zZe strony inaczej postanowity.

Art. 535. Las servidumbres son indivisibles.
‘Stuzebnosci sq niepodzielne’.

Art. 1636. (...) Esta disposicion no es aplicable a las enajenaciones forzosas
por causa de utilidad publica.

‘(...) Przepisu tego nie stosuje sie [dost. ‘Przepis ten nie jest stosowalny’] do
wywtlaszczenia w interesie publicznym’.

Art. 396. (...) Las partes en copropiedad no son en ningtin caso susceptibles de
division y sélo podrdn ser enajenadas, gravadas o embargadas juntamente con
(o)
‘(...) Cze$ci wspotwiasnosci w zadnym wypadku nie podlegaja [dost. ‘nie sa
podlegle’] podziatlowi i moga by¢ zbyte, obcigzone lub zajete tylko razem z
(.).

Przymiotnik z negacja (Immunitywnos$¢ / Agens jako podmiot):
Art. 224. § 1. Samoistny posiadacz w dobrej wierze nie jest obowiqzany do

wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy i nie jest odpowiedzialny ani za jej
zuzycie, ani za jej pogorszenie lub utrate (...).

Przymiotnik z negacja (Immunitywno$¢ / Patiens jako podmiot):

Art. 1041. No estardn sujetos a colacion los gastos de alimentos, educacion,
curacién de enfermedades, (...).

‘Nie podlegaja [dost. *Nie beda podlegle’] dotaczeniu do masy spadkowej
naktady na utrzymanie, edukacje, leczenie chorob, (...)".

[brak analogonu w czasie terazniejszym]
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Art. 454. Los gastos de puro lujo o mero recreo no son abonables al poseedor
de buena fe; (...).

‘Posiadaczowi w dobrej wierze nie zwraca sie naktadéw zwigzanych [dost.
*nie sg zwracalne naklady zwigzane’] jedynie z luksusem lub rozrywka

(.).
Przymiotnik z negacja (Immunitywnos$¢ / Czynno$c¢ jako podmiot):

Art. 1640. (..) En este caso no serd necesario el aviso previo que exige
el articulo 1637.
‘W tym przypadku nie jest konieczne [dost. ‘nie bedzie konieczne’]
wczes$niejsze zawiadomienie wymagane w artykule 1637’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

5.1.3.5. Rzeczownik

Rzeczownik bez negacji
Rzeczownik bez negacji (Obligatywnos$¢ / Czynno$¢ jako podmiot):

Art. 1857. Son requisitos esenciales de los contratos de prenda e hipoteca: 1.
Que se constituya para asegurar el cumplimiento de una obligacién principal.
‘Zasadniczymi wymogami umoéw zastawu i hipoteki sa [wymogi
nastepujace] 1. by [zastaw lub hipoteke] ustanawia¢ w celu zabezpieczenia
spetnienia zobowigzania gtéwnego’. 2 (...).

Art. 867. Cuando el testador legare una cosa empefiada o hipotecada para la
seguridad de alguna deuda exigible, el pago de ésta quedard a cargo del
heredero.
‘Jezeli spadkodawca zapisuje rzecz obcigzong zastawem albo hipoteka w celu
zabezpieczenia wymagalnego dtugu, obowigzek zaptaty za nig spoczywa na
[dost. ~‘zaptata za nig pozostanie ciezarem’] spadkobiercy’.

[brak analogonu w czasie teraZniejszym]
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5.1.3.6. Syntagma czasownikowo-czasownikowa

Syntagma czasownikowo-czasownikowa bez negacji

Syntagma czasownikowo-czasownikowa bez negacji (Obligatywnos$¢ /
Czynno$¢ jako podmiot):

Art. 363. § 1. Naprawienie szkody powinno nastgpié, wedtug wyboru
poszkodowanego, bqdZ przez przywrdcenie stanu poprzedniego, bqgdZ przez

zaptate odpowiedniej sumy pienieznej.

Syntagma czasownikowo-czasownikowa bez negacji / Permisywnos$¢ /
Czynnos¢ jako podmiot:

Art. 730. Rozwigzanie umowy rachunku bankowego zawartej na czas nie
oznaczony moze nastqpi¢ w kazdym czasie wskutek wypowiedzenia przez
ktérgkolwiek ze stron (...).

Syntagma czasownikowo-czasownikowa z negacja

Syntagma czasownikowo-czasownikowa z negacjg (Prohibitywnos$¢ /
Czynnos¢ jako podmiot):

Art. 29. (...) §2. Uznanie za zmartego nie moze nastqgpi¢ przed koricem roku
kalendarzowego, w ktorym zaginiony ukoriczytby lat dwadziescia trzy.

5.1.3.7. Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa

Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji

Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji (Obligatywnos¢ /
Agens jako podmiot):

Art. 697. Dzierzawca ma obowiqgzek dokonywania napraw niezbednych do
zachowania przedmiotu dzierzawy w stanie nie pogorszonym.
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Art. 897. Jezeli po wykonaniu darowizny darczyrnica popadnie w niedostatek,
obdarowany ma obowiqzek, w granicach istniejgcego jeszcze wzbogacenia,
dostarczac darczyncy srodkow, ktorych (...).

Art. 1558. Si durante el arrendamiento es necesario hacer alguna reparacién
urgente en la cosa arrendada que no pueda diferirse hasta la conclusion del
arriendo, tiene el arrendatario obligacion de tolerar la obra, aunque (...).
‘Jezeli podczas najmu konieczna jest pilna naprawa rzeczy najmowanej,
ktorej nie mozna odtozy¢ do zakonczenia najmu, wynajmujacy ma
obowiazek pozwoli¢ na roboty, nawet jesli (...)".

Art. 356. El que percibe los frutos tiene la obligacién de abonar los gastos
hechos por un tercero para su produccidn, recoleccién y conservacion.

‘Kto pobiera pozytki, ma obowigzek zwrdéci¢ naktady dokonane przez osoba
trzecig na ich wytworzenie, zebranie i przechowanie’.

Art 1. (...) 7. Los Jueces y Tribunales tienen el deber inexcusable de resolver en
todo caso los asuntos de que conozcan, ateniéndose al sistema de fuentes
establecido.

‘Sedziowie i sady majq niezbywalny obowiazek kazdorazowego orzekania w
sprawach, ktoére rozpoznaja, przestrzegajac przy tym ustalonego systemu
Zzrodet’.

Art. 899. El albacea que acepta este cargo se constituye en la obligacion de
desempeniarlo; (...).

‘Wykonawca testamentu, zgadzajac sie na te funkcje, zobowigzuje sie do
[dost. ‘ustanawia sie w obowiazku’] jej wykonania; (...)".

Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji (Obligatywnos$¢ /
Patiens jako podmiot):

Art. 446. Todo poseedor tiene derecho a ser respetado en su posesion; (...).
‘Kazdy posiadacz ma prawo do tego, by szanowano stan jego posiadania’.
[dost. *'ma prawo by¢ szanowanym w swoim posiadaniu’].

% Na temat tego zdania obligatywnego z wyktadnikiem tiene derecho z czasownikiem w
stronie biernej por. podrozdziat 4.8.
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Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji (Prohibitywno$¢ /
Agens jako podmiot):

Art. 1002. Los herederos que hayan sustraido u ocultado algunos efectos de la
herencia, pierden la facultad de renunciarla, (...).

‘Spadkobiercy, ktorzy przywtaszczyli sobie lub ukryli przedmioty nalezace do
spadku, tracq uprawnienie do odrzucenia go (...)".

Art. 1129. Perderd el deudor todo derecho a utilizar el plazo: 12 Cuando, (...)
‘Dtuznik traci [dost. ‘utraci’] wszelkie prawo do wykorzystania terminu: 1.
Jezeli (...)".

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Art. 1134. El deudor perderd el derecho de eleccion cuando de las
prestaciones a que alternativamente estuviese obligado, sdlo una fuere
realizable.
‘Dtuznik traci [dost. ‘utraci’] prawo wyboru, jezeli sposréd swiadczen, do
ktérych byt zobowigzany przemiennie, wykonalne byto tylko jedno’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji (Prohibitywno$¢ /
Kauzator modalnos$ciowy jako podmiot):

Art. 623. (...), niedopetnienie tego obowiqgzku z winy producenta wylqcza
moznos¢ powotywania sie na te okolicznosci.

Art. 856. La reconciliacién posterior del ofensor y del ofendido priva a éste del
derecho de desheredar, y deja sin efecto la desheredacion ya hecha.

‘Pézniejsze pogodzenie sie krzywdziciela i pokrzywdzonego pozbawia tego
drugiego prawa do wydziedziczenia i uniewaznia wydziedziczenie juz
dokonane’.

Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji (Permisywnos$¢ /
Agens jako podmiot):

Art. 859. Jezeli rzecz narazona jest na zepsucie, a nie mozna czeka¢ na
zarzqdzenie sktadajqcego, przedsiebiorca sktadowy ma prawo, a gdy wymaga
tego interes sktadajgcego - takze obowiqzek, sprzedac rzecz z zachowaniem
nalezytej starannosci.

[Syntagma maprawo jest rzadko stosowanym signifikatorem Permisywnosci]
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Art. 812. § 4. Jezeli umowa ubezpieczenia jest zawarta na okres dtuzszy niz

szes¢ miesiecy ubezpieczajgcy ma prawo odstgpienia od umowy

ubezpieczenia, w terminie 30 dni, a w przypadku gdy ubezpieczajqcy jest
przedsiebiorcq w terminie 7 dni, od dnia zawarcia umowy.

[Syntagma ma prawo jest rzadko stosowanym signifikatorem

Permisywnosci]

Art. 384. Todo propietario tiene derecho a deslindar su propiedad, con
citacion de los duerios de los predios colindantes.

‘Kazdy wtasciciel ma prawo rozgraniczy¢ swojg wtasnos¢, zawiadamiajgc o
tym wtascicieli gruntéw sgsiadujgcych’.

Art. 428. El autor de una obra literaria, cientifica o artistica, tiene el derecho
de explotarla y disponer de ella a su voluntad.

‘Autor dzieta literackiego, naukowego lub artystycznego ma prawo
wykorzystywac je i rozporzadzac¢ nim zgodnie ze swojg wolg’.

Art. 1706. (...) En este caso el renunciante no se libra para con sus socios, y
éstos tienen facultad para excluirle de la sociedad.
‘W takim wypadku rezygnujacy nie zwalnia sie [od zobowigzan] wobec
swoich wspdlnikow, a ci majg prawo wytaczy¢ go ze spotki’.

[Syntagma tiene facultad jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Art. 416. Todo dueno de un predio tiene la facultad de construir dentro de su
propiedad depdsitos para conservar las aguas pluviales, con tal que (...).
‘Kazdy wtasciciel gruntu ma prawo budowac na swojej dziatce zbiorniki do
przechowywania wody deszczowej, pod warunkiem, ze (...)".

[Syntagma tiene la facultad jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Art. 831. (..) En tal caso, el conyuge que no sea pariente en linea recta del
favorecido tendrad poderes, en cuanto a los bienes afectos a esas facultades,
para actuar por cuenta de los descendientes comunes en los actos (...).
‘(..) W takim wypadku matzonek niebedacy krewnym w linii prostej osoby
majacej pierwszenstwo jest uprawniony [dost. ‘bedzie mial uprawnienia’] -
w zakresie rzeczy, ktérych dotycza te prawa - do wystepowania w imieniu
wspdlnych zstepnych przy czynnosciach (...)".
[brak analogonu w czasie terazniejszym; syntagma tendrd poderes jest
rzadko stosowanym signifikatorem]
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Art. 1007. Cuando fueren varios los herederos llamados a la herencia, podrdn
los unos aceptarla y los otros repudiarla. De igual libertad gozarad cada uno de
los herederos para aceptarla pura y simplemente o a beneficio de inventario.
‘Jezeli do spadku powotano kilku spadkobiercéw, cze$¢ z nich moze go
przyjac, a cze$¢ odrzuci¢. Kazdy spadkobierca ma takie samo prawo [dost.
‘bedzie korzystal z takiej samej swobody’] przyjecia go w sposéb prosty
lub z dobrodziejstwem inwentarza’.
[brak analogonu w czasie terazniejszym;
syntagma gozard de libertad jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji (Permisywnos$¢
Kauzator modalnosciowy jako podmiot):

Art. 1587. La despedida de los criados, menestrales, artesanos y demds
trabajadores asalariados a que se refieren los articulos anteriores, da derecho
para desposeerles de la herramienta y edificios que ocuparen por razén de su
cargo.
‘Zwolnienie z pracy stuzby, robotnikdw, rzemie$lnikdw i innych
pracownikéw otrzymujacych wynagrodzenie, o ktérych mowa w powyzszych
artykutach, upowaznia [dosl. ‘daje prawo’] do odebrania im narzedzi i
budynkdw, ktére zajmowali z racji swoich obowigzkow’.

[Syntagma da derecho jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji (Immunitywnos$¢ /
Agens jako podmiot):

Art. 973. Jezeli osoba, na ktdrej rzecz zostat uczyniony zapis, nie chce lub nie
moze by¢ zapisobiercq, obciqgZzony zapisem zostaje zwolniony od obowiqzku
jego wykonania, powinien jednak w braku odmiennej woli spadkodawcy

wykona¢ dalsze zapisy.
[Syntagma zostaje zwolniony od obowiqzku jest rzadko stosowanym
signifikatorem]

Art. 1899. Queda exento de la obligacién de restituir el que, creyendo de
buena fe que se hacia el pago por cuenta de (...).
‘Od obowiagzku zwrotu jest [dosl. ‘zostaje] zwolniony ten, kto sadzac w
dobrej wierze, Ze zaptaty dokonuje sie z tytutu (...)".
[Syntagma queda exento de la obligacion jest rzadko stosowanym
signifikatorem]|
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S. czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji (Immunitywno$¢ / Patiens
jako podmiot):

Articulo 452. (...) el poseedor de buena fe que por cualquier motivo no quiera
aceptar esta concesion, perderd el derecho a ser indemnizado de otro modo.
‘(..) posiadacz w dobrej wierze, ktéry z jakiegokolwiek powodu nie chce
skorzysta¢ z tego zezwolenia, traci prawo do wynagrodzenia [dost. ‘utraci
prawo do bycia wynagrodzonym’] w inny sposdb’.?”
[brak analogonu w czasie terazniejszym;
syntagma perderd el derecho jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa z negacja

Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa z negacja (Prohibitywnos$¢ /
Agens jako podmiot):

Art. 1742. (...) en cuyo caso los herederos de éste no tienen derecho a
continuar en el uso de la cosa prestada.

‘(..) i w tym przypadku jego spadkobiercy nie majg prawa kontynuowacé
uzywania uzyczonej rzeczy’.

Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa z negacja (Immunitywno$¢ /
Agens jako podmiot):

Art. 662. § 3. Jezeli rzecz najeta ulegta zniszczeniu z powodu okolicznosci, za
ktére wynajmujqcy odpowiedzialnosci nie ponosi, wynajmujqcy nie ma
obowiqzku przywrdcenia stanu poprzedniego.

Art. 259. Wtasciciel nie ma obowiqzku czyni¢ naktadéw na rzecz obcigzong
uzytkowaniem. Jezeli takie naktady poczynit moze od uzytkownika Zgdac ich
zwrotu wedtug przepisow o prowadzeniu cudzych spraw bez zlecenia.

Art. 472. (...) En los precedentes casos, el usufructuario, al comenzar el
usufructo, no tiene obligacién de abonar al propietario ninguno de los gastos
hechos; (...).

‘W wyzej omowionych wypadkach uzytkownik rozpoczynajacy uzytkowanie
nie ma obowiazku zwracania wtascicielowi poniesionych naktadéw; (...)".

97 Na temat tego zdania immunitywnego z wykladnikiem perderd el derecho z
czasownikiem w stronie biernej por. podrozdziat 4.8.
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5.1.3.8. Syntagma rzeczownikowo-czasownikowa

Syntagma rzeczownikowo-czasownikowa bez negacji

Syntagma rzeczownikowo-czasownikowa bez negacji (Obligatywno$¢ /
Determinatum signifikatora jako podmiot):

Art. 289. § 1. W braku odmiennej umowy obowiqzek utrzymywania urzqdzen
potrzebnych do wykonywania stuzebnosci gruntowej obciqza wtasciciela
nieruchomosci wtadnqce;j.

Art. 3851, §4. Ciezar dowodu, ze postanowienie zostato uzgodnione
indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje.

Art. 1645. La obligacién de pagar el laudemio corresponde al adquirente,
salvo pacto en contrario.

‘Obowiazek zaptacenia laudemium obcigza nabywce [dost. ‘przypada
nabywcy’], o ile nie uzgodniono inaczej’'.

Art. 1895. Cuando se recibe alguna cosa que no habia derecho a cobrar, y que
por error ha sido indebidamente entregada, surge la obligacion de restituirla.
‘Jezeli kto$ otrzymat rzecz, ktorej nie miat prawa przyja¢, a ktora zostata
przekazana mu omytkowo, powinien jg zwr6ci¢ [dost. ‘powstaje obowigzek
zwrdcenia jej’]’.

Syntagma rzeczownikowo-czasownikowa bez negacji (Permisywnos$¢ /
Czynnos¢ jako podmiot):

Art. 365. § 1. Jezeli dtuznik jest zobowigzany w ten sposéb, Ze wykonanie
zobowiqzania moze nastqpi¢ przez spetnienie jednego z kilku Swiadczen
(zobowigzanie przemienne), wybor swiadczenia nalezy do dtuznika, chyba Ze

)

Art. 1132. La eleccion corresponde al deudor, a menos que expresamente se
hubiese concedido al acreedor.

‘Wybo6r nalezy do dluznika, chyba ze wyraznie pozostawiono go
wierzycielowi’.
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Syntagma rzeczownikowo-czasownikowa bez negacji (Immunitywnos$¢ /
Determinatum signifikatora jako podmiot):

Art. 394. (...) § 3. W razie rozwiqzania umowy zadatek powinien by¢ zwrdcony,
a obowiqzek zaptaty sumy dwukrotnie wyzszej odpada.
[Syntagma obowiqgzek odpada jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Art. 970. Cesard la obligacién de reservar cuando los hijos de un matrimonio,
mayores de edad, que tengan derecho a los bienes, renuncien expresamenteaél(...)

‘Obowiazek zachowania [dla zstepnych z pierwszego matzenstwa rzeczy

nabytych od zmartego matzonka - JN] odpada [dost. ‘ustanie’], jesli doroste
dzieci z jednego matzenstwa, ktére maja prawo do majatku, zrezygnuja z niego (..)'.

[brak analogonu w czasie terazniejszym;

syntagma la obligacién cesard jest rzadko stosowanym signifikatorem]

Syntagma rzeczownikowo-czasownikowa z negacja

Syntagma rzeczownikowo-czasownikowa z negacja (Prohibitywnos$¢ /
Determinatum signifikatora jako podmiot):

Art. 664. § 3. Roszczenie o obnizenie czynszu z powodu wad rzeczy najetej, jak
rowniez uprawnienie do niezwtocznego wypowiedzenia najmu nie
przystuguje najemcy, jezeli w chwili zawarcia umowy wiedziat o wadach.

5.1.3.9. Syntagma rzeczownikowo-przymiotnikowa

Syntagma rzeczownikowo-przymiotnikowa bez negacji

Syntagma rzeczownikowo-przymiotnikowa bez negacji (Permisywnos¢ /
Determinatum signifikatora jako podmiot):

Art. 1932. (...) Queda siempre a salvo a las personas impedidas de administrar
sus bienes el derecho para reclamar contra sus representantes legitimos, cuya
negligencia hubiese sido causa de la prescripcion.

‘(..) Osobom niemogacym swobodnie zarzadza¢ swoim majgtkiem zawsze
przystuguje prawo [dost. ~*'pozostaje zabezpieczone prawo’] pozywania
swoich przedstawicieli ustawowych, ktérych zaniedbanie byto przyczyna
zasiedzenia’.
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5.1.3.10. Syntagma ponaddwusktadnikowa

Syntagma ponaddwuskladnikowa bez negacji

Syntagma ponaddwusktadnikowa bez negacji (Permisywnos$¢ / Czynnos¢
jako podmiot):

Art. 848. La desheredacién sélo podra tener lugar por alguna de las causas
que expresamente sefala la ley.
‘Wydziedziczenie moze nastgpi¢ [dost. ‘bedzie moglo mie¢ miejsce’]
wyltacznie z przyczyn wyraznie przewidzianych przez prawo’.

[brak analogonu w czasie terazniejszym]

5.1.3.11. Nieokreslonosc¢

Nieokreslonos¢
Nieokreslonos$¢ (Obligatywnos$¢ / Nieokreslnos¢):

Art. 597 Para imponer una servidumbre sobre un fundo indiviso se necesita el
consentimiento de todos los copropietarios.

‘Do obcigzenia stuzebno$cig gruntu stanowigcego wspotwiasnosc jest
wymagana zgoda/wymaga sie zgody wszystkich wspotwtascicieli’.

Art. 1940 Para la prescripcion ordinaria del dominio y demds derechos reales
se necesita poseer las cosas con buena fe y justo titulo por el tiempo
determinado en la ley.

‘Do nabycia wiasnosci i innych praw rzeczowych przez zasiedzenie
Zwyczajne wymagane jest posiadanie rzeczy [lub *‘wymaga sie posiadac
rzecz’| w dobrej wierze i z tytutem stusznym przez czas okreslony prawem’.

Art. 684. Cuando el testador exprese su voluntad en lengua que el Notario no
conozca, se requerird la presencia de un intérprete (...).
‘Jezeli spadkodawca wyraza swojg wole w jezyku nieznanym notariuszowi,
wymagana jest obecnos¢ [dost. ‘wymagana bedzie obecnos$¢/bedzie sie
wymagac obecnosci] ttumacza (...)".

[brak analogonu w czasie terazniejszym]|
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Nie mozna rozstrzygnal, czy orzeczenia powyzszych trzech zdan to
czasowniki w stronie zwrotno-biernej, czy w formie bezosobowej (por.
omoOwienie w podrozdziale 5.1.2.1.). Nie mozna wiec orzec, czy ich
orzeczeniami sg czasowniki pasywne, czy aktywne. Z tego powodu zdania te
wzgledem tego wymiaru sg nieokreslone.

5.1.4. Wymiar 4. Czas orzeczenia

W badanym Kkorpusie tekstow zdania p.z.d. wystepuja w czasach
terazniejszym i przysztym (o zdaniach hiszpanskich z czasownikami w
czasie przesztym w trybie subjuntivo przenoszgcymi znaczenie uprzednioSci
byta mowa w podrozdziale 4.6.). W poprzednim podrozdziale, omawiajac
signifikatory modalnosci deontycznej, podawatam przyktady zdan tylko w
czasie terazniejszym; wyjatkowo w czasie przysztym podawatam przyktady
tych signifikatoréw, ktére w badanych tekstach nie miaty analogonu w
czasie terazniejszym. W niniejszym podrozdziale przedstawie i omowie
przyklady signifikatorow wystepujacych w czasie przysztym. Pelne
zestawienie signifikatoréow, z informacja, w jakim czasie wystepujg, zostanie
podane w tabelach w podrozdziale 7.1.1.1.

W tym miejscu uwage poswiece zagadnieniu formy gramatycznej czasu
przysztego. Jej uzycie jest szczegOlnie czeste w C.c.s, natomiast w k.c.
przewazajg zdania w czasie terazniejszym. Jesli chodzi o znaczenie form
przysztych, nalezy zauwazy¢, ze:

Z abstrakcyjnego charakteru normy prawnej wynika jej permanentnos¢.
Niezaleznie od tego, czy ustawodawca uzywa czasu terazniejszego czy
przysztego, to zawsze chodzi o walor ponadczasowy. (..) W normach
prawnych nie spotyka sie catego systemu czaséw gramatycznych danego
jezyka, bowiem s3a one podporzadkowane logice, jaka im nadaje ich
abstrakcyjny charakter. Czas przyszty uzywany w prawodawstwie to futurum
iuridicum, a wiec czas wyrazajacy permanencje od chwili wej$cia ustawy w
zycie (Pienkos 1999: 81).

98 Mimo to Hernandez Gil zauwaza, ze w C.c. czas terazniejszy jest stosowany czesciej niz w
innych wspoétczesnych mu tekstach prawnych. Dodaje tez, ze hiszpanski Kodeks handlowy
z 1985 r. jest niemal w cato$ci napisany w czasie przysztym (1989: 185).
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Forma ta nie przenosi wiec znaczenia czasu przysztego®. Zielinski zauwaza,
ze jeSli chodzi o uzycie czasow teraZniejszego i przysztego w polskich
tekstach prawnych, w przypadku przepisow moéwigcych o kompetencji
dotyczacych konwencjonalnych czynnosci normodawczych mozna méwié
o0 pewnej prawidtowosci:

(...) gdy czynnos$¢ objeta jest kompetencja do wielokrotnego korzystania z
niej, w przepisie (...) znajduje sie zwrot ,czyni” (np. wydaje), a w przypadku,
gdy dotyczy czynnosci jednorazowej - ,uczyni” (np. wyda) (..) (Zielinski
2002:130-131).

Zaznacza jednak, ze jesli chodzi o zwykte czynnosci konwencjonalne ,lepiej
nie opiera¢ sie na zadnej prawidlowosSci generalnej w tym zakresie”,
poniewaz w tym przypadku oba czasy moga by¢ uzyte w sposoéb, z ktdrego
,nie  wynikajg zadne konsekwencje co do wielokrotnosci czy
jednorazowosci” (2002: 131).

W k.c. czasu przysziego uzyto tylko w zdaniach obligatywnych, w
ktorych agensem jest ,sad”, a signifikatorem jest Kontekst. Przyktadami sa
zdania nastepujace:

Art. 540. § 2. W razie sporu co do prawidtowosci obliczenia ceny wynikowej
cene te ustali sqd.

Art. 920. § 3. Jezeli czynnos¢ wykonato kilka os6b wspdlnie, w razie sporu sqd
odpowiednio podzieli nagrode.

W k.. takie zdania (obligatywne, w ktérych agensem jest ,sad”, a
signifikatorem Kontekst) wystapity tez w czasie terazniejszym, na przyktad:

Art. 1025. § 1. Sqd na wniosek osoby majqcej w tym interes stwierdza nabycie
spadku przez spadkobierce.

Art. 42. § 1. Jezeli osoba prawna nie moze prowadzi¢ swoich spraw z braku
powotanych do tego organdw, sqd ustanawia dla niej kuratora.

99 Czym innym s3 oczywiScie formy czasu przysztego, ktére w C.c. sa sporadycznie uzyte w
znaczeniu przysztym i bez modalnosci deontycznej, np. w wyrazeniu con las formalidades y
dentro de los plazos que se expresardn en los articulos siguientes ‘z zachowaniem
wymogow formalnych i terminéw, ktére zostang okre§lone w nastepnych artykutach’
(art. 1013 C.c.).
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PowyzZsze cztery zdania, zgodnie z obserwacja Zielinskiego, nie r6znia sie co
do wielokrotnosci lub jednorazowosci czynnosci, o ktérych méwia. Wydaje
sie, Ze zastosowaniem w nich czasu przysztego badZz teraZniejszego nie
rzadza zadne inne prawidtowosci.

Obecnie sprébuje odpowiedzie¢ na pytanie, czy istniejg prawidtowosci
uzycia czasu przysziego w jezyku hiszpanskim. Zaczne od podania par zdan,
ktore ilustrujg, iz ten sam signifikator moze wystapi¢ zar6wno w zdaniach w
czasie terazniejszym, jak i w zdaniach w czasie przysztym:

Art. 1141. Cada uno de los acreedores solidarios puede hacer lo que sea titil a
los demads, pero no lo que les sea perjudicial.
‘Kazdy z wierzycieli solidarnych moze czyni¢ to, co jest korzystne dla
pozostatych, lecz nie [moze czynic] tego, co przynosi im szkode’.

VS.
Art. 1458. Los cényuges podran venderse bienes reciprocamente.
‘Matzonkowie mogg [dost. ‘beda mogli’] sprzedawac rzeczy sobie nawzajem’.

Art. 1131. El obligado alternativamente a diversas prestaciones debe cumplir
por completo una de éstas.
‘Zobowigzany przemiennie do réznych $wiadczen powinien spelmi¢ w
zupetnosci jedno z nich’.

VS.
Art. 1468. El vendedor deberd entregar la cosa vendida en el estado en que se
hallaba al perfeccionarse el contrato.
‘Sprzedajacy powinien [w oryginale czas przyszty] wyda¢ sprzedang rzecz w
stanie, w jakim sie ona znajdowata w momencie zawarcia umowy’.

Art. 1091. Las obligaciones que nacen de los contratos tienen fuerza de ley
entre las partes contratantes, y deben cumplirse al tenor de los mismos.
‘Zobowigzania powstate z uméw majq moc prawa miedzy umawiajagcymi sie
stronami i powinny zostac spelnione zgodnie z umowami’.

VS.
Art. 7. 1. Los derechos deberdn ejercitarse conforme a las exigencias de la
buena fe.
‘1. Prawa powinny [w oryginale czas przyszty] by¢ wykonywane zgodnie z
wymogami dobrej wiary’.

Te same signifikatory wystepujace w dwoéch réznych czasach s3a
synonimiczne. Innymi stowy, czas nie jest signifikatorem zadnego ze
znaczen deontycznych. Oznacza to, Ze - o ile nie stoi temu na przeszkodzie
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ztozona struktura zdania, o czym nizej - forme czasu mozna zmieni¢, nie
zmieniajagc przy tym znaczenia zdania (tak, jak w powyzZszych
przyktadach)io. Wydaje sie przemawia¢ za tym réwniez fakt, ze w jednym
artykule C.c. ten sam signifikator moze by¢ uzyty w czasie przysztym i w
czasie teraZzniejszym i nie jest to wymuszone budowg gramatyczng zdania.
Przyktady:

Art. 469. Podra constituirse el usufructo en todo o parte de los frutos de la
cosa, a favor de una o varias personas, simultdnea o sucesivamente, y en todo
caso desde o hasta cierto dia, puramente o bajo condiciéon. También puede
constituirse sobre un derecho, siempre que no sea personalisimo o
intransmisible.

‘Uzytkowanie mozna ustanowi¢ [dost. ‘bedzie mozna ustanowi¢’] na catosci
lub cze$ci pozytkéw z rzeczy na Korzysc¢ jednej lub wiecj osdb, jednocze$nie
lub kolejno, zawsze jednak od lub do okreSlonej daty, w sposéb
bezwarunkowy lub warunkowy. MozZna je takze ustanowi¢ na prawie, pod
warunkiem, Ze nie jest to prawo osobiste lub prawo, ktérego nie mozna
przeniesc.

Art. 615. El que encontrare una cosa mueble, que no sea tesoro, debe
restituirla a su anterior poseedor. Si éste no fuere conocido, deberd
consignarla inmediatamente en poder del Alcalde del pueblo donde se hubiese
verificado el hallazgo.

‘Kto znalazt rzecz ruchoma niebedaca skarbemi0i, powinien zwréci¢ ja
poprzedniemu posiadaczowi. Jezeli ten nie jest znany, powinien [w oryginale
czas przyszty] zdeponowac jag u burmistrza miasta, na terenie ktorego
dokonano znaleziska’.

Art. 754. (...) Esta prohibicion sera aplicable a los testigos del testamento
abierto, otorgado con o sin Notario. Las disposiciones de este articulo son
también aplicables a los testigos y personas ante quienes se otorguen los
testamentos especiales.

‘Zakaz ten dotyczy [dost. *‘bedzie stosowalny do’] Swiadkéw przy
testamencie publicznym, sporzadzanym w obecno$ci notariusza albo bez

100 Taky opinie potwierdzili tez rodzimi uzytkownicy jezyka hiszpanskiego, m.in. dr
Fernando Prieto Ramos, profesor Uniwersytetu w Genewie, zajmujacy sie badaniem jezyka
prawa i thumaczeniami prawniczymi. Zostali oni poproszeni o ocene zestawionych zdan z
C.c,, w ktorych uzyty zostat ten sam signifikator w réznych czasach gramatycznych.

101 Zoodnie z art. 352 C.c. skarb (hiszp. tesoro) to ukryty zbiér pieniedzy, klejnotéw lub
innych warto$ciowych rzeczy, o istnieniu ktérego nie wiadomo i ktérego prawny
wtasciciel nie jest znany.
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niego. Przepisy niniejszego artykulu stosuje sie takze [dosl. *‘sg takze
stosowalne’] do $wiadkéw i os6b, w obecnosci ktoérych sporzadza sie
testament szczegdlny’.

Mozna jednak zauwazy¢, ze w niektoérych hiszpanskich zdaniach
warunkowych uzycie czasu przysztego w apodosis (inaczej: nastepniku,
czyli zdaniu nadrzednym) jest podyktowane warunkowym charakterem
zdania. Czas przyszty jest uzywany w apodosis, jezeli w protasis (inaczej:
poprzedniku, czyli zdaniu podrzednym, wprowadzanym przez spoéjnik si
‘jezeli’) orzeczenie jest albo w trybie subjuntivo w czasie (pretérito)
imperfecto (formy zakonczone na -ara/-era lub -ase/-esel%2), albo w trybie
subjuntivo w czasie futuro (formy zakonczone na -are/-erel®3). Pierwszy
przypadek, subjuntivo imperfecto, zegzemplifikowany jest w zdaniu
ponizszym:

Art 14. (...) 3. (...) Si no estuviera emancipado, habra de ser asistido en la
opcién por el representante legal.

‘(...) Jezeli nie jest petnoletni, przy dokonywaniu wyboru potrzebuje pomocy
[dost. ‘bedzie musial by¢ wspomozony przez’] przedstawiciela ustawowego’.

Mozliwos¢ drugg, tj. subjuntivo futuro, ilustruje zdanie nastepujace:

Art. 1128. Si la obligacién no sefalare plazo, pero de su naturaleza y
circunstancias se dedujere que ha querido concederse al deudor, los Tribunales
fijaradn la duracién de aquél.

‘Jezeli w tresci zobowigzania nie wskazano terminu, lecz z jego charakteru i
okolicznosci wynika, Ze istniat zamiar przyznania go dtuznikowi, sad ustali
czas jego trwania’.

Mozna zauwazy¢, ze jezeli w protasis uzyta jest jedna z form subjuntivo:
imperfecto lub futuro (takze presente, ktéorym tu sie nie zajmujeit), w
apodosis nigdy nie jest uzyty czas terazniejszy, zawsze jest to czas przyszty
(por. dwa zdania omowione powyzej). Za to jezeli w protasis uzyty jest tryb

102 Wedlug gramatyki RAE wybor miedzy tymi formami w europejskiej odmianie jezyka
hiszpanskiego jest praktycznie dowolny (RAE 2010: 457).

103 Zagadnienie formy subjuntivo futuro zostato oméwione w podrozdziale 1.5.2.

104 Por. Hernandez Gil (1989: 386).
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oznajmujacy w czasie terazniejszym (presente indicativo), w apodosis
prawie zawsze jest czas terazniejszys. [lustruje to zdanie ponizsze:

Art. 1703. Si la sociedad se prorroga después de expirado el término, se
entiende que se constituye una nueva sociedad.

‘Jezeli spotka zostaje przedtuzona po uptynieciu terminu, uwaza sie, ze
ustanawia sie nowg spotke’.

Tylko wyjatkowo zdarzajg sie zdania, w ktoérych w protasis orzeczenie jest w
trybie oznajmujgcym (czeSciej w czasie terazniejszym niz przyszltym), a w
apodosis - w czasie przyszltym. Z kolei zupelie wyjatkowo wystepuja
zdania, w ktorych orzeczenie protasis jest w trybie subjuntivo, a orzeczenie
apodosis w czasie terazniejszym trybu oznajmujgcegoos.

W Swietle powyzszych obserwacji mozna wiec powiedzie¢, iz uzycie
czasu przysztego w apodosis zdan warunkowych jest zalezne tylko od formy
uzytej w protasis: jeSli w protasis jest uzyty tryb subjuntivo, to w apodosis
wystepuje czas przyszty; jeSli w protasis uzyty jest tryb oznajmujacy, to w
apodosis wystepuje czas terazniejszy?’. Poniewaz wybor miedzy subjuntivo
a trybem oznajmujacym w protasis nie wydaje sie by¢ podyktowany
zadnymi szczegOlnymi wzgledami semantycznymi (np. stopniem
hipotetycznos$ci danego wydarzenia), mozna stwierdzi¢, ze formy czasu
terazniejszego i przysztego w apodosis sg synonimiczne.

Obie formy subjuntivo moga ponadto wystepowal w zdaniach
wzglednych. Nie wydaje sie to mie¢ zadnego regularnego wplywu na czas

105 Obserwacja ta przeczy regule proponowanej przez Hernandeza Gila (cho¢ nie méwi on,
ze jest ona bezwyjatkowa), wedlug ktérej czas terazniejszy uzywany jest wtedy, kiedy
mowa jest o czyms, co jest lub powinno by¢ takie, jak sie zaktada lub stanowi (,,cuando [...]
se designa algo que es o debe ser tal y como se presupone o establece”); natomiast czas
przyszly stosowany jest wtedy, gdy przewidziany skutek prawny rozwazany jest jako
zalezny od zmiennych, warunkowych hipotez (,cuando el efecto juridico previsto se
contempla con subordinacién a hipétesis variables o condicionales”) (Hernandez Gil 1989:
384). Z moich obserwacji wynika, ze czas terazniejszy wystepuje rowniez w zdaniach
warunkowych, a czas przyszly - w sytuacjach, ktére reguta Hernandeza Gila zastrzega dla
czasu terazniejszego.

106 Przyktadem takiego zdania jest ponizsze (niebedace zdaniem p.z.d.):

Articulo 24. (...) 4. No se pierde la nacionalidad espafiola, en virtud de lo dispuesto en
este precepto, si Espafia se hallare en guerra.
‘(...) 4. Nie traci sie narodowosci hiszpanskiej na podstawie powyzszych przepiséw,
jezeli Hiszpania znajduje sie w stanie wojny’.
107 W podobny sposdb zagadnienie to ujmuje Hernandez Gil, cho¢ z trybu subjuntivo bierze
on pod uwage tylko forme presente de subjuntivo (1989: 386).
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orzeczenia w zdaniach nadrzednych, ktéry moze wystapi¢ w czasie
przysztym trybu oznajmujacego, na przyktad:

Art. 1038. Cuando los nietos sucedan al abuelo en representacion del padre,
concurriendo con sus tios o primos, colacionardn todo lo que debiera
colacionar el padre si viviera, aunque no lo hayan heredado.

‘Jezeli wnuki dziedzicza po dziadku w zastepstwie rodzica, wraz z
wujostwem lub kuzynami, dotgczajg [dost. ‘dotacza’] do masy spadkowej to,
co powinien bylby dotaczy¢ rodzic, gdyby zyl, nawet jesSli tego nie
odziedziczyli'.

Art. 22. Bastard el tiempo de residencia de un afio para: (...) d. El que al tiempo
de la solicitud llevare un ano casado con espafiol o espafiola y no estuviere
separado legalmente o de hecho.

‘Wystarczy okres pobytu jednego roku dla (..) d. oséb, ktére w momencie
ubiegania sie pozostaja od [co najmniej] roku w zwigzku matzenskim z
Hiszpanem albo Hiszpanka i nie sg w separacji prawnej ani faktycznej’.

ale takze w czasie terazniejszym, na przyktad:

Art. 615. El que encontrare una cosa mueble, que no sea tesoro, debe
restituirla a su anterior poseedor.

‘Kto znalazt rzecz ruchomg niebedaca skarbem, powinien zwroéci¢ ja
poprzedniemu posiadaczowi.

Nalezy tu takze podkresli¢, ze podczas gdy w C.c. czas przyszly wystepuje
w zdaniach, w ktérych uzyte sa roézne signifikatory - kontekst (np.
decretard), czasowniki (np. podrd), przymiotniki albo syntagmy (np. tendrd
derecho) - to w k.c. wystepuje - i to rzadko - tylko w zdaniach, w ktérych
signifikatorem jest kontekst (np. zarzqdzi).

Mozna rowniez zaobserwowac, ze jezeli w C.c. signifikatorem w zdaniu
jest tylko Kontekst (z negacja lub bez negacji), to zdanie takie najczesciej jest
w czasie przysztym i nie posiada analogonu w czasie teraZniejszym.

5.1.5. Wymiar 5. Sposdb wyrazenia czynnosci deontycznej

Zdania p.z.d. mozna charakteryzowac pod wzgledem sposobu wyrazenia w
nich czynnos$ci deontycznej. Czynno$¢ deontyczna moze by¢ wyrazana przez
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wyraz lub zdanie podrzedne. Jesli jest wyrazona przez wyraz, mozna
okresli¢ (i) jego przynalezno$¢ partyoratywna, czyli do jakiej czeSci mowy
nalezy (od tac. partes orationis ‘cze$ci mowy’) a ponadto, w przypadku
czasownika osobowego i bezokolicznika réwniez (ii) strone: czynng lub
bierna.

W wymiarze tym znajdujg sie nastepujace cechy:

{Czasownik osobowy aktywny,

Czasownik osobowy pasywny0s,

Bezokolicznik aktywny bez negacji, Bezokolicznik aktywny z negacja,
Bezokolicznik pasywny bez negacji, Bezokolicznik pasywny z negacja,
Rzeczownik odczasownikowy bez negacji, Rzeczownik odczasownikowy z
negacja,

Przymiotnik bez negacji, Przymiotnik z negacja,

Zdanie podrzedne}

W przypadku cech Rzeczownik odczasownikowy z negacja i Przymiotnik z
negacja, negacja ma posta¢ prefiksu (w jezyku polskim: nie-, w jezyku
hiszpanskim: in-, im-, ir-, il-).

Nalezy w tym miejscu omowi¢ pokrétce zagadnienie rzeczownika
odczasownikowego (zwanego tez odstownym). Rzeczownik repeticion
‘Zadanie zwrotu’ leksykalnie ma to samo znaczenie co czasownik repetir
‘zada¢ zwrotu’, a rzeczownik prueba ‘dowo6d’ (w znaczeniu czynnosSci
dowodowej, czyli dowodzenia albo udowodnienia, por. Zedler 2010: 98) ma
znaczenie leksykalne takie, jak probar ‘dowodzi¢, udowodnic¢’. Wszystkie te
wyrazy nazywajg czynnosci. Dany rzeczownik uznaje za nazywajacy
czynnos¢ tylko woweczas, jezeli istnieje nazywajacy te czynnos¢ czasownik,
ktory z rzeczownikiem 1gczy wystarczajagco wyrazne pokrewienstwo
etymologiczne. Taki czasownik nie istnieje na przyklad w jezyku
hiszpanskim dla rzeczownika eviccién ‘ewikcja’. Dlatego wyrazu tego nie
bede traktowac jako nazywajgcego czynnos$¢ deontyczng (np. w wyrazeniu
queda sujeto a la eviccidn... ‘podlega ewikgji...’, art. 1681 C.c.).

108 Czasownik osobowy aktywny i Czasownik osobowy pasywny nie sg podzielone na ,bez
negacji” i ,z negacjg” z tego wzgledu, Ze sposrod cech Wymiaru 3. jest z nimi
kombinowalna tylko cecha ,Kontekst bez negacji” lub ,Kontekst z negacja”. Méwiac
inaczej: kwestia negacji lub jej braku w danym zdaniu, w ktérym czynno$¢ jest wyrazona
jako czasownik osobowy, jest juz ,rozwigzana” w Wymiarze 3.
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Poniewaz czynno$¢ nie moze by¢ wyrazona czasownikiem
niewtasciwym, wsrdd cech Wymiaru 5. nie wprowadzam rozr6znienia na
czasowniki wtasciwe i niewtasciwe.

Ponizej podaje przyktady zdan wykazujacych poszczegblne cechy
wzgledem omawianego tu wymiaru.

Czasownik osobowy aktywny:

Art. 42. § 1. Jezeli osoba prawna nie moze prowadzi¢ swoich spraw z braku
powotanych do tego organdw, sqd ustanawia dla niej kuratora.

Art. 410. § 1. Przepisy artykutéw poprzedzajqcych stosuje sie w szczegdlnosci
do swiadczenia nienaleznego.

Art. 461. § 2. Przepisu powyZszego nie stosuje sie, gdy obowiqzek wydania
rzeczy wynika z czynu niedozwolonego albo gdy chodzi o zwrot rzeczy
wynajetych, wydzierZawionych lub uzyczonych.

Art. 1124. (...) El Tribunal decretarad la resolucion que se reclame, a no haber
causas justificadas que le autoricen para sefialar plazo.

‘(..) Sad nakaze uniewaznienie, o ktére sie wnosi, o ile nie bedzie
uzasadnionych wzgledoéw pozwalajacych mu wyznaczy¢ termin’.

Art. 1109. (...) En los negocios comerciales se estard a lo que dispone el Cédigo
de Comercio.

‘(...) W stosunkach handlowych stosuje sie przepisy [dost. *‘bedzie sie przy
przepisach’] Kodeksu handlowego’.

Disposiciones Transitorias 9. Cuando el tutor o curador hubiere comenzado
ya a ejercer su cargo, no se procederd al nombramiento del Consejo hasta que
lo solicite alguna de las personas que deban formar parte de él, o el mismo
tutor o curador existente; (...).

Postanowienia przejsciowe 9. ‘Jezeli opiekun lub kurator rozpoczat
sprawowanie swojej funkcji, rady nie mianuje sie [dost. *‘nie przystapi sie
do mianowania rady’], dopoki nie wystapi o to jedna z oso6b, ktére powinny
do niej naleze¢, opiekun lub kurator; (...)".
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Czasownik osobowy pasywny:

Art. 1020. Spadkobierca, ktéry spadek odrzucil, zostaje wylqgczony od
dziedziczenia, tak jakby nie dozyt otwarcia spadku.

Art. 453. Los gastos necesarios se abonan a todo poseedor; {(...).
‘Naktady konieczne zwraca sie [dost. ‘sg zwracane’] kazdemu posiadaczowi;

.).

Art. 1703. Si la sociedad se prorroga después de expirado el término, se
entiende que se constituye una nueva sociedad.

‘Jezeli spotka zostaje przedtuzona po uptynieciu terminu, uwaza sie [dost.
‘jest uwazane’], ze ustanawia sie nowa spotka’.

Art. 1286. Las palabras que puedan tener distintas acepciones serdn
entendidas en aquélla que sea mds conforme a la naturaleza y objeto del
contrato.

‘Stowa, ktére moga mie¢ rézne znaczenia, nalezy rozumie¢ [dost. ‘beda
rozumiane’] zgodnie z charakterem i celem umowy’.

Bezokolicznik aktywny bez negaciji:

Art. 261. Jezeli osoba trzecia dochodzi przeciwko uzytkownikowi roszczen
dotyczgcych wtasnosci rzeczy, uzytkownik powinien niezwtocznie zawiadomié
o tym wtasciciela.

Art. 1468. El vendedor deberd entregar la cosa vendida en el estado en que se
hallaba al perfeccionarse el contrato.

‘Sprzedajacy powinien wydac¢ sprzedana rzecz w stanie, w jakim sie
znajdowata w momencie zawarcia umowy’.

Art. 1267. (...) Para calificar la intimidacién debe atenderse a la edad y a la
condicién de la persona.

‘Przy ocenie, czy miata miejsce grozba, nalezy bra¢ pod uwage wiek i stan
osoby’.

Bezokolicznik aktywny z negacja:

Art. 477. § 2. Jednakze gdy wskutek zwtoki dtuznika swiadczenie utracito dla
wierzyciela catkowicie lub w przewaZzZajgcym stopniu znaczenie, wierzyciel
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moze Swiadczenia nie przyja¢ i zqda¢ naprawienia szkody wyniktej z
niewykonania zobowigzania.
[Cecha ta wystepuje rzadko w k.c.]

Art. 597 (..) Pero la concesion hecha por uno de los copropietarios
separadamente de los otros obliga al concedente y a sus sucesores (..) a no
impedir el ejercicio del derecho concedido.

‘(..) Jednak pozwolenie udzielone przez jednego ze wspdiwtascicieli
niezaleznie od innych zobowigzuje dajacego pozwolenie i jego nastepcéw (...)
do nieprzeszkadzania [dost. ‘nie przeszkadza¢’] w wykonywaniu prawa, na
ktdére wyrazono pozwolenie’.

[Cecha ta wystepuje rzadko w C.c.]

Bezokolicznik pasywny bez negacji:

Art. 7092. Umowa leasingu powinna by¢ zawarta na pisSmie pod rygorem
niewaznosci.

Art. 1838. El fiador que paga por el deudor debe ser indemnizado por éste.
‘Poreczyciel, ktory ptaci dtug za dtuznika, powinien otrzymac od niego zwrot
[tego, co zaptacit] [dost. ~‘powinien zosta€ przez niego wynagrodzonym’']’.

Art. 1599. Si no hubiere pacto o costumbre en contrario, el precio de la obra
deberd pagarse al hacerse la entrega.

‘O ile nie istnieje porozumienie lub zwyczaj nakazujgce postgpi¢ inaczej,
nalezno$¢ za dzieto powinna zosta¢ zaptacona w momencie [jego] wydania’.

Bezokolicznik pasywny z negacja:

Art. 808. § 1. (...) Ubezpieczony moze nie byé imiennie wskazany w umowie,
chyba zZe jest to konieczne do okreslenia przedmiotu ubezpieczenia.
[Cecha ta wystepuje rzadko w k.c.]

Rzeczownik odczasownikowy bez negacji:
Art. 394. § 2. W razie wykonania umowy zadatek ulega zaliczeniu na poczet

Swiadczenia strony, ktéra go data; jezeli zaliczenie nie jest mozliwe, zadatek
ulega zwrotowi.
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Art. 1461. El vendedor estd obligado a la entrega y saneamiento de la cosa
objeto de la venta.

‘Sprzedajacy jest obowigzany do wydania rzeczy bedacej przedmiotem
sprzedazy i do rekojmi’.

Art. 1750. (...) En caso de duda, incumbe la prueba al comodatario.
‘(...) W przypadku watpliwym, dowdd cigzy na bioragcym [do uzywania]’.

Art. 1160. (...) si el pago hubiere consistido en una cantidad de dinero o cosa
fungible, no habrd repeticion contra el acreedor que la hubiese gastado o
consumido de buena fe.

‘(...) jezeli zaptate stanowita suma pieniedzy lub rzecz zamienna, nie mozna
zadac¢ zwrotu [dost. ‘nie bedzie Zzadania zwrotu’] od wierzyciela, ktéry j3
wydat lub zuzyt w dobrej wierze’.

Rzeczownik odczasownikowy z negacja:

Art. 721, § 1. Jezeli w toku negocjacji strona udostepnita informacje z
zastrzezeniem poufnosci, druga strona jest obowigzana do nieujawniania i
nieprzekazywania ich innym osobom oraz do niewykorzystywania tych
informacji dla wtasnych celéw, chyba Ze strony uzgodnity inaczej.

[Cecha ta wystepuje rzadko w k.c.]

Przymiotnik bez negaciji:

Art. 699. Jezeli termin ptatnosci czynszu nie jest w umowie oznaczony, cZynsz
jest ptatny z dotu w terminie zwyczajowo przyjetym, a w braku takiego
zwyczaju — pétrocznie z dotu.

[Cecha ta wystepuje rzadko w k.c.]

Art. 1043. Serdn colacionables las cantidades satisfechas por el padre para
redimir a sus hijos de la suerte de soldado, pagar sus deudas, conseguirles un
titulo de honor y otros gastos andlogos.

‘Dotaczeniu do masy spadkowej podlegaja [dost. *‘beda dotaczalne do masy
spadkowej’] naklady poniesione przez rodzica na wykupienie dzieci od
stuzby wojskowej, sptacenie ich dtugéw, wystaranie sie dla nich o tytut
honorowy i inne podobne wydatki’.

163



Przymiotnik z negacja:
Art. 595. § 1. Prawo odkupu jest niezbywalne i niepodzielne.

Art. 535. Las servidumbres son indivisibles.
‘Stuzebnosci sg niepodzielne’.

Zdanie podrzedne:

Art. 1863. Ademds de los requisitos exigidos en el articulo 1857, se necesita,
para constituir el contrato de prenda, que se ponga en posesion de ésta al
acreedor, o a un tercero de comun acuerdo.

‘Oprocz wymogow przedstawionych w art. 1857 do ustanowienia zastawu
konieczne jest wydanie jej [rzeczy - JN] wierzycielowi albo osobie trzeciej
[dost. *konieczne jest, aby ustanowiono w posiadaniu jej [rzeczy- ]N]
wierzyciela albo osobe trzecig], na ktora strony sie zgodzity’.

5.1.6. Wymiar 6. Kategoria syntaktyczna wyrazu oznaczajacego
czynno$¢ deontyczna

Wymiar ten bedzie zawierat nastepujace cechy:
{Orzeczenie, Dopetnienie, Podmiot, Przydawka}

Rozstrzygniecia wymaga przynalezno$¢ niektérych wyrazow do czeSci
zdania. Przyjmuje, Ze bezokoliczniki po czasownikach takich jak powinien,
moze s3a w funkcji syntaktycznej Dopetnienia (por. Nagorko 2007: 283; Bak
1989: 420). Podobnie jako dopeinienia traktuje bezokolicznki po
syntagmach: ma prawo. W taki sam sposob postepuje z ich hiszpanskimi
odpowiednikami: debe, puede, tiene derecho®.

Z kolei bezokoliczniki bedace okresleniami rzeczownikéw (takich jak

)

obowiqzek), np.: obowiqzek dostarczaé, hiszp. obligacion de ... “ spetniaja

109 Gramatyki hiszpanskie milczg na ten temat. Zwroty debe hacer, puede hacer, tiene que
hacer opisywang sa jako perifrasis modales (np. RAE 2010: 529), przy czym funkcja
syntaktyczna bezokolicznika nie jest w gramatykach okreslana.
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funkcje Przydawki (hiszp. aposicion), na co w jezyku hiszpanskim wskazuje
takze przyimek deo.

Ponizej podaje przyktady zdan wykazujgce poszczegdlne cechy
wzgledem Wymiaru 6.

Orzeczenie:

Art. 699. Jezeli termin ptatnosci czynszu nie jest w umowie oznaczony, czynsz
jest ptlatny z dotu w terminie zwyczajowo przyjetym, a w braku takiego
zwyczaju - pétrocznie z dotu.

Art. 1128. Si la obligacién no sefialare plazo, pero de su naturaleza y
circunstancias se dedujere que ha querido concederse al deudor, los Tribunales
fijaradn la duracién de aquél.

‘Jezeli w tresci zobowiagzania nie wskazano terminu, lecz z jego charakteru i
okolicznosci wynika, ze istniat zamiar przyznania go dtuznikowi, Sad ustali
czas jego trwania’.

Art. 1109. (...) En los negocios comerciales se estard a lo que dispone el Cédigo
de Comercio.

‘(...) W stosunkach handlowych stosuje sie przepisy [dost. *‘bedzie sie przy
przepisach’] Kodeksu handlowego’.

Art. 1799. Lo dispuesto en el articulo anterior respecto del juego es aplicable
a las apuestas.

‘Przepis artykutu poprzedzajacego dotyczacy gier stosuje sie [dosl. ‘jest
stosowalny’] do zaktadow’.

Dopetnienie:

Art. 42. § 2. Kurator powinien postaraé sie niezwtocznie o powotanie organéw
osoby prawnej, a w razie potrzeby o jej likwidacje.

Art. 353. Strony zawierajgce umowe mogq utozyé stosunek prawny wedtug
swego uznania.

110 RAE (2010: 229) jako przyktad aposicién podaje: la moda de no casarse ‘moda niebrania
Slubu’.
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Art. 347.(...) §2. Roszczenie moze by¢é dochodzone przed rozpoczeciem
budowy; (...).

Art. 381. (..) § 2. Jednakze w razie sprzeciwu chociazby jednego z wierzycieli,
dtuznik obowiqzany jest Swiadczy¢ wszystkim wierzycielom tqcznie albo
ztoZy¢ przedmiot swiadczenia do depozytu sqdowego.

Art. 394. § 2. W razie wykonania umowy zadatek ulega zaliczeniu na poczet
Swiadczenia strony, ktéra go data; jezeli zaliczenie nie jest mozliwe, zadatek
ulega zwrotowi.

Art. 387. §2.Strona, ktora w chwili zawarcia umowy wiedziata o
niemozliwosci Swiadczenia, a drugiej strony z btedu nie wyprowadzita,
obowigzana jest do naprawienia szkody, ktdrq (...).

Art. 1131. El obligado alternativamente a diversas prestaciones debe cumplir
por completo una de éstas.

‘Zobowigzany przemiennie do réznych $wiadczen powinien spelni¢ w
zupetnosci jedno z nich’.

Art. 1091. Las obligaciones que nacen de los contratos tienen fuerza de ley
entre las partes contratantes, y deben cumplirse al tenor de los mismos.
‘Zobowigzania powstate z uméw maja moc prawa miedzy umawiajacymi sie
stronami i powinny zosta¢ spelnione zgodnie z umowami’.

Art. 1500. El comprador estd obligado a pagar el precio de la cosa vendida en
el tiempo y lugar fijados por el contrato.

‘Kupujacy jest obowigzany zaptaci¢ cene za sprzedang rzecz w czasie i
miejscu okreslonych w umowie’.

Art. 1461. El vendedor estd obligado a la entrega y saneamiento de la cosa
objeto de la venta.

‘Sprzedajacy jest obowigzany do wydania rzeczy bedacej przedmiotem
sprzedazy i do rekojmi’.

Art. 1229. (...) En ambos casos, el deudor que quiera aprovecharse de lo que le
favorezca, tendrd que pasar por lo que le perjudique.

‘(...) W obu wypadkach dtuznik, ktéry chce zrobi¢ uzytek z tego, co daje mu
korzy$¢, bedzie musiat przyjac to, co mu szkodzi'.
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Podmiot:

Art. 730. Rozwiqgzanie umowy rachunku bankowego zawartej na czas nie
oznaczony moze nastqpi¢ w kazdym czasie wskutek wypowiedzenia przez
ktorgkolwiek ze stron;

Art. 1750. (...) En caso de duda, incumbe la prueba al comodatario.
‘(...) W przypadku watpliwym, dowdd cigzy na bioragcym [do uzywania]’.

Przydawka:

Art. 897. Jezeli po wykonaniu darowizny darczynca popadnie w niedostatek,
obdarowany ma obowiqzek, w granicach istniejqcego jeszcze wzbogacenia,
dostarczaé darczyncy srodkéw, ktorych (...).

Art. 697. Dzierzawca ma obowiqgzek dokonywania napraw niezbednych do
zachowania przedmiotu dzierZzawy w stanie nie pogorszonym.

Art. 356. El que percibe los frutos tiene la obligacién de abonar los gastos
hechos por un tercero para su produccién, recoleccién y conservacion.

‘Kto pobiera pozytki, ma obowigzek zwroci¢ naktady dokonane przez osobe
trzecig na ich wytworzenie, zebranie i przechowanie’.

Nieokres$lonos¢:

Art. 597. Para imponer una servidumbre sobre un fundo indiviso se necesita el
consentimiento de todos los copropietarios.

‘Do obcigzenia stuzebnos$cig gruntu stanowigcego wspdtwiasnos¢ wymagana
jest zgoda/wymaga sie zgody wszystkich wspdtwiascicieli’.

Art. 1940. Para la prescripcion ordinaria del dominio y demds derechos reales
se necesita poseer las cosas con buena fe y justo titulo por el tiempo
determinado en la ley.

‘Do nabycia wtasnosci i innych praw rzeczowych przez zasiedzenie
Zwyczajne wymagane jest posiadanie rzeczy [dost. ~*wymagane jest
posiada¢/‘wymaga sie posiadac rzecz’] w dobrej wierze i w oparciu o tytut
stuszny przez czas okreSlony prawem’.
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Art. 684. Cuando el testador exprese su voluntad en lengua que el Notario no
conozca, se requerird la presencia de un intérprete (...).

‘Jezeli spadkodawca wyraza swoja wole w jezyku nieznanym notariuszowi,
wymagana jest obecno$¢ [dost. ‘wymagana bedzie obecno$¢/bedzie sie
wymagac obecnosci] ttumacza (...)".

Poniewaz nie mozna rozstrzygna¢, czy w powyzszych zdaniach uzyto strony
zwrotno-biernej, czy formy bezosobowej czasownika aktywnego (zob.
omoOwienie w podrozdziale 5.1.2.1.), nie mozna tez orzec, czy patiens jest tu
w funkcji podmiotu, czy dopeinienia. Wzgledem tego wymiaru zdania te
przyjmuja wiec ceche Nieokreslonosc.

5.1.7. Wymiar 7. Kategoria partyoratywna wyrazu oznaczajacego
agensa

Wymiar ten pozwala charakteryzowa¢ zdania pod wzgledem
partyoratywnej przynalezno$ci wyrazu oznaczajgcego agensa, tj. jego
przynaleznosci do czeSci mowy: rzeczownika lub zaimka. W ramach
kategorii zaimka dokonuje drobniejszego podziatu, odzwierciedlajacego
zréznicowanie zaimkoéw, ktére w analizowanych tesktach oznaczaja agensa.
Wymiar ten bedzie zawierat nastepujace cechy:

{Rzeczownik, Zaimek osobowy, Zaimek wzgledny, Zaimek uogolniony,
Zaimek przeczacy}

Zaimek osobowy moze by¢ anaforyczny lub kataforyczny. Anaforyczny
odsyta do rzeczownika, ktéry wystapit uprzednio w tekscie. Jezyk hiszpanski
rozr6znia miedzy zaimkiem osobowym anaforycznym odsytajacym do
rzeczownika wyrazonego wcze$niej (aquél, aquélla etc., odpowiadajacym
rzadko uzywanemu polskiemu ten pierwszy) i odsytajacym do wyrazenia
rzeczownika wyrazonego poézniej (éste, ésta etc, pol. ten drugi). Zaimek
osobowy kataforyczny odsyta do rzeczownika, ktéry w tekscie wystapi po
nim.

Zaimek wzgledny moze mie¢ postac pol. kto lub ten, kto i hiszp. el que, los
cuales.

Zaimki uogdlnione, lub upowszechniajace, (np. kazdy, wszyscy) (Karolak
1999e: 659) odpowiadaja w terminologii gramatyk hiszpanskich

168



,cuantificadores fuertes” (np. todo, cada) - zwanymi tez ,universales” lub
»definidos” (RAE 2010: 361).

Zaimki przeczace, tj. nikt, nic, zaden (a takze: niczyj, nigdzie, znikqd,
donikqd, nigdy, nijak) stanowig podkategorie zaimkoéw okreslajacych
(Karolak 1999e: 660). Zaimki ninguno, nadie, nada (razem z alguno, algo)
gramatyka hiszpanska RAE (2010: 362) okres$la jako ,cuantificadores
débiles (lub: indefinidos) existenciales”.

Ponizej podaje przyktady zdan wykazujacych poszczegblne cechy
wzgledem omawianego tu wymiaru.

Rzeczownik:

Art. 683. Najemca lokalu powinien stosowac sie do porzqdku domowego, o ile
ten nie jest sprzeczny z uprawnieniami wynikajgcymi z umowy; powinien
rowniez liczy¢ sie z potrzebami innych mieszkanicow i sgsiadow.

Art. 664. § 3. Roszczenie o obnizenie czynszu z powodu wad rzeczy najetej, jak
réwniez uprawnienie do niezwtocznego wypowiedzenia najmu nie przystuguje
najemcy, jezeli w chwili zawarcia umowy wiedziat o wadach.

Art. 1500. El comprador estd obligado a pagar el precio de la cosa vendida en
el tiempo y lugar fijados por el contrato.

‘Kupujacy jest obowigzany zaptaci¢ cene za sprzedang rzecz w czasie i
miejscu okreslonych w umowie’.

Zaimek osobowy:

Art. 224. § 2. Jednakze od chwili, w ktérej samoistny posiadacz w dobrej wierze
dowiedziat sie o wytoczeniu przeciwko niemu powddztwa o wydanie rzeczy,
jest on obowigzany do wynagrodzenia za korzystanie z rzeczy i jest
odpowiedzialny za jej zuzycie, pogorszenie lub utrate, chyba Ze pogorszenie lub
utrata nastqpita bez jego winy.

Art. 856. La reconciliacién posterior del ofensor y del ofendido priva a éste del
derecho de desheredar, y deja sin efecto la desheredacion ya hecha.

‘Pézniejsze pogodzenie sie krzywdziciela i pokrzywdzonego pozbawia tego
[drugiego] prawa do wydziedziczenia i uniewaznia wydziedziczenie juz
dokonane’.
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Art. 642. Si la donacion se hubiere hecho imponiendo al donatario la
obligacién de pagar las deudas del donante, como la cldusula no contenga otra
declaracion, sélo se entenderd aquél obligado a pagar las que apareciesen
contraidas antes.

‘lezeli darowizne uczyniono, naktadajac na obdarowanego obowigzek sptaty
dtugéw darczyncy, nie czynigc jednak innych ustalen, nalezy rozumie¢, Ze
obdarowany jest obowigzany [dosl. ‘bedzie on poczytywany jako
obowigzany’] do sptaty tylko tych dtugéw, ktére zostaty zaciggniete przed
darowizng’.

W powyzszych trzech zdaniach agens wyrazony jest zaimkiem osobowym
anaforycznym. Zaimek osobowy kataforyczny wyraza agensa wyjatkowo,
tylko w C.c. [lustruje to zdanie ponizsze:

Art. 1312. La confirmacion no necesita el concurso de aquel de los
contratantes a quien no correspondiese ejercitar la accién de nulidad.
‘Sprostowanie [zapisu umowy] nie wymaga obecnosci tej ze stron, ktéra nie
moze wystapi¢ o uniewaznienie umowy’.

Zaimek wzgledny:

Art. 425. § 2. Jednakze kto ulegt zaktéceniu czynnosci psychicznych wskutek
uzycia napojow odurzajqcych albo innych podobnych srodkéw, ten obowiqgzany
jest do naprawienia szkody, chyba Ze stan zaktdcenia zostat wywotany bez jego
winy.

Art. 356. El que percibe los frutos tiene la obligacién de abonar los gastos
hechos por un tercero para su produccion, recoleccion y conservacion.

‘Kto pobiera pozytki, ma obowigzek zwrdci¢ naklady dokonane przez osoba
trzeciag na ich wytworzenie, zebranie i przechowanie’.

Art. 722. (...) pero uno de ellos, por lo menos, ha de poder firmar, el cual lo
hard por siy por el testador, si éste no sabe o no puede hacerlo.

‘(...) jednak ztozy¢ podpis powinien by¢ w stanie przynajmniej jeden z nich
[swiadkow - JN], ktory czyni [dost. ‘uczyni’] to za siebie i za spadkodawce,
jesli ten nie potrafi lub nie jest w stanie tego zrobic¢’.
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Zaimek uogolniony:

Art. 381.§ 1. Jezeli jest kilku wierzycieli uprawnionych do Swiadczenia
niepodzielnego, kazdy z nich moze Zqdac spetnienia catego swiadczenia.

Art. 400. Ningtin copropietario estard obligado a permanecer en la comunidad.
Cada uno de ellos podrd pedir en cualquier tiempo que se divida la cosa comtin.
‘Zaden ze wspdtwlascicieli nie jest zobowigzany pozostawaé we
wspotwiasnosci. Kazdy z nich moze zagda¢ w dowolnym momencie podziatu
rzeczy wspolnej’.

Zaimek przeczacy:

Art. 414. Nadie puede penetrar en propiedad privada para buscar aguas o
usar de ellas sin licencia de los propietarios.

‘Nikt nie moze wchodzi¢ na prywatny grunt w celu poszukiwania wody lub
Korzystania z niej bez pozwolenia wtasciciela’.

Art. 1259. Ninguno puede contratar a nombre de otro sin estar por éste
autorizado o sin que tenga por la ley su representacion legal.

‘Nikomu nie wolno [dost. ‘nikt nie moze’] zawiera¢c uméw w imieniu innej
osoby, jezeli nie zostat przez nig do tego upowazniony lub jezeli nie jest
przedstawicielem ustawowym z mocy prawa’.

Art. 1695 (...) 4. Ninguno de los socios puede, sin el consentimiento de los otros,
hacer novedad en los bienes inmuebles sociales, aunque alegue que es titil a la
sociedad.

‘Zaden ze wspoélnikéw nie moze bez zgody pozostatych dokonywaé zmian we
wsp6lnym majatku, chocby utrzymywat, ze jest to korzystne dla spotki’.

W wymiarze tym zdania, ktore nie posiadajg eksplicytnie wyrazonego
agensa (rowniez z tego powodu, Ze jest on opuszczony na zasadzie elipsy),
beda przyjmowac ceche Nieokreslono$¢. Sa to zdania takie jak:

Art. 695. § 1. Dzierzawe zawartq na czas dtuzszy niz lat trzydziesci poczytuje
sie po uptywie tego terminu za zawartq na czas nie oznaczony.

Art. 483. § 1. Mozna zastrzec w umowie, Ze naprawienie szkody wyniktej z

niewykonania Ilub nienalezytego wykonania zobowiqgzania niepienieznego
nastqpi przez zaptate okreslonej sumy (kara umowna).
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Art. 1267. (...) Para calificar la intimidacion debe atenderse a la edad y a la
condicion de la persona.

‘(...) Przy ocenie, czy miata miejsce grozba, nalezy bra¢ pod uwage wiek i stan
osoby’.

Art. 1109. (...) En los negocios comerciales se estard a lo que dispone el Cédigo
de Comercio.

‘(...) W stosunkach handlowych stosuje sie przepisy [dost. *‘bedzie sie przy
przepisach’] Kodeksu handlowego’.

5.1.8. Wymiar 8. Kategoria syntaktyczna wyrazu oznaczajacego
agensa

Wymiar ten pozwala charakteryzowac¢ zdania wzgledem przynaleznosci
wyrazu oznaczajacego agensa do kategorii syntaktycznej (czesci zdania).
Wymiar ten bedzie zawierat nastepujace cechy:

{Podmiot, Przydawka dopelniaczowa, Dopetnienie blizsze, Dopetnienie
dalsze}

Wyrazy denotujace agensa we frazach agensa z czasownikami
pasywnymi, np. (by¢ napisany) przez X-a traktuje jako dopetnienie dalsze
(tzw. dopetnienie sprawcy) (por. Labocha 1996: 46; Nagérko 2007: 291).
Wyrazy te traktowane sg jako dopetnienie réwniez w gramatykach
hiszpanskich (complemento agente, np. RAE 2010: 6401 776).

Ponizej podaje przyktadowe zdania wykazujace poszczegdlne cechy
wzgledem Wymiaru 8.

Podmiot:
Art 353. Strony zawierajgce umowe mogq utozy¢ stosunek prawny wedtug
swego uznania.

Art. 425. § 2. Jednakze kto ulegt zaktdceniu czynnosci psychicznych wskutek
uzycia napojéw odurzajqcych albo innych podobnych srodkéw, ten obowiqgzany
jest do naprawienia szkody, chyba Ze stan zaktdcenia zostat wywotany bez jego
winy.
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Art. 356. El que percibe los frutos tiene la obligacién de abonar los gastos
hechos por un tercero para su produccién, recoleccién y conservacion.

‘Kto pobiera pozytki, ma obowigzek zwroci¢ naktady dokonane przez osobg
trzecig na ich wytworzenie, zebranie i przechowanie’.

Przydawka dopetniaczowa:

Art. 647 § 2. Do zawarcia przez wykonawce umowy o roboty budowlane z
podwykonawcq jest wymagana zgoda inwestora.

Art. 1312. La confirmacion no necesita el concurso de aquel de los
contratantes a quien no correspondiese ejercitar la accién de nulidad.
‘Sprostowanie [zapisu umowy] nie wymaga obecno$ci tej ze stron, ktéra nie
moze wystapi¢ o uniewaznienie umowy’.

Art. 443. Los menores y los incapacitados pueden adquirir la posesién de las
cosas; pero necesitan de la asistencia de sus representantes legitimos para
usar de los derechos que de la posesion nazcan a su favor.

‘Matoletni i ubezwtasnowolnieni moga nabywac posiadanie rzeczy. Jednak do
korzystania z praw, ktore wynikajg na ich korzy$¢ z posiadania, potrzebna
jest im pomoc [dost. ‘potrzebuja pomocy’] ich przedstawicieli ustawowych’.

Dopehnienie blizsze:

Art. 470. Wazne ztozenie do depozytu sqdowego ma takie same skutki jak
spetnienie sSwiadczenia i zobowiqzuje wierzyciela do zwrotu dtuznikowi
kosztéw ztozenia.

Art. 597. (...) Pero la concesién hecha por uno de los copropietarios
separadamente de los otros obliga al concedente y a sus sucesores (..) a no
impedir el ejercicio del derecho concedido.

‘(..) Jednak pozwolenie udzielone przez jednego ze wspotwiascicieli
niezaleznie od innych zobowigzuje dajacego pozwolenie i jego nastepcow
(.) do nieprzeszkadzania w wykonywaniu prawa, na ktoére wyrazono
pozwolenie’.
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Art. 856. La reconciliacién posterior del ofensor y del ofendido priva a éste del
derecho de desheredar, y deja sin efecto la desheredacién ya hecha.

‘PbéZniejsze pogodzenie sie krzywdziciela i pokrzywdzonego pozbawia tego
drugiego prawa do wydziedziczenia i uniewaznia wydziedziczenie juz
dokonane’.

Dopelnienie dalsze:

Art. 664. § 3. Roszczenie o obnizenie czynszu z powodu wad rzeczy najetej, jak
réwniez uprawnienie do niezwtocznego wypowiedzenia najmu nie przystuguje
najemcy, jezeli w chwili zawarcia umowy wiedziat o wadach.

Art. 343. (...) § 2. Posiadacz nieruchomosci moze niezwtocznie po samowolnym
naruszeniu posiadania przywrdéci¢ wtasnym dziataniem stan poprzedni; nie
wolno mu jednak stosowa¢ przy tym przemocy wzgledem o0séb.

Art. 1132. La elecciéon corresponde al deudor, a menos que expresamente se
hubiese concedido al acreedor.

‘Wybér nalezy do dluznika, chyba ze wyraznie pozostawiono go
wierzycielowi’.

Tutaj nalezy takze dopetnienie sprawcy:

Art. 951. (...) Protokdét powinien by¢ podpisany przez spadkodawce, przez
osobe, wobec ktérej wola zostata oswiadczona, oraz przez swiadkow.

Art. 688. (...) Para que sea vdlido este testamento deberd estar escrito todo él y
firmado por el testador, con expresion del afio, mes y dia en que se otorgue.
‘(..) Aby testament ten byt wazny, powinien by¢ w cato$ci napisany i
podpisany przez spadkodawce, z zaznaczeniem roku, miesigca i dnia jego
sporzadzenia’.

Art. 686. Si no pudiere identificarse la persona del testador en la forma
prevenida en el articulo que precede, se declarard esta circunstancia por el
Notario, (...).

‘Jezeli nie mozna ustali¢ tozsamos$ci spadkodawcy w sposéb przewidziany w
artykule poprzedzajacym, fakt ten powinien zosta¢ [dost ‘bedzie’]
stwierdzony przez notariusza (...)".
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5.2. Charakterystyka zdan przenoszacych znaczenia
deontyczne wzgledem wymiarow

Jak juz wspomniano wcze$niej, kazde zdanie p.z.d. przyjmuje doktadnie
jedng ceche wzgledem kazdego wymiaru. Zbidr wszystkich cech, ktére
zdanie przybiera wzgledem wszystkich wymiaréw nazywam jego
charakterystyka. Ponizej przedstawiam charakterystyki sze$ciu
przyktadowych zdan p.z.d., trzech polskich i trzech hiszpanskich. Najpierw
dla przypomnienia przytaczam jeszcze raz nazwy wymiarow:

Typ znaczenia deontycznego.

Kategoria semantyczna podmiotu.

Sposoéb signifikowania modalnosci.

Czas orzeczenia.

Spos6b wyrazenia czynno$ci deontyczne;j.

Kategoria syntaktyczna wyrazu oznaczajacego czynnos$¢ deontyczna.

N oV E W

Kategoria partyoratywna wyrazu oznaczajacego agensa Czynnosci
deontyczne;j.
8. Kategoria syntaktyczna wyrazu oznaczajgcego agensa czynnosci
deontycznej.

Ponizej pod kazdym zdaniem p.z.d. podana jest jego charakterystyka:

1. Art. 415. Kto z winy swej wyrzqdzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej
naprawienia.

Wymiar 1. Obligatywnos¢.

Wymiar 2. Agens jako podmiot (kto).

Wymiar 3. Przymiotnik bez negacji (obowigzany jest).

Wymiar 4. Czas teraZniejszy.

Wymiar 5. Rzeczownik odczasownikowy bez negacji (do naprawienia).
Wymiar 6. Dopetnienie.

Wymiar 7. Zaimek wzgledny (kto).

Wymiar 8. Podmiot.
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2. Art. 659. § 2. Czynsz moze by¢ oznaczony w pieniqgdzach lub w Swiadczeniach
innego rodzaju.

Wymiar 1. Permisywnosc.

Wymiar 2. Patiens jako podmiot (czynsz).

Wymiar 3. Czasownik wtasciwy aktywny bez negacji (moze).
Wymiar 4. Czas teraZniejszy.

Wymiar 5. Bezokolicznik pasywny bez negacji (by¢ oznaczony).
Wymiar 6. Dopetnienie.

Wymiar 7. Nieokreslonosc.

Wymiar 8. Nieokreslonosc.

Zdanie 2 przyjmuje ceche Nieokreslonos¢ wzgledem Wymiarow 7.1 8., gdyz
agens nie jest w nim wyrazony.

3. Art. 839. Przechowawcy nie wolno uzywacé rzeczy bez zgody sktadajqcego,
chyba ze jest to konieczne do jej zachowania w stanie nie pogorszonym.

Wymiar 1. Prohibitywno$¢.

Wymiar 2. Zdanie bezpodmiotowe.

Wymiar 3. Czasownik niewtasciwy z negacja (nie wolno).
Wymiar 4. Czas terazniejszy.

Wymiar 5. Bezokolicznik aktywny bez negacji (uzywac).
Wymiar 6. Dopetnienie.

Wymiar 7. Rzeczownik (przechowawcy).

Wymiar 8. Dopemnienie.

4. Art. 1286. Las palabras que puedan tener distintas acepciones serdn enten-
didas en aquélla que sea mds conforme a la naturaleza y objeto del contrato.
‘Stowa, ktére moga mie¢ rdézne znaczenia, nalezy rozumie¢ [dost. ‘beda
rozumiane’] zgodnie z charakterem i celem umowy.

Wymiar 1. Obligatywno$¢.

Wymiar 2. Patiens jako podmiot (palabras ‘stowa’)

Wymiar 3. Kontekst bez negacji.

Wymiar 4. Czas przyszty.

Wymiar 5. Czasownik osobowy pasywny bez negacji (serdn entendidas ‘beda
rozumiane’).

Wymiar 6. Orzeczenie.

Wymiar 7. Nieokreslonos¢.

Wymiar 8. Nieokreslonosc.
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Zdanie 4 przyjmuje ceche Nieokreslono$¢ wzgledem Wymiarow 7.1 8., gdyz
agens nie jest w nim wyrazony.

5. Art. 1023 (...) 1. El heredero no queda obligado a pagar las deudas y demds
cargas de la herencia sino hasta donde alcancen los bienes de la misma.
‘Spadkobierca nie jest zobowigzany do zaptaty [dost. ‘ptaci¢’] dtugéw i innych
obcigzen wynikajacych ze spadku, ktore przekraczatyby jego wartos¢'.

Wymiar 1. Immunitywno$¢.

Wymiar 2. Agens jako podmiot (heredero ‘spadkobierca’).

Wymiar 3. Czasownik wtasciwy pasywny z negacja (no queda obligado ‘nie
jest zobowigzany’).

Wymiar 4. Czas teraZzniejszy.

Wymiar 5. Bezokolicznik aktywny bez negacji (a pagar ‘ptacic’).

Wymiar 6. Dopetnienie.

Wymiar 7. Rzeczownik (heredero ‘spadkobierca’).

Wymiar 8. Podmiot.

6. Art. 684. Cuando el testador exprese su voluntad en lengua que el Notario no
conozca, se requerird la presencia de un intérprete (...).
‘Jezeli spadkodawca wyraza swoja wole w jezyku nieznanym notariuszowi,
wymagana jest obecno$¢ [dosl. ‘wymagana bedzie obecno$¢/bedzie sie
wymagac obecnosci] ttumacza (...)".

Wymiar 1. Obligatywnos¢.

Wymiar 2. Nieokreslonosc.

Wymiar 3. Nieokre$lono$¢ (se requerird).
Wymiar 4. Czas przyszty.

Wymiar 5. Rzeczownik (presencia ‘obecnosc’).
Wymiar 6. Nieokreslonosc.

Wymiar 7. Rzeczownik (intérprete ‘ttumacz’).
Wymiar 8. Przydawka.

Zdanie 6 wykazuje ceche NieokreSlono$¢ wzgledem trzech wymiarow, gdyz nie
wiedzac, czy jest to zdanie w stronie zwrotno-biernej, czy zdanie
bezpodmiotowe z formag bezosobowa czasownika, nie mozemy okresli¢ jego
cechy wzgledem Wymiaru 2. (Czynnos$¢ jako podmiot/Zdanie bezpodmiotowe),
Wymiaru 3. (Czasownik wtasciwy pasywny bez negacji/Czasownik wtasciwy
aktywny bez negacji) i Wymiaru 6. (Podmiot/Dopetnienie).
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6. Jednostki nieuwzglednione w opisie za pomoca
wymiarow

W rozdziale poprzednim przedstawitam wymiary stuzgce do opisu zdan
p.z.d. W tym rozdziale scharakteryzuje jednostki jezykowe, ktérych analiza
ta nie objeta. Nalezy im jednak poswieci¢ uwage, gdyz sq one w ten czy inny
sposéb zwigzane ze zdaniami p.z.d., na przyklad poprzez to, ze wyrazaja
modalno$¢ deontyczng, nie bedac zdaniami, albo dlatego, Ze modalnos$¢
deontyczna jest w nich wyrazona w spos6b posredni, inferencyjny; jeszcze
inne posiadaja ztozong strukture modalnoSciowa. S3 to jednostki
wyroznione z uwagi na forme:

1. Zdania przenoszace znaczenia deontyczne niebedace zdaniami gtéwnymi.
2. Wyrazenia deontyczne niebedgce zdaniami.
3. Zdania anaforyczne i odsytajace.

i z uwagi na tres¢:

4. Zdania o charakterze definicyjnym.
5.Zdania niewyrazajgce czynnoSci deontyczne;j.
6. Zdania deontyczne o ztoZonej strukturze modalno$ciowe;j.

Podczas gdy analiza zdan p.z.d. za pomocg wymiaréw przedstawiona w
rozdziale 5. stanowita zasadniczg cze$¢ mojej propozycji opisu kategorii
modalnosci deontycznej w k.c. i C.c, rozdziat obecny zawiera swego rodzaju
uzupelnienie tego opisu.

6.1. Zdania przenoszjce znaczenia deontyczne niebedace
zdaniami gléwnymi

Jak zaznaczytam to wczes$niej, w niniejszej pracy, opisujac zdania p.z.d. za
pomocg wymiaréw, pod uwage biore tylko zdania gtéwne oraz, wyjatkowo,
zdania podrzedne przydawkowe rozwijajace, oméwione w podrozdziale 4.1.
Poza analizg pozostajg zatem zdania p.z.d. podrzedne, wprowadzane na
przyktad przez spojnik: pod warunkiem, Ze, jak w ponizszym przyktadzie:
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Art. 597.§ 1. Rzecz, ktorej dotyczy prawo pierwokupu, moze by¢ sprzedana
osobie trzeciej tylko pod warunkiem, ze uprawniony do pierwokupu swego
prawa nie wykona.

Inne spdjniki wprowadzajace takie zdania to miedzy innymi: sin que
(pueda)... ‘przy czym (nie moze)..’ (art.1647 C.c.), de modo que no... ‘w taki
sposoéb, by nie...” (art. 926 C.c.), con tal que no... ‘pod warunkiem, Ze nie..." (art.
416 C.c.), siempre que no... ‘o ile nie..." (art. 594 C.c.).

6.2. Wyrazenia deontyczne niebedace zdaniami

Z racji ograniczen przestrzennych pracy, analiza nie uwzglednia syntagm, w
tym odzdaniowych, ktéore moéwiag o prawach, obowigzkach, zakazach lub ich
braku i zawierajg nazwe czynnosci, lecz nie sg zdaniami. Syntagmy takie
moga miec funkcje okolicznikéw i by¢ wprowadzane przez przyimek, np.:

Art. 384. Todo propietario tiene derecho a deslindar su propiedad, con
citacion de los duerios de los predios colindantes.

‘Kazdy wtasciciel ma prawo rozgraniczy¢ swoja wtasnos¢, zawiadamiajac
[dost. ‘z zawiadomieniem’] [o tym] wtaScicieli gruntdéw sgsiadujgcych’.

W zdaniu tym obowigzek zawiadomienia wtascicielu gruntéw sgsiadujgcych,
wyrazony jest przez syntagme z przyimkiem: con citacién de.... Podobne
syntagmy moga by¢ wprowadzane przez wyrazenia przyimkowe takie jak: z
obowiqgzkiem... (art.212 k.c.), pero con lIa obligacion de.. ‘lecz z
obowigzkiem...” (art. 481 C.c.), con derecho a... ‘z prawem do.." (art. 645 C.c.),
pero sin (alterarla) ‘lecz nie (zmieniajac jej) (art. 543 k.c.)’, sin obligacién de...
‘bez obowiazku..” (art. 1306 C.c.), ademds de quedar obligado a... ‘ponadto
pozostajac obowigzanym do..." (art. 382 C.c.).

W jezyku hiszpanskim istniejg tez syntagmy wprowadzane
bezprzyimkowo jako tzw. construcciones absolutas (RAE 2010: 734),
najczesciej z imiestowem (participium absolutum), na przyktad:
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Art. 184. (...) En defecto de las personas expresadas, corresponde en toda su
extension a la persona solvente de buenos antecedentes que el Juez, oido el
Ministerio fiscal, designe a su prudente arbitrio.

‘(..) W braku wyzej okreSlonych oséb [przedstawicielstwo zaginionego]
nalezy w catej rozciggtosci do wiarygodnej osoby o dobrym pochodzeniu,
ktéra wyznaczy sad wedtug swojej stusznej oceny po wystuchaniu opinii
Prokuratora [dost. **‘wystuchana Prokuratura']’.

Art. 976. Las enajenaciones de los bienes muebles hechas antes o después de
contraer seqgundo matrimonio serdn vdlidas, salva siempre la obligacién de
indemnizar.

‘Kazde zbycie rzeczy ruchomych dokonane przed zawarciem drugiego
malzenstwa lub po nim jest wazne, przy czym kazdorazowo zachodzi
obowigzek odzkodowania [dost. *'zachowany kazdorazowo obowigzek
odszkodowania’]’.

CzynnoS$ci deontyczne i signifikatory moga by¢ rowniez wyrazane przez
wyrazy nalezgce do kategorii gerundium (por. Laskowski 1999: 198). W
jezyku polskim jest to imiestow czynny przystowkowy wspoéiczesny, w
jezyku hiszpanskim - gerundio, np.:

Art. 227.§ 2. (...) witasciciel moze przytgczone przedmioty zatrzymac,
zwracajqc samoistnemu posiadaczowi ich wartosc i koszt robocizny albo sume
odpowiadajqgcq zwiekszeniu wartosci rzeczy.

Art. 535. (...) Si es el predio dominante el que se divide entre dos o mds, cada
porcionero puede usar por entero de la servidumbre, no alterando el lugar de
su uso, ni agravandola de otra manera.

‘lezeli miedzy kilka osdb dzieli sie nieruchomos$¢ wtadnaca, wtasciciel kazdej
czesci moze w petni korzystac¢ z stuzebnosci, nie dokonujac zmian w miejscu
korzystania z niej ani nie czyniac jej bardziej ucigzliwg w zaden inny sposob’.

Art. 721. (...); pero se otorgard ante el Oficial y los dos testigos que para el
abierto exige el articulo 716, debiendo firmar todos ellos el acta de
otorgamiento, como asimismo el testador, si pudiere.

‘(...) nalezy go [testament wojskowy] jednak sporzadzi¢ w obecnosci oficera i
dwéch swiadkow, jakich artykut 716 wymaga dla [testamentu] publicznego,
przy czym wszyscy oni powinni [dost. *'majac powinno$¢ wszyscy oni’]
podpisa¢ protokét sporzadzenia i [czyni to] takze, jezeli moze, sam
spadkodawca’.
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6.3. Zdania anaforyczne i odsylajace

W tekstach obu kodekséw autorzy tekstu stosuja odestania, co pozwala
uczynic tekst bardziej zwartym, przejrzystszym, a ponadto ulepsza jego styl.
Odsytaja one odbiorce tekstu do tresci, ktére wystapity w nim wczes$niej. W
tekscie polskim s3 to wyrazy takie jak powyzszy, ktéry moze okresla¢ m.in.
wyrazy uprawnienie czy obowiqzek, np.:

Art. 675. § 1. Po zakoriczeniu najmu najemca obowiqzany jest zwrdcic rzecz w
stanie nie pogorszonym; jednakze nie ponosi odpowiedzialnoSci za zuzycie
rzeczy bedqce nastepstwem prawidtowego uzywania. § 2. Jezeli najemca oddat
innej osobie rzecz do bezptatnego uzywania lub w podnajem, obowiqzek
powyzZszy ciqzy takze na tej osobie.

W jezyku hiszpanskim w tej funkcji wystepuje potgczenie rodzajnika
okreslonego i przymiotnika el mismo ‘ten sam’, na przyktad:

Art. 384. Todo propietario tiene derecho a deslindar su propiedad, con citacién
de los duenos de los predios colindantes. La misma facultad corresponderd a
los que tengan derechos reales.

‘Kazdy wtasciciel ma prawo rozgraniczy¢ swoja wiasnos¢, zawiadamiajac o
tym wiascicieli gruntéw sgsiadujgcych. To samo uprawnienie przystuguje
temu, kto ma [inne] prawa rzeczowe’.

Polski zaimek to pozwala zastgpi¢ cate zdanie, w tym takze zawierajace
znaczenia deontyczne (np. w art. 629 k.c.: Nie dotyczy to jednak...). W jezyku
hiszpanskim odpowiada mu zaimek esto ‘to’ (np. art. 1137C.c.: Sélo habrd
lugar a esto cuando (...) ‘Ma to miejsce tylko wtedy, jezeli (...)".

Jezyk hiszpanski posiada takze zaimek zastepujacy przymiotniki i
imiestowy. Jest to zaimek lo, ktory moze zastepowac np. wyraz obligado
‘obowigzany’, na przyktad:

Art. 1882. El acreedor, salvo pacto en contrario, estd obligado a pagar las
contribuciones y cargas que pesen sobre la finca. Lo estd asimismo a hacer los
gastos necesarios para su conservacion y reparacion.
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‘Jezeli nie uzgodniono inaczej, wierzyciel jest obowigzany ptaci¢ cigzace na
nieruchomo$ci podatki i optaty. Jest rowniez [obowigzany] do ponoszenia
koniecznych naktadéw na jej utrzymanie i naprawy’.

Zamiast powtarzac tres¢ na przyktad obowigzku, autor tekstu moze tez
odesta¢ do konkretnego w nim miejsca, gdzie ta tre$¢ jest przedstawiona.
Moze to by¢ odestanie wzgledem miejsca w teks$cie (np. do paragrafu
poprzedzajacego), jak w przyktadzie ponize;j:

Art. 815 §21. W razie zawarcia umowy ubezpieczenia na cudzy rachunek
obowiqzki okreslone w paragrafach poprzedzajqcych spoczywajq zaréwno
na ubezpieczajqcym, jak i na ubezpieczonym, chyba Ze ubezpieczony nie
wiedziat o zawarciu umowy na jego rachunek.

albo odestanie bezwgledne, na przyktad do artykutu oznaczonego numerem.
W  ponizszym przyktadzie poprzez odestanie wyrazona jest tres¢
uprawnienia:

Art. 1499. En las ventas de animales y ganados con vicios redhibitorios,
gozard también el comprador de la facultad expresada en el articulo 1486;
(o)

‘W przypadku sprzedazy zwierzat i bydta z wadami uprawniajacymi do
rozwigzania umowy kupujgcemu przystuguje roéwniez uprawnienie
wyrazone w artykule 1486 (...)".

6.4. Zdania o charakterze definicyjnym

Pomimo faktu, iz to, co w tekstach prawnych uznaje sie za zdania
definicyjne, nie ma Scistych postaci defnicji, mozna je wyr6zni¢ jako zdania
definicyjne na tej podstawie, ze da sie w nich zidentyfikowa¢ wyrazenie
bedace definiensem i wyrazenie bedace definiendum, ktére sg wyrazeniami
réwnoznacznymi. Przyktadami takich zdan sg (definiendum podkreslono):

Art. 476. Dtuznik dopuszcza sie zwtoki, gdy nie spetnia Swiadczenia w terminie,

a jezeli termin nie jest oznaczony, gdy nie spetnia swiadczenia niezwtocznie po
wezwaniu przez wierzyciela.
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Art. 1475. Tendrd lugar la eviccion cuando se prive al comprador, por
sentencia firme y en virtud de un derecho anterior a la compra, de todo o parte
de la cosa comprada.

‘Ewikcja ma [dost. ‘bedzie miata’] miejsce wtedy, gdy prawomocnym
wyrokiem i na mocy prawa istniejgcego przed kupnem pozbawia sie
kupujacego catosci albo czeSci rzeczy kupionej’1it.

W niektérych tego rodzaju zdaniach mowa jest o obowigzku i prawie:

Art. 535. Przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiqzuje sie przenies¢ na
kupujgcego wtasnos¢ rzeczy i wyda¢ mu rzecz, a kupujqgcy zobowiqzuje sie
rzecz odebra¢ i zaptacic sprzedawcy cene.

Art. 524. (..) La habitacién da a quien tiene este derecho la facultad de
ocupar en una casa ajena las piezas necesarias para siy para las personas de su
familia.

‘Habitatio (prawo mieszkania) daje posiadaczowi tego prawa uprawnienie

do zajmowania w cudzym budynku pomieszczen potrzebnych jemu i
cztonkom jego rodziny’112,

Art. 556. Las servidumbres de saca de agua y de abrevadero llevan consigo la

obligacién en los predios sirvientes de dar paso a personas y ganados hasta el
punto donde hayan de utilizarse aquellas, debiendo ser extensiva a este servicio
la indemnizacion.

‘StuzebnosSci czerpania wody i wodopoju oznaczajg [dost. ‘niosa z soba’]

obowiazek umozliwienia osobom i bydtu przej$cia przez nieruchomos¢
obcigzong az do miejsca, w ktdrym mozna z nich zrobi¢ uzytek, z czym
powinno t3czy¢ sie odpowiednie wynagrodzenie’.

Mimo ze w powyzszych zdaniach sg nazwane czynnosci (przenie$¢ na
kupujgcego wtasnos¢ rzeczy etc., zajmowac pomieszczenie etc.; umozliwic
przejscie osobom i bydtu), to pojawiaja sie one tylko jako element

111 Jak widac z tego przyktadu, w hiszpanskich definicjach moze by¢ uzyty czas przyszty.
112 Nije jest zdaniem definicyjnym zdanie formalnie podobne:

Articulo 1795 El incumplimiento de la obligacion de alimentos dard derecho al
alimentista (..), para optar entre exigir el cumplimiento (..) o la resolucion del
contrato (...).

‘Niewypetnianie obowigzku utrzymywania daje utrzymywanemu prawo, (..), do
wyboru pomiedzy Zgdaniem spetnienia (...) a rozwigzaniem umowy (...)".

poniewaz ,niewypelnianie...” i ,prawo wyboru” nie sg synonimiczne.
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definiendum. Dlatego tego typu zdania nie byty brane pod uwage w rozdziale
5.

Pewne zdania spetniajace funkcje definicji, ktére zawierajga nazwe
czynnosci niebedacy elementem definiendum, sa traktowane w mojej pracy
jako obligatywne (omo6wienie i przyktady w podrozdziale 4.7.).

6.5. Zdania niewyrazajace czynnosci deontycznej

Dla potrzeb niniejszej pracy zatozytam, ze o modalnosci deontycznej mozna
moéwic tylko w przypadku zdan, w ktérych jest wyrazona - niekoniecznie za
pomocg czasownika - czynno$¢ deontyczna. Niemniej jednak z niektorych
zdan niewyrazajgcych czynno$ci mozna wnosi¢ inferencyjnie o
czynnoS$ciach, ktore trzeba, mozna, lub ktérych nie mozna lub nie trzeba
wykonac¢. Na przyktad zdania moéwigce o odpowiedzialnosci jak najbardziej
wyznaczaja pewne normy postepowania, nie méwigc jednak eksplicytnie, o
jakie postepowanie - tj. 0 jakg czynnos$¢ - chodzi.

Wsréd zdan niewyrazajgcych czynno$ci mozna wyrézni¢ nastepujace
grupy:

a) zdania méwigce o tym, ze kto§ ma prawo, obowigzek, jest zobowigzany
itp., lecz nieokreslajace do jakiej czynnosci;

b) zdania méwigce o tym, Ze co$ dzieje sie lub nie dzieje sie z pewnymi
rzeczami bez udziatu osobowego agensa, mocg samego prawa (cho¢ moze
to by¢ wynikiem dziatania tego agensa);

c) zdania zawierajgce wyrazy homofoniczne z signifikatorami modalnosci
deontycznej, ale przenoszace inne znaczenia;

d) zdania zawierajgce wyrazy, w ktérych znaczeniu leksykalnym wprawdzie
jest zawarte w pewien sposOb znaczenie prawa, obowiagzku itp., jednak
wynika to dopiero inferencyjnie z interpretacji i okolicznosci
dodatkowych.

Do grupy a) nalezg zdania zawierajgce wyrazenia takie jak: adquiere derecho
a los legados ‘nabywa prawo do zapisow’ (art. 881 C.c.), traci prawo do czesci
Swiadczenia (art. 495. § 2. k.c.), quedard privado de su derecho a la herencia
‘zostaje pozbawiony prawa do spadku’ (art. 674 C.c.), wstepuje w prawa i
obowiqzki spadkobiercy (art. 1053 k.c.), se subroga en todos los derechos
‘wstepuje we wszystkie prawa’ (art. 1839 C.c.).
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Do tej kategorii naleza takze zdania moéwigce o prawach (w tym
uprawnieniach typu zarzut/hiszp. excepcion, recurso ‘Srodek prawny’, accién
‘mozliwo$¢ skargi’, pierwszenstwo /hiszp. preferencia) i obowigzkach lub ich
braku, ktére pod wzgledem czynno$ci deontycznej sa niescharakteryzowane
albo scharakteryzowane w odniesieniu do praw i obowigzkéw innej osoby
lub w inny sposo6b. Przyktadami takich zdan sg zdania ponizsze:

Art. 1742. Las obligaciones y derechos que nacen del comodato pasan a los
herederos de ambos contrayentes, (...).

‘Zobowigzania i prawa wynikajace z uzyczenia przechodza na
spadkobiercéw obu stron (...)".

Art. 27. Los extranjeros gozan en Esparfia de los mismos derechos civiles que
los esparioles, (...).

‘Obcokrajowcy korzystajg w Hiszpanii z tych samych praw cywilnych co
Hiszpanie (...)".

Tutaj nalezy wymieni¢ takze zdania, w ktérych wyrazy prawo, derecho
‘prawo’, beneficio ‘prawo, Kkorzy$¢ wystepuja jako czeSci ustalonych
jednostek leksykalnych. S to na przyktad: prawo zastawu (np. art. 588 k.c.),
prawo pierwokupu (art. 166 k.c.), prawo zatrzymania (art. 496 k.c.), los
derechos de hipoteca ‘prawa hipoteczne’, servidumbre u otros derechos reales
‘stuzebnos$¢ i inne prawa rzeczowe’ (art. 405 C.c.), el beneficio de division
‘prawo podziatu’ (art.1837 C.c.), derecho de tanteo ‘prawo pierwokupu’ (art.
1636 C.c.). Wszystkie te pojecia majg swoje rozbudowane definicje i nie
mozna ich sprowadzi¢ do jednej czynnosci.

Do tej kategorii nalezg tez zdania zawierajgce wyrazy ze znaczeniem
zobowigzywania, lecz niezawierajgce informacji, do jakiej czynnosSci sie
zobowigzuje. Oznajmiajg one tylko, iz kto§ pozostaje lub nie pozostaje w
stosunku zobowigzania. Przyktady: no obliga ‘nie zobowigzuje’ (art. 1262
C.c.), queda (lub: quedard) obligado ‘pozostaje zobowigzanym’ (art. 1552
C.c.), no queda obligado ‘nie pozostaje zobowigzanym’ (art. 1698 C.c.),
quedard libre ‘pozostaje wolnym’ (art. 1181 C.c.), quedard libre de la
obligacién ‘pozostaje wolnym od zobowigzania’ (art. 1527 C.c.), no se libra
‘nie uwalnia sie’ (art. 1706 C.c.), pozostawa¢ zobowigzanym (art. 366§ 2 C.c.).
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Do grupy b) nalezg zdania zawierajgce zwroty takie jak:

- bieg przedawnienia roszczenia przerywa sie.., rozpoczyna sie... (art. 819§ 4
k.c.), el tiempo para la prescripcion corre desde.. ‘bieg przedawnienia
rozpoczyna sie od..." (art. 1970 C.c.);

- umowa zostaje zawarta, gdy.. (art.72.§1 k.c.), umowa rozwiqzuje sie
wskutek... (art. 645. § 1 k.c.); la donacién se perfecciona desde que... ‘darowizna
dochodzi do skutku od momentu, kiedy..." (art. 623 C.c.);

- roszczenie ulega przedawnieniu (art. 4421. § 1 k.c.); quedard extinguida la
obligacién ‘ts.” (art. 1182 C.c.);

- el testamento queda revocado de derecho ‘testament ulega odwotaniu z
mocy prawa’ (art. 739 C.c.);

- przeniesienie wierzytelnosci nastepuje przez.. (art. 517. § 2 k.c.); spetnienie
Swiadczenia nastepuje przez... (art. 3581. § 1 k.c.); la resolucién de la venta
tendrd lugar cuando.. ‘rozwigzanie umowy sprzedazy nastepuje wtedy,
kiedy... (art. 1505 C.c.)

- stosunek najmu lokalu mieszkalnego wygasa... (art. 691. § 3 k.c.)

- dtug, jak i wierzytelnos¢ dzielq sie na tyle niezaleznych od siebie czesci (art.
379.§1k.c)

- tendrd lugar lo dispuesto en los articulos ... ‘nastepuje sytuacja przewidziana
w artykutach...’ (art. 1525 C.c.)

Tu réwniez naleza:

- zdania méwigce o tym, ze jedna sytuacja powoduje lub uniewaznia inng
(albo nie powoduje ani nie uwaznia innej sytuacji); zdania méwigce o tym, ze
dana sytuacja nie jest przeszkoda dla innej sytuacji;

- zdania mowigce o zakresie danego prawa lub obowigzku, np: ustawowe
prawo zastawu (...) rozciqga sie takze na... (art. 686 k.c.); zakres obowiqzku (...)
ogranicza sie (...) do... (art. 849. § 1 k.c.);

- zdania z czasownikami typu: nalezy sie (komus cos), przypada (komus cos),
corresponderdn (frutos, intereses) a.. ‘(pozytki, odsetki) nalezg sie..’,
pertenecerd a... ‘nalezy sie [komus]’, (art. 1468 C.c.), no se deberdn (intereses)
‘nie naleza sie (odsetki)’ (art. 1755 C.c.), aprovechar ‘przynosi¢ korzys¢’, ser
de cuenta de ‘ciazy¢ na’ (gdy mowa np. o kosztach, nie o obowigzku).

Do grupy c) nalezg zdania zawierajgce czasowniki takie jak: moze,

powinien, przymiotnik es necesario, w ktorych brak jednak wyrazéw
nazywajacych czynnos$¢ osobowego agensa. Przyktady:
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Art. 942. Testament moze zawierac rozrzqdzenia tylko jednego spadkodawcy.

Art. 433. § 1. Firma przedsiebiorcy powinna sie odrézniac dostatecznie od
firm innych przedsiebiorcéw prowadzqcych dziatalnos¢ na tym samym rynku.
§ 2. Firma nie moze wprowadza¢ w biqd, w szczegdlnosci co do osoby
przedsiebiorcy, przedmiotu dziatalnosci przedsiebiorcy, miejsca dziatalnosci,
Zrédet zaopatrzenia.

Art. 454. § 2. Jezeli zobowiqzanie ma zwiqzek z przedsiebiorstwem dtuznika
lub wierzyciela, o miejscu spetnienia Swiadczenia rozstrzyga siedziba
przedsiebiorstwa.

Art. 460. El poseedor puede perder su posesion: . Por abandono de la cosa.
‘Posiadacz moze utracic posiadanie: 1. przez porzucenie rzeczy'.

Art. 683. Para que un testigo sea declarado inhdbil, es necesario que la causa
de su incapacidad exista al tiempo de otorgarse el testamento.

‘Do uznania osoby za niezdolng do bycia $wiadkiem konieczne jest, aby
powdd jego niezdolnoSci istniat w chwili sporzadzania testamentu’.

Art. 725. (..) La copia del testamento o del acta debera llevar las mismas
firmas que el original, (...).

‘Kopia testamentu lub protokotu powinna zawiera¢ te same podpisy co
oryginat (...)".

Do grupy d) naleza zdania o odpowiadaniu i ponoszeniu
odpowiedzialnosci, niebezpieczenstwie i roszczeniu. Odpowiedzialnos¢
moze by¢ rozumiana jako obowigzek ponoszenia ciezaré6w przewidzianych
w prawnych normach sankcjonowanych lub ,ponoszeniu negatywnych
skutkow wystgpienia pewnych zdarzen” (Chauvin i in. 2009: 297).
,O0dpowiadac¢” (hiszp. responder), czyli ,by¢ odpowiedzialnym” (hiszp. ser
responsable), to ,by¢ obcigzonym okreslong powinnoscig lub obowigzkiem”
(Diez-Picazo 1993: 31). Zdania méwigce o odpowiedzialno$ci nie méwig
jednak, jaka czynno$¢ kto$ powinien podja¢. Przyktady wyrazen tego
rodzaju z k.c. to: nie odpowiada za (art. 7094 k.c.), jest odpowiedzialny za
(art. 392 k.c.), nie jest odpowiedzialny za (art.423 k.c.), ponosi
odpowiedzialnos¢ za (art. 417 k.c.), nie ponosi odpowiedzialnosci za (art. 718
k.c.), (cos) zwalnia od odpowiedzialnosci (art.449>5 k.c.), (ktos) zostaje
zwolniony od odpowiedzialnosci (art.573 k.c.). Przyktady hiszpanskie s3
analogiczne: es responsable de ‘jest odpowiedzialny za’ (art. 1564 C.c.), serd
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responsable de ‘ts.” (art.1495 C.c.), no serd responsable de ‘nie jest
odpowiedzialny za' (art. 1484 C.c.), responde de ‘odpowiada za' (art. 1485
C.c.), responderd de ‘ts.” (art. 1529 C.c.), quedard libre de responsabilidad ‘nie
ponosi odpowiedzialnosci’ (art. 1176 C.c.). W pewnych zdaniach w C.c. uzyte
zostaty zwroty z czasownikiem debe ‘powinien’ i rzeczownikiem obligacion
‘obowigzek’, ktoére mogtyby sugerowaé, ze chodzi w nich o czynnos$¢
deontyczng: debe responder de ‘powinien odpowiada¢ za’ (art. 1686 C.c.), la
obligacidn a responder (se divide entre) ‘obowigzek odpowiadania (dzieli sie
pomiedzy)’ (art. 1837 C.c.). Nie mamy tu jednak do czynienia z czynnoscia
deontyczng, gdyz ,odpowiadac”, ,ponosi¢ odpowiedzialno$¢” jako stan
niewolicjonalny, nie jest czyms$, co mozna komu$ nakazac.

Z tego samego wzgledu z analizy za pomocg wymiaréow wylgczytam
zdania mowigce o roszczeniu i niebezpieczenstwie (hiszp. riesgo). W
znaczeniu leksykalnym wyrazu roszczenie zawarte jest, ze kto$, kto ma
roszczenie, ma prawo do zgdania, domagania siet3. Ze zdania moéwigcego, ze
komus$ przystuguje przeciwko komus$ roszczenie, na przyktad o zaptate
jakiej$ sumy, wynika inferencyjnie, Ze uprawniony ,moze zada¢ zaptaty”,
jednak czynnos$¢ zgdania nie jest w zdaniu nazwana. Réwniez nienazwana
jest czynnos¢, obowigzek podjecia ktérej moze wynika¢ z ponoszenia
niebezpieczenstwa. Dlatego z analizy w rozdziale 5. wylaczone zostaty
réwniez zwroty takie jak: niebezpieczeristwo (przypadkowej utraty) obciqza
tego, kto.. (art.6418§1 k.c.); el riesgo (..) es del socio propietario
‘niebezpieczenstwo obcigza wspolnika bedgcego wiascicielem’ (art. 1687
C.c.).

113 Teoretycy prawa definiujg roszczenie jako ,uprawnienie polegajace na tym, ze jaka$
indywidualnie oznaczona osoba ma obowigzek wykona¢ $wiadczenie na rzecz
uprawnionego, a wiec uprawniony moze zadac, aby zachowata sie ona w Scisle okreslony
spos6b” (Radwanski 2007: 95, wyrdznienie w oryginale); ,Roszczenie polega na moznosci
domagania sie (zadania) okres$lonego zachowania od oznaczonej osoby, korzystnego dla
uprawnionego; korelatem roszczenia jest skonkretyzowany obowigzek drugiej strony
podjecia okre$lonego dziatania lub powstrzymania sie (przynoszacego korzys¢
uprawnionemu) od okreslonego dziatania” (Wolter i in. 1999: 133).
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6.6. Zdania modalne o zlozonej strukturze modalnosciowej

Niektére zdania modalne posiadajg ztozong strukture modalnos$ciowa. S
to:

1. Zdania przenoszace informacje o niespeinieniu warunku wystarczajacego
do zaistnienia sytuacji nakazu, zakazu, dozwolenia lub braku nakazu;

2. Zdania z czasownikami pol. wystarczy i hiszp. bastard ‘ts.’;

3. Zdania, z ktérych modalno$¢ deontyczna moze by¢ wywnioskowana w
oparciu o przenoszone przez to zdanie informacje o waznos$ci badz
skuteczno$ci danej czynnosci.

Zdania te s3 omawiane ponize;j.

1. Pierwsza grupe stanowig zdania przenoszace informacje o niespetnieniu
warunku wystarczajacego do zaistnienia nakazu, zakazu, dozwolenia lub
braku nakazu, ktére jednak nie przenoszg znaczenia deontycznego. W
niektdrych wypadkach znaczenie deontyczne moga przenosi¢ presupozycje
tych zdan. Na przyktad presupozycja zdania ponizszego:

Art. 575. (...) umowne wytqczenie odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi nie
zwalnia sprzedawcy od obowiqzku zwrotu otrzymanej ceny, chyba ze (...).

jest to, ze sprzedawca ma obowiagzek zwrotu otrzymanej ceny. Nie jest to
jednak powiedziane wprost i wymaga wnioskowania, jakkolwiek prostego. Z
tego powodu nie traktuje tego zdania jako obligatywnego. Zdanie to
przenosi raczej informacje, ze ,umowne wylaczenie odpowiedzialnosci z
tytutu rekojmi” nie jest warunkiem wystarczajacym do zaistnienia braku
nakazu. Podobnie traktuje zdanie ponizsze:

Art. 928. No se pierde el derecho de representar a una persona por haber
renunciado su herencia.

‘Nie traci sie prawa do reprezentowania osoby przez odrzucenie spadku po
niej’.

ktorego presupozycjag jest, ze ktoS ma prawo do reprezentowania osoby. Nie
jest to jednak powiedziane wprost. Zdania tego nie traktuje wiec jako
permisywnego. Zdanie to przenosi raczej informacje, ze ,odrzucenie spadku”
nie jest warunkiem wystarczajacym do zaistnienia zakazu.
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Podobnie, cho¢ nie tak samo, mozna scharakteryzowac zdanie ponizsze:

Art. 413. El dominio privado de los dlveos de aguas pluviales no autoriza para
hacer labores u obras que varien su curso en perjuicio de tercero, (...).
‘Prywatna wtasno$¢ odpltywéw wody deszczowej nie upowaznia do
wykonywania prac i budéw zmieniajacych ich bieg ze szkoda dla oséb
trzecich (...)".

Nie méwi ono definitywnie o tym, Ze ten, kto posiada odptywy wody
deszczowej, nie moze wykonywac okreslonych tu prac. Z tego powodu wiec
nie traktuje go jako prohibitywnego. Informuje ono raczej, ze samo
posiadanie odptywdéw nie jest warunkiem wystarczajgcym do zaistnienia
dozwolenia.

2. Zdania zawierajace zwrot wystarcza i jego hiszpanski odpowiednik
bastara przenosza znaczenie Obligatywnos$ci, lecz ich struktura
modalnoSciowa jest bardziej ztozona. Mianowicie komunikujg one, Ze nie
zachodzi wymog dokonywania innych czynnosci ponad wskazang, a zatem
przenoszg takze znaczenie Immunitywnosci. Przyktady:

Art. 78. § 1. Do zachowania pisemnej formy czynnosSci prawnej wystarcza
zlozenie wtasnorecznego podpisu na dokumencie obejmujgcym tresé
oswiadczenia woli.

Art. 1447. Para que el precio se tenga por cierto bastard que lo sea con
referencia a otra cosa cierta, o que se deje su sefialamiento al arbitrio de
persona determinada.

‘Aby cene mozna bylo uzna¢ za pewna, wystarczy, by byla pewna w
odniesieniu do innej rzeczy, ktéra jest pewna, lub by jej wyznaczenie
pozostawiono uznaniu okreslonej osoby’.

Nieco inny charakter majg zdania hiszpanskie z czasownikiem z negacja no
basta ‘nie wystarcza’ (np. art. 962 C.c.), ktére méwig o tym, Ze dana czynno$¢
nie jest wystarczajgca do osiggniecia pewnego celu. To, Ze jest ona nakazana,
nie jest w takich zdaniach wyrazone eksplicytnie, lecz tylko wynika z nich
posrednio.

3. Zdania, z ktérych modalno$¢ deontyczna moze by¢ wywnioskowana w
oparciu o przenoszone przez nie informacje o wazno$ci badZ skuteczno$ci
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czynnos$ci, mozna okresli¢ jako ,inferencyjne”. Przyktadem takiego zdania
jest:

Art. 586. § 1. Zastrzezenie natychmiastowej wymagalnosci nie uiszczonej ceny
na wypadek uchybienia terminom poszczegdlnych rat jest skuteczne tylko
wtedy, gdy byto uczynione na pismie przy zawarciu umowy, a kupujgcy (...).

Z tego zdania mozna wywnioskowac, ze aby zastrzezenie wymagalnosci byto
skuteczne, nalezy zastrzec jg przy zawarciu umowy itd. Z kolei ze zdania:

Art. 14. § 1. Czynnos¢ prawna dokonana przez osobe, ktéra nie ma zdolnosci
do czynnosci prawnych, jest niewazna.

mozna wywnioskowac, ze nie moze dokona¢ waznych czynnosSci prawnych
osoba, ktéra nie ma zdolnosci do czynnoSci prawnych. Zwraca uwage
wielo$¢ zwrotow hiszpanskich uzywanych w tego typu zdaniach: es nula ‘jest
niewazna’, serd nula ‘bedzie niewazna’, no serd vdlido ‘nie bedzie wazny’,
serd ineficaz ‘bedzie bezskuteczny’, no surte efecto ‘jest niewazny [dost. ‘nie
rodzi skutku’]’, no hay contrato cuando... ‘nie ma umowy, jezeli...".
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7. Podsumowanie

7.1. Porownanie Kkodeksow ze wzgledu na cechy
wystepujacych w nich zdan przenoszacych znaczenia
deontyczne

W rozdziale 5 zaproponowane zostaty wymiary stuzace do opisu zdan p.z.d.
W podrozdziale 5.2. zaprezentowane zostato ich mozliwe wykorzystanie
jako narzedzi do opisu zdan p.z.d., a mianowicie do przeprowadzenia
charakterystyki zdan. Wymiary pozwalajg porownywac zdania ze sobg w
systematyczny sposdb, nie tylko w obrebie jednego jezyka, lecz réwniez
miedzyjezykowo. Poréwnujac zdania, mozna takze poréwnac teksty, w
ktorych te zdania wystepuja. Ponizej przedstawiam poréwnanie tekstéw k.c.
i C.c. ze wzgledu na cechy zdan p.z.d., ktére w nich wystepuja. Poréwnanie to
przeprowadzam w oparciu o poszczegdlne wymiary. Wymiarowi 3.,
wymagajacemu szerszej dyskusji, poswiecony jest odrebny podrozdziat
(7.1.1.), w ktoérym, po tabelarycznym zestawieniu signifikatoréw nastapi
omoéOwienie zagadnienia synonimii i homonimii signifikatoréw oraz
niektdrych réznic miedzy signifikatorami modalnosci deontycznej w jezyku
ogllnym i jezyku prawnym zawartym w k.c. i C.c. Przechodze obecnie do
poréwnania kodekséw w oparciu o poszczegélne wymiary, wzgledem
ktorych charakteryzowane sg zawarte w nich zdania.

Wymiar 1. Typ znaczenia deontycznego. Teksty k.c. i C.c. s3 podobne
do siebie pod tym wzgledem, Ze wystepuja w nich zdania przenoszace
wszystkie z czterech znaczen deontycznych. W obu tekstach najmniejsza jest
liczba zdan przenoszacych znaczenie Immunitywnosci.

Wymiar 2. Kategoria semantyczna podmiotu. Zaréwno w k.c,, jak i w
C.c. czesto wystepuja zdania, ktore wzgledem tego wymiaru wykazujg cechy:
Agens jako podmiot, Patiens jako podmiot, rzadziej: Czynnos¢ jako podmiot i
Determinatum signifikatora jako podmiot oraz Zdanie bezpodmiotowe.

Zdania bezpodmiotowe s3 czestsze w tekscie k.c.,, miedzy innymi dlatego,
Ze uzywa sie w nim czasownikow niewtasciwych (mozna, nie mozna, wolno,
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nie wolno, nalezy). W tekscie C.c. zdania takie sg rzadsze réwniez z tego
powodu, Ze dos¢ rzadko sg w nim stosowane formy bezosobowe. Wydaje sie,
ze rzadsze wystepowanie form bezosobowych jest jest w tekscie
hiszpanskim réwnowazone czestszym niz w tekscie polskim
wystepowaniem zdan w stronie biernej, zar6wno peryfrastycznej, jak i
zwrotno-biernej. Ponadto nalezy zaznaczy¢, ze w przypadku niektorych
zdan hiszpanskich, w ktérych patiens jest w liczbie pojedynczej, nie jest
mozliwe rozstrzygniecie, czy uzyto w nich formy bezosobowej, czy strony
zwrotno-bierne;j.

W obu tekstach wyjgtkowo wystapity zdania z cecha: Kauzator
modalnosciowy jako podmiot i - tylko w C.c. - Agens kauzatora
modalnos$ciowego jako podmiot. Niektére zdania w C.c. wykazuja wzgledem
wymiaru 2. ceche Nieokres$lonos¢. Jest bowiem nierozstrzygalne, czy ich
orzeczenie jest czasownikiem w stronie zwrotno-biernej, czy czasownikiem
w formie bezosobowej, a zatem, czy s3 to zdania z Patiensem jako
podmiotem czy Zdania bezpodmiotowe.

Wymiar 3. Sposoéb signifikacji modalnosci. Zaré6wno w tekscie k.c., jak
i C.c. daje sie zauwazy¢ duza réznorodnos$¢ signifikatorow znaczen
deontycznych (znacznie wieksza w C.c. niz w k.c.). Wigza sie z tym zjawiska
synonimii i homonimii signifikatoréw. Zagadnienia te zostang omdwione w
podrozdziale 7.1.1.

Wymiar 4. Czas czasownika bedacego orzeczeniem. Miedzy tekstami
k.c. i C.c. zachodzi znaczna réznica, jesli chodzi o czas, w jakim wystepuje
czasownik bedacy orzeczeniem zdania p.z.d. Podczas gdy wiekszos$¢ zdan w
k.c. to zdania w czasie terazniejszym, w C.c. liczba zdan w czasie przyszitym
jest wyzsza niz zdan w czasie terazniejszym. Istotna réznica polega réwniez
na tym, ze w C.c. w czasie przysztym wystepuja zdania, w ktérych
signifikatorem jest Kontekst, Czasowniki, Przymiotniki i Syntagmy,
natomiast w k.c. w czasie przysztym wystepuja wytgcznie zdania, w ktorych
signifikatorem jest Kontekst. Ponadto w C.c. w czasie przysztym wystepuja
zdania przenoszgce wszystkie cztery znaczenia, natomiast w k.c. - tylko
zdania obligatywne.

Inna réznica miedzy k.c. i C.c. jest taka, ze w C.c., jezeli signifikatorem jest
Kontekst (z negacja lub bez negacji), to prawie zawsze w zdaniu uzyty jest
czas przyszty (inaczej niz w k.c,, gdzie w takich zdaniach najczesciej uzywa
sie czasu teraZniejszego).

W Zadnym z obu badanych tekstow uzycie danego czasu nie powoduje
zmiany znaczenia deontycznego zdania, tzn. czas nie jest signifikatorem
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zadnego ze znaczen deontycznych. W tekscie C.c. w zdaniach warunkowych
uzycie danego czasu jest w pewien sposéb zwigzane z czasem i trybem
zdania podrzednego.

Wymiar 5. Sposdb wyrazenia czynnosci deontycznej. K.c. i C.c.
wykazujg duze podobienstwa, jesli chodzi o cechy wykazywane wzgledem
tego wymiaru przez wystepujace w nich zdania. W obu tekstach szczegélnie
czeste sg zdania wykazujgce cechy: Czasownik osobowy aktywny i
Czasownik osobowy pasywny (w C.c. w stronie biernej peryfrastycznej i
stronie zwrotno-biernej), Bezokolicznik aktywny bez negacji, Bezokolicznik
pasywny bez negacji (w C.c. w stronie biernej peryfrastycznej i w stronie
zwrotno-biernej). Ponadto w obu tekstach wystepuja zdania z cecha
Rzeczownik odczasownikowy bez negacji. Natomiast tylko wyjatkowo
zostaty uzyte zdania z cechg Bezokolicznik aktywny z negacja.

Réznice miedzy k.c. i C.c. majg charakter raczej marginalny. Na przyktad
w k.c. wystgpily (rzadko) zdania z cechg Bezokolicznik pasywny z negacja i
Rzeczownik odczasownikowy z negacjg, ktorych w C.c. brak. Z drugiej strony
w C.c. liczniejsze niz w k.c. sg zdania wykazujace wzgledem tego wymiaru
ceche: Przymiotnik bez negacji i Przymiotnik z negacjag. W C.c. czynnos¢
bywa tez wyrazana jako Zdanie podrzedne (podmiotowe).

Wymiar 6. Kategoria syntaktyczna wyrazu oznaczajacego czynnos¢
deontyczna. Oba teksty sg do siebie podobne réwniez pod wzgledem
funkcji syntaktycznej wyrazu oznaczajgcego czynno$¢ w zdaniach p.z.d.
zawartych w tych tekstach. W obu tekstach zdania bardzo czesto wykazuja
wzgledem tego wymiaru ceche: Orzeczenie, Dopetnienie, Podmiot i
Przydawka. W C.c. niektére zdania wykazuja wzgledem tego wymiaru ceche
Nieokreslonos¢.

Wymiar 7. Kategoria partyoratywna wyrazu oznaczajacego agensa
czynnosci deontycznej. Oba teksty podobne s3 do siebie pod tym
wzgledem, ze licznie wystepuja w nich zdania wykazujace wzgledem tego
wymiaru ceche: Rzeczownik, Zaimek osobowy (anaforyczny), Zaimek
wzgledny. Nieco rzadsze sg zdania wykazujace ceche: Zaimek uogélniony.
Znacznie rzadziej, i tylko w C.c.,, wystepuja zdania, w ktérych agens jest
wyrazony za pomocg Zaimka osobowego kataforycznego. Réwniez tylko w
C.c. agens wyrazony bywa Zaimkiem przeczacym (nadie ‘nikt’, ninguno ‘ts.’).

Wymiar 8. Kategoria syntaktyczna wyrazu oznaczajacego agensa
czynnosci deontycznej. Teksty k.c. i C.c. s3 do siebie podobne réwniez z
tego wzgledu, ze wystepuja w nich zdania, ktére wykazujg te same cechy
wzgledem Wymiaru 8. Wyraz oznaczajacy agensa czesto peini w nich
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funkcje Podmiotu i Dopeinienia dalszego, zwtasza ,dopelnienia sprawcy”
wyrazanego przez wyraz taczacy sie z przyimkiem pol. przez i hiszp. por.
Rzadziej jego funkcjg syntaktyczng jest Przydawka dopetnieniowa. W obu
tekstach wystepuja tez zdania, w ktorych wyraz oznaczajacy agensa jest w
funkcji Dopehienia blizszego. Sg to zdania, w ktorych znaczenie modalno$ci
deontycznej ujete jest w spos6b dynamiczny.

Najogélniej mozna zatem stwierdzi¢, ze ze wzgledu na cechy
wystepujacych w nich zdan teksty k.c. i C.c. sg do siebie najbardziej podobne
wowczas, jesli zawarte w nich zdania rozpatruje sie wzgledem Wymiaru 1.
Sq one do siebie zblizone w duzym stopniu réwniez wtedy, jesli zdania
rozpatruje sie wzgledem Wymiaréw 2., 5,. 6., 7. i 8. Natomiast do$¢ znaczne
réznice dzielg oba teksty, jesli zawarte w nich zdania rozpatruje sie
wzgledem Wymiarow 3.1 4.

7.1.1. Porownanie polskich i hiszpanskich signifikatorow

Podrozdziat ten zawiera doktadniejsze poréwnanie tekstéow k.c. i C.c. pod
wzgledem cech, jakie wystepujace w nich zdania przyjmujag w Wymiarze 3.,
czyli pod wzgledem signifikatoréw. Miedzy oboma tekstami mozna
zauwazy¢ zarowno podobienstwa, jak i réznice.

Jesli chodzi o podobienstwa, mozna zauwazy¢, ze w przebadanych
tekstach wystgpily signifikatory odpowiadajace sobie, w mniejszym lub
wiekszym stopniu, w obu jezykach. Chodzi tu nie tylko o Kontekst,
Czasownik wilasciwe bez negacji, np. moze/puede, powinien/debe lub ha de,
Czasowniki wtasciwe z negacja, np. nie moze/no puede, lecz takze o
Syntagmy  czasownikowo-rzeczownikowe bez  negacji, np. ma
obowiqzek/tiene [la] obligacion, jest [z]Jobowigzany/estda obligado, ma
prawo/tiene [el] derecho i Syntagmy czasownikowo-rzeczownikowe z
negacja: nie ma obowigzku/no tiene obligacién. Ponadto istnieja
odpowiednio$ci w signifikatorach uzytych rzadziej, takich jak: Czasownik
wtasciwy aktywny bez negacji wymaga/requiere, nalezy do/corresponde a;
Przymiotnik bez negacji jest potrzebny/es preciso, jest konieczny/serd
necesario; Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji zostaje
zwolniony od obowiqzku/queda exento de la obligacion de; Syntagma
rzeczownikowo-czasownikowa ciezar spoczywa na lub obowiqzek obciqza/la
obligacién corresponde a.
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Z kolei méwigc o réznicach, mozna przede wszystkim zauwazy¢, ze w C.c.
zachodzi znacznie wieksze niz w k.c. zr6znicowanie signifikatoréw, méwiac
Scislej: konkretnych signifikatoréw reprezentujacych dang ceche Wymiaru
3. Na przykitad w k.c. cecha Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez
negacji, jako signifikator PermisywnoSci, reprezentowana jest tylko przez:

(i) ma prawo + bezokolicznik aktywny,
(ii) rzeczownik odczasownikowy,

Natomiast w jezyku hiszpanskim cecha ta reprezentowana jest przez:

(i) tiene derecho a + bezokolicznik aktywny,

(ii) tiene el derecho de + bezokolicznik aktywny (oba signifikatory
wystepuja rowniez w czasie przysztym),

(iii) tendrd derecho para + bezokolicznik aktywny,

(iv) tiene facultad para + bezokolicznik aktywny,

(v) tiene la facultad de + bezokolicznik aktywny,

(vi) tendrd poderes para + bezokolicznik aktywny (z czego cztery ostatnie

wystapity rzadziej).

Oznacza to, ze w tekscie hiszpanskim istnieje wieksza liczba synonimicznych
signifikator6w jednego znaczenia deontycznego, natomiast w teks$cie
polskim synominiczne signifikatory sg rzadsze.

W C.c. zdania p.z.d. wystepuja - niezaleznie od signifikatora - w czasie
terazniejszym lub przysztym, co nie wptywa na ich znaczenie. W k.c. w
czasie przysztym wystgpily tylko te zdania, w ktorych signifikatorem jest
sam Kontekst. Ponadto czas przyszty jest w nim uzywany w znacznie mniej
licznych przypadkach niz w C.c.

W teksScie polskim uzywa sie jako signifikatoréw czasownikow
niewtasciwych, zaréwno bez negacji (mozZna, wolno, nalezy), jak i z negacja
(nie mozna, nie wolno), ktore nie maja odpowiednikow w jezyku
hiszpanskim (hay que ‘trzeba, nalezy’ i no hay que ‘nie trzeba, nie nalezy’ nie
wystgpito w badanym korpusie jako signifikator). W C.c. rzadko uzywa sie
form bezosobowych czasownika wtasciwego (se puede ‘mozna [dost. *'moze
sie’]’, no se puede ‘nie mozna [dost. *'nie moze sie’]’, se debe ‘powinno sie’, no
se debe ‘nie powinno sie’). Nalezy z kolei zauwazy¢, ze w teksScie hiszpanskim
jako signifikator znacznie czeSciej niz w polskim wystepuje Przymiotnik
(potencjalny lub koniecznosciowy).
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W obu badanych tekstach, poza jednym wyjatkiem w C.c., nie wystgpity
zdania permisywne, w ktorych signifikatorem bylby sam Kontekst bez
negacjit. Oznacza to, ze ilekro¢ w zdaniu z cechg Kontekst bez negacji
wystgpit czasownik oznaczajacy czynnos¢ wolicjonalng, jest to zawsze
zdanie obligatywne. Jesli natomiast signifikatorem jest Kontekst z negacja
(co zdarza sie rzadziej), to miedzy k.c. a C.c. zachodzi pewna réznica: w k.c.
jest to zawsze zdanie prohibitywne; w C.c. jest to zdanie albo prohibitywne,
albo immunitywne, przy czym rozstrzyga o tym znaczenie dictum zdania.

7.1.1.1. Tabelaryczne zestawienie signifikatorow

Ponizsze tabele zawierajg zestawienie wszystkich signifikatorow (Wymiar
3.), ktore wystapily w badanym korpusie, z uzwglednieniem cech
Wymiaréw 1. (rodzaj znaczenia deontycznego), 2. (kategoria semantyczna
podmiotu), 4. (czas czasownika bedgcego orzeczeniem) i 5. (sposdb
wyrazenia czynno$ci deontycznej). Tabele te majg zadanie przedstawic
faczliwos¢ cech z Wymiaru 3 z cechami z Wymiaru 1. (tzn. pokaza¢, za
pomoc] jakich signifikatoréw moze by¢ wyrazane dane znaczenie modalne)
oraz, dodatkowo, z cechami z Wymiaréw 2., 4. i 5. Ponadto w tabelach
zestawiono signifikatory odpowiadajgce sobie w obu badanych tekstach, w
celu umozliwienia ich poré6wnywania.

Formy czasownikowe i przymiotnikowe s3 podane tylko w liczbie
pojedynczej i w rodzaju meskim, nawet te, ktére wystapity tylko w liczbie
mnogiej (z wyjatkiem signifikatora son requisitos ‘sa wymogami’) i w formie
zenskiej.

Tabela nie uwzglednia réznicy w szyku. Na przyktad dla jezyka polskiego
nie rozréznia sie szyku obowiqzany jest jako roéznego od szyku jest
obowigzany. Wyrazenia te traktuje jako ten sam signifikator.

Objasnienia skrotow uzytych w tabelach:

AGS - agens

AKM - agens kauzatora modalno$ciowego
BA - bezokolicznik aktywny

BP - bezokolicznik pasywny

COA - czasownik osobowy aktywny

114 Wigze sie to z tym, ze z analizy wylaczylam czasowniki oznaczajgce zdarzenia
niewolicjonalne, np. heredar ‘dziedziczyc’, recibir ‘otrzymac’ (por. podrozdziat 4.8.).
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COP - czasownik osobowy pasywny

(F) - mozliwo$¢ uzycia w czasie przysztym (futurum)
KM - kauzator modalnos$ciowy

NEG - negacja

(p) - strona bierna peryfrastyczna

(P) - mozliwo$¢ uzycia w czasie terazniejszym (praesens)
PTS - patiens

RO - rzeczownik odczasownikowy

(zb) - strona zwrotno-bierna (pasiva con se)

ZD - zdanie podrzedne

* — oznacza signifikatory wystepujace w korpusie rzadko

W zdaniach bezosobowych zapisuje sie - dla przejrzystosci - tylko postac se
debe BA (bez debe BA-se).

7.1.1.1.1. Signifikatory ObligatywnosSci

AGENS JAKO PODMIOT
Polski Hiszpanski
kontekst bez negacji
AGS + COA (P/F) AGS + COA (F)
czasownik wlasciwy aktywny bez negacji
AGS + powinien + BA (P) AGS + debe/debera + BA (P/F)

- AGS + ha/habra de + BA (P/F)

- AGS + tiene/tendra que + BA (P*/F*)

AGS + zobowiazuje sie do + RO (P*) -

czasownik wlasciwy pasywny bez negacji

AGS + jest zobowigzany + BA (P*) AGS + esta/estara +obligado a + BA(P/F)
AGS + jest zobowigzany do + RO (P*) AGS + estd/estara +obligado a + RO (P/F)

- AGS + queda obligado a + BA (P)
- AGS + quedara obligado a + RO (F)

- AGS + se halla obligado a + BA (P*)

przymiotnik bez negacji

AGS + jest obowigzany + BA (P) AGS + queda sujeto a + RO (P*)
AGS + jest obowigzany do + RO (P)

syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji

AGS + ma obowiazek + BA (P*) AGS +tiene/tendra obligacién de + BA (P/F)
AGS + ma obowigzek+ RO (P*) AGS +tiene/tendra la obligacion + BA (P/F)

- AGS + tiene el deber de + BA (P*)

198




PATIENS JAKO PODMIOT

Polski

Hiszpanski

kontekst

PTS + ulega + RO (P)
PTS + COP (F*/P*)

PTS + COP (zb) (P/F)
PTS + COP (p) (F)

PTS + ma + RO (P)

PTS + tiene/tendra + RO (P/F)

PTS + serd de + RO (F*)

czasownik wlasciwy aktywny bez negacji

PTS + powinien + BP (P)

PTS + debe/debera + BP (zb, p) (P/F)

PTS + ha/habra de + BP (zb) (P/F)
PTS + ha/habra de + BP (p) (P*/F*)

przymiotnik bez negacji

PTS + jest + przymiotnik koniecznos-
ciowy (P*)

PTS + es/sera + przymiotnik koniecz-
nosciowy (P/F)

PTS + esta sujeto a + RO (F*)

syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji

PTS + tiene/tendra derecho a + BP (p)
(P*/F*)us

CZYNNOSC JAKO PODMIOT

Polski

Hiszpanski

kontekst

RO + COA (P/F%)

RO + COA (F¥)

czasownik wlasciwy aktywny bez negacji

RO + incumbe a (P*)

RO + corresponde/correspondera a (P/F)

se necesita + BA (P)
se necesita + RO (P)
se necesita + ZD (P)

se requiere + ZD (P)
se requerira + RO (F)

czasownik wlasciwy pasywny bez negacji

jest wymagany + RO (P)

przymiotnik bez negacji

jest potrzebny + RO (P)
jest konieczny + RO (P)

es/sera preciso + BA (P/F)
es preciso + ZD (P)*
sera necesario + RO (F)*

115 Tylko patiens osobowy.
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rzeczownik bez negacji

- RO + quedara a cargo de (F*)

- son requisitos + ZD (P*)

syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji

- RO + corre a cargo de (P*)

syntagma czasownikowo-czasownikowa bez negacji

RO + powinien nastgpic (P) -

DETERMINATUM SIGNIFIKATORA JAKO PODMIOT

Polski Hiszpanski

syntagma rzeczownikowo-czasownikowa bez negacji

ciezar + RO + spoczywa na (P*) la obligacion de +BA+corresponde a (P)
obowigzek + RO + obcigza (P*)

- surge la obligacion de + BA (P*)

KAUZATOR MODALNOSCIOWY JAKO PODMIOT

czasownik wlasciwy aktywny bez negacji

- KM + obliga a + RO (P)

KM + wymaga + RO (P) KM + requiere/requerira + RO (P/F)

AGENS KAUZATORA MODALNOSCIOWEGO JAKO PODMIOT

czasownik wlasciwy aktywny bez negacji

- AKM + necesita/necesitara + RO (P/F)

ZDANIA BEZPODMIOTOWE

Polski ‘ Hiszpanski

kontekst

COA (P) + sie COA +se (P/F)

czasownik wlasciwy aktywny bez negacji

- se debe/se debera + BA (P/F)

czasownik niewla$ciwy bez negacji

nalezy + BA (P) -
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7.1.1.1.2. Signifikatory Prohibitywnosci

AGENS JAKO PODMIOT
Polski Hiszpanski
kontekst z negacja
- AGS + NEG COA (F%)

czasownik wlasciwy aktywny z negacja

AGS + NEG moze + BA (P)

| AGS + NEG puede/podra BA (P/F)

czasownik wlasciwy

pasywny bez negacji

‘ AGS + esta incapacitado para + BA (P*)

syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji

AGS + perdera [todo] derecho a BA (F*)
AGS + perdera el derecho de RO (F*)

syntagma czasownikowo-

rzeczownikowa z negacja

AGS + NEGtener/tendra derechoa + BA (P/F)

PATIENS JAKO PODMIOT

Polski

Hiszpanski

kontekst

Z negacja

PTS + NEG COP (zb) (P*/F)

PTS + NEG ma + RO (P)

PTS + NEG tendra + RO (F*)

PTS + NEG es de + RO (F)

czasownik wlasciw

y aktywny z negacja

PTS + NEG moze + BP (P)

PTS + NEG puede/podra + BP (zb) (P/F)
PTS + NEG puede/podra + BP (p) (P/F)

PTS + NEG debera + BP (zb) (F*)

przymiotnik bez negacji

PTS
potencjalny (P)

+ jest + NEG przymiotnik

PTS + es/sera& + NEG przymiotnik
potencjalny (P/F)

przymiotnik z negacja

PTS + NEG es susceptible de + RO (P*)

PTS + NEG jest + czasownik potencjalny

(P

PTS + NEG es/sera + przymiotnik

potencjalny (P/F*)
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CZYNNOSC JAKO PODMIOT

Polski

Hiszpanski

kontekst

Z negacja

NEG tendra lugar + RO (F)

RO + NEG procedera (F*)

syntagma czasownikowo

-czasownikowa z negacja

RO + NEG moze nastapic¢ (P*)

DETERMINATUM SIGNIFIKATORA JAKO PODMIOT

Polski

Hiszpanski

syntagma rzeczownikowo-czasownikowa z negacja

uprawnienie do + RO + NEG przystuguje

(P

KAUZATOR MODALNOSCIOWY JAKO PODMIOT

Polski

Hiszpanski

czasownik wlasciwy

aktywny bez negacji

KM + wytacza + RO (P*)

KM + obliga a NEG + BA (P*)

syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji

KM + wytacza moznos¢ + RO (P*) ‘

KM + priva del derecho de + BA (P*)

ZDANIE BEZPODMIOTOWE

Polski

Hiszpanski

kontekst

Z negacja

NEG habra + RO (F*)

NEG COA sie (P)

NEG se COA (F*)

czasownik wlasciwy aktywny z negacja

NEG se puede/podra + BA (P*/F*)

czasownik niewlasciwy z negacja

NEG mozna + BA

NEG wolno + BA
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7.1.1.1.3. Signifikatory Permisywnosci

AGENS JAKO PODMIOT

Polski ‘ Hiszpanski

czasownik wlasciwy aktywny bez negacji

AGS + moze + BA (P) | AGS + puede/podré + BA (P/F)

czasownik wlasciwy pasywny bez negacji

AGS + jest uprawniony do + RO (P) _
AGS + jest uprawniony + BA (P*)116 _

AGS + jest umocowany do + RO (P*) -

przymiotnik bez negacji

- AGS + es libre para + BA (P*)

syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji

AGS + ma prawo + BA (P*) AGS +tiene/tendra derechoa + BA (P/F)
AGS + ma prawo + RO (P*) AGS +tiene/tendra el derecho de + BA (P/F)
AGS + tendra derecho para + BA (P*)
AGS + tiene facultad para + BA (P*)
AGS + tiene la facultad de + BA (P*)
AGS + tendra poderes para + BA (F*)

- AGS + gozara de libertad para + BA (F*)

PATIENS JAKO PODMIOT

Polski Hiszpanski

czasownik wlasciwy aktywny bez negacji

PTS + moze + BP (P) PTS + puede/podra + BP (zb) (P/F)
PTS + puede/podra + BP (p) (P/F)
PTS + podra + ser de + RO (F*)

przymiotnik bez negacji

PTS + jest + przymiotnik potencjalny | PTS + es/sera +  przymiotnik
(P*) potencjalny (P/F)

- PTS + es susceptible de + RO (P*)

116 Potgczenie czasownika jest uprawniony z bezokolicznikiem wystgpito w dwéch
zdaniach w k.c. w wyniku niepoprawnego zastosowania elizji: ,jest uprawniony, a nawet
obowiagzany zmieni¢”, art. 838 k.c.; podobnie w art. 769 k.c.
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CZYNNOSC JAKO PODMIOT

Polski ‘ Hiszpanski

kontekst bez negacji

‘ RO + sera de (F*)

syntagma rzeczownikowo-czasownikowa bez negacji

RO + nalezy do (P*) RO + corresponde/correspondera a

(P*/F*)

syntagma czasownikowo-czasownikowa bez negacji

RO + moze nastgpic¢ (P)

DETERMINATUM SIGNIFIKATORA JAKO PODMIOT

Polski ‘ Hiszpanski

syntagma rzeczownikowo-przymiotnikowa bez negacji

- ‘ queda a salvo el derecho para + BA (P*)

KAUZATOR MODALNOSCIOWY JAKO PODMIOT

Polski Hiszpanski

czasownik wlasciwy aktywny bez negacji

- KM + habilita para + BA (P*)

syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji

- KM + da/dara derecho para + BA
(P*/F%)

ZDANIE BEZPODMIOTOWE

Polski Hiszpanski

czasownik wlasciwy aktywny bez negacji

- se puede/podra + BA (P*/F*)

czasownik niewlasciwy bez negacji

mozna + BA (P) -

wolno + BA (P*) -
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7.1.1.1.4. Signifikatory Immunitywnosci

AGENS JAKO PODMIOT

Polski ‘ Hiszpanski
kontekst z negacja
- | AGS + NEG COA (F*)
czasownik wlasciwy aktywny bez negacji
AGS + moze + nie BA (P¥) E

czasownik wlasciwy aktywny z negacja

AGS + NEG debera + BA (F*)

czasownik wlasciwy pasywny bez negacji

AGS + estara dispensado de + BA (F*)

AGS + queda relevado de + RO (P*)

czasownik wlasciwy pasywny z negacja

AGS +NEG esta/estara obligado a + BA (P*/F)

AGS + NEG queda obligado a + BA (P*)

AGS + NEG queda obligado a + RO (P*)

przymiotnik z negacja

AGS + NEG jest obowigzany do +RO (P¥)

syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji

AGS + zostaje zwolniony od obowigzku
+ RO (P*)

AGS + queda exento de la obligacion de
+ BA (P*)

syntagma czasownikowo-rzeczownikowa z negacja

AGS + NEG ma obowigzku + BA (P*)
AGS + NEG ma obowigzku + RO (P*)

AGS + NEG tiene/tendra obligacion de +
BA (P*/F*)

PATIENS JAKO PODMIOT

Polski

Hiszpanski

kontekst

Z negacja

PTS + NEG COP (zb) (F)

PTS + NEG ulega + RO (P)

czasownik wlasciwy aktywny z negacja

PTS + NEG ha de + BP (zb) (P¥)

PTS + NEG necesita + BP (p) (P*)
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przymiotnik z negacja

- PTS + NEG estara sujeto a + RO (F*)

- PTS + NEG es + przymiotnik
koniecznos$ciowy (P*)

syntagma czasownikowo-rzeczownikowa bez negacji

- PTS + perdera el derecho a + BP (p) (F*)

CZYNNOSC JAKO PODMIOT

Polski Hiszpanski

kontekst z negacja

- RO + NEG tendra lugar (F*)

przymiotnik z negacja

- NEG sera necesario + RO (F*)

czasownik wlasciwy pasywny z negacja

NEG jest wymagany (P*) -

DETERMINATUM SIGNIFIKATORA JAKO PODMIOT

Polski Hiszpanski

syntagma rzeczownikowo-czasownikowa bez negacji

- cesara la obligacion de + BA (F*)

obowiagzek RO + odpada (P*) -

KAUZATOR MODALNOSCIOWY JAKO PODMIOT

Polski Hiszpanski

czasownik wlasciwy aktywny z negacja

- KM + NEG necesita + RO (P*)
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7.1.1.2. Synonimia signifikatorow

Poniewaz, jak wida¢ miedzy innymi w powyzszych tabelach, istnieja
przypadki, w ktérych jedno znaczenie modalnosci deontycznej moze by¢
wyrazone roznymi signifikatorami, uzasadnione jest méwienie o synonimii
signifikatorow modalnosci deontycznej. Zdarza sie, Ze synonimiczne
signifikatory wystepujg w tym samym artykule, na przyktad:

Art. 769. § 1. Jezeli rzecz jest narazona na zepsucie, a nie mozna czeka¢ na
zarzqdzenie komitenta, komisant jest uprawniony, a gdy tego interes
komitenta wymaga - zobowiqzany sprzedac rzecz z zachowaniem naleZytej

starannosci. O dokonaniu sprzedazy obowiqzany jest zawiadomié
niezwtocznie komitenta?’.

Synonimiczne sygnifikatory mogg wystapi¢ nawet w jednym zdaniu
ztozonym, na przykiad:

Art. 608.§ 1. Jezeli w umowie zastrzezono, ze wytworzenie zamdwionych
rzeczy ma nastqpi¢ z surowcow okreslonego gatunku lub pochodzenia,
dostawca powinien zawiadomi¢ odbiorce o ich przygotowaniu do produkcji i
jest obowigzany zezwoli¢ odbiorcy na sprawdzenie ich jakosci.

Jednym z wyrazistszych przyktadéow synonimii signifikatoréw jednego
znaczenia deontycznego sg signifikatory Obligatywnosci, uzyte w zdaniach
zawartych w czterech roéznych artykutach C.c. méwiacych o czynnosci

117 Signifikatory jest obowiqzany i jest zobowigzany jeden raz wystapity w k.c. nawet w
niemal takim samym otoczeniu wyrazowym:

Art. 567.§ 2. (...) kupujqcy jest uprawniony, a gdy interes sprzedawcy tego wymaga -
obowiqzany sprzeda¢ rzecz z zachowaniem nalezytej starannosci.

Art. 769. § 1. (...) komisant jest uprawniony, a gdy tego interes komitenta wymaga -
zobowiqgzany sprzedac rzecz z zachowaniem nalezytej starannosci.

W odréznieniu od czesto stosowanego w k.c. signifikatora Obligatywnosci jest obowigzany,

czasownik pasywny jest zobowigzany jako signifikator tego znaczenia wystgpilt w tym
tekscie tylko 5 razy.

Zsubstantywizowany imiestow zobowigzany wystepuje w k.c. w funkcji podmiotu lub
dopemienia.
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colacionar, czyli ‘dotacza¢ do masy spadkowej’. Nie r6znig sie one wzgledem
Wymiaru 1. (wzgledem ktdrego przyjmuja ceche Obligatywnos$¢) i Wymiaru
4. (wzgledem ktérego przyjmuja ceche Czas przyszly). Sg to zdania podane
ponize;j:

1 Art. 1038. Cuando los nietos sucedan al abuelo en representacion del padre,

concurriendo con sus tios o primos, colacionardan todo lo que debiera
colacionar el padre si viviera, aunque no lo hayan heredado.
‘lezeli wnukowie dziedzicza po dziadku w zastepstwie rodzica, wraz z
wujostwem lub kuzynami, dotgczajg [dost. ‘dotacza’] do masy spadkowej to,
co powinien bytby dotaczy¢ rodzic, gdyby zyt, nawet jesli tego nie
odziedziczyli’.

2 Art. 1040. (...); pero, si hubieren sido hechas por el padre conjuntamente a los
dos, el hijo estard obligado a colacionar la mitad de la cosa donada.
‘(...); jezeli jednak rodzic dokonat [darowizny] na rzecz ich dwojga tacznie,
dziecko jest [dost. ‘bedzie] obowigzane dolaczy¢ do masy spadkowej
potowe darowanej rzeczy'.

3 Art. 1043. Seran colacionables las cantidades satisfechas por el padre para

redimir a sus hijos de la suerte de soldado, pagar sus deudas, conseguirles un
titulo de honor y otros gastos andlogos.
‘Dotaczeniu do masy spadkowej podlegaja [dost. *‘beda dotaczalne do masy
spadkowej’] naktady poniesione przez rodzica na wykupienie dzieci od
stuzby wojskowej, sptacenie ich dtugéw, wystaranie sie dla nich o tytut
honorowy i inne podobne wydatki’.

4 Art. 1046. La dote o donacién hecha por ambos conyuges se colacionara por
mitad en la herencia de cada uno de ellos.
‘Posag lub darowizne dokonang przez oboje matzonkéw dotgcza sie [dost.
~‘posag lub darowizna (..) zostanie dolaczony’] w potowie do spadku
kazdego z nich’.

Ponizsza tabela zawiera charakterystyki powyzszych zdan. Obrazuje ona
zroznicowanie pod kilkoma wzgledami, jakie moga wykazywa¢ zdania
przenoszace jedno znaczenie deontyczne i méwigce o tej samej czynnos$ci
deontycznej:
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WYMIAR
g 1 2 3 4
1 Obligatywnos¢ Obligatywnos$¢ | Obligatywnos¢ Obligatywnos¢
Agens jako Agens jako Patiens jako Patiens jako
podmiot (nietos | podmiot (hijo podmiot podmiot (dote o
2 ) . . .
‘wnukowie’) ‘dziecko”) (cantidades donacién ‘posag
‘naktady’) lub darowizna’)
Kontekst bez Czasownik Przymiotnik bez | Kontekst bez
3 negacji wlasciwy negacji negacji
pasywny bez
negacji
4 Czas przyszty Czas przyszly Czas przyszty Czas przyszly
Czasownik Bezokolicznik Przymiotnik bez | Czasownik
osobowy aktywny bez negacji osobowy
5 aktywny negacji pasywny (se
(colacionardn (colacionar colacionard
‘dotacza’) ‘dotaczy?) ‘zostanie
dotaczony’)
6 Orzeczenie Dopeienie Orzeczenie Orzeczenie
Rzeczownik Rzeczownik Nieokreslono$¢ | Nieokreslonosé
7 (nietos (hijo ‘dziecko’)
‘wnukowie’)
8 Podmiot Podmiot Nieokreslono$¢ | Nieokre$lonos$é

Jak wida¢ z tabeli, wszystkie cztery zdania s3 identyczne wzgledem
Wymiaréw 1.1 4.

Do synonimii signifikatorow nalezy jednak podchodzi¢ z ostroznoscia.
Niektore z nich sg bowiem tylko pozornie synonimiczne. Na przyktad nie w
kazdym kontekscie s3g ze sobg synonimiczne hiszpanskie signifikatory tener
derecho ‘mie¢ prawo’ i poder ‘méc’. S3 one synonimiczne, jesli czynnos¢ jest
wyrazona za pomocg Bezokolicznika aktywnego bez negacji. llustruja to dwa
ponizsze zdania, w ktérych oba signifikatory mogtyby zosta¢ wzajemnie
zastgpione bez zmiany znaczenia deontycznego:

Art. 564. El propietario de una finca o heredad, enclavada entre otras ajenas y
sin salida a camino publico, tiene derecho a exigir paso por las heredades
vecinas, (...).

‘Wtasciciel gruntu otoczonego gruntami cudzymi i niemajgcego dostepu do
drogi publicznej ma prawo zada¢ [prawa do] przejScia przez grunty
sasiadujace (...)".
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Art. 1592. El que se obliga a hacer una obra por piezas o por medida, puede
exigir del duefio que la reciba por partesy que la pague en proporcion.

‘Kto zobowigzat sie do wykonywania pracy na sztuki lub na okres$lone ilosci,
moze zgdac¢ od wiasciciela, by ten odbierat ja w czeSciach i ptacit za nig
wedlug proporcji’.

Zamiana signifikatoréw nie jest jednak mozliwa, jes$li czynnos$¢ jest
wyrazona za pomocg Bezokolicznika pasywnego bez negacji (podmiotem
jest woéwczas osobowy patiens):

Art. 446. Todo poseedor tiene derecho a ser respetado en su posesion; (...).
‘Kazdy posiadacz ma prawo do tego, by szanowano stan jego posiadania.
[dost. *'ma prawo by¢ szanowanym w swoim posiadaniu’].

Zdanie to, ktdre ma znaczenie Obligatywne - moéwi o obowigzku szanowania
kazdego posiadacza (por. omdOwienie w podrozdziale 4.8.) - nie mogtoby
miec postaci:

*Todo poseedor puede ser respetado en su posesion.
Dost. ‘Kazdy posiadacz moze by¢ respektowany w swoim posiadaniu’.

gdyz otrzymalibySmy wowczas zdanie Permisywne, mowigce o
dozwoleniu szanowania kazdego posiadaczat:s.

118 Nalezy ponadto zauwazy¢, ze w zdaniach zawierajgcych podmiot osobowy, w ktorych
czynno$¢ deontyczna wyrazona jest bezokolicznikiem pasywnym, a signifikatorem jest
syntagma tiene derecho (zdania obligatywne), czynno$¢ deontyczna jest zawsze korzystna
dla patiensa. Oprocz bezokolicznika pasywnego ser respetado ‘by¢ szanowanym’ w C.c.
wystapity takze: ‘ser indemnizado ‘zosta¢ wynagrodzonym’ (art. 452), ser reintegrado ‘ts.
(art. 455), ser igualado ‘ts.” (art. 1048).

Natomiast w zdaniach zawierajacych podmiot osobowy, w ktérych czynnos$¢
deontyczna wyrazona jest bezokolicznikiem pasywnym a signifikatorem jest czasownik
puede (lub jego polski odpowiednik moze) (zdania permisywne), czynno$¢ deontyczna
moze dla patiensa by¢ korzystna, lecz réwniez niekorzystna. Ten drugi przypadek
egzemplifikuje zdanie ponizsze:

Art. 1584. El criado doméstico destinado al servicio personal de su amo, o de la
familia de éste, por tiempo determinado, puede despedirse y ser despedido antes de
expirar el término; (...).

‘Shuzacy zatrudniony do osobistej pomocy panu domu lub jego rodzinie na czas
okreslony moze zwolni¢ sie i zosta¢ zwolniony z pracy przed uptynieciem
wyznaczonego czasu; (...)'.
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Mozna zatem powiedzie¢, ze w niektérych kontekstach (w zaleznosci od
strony czasownika, a wiec cechy, ktorg zdanie przyjmuje w Wymiarze 5)
signifikatory puede i tiene derecho przenosza odmienne znaczenia, czyli nie
S3 synonimiczne.

7.1.1.3. Homonimia signifikatorow

Poniewaz, jak wykazano wyzej, signifikator tiene derecho moze przenosic
znaczenia Permisywnos$ci i Obligatywnosci (w zaleznosci, z jaka cecha
Wymiaru 5. wspoétwystepuja), mozna powiedzie¢, ze istnieja dwa
homonimiczne signifikatory: tiene derecho permisywne i tiene derecho
obligatywne.

Homonimia zachodzi réwniez miedzy signifikatorami jest obowigzany
wyrazajacym Obligatywnos¢ i homonimicznym wyrazajacym
Prohibitywno$¢. Tym razem o znaczeniu decyduje brak negacji przy nazwie
czynnos$ci. Na przyktad zdanie zawierajgce wyrazenie obowiqzany jest
zwrdci¢ kupujqgcemu pobrang réznice (art. 537 k.c.), z niezaprzeczong nazwa
czynnosci, jest obligatywne; natomiast zdanie zawierajace wyrazenie druga
strona jest obowiqzana do nieujawniania i nieprzekazywania ich innym
osobom (art. 721.§ 1. k.c.), w ktorym nazwa czynnoSci jest zaprzeczona, jest
prohibitywne.

Od obecnosci lub braku negacji przy nazwie czynnoS$ci zalezy tez
znaczenie zdan z signifikatorem moZe. Moze by¢ on signifikatorem
PermisywnosSci (i jest tak w wiekszo$ci wypadkéw), lecz takze Immuni-
tywnosci, jak na przyktad w zdaniu z wyrazeniem Ubezpieczony moze nie by¢
imiennie wskazany w umowie (art.808.§1. k.c.), w Kktéorym czynnos¢
wyrazona jest przez bezokolicznik pasywny z negacja (nie by¢ wskazany).

Innym przypadkiem homonimii signifikatoréw jest hiszpanski
czasownik wtasciwy aktywny z negacja no debe, ktéry w C.c. najczesciej
signifikuje Prohibitywnos¢, jak w zdaniu ponizszym:

Art. 1283. Cualquiera que sea la generalidad de los términos de un contrato,
no deberdn entenderse comprendidos en él cosas distintas y casos diferentes de
aquellos sobre que los interesados se propusieron contratar.

‘Bez wzgledu na stopien ogdélnosci terminéw uzytych w umowie nie nalezy
rozumie¢, Ze zawiera ona [dost. ‘nie powinny by¢ rozumiane jako zawarte w
niej’] rzeczy i sytuacje inne niz te, co do ktdérych zainteresowane strony
zamierzyty sie umowic'.
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Moze on jednak signifikowac¢ takze Immunitywnos¢:

Art. 527. (..) Si [el usuario o el que tuviere derecho de habitacién - JN] sélo
percibiera parte de los frutos o habitara parte de la casa, no debera contribuir
con nada, siempre que (...).

“(...) Jezeli [majacy prawo uzywania lub zamieszkania w cudzym budynku]
pobiera tylko cze$¢ pozytkow albo zamieszkuje tylko cze$¢ budynku, nie ma
obowigzku [w oryginale: ‘nie powinien’ w czasie przysztym] partycypowac
[w kosztach], pod warunkiem ze (...).

Homonimia w C.c. dotyczy takze signifikatora Kontekst bez negacji. Moze
on by¢ signifikatorem Prohibitywnosci (por. el notario [...] no lo autorizard...
‘notariusz nie zatwierdza go..., art. 665 C.c.) albo ImmunitywnoSci (por. los
deudores [..] no contribuirdn... ‘dtuznicy nie sa3 obowigzani uczestniczyc...
[dost. ‘nie beda uczestniczy¢..']’, art. 1150 C.c.). O znaczeniu deontycznym
zdania decyduje znaczenie jego dictum.

7.1.1.4. Signifikatory modalnosci deontycznej w jezyku prawnym
i wjezyku ogélnym

Na koniec nalezy poczynic¢ kilka uwag na temat réznic zachodzacych miedzy
zdaniami p.z.d. nalezacymi do jezyka ogdlnego a zdaniami nalezacymi do
jezyka prawa zawartego w tekstach k.c. i C.c. (cho¢ sposoby wyrazania
modalnosci deontycznej w jezyku ogolnym nie byty przedmiotem pracy).

Nalezy przede wszystkim stwierdzi¢, ze niektorych signifikatorow
wystepujacych w jezyku ogdélnym brak w jezyku prawnym badanych
tekstéw. Dla tekstu polskiego sa to m.in. signifikatory takie jak: musi, ma,
trzeba (ObligatywnoS$¢), jest zabronione, nie powinien, nie trzeba
(Prohibitywnos$¢), nie musi, nie potrzebuje, nie ma potrzeby, nie trzeba
(Immunitywno$¢). Ponadto w k.c. jako signifikatorow znaczen deontycznych
nie stosuje sie trybu rozkazujgcego i bezokolicznika.

Dla jezyka hiszpanskiego signifikatory jezyka ogoélnego nieobecne w
kodeksie cywilnym to m.in.: hay que ‘trzeba’, conviene ‘nalezy’
(Obligatywnos¢), no se debe ‘nie powinno sie’, no hay que ‘nie trzeba’,
conviene no ‘nie powinno sie’ (Prohibitywnos$¢), no tiene que ‘nie musi’, no
necesita ‘nie musi, nie potrzebuje’, no hay que ‘nie trzeba’ (Immunitywnos¢).
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Ponadto, podobnie jak w tekscie polskim, w C.c. jako signifikatoré6w znaczen
deontycznych nie stosuje sie trybu rozkazujgcego i bezokolicznika.

Nie jest natomiast mozliwe jednoznaczne okreSlenie, czy dany
signifikator wystepuje w jezyku badanych tekstow, a nie wystepuje w jezyku
ogblnym. Wynika to z tego, Ze praktycznie kazdy signifikator, ktory wystapit
w k.c. lub C.c, moze by¢ uzyty w jezyku ogoélnym, chociazby na zasadzie
stylizacji (np. w przypadku przymiotnika jest obowigzany, ktérego zwykle
nie spotyka sie w uzyciu ogélnym jezyka polskiego). Ponadto aby moéc
mowi¢ o niewystepowaniu danego signifikatora w jezyku ogélnym,
nalezatoby przebadac jego korpus, a ten jest praktycznie nieograniczony.

Mimo to mozna zauwazy(, Ze w przebadanych tekstach wystepuja
nastepujace signifikatory charakterystyczne dla jezyka prawnego, ktére w
jezyku ogblnym razityby sztucznoscia. S3 to:

(i) Kontekst jako jedyny signifikator;

(ii)  signifikatory rzadko uzywane w jezyku ogdélnym, np. jest obowigzany,
ciezar spoczywa na, uprawnienie nie przystuguje, tendrd poderes para
‘bedzie mial uprawnienia do’, queda exento de la obligaciéon de ‘zostaje
zwolniony od obowigzku’'.

(iii) wystepowanie zdan p.z.d. w czasie przysztym (dla jezyka polskiego
tylko takich, w ktorych signifikatorem jest Kontekst).

Nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na uzycie w tekstach k.c. i C.c.
czasownikOw powinien i debe ‘ts’, odpowiednio, jako signifikatoréw
Obligatywnosci. Dla wielu uzytkownikdéw jezyka ogo6lnego, zaréwno
polskiego, jak i hiszpanskiego, niebedacych specjalistami w dziedzinie prawa
takie uzycie jest sprzeczne z ich intuicjami jezykowymi, wedtug ktérych
czasowniki te wyrazajg nakaz o mniejszym natezeniu niz na przyktad musi,
ma obowiqzek w jezyku polskim i tiene que, tiene obligacion w jezyku
hiszpanskim. Ponadto w odczuciu niektérych z nich czasownik pol. powinien
i hiszp. debe ‘ts.” nie przenosi znaczenia Obligatywnosci, lecz jedynie
rekomendacji wykonania pewnej czynnos$ci, ktéra jest zalecana, lecz nie
nakazana.
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7.2. Kombinowalnos¢ cech

Pewne cechy zdan nie mogg wspétwystepowac z innymi cechami. Innymi
stowy, pewne cechy nie s3 ze sobg kombinowalne. Na przyktad cecha
Syntagma czasownikowo-rzeczownikowa (np. ma prawo) (Wymiar 1.) nie
jest kombinowalna z cechg Determinatum signifikatora jako podmiot
(Wymiar 3.), poniewaz jej determinatum (ma) nie moze by¢ podmiotem
zdania. Z kolei cecha Agens jako podmiot (Wymiar 2.) nie jest kombinowalna
z cecha Bezokolicznik pasywny bez negacji (Wymiar 5.), gdyz jezeli agens
czynnos$ci deontycznej jest podmiotem, to czynno$¢ deontyczna nie moze
by¢ wyrazona czasownikiem pasywnym.

Z kolei pewne cechy sg ze sobg kombinowalne obligatoryjnie. Na
przyklad jezeli zdanie wzgledem Wymiaru 5. wykazuje ceche Czasownik
osobowy aktywny lub Czasownik osobowy pasywny to na pewno wzgledem
Wymiaru 3. zdanie to wykazuje ceche Kontekst z negacja lub Kontekst bez
negacji. JeSli z kolei wzgledem Wymiaru 5. zdanie wykazuje ceche
Czasownik osobowy pasywny, to na pewno wzgledem Wymiaru 2. zdanie to
wykazuje ceche Patiens jako podmiot. Przyktadéw obligatoryjne;j
kombinowalnoSci cech zdan p.z.d. mozna by podac wiece;.

Kombinowalno$¢ cech moze by¢ rézna w zaleznosci od jezyka. Na
przyktad w k.c. cecha Wymiaru 4. Czas przyszty jest kombinowalna tylko z
cechg Wymiaru 1. Obligatywno$¢, natomiast w C.c. - z wszystkimi cechami z
tego wymiaru. Ponadto w tekscie k.c. jest ona kombinowalna tylko z cecha
Wymiaru 3. (signifikator) Kontekst, natomiast w tekscie C.c. cecha Czas
przyszty jest kombinowalna z takimi cechami tego wymiaru jak: Kontekst,
Czasownik (z negacjg i bez), Przymiotnik (z negacja i bez) i r6znego rodzaju
Syntagmy (z negacja i bez).

Mozna rowniez zaobserwowal, Ze pewne cechy maja tendencje do
kombinowania sie ze sobg, tzn. Ze pewne cechy wspotwystepuja w
wiekszosci przypadkoéow, lecz nie we wszystkich. Na przykitad w C.c. jezeli
wzgledem Wymiaru 3. zdanie wykazuje ceche Kontekst (z negacja lub bez
negacji), to wzgledem Wymiaru 4. wykazuje ono prawie zawsze ceche Czas
przyszty.

Podobnie mozna moéwi¢ o tendencji pewnych cech do
niekombinowalno$ci. Na przyktad prawie zawsze - poza jednym wyjatkiem
w C.c. - nie sg kombinowalne cechy Permisywnos$¢ (Wymiar 1.) i Kontekst
(Wymiar 5.).
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Zakonczenie

Przedstawiona praca postuguje sie teoretycznymi narzedziami
jezykoznawstwa i zawarty w niej opis zdan tekstow prawnych jest opisem
dokonanym z perspektywy jezykoznawczej. I cho¢ uwzglednia on w miare
potrzeb specyfike jezyka prawnego, to zostal on przeprowadzony z
wykorzystaniem terminologii i aparatu teoretycznego nalezgcych do
dziedziny jezykoznawstwa.

Stosujac takie podejscie, zaproponowatam w pracy osiem wymiaréw
stuzacych do opisu zdan przenoszacych znaczenia deontyczne (zdan p.z.d.).
Wymiary te pozwalajg systematycznie charakteryzowa¢ zdania p.z.d.
wystepujace w tekstach kodeksow cywilnych polskiego i hiszpanskiego.
Dzieki nim mozliwe byto przedstawienie charakterystyki zdan, co z kolei
pozwala na poréwnywanie tych zdan ze sobg. Poréwnywanie zdan pozwala
z kolei poréwnywac ze soba teksty, w ktorych te zdania s3 zawarte, czyli
poréownywac¢ k.c. z C.c. pod réznymi wzgledami. Ponadto wyroznienie
poszczegolnych cech pozwolito zidentyfikowac i oméwic¢ zjawiska takie jak
synonimia i homonimia signifikatoréw znaczen deontycznych oraz
poréwnac signifikatory stosowane w jezyku prawnym i og6lnym (zaréwno
polskim, jak hiszpanskim).

W trakcie pracy konieczne okazato sie podjecie pewnych decyzji,
polegajacych na wytgczeniu z opisu za pomocg wymiardw zdan okreslonego
rodzaju i traktowania pewnych probleméw w okreSlony sposob.
Zaproponowane wymiary oraz opis dokonany za ich pomoca pozwalajg
sadzi¢, ze byly to decyzje uzasadnione. Do decyzji tych nalezy miedzy
innymi: wylaczenie z analizy za pomoca wymiaréw tych zdan, ktore nie
zawieraja nazwy czynno$Sci mogacej podlega¢ nakazowi, zakazowi,
dozwoleniu i braku nakazu (czynnos$ci deontycznej); ograniczenie analizy do
zdan (i tylko zdan) gtownych; wychodzenie przy okreslaniu znaczenia
deontycznego danego zdania od nazwy czynnoS$ci w nim wyrazone;.

Opis i wymiary stuzace do tego opisu, ktére tu przedstawitam, sg
oczywiscie tylko jednym z mozliwych uje¢ problemu. Propozycja ta moze
by¢ modyfikowana, korygowana i rozwijana na rézne sposoby. Mozna by na
przyktad doda¢ wymiar dotyczacy aspektu wyrazu nazywajgcego czynnos¢;
w niniejszej pracy zrezygnowatam z tego, gdyz jezyki polski i hiszpanski sg
ze sobg pod tym wzgledem nieporéwnywalne. Jednak propozycja opisu juz
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w obecnej formie moze by¢ wykorzystywana do analizy innych tekstow, nie
tylko prawnych, pisanych w jezyku polskim lub hiszpanskim i do
poréwnywania ich miedzy soba. Wydaje sie, Ze po wprowadzeniu
koniecznych modyfikacji mozliwe jest wykorzystanie tej propozycji do opisu
zdan p.z.d. rowniez w innych jezykach.
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Streszczenie

Wprowadzenie. Celem rozprawy jest przedstawienie systematycznego
opisu modalnosci deontycznej w tekstach polskiego i hiszpanskiego kodeksu
cywilnego. Praca ma charakter synchroniczny i deskryptywny. Cho¢ dotyczy
dwoéch dziedzin, prawa i jezykoznawstwa, do opisu zdan przenoszacych
znaczenia deontyczne stosuje sie w niej aparat pojeciowy jezykoznawstwa.
Opisywane sg w niej zdania wyeskcerpowane z catoSci tekstu polskiego i
hiszpanskiego kodeksu cywilnego; pominieto jedynie te fragmenty kodeksu
hiszpanskiego, ktdére tematycznie odpowiadajg polskiemu Kodeksowi

rodzinnemu i opiekunczemu.

Rozdzial 1. Jezyk prawa zawarty w polskim i hiszpanskim kodeksie
cywilnym. 1.1. W badaniach nad polskim jezykiem prawa tradycyjnie dzieli
sie go, za B. Wroblewskim, na jezyk prawny i jezyk prawniczy, choc
wprowadza sie tez pewne uzupetnienia i inne podziaty. Kwestig zajmujaca
badaczy jest status jezyka prawnego w odniesieniu do jezyka etnicznego.
Najczesciej jezyk prawny okreslany jest jako odmiana (lub rejestr) jezyka
ogblnego oraz jako jezyk specjalizacyjny. 1.2. Hiszpanscy badacze
hiszpanskiego jezyka prawa najczesciej traktujg go jako ,jezyk specjalny”,
bedacy odmiang jezyka ogdlnego. Niektorzy z nich odwotujg sie takze do
podziatu Wréblewskiego. 1.3. Zaro6wno w Polsce, jak i w Hiszpanii istniejg
regulacje prawne dotyczace zasad redagowania tekstow prawnych. 1.3.1. W
Polsce obowigzuja Zasady Techniki Prawodawczej, majace range
rozporzadzenia. Reguluja m.in. typowe Srodki techniki prawodawczej, ktore
zawierajg zasady budowy aktow normatywnych, w tym wskazowki
jezykowe. 1.3.2. W Hiszpanii obowigzujg zasady zawarte w Directrices de
técnica normativa, wydane przez Rade Ministrow. Zawierajg wskazéwki co

do prawidtowej struktury ustaw i rozporzadzen oraz zalecenia odnos$nie do
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uzywanego w nich jezyka. 1.4. Polski i hiszpanski kodeks cywilny,
stanowigce korpus analizowanych tekstow, to podstawowe regulacje prawa
cywilnego w Polsce i Hiszpanii: polski Kodeks cywilny jest ustawg z 1964 r.,
a hiszpanski Cédigo civil - ustawg z 1889 r. Obie ustawy byly wielokrotnie
nowelizowane. 1.5. Kodeksy cywilne polski i hiszpanski maja
konwencjonalng budowe. Zawarty w nich jezyk wyréznia sie swoistymi
cechami leksykalnymi (1.5.1.), takimi jak: stownictwo specjalistyczne,
polisemia, definicje, zwroty niedookreslone znaczeniowo, frazeologia.
Mozna tez wyszczegOlni¢ pewne charakterystyczne dla niego cechy

gramatyczne (1.5.2.)

Rozdzial 2. Pojecia prawoznawcze zwiagzane z modalnoscia deontyczna.
2.1. Jednym z podstawowych poje¢ prawoznawstwa jest pojecie normy
prawnej. Z pojeciem tym zwigzane s3 pojecia normy postepowania i
przepisu prawnego. 2.1.1. Normy prawne mozna dzieli¢ w rézny sposob,
m.in. ze wzgledu na zwigzane z nimi sankcje lub ze wzgledu na sposéb
wyznaczania okre$lonego zachowania (normy bezwzglednie wigzace oraz
normy wzglednie wigzace). 2.2. W prawoznawstwie wyrdznia sie
nastepujace sytuacje wyznaczane przez normy prawne: nakaz (2.2.1.1.),
zakaz (2.2.1.2.), okreSlane tacznie jako obowigzek, oraz dozwolenie, z
ktorym Scisle zwigzane jest uprawnienie (2.2.2.). 2.3. Sposoby formutowania
wypowiedzi normatywnych i S$rodki jezykowe do tego stuzace s3
przedmiotem opracowan prawoznawczych. Z punktu widzenia
jezykoznawstwa nie sg one jednak wolne od pewnych niejasnosci, jesli

chodzi o ujmowanie zagadnienia modalnos$ci deontyczne;.

Rozdzial 3. Modalnos$¢. 3.1. Modalnos$¢ zostata wprowadzona do refleksji
nad jezykiem przez Arystotelesa jako pojecie logiczne. Termin ten zostat
przejety przez jezykoznawstwo na oznaczenie jednej z kategorii

gramatycznych. Modalno$¢ moze by¢ rozumiana jako jeden z
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obligatoryjnych sktadnikéw zdania (modus), wystepujacy obok sktadnika
przedstawieniowego (dictum). Wyro6znia sie rézne rodzaje modalnosci,
przede wszystkim modalno$¢ zdaniowg i modalno$¢ logiczng. W ramach tej
ostatniej wyszczeg6lnia sie zwykle modalno$¢ aletyczng, epistemiczng i
deontyczna. Srodki jezykowe stuzace do przenoszenia znaczeri modalnych
nazywa sie signifikatorami znaczen modalnych. Signifikatory takie mogg by¢
leksykalne lub gramatyczne. 3.2. Wyréznia sie nastepujace znaczenia
deontyczne (znaczenia modalnosSci deontycznej): Obligatywnos$¢ (nakaz),
Prohibitywnos$¢ (zakaz), Permisywno$¢ (dozwolenie) i Immunitywnos¢
(brak nakazu). Méwigc o modalosci deontycznej, jezykoznawcy poruszaja
takie zagadnienia jak: Zrodto deontyczne, adresat, czynno$¢ objeta lub
nieobjeta nakazem lub zakazem, pos$wiecajac wiele uwagi zagadnieniu
signifikatorow. 3.3. W logice prawniczej opartej na logice deontycznej
wyrdznia sie sze$C podstawowych rodzajow czynow: nakazany, zakazany,
dozwolony, fakultatywny, indyferentny i bedacy przedmiotem obowigzku
(nakazu albo zakazu). 3.4. Sposéb traktowania modalno$ci deontycznej w
logice prawniczej rézni sie od ujecia jezykoznawczego, opisujacego intuicje
rodzimych uzytkownikéw jezyka. Réznice te polegaja na uzyciu w logice
prawniczej szczegdlnych wyrazen i odmiennym interpretowaniu pewnych
zdan. 3.5. Modalno$¢ deontyczna w tekstach prawnych nie byla
przedmiotem wielu opracowan naukowych. 3.5.1. ModalnoSci deontycznej
w polskim i hiszpanskim jezyku ogdlnym nie poswiecono odrebnych
opracowan. Opisywano jg przy okazji opisow kategorii modalnosci w ogdle.
Ponadto prace o modalnosci w jezyku hiszpanskim skupiajg sie przede
wszystkim na funkcjach trybow gramatycznych, zwtaszcza odroznieniu
subjuntivo od indicativo. 3.5.2. Prace dotyczace S$rodkéw wyrazania
modalnos$ci deontycznej w jezyku prawa, zar6wno w jezyku polskim, jak i
hiszpanskim sg nieliczne i niewielkich rozmiaréw, w konsekwencji nie

dostarczajg satysfakcjonujacego opisu tego zagadnienia.
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Rozdzial 4. Zdanie przenoszace znaczenie deontyczne jako
proponowany obiekt opisu. 4.1. Zdanie rozumiane jest jako syntagma
zawierajgca jedno orzeczenie. Orzeczenia, w skiad ktérych wchodza stowa
positkowe, traktowane s3 jako wyrazy, nie syntagmy. W analizie brane sg
pod uwage tylko zdania gtéwne oraz zdania podrzedne przydawkowe
rozwijajace. 4.2. Zdanie przenoszace znaczenie deontyczne (zdanie p.z.d.) to
zdanie przenoszace jedno ze znaczen deontycznych (Obligatywnosc,
Prohibitywno$¢, Permisywno$¢, Immunitywno$¢). Zdania p.z.d., ktore
wystgpity w badanych tekstach, moga by¢ rozumiane jako dyrektywy
(mowiace o koniecznos$ci podjecia lub niepodjecia pewnego dziatania dla
osiggniecia pewnego celu w systemie norm, jakim jest prawo cywilne). 4.3.
W pracy analizowane s3 tylko te zdania, w ktorych czynno$¢ deontyczna
(czyli czynnos$¢ objeta nakazem, zakazem, dozwoleniem lub brakiem
nakazu) jest eksplicytnie wyrazona (nazwana). 4.4. Dictum zdania p.z.d.
zawiera dwa sktadniki obligatoryjne: czynno$¢ deontyczng oraz jej
wykonawce, czyli agensa. Jezeli czynno$¢ jest przechodnia, tj. wyrazona
przez czasownik przechodni (tranzytywny), w zdaniu moze wystgpic
patiens, czyli obiekt (rzecz lub osoba), ktory doswiadcza lub odbiera
czynno$¢. Modalnos$¢ jest wyrazana przez signifikatory, ktére moga by¢
formami gramatycznymi wyrazéw, wyrazami, syntagmami; signifikatorem
moze by¢ rowniez kontekst. 4.5. Wiekszo$¢ signifikatorow wyraza znaczenia
deontyczne ujmowane jako statyczne (istniejace w danym momencie).
Wystepuja jednak réwniez takie, ktore signifikujg znaczenia ujete w sposéb
dynamiczny (powstajgce lub ustajagce). 4.6. W niektorych hiszpanskich
zdaniach uzyte sg formy czasu przesztego. Nie sygnalizuja one wymogu
wykonania pewnej czynnos$ci w przesztosci, lecz raczej to, by byla ona
wykonana uprzednio w stosunku do innej czynnos$ci. 4.7. W przypadku
niektérych zdan problematyczne jest okreS$lenie, czy przenosza one
modalno$¢ deontyczng czy asertoryczng. Wystapienie ich analogonéw w

czasie przyszlym pozwala jednak traktowaé je jako zdania p.z.d. 4.8.
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Zdaniami p.z.d. mogg by¢ tylko takie zdania, w ktérych wystepuje czasownik
oznaczajacy czynno$¢ wolicjonalng, czyli taka, ktérej podjecie Ilub
niepodjecie zalezy od woli i Swiadomej decyzji agensa. Istniejg czasowniki
wolicjonalne posiadajgce réwnobrzmigce odpowiedniki niewolicjonalne.
4.9. Zdania z partykutami pol. tylko i hiszp. sélo maja ztoZzong strukture
modalnos$ciowaq. Niektore z nich wyrazaja znaczenie Prohibitywnosci, inne z

kolei mogg by¢ interpretowane jako przenoszace dwa znaczenia.

Rozdzial 5. Propozycja wymiaréw stuzacych do opisu zdan
przenoszacych znaczenia deontyczne. 5.1. Zdania p.z.d. jako obiekty
jezykowe wykazujg réznego rodzaju cechy (wtasnosci). Do systematycznego
opisu zdan p.z.d. zostato zaproponowane osiem wymiar6w (parametrow),
rozumianych jako zbiory takich cech, ktére s3 ze sobg poréwnywalne
(homogeniczne). Wzgledem kazdego wymiaru kazde zdanie p.z.d. wykazuje

jedna ceche. Zaproponowano nastepujace wymiary:

5.1.1. Typ  znaczenia  deontycznego. @ Wymiar ten  pozwala
charakteryzowac zdania p.z.d. pod wzgledem przenoszonego przez
nie znaczenia modalnosci deontyczne (znaczenia deontycznego).

5.1.2. Kategoria semantyczna podmiotu. Wymiar ten pozwala
charakteryzowa¢ zdania p.z.d. pod wzgledem kategorii
semantycznej (agens czynnoS$ci deontycznej, patiens czynnoSci
deontycznej itd.) wyrazu peinigcego w nim funkcje podmiotu.
5.1.2.1. 7Z powodu synkretyzmu niektérych konstrukc;ji
hiszpanskich nie jest mozliwe ustalenie, czy pewne zdania s3
zdaniami w stronie zwrotno-biernej (pasiva con se), czy zdaniami
bezpodmiotowymi z formg bezosobowg czasownika. W
konsekwencji wzgledem tego wymiaru przyporzadkowuje sie im

ceche Nieokreslonosc¢.
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5.1.3.

Sposéb  signifikacji modalno$ci. Wymiar ten  pozwala
charakteryzowac zdania p.z.d. pod wzgledem signifikatoréw, ktére
signifikujag w nich znaczenia deontyczne. Z racji duzego
zrdznicowania konkretnych signifikatorow, cechami wyr6znionymi
w tym wymiarze s3 nie poszczeg6lne signifikatory, tylko bardziej
generalne Kkategorie, do ktérych naleza. S3 to na przyktad:
Czasownik wiasciwy (z negacja lub bez negacji), Syntagma
czasownikowo-rzeczownikowa (z negacja lub bez negaciji).

Czas orzeczenia. Wymiar ten pozwala charakteryzowac¢ zdania
p.z.d. pod wzgledem czasu, w jakim wystepuje jego orzeczenie.
Moze to by¢ czas teraZniejszy lub przyszly (rdznica ta nie ma
wpltywu na znaczenie deontyczne zdania). Zdania w czasie
przysztym wystepuja w obu kodeksach, jednak o wiele czesciej w
kodeksie hiszpanskim. W pewnych zdaniach czas orzeczenia zdania
p.z.d. pozostaje w zwigzku z czasem i trybem orzeczenia zdania
podrzednego.

Spos6b wyrazenia czynnosci deontycznej. Wymiar ten pozwala
charakteryzowa¢ zdania pod  wzgledem  przynaleznoSci
partyoratywnej (od tac. partes orationis ‘czeSci mowy’) wyrazu
oznaczajgcego czynno$¢ deontyczng, a ponadto, jesli jest to
czasownik osobowy lub bezokolicznik, rowniez pod wzgledem
strony (czynnej lub biernej).

Kategoria  syntaktyczna  wyrazu oznaczajgcego  czynnos$c¢
deontyczng. Wymiar ten pozwala charakteryzowa¢ zdania pod
wzgledem przynaleznoSci wyrazu oznaczajgcego czynnos$¢
deontyczng do kategorii syntaktycznej (cze$ci zdania).

Kategoria partyoratywna wyrazu oznaczajgcego agensa czynnosci
deontycznej. Wymiar ten pozwala charakteryzowa¢ zdania pod
wzgledem partyoratywnej przynalezno$ci wyrazu oznaczajacego

agensa, tj. jego przynaleznoSci do cze$ci mowy.
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5.1.8. Kategoria syntaktyczna wyrazu oznaczajgcego agensa czynnosci
deontycznej. Wymiar ten pozwala charakteryzowa¢ zdania pod
wzgledem przynaleznos$ci wyrazu oznaczajgcego agensa czynnosci

deontycznej do kategorii syntaktycznej (czesci zdania).

5.2. Zaproponowane wymiary pozwalajg na  przeprowadzenie
charakterystyki kazdego zdania p.z.d. Polega ona na przyporzadkowaniu mu
po jednej cesze wzgledem kazdego wymiaru. W podrozdziale tym

przedstawione sg charakterystyki szeSciu przyktadowych zdan p.z.d.

Rozdziatl 6. Jednostki nieuwzglednione w opisie za pomoca wymiaréow.
W teks$cie obu kodeksow wystapity zdania i wyrazenia niebedace zdaniami,
ktore s3 w pewien sposdb zwigzane ze zdaniami p.z.d., lecz nie zostaty
uwzglednione w opisie za pomocg wymiaréw, poniewaz: nie sg zdaniami
glownymi (6.1.); nie sg zdaniami (6.2.); sa zdaniami anaforycznymi i
odsytajacymi do innych zdan (6.3.); s3 zdaniami o charakterze definicyjnym
(6.4.); sq zdaniami, w ktérych nie jest wyrazona czynnos$¢ deontyczna (6.5.);

lub sg zdaniami o ztozonej strukturze modalnosciowe;j.

Rozdzial 7. Podsumowanie. 7.1. Zaproponowane wymiary pozwalajg na
porownywanie zdan miedzy soba. W oparciu o poréwnanie zdan k.c. ze
zdaniami C.c. mozna poréwnac ze sobg réwniez teksty k.c. i C.c. S3 one do
siebie najbardziej podobne wowczas, jesli zawarte w nich zdania rozpatruje
sie wzgledem Wymiaru 1.; bardzo do siebie zblizone, jesli zdania rozpatruje
sie wzgledem Wymiaréw 2., 5,. 6., 7. i 8., natomiast do$¢ rozne, jesli zawarte
w nich zdania rozpatruje sie wzgledem Wymiaréw 3.1 4. 7.1.1. Jedng z réznic
dzielacych oba badane teksty jest wieksza réznorodno$¢ signifikatoréw w
C.c. niz w k.c. 7.1.1.1. Podrozdziat ten zawiera tabelaryczne zestawienie
signifikatorow (Wymiar 3.), ktéore w badanym korpusie signifikujg

poszczegOlne znaczenia deontyczne (Wymiar 1.), z uwzglednieniem
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wspotwystepujacych z nimi cech z Wymiaréw 2., 4. i 5. 7.1.1.2. Z
réznorodnoScia signifikatorow wigze sie zjawisko synonimii signifikatorow.
Oznacza to, Ze jedno znaczenie deontyczne moze by¢ signifikowane przez
kilka réznych signifikatoréow. 7.1.1.3. Innym, mniej czestym zjawiskiem jest
homonimia signifikatoréw: dwa roézne znaczenia deontyczne mogg by¢
signifikowane przez rownobrzmigce signifikatory. 7.1.1.4. Zaréwno w jezyku
polskim, jak i hiszpanskim zachodza pewne réznice miedzy signifikatorami
modalnos$ci deontycznej w jezyku prawnym i w jezyku ogdélnym. Niektére
signifikatory wystepuja w jezyku og6lnym, a brak ich w jezyku prawnym
badanych tekstow. 7.2. Pewne cechy, ktore mogga wykazywac¢ zdania p.z.d.,
s ze sobg kombinowalne (tgczliwe), inne nie. W niektorych przypadkach
zachodzi kombinowalnos$¢ obligatoryjna. Kombinowalno$¢ cech moze by¢
inna w C.c. niz w k.c. Mozna tez mowi¢ o tendencjach cech do
kombinowalnosci.

Ostatnig cze$¢ pracy stanowi Zakonczenie.

224



Bibliografia

Alarcén Cabrera, C. 1996. ,Deontics between semantics and ontology”.
http://www.sorites.org/Issue_05/sorites05.pdf, 5, 18-34 [stan z 21.02.2011].

Albaladejo Garcia, M. 2002. Derecho civil I. Introduccién y parte general. Barcelona:
Libreria Bosch S. L.

Alcaraz Var¢, E., B. Hughes. 2002a. El espariol juridico. Barcelona: Ariel.

Alcaraz Varo, E., B. Hughes. 2002b. Legal translation explained. Manchester: St.
Jerome Publishing.

Alcaraz Var6, E. ]. Mateo Martinez, F. Yus Ramos (red.) 2007. Las lenguas
profesionales y académicas. Barcelona: Ariel.

Alchourrén, C.E., E. Bulygin, 1981. ,The expressive conception of norms”. W:
Hilpinen 1981: 95-124.

Alvarez, M. 2002. Tipos de escrito III: epistolar, administrativo y juridico. Madrid:
Arco Libros.

Arct, M. 1926. Stownik wyrazéw obcych. Warszawa: Wydawnictwo M. Arcta
[Reprint Warszawa: BGW, 1992].

Banczerowski, J. 2008. ,Wyraz w ujeciu morfologiczno-typologicznym”. W:
Bednarczuk, Smoczynski, Wojtyta-Swierzowska 2008: 233-260.

Banczerowski, ., ]J. Pogonowski, T. Zgotka. 1982. Wstep do jezykoznawstwa.
Poznan: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w
Poznaniu.

Bayo Delgado, |. (red.) 2002a. Lenguaje forense. Madrid: CGP]J.

Bayo Delgado, J. 2002b. ,El lenguaje forense: estructura y estilo”. W: Bayo Delgado
2002a: 37-75.

Bak, P. 1989. Gramatyka jezyka polskiego. Zarys popularny. Warszawa: Wiedza
Powszechna.

Becker, 0. 1952. Untersuchunungen tiber den Modalkalkiil. Meisenheim/Glan: A.
Hain.

Bednarczuk, L., W. Smoczynski, M. Woijtyla-Swierzowska (red.) 2008.
Jezykoznawstwo historyczne i typologiczne. W 100-lecie urodzin Profesora
Tadeusza Milewskiego. Krakow: Polska Akademia UmiejetnoSci.

225



BeneSova, E. 1971. Syntax slovesné modality. Klasyfikace sémantickych jednotek
slovesné modality. Slovesnd modalita v generativhim popisu. W: Panevova,
Benesov4, Sgall 1971: 97-163.

Borja Albi, A. 2007. ,Los géneros juridicos”. W: Alcaraz Vard, Mateo Martinez, Yus
Ramos 2007: 141-152.

Borrego, J., ].G. Asencio, E. Prieto. 2001. EI subjuntivo. Valores y usos. Alcobendas:
Sociedad General Espafiol de Libreria, S.A.

Bosque, 1. (red.) 1990. Indicativo y Subjuntivo. Madrid: Taurus Universitaria.

Brodziak, K. 2004. , 0 lingwistycznym statusie jezyka prawnego”. W: Malinowska
2004: 61-77.

Campos Pardillos, M. A. 2007. ,El lenguaje de las ciencias juridicas: Nuevos retos y
nuevas visiones”. W: Alcaraz Varo, Mateo Martinez, Yus Ramos 2007: 155-163.

Camus Lineros, E. 1987. Curso de sintaxis castellana. Santiago de Chile: Editorial
Universitaria.

Cano Aguilar, R. 1981. Estructuras sintdcticas transitivas en el espanol actual.
Madrid: Editorial Gredos S. A.

Capella, J.R. 1968. El derecho como lenguaje. Un andlisis l6gico. Barcelona: Ariel.
Cazarola Prieto, L.M. 2007. El lenguaje juridico actual. Navarra: Aranzadi.

Chauvin T., Stawecki T., Winczorek M. 2009. Wstep do prawoznawstwa. Warszawa:
Wydawnictwo C.H. Beck.

Chierichetti, L. 2001. ,La modalidad deodntica en el Cddigo Civil espaiiol. Apuntes
para una comparacion con el Codice Civile italiano”. W: Gotti, Dossena 2001:
239-259.

Chodun, A. 2007. Stownictwo tekstow aktéw prawnych w zasobie leksykalnym
wspotczesnej polszczyzny. Warszawa: Wydawnictwo TRIO.

Cofré, ].0. 2007. ,LLa légica juridica en la obra de Kalinowski”.
http://enj.org/portal/biblioteca/penal/argumentacion_jurica/26.pdf [stan z
22 112011].

Cybulska-Janczew, M., ]J. Perlin. 2009. Gramatyka jezyka hiszpanskiego z
¢wiczeniami. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Cybulska-Janczew, M., ]. Perlin. 2010. Akademicka gramatyka jezyka hiszpariskiego
z ¢wiczeniami. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Diez-Picazo, L. 1993. Experiencias juridicas y teoria del derecho. Barcelona: Ariel.

Drosdowski, G. 1997. Duden: Etymologie. Das Herkunftswérterbuch. Etymologie der
deutschen Sprache. Mannheim-Leipzig-Wien-Ziirich: Dudenverlag.

226



Dubisz, S. (red.) 2006. Uniwersalny stownik jezyka polskiego. T. 1-IV. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Gajda, S. 2004. ,Jezyk administracyjno-prawny w perspektywie jezykoznawczej i
prawoznawczej”. W: Malinowska 2004: 19-31.

Gili Gaya, S. 1989. Curso superior de sintaxis espafiola. Barcelona: Bibliograf.

Gizbert-Studnicki, T. 1986. Jezyk prawny z perspektywy socjolingwistycznej.
Warszawa-Krakow: PWN. Naktadem Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Gizbert-Studnicki, T. 2004. ,Sytuacyjne uwarunkowanie jezykowych wtasciwosci
tekstéw prawnych”. W: Malinowska 2004: 37-48.

Gotti, M., M. Dossena (red.) 2001. Modality in specialized texts. Selected papers of
the 1st CERLIS Conference. Bern: Peter Lang.

Grochala, B., P. tLabieniec. 2010. ,Charakterystyka jezyka prawnego na tle
polszczyzny ogo6lnej”. W: Michalewski 2010: 29-39.

Gromski, W. [WG]. 1999. ,Norma prawna”. W: Kalina-Prasznic 1999: 219-220.

GRUP D’ESTUDIS DE TECNICA LEGISLATIVA (GRETEL). 1986. La forma de las leyes.
10 estudios de técnica legislativa. Barcelona: Bosch.

Grzegorczykowa, R. 2001. Wprowadzenie do semantyki jezykoznawczej. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Hadryan, M. 2009. ,Achievements of the Plain Swedish movement from the Polish
perspective”. Comparative Legilinguistics 1, 19-34.

Hage, J. 2005. Studies in legal logic. Dordrecht: Springer.

Hatas, B. 1995. Terminologia jezyka prawnego. Zielona Goéra: Wyzsza Szkota
Pedagogiczna im. Tadeusza Kotarbinskiego.

Hernando Cuadrado, L.A. 2003. El lenguaje juridico. Madrid: Verbum.

Hernandez Gil, A. 1989. Saber juridico y lenguaje. Obras completas, VI. Madrid:
Espasa-Calpe.

Hernandez Gil, A. 1990. El lenguaje del Cédigo Civil: seqgunda parte: discurso leido el
dia 19 de noviembre de 1990 en la sesién inaugural del curso académico 1990-
1991. Madrid: Real Academia de Jurisprudencia y Legislacion.

Hilpinen, R. 1981. (red.) New studies in deontic logic. Norms, actions, and the
foundation of ethics. Dordrecht: Reidel.

Holvoet, A. 1989. Aspekt a modalnos¢ w jezyku polskim na tle ogdlnostowiariskim.
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-todz:  Zakltad Narodowy  imienia
Ossolinskich-Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk.

227



Iturralde Sesma, V. 1989. Lenguaje legal y sistema juridico. Cuestiones relativas a la
aplicacién de la ley. Madrid: Tecnos.

Jadacka, H. 2004. ,Wymierne i niewymierne koszty niejasnosci tekstéw prawnych”.
W: Malinowska 2004: 151-156.

Jadacka, H. 2006. Poradnik jezykowy dla prawnikéw. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe Semper.

Jespersen, O. 1965. The philosophy of grammar. New York: W.W. Norton &
Company.

Jezioro, J. [J]]. 1999. ,Kodeks rodzinny i opiekunczy”. W: Kalina-Prasznic 1999: 151.

Jedrzejko, E. 1987. Semantyka i sktadnia polskich czasownikéw deontycznych.
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-Lo6dz: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich. Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk.

Jodtowski, S. 1971. Studia nad czesciami mowy. Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe.

Jopek-Bosiacka, A. 2006. Przektad prawny i sqdowy. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN.

Kalina-Prasznic, U. (red.) 1999. Leksykon prawniczy. Wroctaw: atlaZ2.
Kalinowski, G. 1972. La logique des normes. Paris: Presses Universitaires de France.

Kalinowski, J. 1990. ,Logika prawnicza a logika deontyczna”. W: Wronkowska,
Zielinski 1990: 345-357.

Kalinowski, J. 1993. Logika norm. Lublin: Daimonion.

Karolak, S. [SK]. 1999a. ,Dictum”. W: Polanski 1999a: 121-122.

Karolak, S. [SK

]
Karolak, S. [SK]. 1999b. ,Modalnos¢”. W: Polanski 1999a: 371-372.
[SK]. 1999c. ,Imperceptivus (auditivus)”. W: Polanski 1999a: 247-248.
[SK].
[

Karolak, S. [SK]. 1999d. ,Verbum finitum”. W: Polanski 1999a: 624-625.
Karolak, S. [SK]. 1999e. ,Zaimek okreslajacy”. W: Polanski 1999a: 659-660.

Karolak, S. [SK]. 1999f. ,Zdanie podrzedne przydawkowe”. W: Polanski 1999a:
681-682.

Kelsen, H. 1979. Allgemeine Theorie der Normen. Wien: Manz-Verlag.

Kielar, B.Z. 1977. Language of the law in the aspect of translation. Warszawa:
Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego.

Korycki, S., J. Kucinski, Z. Trzcinski, J. Zaborowski. 2006. Zarys prawa. Warszawa:
Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis.

228



Kotarbinski, T. 1975. Kurs logiki dla prawnikéw. Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe.

Kryzia, W. 2005. Polskie i stoweriskie predykaty modalne o znaczeniu ‘chcie¢’, ‘mdc’,
‘musiec¢’, ‘powinien’ na poszerzonym tle stowiariskim. Katowice: Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego.

Labocha, ]J. 1996. Gramatyka polska. Sktadnia. (Podstawy analizy wypowiedzi).
Krakéw: Wydawnictwa ,Ksiegarni Akademickiej”.

Laskowski, R. [RL]. 1999. ,Gerundium”. W: Polanski 1999a: 198.

Ligara, B. 1997. Polskie czasowniki modalne i ich francuskie ekwiwalenty
ttumaczeniowe. Krakow: Towarzystwo Autorow i Wydawcéw Prac Naukowych
Universitas.

Lizisowa, M.T. 2006. Tekst — Kontekst — Interpretacja. W poszukiwaniu semiotyczno-
dyskursywnych wzorcéw konkretyzacji jezyka. Krakow: Collegium Colombinum.

Lizisowa, M.T. 2009a. ,Czyn i osoba w akcie normatywnym, czyli co znaczy zwrot
ma prawo w Konstytucji Il Rzeczypospolitej”. Investigationes Linguisticae, 17,
141-151. http://www.staff.amu.edu.pl/~inveling/pdf/Lizisowa_17.pdf [stan z
21.02.2011].

Lizisowa, M.T. 2009b. ,Performatywne wypowiedzi prawne w aspekcie lingwistyki
tekstu”. W: Mréz, Niewiadomski, Pawelec 2009: 19-36.

Lyons, J. 1975. Wstep do jezykoznawstwa. Przet. K. Bogacki. Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe [Introduction to Theoretical Linguistics. Cambridge:
Cambridge University Press, 1968].

Lyons, ]J. 1989. Semantyka. T. I-1l. Przet. A. Weinsberg. Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe [Semantics. Cambridge: Cambridge University Press,
1977].

Lukasik, S., W.J. Dobrowolski. 1971. Gramatyka jezyka hiszpaniskiego. Warszawa:
Wiedza Powszechna.

Maldonado Gonzalez, C. (red.) 2000. Clave. Diccionario de uso del espanol actual.
Madrid: Ediciones SM.

Malinowska, E. (red.) 2004. Jezyk - prawo - spoteczeristwo. Opole: Wydawnictwo
Uniwersytetu Opolskiego.

Malinowski, A. 2006a. Redagowanie tekstu prawnego. Wybrane wskazania logiczno-
jezykowe. Warszawa: Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis.

Malinowski, A. 2006b. Polski jezyk prawny. Wybrane zagadnienia. Warszawa:
Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis.

229



Manteca Alonso-Cortés, A. 1981. Gramdtica del subjuntivo. Madrid: Ediciones
Catedra.

Martin del Burgo y Marchan, A. 2000. EI lenguaje del Derecho. Barcelona: Bosch.

Martinez Diaz, E. 2001. ,La expresion de la modalidad de obligacion en el Corpus
del espafiol conversacional de Barcelona y su Area Metropolitana”.
http://www.lllf.uam.es/clg8/actas/pdf/paperCLG73.pdf [stan z 21.02.2011].

Matulewska, A. 2007. Lingua legis in translation. Frankfurt am Main: Peter Lang.

Matulewska, A. 2009. ,Methods of expressing deontic modality in English and
Polish statutory instruments”. Comparative Legilinguistics 1, 133-146.

Matulewska, A. 2010. ,Deontic modality and modals in the language of contracts”.
Comparative Legilinguistics 2, 75-92.

Mayenowa, M.R. (red.) 1976. Semantyka tekstu i jezyka. Wroctaw-Warszawa-
Krakéw-Gdansk: Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich. Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk.

Meunier, A. 1974. ,Modalités et communication”. Langue frangaise, 21, 8-25.

Michalewski, K. 2010. Jezyk w prawie administracji i gospodarce. 1L06dz:
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego.

Mollfulleda Buesa, S. 1980. Lenguaje juridico y lengua comiin. Barcelona:
Universidad de Barcelona.

Mréz A. A. Niewiadomski, M. Pawelec. 2009. Prawo i jezyk. Warszawa:
Miedzywydziatowe Koto Naukowe Kultury Jezyka Prawnego i Prawniczego
Lingua luris, Uniwersytet Warszawski.

Nagorko, A. 2007. Zarys gramatyki polskiej. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN.

Nawrot, 0. 2007. Wprowadzenie do logiki dla prawnikéw. Warszawa: Wolters
Kluwer Polska.

Nowacki, J., Z. Tobor. 1994. Wstep do prawoznawstwa. Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN.

Nowak, ]. 2009. ,Modalno$¢ deontyczna w konstytucjach hiszpanskojezycznych
oraz w konstytucji Polski”. W: Mréz, Niewiadomski, Pawelec 2009, 171-187.

Nufiez Ladevéze, L. 1977. Lenguaje juridico y ciencia social. Madrid: Akal Editor.

Ortiz Sanchez, M. 2001. Introduccién al espanol juridico. Principios del sistema
juridico y su lenguaje para juristas extranjeros. Granada: Editorial Comares.

Ortiz Sanchez, M., V. Pérez Pino. 2008. Diccionario juridico bdsico. Madrid: Tecnos.

230



Otdola Olano, C. 1988. ,La modalidad (con especial referencia a la lengua
espafiola)”. Revista de Filologia Espariola. 68 (1-2),97-117.

Palmer, F.R. 1998. Mood and modality. Cambridge: University Press.

Panevovg, ]., E. BeneSova, P. Sgall. 1971. Cas a modalita v ¢estiné. Praha: Univerzita
Karlova.

Patryas, W. 1994. Elementy logiki dla prawnikéw. Poznan: Ars boni et aequi.

Patryas, W. 2005. Performatywy w prawie. Poznan: Wydawnictwa FORUM
NAUKOWE.

Pau i Vall, F. 2009. ,La estructura de las leyes en Espafia”. Revista Debate, afio VII
numero 16, 9-12. http://www.asamblea.gob.pa/debate/DEBATE_No16/02-
Estructura_leyes_Espana.pdf [stan z 18.02.2011].

Pawlik, ]. 2001. Seleccién de problemas de gramdtica espafiola. Poznan:
Wydawnictwo Naukowe UAM.

Perlin, ]J. 1991. Mata gramatyka jezyka hiszpanskiego. Warszawa: Wiedza
Powszechna.

Petzel, ]. 2006. ,]Jezyk prawny w $wietle lingwistycznej teorii rejestru jezykowego”.
Studia luridica 45, 153-163.

Pienikkos, J. 1999. Podstawy juryslingwistyki. Jezyk w prawie — Prawo w jezyku.
Warszawa: Oficyna Wydawnicza Muza S.A.

Pisarek, W. (red.) 1999. Polszczyzna 2000. Oredzie o stanie jezyka na przetomie
tysigcleci. Krakow: OSrodek Badan Prasoznawczych. Uniwersytet Jagiellonski.

Polanski, K. (red.) 1999a. Encyklopedia jezykoznawstwa ogdlnego. Wroctaw-
Warszawa-Krakow: Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich.

Polanski, K. 1999b. ,Perceptivus”. W: Polanski 1999a: 429.
Polanski, K. 1999c. ,Konsytuacja”. W: Polaniski 1999a: 313.
Portner, P. 2009. Modality. Oxford: University Press.

Porto Dapena, J.A. 1991. Del indicativo al subjuntivo. Valores y usos de los modos del
verbo. Madrid: Arco Libros, S.A.

Prieto de Pedro, ]. 1991. Lenguas, lenguaje y derecho. Madrid: Editorial Civitas.

Puzynina, ]J. 1976. ,Z problematyki opisu stowotwoérczego przymiotnikéw
dewerbalnych”. W: Mayenowa 1976: 257-267.

Radwanski, Z. 2007. Prawo cywilne - czes¢ ogélna. Warszawa: C.H. Beck.

RAE (Real Academia Espafiola) 2009. Nueva gramdtica de la lengua espanola.
Sintaxis. Vol. II. Madrid: Espasa Libros.

231



RAE (Real Academia Espafiola) 2010. Nueva gramadtica de la lengua espanola.
Manual. Madrid: Espasa Libros.

Redelbach, A. 1998. Wstep do prawoznawstwa. Podstawowe pojecia nauk o wtadzy,
panstwie i prawie w perspektywie Unii Europejskiej. Torun: TNOiK ,Dom
Organizatora”.

Redelbach, A., S. Wronkowska, Z. Ziembinski. 1992. Zarys teorii panstwa i prawa.
Warszawa: Wydawnictwo PWN.

Ricés Vidal, A. 1998. ,La pasiva con se agentiva en los textos juridico-
administrativos: su incidencia pragmatica”. E.L.U.A. Estudios de lingiiistica.
Universidad de Alicante 12, 195-209.

Rodriguez-Aguilera, C. 1969. El lenguaje juridico. Barcelona: Bosch.
Ross, A. 1970. Sobre el derecho y la justicia. Buenos Aires: EUDEBA.

Rozwadowski, W. 1992. Prawo rzymskie. Zarys wyktadu z wyborem Zrédet. Poznan:
Ars boni et aequi.

Rytel, D. 1982. Leksykalne Srodki wyrazania modalnosci w jezyku czeskim i polskim.
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-+t.6dz: Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich. Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk.

Saloni, Z., M. Swidzinski. 1998. Sktadnia wspétczesnego jezyka polskiego. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Sartor, G. 2005. A treatise of legal philosophy and general jurisprudence. Vol. 5.
Legal reasoning. A cognitive approach to the law. Dordrecht: Springer.

de Saussure, F. 2002. Kurs jezykoznawstwa ogdlnego. Przet. K. Kasprzyk.
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN [Cours de linguistique générale.
Paris: Editions Payot et Rivages, 1916].

Searle, J.R. 1979. Expression and meaning. Studies in the theory of speech acts.
Cambridge-London-New York-New Rochelle-Melbourne-Sydney: Cambridge
University Press.

Seco, R. 1993. Manual de gramdtica espafiola. Madrid: Aguilar.

Skotarek, B. 1999. Categoria de la modalidad en espariiol. Poznan: niepublikowana
praca doktorska, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Skotarek, B. 2003. Categoria de la modalidad en espariol. Poznan: Ars Nova.

Supera-Markowska, M. 2009. Zarys prawa hiszpanskiego i prawa polskiego. Esbozo
del derecho espaniol y del derecho polaco. Warszawa: Wydawnictwo C. H. Beck.

Swift, J. 1726-1727. Gulliver’s travels into several remote nations of the world.
http://www.gutenberg.org/files/829/829-h/829-h.htm [stan z 28.02.2011].

232



Szymczak, M. (red.) 1993. Stownik jezyka polskiego. T. I-1ll. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Tokarczyk R. 2005. Wspétczesne kultury prawne. Krakéw: Kantor Wydawniczy
Zakamycze.

Vodanovic Hahlicka, A. 2001. Manual de derecho civil. Partes preliminar y general.
Santiago: Editorial Juridica ConoSur Ltda.

Wansing, H. 1998. ,Nested deontic modalities: Another view of parking on
highways”. Erkenntnis 49, 185-199.

Wawrzkowicz, S., K. Hiszpanski. 1982. Podreczny stownik hiszparisko-polski.
Warszawa: Wiedza Powszechna.

Wolter A., ]. Ignatowicz, K. Stefaniuk. 1999. Prawo cywilne. Zarys czesci ogdlnej.
Warszawa: Wydawnictwa Prawnicze PWN.

von Wright, G.H. 1951. ,Deontic logic”. Mind 60, 1-15.

von Wright, G.H. 1963. Norm and action. A logical enquiry. London: Routledge and
Kegan Paul.

von Wright, G.H. 1983. Practical reason. Philosophical papers I. Oxford: Basil
Blackwell.

Wronkowska, S. 2005. Podstawowe pojecia prawa i prawoznawstwa. Poznan: Ars
boni et aequi.

Wronkowska, S., M. Zielinski. 1990. Szkice z teorii prawa i szczegétowych nauk
prawnych. Poznan: Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu.

Wronkowska, S., M. Zielinski. 2004. Komentarz do zasad techniki prawodawczej.
Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe.

Wronkowska, S., Z. Ziembinski. 1997. Zarys teorii prawa. Poznan: Ars boni et aequi.

Wroblewski, B. 1948. Jezyk prawny i prawniczy. Krakdw: Nakt. Polskiej Akademii
Umiejetnosci.

Zedler, F. 2010. ,Wybrane zagadnienia z zakresu prawa i postepowania cywilnego
w aspekcie translatologicznym z jezyka polskiego na jezyk angielski”.
Legilingwistyka poréwnawcza 3, 93-99.

Zielinski, M. 1999. ,Jezyki prawne i prawnicze”. W: Pisarek 1999: 50-74.

Zielinski, M. 2002. Wyktadnia prawa. Zasady, reguly, wskazowki. Warszawa:
Wydawnictwo Prawnicze Lexis Nexis.

Zielinski, M. 2004. ,Jezyk prawny, jezyk administracyjny, jezyk urzedowy”. W:
Malinowska 2004: 9-18.

233



Ziembinski, Z. 1974. ,Le langage du droit et le langage juridique: les critéres de leur
discernement”. Archives de Philosophie du Droit 19, 25-31.

Ziembinski, Z. 1995. Logika praktyczna. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN.

Korpus badanych tekstow

k.c. Kodeks cywilny, ustawa z 23 kwietnia 1964 roku (Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze
zmianami). Tekst wedtug: Kodeks cywilny. Kodeks rodzinny i opiekuriczy.
Stan prawny na 1 wrzesnia 2008 r. Warszawa: Wolters Kluwer Polska,
2008.

C.c. Cddigo civil (hiszp. ‘Kodeks cywilny’) - Real Decreto (dekret krolewski) z
24.07.1889 r. (ze zmianami). Tekst wedtug: Cddigo civil. Edicién
actualizada septiembre de 2008. Red. ].C. Erdozain Lépez, R. Bercovitz
Rodriguez-Cano. Madrid: Tecnos, 2008.

234



