STANISELAW BOROWSKI

WSPOLZALEZNOSC MIGRACJI I REPRODUKCJI LUDNOSCI

1. Okreslenie problemu. Hipotezy oparte na intuicji okre-
slaja zwiazki miedzy ruchem migracyjnym a reprodukcja demograficzng
jako wspotzalezne. Oznacza to, ze ruch migracyjny i reprodukcja lud-
nosci sg dla siebie wzajemnie przyczynami i skutkami. Jednakze migracje
sktadajg si¢ z szeregu czastkowych procesow, takich jak emigracja, imi-
gracja, saldo migracji, obrot migracyjny lub ptynno$é¢ migracyjna. Podo-
bnie na reprodukcje ludnosci sklada si¢ szereg proceséw czastkowych,
a mianowicie: urodzenia, dozycie okreslonego wieku, zgony, przyrost na-
turalny, reprodukcja brutto i netto. W rzeczy samej wspotzaleznosé, czyli
wzajemne oddzialtywanie na siebie przyczyn i skutkéw, zachodza migdzy
czastkowymi procesami migracji i reprodukcji ludnosci. Ponadto rzadko
chodzi tu o bezposrednie oddzialywanie przyczyny na skutek i skutku
na przyczyne, lecz zachodza tu na ogot zwiazki posrednie. Tak wigc wspot-
zalezno$¢ migracji i reprodukcji ludnosci ma charakter bardzo zlozony.

W dalszych rozwazaniach ten kompleks zwigzkéw pragniemy roztozyc
na zwigzki bardziej proste. Hipotezy dotyczace tych zwiazkéw wyrazimy
w formie pigciu nastepujacych pytan:

1) Jak wptywa reprodukcja ludnosci na ruch migracyjny, a zwlaszcza
na emigracjg?

2) Jak na obszarze przyjmujacym ksztaltuje si¢ reprodukcja demogra-
ficzna lub przyrost naturalny imigrantow?

3) Jakie mechanizmy demo-spoteczne ksztattuja zachowania prokre-
acyjne i wymieralno$¢ imigrantow?

4) Jaki wplyw wywieraja zachowania migracyjne i prokreacyjne imi-
grantdéw na migracje wtorne?

5) Jaki wplyw wywiera ruch migracyjny na reprodukcje ludnos$ci w
dtugich okresach czasu?

Zrédlem odpowiedzi na postawione pytania beda wyniki badan za-
warte w wybranej §wiatowej literaturze przedmiotu oraz polskie doswiad-
czenia 1 wyniki polskich badan.

Doswiadczenia polskie sa szczegdlnie bogate. W ciggu kilku lat po
drugiej wojnie $wiatowej obszar o$miu wojewodztw zostal zasiedlony
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przez miliony imigrantow spoza obecnego obszaru Polski oraz z obecnych
jej granic. Tego rodzaju migracje nie maja zbyt wiele precedensow
w historii migracji. Totez moga one stanowi¢ szczegélny przedmiot za-
interesowania nauki o migracjach w skali miedzynarodowej. Nauka polska
od dawna zajmuje si¢ tymi migracjami. Odpowiadajac na pytania 2, 3, 4
i 5 pragniemy przede wszystkim wykorzysta¢ wyniki tych badan.

Drugim polem doswiadczen moga by¢ miasta polskie liczace ponad
pot miliona mieszkancow, a mianowicie: Warszawa, £6dz, Krakow, Wro-
ctaw, Poznan. Znaczna czg$¢ mieszkancow tych miast to imigranci w
relacji wie§ — miasto oraz mniejsze miasto — wielkie miasto. Wyniki ba-
dan nad imigrantami do tych miast pragniemy w duzej mierze wykorzy-
sta¢ odpowiadajgc na pytania 2-5.

Tak wiec w zakresie przestrzennym niniejszych rozwazan eksponowa-
lismy doswiadczenia polskie, a w zakresie chronologicznym lata po dru-
giej wojnie $wiatowej.

Reprodukcja ludnosci jako czynnik i nastepstwo migracji byla w ba-
daniach naukowych uwzgledniana albo pomijana zaleznie od specjalnosci
naukowej badaczy. Reprodukcje ludnosci uwzgledniali na ogét demogra-
fowie, a pomijali lub traktowali marginesowo: ekonomisci, socjologowie
lub geografowie. Jesli uwzglednia si¢ reprodukcje ludnosci jako czynnik
lub nastepstwo migracji, to rzadko traktuje si¢ ja jako proces komplek-
sowy. Na og6t zastepuje si¢ je przez procesy czastkowe, takie jak ptod-
no$¢, dzietnos$¢ lub przyrost naturalny. W zalezno$ci od rozporzadzalnych
zrodet bedziemy postgpowali podobnie.

Tabela 1

Srednia liczba dzieci przypadajaca na rodzine utrzymujaca si¢ z prowadzenia indywidualnego
gospodarstwa rolnego w Wielkopolsce w 1966 r.

| [ Srednia liczba dzieci na rodzing
X X i . i . w gospodarstwie 0o ogolnej powierzchni
Wiek matlfl Okreslenie l O.golem srefdn}a % has
W momencie dzieci | liczba dzieci 25
obserwacji ' na rodzine o
' 0,5-5/5-10{10 - 15/15 - 20(20 - 25| i wig-
i | cej
| | |
Ponizej 35 lat | zywo urodzone | 2,8 3,2 2,3 l 3,5 | 1,7 2,0 1,5
wychowane?® | 2,6 3,1 2,3 2,7 | 1,7 2,0 1,5
| przy rodzinie ‘ 2,5 27 | 2,2 | 26 1,7 1,6 | 1,5
35 - 44 lat ! zywo urodzone | 3,7 3,3 . 3,7 5‘ 41 | 41 2,0 3,0
| wychowane ! 3,6 1032 35| 39| 40| 20| 30
| przy rodzinie | 3,3 | 31| 33 35 40| 20| 30
45 i wiecej lat | zywo urodzone ! 3,8 i 3,4 4,0 | 4,1 4,3 3,5 3,6
| wychowane g 3,5 | 31 | 36| 36 | 39 3,5 3,6
| przy rodzinie | 2.2 | 1,9 ] 23] 23| 28| 25| 25

* Dozyto dnia obserwacji albo zmarto osiggnawszy co najmniej 18 rok zycia.
Zrédto: Wyniki badan ankietowych Zaktadu Statystyki Ekonomicznej i Demografii Wyzszej Szkoty Ekonomicznej
w Poznaniu.
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2. Wptyw poziomu reprodukcji ludnos$ci na ruch
migracyjny. Problem roztozymy na trzy pytania: jak wplywa repro-
dukcja ludnos$ci na emigracje, na imigracj¢ oraz na saldo migracyjne?

Im wickszy przyrost naturalny tym liczniejsza emigracja. Je§li nie
wkraczajg dodatkowe czynniki spoleczne lub ekonomiczne to ta zaleznosc¢
emigracji od przyrostu naturalnego wystepuje powszechnie: w indywidu-
alnym gospodarstwie rolnym, na wsi i w mie$cie, w mikro- i w makro-
regionie. Na kazdym z tych szczebli wysoki przyrost naturalny uruchamia
spoleczne i ekonomiczne czynniki wypychajace. W rodzinie tymi czyn-
nikami s3: wzrost gesto$ci zaludnienia mieszkania i powaznie nizszy do-
chod na glowe. Na wsi, w mieScie i regionie czynnikami tymi s3a: wigksze
wspotzawodnictwo na rynku pracy, mniej miejsc w szkotach w przelicze-
niu na ubiegajacych sie, trudno$ci zdobycia wigkszego mieszkania, hatas
dzieci i nastolatkow itd. Poniewaz emigranci ze wsi i rolnictwa odgrywa-
ja wszedzie powazng role, interesujaca nas zaleznos$¢ zilustrujemy przy-
ktadem 650 rodzin w indywidualnych gospodarstwach rolnych w Wielko-
polsce (tab. 1) oraz 119 rodzin w mieszanej pod wzgledem zrédta utrzy-
mania wsi Piechanin (woj. poznanskie) w 1966 r. (tab. 2).

Tabela 2

Srednia liczba dzieci przypadajaca na rodzing we wsi Piechanin w 1966 r.

. " Srednia liczba dzieci
w dlnienie Liczba ;
yszCzego. dzin wycho- przy
e urodzonych wanych rodzinie
1. Rodziny spoétdzielcow

— wszystgie matki 50 3,4 3.2 1,9

— matki w wieku 35 lat i starsze 40 3,4 3,2 1,6

— matki w wieku 45 lat i starsze 37 32 2,9 1,9
II. Rodziny uzytkownikow indy-

widualnych gospodarstw

— wszystkie matki 23 3,1 3,1 2,3

— matki w wieku 35 lat i starsze 19 3,2 3,2 2,3

— matki w wieku 45 lat i starsze 10 - 3,1 3,1 2,2
III. Inne rodziny

— wszystkie matki 46 3,2 3,1 2,6

— matki w wieku 35 lat i starsze | 28 3,2 3,1 2,6

— matki w wieku 45 lat i starsze \ 19 3,3 3,2 \ 2.2

Zrédlo: jak tabela 1.

Jak wida¢ liczba os6b, ktéora opuscita indywidualne gospodarstwo
rolne jest dodatnio skorelowana z liczbg dzieci zywo urodzonych i wie-
kiem matki, a ujemnie z wielkoscig gospodarstwa w hektarach. W mie-
szanej za§ pod wzgledem zrodta utrzymania wsi liczba emigrantdw zalezy
od liczby dzieci zywo urodzonych, wieku matki i Zrédla utrzymania rodzin.

Dodatnig korelacj¢ przyrostu naturalntgo i emigracji wykazuje wiek-
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szo$¢ wojewddztw polskich, jesli za jednostki badania przyjmiemy po-
wiaty. Podobng zalezno$¢ rejestruje si¢ w NRD, Jugostawii i innych kra-
jach. Z zalezno$ci tej wylamujg si¢ przewaznie powiaty i regiony o bardzo
chtonnym rynku pracy '.

Jest sprawa oczywista, ze w tych okoliczno$ciach korelacja mig¢dzy
przyrostem naturalnym a imigracja w réznych jednostkach terytorial-
nych jest ujemna. Wylom w tej prawidtowosci czynig jednostki terytorial-
ne o bardzo chtonnym rynku pracy.

Wreszcie przyrost naturalny i saldo migracyjne sa skorelowane uje-
mnie. Wskazuja na to doswiadczenia polskie, NRD oraz innych krajéw
demokracji ludowych i krajow zachodnich.

W Polsce, ktora utracita w czasie wojny bardzo wiele zasobow miesz-
kaniowych, a po wojnie dawala pierwszenstwo inwestycjom produkcyj-
nym salda migracyjne w wojewodztwach od dawna s najsilniej 1 doda-
tnio skorelowane z przyrostem nowych mieszkan. Na przyktad w latach
1960-1965 wspotezynnik korelacji liniowej miedzy saldem migracyjnym
a przyrostem naturalnym wynosit: » = 0,579, natomiast miedzy tymze sal-
dem a przyrostem nowych mieszkan: » = 642. Przy poziomie ufnosci 0,95
obydwa wspotczynniki wskazuja na zalezno$é istotng °.

W doskonatej monografii migracji w Jugostawii miedzy przyrostem
naturalnym a saldem migracyjnym z lat 1958-1961 w dwudziestu regio-
nach drugiego stopnia wspotczynnik korelacji liniowej rz¢du zerowego
wynosit » = —0,495. Przy poziomie ufnosci 0,99 zwigzek ten mozna uznad
za istotny”.

Wspotczynniki korelacji czastkowej rzedu pierwszego byly na ogot
ujemne i istotne na przyktad po wyltaczeniu zmienne;j:

aktywnos$ci zawodowej — 0,475,

aktywnos$ci zawodowej kobiet — 0,595,

dochéd narodowy na gltowe — 0,197,

dochéd z przemystu na glowe — 0,318,

naktady inwestycyjne na gtowe — 0,427.

Do analogicznych rezultatow doszli Jugostowianie badajac zwigzek
salda migracyjnego i przyrostu naturalnego w latach 1958-1961 w 79
mniejszych regionach zwanych regionami pierwszego stopnia.

Przy konstrukcji modelu mobilnosci czynnikow regionalnych dla 48
stanow USA w latach 1950 - 1957 symptomem przyrostu naturalnego byt
odsetek nastolatkow. Pomigdzy saldem migracyjnym tych standéw a od-

' Roczniki Demograficzne Polski 1945 - 1966, 1967 - 1968, 1971 - 1973. Warszawa
1968-1973; Bevolkerungsstatistische Jahrblicher der Deutschen Demokratischen
Republik 1965-1973, Berlin 1965-1973; Fertilitet stanoviS§tva u Jugoslavia, Beograd
1972; Migracije stanovniStva Jugdslavije, Beograd 1971; Statistical Abstracts of the
United States 1967 - 1972. Washington 1967 - 1972.

2 Rocznik Demograficzny 1945 - 1966, op. cit.

’ Migracije stanovni$tva, op. cit., Factori migracionik kretanja, s. 297 - 327.
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setkiem n'istolatkéw otrzymano wspotczynnik korelacji rzedu zerowego
r=-077"

Tak wigc dodatni wptyw przyrostu naturalnego na emigracj¢ a ujem-
ny na imigracje¢ i saldo migracyjne jest powszechnie spotykany. Prawi-
dlowos¢ te zakloca bardzo silne oddziatywanie czynnikéw ekonomicznych,
spotecznych 1 przyrodniczych, na przyktad: chtonny, regionalny rynek
pracy spotykany w wielu krajach; duza liczba nowych mieszkan odda-
wanych do uzytku w okrggach uprzemystowionych w Polsce i innych kra-
jach demokracji ludowej; sprzyjajace warunki klimatyczne w stanach
Floryda i Kalifornia w USA.

3. Przyrost naturalny, ptodnos$é, dzietno$¢ i re-
produkcja demograficzna imigrantdw. Stosujac trans-
wersalng czyli przekrojowa metode badan stwierdza si¢ na ogol wysoka
ptodnos¢ imigrantow Ilub ludno$ci obszaréw bedacych celem wysokiej
imigracji. Wewnatrz tego obszaru imigranci odznaczajg si¢ wyzsza rod-
noscig, przyrostem naturalnym i ptodno$cig anizeli autochtoni czyli uro-
dzeni na tym obszarze lub od bardzo dawna osiedleni. Oczywiscie réznice
te trwaja tym dluzej, im bardziej przecigga si¢ okres imigracji. Tego ro-
dzaju réznice ujawniaja tylko specjalne badania nad plodnoscia, nie moz-
na ich wykry¢ na podstawie biezacej statystyki urzedow statystycznych.

Wyzsza rodno$¢, przyrost naturalny i plodno$¢ obszaréw objetych wy-
soka imigracjg stwierdza si¢ poréwnujac je z terenami emigracji badz
z pozostajacymi na uboczu ruchéw migracyjnych, badz z przecietng kra-
jowa. Ta przewaga obszaréw imigracji réznicuje si¢ wewnetrznie zaleznie
od salda migracyjnego i dtugotrwatosci migracji.

Przyktad takich zachowan imigrantow w siedmiu zachodnich i pot-
nocnych wojewodztwach Polski przedstawia tabela 3. W 1950 r. poziom
ptodnosci w tych wojewodztwach przekraczal znacznie poziom ogoélnopol-
ski. W tymze roku i w 1955 na nizszym poziomie ksztattowala si¢ ptod-
no$¢ w woj. opolskim majgcym relatywnie wysoki odsetek autochtonow.
Najszybciej ptodno$¢ spadta ponizej poziomu ogdlnopolskiego w miescie
Wroctawiu nastgpnie w woj. wroclawskim i szczecinskim. Chodzi wigc tu
0 obszar przyjmujacy charakter catkowicie miejski badz majacy na swym
obszarze duze atrakcyjne miasto czy obszar wysoce zurbanizowany.

Przyjmujac jako podstawe standaryzacji kazdorazowa ogolnopolska
strukture wieku zauwazymy pewne zmiany w poziomie plodnosci siedmiu
wojewodztw przyjmujacych. W wielu przypadkach poziom ptodnosci pod-
wyzszyt si¢, w innych obnizyl. W wojewddztwach wroctawskim i szczecin-
skim w latach 1965, 1970 i 1972 poziom plodnosci zréwnat si¢ z ogolno-
polskim. Poza miastem Wroctawiem i woj. opolskim w niektérych latach
wojewodztwa przyjmujace mialy standaryzowana plodnos¢ wyzsza od
poziomu ogodlnopolskiego (tab. 3).

* C. Blanco, The Determinants of Regional Factor Mobility, Den Haag 1962,
s. 113.

13 Ruch Prawniczy z. 474
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Tabela 3
Zréznicowanie reprodukcji ludnosci w latach 1950 - 1972
| M Wojewddztwa
Polska : )
Lata | ctem| WYOC | gdand- | kosza- | olsztyn- .| szcze- | wroc- |zielono-
8 1 ; e - | opolskie| """ N
aw skie linskie skie cifiskie | tawskie | goérskie

Wspbtezynniki ptodnoséci (urodzenia zywe na 100 kobiet w wieku 15 - 49 lat)

1950 10,9 12,8 13,5 16,0 14,5 | 99 | 16,6 15,1 15,5
1955 11,0 10,7 12,7 15,8 15,0 10,3 15,1 13,5 14,7
1960 9,3 6,5 9,7 12,3 12,7 10,4 10,1 10,0 10,6
1965 7,2 4.4 7,3 8,3 9,3 © 8,2 7,0 6,7 7,4
1970 6,4 4,0 6,5 7,3 7,8 6,7 6,2 6,0 6,6
1972 6,6 4,2 6,8 7,5 7,9 6,5 6,4 6,4 7.1

Poziom w wojewddztwach — poziom w Polsce=100

1950 | 100,0 117,4 123,9 146,8 133,0 90,8 152,3 138,5 142,2
1955 | '100,0 97,3 115,5 143,6 136,4 93,6 137,3 122,7 133,6
1960 | 100,0 69,9 104,3 132,3 136,6 111,8 108,6 107,5 114,0
1965 | 100,0 61,1 101,4 115,3 129,2 113,9 97,2 93,1 102,8
1970 | 100,0 62,5 101,6 114,1 121,9 104,7 96,9 93,8 103,1
1972 | 100,0 63,6 103,0 113,6 119,7 98,5 97,0 97,0 107,6

Wspodlczynniki ptodnosci standaryzowane

1950 | 109 10,5 132 15,1 14,5 102 | 14,8 13,6 14,6
1955 | 11,0 8,7 10,8 14,9 14,5 102 | 136 12,4 13,8

1960 9,3 6,2 9,6 11,6 11,9 9,7 9,5 9,5 10,5
1965 7,2 4,5 7,4 8,8 9,5 8,0 7,4 7,2 7,9
1970 6,4 4,1 6,6 7,5 8,0 6,9 64 6,4 6,9
1972 6,6 42 6,7 7,6 8,0 68 | 64 6,7 7,2

Poziom w wojewOdztwach— poziom w Polsce=100

1950 | 100,0 96,3 121,1 138,5 133,0 93,6 | 1358 124,8 133,9
1955 | 100,0 79,1 98,2 135,5 131,8 92,7 123,6 113,6 125,5
1960 | 100,0 66,7 103,2 124,7 128,0 104,3 102,2 102,2 112,9
1965 | 100,0 62,5 102,8 122,2 131,9 82,1 102,8 100,0 109,7
1970 | 100,0 64,1 103,1 117,2 125,0 107,8 | 100,0 100,0 107,8
1972 | 100,0 63,6 101,5 115,2 121,2 103,0 97,0 101,5 109,1

Tylko w 1950 r., a wigc tylko podczas intensywnych ruchow migra-
cyjnych, poziom umieralnosci niemowlat okazal si¢ we wszystkich sied-
miu wojewddztwach zachodnich i poinocnych wyzszy anizeli przecigtnie
w kraju. W ciagu nastgpnego dwudziestolecia umieralno$¢ niemowlat spa-
dta ponizej poziomu ogolnopolskiego. Przyczynito si¢ to znacznie do spad-
ku ogodlnej umieralno$ci ponizej poziomu krajowego. Spadkowi umieral-
nosci sprzyjat takze fakt, ze imigrowaly osoby o stosunkowo dobrym
zdrowiu. W koncowym rezultacie poziom reprodukcji netto okazat si¢ w
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Tabela 4
Zréznicowanie reprodukcji ludnosci w latach 1950 - 1972
Wojewodztwa
Polska M. .
Lata | o6tem V;'foc‘ gdafi- | kosza- | olsz- | 1. szcze- | wroc- | zielono-
aw l skie linskie | tynskie cinskie | ctawskie| gorskie

Zgony niemowlat na 1000 urodzen zywych

1950 | 1112 | 1400 | 1155 | 1105 | 1256 | 1128 | 1249 | 1260 | 1203
1955 | 82,2 59,0 81,4 93,5 99,7 88,4 | 994 94,1 93,9
1960 | 54,8 39,5 452 57,2 62,0 55,4 60,5 59,3 62,4
1965 | 41,4 24,8 33,6 | 42,7 41,1 40,5 50,1 43,5 45,4
1970 | 334 23,3 294 | 36,6 31,9 27,5 32,1 35,7 33,1

I
1972 28,6 19,1 27,7 28,2 25,5 26,3 { 27,5 26,0 | 27,2
Poziom w wojewoddztwach — poziom w Polsce=100

1950 | 100,0 125,9 103,9 99,4 112,9 101,4 1123 113,3 108,2
1955 | 100,0 71,8 99,0 113,7 121,3 107,5 120,9 114,5 114,2
1960 | 100,0 72,1 82,5 104,4 113,1 101,1 110,4 108,2 113,9
1965 100,0 59,9 81,2 103,1 99,3 97,8 121,0 105,1 109,7
1970 | 100,0 69,8 88,0 109,6 95,5 82,3 96,1 106,9 99,1
1972 | 100,0 66,8 96,9 98,6 89,2 92,0 96,2 90,9 95,1

Wspotczynniki reprodukcji netto

1950 | 1,491 | 1,595 | 2,004 | 2,247 | 2,171 | 1,536 | 2,235 | 2,017 | 2,180
1955 | 1,519 | 1,382 | 1,594 | 2,187 | 2,129 | 1,491 | 2,018 | 1,829 | 2,032
1960 | 1,339 | 0,926 | 1,401 | 1,696 | 1,728 | 1,401 | 1,409 | 1,392 | 1,527
1965 | 1,149 | 0,729 | 1,179 | 1,389 | 1,497 | 1,235 | 1,196 | 1,155 | 1,254
1970 | 1,071 | 0,623 | 1,031 | 1,149 | 1,244 | 1,072 | 0982 | 0972 | 1,051
1972 | 1,034 | 0,644 | 1,025 | 1,121 | 1,199 | 1,024 | 0,954 | 0,945 | 1,070

Poziom w wojewddztwach — poziom w Polsce=100

1950 | 100,0 106,9 1344 150,7 145,6 103,0 149,9 135,3 146,2
1955 | 100,0 90,9 104,9 144,0 140,2 98,2 132,9 120,4 133,8
1960 | 100,0 69,2 104,6 126,6 129,1 104,6 105,2 104,0 114,0
1965 | 100,0 63,5 102,6 120,9 130,3 107,5 104,1 100,5 109,1
1970 | 100,0 58,2 96,3 107,3 116,2 100,1 91,7 90,8 98,1
1972 | 100,0 62,3 | 99,1 108,4 115,9 99,0 92,4 91,4 103,5

Zrodto: Rocznik Demograficzny 1945 - 1966, GUS, Warszawa 1968; Rocznik Demograficzny 1973, GUS, War-
szawa 1973, Rocznik Statystyczny 1970, GUS, Warszawa 1970, Rocznik Statystyczny 1972, GUS, Warszawa 1972,

siedmiu wojewddztwach przyjmujacych wyzszy, anizeli w skali catego
kraju (tab. 4).

Jednakze calkowita ptodno$¢ imigrantow bywa czasem nizsza, a cza-
sem wyzsza anizeli autochtonow. Najczesciej decyduje o tym pochodzenie
imigrantdw oraz czas jaki uplynal miedzy migracja a §lubem. Odwotamy
si¢ najpierw do doswiadczen polskich. Wigkszos¢ badan przeprowadzona
zostala metoda kohortows.

13*
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Tabela 5
Dzietno$¢ generacji matek osiggnigta w Polsce do dnia 30 VI 1966 r.
Polska ogélem Wc?j. zachodnie P.ozo'stale
i péinocne wojewodztwa
; & Srednia $rednia $rednia
Wiek w dni g
315 V;V 196: liczba liczba zywo liczba liczba zywo liczba liczba zywo
zbadanych| urodzonych | zbadanych| urodzonych | zbadanych| urodzonych
rodzin dzieci na rodzin dzieci na rodzin dzieci na
jedna matke jedna matke jedna matke
ponizej 25 7 547 1,1 2608 ) 4939 1,1
25-34 13 003 2,1 4725 2,1 8278 2,1
35-44 16 203 2,8 5229 2,8 10 974 2,8
45 - 54 7 861 3,0 2074 3,0 5787 3,0
55 i wiecej 3796 2,9 960 g 2 836 2,9

Z tego w wojewoOdztwach zachodnich i po6inocnych

Srednia liczba zywo urodzonych dzieci na jedna matke

Wiek w dniu -

30 VI 1966 M. Gdan- | Kosza- | Olsztyn- sk Szcze- | Wroc- | Zielono-
Wroclaw | skie linskie skie Opolskie ciniskie | tawskie | gorskie

ponizej 25 1,0 1,0 1,0 1,0 1.2 1,0 1,3 1,1

25-34 1,7 2.1 2.5 s 1,9 1,9 2.1 2,3

35-44 2,2 2,9 2,8 2,9 2,6 2,8 2,6 3,2

45 - 54 2,4 3,0 3,2 3,3 2 3,2 2,5 3,1

55 i wiecej 2,0 4,0 2.7 3,7 2,9 2,5 2,8 33

Zrédto: Ankieta Zakladu Statystyki Ekonomicznej i Demografii przy Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Poznaniu.

Porownujac dzietno$¢ osiagnieta przez generacje matek w skali ogol-
nokrajowej, w wojewodztwach wysytajacych licznych emigrantéw oraz
w siedmiu wojewodztwach przyjmujacych tychze nie zauwazymy ani za-
dnej prawidlowosci wsréd mtodszych generacji, ani ich przewagi w woje-
wodztwach przyjmujacych. Przewaga ta utrwalila si¢ wsérdd generacji
starszych wojewodztw przyjmujacych (tab. 5 i 6).

Typowymi obszarami przyjmujgcymi imigrantow s3a miasta. Wiele
czynnikdw obniza w nich ptodno$¢, umieralnos¢ oraz reprodukcje demo-
graficzng. W rachube wchodzg takie czynniki, jak: nizsze odsetki za-
meznych kobiet w miastach anizeli na wsi, p6zniejszy wiek wstepowania
w zwigzki matzenskie, wyzszy poziom wyksztalcenia ludnosci miejskiej,
wigksza konkurencja dobr i ustug potluksusowych i luksusowych dla
dziecka w rodzinie miejskiej. Nie bez znaczenia sg perturbacje w plodno-
sci spowodowane migracjami i ruchami z migracja sprzezonymi. Jesli po-
rownamy ptodnosé, umieralno$¢ niemowlat i reprodukcje netto w mia-
stach 1 na wsi w rozwoju chronologicznym, to zauwazymy charaktery-
styczne rozwieranie si¢ nozyc ptodnosci i reprodukcji (tab. 7). Sposrod
wielu czynnikéw wywotujacych te réznice trudno wyodrebni¢ migracje.
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Tabela 6
Liczba urodzen zywych przypadajaca na jedng kobiete¢ wedlug generacji w Polsce, w grudnia
1970 r.
Polska — ogodtem Wolewc?dztwa zachodnie Pozostate wojewodztwa
i p6éinocne
Wiek $rednia Srednia Srednia
liczba kobiet | liczba uro- | liczba kobiet | liczba uro- |liczba kobiet | liczba uro-
dzen zywych dzen zywych dzen zywych
Ogolem 8243 420 2,7 2080 140 2,7 6163 280 2,6
15-19 65 360 0,6 20 140 0,6 45220 0,6
20 - 24 698 780 1,0 198 220 1,1 500 560 1,0
25-29 749 020 1,7 195 800 1,8 553 220 1,7
30 - 34 954 120 2,3 270 700 2,4 683 420 2,2
35-39 1017 520 2,7 286 360 2,9 731 160 2,6
40 - 44 1049 700 3,0 286 600 3,2 763 100 2,9
45 - 49 956 460 3,1 252 280 33 704 180 3,1
50 - 54 612 060 3,1 139 280 3,3 472 780 3,1
55-59 721 140 3,1 149 760 3,2 571 380 3,1
60 - 64 709 300 3,1 143 000 3,3 566 300 3,1
65 - 69 546 180 33 107 520 3,5 438 660 3,2
70
i wigcej 76 560 3,2 14 340 3,4 62 220 3,1
Wiek
nie usta-
lony 87 220 2,6 16 140 2,6 71 080 2,6

Zrédto: Dzietnoéé kobiet, ludno$é, z. 24, cz. 1, I1, GUS, Warszawa 1971.

Przypatrzymy si¢ jednak pigciu najwigkszym miastom polskim licza-
cym pot miliona 1 wigcej mieszkancéw. Rozdzielmy calg reprezentacje
mieszkancow 1 imigrantéw na dwie grupy: utrzymujgcych si¢ z przemy-
shu, budownictwa, handlu, transportu i tgcznosci oraz grupe utrzymujg-
cych si¢ z ustug nieprodukcyjnych. Reprezentacje nie s3 wprawdzie
calkowicie poréwnywalne. Nie podwazaja one, naszym zdaniem, ogodlnej
prawidlowos$ci: w miare przechodzenia od mlodszych do starszych gene-
racji zwigksza si¢ roznica ptodnosci. Plodno$¢ pierwszej z tych grup jest
Wyzsza anizeli drugiej. T¢ prawidlowos$¢ potwierdzaja wyniki badan dla
poszczegdlnych regiondow oraz dla catej Polski.

Jezeli z kolei obie grupy podzielimy na trzy podgrupy rodzin, to jest
takie, w ktorych oboje rodzice przeszli z rolnictwa, jedno z rodzicow
przeszto z rolnictwa i zadne z rodzicoOw nie przeszio z rolnictwa, to za-
uwazymy, ze pierwsza z tych podgrup jest najbardziej dzietna, ostatnie
najmniej, a dzietno$¢ srodkowej podgrupy zajmuje miejsce posrednie.

Mamy wigc tutaj wazne zjawiska polegajace na tym, ze dzietno$¢ imi-
grantow — bylych rolnikéw jest wyzsza anizeli dzietno$¢ miejskich
autochtonéw oraz jest zrdéznicowana zaleznie od tego, czy jeden czy oboje
matzonkowie-imigranci wywodzg si¢ z rolnictwa (tab. 8 1 9).
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Tabela 7
Zroznicowanie reprodukcji ludnosci w latach 1950 - 1972
Z tego Poziom na wsi=100
Polska - - - -
Lata oatizm miasta miasto . poziom poziom
razem ‘Warszawa wsie w miastach | Warszawie
Wspolczynniki plodnosci (urodzenia zywe na 100 kobiet w wieku 15 - 49 lat)
1950 10,9 9,9 7,3 11,6 85,3 62,9
1955 11,0 10,1 8,1 11,8 85,6 68,6
1960 9,3 7,7 4,9 10,9 70,6 45,0
1965 7,2 57 3,5 8,8 64,8 39,8
1970 6,4 5,1 3,5 7,9 64,6 44,3
1972 6,6 53 4,3 8,3 63,9 41,0
Wspo6lezynniki ptodnosci standaryzowane (podstawa struktura z 1960 r.)
1950 11,6 10,4 7,8 12,4 83,9 62,9
1955 11,1 10,0 8,0 12,1 82,6 66,1
1960 9,1 7,4 4,9 10,9 67,9 45,0
1965 7,7 55 3,8 9,7 56,7 39,2
1970 6,9 53 4,0 9,0 58,9 44,4
1972 7,0 5,4 3,9 9,3 58,1 41,9
Zgony niemowlat na 1000 urodzen zywych
1950 111,2 102,6 79,3 116,0 88,4 68,4
1955 ¢ 82,2 73,3 40,8 88,9 82,5 45,9
1960 54,8 49,7 27,9 58,9 84,4 47,4
1965 41,5 38,8 24,7 43,4 89,4 56,9
1970 33,4 31,6 23,3 34,8 90,8 67,0
1972 28,6 28,0 26,6 29,2 95,9 91,1
Wspolczynniki reprodukcji netto
1950 1,491 1,300 1,180 1,610 80,7 73,3
1955 1,519 1,366 1,228 1,675 81,6 73,3
1960 1,339 1,098 0,759 1,601 68,6 47,3
1965 1,149 0,879 0,580 1,487 59,1 39,0
1970 1,011 0,794 0,601 1,315 60,4 45,7
1972 1,034 0,807 0,580 1,369 58,9 42,4

Uwaga: Dla M. Warszawy odpowiednie dane odnosza si¢ do lat: 1950 - 1951, 1955 - 1956, 1960 - 1961, 1965 - 1966.
Zrédto: Rocznik Demograficzny 1945 - 1966, 1967 - 1968, 1971, GUS, Warszawa 1968, 1969, 1971; Rocznik Sta-
tystyczny 1973, GUS, Warszawa 1973.

Przecietna liczby urodzen zywych wérod imigrantow ze wsi do miast
ulega zréznicowaniu w zaleznosci od klasy — wielko$ci miasta przyjmu-
jacego. Im wigksze miasto przyjmuje, tym mniej urodzen zywych przy-
pada na kobiete. Dotyczy to zaréwno kobiet urodzonych na wsi, jak i w
'miescie. W miastach nalezacych do tej samej klasy wielko$ci na kobiety
przybyte ze wsi przypada wigcej urodzen zywych anizeli na kobiety uro-
dzone w mieécie. Rzecz godna uwagi, ze kobiety urodzone w miastach,
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Tabela 8

Srednie liczby urodzen zywych w rodzinach w pieciu najwigkszych miastach Polski

Grupy Ogoétem ’ Z tego w miastach
rodzin
Wyszczegol- | wg wieku | liczby | $rednie
nienie matk'i zbada- | liczby | Warsza- L oy T [ —
w dniu nych |urodzen wa
30 VI1966| rodzin | zywych
Rodziny utrzymujace si¢ z przemyshu, budownictwa, handlu, transportu i lacznosci
Razem ponizej 25| 488 0,8 0,8 0,8 0,9 1,0 0,7
25-34 876 1,6 1,5 1,8 1,5 1,6 1,6
35-44 1464 2,3 2,0 2,2 2,1 2,2 2,6
45-54 | 673 2,6 2,3 2,3 . 2,5 2,3 2,9
551 wigcej 175 2,6 2,8 2,1 1,9 1,9 3,0
Z tego oboje | ponizej 25 28 1,3 1,0 1,4 1,3 1,4 1,0
rodzice prze- | 25 - 34 106 1,7 ‘I 1,6 1,9 1,8 1,6 1,8
szli z rolni- 35-44 253 2,5 | 26 2,2 2,3 2,6 2,8
_ ctwa 45 -54 145 2,6 I 3,0 2,5 2,7 1,7 2,9
55 1 wigcej 36 3,2 3,9 3,0 2,0 2,6 3,3 .
Jedno z rodzi- | ponizej 25 109 1,0 1,0 0,8 1,2 1,1 0,8
cOw przeszio | 25-34 243 1,7 1,5 1,9 1,6 1,7 | 1,5
z rolnictwa 35-44 341 23 | 21 2,2 2,5 22 | 27
45-54 | 192 2,6 2,4 2,1 2,1 2,4 2,9
55i wiecej | 56 2,6 2,6 2,1 2,1 1,7 %)
Zadne z rodzi- | ponizej 251 351 0,8 0,8 0,7 0,8 0,9 0,7
coOwnieprze- | 25-34 | 527 1,5 1,5 1,5 | 14 1,6 1,7
sdo z rol- | 35-44 | 870 | 2,3 1,9 2,2 1,9 2,1 2,6
nictwa 45 - 54 i 337 2,6 2,0 2,1 2,9 2,5 2,8
551 wigcej | 82 2,2 2,4 1,5 6 | 17 2,7

Zrédto: Opracowano w Zaktadzie Statystyki Ekonomicznej i Demografii WSE w Poznaniu na podstawie ogélno-
polskiej ankiety w sprawie wielkosci rodziny.

a osiedlone na wsi majg przeci¢tnie wigcej dzieci anizeli kobiety urodzo-
ne w miastach i tam pozostajace (tab. 10).

Plodno$¢ u imigrantow do miast réznicuje si¢ takze w zaleznosci od
tego, ile lat liczyli oni w momencie przybycia ze wsi do miast lub ile lat
uptyneto od momentu imigracji do momentu badania. Imigranci ze wsi
do miast wyr6zniajg si¢ tym wyzsza plodnoscig im blizsi byli oni wieku
matrymonialnego w momencie imigracji lub im wigksza cze§¢ swe-
go zycia spedzili na wsi’. Te zalezno§¢ potwierdzaja takze do$wiadczenia
polskie.

> Stan i perspektywy dzietnosci  rodzin  (Ankieta  rodzinna  1972), Warszawa
1973, s. 233 - 237.
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W ramach ankiety Gtownego Urzedu Statystycznego zbadano 16 160
rodzin, spos$rod ktorych 9185 mieszkato w miastach. Wyodrebniono z nich
mezatki zyjace w mie$cie od urodzenia oraz trzy grupy migrantek, a mia-

Tabela 9
Srednie liczby urodzen zywych w pieciu najwickszych miastach Polski

Grupy Ogotem Z tego w miastach
rodzin
Wyszczeg6l- | wg wieku | liczby | $rednie
nienie matk’i zbada- | liczby | Warsza- 56d% | Krakéw |'Wroctaw! Poznas
w dniu | nych ro- | urodzen wa
30 VI1966| dzin | zywych
Rodziny utrzymujace si¢ z ustug nieprodukcyjnych
Razem ponizej 25 195 0,9 0,8 0,7 0,7 1,1 0,8
25-34 363 1,6 1,6 1,7 1,3 1,8 1,7
35-44 586 2,2 2,0 2,1 2,0 2,2 2,5
45 - 54 276 2,4 2,0 2,5 2,3 2,6 2,7
551 wigcej 103 2,0 2,1 1,0 1,3 2,1 2,5
Z tego oboje | ponizej 25 21 0,7 6,8 0 0,5 0,8 2,0
rodzice prze- | 25 - 34 39 2,0 1,6 1,7 1,8 2,4 2,3
szli z rol- | 35-44 64 2,8 2,6 3,0 2,6 2,7 3,0
nictwa 45 - 54 32 2,8 3,3 4,0 2,5 3,0 2,0
55 1 wigcej 20 2,7 3,0 - 2,0 2,6 2,7
Jedno z rodzi- | ponizej 25 38 1,1 1,1 1,0 1,2 1,2 0,5
cOw przeszio 25-34 82 1,6 1,6 1,9 1,1 1,9 1,6
z rolnictwa | 35-44 130 2,3 2,0 2,1 1,9 2,0 3,1
45 - 54 66 2,4 1,8 3,2 2,1 2,3 2,5
55 i wiecej 24 2,2 3,0 2,0 1,4 2,3 3,0
Zadne z rodzi- | ponizej 25| 136 0,8 0,7 0,8 0,5 1,1 0,7
cOw nie prze- | 25 - 34 242 1,6 1,6 1,7 1,3 1,6 1,6
szto z rol- 35-44 392 2,0 1,9 1,6 1,7 2,1 2,3
nictwa 45 - 54 178 2,5 2,3 2,2 2,3 2,6 2,7
| 55 i wigcej 59 1,8 1,7 0,5 1,2 1,8 2,4

Zrédto: Opracowano w Zakladzie Statystyki Ekonomicznej i Demografii WSE w Poznaniu na podstawie ogélno-
polskiej ankiety w sprawie wielkosci rodziny.

Tabela 10

Przecigtne liczby urodzen zywych wedlug miejsca zamieszkania i miejsca urodzenia ankietowane;j

Miejsce zamieszkania

Miejsce . miasta o liczbie mieszkancow w tys.
2 Ogotem miasta

urodzenia owyzej Wie$
razem ponizej 20 | 20 - 100 100 - 500° B 50(})," :

!

Ogodtem 2,47 2,07 2,34 2,14 1,95 1,75 2,97
Miasta 1,98 1,93 2,24 1,99 1,87 1,65 2,79
Wies 2,68 2,21 2,41 2,27 2,07 1,89 2,98

« Bez m. Poznania; ° Lacznie z Poznaniem.
Zrédto: Perspektywy rozrodczosci w éwietle ankiety rodzinnej 1972, Warszawa 1974, GUS.
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Tabela 11

Malzonkowie wedlug miejsca urodzenia, momentu przeniesienia si¢ ze wsi do miast

Mezczyzni
urodzili
) urodzili sie w mie- | urodzili si¢ na wsi i prze- | sie na
Kobiety . Scie i mieszkaja | niesli si¢ do miast w wieku wsi
ogdtem i miesz-
L. . 15-19 | 20 lat | kaja na
w miescie| na wsi |0 - 14 lat lat i wiecej Wil
*réba ogodtem 16160 | 4431 361 1086 1258 2410 6 614
urodzily si¢y w miescie 4614 3058 X 495 451 610 X
w miescie }
imieszkaja J na wsi 302 X 86 b4 X X 216
urodzily si¢) ©0-14 1175 471 X 324 199 181 X
na wsi i
przeniosty 15-19 1341 466 X 142 397 336 X
sig do miast | 20 i wigcej 2 055 436 X 125 211 1283 X
w wieku lat
urodzily si¢ na wsi i mie-
szkaja na wsi 6673 X 275 X X X 6398

Zrédto: Stan i perspektywy dzietnosci rodzin (Ankieta rodzinna 1972); Tablice wynikowe, GUS, Departament Sta
tystyki Ludnosci i Badan Demograficznych, Warszawa, marzec 1973, s. 103.

nowcie takie, ktore zyly w miescie: a) od dziecinstwa czyli przybyty do
miasta przed ukonczeniem 14 roku zycia; b) od lat mtodzienczych czyli
przeniosly si¢ do miasta w wieku 15-19 lat oraz c¢) od wieku dorostego
czyli przeniosty si¢ do miasta w wieku 20 lat lub pdzniej (tab. 11).

Jak wida¢ z tabeli 12 najnizsza plodnos¢ zamanifestowaty autochtonki
z miast, czyli kobiety zyjace w mie$cie od urodzenia. Nieco wyzsza pto-
dnos$¢ stwierdzono wsrod kobiet zyjacych w miescie od dziecinstwa; je-
szcze wyzsza wsrod kobiet mieszkajagcych w miescie od wieku 15-19 lat;
najwyzsza za$ ptodnos$¢ reprezentowaly kobiety, ktore opuscily wie§ w
wieku 20 lat lub pdzniej.

Jesli ogo6t tych kobiet sklasyfikujemy wedlug poziomu wyksztalcenia,
to zauwazymy znow, ze ptodno$¢ rdznicuje si¢ wedtug dwoédch kryteriow.
Tak jak poprzednio im diuzej matka mieszkata na wsi tym wyzsza cha-
rakteryzowala si¢ ptodnoscig. Kazda za§ z grup wyodrgbniona na podsta-
wie czasu zamieszkania na wsi reprezentowata tym nizszg plodnos$¢ im
wyzsze byto jej wyksztatcenie (tab. 13).

Interesujace nas grupy kobiet podzielilismy takze wedlug stosunku do
pracy i pozycji spolecznej. W kazdej grupie wyodrebnionej wedtug czasu
zamieszkania w mieScie kobiety pracujace charakteryzowaty si¢ nizsza
ptodnoscig anizeli zawodowo bierne. Z kolei wsrod kobiet pracujacych
mniej dzieci do momentu obserwacji urodzity pracownice umystowe, wig-
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Tabela 12

Kobiety w miastach wedlug urodzen zywych, momentu zamieszkania w miescie 1 poziomu
wyksztalcenia (w %)

Liczba urodzen zywych

6
0 1 2 3 4 S |1 wig-
cej

Odkad mieszka w miescie Ogolem

Wyksztalcenie podstawowe nieukonczone

Razem 100 6 10 25 25 18 8 9
Od urodzenia 100 6 10 24 26 18 9 7
Od dziecinstwa? 100 2 10 21 35 24 2 6
Od lat mlodzieficzych® 100 4 10 31 |° 22 18 7 8
Od wieku dorostego® 100 7 9 25 24 17 9 9

Wyksztalcenie podstawowe i zasadnicze zawodowe

Razem i 100 6 23 40 19 7 3 2
Od urodzenia 100 7 27 38 17 6 3 2
Od dziecinstwa® 100 7 24 40 18 8 2 1
Od lat mlodzienczych® 100 5 22 43 20 7 2 1
Od wieku dorostego® 100 5 17 40 23 |- 9 4 2
Wyksztalcenie $rednie
Razem 100 8 40 39 | 10 | 2 1 0
Od urodzenia 100 10 41 37 9 2 1 0
Od dziecinstwa® | 100 5 42 39 12 2 0 0
Od lat mtodzienczych® | 100 | 6 35 46 8 3 2 -
Od wieku dorostego® i 100 [ 7 34 38| 14 5 1 1

Wyksztalcenie wyzsze

Razem 100 | 10 | 46 39 5 - | - =
Od urodzenia r 100 ' 9 50 37 4 - . - —
Od dziecinstwa® ) ‘ 100 | 9 35 52 4 7 - | - =
Od lat mtodzienczych® 100 j 15 39 39 7 | — i - -
Od wieku dorostego® 1 100 5 40 40 | 15 | - | - -

Uwaga: * urodzila si¢ na wsi, przeniosta si¢ do miasta w wieku 0- 14 lat;® urodzita si¢ na wsi, przeniosta si¢ do miasta
w wieku 15-19 lat; © urodzila si¢ na wsi, przeniosta si¢ do miasta w wieku 20 lat i wigcej.
Zrédto: Stan i perspektywy dzietnoéci rodzin (Ankieta rodzinna 1972), GUS, Warszawa 1973.

cej za$ dzieci urodzity robotnice oraz kobiety posiadajace wlasny warsztat,
sklep, gabinet lekarski lub pomagajace stale cztonkowi rodziny posiada-
jacemu samodzielne zroédto dochodu (tab. 14).

Przedstawione tutaj zachowania prokreacyjne imigrantow w Polsce
nie sg odosobnione, lecz jak na to wskazuje przytaczana literatura maja
swoje odpowiedniki w wielu krajach i na réznych kontynentach®. W §wie-

8 P. Neal Ritchey, C. Shannon Stokes, Residence Background, Migration and
Fertility, Demography 1972, vol. IX, nar 2, s. 217-230; J. J. Mangalam,
H. K. Schwarzweller, General Theory in the Study of Migration, Current Needs



Wspotzaleznos¢ migracji i reprodukcji ludnosci 203

Tabela 13

Kobiety w miastach wedtug urodzen zywych, wieku i momentu zamieszkania w miescie (w %)

Liczba urodzen zywych
Grupa wieku i | 6
Odkad mieszka w miescie Ogdtem 0 | 1 2 3 4 5 i wie-
cej
Qgodlem 100 7 27 38 16 7 3 2
Od urodzenia 100 8 32 37 14 5 2 2
Od dziecinstwa® 100 6 30 39 16 6 2 1
Od lat mtodzienczych® 100 6 24 42 17 7 2 2
Od wieku dorostego® 100 6 18 37 22 10 4 3
W tym:
20 - 24 lat 100 13 62 22 3 0 - -
Od urodzenia 100 16 63 20 1 0 — -
Od dziecinstwa? 100 7 58 32 5 - - -
Od lat mtodzienczych® 100 11 63 21 4 1 - -
Od wieku dorostego® . 100 4 66 26 4 — — -
25 - 29 lat ~ 100 8 46 37 7 1 1 0
Od urodzenia 100 10 52 32 5 1 0 0
Od dziecinstwa® 100 6 45 38 10 1 0 -
Od lat mtodzienczych® 100 8 41 41 10 0 — -
Od wieku dorostego® 100 7 33 49 10 1 0 -
30 - 34 lat 100 5 27 45 15 5 2 1
Od urodzenia 100 6 34 44 13 3 2 1
Od dziecinstwa?® 100 4 31 45 14 4 1 1
Od lat mtodzienczych® 100 4 23 51 16 6 1 1
Od wieku dorostego® 100 4 21 42 22 8 1 2
35 -39 lat 100 4 19 45 19 8 3 2
Od urodzenia 100 6 24 45 16 5 2 2
Od dziecinstwa® 100 4 19 46 19 9 2 1
Od lat miodzienczych® 100 2 13 52 19 10 3 1
Od wieku dorostego®” 100 4 12 40 24 13 4 3
40 - 44 100 6 15 37 23 11 5 3
Od urodzenia 100 6 17 40 21 9 4 3
Od 'dziecifistwa?® 100 7 16 35 22 14 3 3
Od lat miodzienczych® 100 | 6 | 13 36 25 11 5 4
0d wieku dorostego 100 | 6 | 11 34 | 26 | 13 7 3
45 - 49 lat 100 | 8 | 13| 33 | 25 | 11 5 5
Od urodzenia 100 | 7 | 16 | 35 | 24 9 5 4
Od dziecinstwa® 100 | 13 l 13 25 28 | 13 3 5
Od lat mtodzieniczych® 100 7 13 35 24 13 4 4
Od wieku dorostego® 100 . 8 ' 10 30 25 ’ 14 6 7

Uwagi i zrodlo jak pod tabelg 12.

and Difficulties, International Migration Review 1968, vol. III, nr 7, s. 3 -18;
J. J. Macisco, L. F. Bouvier, R. H. Weiler, The Effect of Labour Force Partici-
pation on the Relation Between Migration Status and Fertility in San Juan, Puerto
Rico, Milbank Memorial Fund Quarterly 1970, s. 51 - 70; A. Zarate, Differential
Fertility in Monterrey, Mexico; Prelude to Transition? Milbank Memorial Fund
Quarterly 1967, vol. 45, s. 93-108; C. Kiser, Birth Rates Among Rural Migrants
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Tabela 14

Kobiety w miastach wedlug urodzen Zzywych, momentu zamieszkania w miescie, stosunku
do pracy i grupy spotecznej (w %)

Liczba urodzen zywych
. L, , 6
Odkad k esc Ogolem
ad mieszka w miescie g 0 1 5 3 4 5 i wie-

cej

Pracujace zawodowo
Razem 100 7 ! 30 38 15 6 2 2
Od urodzenia 100 8 34 38 13 4 2 1
Od dziecinstwa® 100 6 32 39 16 5 1 1
Od lat mlodzieficzych® 100 6 26 42 16 7 2 1
Od wieku dorostego® 100 6 20 37 20 10 4 3

Pracownice fizyczne
Razem 100 6 21 38 20 9 3 3
Od urodzenia 100 7 25 36 18 8 3 3
Od dziecinstwa® 100 6 23 36 21 10 2 2
Od lat mtodzienczych® 100 6 21 39 21 9 3 1
Od wieku dorostego® 100 6 15 37 23 11 5 3

Pracownice umystowe
Razem 100 9 39 39 10 2 1 0
Od urodzenia 100 10 41 37 9 2 1 0
Od dziecinstwa® 100 6 39 41 12 2 0 —
Od lat mtodziericzych® 100 7 33 46 9 3 1 1
Od wieku dorostego® 100 9 31 39 15 p 1 -

Samodzielne i pomagajace
Razem 100 3 15 33 22 12 8 7
Od urodzenia 100 2 17 34 28 8 9 2
Od dziecinstwa® 100 — 32 42 5 11 5 5
Od lat mtodzieficzych® 100 13 9 30 22 13 9 4
Od wieku dorostego® 100 2 12 | 31 21 14 8 12
Utrzymywane przez pracujacych

Razem 100 5 21 39 20 8 4 3
Od urodzenia 100 6 25 38 18 7 4 3
Od dziecifistwa® 100 5 21 40 19 9 3 3
Od lat mtodzieniczych® 100 4 19 44 20 7 3 3
Od wieku dorostego® 100 4 15 39 24 10 4 4

Uwaga i zrodto jak pod tabelg 12.

in Cities, Milbank Memorial Fund Quarterly 1938, vol. 16, s. 369-381; D. Goldberg,
The Fertility of Two-Generation Urbanités, Population Studies 1959, wvol. XVII,
s. 214-222; L. Tabah, R. Samuel, Preliminary Findings of a Survey on Fertility and
Attitudes Toward Family Formation in Santiago, Chile, Research in Family Plan-
ning Princeton 1962; S. Goldstein, Interrelations between Migration and Fertility,
Thailand Demography 1973, vol. X, nr 2, s. 225 - 241.
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tle analiz przekrojowych imigranci charakteryzuja si¢ wyzsza plodnoscia
anizeli autochtoni. W §wietle analiz kohortowych osiggaja plodnos¢ wyz-
sza, jesli pochodza z rolnictwa, ze wsi oraz mniejszych miejscowosci, ani-
zeli miejscowosci przyjmujacej. Ich plodnos$¢ jest tym wyzsza im diuzej
stykali si¢ ze wsig, a tym nizsza im wigcej mieszkancow liczy jednostka
urbanizacyjna. Précz tego plodno$¢ imigrantdéw jest réznicowana przez
cechy demograficzne i spoteczno-ekonomiczne takie jak wiek, wyksztat-
cenie, aktywnos$¢ zawodowa i grupa spoteczna.

4. Demo-spoteczne mechanizmy ro6znicujace plo-
dnos$¢ migrantéw. Przedstawione doswiadczenia polskie i obce po-
zwalaja wysunaé i w pewnej mierze zweryfikowa¢ hipotezy w sprawie
demo-spotecznych mechanizméw rdznicujacych plodnosé¢ migrantow.

Z punktu widzenia czasu decyzji migracji i czasu pojawienia si¢ po-
tomstwa wyodrgbni¢ mozna dwie grupy migrantow. Jesli decyzje migracji
zapadajg wczesniej, to wielu migrantow odklada zawarcie zwigzku mat-
zenskiego i urodzenie dzieci na czasy po emigracji. Wowczas na obszarze
przyjmujacym imigrantdw obserwujemy pewnego rodzaju okres kompen-
sacyjny. W ciaggu pieciu lat, niekiedy dtuzej, imigranci odznaczajg si¢
zywa aktywnos$cig matrymonialng i prokreacyjng.

Druga grupa podejmuje decyzje emigracji, kiedy cze$s¢ lub wszystkie
oczekiwane dzieci si¢ juz urodzity. Te dzieci sg czgsto jednym z czyn-
nikéw wypychajacych z dawnego miejsca zamieszkania. Na obszarze
przyjmujacym, zachowania prokreacyjne tych imigrantow nie rdéznig si¢
od zachowan autochtonéw w tym samym wieku i grupie spotecznej’.

Plodnos¢ i dzietno$¢ réznicuje si¢ zaleznie od wielkosci osiedla. Jest
ona najwyzsza w indywidualnym gospodarstwie rolnym i na wsi, a na-
stgpnie maleje w miarg jak przechodzimy do coraz wigkszego miasta.
Migranci przechodza na ogét z osiedli mniejszych do wiekszych. Znacznie
rzadsze sa ruchy migracyjne mig¢dzy osiedlami tej samej wielkosci lub
z osiedli wielkich do matych. Zachowania prokreacyjne imigrantow sa
wypadkowa obserwowanej plodnosci miejsc wysylajacych i przyjmujacych
migrantow. Imigranci ze wsi do miast na przyktad, dostosowujg swa pto-
dno$¢ do dzietno$ci miejskich autochtonow. I na odwro6t emigranci z miast
do rodzin wiejskich® (tabela 10).

Ta wypadkowa wielko$ci rodzin z miejsc przyjmujacych i wysytaja-
cych migrantow jest jak gdyby S$rednig wazong. Waga jest czas prze-
zyty przez rodzicow w miejscu wysytajacym i przyjmujacym. To znacze-
nie czasu przezytego w dawnym i nowym miejscu osiedlenia doskonale

7 Ibidem.

8 P. Neal Ritchey, C. Shannon Stokes, op. cit. J. L. Kantner, P. K. Whelpton,
Fertility Rates and Fertility Planning by Character of Migration, Milbank Me-
morial Fund Quarterly 1952, vol. 30, s. 152 - 187; L. Tabah, R. Samuel, op. cit.
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ilustruja zachowania prokreacyjne imigrantow ze wsi do miast. Im dtuzej
imigranci przebywali na wsi, tym wigce] przewyzszajg swa dzietno$cia
autochtonow miejskich i na odwrot’ (tabele 12, 13, 14).

Role wag spelniaja takze matzonkowie. Jezeli obydwaj matzonkowie
imigrowali do miasta z gospodarstwa rolnego, wsi lub mniejszego miasta
to ich ptodnos$¢ i dzietno$¢ znacznie przewyzsza ptodnos$¢ i dzietno$¢ au-
tochtondw miasta przyjmujacego. Jezeli tylko jeden z matzonkoéw pocho-
dzi z gospodarstwa rolnego, wsi lub mniejszego miasta, to para malzen-
ska pod wzgledem swoich zachowan prokreacyjnych zajmuje miejsce po-
$rednie miedzy autochtonami miejsca przyjmujgcego, a parg matzenska
poprzednio wyszczeg6lniong (tabele 8 i 9).

Im wigksze miasto, tym nizszy odsetek mieszkancow stanowia imi-
granci z rolnictwa i ze wsi. Tg zaleznoScia w pewnym stopniu mozna wy-
tlumaczy¢ coraz nizsza plodnos¢ i dzietno§¢ w coraz to wickszych mia-
stach. Jezeli w miastach réznych wielkosci wyodrebnimy dwie grupy
mieszkancoéw: autochtonow, czyli urodzonych w tych miastach oraz imi-
grantdw ze wsi, to otrzymamy dwa szeregi: szereg bardziej jednorodnych
aktywnych pod wzgledem ptodnos$ci i dzietnosci imigrantow ze wsi oraz
bardziej zroéznicowany mniej aktywny szereg autochtondéw miejskich.
Wskazywaloby to na odrebnos¢ zachowan prokreacyjnych imigrantow
i wyzszy poziom ich ptodnosci'’.

W ciggu catego zycia duze agregaty imigrantoéw odznaczajg si¢ badz
nizsza plodnoscia, badz wyzsza anizeli autochtoni, zwlaszcza autochtoni
obszarow wysytajacych. To mozna ustali¢ jedynie §ledzac plodno$¢ mi-
grantOw i1 nie-migrantow metoda kohortowg. Na pierwsza z tych alter-
natyw wskazuje literatura przedmiotu ', na druga doswiadczenia polskie
(tabele 516 oraz 81 9).

5. Wpltyw migrantow na mobilnos§¢ przestrzenna
i reprodukcje¢ demograficzng w ditugich okresach
czasu. Imigranci sga na ogo6t bardziej sktonni do nowych wedrowek ani-
zeli autochtoni w osiedlach i na obszarach przyjmujacych. Sposréd do-
$wiadczen polskich wskazuje na to znacznie wyzsza mobilnos¢ migracyjna
mieszkancéw siedmiu wojewodztw zachodnich i pdinocnych Polski anizeli
pozostatych wojewodztw. W latach 1966-1970 mobilno$¢ ta wyrazona
plynnoscia migracyjng (obrotem (migracyjnym) przedstawiata si¢ jak w
tabeli 15.

% Stan i perspektywy dziemosci, op. cit.; P. Neal Ritchey, C. Shannon Stokes,
op. cit. s. 217-224; C. Kiser, op. cit.; D. Goldberg, op. cit.

' P. Neal Ritchey, C. Shannon Stokes, op. cit. s. 220 - 229.

"' Ibidem, s. 223 - 224; J. I. Macisco, L. F. Bouvier, M. I. Renzi, Migration Sta-
tus, Education, Fertility in Puerto Rico, The Milbank Memorial Fud Quartery
1969, s. 167 - 187.
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Tabela 15
Obrét migracjny w Polsce w 1966 - 1970 (w °/q0)
Wojewodztwa ° Pozostate ° Pozostale 0

. . ’ /00 » " /00 @ 5 /00
zachodnie i poinocne wojewoOdztwa wojewodztwa
M. Wroctaw 16,5 M. Warszawa 2,3 Krakowskie 194
Gdanskie 26,4 M. Krakéw 4,7 Lubelskie 24,9
Koszaliniskie 46,7 M. Lé6dz 3,4 | Lodzkie 23,0
Olsztynskie 46,4 M. Poznan 5,2 Poznanskie . 26,6
Opolskie 31,1 Bialostockie E 31,5 Rzeszowskie 21,4
Szczecinskie 39,1 Bydgoskie | 29,0 Warszawskie 25,5

| |

Wroctawskie 37,8 Katowickie | 20,6 Razem | 21,2
Zielonogérskie 414 | Kieleckie | 214 ;
Razem 36,0

Zrodto: Rocznik Statystyczny 1970, 1971, GUS, Warszawa, Rocznik Demograficzny 1945-1966, 1967-1968,
971 GUS, Warszawa.

Interesujace sg migracje z przyczyn matrymonialnych. Z powodu wy-
sokiej homogeniczosci populacji polskich ze wzgledu na cechy spoteczne
— malzenstwa w Polsce sg stabszym czynnikiem migracji anizeli w wielu
innych krajach. Jednakze te wlasnie wedrowki stajg si¢ ogniwem dal-
szych migracji. Aktywno$¢ zawodowa obojga malzonkow i powickszanie
si¢ ich rodzin staje si¢ czynnikiem imigracji rodzicow matzonkéw przej-
mujacych piecz¢ nad matymi dzie¢mi.

Oznaczajac saldo wedréwek kobiet w miedzywojewodzkim ruchu mi-
gracyjnym kobiet z lat 1964-1965 przez K, saldo migracyjne osob w
wieku 60 lat i starszych przez D, a roczne wspodlczynniki matzenstw w
wojewodztwach przez M, to otrzymujemy dla Polski nast¢pujace rowna-
nia regresji i wspétczynniki korelacji liniowej'*:

K=—40,420+5,537M r=0,651
(1,559)

D=— 4,103+0,562 M r=0,625
(0,165)

Migracje sg silnie sprz¢zone z innymi rodzajami mobilno$ci przestrzen-
nej i spotecznej. Poszczegolne procesy sktadowe ruchu migdzy zaktadami
pracy: zwolnien, przyje¢, przyrostu i ptynnosci sity roboczej sg odpowie-
dnio dodatnio skorelowane z emigracjg, imigracja, przyrostem i obrotem
migracyjnym. Z kolei ruch miedzy zakladami pracy i migracyjny jest
skorelowany dodatnio ze spoleczng mobilno$cia migdzy poziomami wy-

'2S. Borowski, Determinanty regionalnych typow ruchu sily roboczej, Roczniki

Ekonomiczne 1967/68, vol. XX', s. 157.
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ksztalcenia, kwalifikacjami, stanowiskami w zawodzie i tak dalej. Mo-
bilno§¢ spoteczna za$, absorbuje mocno jednego lub obojga matzonkéw,
pociaga za sobg obnizanie ptodnosci i dzietnosci'’.

W ten sposoéb dochodzimy do najwazniejszego dla nas wniosku: ruch
migracyjny obniza ptodno$¢ i dzietno$¢ migrantow badz bezposrednio,
badz czgSciej przez sprz¢zone z pierwszymi migracjami nowe migracje,
badz wreszcie przez skorelowang z ruchem wedrowkowym mobilnosé
spoteczng migrantow. W dlugim okresie czasu przez przepltywy ludnosci
ze wsi do miast, z obszarow mniej do wigcej rozwinigtych — rzadziej od-
wrotnie — migracje przyczyniaja si¢ do wyrownywania ptodnosci i re-
produkcji demograficznej, lecz na ogoét na obnizonym poziomie.

INTERRELATION BETWEEN THE MIGRATION AND REPRODUCTION OF
POPULATION

Summary

The author tries to answer the following five questions:

1) How the reproduction of population influences the migration and especially
the emigration?

2) How in the receiving areas the natural increase and reproduction of the
immigrants develop?

3) How the socio-demographic mechanisms modify the fertility and mortality
patterns of the immigrants?

4) How the initial migration and fertility patterns of the immigrants influence
their further migration?

5) How the migration influences the reproduction of population in the long
run?

He has found everywhere the positive influence of the natural increase upon
emigration and the negative influence upon the immigration and net-immigrations.
Those relationships are .being perturbed by strong influences of the socio-economic
and natural factors such as: great demand for labour force in the regional markets,
increase in housing resources in newly industrialized districts, favourable climatic
conditions and so on.

He has concluded the following: the migration diminishes the fertility of the
migrants partly directly or indirectly by the further migration combined with
the first migration, partly by the migration associated with the social mobility.
In the long run the flows of migrants from the rural areas to the urban areas,
from small towns to the bigger ones, from less developed to more developed
regions, seldom in the opposite direction, equate fertility and reproduction, gene-
rally on a lower level.

B Interrelationships between Occupational Mobility and Migration to Budapest,

Belgrade 1965; S. Borowski, Factors of Labour Mobility in an Advanced Techno-
logical Society, Sydney Conference-Contributed Papers 1967, s. 1035 - 1046; s. Gold-
stein, op. cit; M. Boyd, Occupational Mobility and Fertility in Metropolitan Latin
America, Demography 1973, vol. X, nr 1 - 17 i bibliografia.



