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Préby porzadkowania partii i ugrupowan politycznych w Polsce za pomoca continuum le-
wica—prawica, wedlug czeéci naukowcow nie sg adekwatne ze wzgledu na jego wyczerpanie.
W opozycji do tego pogladu funkcjonuje stanowisko badaczy, ktorzy konsekwentnie podkreslaja
aktualno$¢ podziatu lewica—prawica, przedstawiajac argumenty uzasadniajagce waznos¢ tej dy-
chotomii. Wéréd nich sytuuje si¢ takze Autor recenzowanej publikacji. Wedtug niego przyczyn
watpliwosci w stosowaniu diady lewica—prawica, szczegolnie widocznych w latach 90. XX wieku
nalezy doszukiwac¢ si¢ w kilku kwestiach. Po pierwsze, partie polityczne sg bardzo zréznicowane
wewngtrznie, frakcyjnos$¢ partii powoduje wyrdznianie wewngtrz nich zarowno elementéw le-
wicy, jak 1 prawicy. Po drugie, istotnym problemem jest istnienie w Polsce prawicy w wymiarze
kulturowym, jednoczesnie o socjalnych pogladach ekonomicznych. Po trzecie, trudno sytuowaé
polskie partie polityczne na osi lewica—prawica tylko w oparciu o kryterium ekonomiczne.

Warto doda¢, ze takze w demokracjach zachodnioeuropejskich zmienita si¢ perspektywa con-
tinuum lewica—prawica. Wedtug Anthony’ego Giddensa miejsce i rola obu klasycznych nurtéw
lewicy i prawicy (czyli socjalizmu i konserwatyzmu) we wspotczesnym $wiecie sg zupehnie inne
niz w przesztosci. Konserwatyzm dazy do glebokich zmian zwiazanych z potrzeba rozwoju kon-
kurencyjnego kapitalizmu. Natomiast socjalizm stat si¢ bardziej konserwatywny, dazac do utrzy-
mania istniejgcego status quo, co oznacza utrzymanie zdobyczy panstwa opiekunczego'.

Pierwsza czgs$¢ recenzowanej pracy, sktadajaca si¢ z dwoch rozdziatow, ma uktad problemowy.
Autor stusznie zauwaza odmienno$¢ systemow partyjnych, ksztattujgcych si¢ w panstwach post-
komunistycznych od ugruntowanych systemow partyjnych funkcjonujacych w panstwach Europy
Zachodniej. W pierwszym rozdziale zatytulowanym ,,Systemy partyjne w nowych demokracjach
— przypadek Polski” Autor ukazal przyczyny tej odmiennosci, wsérod ktorych wymienit: stabo$é
regulacji prawnych, spersonalizowanie systemu partyjnego, opartego na silnych elitach z domi-
nujgcymi liderami oraz brak wypracowanych wzorcéw funkcjonowania partii politycznych. Na-
lezy zgodzi¢ si¢ z Autorem, iz wzorce rywalizacji politycznej w Polsce mialy silne ugruntowanie
historyczne, a ich zrodet nalezy upatrywaé w okresie Polski Ludowej. Wedtug Autora na ksztatt
rywalizacji politycznej, ktora w Polsce przybrata charakter konfliktowy, istotny wplyw miala sta-
bos$¢ instytucjonalnych bodzcow sprzyjajacych stabilnosci. Za trafne nalezy uznac takze ustalenia
dotyczace personalizacji polskiego systemu partyjnego oraz mediatyzacji polityki.

W drugim rozdziale zatytutowanym ,,Specyfika dychotomii lewica—prawica w polskim kon-
tekscie politycznym — ustalenia teoretyczne” Autor skupit si¢ na ukazaniu diady lewica—prawica
w wymiarze teoretycznym. A. Lipinski odwotat si¢ do koncepcji badaczy analizujacych wymiar
lewica—prawica. Wyr6znil dwa zasadnicze podejscia: instrumentalistyczne i esencjalistyczne.
Wedtug Autora ,,instrumentaliSci” uznaja uzyteczno$¢ diady lewica—prawica przede wszystkim
do analizy biezacego dyskursu politycznego. Natomiast ,,esencjonalisci” sktaniajg si¢ ku postrze-
ganiu diady lewica—prawica jako pewnej ciggltosci, ktora pomimo zmian temporalnych charakte-
ryzuje si¢ niezmienno$cig. W rozdziale znajdziemy takze zestaw cech charakteryzujacych lewi-
cowos$¢ 1 prawicowo$é. Odwotujac si¢ m.in. do Arenta Lijpharta, Autor wskazuje kilka wymiaréw
roznicowania lewicy i prawicy w aspekcie soscjoekonomicznym. Definiowanie polskiej prawicy
tylko z tej perspektywy jest niewystarczajgce. Dlatego w rozwazaniach Autora znajdujemy po-
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twierdzenie tezy o koniecznos$ci analizowania modeli polskiej prawicowosci poprzez zastosowa-
nie wiclowymiarowej perspektywy.

Znaczna czg¢$¢ opracowania poswigcona jest ewolucji prawej strony sceny politycznej. Anali-
za ta, obejmujgca sze$¢ rozdziatow, ma uktad chronologiczny. Rozdziat trzeci zatytutowany ,,0d
Okraglego Stotu do pierwszych wyboréw prezydenckich 1990 r. — prawica w fazie genetycznej”
dotyczy pierwszego okresu ksztattowania si¢ ugrupowan prawicowych w Polsce. Autor wskazuje
tu na istotng role tzw. wojny na gorze, ktora zdynamizowata proces powstawania nowych partii
politycznych. Przypomina takze spor w Komitecie Obywatelskim pomi¢dzy zwolennikami budo-
wania jednolitej partii politycznej na bazie ,,Solidarno$ci” a pluralistami, zwracajacymi uwage na
r6znorodno$¢ ruchu solidarno$ciowego ztozonego z wielu nurtow ideowych.

W rozdziale czwartym pt. ,,Fragmentaryzacja prawicy i projekty zjednoczeniowe w latach
1991-1997” Autor przedstawit ewolucje polskich partii prawicowych poczawszy od pierwszych
wolnych wyborow parlamentarnych, skupiajac si¢ na przyczynach rozdrobnienia polskiej prawi-
cy. Przyblizyt takze spory ideowe toczace si¢ w pierwszej potowie lat 90. XX wieku w partiach
politycznych. Przyktadem moze by¢ wewnetrzny dyskurs w Kongresie Liberalno-Demokratycz-
nym, w ktérym starli si¢ ze sobg zwolennicy liberalizmu integralnego oraz dziatacze odwotujacy
si¢ do liberalizmu w wymiarze ekonomicznym, w wymiarze kulturowym sktaniajacy si¢ ku kon-
serwatyzmowi. W rozdziale przywotano takze tendencje zjednoczeniowe, wynikajace z nieuda-
nych wyborow parlamentarnych w 1993 roku i prezydenckich w 1995 roku, ktore doprowadzity
do utworzenia Akcji Wyborczej ,,Solidarno$¢”.

W rozdziale pigtym, zatytulowanym: ,,Akcja Wyborcza Solidarno$¢ — etap synkretycznej
koalicji” znajdujemy szczegotowe informacje o skomplikowanych relacjach funkcjonujacych
w utworzonej w 1996 roku szerokiej koalicji ugrupowan prawicowych. Praktyka polityczna po-
kazata, ze dziatalno$¢ wielu podmiotéw w ramach tego szerokiego ugrupowania prawicowego nie
wytrzymata proby czasu. Jej erozja po wyborach prezydenckich w 2000 roku skutkowata pojawie-
niem si¢ nowych rozwigzan, ktore miaty zapobiec rozdrobnieniu formacji prawicowych. Nowa
tendencja do tworzenia si¢ jednolitych partii prawicowych zapoczatkowata proces rekonfiguracji
sceny politycznej. Powstate wowczas dwa nowe ugrupowania miaty wkrétce zdominowac nie tyl-
ko jej prawg strong, ale takze dokonywaé pomiedzy sobg alternacji wtadzy w latach 2005-2015.
Autor szczegdtowo przedstawia geneze Platformy Obywatelskiej oraz Prawa i Sprawiedliwo$ci
na tle zmieniajacej si¢ rzeczywistos$ci polityczne;.

Rozdziat VI nosi tytut ,,Wybory parlamentarne 2001 r., rzady SLD i prawicowe koncepcje
radykalnej zmiany”. W rozdziale tym Autor przeanalizowal pozycjonowanie si¢ nowych partii
prawicowych: PO, PiS oraz Ligi Polskich Rodzin na scenie politycznej. Powstate w 2001 roku
ugrupowania musiaty okresli¢: jaki jest ich stosunek do okresu III Rzeczpospolitej i przemian
transformacyjnych, akcesji Polski do Unii Europejskiej oraz do idei radykalnej zmiany. Warta
zauwazenia jest konstatacja Autora dotyczaca ewolucji wizerunku LPR, jego zdaniem partia ta
przeformutowata gtoszone przez siebie radykalne hasta, by jawity si¢ jako umiarkowane i mogty
by¢ zaakceptowane przez elektorat centrowy.

Tytut rozdziatu VII ,Narodziny prawicowej dwubiegunowosci” dobrze oddaje charakter ry-
walizacji politycznej zapoczatkowany podwojnymi wyborami: parlamentarnymi i prezydenckimi
w 2005 roku. W rozdziale tym ukazano przyczyny réznic pomi¢dzy PO i PiS, ktoére w konsekwen-
cji doprowadzily do powstania dwubiegunowej polaryzacji. Trafnie odtworzono dylematy lide-
ré6w obu partii prawicowych, ktorzy starali si¢ przekona¢ wyborcow do proponowanych zmian.
Podobienstwo czesci zatozen programowych w konsekwencji doprowadzito obie formacje do
checi coraz bardziej wyraznego roznicowania si¢ na tle przeciwnika politycznego. W rozdziale
wskazano tez przyczyny zwyciestwa PiS i Lecha Kaczynskiego w wyborach parlamentarnych
i prezydenckich w 2005 roku.

W rozdziale VIII Autor ukazal poglebianie si¢ polaryzacji politycznej w ramach wewnatrz
prawicowej rywalizacji. Szczegotowo zostaly przedstawione takze tendencje roztamowe, obser-
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wowane w ugrupowaniu PiS w latach 2007-2011. Pojawity si¢ nowe partie polityczne: Polska
Jest Najwazniejsza, Solidarna Polska. Moglo si¢ wydawac, ze jest to swoisty powrot do tendencji
z lat 90. XX w. Jednak w kolejnych latach (mieszczacych si¢ poza ramami czasowymi recenzo-
wanego opracowania) trendy te zostaly wyhamowane. Czg$¢ politykdw powrocita do PiS, w 2015
roku w wyborach parlamentarnych politycy Solidarnej Polski wystartowali z list PiS.

Wydaje si¢, ze w publikacji wigcej uwagi nalezaloby poswigci¢ zatozeniom programowym,
réznicujacym polskie partie prawicowe. Wprawdzie odniesienia do waznych tematow, takich jak
np. miejsce Kosciota w zyciu politycznym, stosunek do okresu Polski Ludowej, lustracji i deko-
munizacji sg obecne w publikacji. Zostaty przedstawione w ksigzce poprzez pryzmat aktywnoS$ci
partii i ugrupowan w wyborach parlamentarnych i prezydenckich. By¢ moze nalezatoby kwestie
tozsamosciowe ukaza¢ bardziej dobitnie i uwypukli¢. Za wazna nalezy uzna¢ konstatacj¢ Autora
dotyczacg aktualno$ci podziatu postkomunistycznego. Jego elementy po 2005 roku zostaty rewi-
talizowane, by, jak to okresla Autor, stuzy¢ , komunizacji” przeciwnika politycznego.

Godne uwagi sg analizy polskiego systemu medialnego, zarysowanego na tle podziatéw poli-
tycznych. Wnioski Autora potwierdzaja istnienie w Polsce wysokiego poziomu paralelizmu poli-
tycznego?, czyli silnego odbicia struktury systemu partyjnego w systemie medialnym.

Warto podkresli¢ bogatg bazg zrédlowa, w tym duza ilo$¢ dokumentow zwigzanych z dziatal-
noS$cig partii politycznych. Autor wykorzystat takze opracowania traktujace o polskim systemie
partyjnym oraz przeobrazeniach ustrojowych w Polsce.

Ksigzke A. Lipinskiego nalezy traktowacé jako stanowisko w dyskusji dotyczacej aktualnosci
continuum lewica—prawica i jego przydatnosci w porzadkowaniu polskiej sceny politycznej. Ze
wzgledu na duza ilo$¢ informacji publikacja moze by¢ takze pomocna w analizach dotyczacych
ksztattowania si¢ polskiego systemu partyjnego.
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