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BADANIA NAD POCZUCIEM ODPOWIEDZIALNOSCI ZA WLASNOSC
SPOLECZNA

Kulturowe wzory traktowania wlasno§ci prywatnej i osOb naruszajacych t¢
wlasno$¢ maja w Polsce ugruntowana, wielowiekowa tradycj¢, natomiast wzory
traktowania wlasno$ci spotecznej sa w trakcie krystalizacji. Z tego powodu prze-
jawy nieprawidtowego, z punktu widzenia interesu spolecznego, traktowania wta-
snosci spotecznej sa niepokojace i wymagaja skutecznej interwencji.

Istnieje duza rozbiezno$¢ pogladow na przyczyny nieprawidlowego traktowa-
nia wlasnosci spotecznej. Wskazuje si¢ na inercj¢ kulturowych wzoréw zachowan
wyksztatlconych w innym systemie spolecznym, na niepozadane stanowisko opinii
publicznej wobec sprawcOw przestepstw przeciwko mieniu spotecznemu, na dy-
sproporcje w rozwoju gospodarki narodowej, ktoéra to dysproporcja utrudnia od-
powiednie zaspokojenie potrzeb. Odnos$nie do jednej kwestii jednak panuje duza
zgodno$¢ pogladéw; uwaza si¢, iz opinia publiczna nieporéwnanie rygorystyczniej
ocenia naruszanie wilasno$ci prywatnej, co wigcej, do naruszania wlasnosci spotecz-
nej odnosi si¢ niemal tolerancyjnie i to stwarza klimat dla dzialalno$ci przestegp-
czej.

Czy rdéznica w surowos$ci potgpienia przestepstw przeciwko wilasnosci spolecz-
nej i prywatnej jest naprawde¢ duza? Czy wlasnos$¢ spoteczna jest naprawde trak-
towana jako dobro niczyje? Jak wyglada poczucie wspdtodpowiedzialnosci za wta-
sno$¢ spoteczna? Pewna proba odpowiedzi na te pytania sa przedstawione nizej
wyniki badan przeprowadzonych na reprezentatywnej grupie robotnikéw jednego
z zakladow przemystu metalowego w woj. opolskim.

W badaniu zostaly zastosowane dwie techniki: 1) kwestionariusz zawierajacy
30 stwierdzen (items) z pigcioma odpowiedziami do wyboru (zdecydowanie si¢ zga-
dzam, zgadzam si¢, nie mam zdania, nie zgadzam si¢, zdecydowanie si¢ nie zga-
dzam), 2) wstepny, swobodny wywiad, ktéorego celem bylo ukierunkowanie uwagi
badanych na przedmiot badan.

Kwestionariusz obejmowat stwierdzenia dotyczace uczestnictwa we wlasnosci
spotecznej, naruszania wlasnosci spotecznej i prywatnej. Stwierdzenia dotyczace
naruszania wlasnosci byly sformutowane jednakowo za wyjatkiem okreslen ,wtas-
no$¢ spoteczna", ,wilasnos¢ prywatna", np. ,kazdego kto przywlaszcza sobie mie-
nie spoleczne, opinia publiczna powinna potepi¢", ,kazdego, kto przywlaszcza
sobie mienie prywatne, opinia publiczna powinna potepi¢". Taka konstrukcja stwier-
dzen opierala si¢ na zalozeniu, ze réwnowazno$¢ sformutowania stwierdzen po-
zwoli precyzyjnie uchwyci¢ roéznice w stopniu rygoryzmu traktowania naruszajacych
mienie spoleczne i prywatne.

Charakterystyka miejsca badan 1 badanych. Badania zo-
staly przeprowadzone w jednym z zakladéw przemystu metalowego zlokalizowanym
w woj. opolskim. Wybodr tego zaktadu byt podyktowany przede wszystkim eliminacja
wielu zmiennych wyptywajacych ze zlokalizowania go w rolniczej, charakteryzuja-
cej sie brakiem jakichkolwiek tradycji przemystowych, czesci woj. opolskiego. Fakt
ten pozwala na zredukowanie do minimum mozliwosci przyjecia tradycyjnych wzo-
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row pracy i ustosunkowania si¢ do wlasnosci panujacych w poprzednim ustroju.
W omawianym przypadku istnieje mozliwo$¢ przeniesienia tradycyjnych wzoréw
kultury chlopskiej na prace w przemysle, bowiem robotnicy bioracy udzial w ba-
daniu s3 robotnikami w pierwszym pokoleniu. Zatoga omawianego zakltadu jest
mtoda, wigkszo$¢ jej stanowig ludzie urodzeni w czasie II wojny $wiatowej albo
po jej zakonczeniu, czyli ci, ktéorzy wychowali si¢ i zdobyli wyksztalcenie w warun-
kach nowego ustroju spoleczno-politycznego. Szkol¢ zawodowa lub technikum me-
chaniczne konczyli w tym samym miescie, wigc ksztaltowato ich podobne $rodo-
wisko 1 sg zwiazani z zakladem pracy nie tylko poprzez sam fakt zatrudnienia.

Charakter produkcji w zakladzie stwarza mozliwosci dla potencjalnych prze-
stepstw przeciwko wlasnosci spolecznej, poniewaz jest to tzw. produkcja jednostko-
wa. Mozliwo$¢ potencjalnej przest¢pczosci istnieje na wielu szczeblach, bowiem w
zaktadzie produkuje si¢ pewne urzadzenia w pojedynczych egzemplarzach, zatem
obliczenia materiatu i norm pracy nie stwarza warunkéw do takiej precyzji obliczen
jak w produkcji seryjne;j.

Struktura wykszatcenia przebadanej grupy robotnikow jest nast¢pujaca: 89%
ukonczylo zasadnicza szkote zawodowa, 11°/0 technikum mechaniczne; 64% respon-
dentow pracuje w zakladzie ponizej pigciu lat, z tego polowa legitymuje si¢, z ra-
cji mtodego wieku, stazem pracy nie dluzszym niz pig¢ lat; 36% badanych pracuje
w zaktadzie powyzej pigciu lat.

Rezultaty badan. W wyniku przeprowadzonego swobodnego wywiadu
otrzymano wypowiedzi na nast¢pujace tematy:

— formy niewlasciwego stosunku do wtasnosci spotecznej,

— przyczyny niewlasciwego stosunku do wtasnos$ci spotecznej,

— propozycje $rodkéw zapobiegawczych w stosunku do przestgpczosci gospo-
darczej.

Najczgéciej wymieniang forma niewtasciwego stosunku do mienia spotecznego
byta kradziez, nastgpnie niszczenie mienia, niezdyscyplinowanie w pracy oraz bra-
korébstwo. Hierarchizacja, ze wzgledu na stopien szkodliwo$ci wymienionych form
zachowan, ksztaltowata si¢ jak powyzej.

Przyczyn niewlasciwego stosunku do wilasno$ci spolecznej respondenci upatruja
(kolejnos¢ wedtug czestotliwosci wypowiedzi) w nieodpowiednich kwalifikacjach za-
wodowych niektérych ludzi na kierowniczych stanowiskach, w stabej odpowiedzial-
nosci za wlasno$¢ spoteczna, w niskiej §wiadomos$ci spotecznej, w brakach organi-
zacyjnych zaktadoéw, w wadach charakteru ludzi, w kumoterstwie.

Istnieje zbiezno$¢ wymienionych przez respondentdéw przyczyn przestepczosci
przeciwko wtasno$ci spolecznej z przyczynami wymienianymi w literaturze doty-
czacej tego przedmiotu, a takze z postulowanymi $rodkami przeciwdzialania tej
przestgpczosci. Respondenci wymienili nastgpujace Srodki zapobiegawcze, ktorych
uzyliby w celu przeciwdziatlania niewlasciwemu traktowaniu wlasnosci spotecznej:
perswazj¢ 1 uswiadamianie, wzmozenie dyscypliny pracy, kary, S$cislejsza niz do-
tychczas kontrole pracy, podwyzszenie kwalifikacji zawodowych. Okoto 64°% bada-
nych stwierdzito, ze w zwalczaniu niewlasciwego traktowania wlasnosci spolecznej
gtowny udzial powinny mieé organizacje spoteczne.

Charakterystyczne dla wypowiedzi uzyskanych w wyniku przeprowadzonych wy-
wiadow jest zawezenie spojrzenia na przestgpczo$é przeciw wilasnosci spotecznej do
terenu zaktadu; wlasciwie daje si¢ zauwazy¢ brak widzenia interesu ogdlnospotecz-
nego, relatywizowania przyczyn i skutkow przestepczosci tego rodzaju do zbioro-
wosci szerszej niz zatoga zaktadu.

91% respondentow wybierajac odpowiedzi w kwestionariuszu przyznato, iz ,za-
ktady pracy w PRL sa wlasnoscia calego narodu", ale jednoczesnie 43% zgodzito
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si¢ z tym, iz ,zaklady pracy w PRL sa wlasnoScia rzadu, zatem przekonanie
o wspoétuczestnictwie we wlasnosci spolecznej nie jest u respondentdéw dobrze ugrun-
towane. O tym, ze ,kazdy pracownik jest wspotgospodarzem swego zakladu pra-
cy", przekonanych jest okolo 87% badanych, co pokrywa si¢ z przekonaniem, ze
~kazdy kto przywlaszcza sobie mienie spoteczne, okrada tym samym i mnie", bo-
wiem z tym stwierdzeniem zgadza si¢ okolo 89% odpowiadajacych. 100% respon-
dentow potwierdzito, ze ,kazdy obywatel jest odpowiedzialny za wlasno$¢ spotecz-
na", ale tylko 85%, ze ,wlasno$¢ zakladu pracy jest powierzona opiece zatogi".
31% zgodzilo si¢ z tym, ze ,,ochrona wtasnos$ci spotecznej nalezy tylko do MO",
a 75% nie zgodzilo si¢ z tym, ze ,wlasno$¢ spoleczna jest powierzona tylko opiece
kierownictwa zaktadu". Zaznacza si¢ tu duza konsekwencja w stosunku do stwier-
dzenia, iz ,,wlasno§¢ zakladu pracy jest powierzona opiece zalogi". Z tego, co po-
wiedziano poprzednio, daje si¢ zauwazy¢ istnienie u wigkszosci odpowiadajacych
prawidtowej $wiadomosci odpowiedzialno$ci za wlasno$¢ spoleczna; nie jest ona
jednak w peini uporzadkowana, co daje si¢ zauwazyé w chwiejnosci wypowiedzi.

Stosunek do naruszajacych wilasnosé spoteczng i prywatna byl kolejnym zagad-
nieniem badania.

Okoto 81% respondentdéw nie zgodzilo si¢ ze stwierdzeniem, ze ,,Kazdy powinien
pilnowaé tylko swoja wlasnosé, bo do pilnowania spolecznej powolane sa wladze".
Potwierdzito to wyzej wymienione odpowiedzi.

Z istnieniem okolicznosci usprawiedliwiajacych przywlaszczenie mienia pry-
watnego zgodzilo si¢ 20% badanych, mienia spotecznego — 33% badanych. W od-
powiedzi na propozycje: ,,Przy wydawaniu wyroku w sprawie przywlaszczania mie-
nia prywatnego sad w duzym stopniu powinien bra¢ pod uwage okolicznosci tago-
dzace" 40% osob zgodzilo si¢ z tym stwierdzeniem, w przypadku mienia spotecz-
nego — 37%. Wida¢ wigc wigksza konsekwencje¢ w wypowiedziach dotyczacych mie-
nia spolecznego i minimalne rdznice w stopniu rygoryzmu wypowiedzi odno$nie
do tych dwodch typow wiasnosci.

77% respondentéow zgadza si¢ z tym, ze ,kazdy, kto wie o dokonanym przy-
wlaszczeniu mienia prywatnego, powinien zawiadomi¢ o tym kompetentne wtadze";
odnos$nie do przywlaszczenia wlasnosci spotecznej zgod¢ taka wyraza 83%. Jed-
nakowy procent osob — 83%, zgadza si¢ z tym, ze zaré6wno przywlaszczenie mienia
prywatnego jak i spolecznego powinno by¢ karane z calg surowoscia prawa. Pra-
wie jednakowo uksztaltowaly si¢ wypowiedzi na propozycje: ,Wobec przywlaszcza-
jacych sobie mienie prywatne nalezy stosowaé wyzszy wymiar kary, niz dla tych,,
ktorzy przywlaszczaja sobie mienie spoteczne" oraz ,wobec przywlaszczajacych
sobie mienie spoleczne nalezy stosowaé wyzszy wymiar kary, niz wobec tych,
ktorzy przywlaszczaja sobie mienie prywatne"; §wiadczy to o braku zdecydowanego
stanowiska wobec wymienionych zachowan.

84% badanych uwaza zaréwno, ze ,kazdy, kto przywlaszcza sobie mienie spo-
teczne, jest zlodziejem" jak i ,kto przywlaszcza sobie mienie prywatne, jest zto-
dziejem". W tym wigc przypadku nie potwierdza si¢ opinia, iz naruszajacych mie-
nie spoleczne o wiele rzadziej niz naruszajacych wilasno$¢ prywatnag okresla si¢ jed-
noznacznie mianem ztodzieja.

88% respondentow zgadza si¢ z tym, ze ,kazdego, kto przywlaszcza sobie mie-
nie prywatne, opinia publiczna powinna potgpi¢", a 83% badanych z tym, ze ,kaz-
dego, kto przywlaszcza sobie mienie spoleczne, opinia publiczna powinna potgpic".

Niepokojacy wydaje si¢ fakt, ze 43% badanych przyznato, ze ,kazdy, kto ma
tylko okazje, przywlaszczy sobie mienie spoteczne". Te procenty wypowiedzi moga
by¢ niepokojace dlatego, ze traktowa¢ je mozna zaréwno jako wypowiedzi projek-
cyjne, a zarazem odbicie wiedzy o zachowaniach ludzi, z ktéorymi badani maja do
czynienia na co dzien.

23 Ruch Prawniczy z. 173
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Ogdlna réznica w wypowiedziach odnosnie do naruszania wlasnosci prywatnej
jest minimalna i nieistotna statystycznie; nie potwierdza wigc opinii o bardziej
rygorystycznym traktowaniu naruszania wlasno$ci prywatnej, niz wilasnosci spo-
tecznej. By¢ moze, jest to spowodowane wiekiem ludzi bioracych udziat w badaniu.
W trakcie badania mozna bylo zaobserwowaé duze zaangazowanie emocjonalne
w omawianym problemie; respondenci z cata pasja wypowiadali si¢ przeciwko prze-
stepczosci.

Wydaje si¢ jednak, iz $§wiadomo$é prawidtowej odpowiedzialno$ci za wlasnosé
spoteczng nie jest u badanych jeszcze skrystalizowana i pozostaje raczej w sferze
odczu¢; stad tez lepiej jest mowi¢ o poczuciu odpowiedzialno$ci za wlasnos$¢ spotecz-
ng. Zadaniem dla socjotechniki byloby przeksztalcenie tego poczucia w skrystali-
zowang $wiadomo$¢, tatwa do okreslenia i zdolng do sterowania zachowaniem.

Badani ogromng wage przywiazuja do publicznego napigtnowania niewtasci-
wych zachowan w stosunku do mienia spotecznego. Uwazaja, ze zrodlem niewta-
Sciwego traktowania wlasnosci spolecznej jest przede wszystkim uporczywe naru-
szanie regulaminu pracy, demoralizujace czg¢sto zachowanie nizszego dozoru tech-
nicznego, ktory, np. brygadzisci, podczas godzin pracy z zakladowego materiatu
uruchamia uboczng produkcj¢ na wlasne, prywatne potrzeby. Tego typu wzory za-
chowan bardzo szybko upowszechniajg si¢, a walka z nimi jest trudna. Mozna za-
ryzykowaé stwierdzenie, ze wbrew obiegowym opiniom, cz¢sto wygodnym dla do-
zoru, mlodziez demoralizuje si¢ bardzo czesto wlasnie podczas pracy w zakladzie,
a w wigkszo$ci swej rozpoczyna prac¢ z duza doza entuzjazmu i prawidlowa $wia-
domoscia rangi wlasno$ci spotecznej.

Tak wigc najsurowiej powinno potepia¢ si¢ wykroczenia, przestgpstwa przeciw-
ko wtlasno$ci spotecznej dokonywane przez ludzi na kierowniczych, eksponowanych
stanowiskach. Traktowanie przez nich zakltadu pracy jako osobistych ,wlosci" (na
co wskazywali badani) powoduje, ze taki rodzaj postawy rozszerza si¢ i pracownicy
»biora" z zakladu to, co im jest potrzebne bez poczucia winy i skrupulow.

Jolanta  Pienigzek

JUBILEUSZ XXV-LECIA ODDZIALU WOJEWODZKIEGO POLSKIEGO
TOWARZYSTWA EKONOMICZNEGO W POZNANIU

W dniu 23 X 1972 r. odbyla si¢ w Teatrze Polskim uroczysta Sesja Jubileu-
szowa z okazji XXV-lecia dziatalno$ci Oddziatu Wojewddzkiego PTE w Poznaniu
pod hastem ,,Gospodarnos¢ Wielkopolski Polsce Ludowej".

Uroczystos$ci jubileuszowe otworzyt prezes Oddzialu Wojewodzkiego PTE w Po-
znaniu prof, dr hab. Wactaw Wilczynski, witajac w serdecznych stowach przybylych
gosci w osobach: prof, dra Edwarda Lipinskiego — prezesa honorowego Towarzy-
stwa, czlonka rzeczywistego Polskiej Akademii Nauk, prof, dra Kazimierza Secom-
skiego — 1 zastgpcg¢ przewodniczacego Komisji Planowania przy Radzie Ministrow,
cztonka rzeczywistego Polskiej Akademii Nauk, prof, dra Jozefa Pajestke¢ — pre-
zesa Zarzadu Glownego PTE, czlonka KC PZPR, dra Tadeusza Grabskiego — sekre-
tarza ekonomicznego KW PZPR, dra Stanistawa Cozasia — przewodniczacego Pre-
zydium Rady Narodowej m. Poznania, mgra Andrzeja Sliwinskiego — zastepce prze-
wodniczacego Prezydium Wojewoddzkiej Rady Narodowej, mgra Czestawa Konczala
— przewodniczacego WKZZ, prof, dra Michata Kaczorowskiego — cztonka Rady
PTE. Nastepnie prezes Oddziatu skierowal goragce stowa powitania do przedstawicieli



Sprawozdania i informacje 355

bratnich organizacji NOT, Stowarzyszenie Ksiggowych w Polsce, Towarzystwa Nau-
kowej Organizacji i Kierownictwa oraz wszystkich obecnych gosci i cztonkow To-
warzystwa.

Po powitaniach przewodnictwo Sesji objat prof, dr Ludwik Jankowiak — b. pre-
zes Oddzialu Wojewodzkiego PTE w Poznaniu. Przejmujac przewodnictwo prof,
dr Ludwik Jankowiak wezwal zebranych do uczczenia pamigci zmartych dziataczy
i cztonkéw Oddziatu Wojewodzkiego Towarzystwa. Zebrani uczcili minuta ciszy
Pamig¢ niezyjacych Kolegow.

Z kolei doc. dr Aleksander Okuniewski wiceprezes Zarzadu Oddzialu Poznan-
skiego odczytal telegramy gratulacyjne nadestane z okazji Jubileuszu*.

Zgodnie z programem Sesji Jubileuszowej przystapiono do wygloszenia refe-
ratow. Jako pierwszy zabral glos prof, dr Zbigniew Zakrzewski, ktory w referacie
Pt ,,Wielkopolska jako o$rodek tworczej mysli gospodarczej" dal przeglad roz-
woju mys$li ekonomicznej w Wielkopolsce od XV w. po dzien dzisiejszy.

Mgr Andrzej Sliwinski w referacie pt. ,Wielkopolska 1990 r. Perspektywy i wa-
runki rozwoju" zajal si¢ przemianami struktury spoteczno-gospodarczej wojewodz-
twa poznanskiego w wyniku realizacji planu perspektywicznego. Zwrocil on szcze-
gb6lng uwage na oddzialywanie w rozwoju Wielkopolski przestanek socjalnych i eko-
nomicznych w ksztaltowaniu proceséw gospodarczych.

W kolejnym referacie prof, dr hab. Waclaw Wilczynski pt. ,,Ekonomista w
gospodarce socjalistycznej" zwrdcit uwage obecnych na niejasnosci wokot tytulu
»ekonomisty", braku ochrony prawnej zawodu, a takze na niezwykle zrdznicowanie
opinii spotecznej odno$nie do rangi i roli ekonomisty w zyciu gospodarczym kraju.

Jubileusz XXV-lecia byl tez okazja wyrdznienia Oddzialu Wojewoddzkiego PTE
W Poznaniu w uznaniu zastug dla rozwoju Wielkopolski. Uroczystego wregczenia
Odznaki Honorowej ,Za Zastugi w Rozwoju Wojewodztwa Poznanskiego" przyzna-
nej Oddziatowi przez Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej dokonal wice-
przewodniczacy Prezydium WRN mgr Andrzej Sliwinski.

Prezes Oddzialu Wojewoddzkiego PTE w Poznaniu dzigkujac za wyro6znienie
Prezydium WRN wyrazil przekonanie, ze bedzie ono bodzcem w dalszej rzetelnej
Pracy czlonkéw Towarzystwa dla dobra Ojczyzny.

Po przekazaniu Odznaki Honorowej prezesowi Oddziatu przewodniczacy obrad
Sesji udzielil glosu prof, drowi hab. Mieczystawowi Przedpelskiemu — sekreta-
rzowi Oddziatu, ktéry poinformowat zebranych, ze Panstwa uchwata z dnia 19 X
1972 r. postanowila nadaé zastuzonym dziataczcom Oddzialu ordery i odznaczenia
Panstwowe.

Krzyz Komandorski Orderu Odrodzenia Polski otrzymal prof, dr hab. W. Wil-
czynski — prezes Oddzialu Wojewddzkiego PTE.

Krzyze Kawalerskie Orderu Odrodzenia Polski otrzymali: prof, dr Ludwik Jan-
kowiak, mgr Lech Rowinski i doc. dr hab. Zygmunt Szymczak.

* Telegramy nadestali: prof, dr Alfred Ohanowicz — emerytowany profesor Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu; prof. dr hab. Ryszard Domanski — rektor Wyzszej
Szkoty Ekonomicznej w Poznaniu; mgr inz. L. Gruszczynski i mgr Eugeniusz Skotnicki —
za Prezydium Zarzadu Oddzialu Wojewddzkiego NOT w Poznaniu; doc. dr Zdzistaw Kotaczyk
— za Zarzad Poznanskiego Oddzialu Stowarzyszenia Ksiggowych w Polsce; prof, dr Jozef

Kaleta — prezes Oddzialu Wojewodzkiego PTE we Wroctawiu; doc. dr J. Kroszel — prezes
Oddzialu Wojewddzkiego PTE w Opolu, prof, dr hab. Jan Mujzel — wiceprezes ZG PTE;
prof, dr hab. J. Rutkowski — prezes Zarzadu Oddzialu Wojewddzkiego PTE w Szczecinie;

Zarzad Oddzialu Wojewodzkiego PTE w Lodzi; Zarzad Oddzialu Wojewodzkiego PTE w Zielonej
Gorze; Zarzad Kota PTE przy Poznanskich Zakladach Ceramiki Budowlanej; Gnieznienskie
Zaktady Garbarskie; Dyrekcja (Gnieznienskiego Przedsigbiorstwa Ustugowo-iWyitworczego Prze-
mystu Terenowego w Gnieznie; Zaklady Stolarki Budowlanej w Gnieznie; przewodniczacy Kota
Zaktadowego przy WSK ,Delta" Kalisz; kol. Le$niowski, kol. Tadeusz Plebanski.
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Ztote Krzyze Zastugi otrzymali: prof, dr hab. Wactaw Pytkowski i dr Witold
Rosochowicz.

Srebrny Krzyz Zastugi otrzymata mgr Genowefa Marchwinska.

Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej nadalo Odznak¢ Honorowa ,Za Za-
stugi w Rozwoju Wojewodztwa Poznanskiego" mgrowi Stanistawowi Chudemu,
mgrowi Janowi Kolanowskiemu, mgrowi Jerzemu Menclowi i drowi hab. Jerzemu
Ozdowskiemu.

Natomiast Prezydium Rady Narodowej m. Poznania przyznalo Odznake¢ Hono-
rowa m. Poznania doc. drowi Aleksandrowi Okuniewskiemu oraz prof, drowi Lu-
cjanowi Pokorzynskiemu.

Aktu dekoracji dokonali prof, dr hab. J. Pajestka — prezes Zarzadu Gldéwnego
PTE i prof, dr K. Secomski — I zastgpca przewodniczacego Komisji Planowania przy
Radzie Ministrow oraz dr S. Coza§ — przewodniczacy Prezydium RN m. Pozna-
nia i mgr A. Sliwinski — wiceprzewodniczacy Prezydium WRN.

W imieniu odznaczonych podziejkowal mgr Lech Rowinski.

Z okazji XXV-lecia dziatalno$ci Oddziatu Wojewddzkiego PTE w Poznaniu Za-
rzad Gloéwny przyznat dzialaczom Towarzystwa 23 zlote i 16 srebrnych Odznak
Honorowych PTE. Dyplomami uznania Zarzad Glowny wyrdznil 8 dziataczy, za$
Zarzad Oddzialu wyréznit dyplomem uznania Migdzyzaktadowe Kolo PTE przy Wo-
jewodzkim Zwiazku Spoéldzielni Pracy oraz 26 czlonkéw Poznanskiego Oddziatu To-
warzystwa.

Nast¢pnie przewodniczacy Sesji Jubileuszowej udzielit glosu przewodniczacemu
Prezydium RN w Poznaniu, ktéory w imieniu KW PZPR Prezydiow obu Rad Naro-
dowych i WKZZ ztozyt Oddzialowi Towarzystwa gratulacje i zyczenia dalszej owoc-
nej pracy.

Uroczysty Jubileusz Oddziatu Poznanskiego stanowil okazje¢ dla zlozenia Zzyczen
dziataczcom Towarzystwa przez prezesa Zarzadu Glownego prof, dra J. Pajestke.
W swym przemdéwieniu nawiazal on do referatu prof. Wilczynskiego zwracajac
uwage na rolg ekonomistow w postepie spoleczno-gospodarczym, wyrazajac row-
nocze$nie przekonanie, ze Wielkopolska w zapisywaniu karty naszej przysztosci bg-
dzie miata nie mniejszy udzial niz w zapisywaniu historycznych kart narodu i Pol-
ski w przesztosci.

Na zakonczenie obrad Sesji zabrat glos prezes Zarzadu Oddziatu, ktory w swym
przemowieniu zwrocit uwage na fakt, ze bez ciaglej pomocy wskazywania proble-
méw 1 bez inicjatywy oddanych dziataczy Towarzystwa nie byloby mowy o tym,
aby organizacja nasza zostala tak dalece wyrdzniona. Wyrdznienie Oddzialu Woje-
wodzkiego wymaga od jego cztonkéw dalszej wytezonej pracy dla dobra gospodarki
regionu i Polski.

M. P.

UMOWA O WSPOLPRACY MIEDZY WYZSZA SZKOLA EKONOMICZNA
W POZNANIU A CHARKOWSKIM INSTYTUTEM INZYNIERYJNO-
-EKONOMICZNYM

W dniach od 2-8 III 1973 r. Wyzsza Szkota Ekonomiczna goscita dwoch przed-
stawicieli Charkowskiego Instytutu Inzynieryjno-Ekonomicznego w osobach: rekto-
ra, doktora nauk ekonomicznych prof. K. A. Szteca oraz sekretarza Uczelnianego
Komitetu KPZR prof. N. S. Siemiejkina. Gléwnym celem ich pobytu w Poznaniu
bylo zawarcie umowy o wspdipracy migdzy obu uczelniami w celu dalszego rozwi-
jania stosunkdéw zgodnie z umowami pomigdzy panstwami o wspolpracy naukowo-
-kulturalne;j.
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Dokument zostal podpisany w dniu 6 III 1973 r. przez rektorow obu uczelni,
prof. K. A. Szteca i prof. R. Domanskiego, ktorzy kierowaé¢ begda organizacja
wspollpracy. Zawarta na 5 lat umowa dotyczy wspoipracy w zakresie badan nau-
kowych, przekazywania sobie wzajemnie doswiadczen dydaktycznych, wymiany pra-
cownikow naukowych i grup studenckich. Aneks do umowy precyzuje doktadniej
program wspolpracy.

Goscie spotkali si¢ z pracownikami naukowymi poznanskiej WSE, nawiazali
szereg kontaktow osobistych oraz wygtlosili referaty: K. A. Sztec na temat: ,Wy-
korzystanie metod matematycznych w ekonomicznych badaniach naukowych" oraz
N. S. Siemiejkin na temat: ,Rozwdj efektywnos$ci przedsigbiorstw przemystowych
jako gltowny czynnik rozwoju gospodarki narodowej".

Maria  Andrzejewska

UMOWA O WSPOLPRACY MIEDZY WSE W POZNANIU A WYZSZA SZKOLA
HANDLOWA W LIPSKU

W dniach 9 i 10 V 1973 r. w Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Poznaniu prze-
bywata z wizyta oficjalng delegacja Wyzszej Szkoly Handlowej w Lipsku z rek-
torem, prof, drem bab. W. Heinrichsem na czele. Glownym celem tej wizyty byto
podpisanie umowy o wspotpracy miedzy obu uczelniami.

W umowie eksponowano rozwdj wymiany do$wiadczen pomigdzy przedstawi-
cielami kierownictwa uczelni, kierownictwami organizacji spotecznych dziatajacych
w tych instytucjach, aktywne wspieranie socjalistycznych organizacji mlodziezo-
wych, klasowe wychowanie studentow, wspotdziatanie w dziedzinie rozwoju nauki
oraz podejmowanie odpowiednich zadan w ramach podziatu pracy badawczej, ma-
jac na celu wypracowanie wlasciwych form kooperacji naukowej.

Obie uczelnie postanowily wymienia¢ informacj¢ naukowa i ustugi edytorskie,
grupy studenckie celem odbycia praktyki, stazystow naukowych oraz wyktadow-
cow. Umowa przewiduje takze wzajemne zapraszanie reprezentantow uczelni na
konferencje naukowe, uroczystosci panstwowe 1 uczelniane, a nawet wspodlzawod-
nictwo sportowe studentow.

Maria  Andrzejewska

SPRAWOZDANIE Z PROMOCIJI DOKTORSKICH I DOKTOROW HABILITOWA-
NYCH W WYZSZEJ SZKOLE EKONOMICZNEJ W POZNANIU

W dniu 30 III 1973 r. odbyta si¢ w auli Wyzszej Szkoly Ekonomicznej uroczysta
promocja dziewigciu doktoréow tej uczelni. Rektor uczelni wraz z promotorem i dzie-
kanem odbierat §lubowanie od doktorow. Sposrod nich 5 napisato swoje prace pod
kierunkiem profesorow z Instytutu Obrotu Towarowego oraz po jednym z Insty-
tutow Statystyki i Ekonometrii, Ekonomii Politycznej, Ekonomiki Produkcji, Plano-
wania i Ekonomiki Regionu. Nalezy podkresli¢, ze prace doktorskie maja donioste
znaczenie w praktyce gospodarczej.

30 III 1973 r. odbyta si¢ rowniez uroczysta promocja szeSciu doktorow habili-
towanych.
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Doktorow habilitowanych oraz przybylych na te uroczysto$¢ gosci powital pro-
rektor Uczelni prof, dr hab. Stanistaw Borowski, ktory w swoim przemoéwieniu
podjal probe ujecia w typy zycia i kariery naukowca. Pierwszy rozdzial obejmuje

okolo pigtnastoletni odcinek zycia — to okres aspiracji i awansow. Okres drugi
obejmuje nastepne picgtnastolecie — wiek wielkiego wyboru, wyboru przedmiotu
dzieta zycia. Rozdzial trzeci obejmuje dalsze pigtnastolecie — wiek burz.

Promocje otrzymato szesciu doktoréw habilitowanych. W imieniu promowa-
nych przeméwit dr hab. Zygmunt Narski.
Alicja  Szuman





