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w celach humanitarnych ze stosowna autoryzacja Rady Bezpieczeristwa ONZ oraz potozenie akcentu
nie tyle na sama akcje, ile na jej skutki, przede wszystkim na odbudowe ,pointerwencyjng” oraz
prewencje. Poszukujac odpowiedzi na pytanie o istnienie tzw. prawa do interwencji humanitarnej,
Autor przywotuje cztery stanowiska: argument faktéw dokonanych, argument zwyczaju, argument
okolicznosci i argument kodyfikacji. Szczegélnie interesujgca wydaje sie jednak polemika z pogladami
zwolennikéw interwencji humanitarnej, ktérzy w rozny sposéb uzasadniajg jej prawng dopusz-
czalno$¢ (uzycie sity nie jest skierowane przeciwko ,nietykalnosci terytorium” ani ,niepodlegtosci
politycznej”, aw zwigzku z tym nie jest sprzeczne z normgart. 2 ust. 4 KNZ, interwencja humanitarna
jest zgodna z celami i zasadami Karty, zwiaszcza w kontekscie ochrony praw cztowieka, to norma
prawa zwyczajowego, dziatanie w stanie wyzszej koniecznosci w celu zabezpieczenia zywotnych
intereséw panstwa interweniujgcego itd.).

Rozdziat pigty - ,Tendencje rozwojowe w prawie miedzynarodowym dotyczace interwencji
humanitarnej” - to studium jednego przypadku: interwencji Sojuszu Pétnocnoatlantyckiego prze-
ciwko bytej Jugostawii w zwigzku z konfliktem toczacym sie w Kosowie (1999 r.). Z wywodéw Autora
wynika, ze mozliwe sg cztery podejscia do problemu prawnej dopuszczalnosci interwencji humani-
tarnej: zachowanie aktualnego i politycznego statusu quo na gruncie Karty Narodéw Zjednoczonych
i uznanie dopuszczalno$ci interwencji humanitarnej wylacznie na podstawie upowaznienia Rady
Bezpieczenstwa ONZ, uznanie tego rodzaju akcji za Srodek wyjatkowy stosowany wytgcznie w sytuacji
zaistnienia paralizu Rady Bezpieczenstwa, stworzenie subsydiarnego prawa do interwencji
humanitarnej, jako normy zwyczajowej lub traktatowej, poza systemem bezpieczenstwa Narodéw
Zjednoczonych lub usankcjonowanie generalnego prawa do interwencji z pobudek humanitarnych
jako normy traktatowej lub zwyczajowej (s. 234)8

Z obowigzku recenzenta wynika konieczno$¢ wskazania na pojawiajgce sie w tekscie ,drobne
potknigcia” Autora. Na s. 29, przytaczajac tres¢ orzeczenia Miedzynarodowego Trybunatu
Sprawiedliwosci z 1986 r., nie podano nazwy sprawy (dziatalno$¢ militarna i paramilitarna USA
w i przeciwko Nikaragui). Pod znakiem zapytania pozostaje ponadto trafno$¢ doboru tytutow
podrozdziatéw rozdziatu drugiego: 111 - ,Pokojowa koegzystencja panstw” i V - ,Zasady pokojowego
i przyjaznego wspétistnienia panstw zgodnie z Kartg Narodéw Zjednoczonych”; nie sg one w petni
adekwatne do tresci. Ze wzgledu na podobienstwo prezentowanych pogladéw do pogladéw innych
autoréw, niektére fragmenty pracy nalezatoby opatrzy¢ dodatkowymi przypisami (powyzsza uwaga
dotyczy kwestii ingerencji w wewnetrzne sprawy drugiego panstwa (s. 28), dopuszczalnosci
interwencji w celu ochrony wiasnych obywateli (s. 80-81), wytaczenia powaznych naruszen praw
cztowieka z zakresu kompetencji wewnetrznej panstw (s. 83-84), interwencji: w Somalii w 1992 r. (s.
87-89), na Haiti w 1994 r. (s. 89-90), w Rwandzie w 1994 r. (s. 92-93), w Iraku w 1991 r. (s. 94-95) oraz
definicji humanitarnej interwencji (s. 104)).

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze Interwencja humanitarna w prawie miedzynarodowym
autorstwa Dominika Rudkowskiego jest ksigzka interesujacg oraz wartosciowg, gdyz skiania ona
czytelnika do wiasnych przemyslen. Trudno pozosta¢ obojetnym wobec podejmowanych w niej
probleméw, tym bardziej ze coraz czeéciej zwycieza poglad, iz ,to panstwo powinno stuzy¢ ludziom, a nie
vice versa”9.

Anna Zbaraszewska

Ulrich Gerd Schroeter, UN-Kaufrecht und
Europaisch.es Gemeinschaftsrecht: Verhaltnis
und Wechselwirkungen, Miunchen, Sellier,
European Law Publishers 2005, ss. 802.

Nastepstwem integracji panstw europejskich ze strukturami Unii Europejskiej jest obowia-
zywanie w porzadku krajowym tych panstw norm pochodzenia ,europejskiego”. Panstwa czton-
kowskie zawierajg jednak réwniez umowy miedzynarodowe z panstwami, ktére pozostaja poza

8 Tak m.in. raport Dunskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych z 1999 r.

9 WypowiedZ Sekretarza Generalnego ONZ Kofiego Annana z 20 I1X 1999 r. przed Zgromadzeniem
Ogoélnym ONZ, United Nations Press Release SG/SM/7136/GA/9596 (http://www.un.org/News, cyt.
za: J. Zajadto, Legalno$¢..., s. 6.
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strukturami Unii Europejskiej. W przypadku ratyfikacji wspomnianych uméw miedzynarodowych
normy w nich zawarte stanowig réwniez czes¢ krajowego porzadku prawnego. W przypadku kolizji norm
zawartych w umowach miedzynarodowych z normami zawartymi w ustawie art. 84 ust. 2 Konstytucji
RP w spos6b jednoznaczny przyznaje pierwszenstwo stosowania tych pierwszych. Jak nalezy jednak
postapi¢, gdy zachodzi kolizja norm zawartych w aktach prawa europejskiego z normami zawartymi
w aktach prawa miedzynarodowego pochodzenia ,nieeuropejskiego”, jesli dodatkowo w kazdym ze
wspomnianych aktéw istnieje dyrektywa nakazujaca ichjednolitg interpretacje? Na to pytanie stara sie
odpowiedzie¢ w swej pracy Ulrich Gerd Schroeter. Publikacja swoim zakresem obejmuje wprawdzie
stosunek i oddziatywanie norm zawartych w prawie europejskim i Konwencji wiedenskiej o umowach
migdzynarodowej sprzedazy towaréw, jednak niektére z postawionych w niej tez mozna odnies¢ réwniez
do problematyki kolizji aktéw prawa europejskiego z innymi umowami miedzynarodowymi.

Czytelnikom niezajmujacym sie na co dzien migdzynarodowym obrotem gospodarczym nalezy
wyjasni¢, ze Konwencja wiedeniska o umowach miedzynarodowej sprzedazy towaréw znajduje
zazwyczaj zastosowanie do transgranicznych umoéw sprzedazy rzeczy. Warto réwniez podkresli¢
doniosto$¢ samej Konwencji, ktéra zostata przyjeta obecnie do porzadku prawnego 67 panstw.

Aby podkresli¢ praktyczng doniosto$¢ poruszonego przez Autora problemu, przytocze przyktad
w zawarty w recenzowanej publikacjil Inzynier mieszkajacy w Polsce zakupit w Niemczech pite.
Podmiot niemiecki jest profesjonalnym sprzedawca, umowa zostata zawarta za pomocg Internetu.
Jednakze inzynier nie miat zamiaru wykorzystywac¢ pity w zwigzku z prowadzona dziatalnos$cig
gospodarcza. Czy w zwigzku z zawarciem umowy na odlegto$¢ przystuguje inzynierowi prawo do jej
odstapienia? Konwencja wiedenska nie przewiduje takiego uprawnienia. Uprawnienie takie
wystepuje natomiast w ustawie implementujacej w Polsce dyrektywe 97/7/WE z 20 maja 1997 r.
w sprawie ochrony konsumentéw w przypadku uméw zawieranych na odlegto$¢ (Dz. Urz. WE, L 144,
z 4 czerwca 1997 r.).

Sama ksigzka - bedaca réwnoczesnie rozprawa doktorska Autora - jest dos¢ obszerna, sktada sie
z 802 stron. Autor podzielit opracowanie na trzy nieréwne czesci.

Pierwsza cze$¢ (§ 1-4), stosunkowo krétka, bo liczaca jedynie 60 stron - nosi tytut: ,Podstawy”.
Ulrich Schroeter podzielit jg na 4 rozdziaty. Pierwszy jest wprowadzeniem, w drugim przedstawiono
role Unii Europejskiej przy tworzeniu Konwencji, w trzecim oméwiono powody, dla ktérych
Konwencja nie zostata przyjeta przez 5 panstw Unii Europejskiej. W czwartym rozdziale Autor
wymienia i krétko omawia te akty prawne Wspolnoty Gospodarczej, ktére moga ,,oddziatywac” na
transgraniczng umowe sprzedazy, jak réwniez umowy miedzynarodowe posiadajgce 6w europejski
element (np. Konwencje rzymska z 1980 r. o prawie whasciwym dla zobowigzah umownych). Poza
zakresem swoich badan Ulrich G. Schroeter pozostawit natomiast tzw. europejskie ,soft law”.

Druga cze$¢ ksigzki, zatytutowana: ,Stosunek pomiedzy Konwencjg a prawem europejskim”,
sktada si¢ z 4 nastepujacych dziatéw: ,Podstawy” (ponownie), ,Rozstrzyganie konfliktéw - z punktu
widzenia Konwencji”, ,Rozstrzyganie konfliktbw —z punktu widzenia prawa europejskiego” oraz
»Subsydiarne mechanizmy rozwigzywania konfliktéw norm wraz z podsumowaniem”.

W rozdziale pierwszym dziatu pierwszego (§ 5) Autor analizuje pojecia konkurencji oraz kolizji
norm wyptywajacych z réznych zrédet prawa. Wspomina w tym kontekscie o art. 91 ust. 1 Konstytucji
RP. Poruszone zostato tu takze miejsce aktéow niebedacych rezultatem dziatalnosci ustawodawcy
europejskiego w hierarchii zrédet prawa. W dziale tym Autor omawia réwniez miejsce w hierarchii
zrodet prawa aktéw prawa migdzynarodowego niestanowiacych rezultatu dziatalnosci Wspélnoty
Europejskiej (w przeciwienstwie do polskiej Konstytucji miejsce to nie zostato w sposoéb wyrazny
wskazane w niemieckiej ustawie zasadniczej). Z poznawczego punktu widzenia interesujgca w tym
rozdziale jest gtéwnie analiza kolizji norm Konwencji z normami zawartymi w szeroko rozumianym
europejskim prawie cywilnym.

Rozdziat drugi dziatu pierwszego (§ 6) to jeden z centralnych punktéw ksigzki. Jest on bardzo
obszerny (stanowi 1/6 catej pracy). Ulrich G. Schroeter bada w nim kolizje pomiedzy normami
zawartymi w przepisach prawa europejskiego a normami zawartymi w Konwencji. Wnikliwej analizie
poddane zostaty w szczegdélnosci konflikty pomiedzy normami Konwencji a normami powstatymi
w nastepstwie implementacji dyrektyw europejskich - w szczeg6lnosci dyrektyw, ktére dotyczg uméw
sprzedazy. Nalezy zaznaczy¢, ze wskazane tu zostatyjedynie ,punkty zapalne”, natomiast sposoby ich
rozwigzywania Autor przedstawia w dalszej czesci.

1 Przyktad w ksiazce jest znacznie obszerniejszy i dotyczy podmiotéw majacych siedzibe w innych
panstwach.
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W rozdziale trzecim dziatlu pierwszego (8§ 7) opisane zostaty og6lne zasady rozwigzywania
konfliktéw pomiedzy normami zawartymi w aktach prawa miedzynarodowego. Ulrich G. Schroeter
podkresla, ze przy rozstrzyganiu konfliktow w pierwszej kolejnosci nalezy uwzgledni¢ tzw. normy
wzajemnej relacji (Relationsnormen), o ile istnieja one w obu skonfliktowanych aktach prawych.
Wskazuje, ze normy te majg decydujgce znaczenie w usuwaniu sprzecznoéci. Ulrich G. Schroeter
przypisuje temu rodzajowi norm podwdjna role: jako normy okre$lajgce stosunek jednego aktu
miedzynarodowego wzgledem innego oraz jako normy ustalajgce réwnocze$nie zakres zastosowania
danego aktu prawnego. W konsekwencji Autor odrzuca mozliwosci stosowania w pierwszej kolejnosci
podstawowych zasad usuwania sprzecznosci pomiedzy normami - takich jak przyktadowo lex specialis
derogat legi generali.

W rozdziale pierwszym dzialu drugiego (§ 8) Autor przechodzi do przedstawienia sposobéw
usuwania sprzecznosci pomiedzy wspomnianymi rodzajami norm. Wskazuje na dwie normy
wzajemnej relacji zawarte w art. 90 i 94. Przedstawia uwagi na temat nakazu interpretacji
wspomnianych artykutéw - w pierwszej kolejnosci w zgodzie z zawartymi w samej Konwencji
dyrektywami interpretacyjnymi (tj. art. 7 ust. 1 Konwencji), a dopiero w dalszej kolejnosci zgodnie
z dyrektywami interpretacyjnymi zawartymi w Konwencji o prawie traktatéw. Jest to problem, ktéry
moze sie pojawi¢ nie tylko w procesie wyktadni Konwencji wiedenskiej: czy dopuszczalne jest
stosowanie dyrektyw wyktadni zawartych w aktach prawa miedzynarodowego takze w odniesieniu do
przepiséw adresowanych w gtéwnej mierze do panstw-stron Konwencji?

W kolejnym rozdziale (§ 9) Ulrich G. Schroeter analizuje zakres obowigzywania art. 90.
Interesujace i - moim zdaniem trafne - sg tu spostrzezenia dotyczace zakresu jego zastosowania.
Tworcy Konwencji ustalili w tym artykule, ze Konwencja nie ma pierwszenstwa przed zadnym
porozumieniem miedzynarodowym, ktére juz weszto lub moze wejs¢ w zycie. Autor udowadnia
w spos6b przekonujacy, ze wspomnianego przepisu nie mozna odnie$¢ do tzw. wtérnych aktéw prawa
europejskiego - w szczegolnosci do dyrektyw i rozporzadzen.

Nastepnie (§ 10) Autor poddaje analizie druga z tzw. norm wzajemnej relacji, ktérg zawiera art.
94. Wspomniany przepis statuuje kompetencje panstwa-strony do zlozenia os$wiadczenia
prowadzgcego do wytaczenia zastosowania Konwencji w przypadku, gdy panstwa-strony Konwencji
maja identyczne lub zblizone normy prawne. Podsumowujac, Ulrich G. Schroeter wskazuje, ze przepis
ten umozliwia usuniecie kolizji pomiedzy normami pochodzenia europejskiego a normami Konwencji.
Do chwili obecnej jednak panstwa wspéttworzace Uni¢ Europejska nie skorzystaty z tej mozliwosci.

Dalej (§ I1) Ulrich G. Schroeter przeanalizowat relacje zachodzace (lub mogace w przysztosci
wystgpi¢) pomiedzy normami Konwencji a wtérnym prawem europejskim w przypadkach btednej
implementacji tego ostatniego do krajowego porzadku prawnego.

W rozdziale pierwszym dziatu trzeciego (§ 12) Autor przedstawia - z ,punktu widzenia” prawa
europejskiego - rozwigzania wykazanych wczesniej kolizji pomigedzy normami. Ulrich G. Schroeter
wskazuje w tym miejscu na panujaca w orzecznictwie ETS zasade pierwszenistwa przepiséw prawa
europejskiego w stosunku do prawa krajowego. Problem ten istnieje takze w polskim porzadku
prawnym. Skoro bowiem normy pochodzenia ,miedzynarodowego” (tj. innego niz ,europejskie”) sg po
ich ratyfikacji czescig krajowego porzadku prawnego, to winny one ustapi¢, z uwagi na wspomniang
zasade, normom zawartym w prawie europejskim. W moim przekonaniu w tym miejscu Autor
poswiecit za mato miejsca na szczeg6towe przedstawienie wspomnianej zasady.

Kolejny rozdziat (§ 13) jest w gtdwnej mierze kontynuacja problemu poruszonego w rozdziale
poprzednim. Autor koncentruje sie w nim na analizie hipotezy art. 307 ust. 1 Traktatu
ustanawiajgcego Wspoélnote Europejska. Przepis ten nakazuje stosowac w pierwszej kolejnosci umowy
miedzynarodowe, o ile zaczelty one obowigzywac¢ przed zawarciem lub przystapieniem panstwa do
struktur Wspélnoty Gospodarczej. Interesujaca jest w tym rozdziale zwlaszcza postawiona przez
Autora teza o dopuszczalnosci stosowania art. 307 ust. 1 Traktatu per analogiam réwniez w stosunku
do innych aktéw prawa miedzynarodowego. Nie wydaje sie jednak, aby wspomniana w zdaniu
poprzednim teza zostata zaakceptowana przez Europejski Trybunat Sprawiedliwosci.

Na poczatku dziatu czwartego czesci drugiej (§ 14) Ulrich G. Schroeter ukazuje niepraktyczno$é
zasad lex specialis derogat legi generali oraz lex posterior derogat legi priori w usuwaniu sprzecznosci
pomiedzy skonfliktowanymi normami. Ulrich G. Schroeter uwaza mianowicie, ze w przypadku gdy
tzw. normy wzajemnej relacji nie prowadzg do usuniecia kolizji, nalezy szuka¢ intencji panstw-stron
Konwencji wyrazonych w tzw. wtérnych punktach odniesienia (sekundare Anhaltspunkte). Za same
wtdérne punkty odniesienia Autor uznaje preambuty oraz dyrektywy wyktadni, ktére zawarte zostaty
w poszczeg6lnych aktach migedzynarodowych.
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Ostatni rozdziat czesci drugiej (8 15) zawiera (tymczasowe) podsumowanie i powtérzenie tez
zawartych w poprzednich rozdziatach (szczeg6lnie kolizji norm przedstawionych w § 6). W tym
miejscu najbardziej widoczny staje sie¢ powazny mankament tej publikacji. Autor prezentuje
rozwigzania problemoéw, ktére przedstawiat szczegétowo duzo wczesniej. Konieczne staje sie wiec
niekiedy ponowne przewertowanie przeczytanych wczes$niej stron w celu przypomnienia szczeg6téw
danego problemu.

Cze$¢ trzecia pracy zostata zatytutowana: ,Wzajemne oddzialywanie pomiedzy Konwencja
a prawem europejskim”. Autor poswiecit jej 6 rozdziatéw. W pierwszych trzech rozdziatach tej czesci
Ulrich G. Schroeter analizuje oddziatywanie Konwencji na prawo europejskie. W pierwszym rozdziale
tej czesci (8 16) Autor zwraca uwage na wptyw Konwencji na dziatania o charakterze prawotwdrczym,
ktére podejmowane sg przez Komisje Europejska. Omawia takze problemy powstate w nastgpstwie
wspomnianego dziatania. Kolejny rozdziat (§ 17) porusza problematyke obowigzku uwzgledniania
tresci i zakresu zastosowania Konwencji w procesie recepcji i stosowania prawa europejskiego przez
organy panstwa, w ktérym ona obowigzuje. W ostatnim rozdziale (§ 18), ktéry dotyczy wplywu
Konwencji na prawo europejskie, Ulrich G. Schroeter przedstawia role, jaka do tej pory odegrata
Konwencja w toczacym sie obecnie procesie tworzenia europejskiego kodeksu cywilnego. Autor stara
sie takze oceni¢, jaki stosunek bedg miaty w przysztosci oba akty wzgledem siebie.

Dalsze trzy rozdziaty Autor poswiecit ocenie wplywu aktéw prawa europejskiego na samag
Konwencje. | tak w pierwszym rozdziale tej czesci (§ 19) oméwiona zostata mozliwo$¢ wymuszenia
przez organy Wspdlnoty Europejskiej ratyfikacji Konwencji wiederiskiej przez wszystkie panstwa
cztonkowskie Wspoélnoty Europejskiej. W kolejnym rozdziale (8§ 20) Autor wskazuje gtéwnie na
niebezpieczenstwa wynikajace z podobnego brzmienia przepiséw Konwencji oraz niektérych dyrek-
tyw Unii Europejskiej i zwigzang z tym mozliwo$¢ podobnej interpretacji obu rodzajow tekstow
prawnych. W ostatnim rozdziale (§ 21) Ulrich G. Schroeter przeanalizowat, czy jest dopuszczalne
rozstrzyganie sporéw zaistniatych na gruncie Konwencji wiedenskiej przez Europejski Trybunat
Sprawiedliwosci. Autor dopuszcza w pewnych sytuacjach wiasciwo$é Trybunatu w sprawach
zwigzanych z Konwencja.

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze do pozytywnych aspektéw tej publikacji nalezy zaliczy¢
niewatpliwie uwagi zawarte w § 6 dotyczace ,punktéw zapalnych” pomiedzy prawem europejskim
a Konwencja. Autor poddat takze obszernej i wnikliwej analizie art. 90 i 94 Konwencji. Mozna by sie
natomiast zastanowi¢, czy tematyka poruszona w czesci pierwszej i trzeciej pracy zastugiwata na tak
obszerne oméwienie. Poza tym zrozumienie niektérych koncepcji Ulricha G. Schroetera utrudnia
systematyka pracy. Rozstrzygniecia przedstawionego czestokro¢ bardzo wnikliwie problemu nalezy
szuka¢ na dalszych stronach ksigzki. Prowadzi to, jak juz wspomniatem, do tego, ze niekiedy trzeba
sigga¢ ponownie do wczesniejszych stron, aby zrozumie¢ cato$¢ zagadnienia. Ze wzgledu na
merytoryczna zawarto$¢ publikacje nalezy poleci¢ czytelnikom interesujacym sie miedzynarodowym
prawem handlowym, miedzynarodowym prawem publicznym oraz prawem europejskim.

Kajetan Goérny

Joézef Garczarczyk, Marek Mocek, Iwona
Olejnik, Robert Skikiewicz, Wskazniki koniunk-
tury finansowej w diagnozowaniu i prognozo-
waniu rozwoju gospodarki, Jozef Garczarczyk,
Akademia Ekonomiczna w Poznaniu, Poznan,
ss. 360.

Analizowanie, diagnozowanie i prognozowanie rozwoju gospodarczego jest jednym z naj-
wazniejszych probleméw badawczych makroekonomii. Tematyka recenzowanej monografii zwigzana
jest $cisle z analizg i prognozowaniem proceséw gospodarczych zachodzacych w gospodarce Polski
w ostatnich latach po 1990 r. Wahania koniunkturalne oraz fluktuacje i cykliczno$¢ proceséw
gospodarczych sg charakterystyczne dla zjawisk gospodarczych wystepujacych w gospodarce



