ZDZISLAW DABROWSKI

INTERPRETACJA POJECIA ,,TEMPO"
W TERMINOLOGII EKONOMICZNO-STATYSTYCZNE]J

1. W obecnej literaturze i publicystyce ekonomicznej, opartej; na
zatlozeniach marksistowskiej metodologii, wiele miejsca poswigca si¢
analizie i1 dyskutowaniu réznych problemoéw gospodarczych z dyna-
micznego punktu widzenia. Wszelkie statyczne rozwazania, prowadzo-
ne dzisiaj przez polskich ekonomistow, stanowia najczes$ciej wstepny
akt do bardziej ogdlnego rozumowania ekonomicznego, gdzie preferowa-
ne jest dynamiczne ujecie rozpatrywanych zagadnien. Przy podjeciu
dynamicznych rozwazan istotnego znaczenia nabierajg problemy tempa
rozwoju okreslonych zjawisk 1 procesdOw gospodarczych, wymagajace
oprocz postawienia i analizy pewnych tez ekonomicznych, réwniez
postawienia i rozwigzania kwestii o charakterze terminologiczno-meto-
dologicznym. W szczegdlnosci przyjety sposob interpretacji pojecia
tempa ma powazny wplyw na wyniki prowadzonych badan i1 dyskusji
teoretycznych, jiak i na wnioski wysuwane pod adresem praktyki gos-
podarczej z przestanek teoretycznego poznania.

Pomimo czgstego zajmowania si¢ problematyka tempa rozwoju zja-
wisk i proceséOw gospodarczych przez przedstawicieli réznych dyscyplin
ekonomicznych, jak np. ekonomia polityczna, polityka gospodarcza, eko-
nomiki branzowe i statystyka ekonomiczna odpowiedZz na pytanie: co to
jest owo tempo? nie zawsze jest jednoznaczna i budzi niejednokrotnie
spory. Wszelkie proby zmierzajagce do podjecia jakichkolwiek wyjasnien
bylyby najzupetniej zbedne, gdyby nie istotny fakt, Zze z niezgodne;j
interpretacji tempa zdaje sobie sprawe tylko stosunkowo waski krag
0s0b, a znaczna wigkszo$¢ zainteresowanych nie ma jasnego rozeznania.
Z kolei kompletne niedostrzeganie zadnych réznic pojeciowych tempa
w terminologii ekonomiczno-statystycznej; jest z gruntu bitedne, grozi
przykrymi konsekwencjami i tatwo moze sta¢ si¢ zrodlem nieporozumie-
nia. Jak dotad, sporne poglady na znaczenie tempa, na pewien okreslony
sposob jego rozumienia, nie zostaly postawione dostatecznie ostro i nie
doczekaty si¢ takze blizszego naswietlenia. Poniewaz problemami tem-
pa rozwoju zjawisk i procesow gospodarczych zajmuje si¢ wiele roznych
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dyscyplin ekonomicznych i niektére dziedziny statystyki, fakt niejedno-
litego pogladu na tre§¢ owego tempa moze doprowadzi¢ do powstania
tym bardziej powaznych nieporozumien i dodatkowych komplikacji.

Istotnym wymogiem gwarantujagcym poprawno$¢ i skutecznos¢ wszel-
kich rozwazan i dyskusji nad sprawami tempa rozwoju zjawisk i pro-
cesOw gospodarczych jest wyrazne uswiadomienie sobie, co ostatecznie
chcemy rozumie¢ pod pojeciem tempa. Ale nie wszyscy sposrod dysku-
tujacych 1 piszacych zastanawiajg si¢ blizej nad znaczeniem tempa i naj-
czgSciej termin ten przyjmuja za zupelnie oczywisty. Bledne i niestuszne
Jest przekonanie jakoby powszechnie uzywane pojecie ekonomiczne, co$
0 czym ciggle si¢ moéwi, powinno by¢ tym samym nalezycie rozumiane
i znane. Przeciez niejednokrotnie swobodnie operujemy nazwami wielu
poje¢ ekonomicznych, nie umiejagc wcale wyjasni¢ dobrze ich tresci.

W znacznej wigkszo$ci przypadkow autorzy nie wyjasniajg tez zu-
petie, co rozumiejg przez poje¢cie tempa i zbyt pewnie wychodzg z prze-
$wiadczenia calkiem zgodnej jego interpretacji. Tymczasem kazdy, kto
stara si¢ ustali¢ ekonomiczne pojecie tempa, stoi przed dosy¢ trudnym
zadaniem i musi przede wszystkim z kontekstow dochodzi¢ jego zna-
czenia. Jak okazuje si¢ po blizszym wejrzeniu, tempo nie jest wcale
terminem uzywanym w terminologii ekonomiczno-statystycznej w spo-
sob jednoznaczny, a fakt ten pozbawiony jest nalezytej uwagi ze strony
szerszego ogotu ekonomistow. Nie ulega jednocze$nie zadnej watpliwosci,
ze tre§¢ nadawana nazwie tempo nie moze by¢ dla ekonomisty rzecza
obojetng i dowolnie pozostawiong wszelkiej interpretacji, przy czym wy-
razne zdawanie sobie sprawy z rdéznoznacznos$ci terminu ma zawsze
istotne znaczenie. W ostatecznej; instancji kazde pojecie jest narzedziem
poznania konkretnej] rzeczywistosci i celem poprawnego speiniania swej
roli musi by¢ precyzyjnie okreslone. Dosy¢ powszechny zwyczaj ope-
rowania wylgcznie nazwg tempa bez podawania jego tresci moze na-
suwaé nieraz niepotrzebne watpliwosci i budzi¢ pewne nieporozumienia
nie tylko natury teoretyczno-poznawczej, lecz roéwniez praktycznego
charakteru przy ocenie dotychczasowego stanu rzeczywistosci lub przy
podjeciu realizacji teoretycznych postulatow na przyszte okresy czasu.
Na skutek braku jasnego sprecyzowania tresci terminu o tempie zjawisk
1 procesdOw gospodarczych dyskutuje i pisze si¢ niekiedy jako o czyms$ nie-
zbyt dobrze ustalonym i co dlatego trudno jest podda¢ kontroli naukowe;.

' W tej interpretacji ekonomiczne pojecie tempa odbiega od fizykalnego po-
jecia predkosci (szybkosci) i jej algebraicznego wyrazu. O tempie jakiego$ zja-
wiska czy procesu gospodarczego nie mozna nic powiedzie¢ na podstawie jego
ksztaltowania si¢ w jednym tylko przedziale czasu. Przede wszystkim chodzi tu
zawsze o intensywno$ci zmian, jakim ulega dane zjawisko czy proces gospodarczy
na przestrzeni poréwnywanych ze sobg przedzialow czasowych.
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2. W terminologii ekonomiczno-statystycznej nalezy przede wszyst-
kim odrézni¢ dwa zasadnicze poglady na znaczenie tempa, a mianowicie:

1) tempo to tyle co dynamika, czyli po prostu intensywno$é¢ rozwoju ',

2) mianem tempa nazywany jest roOwniez przyrost stosunkowy (pro-
centowy) wartosci szeregu dynamicznego w danej jednostce czasu’.

Na terenie ekonomii politycznej, polityki gospodarczej i poszczegdl-
nych ekonomik branzowych stowo tempo uzywane jest najczesciej za-
miennie jako termin dynamika, czyli obydwa te terminy maja tutaj
jednakowe znaczenie i stanowig wobec siebie synonimy’. Jesli ekono-
misci wykazujg raczej zgodne poglady i reprezentujg dosy¢ powszechnie
pierwszy kierunek interpretacji, to nie ma natomiast bardziej wyraznej
jednomys$lnosci i zdania sg podzielone glownie wsrdd przedstawicieli
statystyki. W statystyce wystepuja de facto obydwa rdéznigce si¢ wza-
jemnie poglady na znaczenie terminu tempo, a brak dotychczas oficjal-
nych na ten temat dyskusji stwarza tylko pozory rzekomej zgodnosci po-
gladow. Istnienie spornych pogladéw odnosnie do znaczeniowej strony
terminu tempa nie podlega na tererre statystyki zadnej watpliwosci,
lecz watpliwe jest jednak czy fakt ten, Chyba dobrze znany wigkszo$ci
statystykow, dotarl do wiadomos$ci szerszego ogoédtu ekonomistow.

Poglad traktujacy tempo i dynamike jako terminy roéznigce si¢ swym
znaczeniem lansuja gtownie statystycy radzieccy, ktorzy sg jednocze$nie
niewatpliwymi jego autorami®. Za wzorem statystyki radzieckiej zwie-
kszyt si¢ nast¢pnie krag zwolennikéw i gloszony poglad przyjat sie tak-
ze wsrod polskich interpretacji, ze tempo to tyle co przyrost wzgledny
wielkosci jakiego$ zjawiska czy procesu gospodarczego w pewnym prze-
dziale czasu’. W polskim pismiennictwie statystycznym, jakkolwiek

> Jak stusznie wskazuje W. Sadowski, przy takiej interpretacji ekonomicz-
ne pojecie tempa — podobnie jak wskazano to przy pierwszym sposobie inter-
pretacji — odbiega od fizykalnego pojecia predkosci 1 jej algebraicznego
wyrazu, a przyjmujac hipotez¢ ciaglosci zmian zjawisk i1 procesow gospodar-
czych, odpowiedni wyraz algebraiczny dla ekonomicznego pojgcia tempa przy-
braty tutaj raczej postaé pierwszej pochodnej stosunkowej. Por. W. Sadowski,
Przyspieszenie  diugofalowego  wzrostu ~w  gospodarce  socjalistycznej, ,Ekonomista"
1961, nr 4, s. 787 (odnos$nik 1).

> Por. B. Minc, Aktualne zagadnienia ekonomii politycznej  socjalizmu, War-
szawa 1956, s. 263. J. Pajestka, Planowanie gospodarki narodowej, Warszawa
1954, s. 132—133; J. Tomala, Tempo rozwoju produkcji przemystowej w Niemiec-
kiej Republice Demokratycznej, Poznan 1957, s. 2—5 i s. 7.

* Por. W. 1. Chotimski, Statistika, Moskwa 1932, s. 548. F. D. "Liwszyc, Staty-
styka bankowa oraz podstawy teorii ogolnej, Warszawa 1951, s. 229—230; M. P.
Altunin, Praktyczny kurs statystyki ogolnej i rolnej, Warszawa 1952, s. 77.

> Por. chociazby interpretacje W. Sadowskiego, ktéry utozsamiajac stope wzro-
stu z tempem wzrostu, mianem tempa okresla tym samym przyrost wzgledny
jakiej§ wielko$ci gospodarczej w pewnym przedziale czasu. Por. W. Sadowski, ibid.
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wielu autorow postuguje si¢ bardzo czgsto pojgciem tempa, to trudno
jest spotka¢ jednak wyrazng lub uwiktang definicje tego pojgcia. Ana-
lizujgc liczne teksty statystyczne z punktu widzenia sposobu uzywania
pojecia tempa, dochodzimy tez do przekonania, ze wsrdd polskich sta-
tystykoOw nie wystepuje na ogot tendencja do odmiennego traktowania
poje¢ tempo-dynamika, lecz terminy te stanowig uzywane zamiennie
wobec siebie synonimy?®.

Jesli mianem tempa okre$la si¢ zarowno intensywno$¢ rozwoju, tj.
dynamike, jak i przyrost wzgledny wartosci szeregu dynamicznego ja-
kiego$ zjawiska czy procesu gospodarczego, to nicodzownie nasuwajg si¢
tutaj nast¢pujace uwagi. Przede wszystkim miedzy jednym i drugim po-
jeciem tempa zachodzi istotna réznica i nie mozna mi¢dzy nimi stawiac
wcale znaku roéwnosci. Czym innym jest dynamika i czym innym s3
przyrosty wzgledne speiniajace funkcj¢ miernika dynamiki. Za posred-
nictwem przyrostow wzglednych dynamika jakiej§ wielkosci gospodar-
czej podlega ilosciowemu rachunkowi, ktory okresla stopien intensyw-
nosci jej, rozwoju. Ponadto nadawanie nazwy tempa przyrostom wzgled-
nym trudno jest uwaza¢ za szczeSliwe 1 uzasadnione rozwigzanie, gdyz
znacznie czg¢$ciej termin tempo znajduje zastosowanie jako synonim
dynamiki. Speiniajac funkcje jednego z kilku miernikéw dynamiki,
przyrosty wzgledne moga nosi¢ wylacznie swe pierwotne nazwy 1 nie
ma takze uzasadnionej potrzeby, aby nadawac¢ im jeszcze dalsze okres-
lenia. Wreszcie bliski kontakt miedzy dyscyplinami ekonomicznymi i sta-
tystyka wymaga ujednolicenia stanowiska celem wyrugowania nieporo-
zumien z wspolnych dyskusji i dociekan badawczych, jak tez dla utat-
wienia 1 wzmocnienia kontroli naukowej. W konkluzji wydaje si¢ nam,
ze wyluszczone wyzej] powody sa wystarczajaco przekonywujace, by
pojecie dynamiki przyja¢ za wilasciwy sens i poprawne znaczenie tempa
w terminologii ekonomiczno-statystycznej.

Jakkolwiek termin tempo uzywany jest wedtug dwoch réznych zna-
czen, to pomimo to obawa nieporozumien nie zachodzi, gdy rozwa-
zania maja charakter ogdélnopoznawczy i dotycza jednego tylko prze-
dziatu czas. Przy bardziej szczegdétowych badaniach, opartych na kon-
kretnym materiale statystycznym 1 obejmujacych wigcej przedzialdow
czasu, trzeba juz definitywnie ustali¢ czy tempo to witasnie dynamika,
czy tyle co przyrost wzgledny warto$ci szeregu dynamicznego w okres$-
lonym przedziale czasu. Od przyjetego kierunku interpretacji uzaleznio-
ne sa wtedy wyniki przeprowadzonych badan teortycznych i wyciggane

 Por. O. Lange, Teoria statystyki Warszawa 1952, cz. I, s. 195—197; S. Szulc,
Metody statystyczne, Warszawa 1952, s. 352—353; B. Szulc, Indeksy statystyczne,
Warszawa 1954, s. 17.
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stad wnioski pod adresem praktyki gospodarczej!. Tak wigc za potrzeba
uscislenia pojecia tempa przemawiajg wyraznie nie tyle wzgledy analizy
ogolnych zalozen dynamicznych, lecz gtownie wzgledy Scistej analizy
statystycznej wychodzacej; z badania konkretnych danych szergu dyna-
micznego.

3. Jak informuje nas statystyka, dynamika jakiego$ zjawiska i pro-
cesu gospodarczego moze by¢ mierzona przy pomocy kilku réznych mier-
nikow. W szczegodlnosci statystyka postuguje si¢ dwoma zasadniczymi
rodzajami miernikoéw dynamiki, a mianowicie stosuje przyrosty i wskaz-
niki. Je$li przyrosty wystepujg jako przyrosty wzgledne (procentowe)
i przyrosty absolutne, to wskazniki przybierajg posta¢ badz wskaznka
o podstawie statej, badz tez wskaznika tancuchowego, nazywanego przy
wyrazeniu utamkowym wspotczynnikiem rozwoju. Kazdy sposréd tych
miernikéw uwidacznia dynamike i jej przebieg rozwojowy w sobie
wlasciwy sposob, jak i posiada jednocze$nie swoje dodatnie i ujemne
strony.

Na dokonywanie poréwnawczej analizy dynamicznej miedzy zjawi-
skami 1 procesami gospodarczymi, roznigcymi si¢ wzajemnie absolutnym
swym poziomem, pozwalaja tylko mierniki wzglgdne, ktore naleza tym
samym do najchetniej uzywanych miernikow dynamiki. W ramach
wzglednych miernikéw dynamiki nie wszystkie jednak maja rowny walor
i speiniaja jednakowa rolg poznawcza. Za najbardziej adekwatny miernik
dynamiki uchodzg tu zwlaszcza wskazniki powstale z odniesienia wszy-
stkich wyrazow szeregu dynamicznego do jednego wyrazu stanowiacego
podstaweg. W konsekwencji kazdy wyraz szeregu dynamicznego jest
wielokrotno$cig podstawy, co pozwala nie tylko na pordwnywanie kazdego
wyrazu z przyjeta podstawa, lecz takze sgsiednich wyrazéw miedzy soba
i jakiegokolwiek wyrazu z innymi wyrazami. Przy przeprowadzaniu po-
rownawczej analizy dynamicznej i badaniu tendencji rozwojowej r10z-
nych wielkosci gospodarczych posiadamy wigc zupelnie jasny i przej-
rzysty obraz przebiegu dynamiki i jej! zmian.

Istotnym mankamentem przyrostow wzglednych jako miernikow dy-
namiki, jak i podobnie zreszta wspoélczynnikdw rozwoju, jest ich pow-
stawanie przy odmiennych zawsze i ulegajacych cigglym wahaniom pod-
stawach odniesienia. Zmienno§¢ podstaw odniesienia nie daje nalezytej
przejrzystosci przebiegu dynamiki i stanowi istotny element wpltywajacy
znieksztalcajgco na ksztaltowanie si¢ przyrostow wzglednych. W szcze-
gbélnosci wyzsze i wzrastajace podstawy odniesienia wplywaja na obni-
zenie wartoS$ci przyrostow wzglednych, a nizsze i1 malejgce podstawy
odniesienia przyczyniajg si¢ do wzrostu warto$ci przyrostow wzglednych.

Jesli przyja¢ zatozenie, ze przyrosty wzglgdne szeregu dynamicznego*
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jakiej§ wielkosSci gospodarczej beda okreslane mianem tempa 1 jesli
poj$¢ konsekwentnie po linii takiej wykladni, to trzeba stad wyciag-
na¢ dalej nastgpujace wnioski. Przede wszystkim prowadzi to nie-
uchronnie do uznania przyrostow wzglednych za glowny i jedyny przed-
miot analizy przy wszelkich badaniach tendencji rozwojowej; zjawisk
i procesow gospodarczych. W konsekwencji wytaczone zostajag zupetinie
z ram rozwazan i nie odgrywajg niezbg¢dnej roli poznawczej przy anali-
zie tempa rozwoju réznych wielkosci gospodarczych wszystkie pozostale
mierniki dynamiki. Ponadto wyniki badawcze, oparte na analizie ksztat-
towania si¢ przyrostow wzglednych, s3 obarczone tez wszelkimi niedo-
godnosciami ich stosowania, nie méwigc juz o nieporozumieniach wy-
wotanych przez fakt r6znoznacznosci terminu tempa, co nie jest blizej
znane szerszemu ogoélowi ekonomistow.

4. Jako wymowny przyktad postugiwania si¢ pojeciem tempa wedlug
drugiego sposobu jego interpretacji niechaj stluzy wysunigta przez W. Ba-
zarowa teoria tzw. gasnacej, krzywej, znana rowniez pod nazwg teorii
malejacego tempa’. Dotychczasowa krytyka tej teorii przeprowadzana
byta glownie z pozycji szkodliwego formalizmu matematycznego przy
ttumaczeniu tendencji rozwojowej produkcji i braku merytorycznej ana-
lizy czynnikéw decydujacych o przebiegu dynamicznym produkcji. Nato-
miast niedoceniona zostata do dzisiaj, nalezycie rola jaka speiniaja przy-
rosty wzgledne dla teorii gasnacej krzywej i wplyw jaki wywierajg
przyrosty wzgledne na ostateczng tres¢ jej postulatow badawczych.
W gruncie rzeczy cala koncepcja teorii gasngcej krzywej jest Scisle
zwigzana z przyrostami wzglednymi, ktéore wykorzystuje na swoj uzytek
wedhug dwéch zasadniczych aspektow.

Po pierwsze, przyrosty wgledne stanowig dla teorii gasngcej krzywe;j
glowny miernik wykorzystywany przy badaniu dynamiki produkciji.
Jak wiadomo jednak, wnioskowanie o tendencji rozwojowej na podsta-
wie ksztaltowania si¢ szeregu przyrostow wzglednych jest zawsze dosy¢
zludne i1 niewatpliwie znieksztalcone. Przeciez zmienne podstawy od-
niesienia i ich absolutny poziom biorg bezposredni udzial przy powsta-
waniu przyrostow wzglednych i s3 istotnym elementem okreslajacym
warto$¢ kazdego przyrostu wzglednego. Jesli zastosujemy inny miernik
dynamiki, np. wskazniki o podstawie stalej, to nie da si¢ juz wypro-

7 Z polskich ekonomistéw jeszcze S. Kurowski podnosi dzisiaj koncepcje tzw.
gasnacej krzywej (krzywej logistycznej) jako ogdlnego wykladnika sekularnego
trendu wzrostu gospodarki socjalistycznej. Por. S. Kurowski, Historyczny proces
wzrostu  gospodarczego. Analiza  trendow  sekularnych na podstawie produkcji  Ze-
laza i stalii Warszawa 1963, s. 299, 332, 373—371 oraz artykul recenzyjny tej
ksiazki 1. Sachsa, Stal, muchy i socjalizm, ,Nowe Drogi" 1963, nr 8, s. 117—127.
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wadzi¢ identycznych twierdzen®, a ich tradycyjne ujecie trzeba wtedy
zakwestionowac.

Po wtore, przyrost wzgledny wartosci szeregu dynamicznego produk-
cji w danym przedziale czasu nazywany jest tutaj mianem tempa pro-
dukcji, co stanowi tym samym dosy¢ specyficzny sposob pojmowania
tempa’. Na $lad przyjetej tak interpretacji tempa naprowadza nas do-
piero szersze spojrzenie rzeczy, gdzie konieczne jest zdanie sobie sprawy
z panujacych Owczesnie pogladéw na sens merytoryczny owego ter-
minu.

Przy analizie i krytyce teorii gasngcej krzywej zupeilnie nie wy-
starcza 1 jest wyraznym zawe¢zeniem rozwazan wskazywanie tylko na
wadliwo$¢ wystepujacego tu formalizmu matematycznego. Jednocze$nie
trzeba zastanowi¢ si¢ blizej; nad narz¢dziami badawczymi, jakie uzyte
zostaty przy przeprowadzaniu rachunku statystycznego, przeprowadzicé
ocen¢ ich przydatnosci i podda¢ weryfikacji dostarczane stad informacje.
Dla rezultatow teoretycznego badania i wyciggania pewnych wnioskéw
praktycznych istotne znaczenie ma takze jasne us$wiadomienie sobie
interpretacji terminu tempo rozwoju produkcji, lezacej u podstaw teorii
gasngcej krzywej. Bez wyjasnienia swoistego sposobu pojmowania tresci
tempa produkcji nie moze by¢ mowy zaré6wno o dokladnym i popraw-
nym zrozumieniu teorii gasngcej krzywej, jak sensownej i1 skutecznej
polemice z jej poszczegdlnymi tezami.

¥ Jak wiadomo, do podstawowych twierdzen teorii gasnacej krzywej naleza
przede wszystkim dwa twierdzenia, ze 1) tempo rozwoju produkcji przemysto-
wej osiaga wysokie wartosci tylko w okresie odbudowy gospodarczej kraju,
2) natomiast podczas okresu rozbudowy i rekonstrukcji technicznej gospodarki
narodowej tempo rozwoju produkcji przemystowej jest znacznie nizsze 1 wyka-
zuje stala tendencje malejaca.

® Por. W. L. Cholimski, op. cit., s. 562. W dostownym tlumaczeniu na jezyk
polski stosowane byto stad niekiedy okreélenie teoria malejacych temp. Patrz
np. O. Lange, op. cit., s. 196.





