IV. Sadownictwo

A. Przeglad Orzecznictwa

ORZECZNICTWO KARNE SADU NAJWYZSZEGO*

1. Kodeks karny z 1932 r.

Art. 2 k. k. 1. Przy poréwnaniu surowosci ustaw karnych na-
lezy uznaé¢ za wzgledniejsza ustawe, przewidujaca nizsze minimum
kary za dane przestgpstwo. (16. IX. 1932, II 4 K. 770/32).

2. Przy ocenie, ktdéra z ustaw, dawna czy nowa, jest dla oskarzo-
nego wzgledniejsza, nie wystarcza, poprzesta¢ na abstrakcyjnem
poréwnaniu kar, grozacych wedlug dawnego i nowego przepisu
ustawy karnej za dane przestepstwo, lecz nalezy wzia¢ pod uwage
faktyczne okoliczno$ci danego konkretnego czynu i ocenié, czy
przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci ustalonych w danym
konkretnie wypadku, a wigc np. recydywy, wspdlsprawstwa, usito-
wania, przyznanych okoliczno$ci tagodzacych badz obciazajacych,
kar dodatkowych i t- p. czyn sprawcy byltby wzgledniej traktowany
przez ustawe dawna czy nowa. Jedno i to samo zatem przestepstwo
np. kradziez w zaleznosSci od konkretnych ustalonych w danych
sprawach okoliczno$ci raz bedzie traktowane wzgledniej przez da-
wna ustawe, to znowu przez ustawe nowa. (18. XI. 32, II 2 K.
987/32).

Art. 20 i 21 k. k. Subjektywne wrazenie napasci, nicodpowia-
dajace objektywnemu stanowi rzeczy, moze stuzy¢ za dowdd bledu
i jako btad moze wplywaé we wlasciwych granicach na karalnos¢.

W wypadkach nie$wiadomosci lub btedu co do okolicznosci,
nalezacej do istoty czynu, nie ustgpuje odpowiedzialno$é sprawcy
automatycznie, lecz obowiazkiem sedziego bedzie zbadaé, czy
sprawca nie miat mozno$ci przekonania si¢ o rzeczywistym stanie

* Ze wzgledu na wejscie w zycie jednolitego polskiego kodeksu karnego
i polskiej procedury karnej na catem terytorjum Polski, orzecznictwo karne
S. N. z poczatkiem 1933 (zesz. I) zostaje skomasowane w jeden dziat obejmu-
jacy wszystkie ziemie polskie.
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rzeczy. W razie mozno$ci uniknigcia btedu nie bedzie mozna mo-
wié¢, jakoby nie byto przestepstwa.

Przestgpstwami nieumy$lnemi w rozumieniu art. 20 k. k. moga
by¢ nietylko czyny nieumy$lne, ale réwniez i czyny umy$lne, po-
petnione pod wptywem btedu, wyniktego z nicostroznos$ci lub nie
dbalstwa. (6. XII. 1932, II 2 K. 1023/32).

Art. 27 k. k. Pomoc w rozumieniu § 49 k. k. ziem zach. jak
i art. 27 k. k. z r. 1932 musi by¢ udzielona przed czynem, lub w cza-
sie jego dokonania. (25. X. 1932, II 4 K. 750/32).

Art. 28 k. k. W mys$l art. 28 k. k. odpowiedzialno$é za podze-
ganie do pobicia wymaga ustalenia, do jakiego, mianowicie, pobi-
cia oskarzony podzegat wspotoskarzonych, i czy dziatanie bezpo-
§rednich sprawcow nie przekroczyto zamierzenia i przewidywania
podzegacza. (4. X. 1932, Il 2 K. 800/32).

Art. 61—64 k. k. Wobec tego, ze przepisy art. 61—64 k. k.
z 11 lipca 1932 sa wzgledniejsze niz ustawa z 17. IX. 27 p. 741,
gdyz stosuja warunkowe zawieszenie do kar wyzszych i wytaczaja
jego zastosowanie jedynie w wypadku recydywy (§ 3 art. 61 i art.
60), przeto musza by¢ one zastosowane w wypadku przewidzianvm
w art. 2 k. k. z r. 1932. (30. IX. 1932, 1I 4 K. 662/32).

Art. 97 k. k. 1. Dla zastosowania art. 97 k. k. niezbgdne jest
ustalenie, ze sprawca w celu popetnienia zbrodni, przewidzianych
w art. 93, 94, 95 k. k., wszedt w badz state badZz czasowe porozu-
mienie z innemi osobami bez wzgledu na to, czy porozumienie to
miato byé krétkotrwate i obejmowato jedno specjalne dziatanie
wedtug oznaczonego planu (spisek), czy przybrato postaé trwatego
zwiazku zmierzajacego do tegoz celu zapomoca szeregu dziatan,
obliczonych na czas dtuzszy (nielegalne partje polityczne).

Zwiazki majace na celu zbrodnie stanu nie moga by¢ kwalifi-
kowane pod art. 166, lecz pod art. 97 k. k. (2. XI- 1932. 11 1 K.
1263/32).

2. Dla zbrodni stanu k. k. z r. 1932 zamiast art. 102 k. k.
z r. 1903 wprowadza przepis wyjatkowy w postaci art. 97 k. k.,
kwalifikujac pod ten przepis wszelkie state lub czasowe wejécie
W porozumienie z inemi osobami w celu popetnienia takich zbrodni.
(2. XI. 1932, 11 1 K- 1263/32).

Art. 134 k. k. Dawanie podarunku urzednikowi w zwiazku z roz-
strzyganiem przez niego spraw publicznych, jest czynem nieetycz-
nym i zniestawiajacym, choéby nawet nie miato znamion karygod-
nych ze wzgledu na brak ztego zamiaru naktaniania do stronnosci
lub do naruszenia obowiazku stuzbowego. (22. IX. 1932, II 3 K.

677/32).
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Art. 134 i 290 k. k. Przez ,korzy$¢ majatkowa" w rozumie-
niu § 338 k. k. zr. 1871, jak réwniez art. 134 i 290 k. k. z r. 1932.
nie mozna, wedtug powszechnie ustalonej wyktadni, rozumieé zysku
z przestepstwa, gdyz ,korzy$é" powyzsza musi byé niezalezna ed
przestegpnej zdobyczy. (4. XI. 1932, Il 4 K. 777/32).

Art. 140 k. k. Art. 140 k. k. z 1932 r. nie uzaleznia odpowie
dzialnodci za fatszywe zeznanie od tego, czy zeznanie ztozono pod
przysiega czy bez przysiegi, lecz od tego, czy zeznajacy byt uprze-
dzony o grozacej za to odpowiedzialno$ci. (16. XI. 1932. II 2 K.
891/32).

Art. 255 k. k. 1. Przepis § 186 k. k. b. zab. prusk. jest tagod-
niejszy od art. 255 k. k. z 1932 r. (15. XI. 32, Il 4 K. 827/32).

2. Poszczegdlne obrazliwe oSwiadczenia, sktadajace si¢ na tresé
zniewagi, nie stanowia odrebnych czyndéw, lecz stanowia fragmen-
ty jednego czynu, to tez przedmiotem wyrokowania moga byé
obrazliwe o$wiadczenia, ujawnione na rozprawie, a nie przytoczone
w akcie oskarzenia i naodwrdt pominigcie poszczegdlnych obrazli-
wych o$wiadczen w akcie oskarzenia i w loku przewodu sadowego,
nie daje podstawy do wszczecia o te brakujace oswiadczenia znie-
wazajace nowej sprawy. (15. XI. 32, II 4 K. 827/32).

Art. 256 k. k. I. Przepis art. 256 k. k. z 11. VII. 1932 r. jest
wzgledniejszy od przepisu § 185 niem. k. k., gdyz nie wszystkie
czyny podpadajace pod § 185 niem. k. k. sa przestgpstwami z ar!:
256 k- k. z 11. VII. 1932 r. (30. IX. 1932, II 4 K. 657/32).

2. Obelzywe wyrazenie si¢ o zmartym w obecnoS$ci jego bliskie-
go krewnego moze mieé na celu obraze godno$ci osobistej zyjacego.
(2. XII. 1932, I1. 4 K. 593/32).

3. Zniewazenie pamigci zmartego nie oznacza, ze zmarty jest
zniewazony i pokrzywdzony, gdyz z chwila ustania osobowo$ci fi-
zycznej nie mozna juz moéwié o zniewadze danej osoby (ktdrej
brak), ani o jej pokrzywdzeniu. (2. XII. 1932, II 4 K. 593/32).

Art. 264 k. k. Wina umy$lna jest przestanka odpowiedzialnoS$ci
karnej za wystepek z art. 264 k. k. z r. 1932- (7. X. 1932, II 4 K.
691/32).

11 Kodeks  postepowania  karnego.

Art. 2 § 1 k. p. k. Niema skazania za czyn nieobjgty skarga,
jesli sad dopatruje si¢ znamion zniewagi w wyrazeniu, ktére —
choéby niewskazane w skardze — nalezy jednak do zarzuconego
o$wiadczenia, a wiec stanowi cze$é jednej i tej samej czynno$ci,
ktora oskarzyciel uczul sie zniewazony i ktéra w cato$ci oznaczyt
jako przemiot skargi. (15. XI. 1932, II 4 K. 827/32).
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Art. 67 (dawniej 65) k. p. k. O ile proces dotyczy realizacji
praw majatkowych upadlego, syndyk upadltosci moze wystepowaé
w niem w charakterze oskarzyciela positkowego (obecnie: pokrzyw-
dzonego), majacego prawa strony- (21. X. 1932, 11 1 K. 989/32).

Art. 89 k. p. k. Obrofica z urzedu, wyznaczony w trybie art.
89 k. p. k., o ile nalezy do rzedu oséb, wymienionych w art. 86
k. p. k. — uprawniony jest do wykonywania wszelkich czynnoSci
procesowych, a wigc rowniez do zatozenia kasacji. (24. X. 1932,
I 1 K. 1204/32).

Art. 227 k. p. k. (now. num.). 1. Przywrdécenie terminu
jest uzasadnione, jezeli obronca zaniedbat wniesienia wywodu ka-
sacji w blednem mniemaniu, ze oskarzony odmawia wptacenia kau-
cji, skoro jej na rece obroncy nie przestat, gdy tymczasem oskarzo-
ny sam w nalezytym czasie kaucje do sadu wptacit. (18. XI. 1932,
IT 4 K. 914/32).

2. Przepis § 2 art. 227 k. p. k. (dawniej 225) nie zawiera
wyjatku dla oskarzonych, ktérzy chca dziataé na prawie ubogich
i prosba o przywrdcenie terminu do ztozenia wywodu kasacji bez
jego dotaczenia, z racji podania o wyznaczenie do sporzadzenia
tego wywodu obroncy z urzedu, nie uzasadnia przywrdcenia termi-
nu. (14. X. 1932, IT 2 K. 904/32).

Art. 228 § 1 k. p. k. (now. num.). W Xkasacji nie mozna pod-
nosi¢ zarzutéw, ktére powstaty z tytulu rozstrzygniecia sadu, orze-
kajacego badz w my$l pierwszego, badz drugiego zdania § 1 art.
28 k. p. k.; przepis ten bowiem nalezy rozumieé¢ w tym sensie, iz
postanowienie przywracajace termin staje si¢ odrazu ostateczne,
a jedynie na postanowienia, odmawiajace przywrdcenia terminu
przystuguje zazalenie. Skoro za$ k. p. k. identyfikuje pod wzgle-
dem skutkéw prawnych ,,prawomocne"” i ,ostateczne" rozstrzyg-
nigcie, a rozniczkuje je tylko pod wzgledem formalnym, stosujac
pierwszy z tych terminéw (,prawomocne”) do rozstrzygnieé ule-
gajacych wykonaniu, to rozstrzygniecia ostateczne naréwni z pra-
womocnemi nie ulegaja dalszemu zaskarzeniu (postanowienie skta-
du 7 sedziow z 19. XI. 32, IT 1 K. 919/32).

Art. 300 i 493 k. p. k. (now. num.). Art. 493 k. p. k. w redakcji
znowelizowanej ustawa z dnia 8 stycznia 1932 r. reguluje kwestje
dopuszczenia dowodéw wytacznie na zadanie stron; ani ten prze-
pis ani zaden inny ze specjalnie ustanowionych dla postepowania
odwotawczego nie uchylity dziatania art. 300 k. p. k. (299), roz-
ciagnietego i na instancje odwotawcza moca art. 489. (473) k. p. k.
(26. X. 1932, 1I 2 K. 814/32).

Art. 316 i 360 k. p. k. (now. num.). Zarzut podniesiony w ka-
sacji, iz z protokétu rozprawy odwolawczej nie wynika, by opinje
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biegtych byty na rozprawie zreferowane i odczytane, nie zastuguje
na uwzglednienie, bowiem sprowadza si¢ do twierdzenia, ze pro-
tokét rozprawy nie zawiera o tem wzmianki, nie wyraza natomiast
twierdzenia, aby sad uwzglednit w wyroku, wbrew przepisom art.
316 i 360 k. p. k. materjat dowodowy, nieujawniony na przewodzie
sadowym, (22. XI. 1932, IT 2 K. 938/32).

§ 2 art. 339 (dawniej 337 k. p. k) k. p. k. Na materjale, kt6-
rego nie wolno ujawniaé na rozprawie, nie wolno opieraé ustalen
wyroku, nawet w razie ujawnienia go wbrew przepisom. (12. XI.
1932, IT 4 K. 791/32).

Art. 341 § 1 k. p. k. (now. num.). Opinjé naukowe i teoretycz-
ne, ogtoszone publicznie, ze wzgledu na notoryczno$é¢ faktéw, mie-
szczacych sie w zawartym w nich materjale, tudziez ogdlny cha-
rakter wynikajacych z nich przestanek, nie podpadaja pod pojecie
opinji biegtych tudziez dokumentdéw, ulegajacych rozpoznaniu we-
dtug zasad wymienionych w § 1 art. 341 k. p. k., nie stanowia wiec
z tego wzgledu przedmiotu dowodu w rozumowaniu ogdlnych za-
sad postepowania, majacych na celu zebranie i ocen¢ materjatu
faktycznego sprawy (art. 10, 360 k. p. k.). (10. XI. 1932, IT 3 K.
827/32)-

Art. 358 k. p. k. 1. Odrzucenie wiarogodnosci §wiadkéw, zbada-
nych w II. inst. tylko na tej podstawie, ze zostali oni powotani do-
piero w drugiej instancji i zeznania ich sa sprzeczne z zeznaniami
$wiadkow, zbadanych w 1. instancji, jest niezgodne z ustawa. (4. XI.
1932, II 2 K. 815/32).

2. Notoryjno$¢ pewnych okolicznosci ma ten skutek, ze sad
na jej stwierdzenie nie ma obowiazku przeprowadzaé¢ dowodu; jed-
nakowoz ustalenia swe moze na niej oprzeé tylko woéwczas, jezeli
okoliczno$é ta byta ujawniona w przewodzie w jakikolwiek sposdb
(wniosek, o$wiadczenia strony lub sadu, zeznanie $wiadka i t. p.).
(15. XI. 1932, II 4 K. 827/32)-

3. Sad moze skazaé oskarzonego za sprzeniewierzenie wick-
szych kwot. niz wskazane w akcie oskarzenia, o ile sprzeniewierze
nia te sa objete jednem i tem samem dziataniem przestgpnem
sprawcy, w granicach bowiem tozsamosci czynu sad nie jest skrepo-
wany poszczegdlnemi twierdzeniami oskarzenia i ustali¢ powinien
czyn tak, jak on wyglada w $wietle wynikéw przewodu sadowego.
(20. 1. 1933, II 4 K. 856/32).

Art. 368 (dawniej 366) k. p. k. Brak zamieszczenia w senten-
cji imienia i nazwiska oskarzonego nie stanowi istotnego uchybie-
nia, jezeli wskutek tego zaniedbania nie powstaja watpliwosci do
jakiej osoby wyrok sie odnosi. (20. I. 1933, II 4 K. 856/32).



A. Przeglad Orzecznictwa 447

Art. 369 i 379 k. p. k. (now. num.). 1. W razie konieczno$ci
wytaczenia do osobnego postgpowania sprawy jednego ze wspot-
sprawcow, sad nietylko moze, ale i musi zaja¢ zdecydowane stano-
wisko co do dziatania sprawcy, ktdérego sprawe wytaczono, jezeli
powyzsze ustalenia sa potrzebne do prawidtowego zatatwienia pro-
cesu w danym zakresie. (12. XI. 1932, II 4 K. 798/32).

2. Tozsamo$¢ czynu jest zachowana, jesli nawet tylko pewna
cze$¢ dziatania przestepnego (czynnos$ci wykonawczej), ustalonego
w wyroku, pokrywa si¢ z dziataniem, okresSlonein w akcie oskarze-
nia. (4. XI. 1932, II 4 K. 777/32).

Art. 371 (373) k. p. k. 1. Sporzadzenie sentencji prawidtowo
co do tredci, lecz nie w terminie wskazanym w art. 371 (373)
k. p. k., moze spowodowaé uchylenie wyroku tylko pod warunkiem
przewidzianym w art. 498 (515) k. p. k.

2. Nieprzytoczenie ustnie najwazniejszych powoddéw wyroku
w mys$l art. 372 (374) k. p. k. nie obraza ustawy, gdy na sali roz-
praw oprdocz osob urzedowych nikogo nie byto. (20. X. 1932, II
2 K. 755/32).

Art. 493 k. p. k. (dawniej 477). ,Dowodem" w rozumieniu
§ 1 lit. b. art. 493 (dawniej 477) k. p. k. jest zaré6wno $rodek do-
wodowy, jak i okoliczno$é, ktéra ma byé zapomoca tego $rodka
udowodniona. (20. X. 1932, II 2 K. 757/32).

Art. 496 § 1 k. p. k. Okoliczno$é¢, iz w uzasadnieniu wyroku
przytoczono mozliwie btedne motywy co do uniewinnienia oskarzone-
go od pewnego przestepstwa, moze stanowi¢ podstawe zarzutdéw ka-
sacyjnych tylko o tyle, o ile z mylnych motywéw zapadto orzecze-
nie niekorzystne dla strony zaktadajacej kasacje. Tylko sentencja
wyroku a nie tegoz uzasadnienie urasta w moc prawna. (15. IX,
1932, 11 3 K. 616/32).

Art. 497 p. g. k. p. k- Doreczenie wyroku nawet przed sporza-
dzeniem protokutu rozprawy uznaé nalezy za wazne, aczkolwiek
jest uchybieniem, ktérego popelnienie umozliwia stronie podnie-
sienie zarzutu z p. g. art. 497 (w dawnej redakcji), a tern samem
bezwzwledne obalenie wyroku. (6. IX. 1932, IT 4 K. 627/32).

Art. 499 k. p. k. (now. num.). W wypadku umorzenia posteg-
powania przez sad I-ej inst. wyrokiem, co odpowiada ustawie,
jezeli umorzenie postgpowania nastapito po rozpoczeciu przewodu
sadowego (przed przystapieniem do postgpowania dowodowego na
rozprawie badz poza rozprawa sad orzeka umorzenie postepowa-
nia postanowieniem, urzgdowy zbidr orzecz. S- N. nr. 141/31 r.),
sad odwotawczy winien traktowaé zalozony S$rodek odwolawczy
jako apelacj¢ i, uznajac brak podstaw do umorzenia postgpowania,
rozpoznaé sprawe merytorycznie, bez odsytania jej sadowi I. inst.
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do merytorycznego rozstrzygnigcia, takiego bowiem trybu postepo-
wania w instancji odwotawczej art. 499 k. p. k. nie przewiduje.
(20. 1. 1933, II 4 K. 1055/32).

Art. 514 lit. /) i 515 k. p. k. (now. num.). W myS$l art. 514
lit. f) k. p. k. bezwzgledny powdd kasacyjny stanowi tylko zupeiny
brak w ,,sentencji" ustalenia czynu przypisanego oskarzonemu, nie
za$ pewne niedoktadno$ci i braki w ustaleniu tego czynu, ktére
winny by¢ rozpatrywane pod katem widzenia art. 515 k. p. k. (p.
Uchwata Catej Izby II. S. N. z 14. I11. 1931 r. Zb. Orz. Nr. 105/31
r.). (14. XI. 1932, IT 2 K. 933/32).

Art. 589 k. p. k. (now. num.). Biegtemu, wezwanemu na roz-
prawe, przystuguje wynagrodzenie za obecno$é¢ na rozprawie, cho-
ciazby juz raz otrzymat w tej samej sprawie wynagrodzenie za
orzeczenie ztozone w $ledztwie lub dochodzeniu. (16. XII. 32, II
4 K. 1018/32).

Art. 602 (dawny 579) k. p. k. Okolicznos$ci, ktére w my$l art.
k. p. k., zdolne sa spowodowaé wznowienie postepowania, zakon-
czonego prawomocnym wyrokiem, musza mie¢ moc takiego do-
wodu, ktoryby stwierdzal, ze skazany jest niewinny, a wiec musza
to by¢ okolicznosci, na ktérych oparto wyrok. (9. X1. 1932, II 2 K.
981/32).

I11. Ustawa karna skarbowa.

Art. 25 u. k. s. Ustalenie, ze oskarzony byt dwukrotnie kara-
ny za przestepstwa karno-skarbowe, nie wystarcza do przyjecia
kwalifikacji z art. 25 u. k. s.,, konieczne bowiem jest stwierdzenie,
ze oskarzony popeinit czyn zarzucony mu po poprzedniem dwu-
krotnem skazaniu, ze zatem poprzednie skazanie nastapito przed
popelnieniem zarzuconego oskarzonemu czynu i to za przestep-
stwa, popetnione z winy umys$lnej. (12. XI. 1932, 11. 4 K. 563/32).

Art. 43 §2i44 § 2 u. k. s. Zasade z art. 43 § 2144 § 2 u. k. s.
stosowaé nalezy takze w razie uniewinnienia sprawcy Zz przyczyn
tego rodzaju, ktére nie wskazuja na to, ze przestgpstwa w ogdlno-
$ci nie popetniono. (26. 9. 1932, 1I 3 K. 738/32).

Art. 47 u. k. s. ,Kontrola skarbowa" w rozumieniu art. 47
u. k. s. z 1926 r. nie jest li tylko kontrola celna, lecz wszelka inge-
rencja panstwowa, zmierzajaca do przestrzegania obowiazujacych
przepisow wydanych w interesie skarbu Panstwa. Przepisy te moga
miesci¢ sie poza taryfa celna, w szczegdlnosci jezeli chodzi o to-
wary, ktére weszty na obszar Rzplitej z zagranicy przez Gdansk,
nie sa wolne od norm prawnych obowiazujacych w Rzplitej, a nie
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przyjetych przez W. M. Gdansk np. zakazy przywozu pewnych to-
wardéw. (11. IX. 1932, IT 4 K. 804/32).

Art. 120 u. k. s. Art. 120 u. k. s. z 1926 r. (analogicznie art
122 u. k. s. z 1932 r.) przewiduje w punktach 1—7 szereg szcze-
gblnych dziatan i zaniechali, ktére dla interesu Skarbu Panstwa
uznano za szczegllnie niebezpieczne i z tej racji fiskalnej czyny
wzglednie zaniechanie takie uwaza juz samo w sobie za dokonane
lub mitowane uszczuplenie podatku od wina [ miodu syconego.
bez wzgledu na to, czy sprawca kierowat si¢ istotnie zamiarem
uszczuplenia podatku, czy tez nie. Zamiar uszczuplenia podatku
nie nalezy do istoty tych szczegdlnego rodzaju przestepstw fiskal-
nych. Wina sprawcy polega za$ badz to na umyslnem, badz tez nie-
umy$lnem — z niedbalstwa (art. 5 u. k. s.) podjeciu dziatan wzgled-
nie dopuszczeniu sie zaniechan w art. 120 u. k. s. wymienionych.
(25. X. 1932, 11 4 K. 525/32).

IV. Ustawa o paristw, podatku przemystowym
(Dz. U. poz. 550125 r.) art. 23.

1. Sprzedaz mebli i trumien oraz przedsiebiorstwo pogrzebo-
we, prowadzone w tem samem lokalu, stanowia dwa odrgbne przed-
siebiorstva w rozumieniu ust. o panstwowym podatku przemysto-
wym. (22. XI. 1932, IT 4 K. 835/32)-

2. Kinematograf, majacy stata siedzibe, chociazby przedsta-
wienia w nim odbywaly sie nie codziennie, lecz w nieokreslone
zgéry dni tygodnia, optaca $wiadectwo przemystowe od przedsie-
biorstwa statego, nie za$§ od przedsiebiorstwa objazdowego. (16.
XII. 1932, IT 4 K. 948/32).

Art. 98. 1. Pratnik podatku przemystowego winien znaé prze-
pisy o panstwowym podatku przemystowym, to tez ani nieznajo-
mos$cia tych przepisdw, ani tez okoliczno$cia, iz z zarzutu o po-
dobny czyn w innym roku podatkowym zostat uniewinniony, zasta-
nia¢ si¢ nie moze. (22. XI. 1932, II 4 K. 835/32).

2. Wtasdciciel firmy zagranicznej, zbierajacy zamowienia dla
wlasnej firmy, nie jest komiwojazerem i nie moze by¢ pociagany
do optaty podatku przemystowego. (25. XI. 1932, II 4 K. 868/32).

Art.  103. Przestepstwo, polegajace na nieztozeniu zeznania
o obrocie, staje si¢ dokonane z uptywem terminu przepisanego do
sktadania zeznan o obrocie. (30. XII. 1932, IT 4 K. 982/32).

Art. 116. Przepisy o przedawnieniu rozp. o post. karno-admin.
(Dz. U. poz. 365/28) nie dotycza przestepstw, wynikltych na tle
ustawy o panstw, pod. przem. (30. XII. 1932, IT 4 K. 982/32).
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V. Ust. austr. z 15. X. 1868 r., zawierajaca nowelq do ust. prasowa;
(Dz. p. p. nr. 142), art. III

Przepis art. 111 ust. z 15. X. 1868 Nr. 42 Dz. p. p. austr. ob-
ciaza odpowiedzialnoScia za rozgtaszanie karygodnej tre$ci pisma
drukowanego wymienione w tym art. osoby nawet w tym wypadku,
gdy osobom tym nie mozna przypisaé¢ $wiadomosci obelzywej wia-
§ciwoéci rozpowszechnianej wiadomosdci, jezeli tylko w dziataniu
ich mozna dopatrzeé si¢ zaniedbania uwagi, przy zastosowaniu kto-
rej karygodna tre$§¢ nie zostataby w piSmie drukowem zamieszczo-
na. (15. IX. 1932, 11 3 K. 702/32).

VI. Dekret z dn. 8 lutego 1919 r. o miarach (Dz. U. poz- 211JW
i poz. 661128).

Przepisy Dyr. Gt. Urz. Miar z 8 wrzednia 1925 r. (Dz. urzed.
nr. 214) o warunkach legalizacji przymiaréw btawatnych oraz prze-
pisy tegoz Dyr. Gt. Urz. Miar z 1 marca 1929 r. (Dz. urz. nr. 2)
pozostaja w stosunku wzajemnie uzupeiniajacym sig, jako przepisy
o charakterze ogdélnym i o charakterze szczegdtowym. Wazno$é
cechy przymiaru btawatnego trwa trzy lata, liczac od I-go stycznia
tego roku, w ktérym legalizacja zostata dokonana. (4. X. 1932,
1T 4K. 684/32).

VII. Ust. z 7. X. 1921 r. o przepisach porzqdkowych na drogach
publicznych (Dz. U. poz. 656)-

Art. 25. Przepis art. 25 ustawy z 7. X. 21 dotyczy majatkowej
odpowiedzialno$ci za szkody wyrzadzone na drogach publicznych
i nie wytacza odpowiedzialnosci karnej z § 230 k. k. z r. 1871 tych
o0sOb, ktére z niedbalstwa spowodowaty na drodze publicznej uraz
cielesny. (18. XI. 1932, IT 4 K. 810/32).

VIII. Rozp. Prez. Rzplitej z 7. VI. 1927 r. o prawie przemy stowem
(Dz. U. poz. 468).

Art. 45, 46. Skazanie oskarzonych za wykonywanie przemystu
okreznego bez licencji wymaga mig¢dzy innemi ustalenia, ze zamiar
oskarzonych skierowany byt na powtarzanie czynnos$ci (handlowej)
sprzedazy celem stworzenia sobie zZrédta dochodu. (18. X. 1932,
II 4 K. 721/32).

IX. Rozp. Prez. Rzp. z 13. IX- 27 o wyrobie cukru
(Dz. U. poz. 700).

Art. 48, W mysl art. 48 rozp. Prez. Rzp. z 13. IX. 27 r. za po-
tajemny wyréb cukru uznaé mozna tylko wyrdb taki, ktéry nasta-
pit nietylko bez zgody, lecz i bez wiedzy wtasSciwej wladzy skar-
bowej. (4. X- 1932, II 4 K. 672/32).
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X. Rozp. Prez. Rzp. z 7. X. 1927 r. o szgtucznych Ssrodkach
stodzqcych (Dz. U. poz. 797).

Art. 7. Nowa ustawa karna skarbowa z 18. 3. 1932 r. Dz. U.
poz. 355 wchodzi automatycznie w zastosowanie w tych przypad-
kach, w ktdérych szczegdlne przepisy jak n. p. art. 7 rozp. Prez.
R. P. z 7. X. 1927 o sztucznych $rodkach stodzacych nakazuja uka-
ranie danych przestepstw wedtug zasad dawnej ustawy Kkarnej
skarbowej z 2. VIII. 1926 r. Dz. U. p. 609. (26. IX. 1932, II
3 K. 686/32).

Art. 9. Przestgpstwo z art. 9 rozp. Prez. R. P. z 7. X. 1927
poz. 797 o sztucznych $rodkach stodzacych, nie ulega pochtonigciu
przez przestepstwo z art. 7, 46 i 55 u. k. s., aczkolwiek jedno i dru-
gie polega na nabywaniu lub przechowywaniu sacharyny. (26. IX.
1932, 1I 3 K. 687/32).

XI. Rozp. Prez. Rzp. z 6. III 1928 o opiece nad zabytkami
(Dz. U. poz. 265).

Przemalowanie, ozdobienie czy tez odnowienie przedmiotu,
ktdry nie zostat jeszcze uznany za zabytek, nie jest w mysl rozp. Prez.
Rz. z 6. III. 1928 p. 265 karalne, skoro niema wogdle w ustawie
przepisu, ktoryby burzenie, odnowienie i t. p. takiego przedmiotu
czynit zaleznem od uprzedniego zezwolenia wladzy. (10. X. 1932.
1T 3 K. 730/32).

XII. Rozp. Pres Rz. z 22. IIl. 1928 r. o postepowaniu karno-
adrninistracyjnem (Dz. U. poz. 365).

Art. 4. Przepisy rozp. Prez. Rz. z 22 marca 1928 r. o poste-
powaniu karno-administracyjnem nie maja zastosowania nietylko
do spraw z ustawy karnej skarbowej, lecz réwniez do spraw po-
datku przemystowego. (30. XII. 1932, II 4 K. 982/32).

XIII. Rozp. Min. Przem. i Handlu z 29. IIl. 1929 r. o legalizacji
narzedzi mierniczych (Dz. U. poz. 280).

W my$l § 2 rozp. Ministra Przemystu i Handlu z dnia 29 mar-
ca 1929 r. poz. 280 sprzedawcom narze¢dzi mierniczych wolno jest
trzymaé na sprzedaz i sprzedawaé narzedzia miernicze, o ile posia-
daja one nienaruszone cechy legalizacyjne, choéby ich wazno$¢ juz
wygasta. (4. X. 1932, II 4 K. 684/32).

A7V. Roz. Ministra Sprawiedliwosci i Ministra Poczt i Telegrafow
z 25. VI 1929 o doreczaniu pism sqdowych iv spraivach karnych
(Dz. U. poz. 384).

W myél § 9 rozp. Ministra Sprawiedliwoéci i Ministra Poczt
i Telegraféw z dnia 35. IV- 1929 poz. 384 o dacie dorgczenia pism

Ruch II. 1933 30



452 IV. Sadownictwo

sadowych rozstrzyga data wpisana przez adresata, nie za$ data
urzedu pocztowego, znajdujaca sie na zwrotnem poswiadczeniu od-
bioru. (6. X. 1932, II 3 K. 887/32).

AV. Rozp. Prez. Rz. z 21. X. 1932 o amnestji (Dz. U. poz. 7821

1. Przez przestgpstwa skarbowe, wytaczone od zastosowania am-
nestji w my$l art. 6 § I lit. ¢) rozp. Prez. z 21- X. 32 r. poz. 782
rozumieé nalezy wszystkie czyny wystepne, polegajace na uszczu-
pleniu, nieuiszczeniu lub obej$ciu przepiséw, zabezpieczajacych
uiszczenie wszelkich $§wiadczen, przypadajacych na rzecz Skarbu
lub zwiazkéw terytorjalnych samorzadowych z tytutu podatkéw,
oplat celnych, danin, monopoléw panstwowych i optat stemplo-
wych, jak réwniez na naruszenie przepisow skarbowych o zakazie
przywozu i wywozu. Przestepstwami skarbowemi sa zatem w sy-
stemie polskiego prawa skarbowego w szczegdlnoSci wszystkie czy-
ny wystepne, przewidziane w ustawie karnej skarbowej, w usta-
wach lub rozporzadzeniach o opodatkowaniu cukru, sztucznych
$§rodkach stodzacych, wywozie zagranice ztota, podatku od olejéw
mineralnych, optatach od kart do gry, podatku dochodowym, prze-
mystowym, od spadkéw i darowizn, od kapitaltéw i rent, optatach
stemplowych i t. p. Przestgpstwa obtozone kara porzadkowa sa
réwniez przestepstwami skarbowemi. (Uchwala catej Izby II z 14. 1
1933 r.. IT Pr. 137/32).

2. Pod pojecie ,,wtadze administracyjne” w rozumieniu art. 2
rozp. o amnestjach nalezy podciagnaé¢ i wtadze komunalne, dziatal-
no$¢ bowiem wladz samorzadowych terytorjalnych (miejskich
i wiejskich), w odréznieniu od samorzaddéw gospodarczych, wyzna-
niowych i narodowos$ciowych, jest dziatalnoscia, uzupetniajaca ad-
ministracyjna dziatalno$¢ Panstwa w zakresie jego zadan i celéw
spoteczno-politycznych. Odmienne stanowisko prowadzitoby do pa-
radoksalnej i nielogicznej sytuacji prawnej, ze takie same prze-
stepstwa ulegatyby lub tez nie ulegalyby amnestji w zalezno$ci od
tego, czy strona odwotata si¢ od orzeczenia karnego wtadzy komu-
nalnej do sadu a nawet od tego w jakiej miejscowosci Polski prze-
stepstwo zostato popetnione, skoro np. art. 131 rozp. o prawie
przemyslowem (Dz. U. poz. 468/27) przekazuje orzecznictwo co
do tych samych przestepstw w jednych miejscowosdciach (w War-
szawie i szedciu innych miastach) wtadzom komunalnym, w pozo-
statych za$ miejscowosciach wtadzom administracji ogdlnej (uchwa-
ta catej Izby II z 14. 1. 1933 r., II. Pr. 137/32).

Stefan  Bleszyriski
Prokurator Sadu Najwyzszego..
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ORZECZNICTWO CYWILNE SADU NAJWYZSZEGO
(B. ZABOR ROSYJSKI)

Kodeks cywilny Krol. Polskiego 1825 r.

Art. 242. Obowiazek alimentowania ma na celu dostarczenie
utrzymania w zalezno$ci od rzeczywistej potrzeby uprawnionego;
dlatego, gdy idzie o alimenty za czas, poprzedzajacy wytoczenie
powoddztwa, Sad powinien rozwazyé, czy w owym czasie zachodzita
potrzeba alimentdéw, czy tez nieposzukiwanie ich nie stwierdza bra-
ku poddéwczas tej potrzeby, lub czy nie wchodza w gr¢ takie oko-
liczno$ci, ktore stanowity przeszkode do wczedniejszego wystapie-
nia z powdédztwem. (21. IX. 1932, I-C. 1213/32).

Art.  277. Wskazany w tym artykule termin, obowiazujacy
spadkobiercé4w przy wytoczeniu powoddztwa z zaprzeczeniem pra-
wosdci rodu, przewidziany zostat dla przypadku, gdy zwalczaja oni
ptynace z art. 272 K. C. P. domniemanie prawne, iZ maz jest ojcem
dziecka, poczetego w czasie matzenstwa; nie moze za$ wzmianko-
wany termin znalezé zastosowania w przypadku, gdy spadkobiercy
meza wystepuja z zaprzeczeniem macierzynstwa zony ich spadko-
dawcy oraz prawdziwos$ci oswiadczenia w tym przedmiocie meza
w akcie urodzenia dziecka. (30. IX. 1932, I. C. 2978/31).

Art. 502. Przepis art. 502 K. C. P., dozwalajacy uniewazniad
czynnos$ci ubezwlasnowolnionego, dokonane przed wyrzeczeniem
bezwlasnowolno$ci, jedli w czasie ich przedsiewzigcia przyczyna do
pozbawienia woli byta oczywista albo powszechnie wiadoma, ma na
wzgledzie umowy obciazliwe, zawarte w interesie i dla wzajemnej
korzysci stron obu (art. 1106 K. C); natomiast co do uméw dobro-
czynnych, w ktédrych pdziniej ubezwtasnowolniony $wiadczy drugiej
stronie korzy$ci zupetnie darmo (art. 1105 K. C), dla niewaznosci
wystarcza ustalenie, iz zobowiazujacy si¢ w dacie odnos$nego zobo-
wiazania nie byt zdréw na umyS$le, co wyraznie stanowi dla daro-
wizn art. 901 K. C. (23. IX./6. X. 1932, I. C. 762/32)-

Art. 504. Usuniecie z rady familijnej rodzonej siostry ubezwta-
snowolnionego i powotanie osoby mu obcej na cztonka rady moze
nastapi¢ tylko w wypadkach, wyraznie w ustawie przewidzianych
(art. 416 i 509 K. C. P.). (14./28. X. 1932, I. C. 309/31).

Kodeks  cywilny Napoleona.

Art. 724. Aczkolwiek zgtaszajacy si¢ o spadek spadkobierca nie
ma obowiazku ztozenia dowodu, iz jest wytacznym spadkobierca,
jednak stronie pozwanej stuzy t. zw. ekscepcja plurium cohaeredum,
i skoro strona pozwana udowodni istnienie innego jeszcze spadko-

30*
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biercy, a powdd nie stwierdzi, by ten inny spadkobierca zrzekt sig
spadku, albo utracit prawo do niego, lub ustapit swoje prawa po-
wodowi, powddztwo o spadek winno byé odpowiednio zredukowane,
zgtaszajacy si¢ bowiem mocen jest dochodzié¢ tej tylko cze$ci spadku,
ktéora mu istotnie przypada, nie ma natomiast prawa zadaé dalszej
cze$ci, ktora z mocy art. 724 K. C. nalezy do innego spadkobiercy,
tak samo, jak nie moze by¢ zmuszony do zaptaty catosci podzielnego
dtugu spadkowego, jezeli nie reprezentuje catosci spadku. (1/22.
IX. 1932, I- C. 2840/31).

Art. 770. Decyzja Sadu o wprowadzeniu Skarbu Panstwa w po-
siadanie spadku ma skutki od daty $mierci spadkodawcy. (28. X.
1932, 1. C. 65/32).

Jak wynika z art. 770—772 K. C, a szczegdlnie z ostatniego,
wprowadzenie matzonka w posiadanie zastrzezone zostato na ko-
rzy$¢ spadkobiercow porzadkowych, obcy wigc nie moze z tego ty-
tutu czynié jakichbadz zarzutéw. (22. XI. 1932, 1. C. 1880/32).

Art. 935, Darowizna na rzecz nieletniego, przyjgeta przez sa-
mego nieletniego wbrew art. 935 K. C, dotknigta jest niewaznosScia
bezwzgledna, czyniaca pomieniony akt nieistniejacym. (18. X. 1932,
I. C. 2799/31).

Art. 1111. Wyptacenie wierzycielowi przez dtuznika cze$ci na-
leznos$ci pod warunkiem zrzeczenia si¢ reszty nalezno$ci (nawet
gdyby ta reszta istotnie si¢ nalezata) nie stanowi samo przez sig
przymusu czyli gwattu w rozumieniu art. 1111 i 1112 K. C. (3. XL
1932, 1. C. 2941/31).

Art. 1139. Akt stanowi postawienie dtuznika w zwtoce, jezeli
z jego tre$§ci wynika w sposdéb wyrazny wola wierzyciela uzyskania
wykonania zobowiazania, nie jest za§ wierzyciel obowiazany szcze-
gbétowo przytaczaé w nim warunkdéw tego zobowiazania, byleby
byto wiadome, o jakie zobowiazanie chodzi, a réwniez nie pozbawia
powyzszego aktu znaczenia okoliczno$é, ze warunki zobowiazania
zostaty btednie w nim podane, w takim przypadku winien dtuznik
o$wiadczyé, iz gotdéw jest wykonaé to, do czego uwaza, ze jest zobo-
wiazany. (31. X. 1932, I. C. 1684/32).

Art. 1236. W myS$l art. 1236 K. C. zobowiazanie dopetnié¢ moze
kazda osoba, majaca w tem interes, chociazby nie materjalny. (22.
XI. 1932, 1. C. 365/32).

Art. 1253. Ustawa nie wymaga, aby przewidziana w art. 1236
K. C. o$wiadczenie dtuznika byto uczynione w formie pisemnej, i na

dowdd jego dopuszczalne sa i zeznania $wiadkow. (4. X. 1932, 1. C.
179/32).
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Art. 1256. Zasady zarachowania zaptaty, zawarte w art. 1256
K. C, maja zastosowanie tylko w razie milczenia stron, jezeli ani
dtuznik przy wptacie nie wyrazit swej woli co do tego, jaki dtug ta
wplata ma zaspokoié¢ (art. 1253 K. C), ani wierzyciel w przyjetem
przez dtuznika pokwitowaniu nie wyszczegdlnit, na jaki z diugdw
wptacona sume zarachowal (art. 1255 K. C). (4. X. 1932, 1. C.
179/32).

Art. 1375. Trzeci, ktéry z whasnych funduszéw ptaci cudzy dtug,
moze zadaé¢ od dtuznika zwrotu zaptaconej kwoty z tytutu niestusz-
nego wzbogacenia si¢ dtuznika, ktdéra powstaje przez zwolnienie od
drugu. (22. XI. 1932, 1. C. 365/32).

Art. 1384. Skarb Panstwa odpowiada na ogdlnych zasadach
Kodeksu Cywilnego za szkody, zrzadzone przez nieprawidtowe czyn-
nos$ci sekwestratorow skarbowych, dokonane w trybie postgpowania
administracyjno-egzekucyjnego. (7. IX. 1932, 1. C. 52/32).

Art. 1590. Zadatek stanowi umowne wynagrodzenie szkdd
i strat, wynikajacych z odstapienia od umowy, lecz nie szkdéd, po-
wstatych na skutek niewykonania przez sprzedawcg umowy juz po
przystapieniu przezen do jej wykonania i uiszczeniu przez nabywce
ceny kupna. (20. X. 1932, I- C. 180/32).

Art. 1759. Warunek umowy najmu, okre$lajacy sad pierwszej
instancji, wtasciwy do rozpoznania sporéw, wynikajacych z tej
umowy nie traci mocy w okresie przedtuzenia umowy w przypadku,
przewidzianym w art. 1795 K. C, gdyz w my$l tego przepisu tylko
termin ulega zmianie, inne wiec warunki nadal obowiazuja. (8. IX.
1932, 1. C. 725/32).

Art. 2052. Strony moga wprowadzi¢ do uktadu pojednawczego,
jak i do kazdej innej umowy, przewidziany w art. 1181 K. C. wa-
runek zawieszajacy, do ktdérego chwili nastapienia byt zawartego
uktadu bytby odroczony; przytem dokonane przez jedna ze stron
przed spelnieniem si¢ warunku zawieszajacego cze$ciowe lub nawet
catkowite uiszczenie, majace na celu wykonanie umowy, nie moze
unicestwi¢ tego warunku, lecz w razie nienastapienia takiego wa-
runku skutkowaé winno jedynie zwrot sumy, nienalezycie przez
strong uiszczonej. (31. X. — 15. XI. 1932, 1. C. 2897/31).

Kodeks handlowy, obowiqzujgqcy w b. Krol. Polskiem.

Art. 441. Ani aktywno$¢ bilansu w okresie udzielenia odrocze-
nia wyptat, ani cze$ciowe tylko zaspokojenie diugdéw w czasie nad-
zoru nie moga sta¢ na przeszkodzie odniesieniu daty otwarcie upa-
dtoéci do chwili, gdy odroczenie wyptat byto firmie-dtuzniczce
udzielone. (13.30. XI. 1932, 1. C. 226/32).
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Prawo cywilne ziem wschodnich (t. X. cz. 1 Zw. Pr.).

Art. 567. Przytoczone w tek$cie art. 567 w stosunku do wia-
§ciciela majatku, bedacego w posiadaniu osoby trzeciej, wyrazenie
,zarzadzat i rozporzadzat si¢" zostato uzyte nie w znaczeniu admi-
nistrowania majatkiem, taki bowiem stosunek wtadciciela do ma-
jatku wykluczatby mozno$é posiadania tego majatku przez Kkogo-
kolwiek innego i przeto nie z mocy specjalnego przepisu art. 567
t. X cz. 1, lecz na zasadzie ogdlnych przepiséow art. 533 t. X cz. 1
przedawnienie nie mogtoby w tym przypadku nastapié¢; wyrazenie
powyzsze oznacza wogolle rozrzadzanie majatkiem przez wtadci-
ciela i dokonana przez wtadciciela sprzedaz majatku, jako stano-
wiaca zrealizowanie przez niego swego prawa wtasnosci i bedaca
zewnetrznym tegoz prawa przejawem, w zupeinos$ci podpada pod
pomieniony przepis art. 567. (19- X. 1932, I. C. 1720/32).

Art. 683. Cztonek rodziny, niewymieniony w powotanym w art.
683 t. X cz. 1 Zw. Pr. artykule 657 tegoz tomu X, o ile ustalone
bedzie, iz z powodu swego ztego stanu zdrowia lub kalectwa otrzy-
mywat od poszkodowanego pomoc, ktéra stanowita jedyne zrdédto
utrzymania, moze zadaé¢ wynagrodzenia od kolei za doznana szko-
de. (21. IX. 1932, I. C. 1016/32).

W my$l art. 683 t. X cz. 1 Zw. Pr. jednorazowa suma, otrzy-
mana przez skapitalizowanie za 10 lat utraconego zarobku, obej-
muje straty z tytutu utraty zdolno$ci do pracy za czas od daty wy-
padku, zasadzenie wiec ponadto odszkodowania za czas kuracji nie
znajdowatoby oparcia w powotanym przepisie. (20. X. 1932, I. C.
2937/31).

Art. 1246. Przepis art. 1246, z mocy ktdérego prawo spadko-
biercbw wygasa w razie niezgtoszenia si¢ ich po spadek w ciagu
10 lat od dnia obwieszczenia o wezwaniu spadkobiercéw, wzglednie
od daty zejScia spadkodawcy, jezeli obwieszczenie rzeczone nie
byto dokonane, ma zastosowanie w sprawach o poszukiwanie spad-
ku przez spadkobiercéw, ktérzy go nie objeli, od wspdtspadkobier-
céw, ktdérzy spadek objeli; natomiast w powddztwach o spadkowy
majatek spadkobiercéw przeciwko osobom postronnym bieg prze-
dawnienia oblicza si¢ od daty zawtadnigcia majatkiem spadkowym
przez te osoby i kwestja przedawnienia rozstrzyga si¢ na ogdlnych
zasadach przedawnienia umarzajacego oraz nabywczego. (25. X.
1932, 1. C. 2989/31).

Art- 1254. Spadkobiercy z mocy testamentu, tak samo jak
i spadkobiercy ustawowemu, stuzy, zgodnie z art. 1254 t X cz. 1,
prawo do spadku od dnia $mierci testatora, wobec czego od tego tez
momentu, o ile testator inaczej nie rozporzadzit, powstaje obowia-
zek spadkobiercy, jezli przyjat spadek, dokonywania przewidzia-
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nych w testamencie wyptat perjodycznych na rzecz zapisobiercy
szczegblnego, bez wzgledu na to, czy spadkobierca objat zapisany
mu majatek w posiadanie i ciagnie z niego dochody, czy tez nie,
chociazby nieobjecie go w posiadanie przez spadkobierce byto spo-
wodowane znajdowaniem si¢ majatku w dozywotniem uzytkowa-
niu osoby trzeciej. (19. X. 1932, I. C. 25/32)-

Art. 1528. Akt fikcyjny, czyli stwarzajacy jedynie pozér, pod
ktéorym nie kryje sie zaden akt rzeczywisty, moze by¢ obalony na-
wet przez wierzyciela pdzniejszego, gdy akt ten uniemozliwia mu
skierowanie egzekucji do majatku, ktéry pomimo tego aktu nie
przestal by¢ wtlasno$cia dtuznika, wzglednie nie zostal obciazony
innemi dtugami. (2. XI. 1932, 1. C. 1570/32).

Art. 1649. Moze by¢ zasadzona nalezno$¢ z aktu zastawu nie-
ruchomos$ci na zasadzie poswiadczonego odpisu tego aktu, gdy po-
zwany nie twierdzit, aby na gléwnym wypisie aktu strony po za-
warciu umowy zastawu uczynily jakiebadz napisy, dotyczace uisz-
czenia dtugu. (14. IX. 1932, 1. C. 26/32)-

Ukaz cesarski z d. 9. XI. 1906 r. (Zb. pr. i rozp., poz. 1859).

Art. 1 dz. 111. Gdy gospodarz gospodarki wto$cianskiej zmart
po wejéciu w zycie ukazu z d. 9 listopada 1906 r., chociazby jeszcze
przed wydaniem ustawy z d. 14. czerwca 1910 r., stal si¢ on wia-
$cicielem indywidualnym gospodarki i stanowi ona spadek po nim.
{25. X. 1932, 1. C. 2972/31).

Ustawa z d. 26. V. 1913 r. o polepszeniu losu dzieci nieslubnych
w b. Krdl. Polskiem (Zb. pr. i rozporz. poz. 998).

Art. 6. W my$l przepiséw ustawy z d. 26 maja 1913 r. ciazacy
na ojcu obowiazek dostarczania alimentéw dziecku nie$lubnemu,
jako ptynacy z naturalnego zwiazku migdzy nimi, ma charakter
wytacznie osobisty i na spadkobiercédw ojca nie przechodzi. Gdy
jednak przyjScie na $wiat dziecka nieSlubnego byto nastgpstwem
przestepnego czynu ojca wzgledem matki dziecka, spada na spraw-
ce tego czynu odpowiedzialno$¢ wynagrodzenia zarzadzonych szkdéd
i strat (art. 1382 K. C), ktéra w razie $mierci sprawcy ponosza
jego spadkobiercy (art. 724 K. C). (2. XI. 1932, 1. C. 280/32).

Ustawa z d. 18. XII. 1919 r. o czasie pracy w przemysle i handlu
(Dz. U. 1920 r. poz. 7).

Art. 16. Ani ustawodawstwo pracy, ani tez ogdlne normy pra-

wa cywilnego nie zawieraja przepisu, azeby nieupominanie sig

przez pracownika o wynagrodzenie za prace w godzinach nadlicz-



458 IV. Sadownictwo

bowych w czasie trwania umowy pracy skutkowato utrate praw»
jego dochodzenia; przedawnienie tego rodzaju roszczen moze na-
stapi¢ nie inaczej, jak na zasadzie dzielnicowych przepiséw prawa
cywilnego. (21. X. 1932, 1. C. 755/32).

Ustawa z d. 4. IIl. 1920 r. o rejestracji i zabezpieczeniu majqtkow
niemieckich. (Dz. U. poz. 153).

Art. 1. Majatki, prawa i udziaty obywateli niemieckich znaj-
duja sie¢ w rozumieniu ustawy z d. 4. II1. 1920 r. na obszarze mo-
carstwa sprzymierzonego i stowarzyszonego o tyle, o ile polegaja
jego jurysdykcji; zgodnie z tem nalezy uznaé, ze wierzytelnosé
z wekslu trasowanego, ktdra podlegata jurysdykcji sadu polskiego
wedtug siedziby gtéwnego diruznika wekslu — jego akceptanta.
znajdowata si¢ na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej. (14. X. 1932,
I. C. 1021/32).

Ustawa z d. 19. V. 1920 r. o obowiqzkowem ubezpieczeniu na
wypadek choroby (Dz. U. poz. 272).

Art. 4. Zwolnienie od obowiazku ubezpieczenia uzaleznione
jest od charakteru stuzbowego pracownika i wysoko$ci pobierane-
go przezen uposazenia, co S$ciSle wiaze sie¢ z taczacym pracownika
stosunkiem umownym z pracodawca; z chwila, gdy stosunek ten
z jakiegokolwiek powodu wygasa, wygasa rowniez i uzyskane zwol-
nienie od obowiazku ubezpieczenia i o ile pracownik taki zawrze
nowy stosunek stuzbowy, odpowiadajacy wymaganiom art. 4, moze
ponownie uzyska¢ zwolnienie, o ile zgtosi w tej mierze zadanie do
zarzadu Kasy Chorych. (29. IX. 1932, I. C. 2659/31).

Art. 4. Przepis ust. 2 art. 4 ustawy z d. 19 maja 1920 r. dotyczy
wytacznie urzednikéw panstwowych, powotanych przez nominacje,
a wigc osOb, pozostajacych w stosunku publiczno-prawnym do Pan-
stwa, natomiast nie moze by¢ stosowany do innych nawet publicz-
nych funkcjonarjuszow niepanstwowych, chociazby powotanych
przez nominacje. Wobec tego dyrektor izby przemystowo-handlo-
wej, bedacy nie urzednikiem panstwowym, lecz funkcjonarjuszem
izby jako instytucji samorzadu gospodarczego, podlega obowiazko-
wi ubezpieczenia, przyczem bez znaczenia jest okolicznos$é, iz po-
biera on uposazenie, przekraczajace 7.500 zt., gdyz w my$l prze-
pisu ust. 1 art. 4 powotanej ustawy zwolnienie od obowiazku ubez-
pieczenia ze wzgledu na wysoko$¢ pobieranego uposazenia dotyczy
jedynie o0s6b, reprezentujacych przedsiebiorstwa przemystowe
i handlowe, do rzedu za$§ tych przedsigbiorstw izba przemystowo-
handlowa nie nalezy, bedac instytucja samorzadu gospodarczego.
(15. XI. 1932, 1. C. 263/32).
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Ustawa z d. 11. 1IV. 1924 r. o ochronie lokatorow
(Dz. U. poz. 406).

Art. 11 ust. 2 lit. ,a". Samowolne wstrzymanie przez lokatora
uiszczenia przypadajacych rat komornego z powodu niedokonania
napraw, nalezacych do obowiazku gospodarza, ktérych koszta mo-
ga zreszta zgota nie odpowiadaé¢ sumie zalegto$ci komornego, moze
mie¢ miejsce jedynie w przypadkach wyjatkowych, gdy wskutek
braku rzeczonego remontu lokator pozbawiony jest korzystania
z cato$ci lub znacznej czeSci mieszkania, albo tez narazony jest na
powazny uszczerbek majatkowy, o czem stanowi sad wyrokujacy
na tle okoliczno$ci czynu. (1. XII. 1932, I- C. 1554/32).

Rozporzqd?. Prezydenta Rzp. z d. 14. V. 1924 r. o przerachowania
zobowiqzan. (Dz. U. 1925 r. poz. 213).

§ 9. Wyrazona w § 9 rozp. walor, zasada, ze jezeli wierzytel-
no$¢ hipoteczna obciaza tacznie dwie lub kilka nieruchomosci,
z ktorych jedne podlegaja ochronie lokatordow, a inne nie, to do
catej powyzszej wierzytelnosci ma zastosowanie badz miara z § 5
rozp. walor., badZz z § 6 tegoz rozporzadzenia, badz miara poS$red-
nia, — winna by¢ tem bardziej stosowana, gdy wierzytelno$é za-
bezpieczona zostata na jednej nieruchomosci, ktéra dopiero potem,
wskutek sprzedazy cze$ci jej, zostata podzielona w naturze, przy-
czem okoliczno$é, ze czedci te stanowia wlasno$é réznych wiadcei-
cieli, jest bez znaczenia przy przerachowaniu obciazajacej nieru-
chomo$¢ hipoteki. (2. XII. 1932, I. C. 1709/32).

§ 41. Akredytywa podlega przerachowaniu, zgodnie z p. ,b"
$ 41 rozp. walor., wedtug réwni 1.800.000 mar. p. = 1 zt, gdyz te
same motywy, ktdére sktonity prawodawce do wytaczenia rachun-
ku biezacego z pod waloryzacji, mianowicie niemozno$¢ swobodne-
go dysponowania przez dtuznika ztozonym na rachunek biezacy
wktadem, mogacym by¢é w kazdej chwili podjetym, i trudnosé
uchronienia go wskutek tego od dewaluacji, moga by¢ zastosowane
i do akredytywy. (15. XL—2. XII. 1932, 1. C. 1901/32).

§ 43. Przepis § 43 rozp. walor., jak i inne postanowienia te-
goz rozporzadzenia, zawierajace normy przerachowania, nie pozba-
wiaja stron prawa w drodze umowy w odmienny sposdb, niz prze-
widuje rozporzadzenie waloryzacyjne, uregulowaé kwestje przera-
chowania (z ograniczeniem, ustanowionem w § 38 co do uméw, za-
wartych po 21 maja 1924 r., a dotyczacem praw oséb trzecich)-
(27. 1X./27. X. 1932, 1. C. 77/32).
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Prawo wekslowe z d. 14. XI. 1924 r. (Dz. U. poz. 926).

Art. 103. Art. 103 Pr. Weksl. przyznaje réwny skardze powo-
dowej wplyw na przerwanie przedawnienia réwniez i innym czyn-
no$ciom procesowym i egzekucyjnym, a w ich liczbie i $rodkom,
wynikajacym z przepisOw o udzieleniu klauzuli egzekucyjnej i jej
wykonaniu, z tych za§ przepiséw wynika, iz zgtoszenie wniosku o na-
danie klauzuli przerywa przedawnienie, z chwila za$ uzyskania
klauzuli wierzyciela przedawnienie zaczyna biec na nowo, a przer-
waé je znow moze zwrdcenie sic do komornika o wykonanie klau-
zuli. (28. X. 1932, 1. C. 1398/32).

Rozporz. Prezyd. Rzp. z 10. XII. 1924 o fuzgji spotek akc. i spotek
z ogran. odpow. (Dz. U. poz. 968).

§ 5. Paragraf ten, zawierajacy postanowienie o trzykrotnych
ogloszeniach, bynajmniej nie odnosi si¢ do zamierzonych uchwat
co do fuzji spétek, lecz do zamiaru ztaczenia majatkow spdrek juz
sfuzjonowanych, t. j. takich, ktére powzigety juz uchwate co do
fuzji. (22. IX. 1932, 1. C. 2600/31).

Rozporz. Prezydenta Rzp. z 24. XI. 1927 r. o ubezpieczeniu
pracownikow umystowych. (Dz. U. poz. 91I).

Art. 30. Stosownie do p. p. 2 i 3 art. 30 pomienionego roz-
porzadzenia wdowie przypada cato$¢ jednorazowej odprawy po
me¢zu z wylaczeniem dzieci, niezaleznie od tego, czy pochodza
z maltzenstwa z nia, czy tez z wczesniejszych jego zwiazkdéw S$lub-
nych. (15. XI. 1932, 1. C. 1648/32).

Rozporz. Prezydenta Rzp. z d. 16. IIl. 1928 r. o umowie o prace
pracownikow umystowych (Dz. U. poz. 323).

Art. 35. Przepis art. 35 rozporzadzenia z d. 16 marca 1928 r.
poz. 323, stanowiacy, ze stosunek pracy trwa nadal bez zmiany, je-
zeli majatek lub przedsigbiorstwo przejdzie w czasie trwania sto-
sunku pracy w posiadanie innej osoby, ma na wzgledzie zmiang
w osobie posiadacza przedsigbiorstwa, nie za$§ w osobie wtasciciela
tegoz. (9. XII. 1932, 1. C. 1117/32).

Ustawa postepowania cywilnego 1864 r.

Art. 186 ust. 2 (w brzmieniu rozp. Prezyd. Rzp. z d. 22. Il
1928 poz. 380). Nie jest dopuszczalna kasacja w sprawie o przy-
wrécenie zaktoconego posiadania, w ktdérej powdd okreslit warto$é
powddztwa na sumg, nieprzenoszaca 300 zt. (27. IX.—27. X. 1932,
1. C. 985/32).
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Art. 584 p. 1. Zarzut, ze sprawa winna by¢ rozpoznana nie
w wydziale handlowym, lecz w wydziale cywilnym, albo odwrotnie,
ma charakter nie ekscepcji niewtasciwosci sadu, lecz wniosku
o przekazanie sprawy do innego wydziatu tego samego sadu, wnio-
sek za$ taki z natury rzeczy winien by¢ zgtoszony nie pdzniej, niz
przed wdaniem sie¢ w spor. (28- X. 1932, I. C. 876/32).

Art. 743. Potozenie przez strong apelujaca podpisu na skardze
apelacyjnej ma istotne znaczenie, gdyz stwierdza wole tej strony,
zmierzajacej do przeniesienia sporu do drugiej instancji, jezeli
wigc podpisu tego brak, niema dowodu, by istotnie strona wyrazita
cheé zatozenia apelacji; zaakceptowanie niepodpisanej skargi ape-
lacyjnej moze naprawi¢ wadliwo$é o tyle tylko, o ile dokonana zo-
stata przed uptywem terminu apelacyjnego. (16. XII. 1932, I. C.
1787/32).

Art. 794. Przewidziane w art. 794 U. P. C. podania o resty-
tucje sa dopuszczalne tylko od wyrokéw sadédw drugiej instancji.
(4. X. 1932, I. C. 938/32)-

Art. 795. W sprawie, do ktdrej zapozwany byt kurator spadku
wakujacego, nie moze by¢ uwazana za osobe¢ trzecia w rozumieniu
art. 795 U. P. C. spadkobierczyni, ktéra juz po zapadnigciu wy-
roku objeta ten spadek, przyjmujac na siebie tern samem odpowie-
dzialno$¢é za wszystkie cigzary spadku. (4. X. 1932, I. C. 938/32).

Witold Swiecicki,
Sedzia Sadu Najwyzszego.

ORZECZNICTWO CYWILNE SADU NAJWYZSZEGO
(B. ZABOR AUSTRJACKI)

Odszkodowanie za wypadki samochodowe
(ustawa z 9. IX. 1908, Dpp. Nr. 162)-

§ 2 ustgp 4. Ustalenie wysokos$ci odszkodowania w razie wspdt-
zawinienia osoby poszkodowanej zalezy od oceny Sadu ;— przy
oznaczeniu tej wysokos$ci Sad nie jest zwiazany przepisami § 1304
kod. cyw. (O. z 3. III. 1932 Rw. 2588/31).

§ 3 ustgp 2 i 3. Do osbéb, odpowiedzialnych za szkodeg, wynikta
ze zderzenia si¢ samochodu z pociagiem kolei zelaznej, nie maja
zastosowania, ani przepisy ustawy samochodowej z 9 sierpnia 1908.
ani przepisy ustawy z 5 marca 1869 Dpp. Nr. 27 o odpowiedzial-
nosci za wypadki kolejowe, — lecz przepisy powszechnej ustawy
cywilnej. (O. z 10. 1I- 1932 Rw. 2468/31).

§ 4 ust. 1. Ubezpieczenie wtasciciela samochodu od odpowie-
dzialnodci za wypadki samochodowe obejmuje wszelkie szkody, za-
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rzadzone wypadkiem samochodowym nie tylko osobom nie znajdu-
jacym si¢ w samochodzie (przechodniom), lecz takze osobom od-
bywajacym podréz samochodem ubezpieczonego na jego zlecenie
lub w jego stuzbie. (O. z 9. II1. 1932 Rw. 115/32).

§§ 6 i 7. Jezeli poszkodowany wypadkiem samochodowym do-
chodzi odszkodowania nie na podstawie domniemanej winy Kkie-
rowcy z §§ 1, 2 i 3 ustawy z 9 sierpnia 1908, lecz wykazuje wine
kierowcy samochodu, wchodza w zastosowanie przepisy ustawy cy-
wilnej tak co do odpowiedzialnosci za szkode, jak i co do prze-
dawnienia prawa skargi z § 1489. (O. z 24. I1. 1932 Rw. 2758/31).

§ 8 W przypadku dochodzenia odszkodowania wedtug ogdl-
nych przepiséw kodeksu cywilnego wtasciciel samochodu odpo-
wiada zawsze za wing oséb, ktéremi si¢ postugiwal przy ruchu sa-
mochodu, a nie tylko w granicach § 1315 kod. cyw. (O. z 24. II.
1932 Rw. 2758/31).

Ordynacja upadtosciowa i zwalczanie czynnosci prawnych
(rozp. ces. z 10 grudnia 1914, Dzpp. Nr. 337).

§$ 28 L. 4. ord. upadt. Zwalczanie czynno$ci prawnej na zasa-
dzie przepiséw § 28 L. 4 nie wymaga, by kontrahent dtuznika miat
wiadomos$é o tegoz zamiarze pokrzywdzenia wierzyciela, lecz wy-
starcza, by kontrahent mial prze§wiadczenie o tern, ze dtuznik przez
zawierana czynno$¢ prawna trwoni swéj majatek. (O. z 12. V. 1932
Rw. 721/32).

§ 77 ord. upadt. Zabezpieczenia, przewidziane w § 77 ord.
upadt., jako to opieczetowanie rzeczy dtruznika, ich inwentaryzo-
wanie itp., moga by¢ skierowane tylko przeciwko dluznikowi upa-
dtemu, a nie przeciwko osobom trzecim, w ktorych wladaniu znaj-
duja sie rzeczy dtuznika. Sad upadtos$ciowy nie jest uprawniony
do odebrania tym osobom rzeczy dtuznika, znajdujacych si¢ w ich
wladaniu. Rzeczy te moga by¢ przez zarzadce masy windykowane
jedynie droga sporu. (O. z 4. I1. 1932 Rw. 97/32).

§ 105 ord. upadt. Zarzadca masy upadto$ci, zaskarzajacy ustano-
wienie prawa zastawu przez dtuznika upadtego, nie jest uprawniony
domagaé sie uznania wierzytelnosci zabezpieczonej prawem zastawu
za nieistniejaca, jezeli wierzytelno$¢ ta nie zostata zgltoszona w po-
stepowaniu upadto$ciowem. (O. z 23. I11. 1932 Rw. 341/32).

$§§ 1, 20 50 L. 2 ord. ukt. Postepowanie uktadowe moze byé
tylko wtedy tacznie do majatku kilku dtuznikéw przeprowadzone,
gdy zarédwno stan czynny ich majatku byt jednakowy, jako tez
i dtugi wszystkie byty im wspdlne. (O. z 1. III. 1932 R 97/32).
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§§ 11 i 46 ord. ukt. Przez prawa do oddzielnego zaspokojenia
rozumie sie¢ te wszystkie prawa, ktére nadaja wierzycielowi moz-
no$¢ zaspokojenia si¢ z pewnej oznaczonej rzeczy w taki sposéb,
jak gdyby postepowanie uktadowe nie miato miejsca. (O. z 20. X.
1931 R 447/31).

§ 56 ord. ukt. Date zastanowienia postepowania uktadowego
mozna wykazaé jedynie data uchwaty sadowej, zastanawiajacej po-
stepowanie. O. z 24. V. 1932 Rw. 268/32).

§ 47 ord. ukt. Istotna przestanka niewaznoéci uktadu jest, a’y
szczegdlnym wierzycielom nie przeszkadza zatwierdzeniu uktadu,
gdyz §§ 47 i 50 L. 3 ord. ukt. méwia wyraznie o zapewnieniu ta-
kich korzys$ci, a zatem o zawarciu umowy w tej mierze. (O. z 1. III.
1932 R. 97/32).

§ 47 ord. ukt. Istotna przestanka niewazno$ci uktadu jest, aby
umowa zawarta z poszczegllnym wierzycielem dawata mu wicksze
korzysci niz wniosek uktadowy. (O. z 6. IX. 1932 Rw. 10/32).

§ 52 ord. ukt. Wierzyciel, ktorego petnomocnik glosowal zu
projektem uktadowym, nie ma prawa rekursu przeciwko uchwale-
zatwierdzajacej uktad, chociazby peinomocnik przy oddawaniu
.swego gtosu nie dziatat w granicach otrzymanej instrukcji. (O. z 9.
ITI. 1932 R. 132/32).

§ 1 ord. o zwalczaniu czynnosci prawnych. Badanie praw o0s6b
trzecich do majatku dtuznika, bedacego przedmiotem umowy zwal-
czanej, wychodzi poza ramy sporu o zwalczanie czynno$ci prawnej,
w ktérym uczestnicza jako strony jedynie wierzyciel dtuznika oraz
nastegpca prawny dtuznika. Osobie trzeciej, roszczacej sobie prawa
do majatk dtuznika, objetego zwalczana czynnoS$cia prawna, stuzy
wedtug § 37 ord. egz. prawo sprzeciwu w razie, gdyby wierzyciel
z tego majatku poszukiwal zaspokojenia swej pretensji; pozwany
w sporze o zwalczanie czynno$ci prawnej nie moze sie wiec zasta-
nia¢ prawami osoby trzeciej do majatku przez si¢ nabytego. (O. z 8.
ITI. 1932 Rw. 88/32).

§$ 2 L. 3 ord o zwalczaniu czynnosci prawnych. Swiadomosé
obdarowanej osoby matoletniej o zamiarze darczyncy pokrzywdze-
nia wierzyciela wystarcza do zwalczania czynno$ci prawnej, zdzia-
tanej na rzecz osoby matoletniej. (O. z 5. XI. 1931 Rw. 2 177/31).

§ & ord. o zwalczaniu czynnosci prawnych. Pozwanemu w spo-
rze o zwalczanie czynno$ci prawnej nie stuzy prawo podnoszenia
zarzutow przeciwko tytutowi egzekucyjnemu, na podstawie ktdérego
spér wdrozony zostal np. zarzutu, ze powdd nie jest wylacznie z ty-
tutu uprawniony lub Zze roszczenie zostalo za wysoko przeracho-
wane. (0. z 25. XI. 1932 R. 549/31).
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Ordynacja o ubezwtasnowolnienia (rozp. ces. z 28 czerwca 1916
Dpp. Nr. 207).

$§ 49 L. 4 i 55 W sprawach o ubezwtasnowolnienie oraz
o uchylenie i zmian¢ ubezwtasnowolnienia instytucja $rodkéw pra-
wnych jest szczegdlnie unormowana postanowieniami §§ 37—49
i 55 ordynacji o ubezwtasnowolnieniu. Srodek prawny zazalenia
z § 16 pat. niespor. nie jest dopuszczalny. (O. z 9. XII. 1931
R. 648/31).

Umowa ubezpieczenia (ustawa z 23 grudnia 1917 Dzpp. Nr. 501).

$18 ustep 2 i § 22. Zrzeczenie si¢ przez ubezpieczonego prawa
wypowiedzenia stosunku ubezpieczeniowego w oznaczonym okre-
sie jest pozbawione skutkéw prawnych i nie wiaze ubezpieczonego,
jezeli réowniez ubezpieczajacy nie zrzekt si¢ wypowiedzenia zawar-
tej umowy ubezpieczenia w tymze okresie. (O. z 10. II. 1932 TC.
2613/31).

$ 29 ust. 1 i 2. W razie nie udzielenia ubezpieczonemu do-
datkowego terminu do uiszczenia zalegtej premji, ptatnej po roz-
poczeciu si¢ ubezpieczenia, ubezpieczajacy nie moze juz umowy
ubezpieczenia wypowiedzieé¢ bez zachowania terminu wypowiedze-
nia. (O. z 9. Il. 1932 Rw. 43/32).

Czas pracy w przemysle i handlu (ustawa z 18 grudnia 1919
Dz U R P 1920 Nr. 2 poz. 7).

Art. 2 i 16. Normy czasu pracy oraz stawki wynagrodzenia
za prace w godzinach nadliczbowych, przewidziane w ustawie o cza-
sie pracy, nie stosuja si¢ do pracownikdédw, zajmujacych stanowisko
kierownicze. (O. z 17. II1. 1932 Rw. 98/32).

Spotdzielnie (ustawa z 29 paidziernika 1920 Dz. U. R. P. Nr. 11
poz. 732).

Art. 21 ust. 1. Weksel, wreczony spdtdzielni przez cztonka
z tytutu naleznodci za udziat i przyjety przez zarzad spdtdzielni
W miejsce zaptaty, stoi na réwni z zaptata udziatu w gotdéwce w ro-
zumieniu art. 21 ust. 1 ustawy o spdtdzielniach. Przepis ten nie
wytacza bowiem przyjecia przez zarzad surogatu w miejsce uiszcze-
nia wktadki w gotdéwce. Jezeli spdtdzielnia, udzielajac cztonkowi
pozyczki na weksel, potracita sobie z sumy pozyczkowej kwoteg
przypadajaca na udziat, to w ten sposdb udziat zostat wptacony
w gotéwce i wptata nadal prawnie istnieje, chociaz spétdzielnia
nastepnie, odpowiedzialna wekslowo, sume¢ wekslowa w drodze re-
gresu zaptacita nabywcy wekslu. (O. z 21. IX. 1932 Rw. 1006/32).
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Ochrona lokatorow (ustawa z 11 kwietnia 1924 Dz. U. R. P.
Nr. 39 poz. 406).

Art. 1. Nowo wybudowane budynki jak komorki, stajnia itp.
stanowiace ze wzgledu na objektywna taczno$é i przeznaczenie
przynalezno$¢ mieszkania, podlegajacego ochronie lokatoréw, po-
zostaja réwniez pod ochrona lokatoréow. (O. z 24. 1I. 1932 Rw-
249/32).

Art. 2 L. 1 lit. d. Przerobienie wozowni na mieszkanie jest
gruntowna przebudowa. Jednak w razie dokonania przebudowy bez
zezwolenia wtadzy budowlanej, zezwolenie uzyskane dodatkowo
po wypuszczeniu mieszkania w najem, jest bez wplywu na prawa
lokatora, ktéremu mieszkanie wynajgto. (O. z 23. III. 1932 Rw.
206/32).

Art. 2. L. 1 lit. ¢. Do mieszkan stuzbowych, ktére wedtug wy-
jatkowego postanowienia art. 2 L. 1 lit. ¢ ustawy o ochronie loka-
torow podpadaja pod przepisy ochronne tej ustawy, stosuje si¢
w zakresie trybu postepowania i dopuszczalnod$ci odwotania prze-
pisy § 448 pc, wytaczajace zaliczenie sporé6w z umowy najmu do
postepowania drobiazgowego, jak rdowniez stosuje si¢ i przepis
ostatniego ustgpu § 502 pc. o dopuszczalnodci rewizji. (O. z 11. V.
1932 R. 279/32).

Art. 11. Orzeczenie Sadu polubownego postanawiajace eks-
misje lokatora z mieszkania, podlegajacego ochronie lokatoréw,
stanowi wazny tytut egzekucyjny do przymusowego wyrugowania
lokatora, o ile nie zachodza warunki odmoéwienia dozwolenia tej
egzekucji z § 7 ord. egz. (O. z 8. VI. 1932 R. 139/32).

Art. 13. Bezposrednie skierowanie wypowiedzenia przeciwko
podnajemcy obok jednoczed$nie wniesionego wypowiedzenia prze-
ciwko lokatorowi jest dopuszczalne. Odpowiada ono bowiem prze-
pisom o przypozwaniu, o ktdrem jest mowa w art. 13 ustawy.
(0. z 8. VII. 1931 Rw. 1678/31).

Art. 20 L. 1 i art. 21. W miejscowoSciach, gdzie istnieje urzad
rozjemczy dla spraw najmu, ustalenie podstawowego komorneg')
przez Sad na podstawie wniosku wpadkowego (jako kwestji samo-
istnej) nie jest dopuszczalne. (O. z 9. III. 1932 Rw. 2891/31).

Art. 20 L. 2, 21 i 33. Orzeczenie Urzedu rozjemczego o wyso-
kodci komornego podstawowego, wydane w czasie mocy obowiazu-
jacej ustawy z r. 1920 o ochronie lokatoréw, nie wiaze od czasu
wejScia w zycie obecnie obowiazujacej ustawy z r. 1924 o ochronie
lokatoréw, jezeli wysoko$é ustalonego komornego nie odpowiada
przepisom art. 5 tej ostatniej ustawy. Strony moga wi¢c zadaé skon-
trolowania odpowiednios$ci komornego podstawowego przez Sad
(0. z 17. 11. 1932 Rw. 2712/31).
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Art. 29. Jezeli strony zastrzegly wyraznie wypowiedzenie sa-
dowe, natenczas wypowiedzenie pozasadowe, o ile przed wypowie-
dzeniem nie zmieniono umowy, jest — jako sprzeczne z umowa —
czynno$cia prawnie obojetna i nie rozwiazuje umowy najmu, cho-
ciazby byto przyjete do wiadomosci przez druga stron¢ kontraktu-
jaca. W braku wigc prawnego — umowa zastrzezonego — Wypo-
wiedzenia kontrakt najmu si¢ przedtuza, a to takze w wypadku od-
stapienia przez Panstwo mieszkania, urze¢dnikowi panstwowemu
w my$l przepisow art. 29 ust. 1 ustawy o ochronie lokatoréw. (0.
z 8. IT11. 1932 Rw. 282/32).

Przerachowanie (rozp. Prez. Rzplitej 7 14 maja 1924 Dz. U. R. P.
Nr. 12 poz. 441).

$§ 4 i 39. Przepisy rozporzadzenia o przerachowaniu maja by¢
stosowane przy przerachowaniu tylko w razie sporu miedzy stro-
nami. Jednak stronom wolno swe prawa i obowiazki ustali¢ wediug
innej miary. Przerachowanie i umowa, w tym Kkierunku zawarta,
wigze strony. (O. z 30. IX. 1931 Rw. 1141/31).

§ 7. Pozyczka amortyzacyjna, co do ktérej w skrypcie dtuznym
postanowiono, ze w razie sprzedazy obciazonej nia ruchomosci
staje si¢ natychmiast w catoSci ptatna, nie traci charakteru po-
zyczki amortyzacyjne, ulega zatem w razie sprzedazy realnodci
przerachowaniu z § 7. (O. z 11. I1. 1932 R. 667/32).

$§ 28 i 29 lit. e. Kaucja dzierzawna podpada pod pojecie za-
stawu (§§ 448, 1368, 1369 i 1371 k. c.) a nie pozyczki, winna by¢
wiec przerachowana wedtug zasad §§ 28 i 29 lit. e. (0. z 16. IX.
1931 R. 178/31 i z 22. XII. 1931 Rw. 2221/31).

§ 39. Nalezno$ci, przerachowane juz wyrokiem lub ugoda sa-
dowa, moga by¢ ponownie przerachowane tylko ze wzgledu na
spadek warto$ci pieniadza od czasu zapadniecia wyroku lub tez
od czasu oznaczonego wyrokiem lub ugoda jako terminu ptatno$ci
danej wierzytelnoéci. (O. z 23. TI1. 1932 Rw. 264/32).

§$ 41 L. 1 lit. b. Przepis ten ma na mys$li nie rachunki biezace,
odpowiadajace przepisom art. 291 kod. handl., lecz bankowe ra-
chunki biezace, przy ktérych posiadacze sald moga kazdej chwili
odebraé¢ swe nalezno$ci i w ten sposéb uchronié sie przed dewa-
luacja. (O. z 7. 1. 1932 Rw. 2718/31).

Jezyk urzedowania sqdow (ustawa z 31 lipca 1924 Dz. V. R. P.
Nr. 78 poz. 757).

Art. 4. Kurator, jako organ sadu, nie ma uprawnien, przyzna-
nych w art. 4 zastepcom stron, nie moze wiec wnosi¢ Srodkow
prawnych w imieniu kuranda w jezyku niepanstwowym np. ruskim.
(0. z 15. X. 1931 R. 490/31).
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Prawo autorskie (ustawa z 29 marca 1926 Dz. U. R. P.
Nr. 48 poz. 286).

Art. 55. Wtadciciel restauracji, urzadzajacy koncerty muzycz-
ne w swem przedsigbiorstwie, ma obowiazek troszczyé si¢ o tre$é
programu i ponosi odpowiedzialno$é cywilna za naruszenie przez
orkiestre praw autorskich. (0. z 27. X. 1931 Rw. 1704/31).

Dr. Wiodzimierz  Dbatowski
Sedzia Sadu Najwyzszego.

ORZECZNICTWO CYWILNE SADU NAJWYZSZEGO
(B. ZABOR PRUSKI)

Kodeks  cywilny.

§ 104 1. 2. k. ¢. Dowdd trwatej choroby umystowej odnosié
siec musi do chwili, w ktdorej podjeto niewazna rzekomo czynnosé
prawna. Niekonieczny jest jednak dowdd bezposredni. Wystarczy
wykazanie choroby przed krytyczna chwila i po niej, o ile stwarza
faktyczne domniemanie (indicium) trwatosdci choroby. Ciezar do-
wodu na $wiatte chwile (lucide intervalle) osoby chorej trwale na
umysle ma strona, ktdra je twierdzi. (Wyrok z 28. 10. 1932 II1. 2 C.
113/32).

§ 276, 249 k. c. Strona, ktéra mimo ze podstgpnie zwiedziona
zostata nieprawdziwemi twierdzeniami strony przeciwnej, trwa przy
umowie, nie moze tytultem odszkodowania zadal tego, coby byta
osiagta, gdyby twierdzenia strony przeciwnej bytly prawdziwe, lecz
tylko umniejszenia wlasnego $wiadczenia w stosunku, w jakim ob-
niza sie warto$¢ $wiadczenia przeciwnika wskutek nieprawdziwos$ci
jego twierdzen. (Wyrok z 30. 9. 1932 — III. 2. C. 121/32).

§ 326 k. c. Skutkéw prawnych wynikajacych z os$wiadczenia zto-
zonego w mys$l § 326 k. c. zrzec sie nie mozna. Dla przywrdcenia sto-
sunku prawnego, istnicjacego przed tem oswiadczeniem, konieczne
jest zawarcie nowej umowy o tre$ci odpowiadajacej temu stosun-
kowi. (Wyrok z 8. 7. 1932 — II1. 2. C. 44/32).

§ 138 k. c. Umowa, ktdra jeden z matlzonkéw zobowiazatl siec za
$wiadczenie wzajemne wskaza¢ drugiemu malzonkowi dowdd naru-
szenia wiernos$ci matzenskiej, sprzeciwia sie dobrym obyczajom, cho-
ciazby chodzito tylko o podanie adresu $wiadka. (Wyrok z 3. 6.
1932 — III. 2. C. 529/31).

$§ 273, 284, 285, 320 k. c. Dtuznik, ktéremu stuzy roszczenie
wzajemne, musi, nie chcac popa$é w zwtoke, Swiadczenie swe wierzy-
cielowi zaofiarowaé¢ w ten sposéb, ze okaze gotowo$¢ $wiadczenia
za otrzymaniem $§wiadczenia -wzajemnego, a jezeli wierzyciel prze-

Ruch II. 1933 31



468 IV. Sadownictwo

ciw pretensji wzajemnej wystapi z dalszem roszczeniem, musi po-
nadto by¢ gotdéw zaspokoié wierzyciela i z tego dalszego roszczenia.
(Wyrok z 1. 7. 1932 — III1. 2. C. 514/31).

Konkordat 7z 10. 2. 1925 (Dz. Ust. poz. 501I).

Art. XXIV. Do dochodzenia roszczen oséb prawnych kosciota
rzymsko-katolickiego wobec Skarbu Panstwa Polskiego na podsta-
wie XXIV Konkordatu dopuszczalna jest droga prawna. (Wyrok
z 8. 7. 1932 — II1. 2. C. 473/31).

Prawo  wekslowe.

Art. 1 1. 3 czyni weksel zado$é, jezeli figuruje na nim podpis,
ktéry wogdle byé moze cywilnem Ilub handlowem oznaczeniem
osoby zdolnej do przejecia zobowiazan wekslowych bez wzgledu na
to, czy uzyto go stusznie lub btednie. Z okre$leniem trasata taczy si¢
kwestja legitymacji, mianowicie czy osoba okre§lona jako trasat
W rzeczywisto$ci istnieje, czy uzywa w rzeczywistoSci tego oznacze-
nia jako swojej nazwy a w wypadku twierdzacym, czy czyni to zgod-
nie z prawem lub z uchybieniem ustawie. (Wyrok z 1. 11. 1932 —
1I1. 2. C. 124/32).

Art. 8. Fakt, ze podpisany dziatat w zastepstwie osoby podpi-
sanej na wekslu, wynika¢ musi z dokumentu samego. Wystarczy
jednak kazdego rodzaju wzmianka, ktéra przy rozumnem pojmo-
waniu przemawia za wola zlozenia podpisu dla zobowiazania nie
podpisujacego, lecz innej osoby wymienionej na wekslu. (Wyrok
z 10. 11. 1932 — II1. 2. C. 124/32).

Rozporzqdzenie Prez. R. P. z 14. 5. 1924 o przerachowaniu.
(Dz. Ust. poz. 441).

§§ 5, 6. Podczas moratorjum z §§ 5, 6 art. 4 rozp. z 14. 3.
1924 nastapi¢ mogto skuteczne wypowiedzenie wierzytelnoSci na
na termin, z ktérym moratorjum uptywato. (Wyrok z 27. 5. 1932 —
I11. 2. C. 521/31).

§ 33. Jezeli w czasie dewaluacji strony zdawaly sobie sprawe
z deprecjacji wierzytelno$ci i ustanawiajac hipoteke zabezpieczyé
chciaty roszczenie tylko w wysokosci réwnajacej sie Oéwczesnej
prawdziwej wartosci, to odpowiedzialno$¢ hipoteczna, przerachowa-
nia na podstawie § 33 rozp. z 14. 5. 1924, nie moze przekraczad
kwoty, ktdra przedstawia petne przerachowanie pretensji z marek
na ztote wedtug kursu dnia, ktéry strony dla warto$ci pretensji uwa-
zaty jako miarodajny. (Wyrok z 16. 9. 1932 — III. 2. C. 49/32).

§ 40. Przez przyjecie pieniedzy na wtasno$é gasnie zobowiaza-
nie w granicach, w jakich zaptata pokrywa si¢ z zobowiazaniem bez
wzgledu na wole a nawet wbrew woli wierzyciela. Zastrzezenie
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z § 40 rozp. z 14. 5. 1924 powstrzymuje skutek wygasnigcia w gra-
nicach zakre$lonych tem rozporzadzeniem. Do przyjecia pieniedzy
na wlasno$é i do oswiadczenia zastrzezenia uprawnione by¢é moga
rézne osoby; kasjer posiada moca powierzonych mu czynno$ci pet-
nomocnictwo do przyjmowania pienigedzy na wlasno$é; ogranicze-
nie tego pelnomocnictwa wymaga odpowiedniego ujawnienia. Okre-
§lenie ,,przy wptacie" w § 40 rozp. oznacza termin, w jakim osoba
uprawniona do oswiadczenia zastrzezenia w normalnym trybie czyn-
no$ci wedtug zasady uczciwo$ci i zaufania powinna si¢ zdecydowad,
czy zaptate uznaje za odpowiadajaca zobowiazaniu. (Wyrok z 4. 11.
1932 — III1. 2. C. 115/32).

Traktatr  wersalski.

Art. 256. Na podstawie art. 256 traktatu wersalskiego weszto
Panstwo Polskie tylko w prawa z umow, ktdre na rzecz panstw
niemieckich dopetnié¢ nalezato na obecnem Kkryterjum Polski. Pra-
wo do $wiadczen z uméw tych upadto, jezeli zmiany polityczne i te-
rytorjalne oddziataty istotnie na tre$¢ wynikajacych z nich zobo-
wiazan. (Wyrok z 7. 10. 1932 — III. 2. C. 81/32).

Ustawa z 2. 8. 1926 o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
(Dz. Ust. poz. 559).

Art. 2. Do zastosowania art. 2 ust. z 2. 8. 1926 nie wystarcza
teoretyczna mozliwo$¢ pomyltki, co do pochodzenia towardw, lecz
konieczne jest, by w danych konkretnych warunkach handlu i obro-
tu zachodzito prawdopodobienstwo wprowadzenia w blad odbior-
céw przez oznaczenie przedsiebiorstwa nazwa lub stowem.takiemi
samemi lub podobnemi do nazwy lub stowa, ktérem zostato ozna-
czone przedsiebiorstwo konkurencyjne. (Wyrok z 30. 9. 1932 —
I11. 2. C. 63/32).

Procedura cywilna.

§ 359 1.1 p. c. Temat dowodowy okreslony by¢ moze przez poje¢-
cie prawne, jezeli istnieje r¢kojmia, ze zeznajacy zdaje sobie sprawe
z tego, jakie fakty usprawiedliwiaja oceneg zawarta w pojeciu praw-
nem i jezeli przyja¢é mozna, ze zeznanie swoje odniesie do istnienia
lub nieistnienia tych faktéow. (Wyrok z 18. 11. 1932 — III. 2. C.
112/32).

§ 1033 1. 1 p. c. ma zastosowanie, gdy wybdr arbitrow polegat
na zgodnej woli stron, nie dotyczy natomiast umowy, wedtug ktorej
kazda z stron zamianowaé¢ miata swego arbitra, a tylko dla uprosz-
czenia podano nazwiska arbitréw juz w umowie samej. (Wyrok
z 8. 7. 1932 — III. 2. C. 53/32).

Marjan  Lisiewski,
Sedzia Sadu Najwyzszego.

31*
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ORZECZNICTWO
NAJWYZSZEGO TRYBUNALU ADMINISTRACYINEGO

1. SPRAWY URZEDNICZE

1. Prawa i obowiqzki stuzbowe.

76. Art. 19 ustawy o stosunkach stuzbowych nauczycieli poz.
462 Dz. Ust. z r. 1928 ma réwniez zastosowanie do nauczycieli prze-
niesionych w stan spoczynku. (11. X. 1932 r. L. Rej. 6086/30).

77. Orzeczenie Komisji Dyscyplinarnej, orzekajace jako kare
przeniesienie na inne miejsce stuzbowe, stoi na przeszkodzie do za-
stosowania art. 60 ust. z 1. VII. 1926 r. o stosunkach stuzbowych
nauczycieli. (20. IV. 1932 r.)

78. W mys$l art 8 ustep ostatni — ustawy z dn. 17. 11. 1922 r-
<» panstwowej stuzbie cywilnej (poz. 164 Dz. Ust.) ukaranie za prze-
stepstwo z checi zysku stanowi bezwzgledna przeszkode do przyje-
cia karanego do stuzby panstwowej oraz powoduje uniewaznienie
uzyskanej nominacji w my$l art. 65 tejze ustawy — takze w wy-
padku wykres§lenia (Loschung) adnotacji o karze z rejestré4w Kkar-
nych na podstawie niemieckiego ces. dekretu amnestyjnego z dn.
27 stycznia 1916 r. (14. XI. 1932 r. L. Rej. 7739/30).

79. Na zasadzie rozporzadzenia Rady Ministréow z 8 lipca 1929,
poz. 447 Dz. Ust. pracownik kolejowy, przeniesiony na inne miejsce
stuzbowe, moze by¢ pomimo choroby, zwolniony z petnienia dotych-
czasowych obowiazkéw na stanowisku, zajmowanem do przeniesie-
nia. (27. X. 1932 r. L. Rej. 4907/30).

80. Urzednik w administracyjnej stuzbie skarbowej, nabywa-
jacy z chwila wyga$niecia mocy obowiazujacej art. 116 ustawy o parn-
stwowej stuzbie cywilnej prawa urzednika stabilizowanego w rozu-
mieniu art. 33 tejze ustawy, nie podlega obowiazkowi sktadania
egzaminu, przewidzianego rozporzadzeniem Rady Ministréw z 16
stycznia 1925, poz. 78 Dz. Ust. (19. I. 1933 r. L. Rej. 6219/30).

2. Emerytury i zaopatrzenia.

81. W razie stwierdzenia, iz niezdolno$¢ do stuzby wojskowej
aeronautyki nastapita z powodu nieszczesliwego wypadku podczas
wzlotu stuzbowego, uwzglednia si¢ przy wymiarze uposazenia eme-
rytalnego tegoz dodatek aeronautyczny, bez wzgledu na to, czy
w chwili przeniesienia go w stan spoczynku dodatek ten pobierat
on faktycznie, czy tez nie. (30. VI. 1932 r. L. Rej. 3448/30).
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82. Bytym pracownikom kolejowym i kolejowym emerytom
bytych panstw zaborczych, ktdérzy uzyskali zaopatrzenie emerytalne
na zasadzie przedostatniego ustepu § 53 rozporzadzenia Rady Mi-
nistréw z 4 lipca 1929, poz. 448 Dz. Ust., nie przystuguje prawo do
otrzymania tegoz zaopatrzenia za czas przed 1 wrzesnia 1929 r.
(29. X. 1932 r. L. R. 5473/30).

II.  SPRAWY SKARBOWE

1. Podatki dochodowe.

83. 10% nadzwyczajny dodatek do podatku dochodowego nie
podlega, naréwni z samym podatkiem, odliczeniu od podstawy wy-
miaru na zasadzie art. 10 punkt 5 ustawy o panstwowym podatku
dochodowym (poz. 411 Dz. Ust. z 1925 r.). (4. IX. 1931 r. L. Rej.
8520/30).

&4. Wradza wymiarowa nie jest obowiazana do ustalania wy-
soko$ci odpisan na zuzycie przez znawcéw (art. 6 ust. 3 ustawy
o panstw, pod. doch. p. 411/25 r. Dz. Ust.) w wypadkach zaoczno$ci
wymiaru z artykutu 50 ust. 5 ustawy o panstw, podatku dochodo-
wym. (31. X. 1932 r. L. Rej. 7628/30).

2. Podatki domowe i gruntowe.

85. Okoliczno$é, iz nieruchomo$é w calosci jest zajeta przez
samego wtasciciela, nie wyklucza zastosowania przepiséw § 4 roz-
porzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 17 czerwca 1924 roku,
poz. 523 Dz. Ust. (20. 1. 1932 r. L. Rej. 2803/28).

86. a) Przepis koncowego zdania art. 3 ustawy z 1 kwietnia
1925, poz. 296 Dz. Ust. nie stoi na przeszkodzie odmiennemu ustale-
niu — przy wymiarze podatku od nieruchomos$ci na nastgpne okre-
sy podatkowe — danych faktycznych, przyjetych za podstawe wy-
miaru na r. 1924.

b) Podstawe wymiaru podatku od nieruchomosci lub ich czedci,
podlegajacych przepisom ustawy o ochronie lokatoréw, w tych przy-
padkach, kiedy wysoko$¢ komornego opiera si¢ na umowie, prze-
widzianej w art. 3 ust. 1 tej ustawy, stanowi peine umowne komorne.
(4. 1. 1933 r. L.Rej. 1954/30).

3. Podatki majqtkowe-

87. Obtozenie danina lasowa nabywcy masy drzewnej, pozosta-
jacej w lesie, nie pociaga za soba zwolnienia wtasciciela obszaru
le$nego, z ktérego ta masa drzewna pochodzi od podatku majatko-
wego w mys$l postanowienia art. 3, p. 5. ustawy z dnia 11. 8. 1932
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o podatku majatkowym poz. 746/23 Dz. Ust., wzglednie ustepu 2
art. 1 ustawy o poborze daniny lasowej z dnia 6. 7. 1932 poz. 746/23
Dz. Ust. (10. VI. 1932 r. L. Rej. 758/27).

4. Podatki przemystowe.

88. Do podstaw opodatkowania komisanta wlicza si¢ prowizje,
wyptacona przez niego subkomisantom. (19. X. 1932 r. L. Rej.
3173/30).

&9. Dokonywana przez wtasciciela cukrowni sprzedaz bez zysku
nawozow sztucznych i wegla plantatorom burakéw i robotnikom
cukrowni nie jest wykonaniem przedsigbiorstwa handlowego w ro-
zumieniu art. 1 lit. a) ustawy z 15 lipca 1925 r. o panstwowym po-
datku przemystowym (poz. 550 Dz. Ust.). (26. IX. 1932 r. L. Rej
8996/30).

5. Podatki i optaty samorzqdowe.

90. Dodatek komunalny do panstwowego podatku dochodo-
wego, pobierany na zasadzie punktu B. art. 24 ustawy o panstwo-
wym podatku dochodowym (Dz. Ust., poz. 411 ex 1925) wynosit
przed wejSciem w zycie ustawy z 17. II1. 1931 (poz. 192 Dz. Ust.)
od pensyj, emerytur i grosza wdowiego urzednikéw samorzadowych
w b. dzielnicy pruskiej 1‘/2% dochodu, a to na zasadzie art. 1 § 5
Yacznie z § 41 rozporzadzenia Kmisarjatu Naczelnej Rady Ludo-
wej w Poznaniu z 31. VII. 1919 (Tyg. Urzed. Nr. 34. str. 187).
(2. XI. 1932 r. L. Rej. 3167/30).

91. Zwolnienie urzednikéw panstwowych i komunalnych od
$wiadczen drogowych w stosunku do podatku dochodowego do ich
uposazen stuzbowych, o ile jest przewidziane w odpowiednim statu-
cie gminy, nie jest sprzeczne ani z przepisami art. 30—33 ust. drég.
z dnia 10 grudnia 1920 r., Dz. Ust. poz. 32/1921, ani tez z zasada
powszechno$ci daniny publicznej. (10. XI. 1932 r. L. Rej. 5489/30).

92. Ani ustawa z 11 sierpnia 1923 o tymczasowem uregulowa-
niu finanséw komunalnych (poz. 747 Dz. Ust.) ani tez rozporzadze-
nie Ministra Spraw Wewngtrznych z 28 czerwca 1926, poz. 433. Dz.
Ust. nie przewiduja obowiazku corocznego uchwalania lub zatwier-
dzania statutu o podatku od kopaln, przewidzianym w art. 5 powo-
tanej ustawy. (19. XII. 1932 r. L. Rej. 5903/30).

93. Okoliczno$¢, iz nadmierne zuzycie drogi spowodowane zo-
stato przez dostawcédw surowca do cukrowni podwodami, stanowia-
cemi wlasno$é tychze dostawcdw przy transporcie, dokonanym na
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ich rachunek, nie stanowi przeszkody do pociagniecia wtasciciela
cukrowni do obowiazku $wiadczenia specjalnych optat na zasadzie
postanowienia art. 23 ustawy z dnia 10. 12. 1920, poz. 32/21 Dz.
Ust. (11. 1. 1933 r. L. Rej. 9930/30).

G. Nalezytosci i optaty paristwowe.
94. Ustawa o optatach stemplowych z 1. 7. 1926, poz. 570 Dz.
Ust. ma na my$li w art. 12 ust. 4 p. 1 ztaczenie fizyczne, istotne
i zgodne z przeznaczeniem rzeczy, ztaczonej z nieruchomoscia. (17.
X. 1932 . L. Rej. 3283/30).

1. OBYWATELSTWO

95. Postanowienia zawarte w art. VI. (p. 3) Traktatu Ryskiego
(p. 300 Dz. Ust. z r. 1921) nie dotycza opcji na rzecz obywatelstwa
polskiego 0sdéb, ktdére byty zapisane do jednej z organizacyj stano-
wych na ziemiach bytego Imperjum Rosyjskiego, jakie wchodza
w sktad Polski. (4. XI. 1932 r. L. Rej. 6378/31).

96. Art. 89 ustawy o powszechnym obowiazku stuzby wojskowej
(p. 458 Dz. Ust. zr. 1928) nie uchylono zasady wynikajacej z art. 11
ustawy z dnia 20 stycznia 1920 r. (p. Dz. Ust.), ze obywatel polski
obowiazany do czynnej stuzby wojskowej, ktéry nabyt obywatelstwo
obce bez zgody wtadzy wojskowej, nie traci przez to nabycia obywa-
telstwa polskiego, a jedynie przepisano inna forme¢ dla powyzszej
zgody. (9. XII. 1932 r. L. Rej. 10317/31).

97. Obywatel polski, ktéry bez zgody Rzadu Polskiego przyjat
urzad publiczny w panstwie bbcem, traci na zasadzie art. 11 ustawy
z 20 stycznia 1920 r. (p. 44 Dz. Ust.) obywatelstwo polskie takze
w tym razie, gdy przyjecie powyzsze opiera si¢ na kontrakcie. (21.
XII. 1932 r. L. Rej. 5207/31).

V.  SPRAWY  ROLNE

98. Z brzmienia punktu e) art. 2 ustawy o wykonaniu reformy
rolnej z 28 grudnia 1925, poz. 1. 1925 Dz. Ust. wynika, ze rozpo-
rzadzanie gruntami ponad obszary wytaczone z art. 4 i 5 tejze
ustawy uzaleznione jest od zezwolenia wtadz ziemskich. (14. XI.
1932 r. L. Rej. 5192/32 i 5193/32).

99. Uwarunkowanie na zasadzie § 14 rozporzadzenia Ministra
Reform Rolnych z 7 grudnia 1926, poz. 66/27 Dz. Ust. decyzji, do-
tyczacej wytaczen z art. 5 ustawy o wykonaniu reformy rolnej z 28
grudnia 1925, poz. 1/26 Dz. Ust., ztozeniem przez wtasciciela ma-
jatku planu wytaczonych obszaréw nie jest sprzeczne z przepisami
tejze ustawy. (29. XII. 1932 r. L. Rej. 8048/30).
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V. SPRAWY SANITARNE

W postepowaniu, toczacem sie, wedle §§ 14 i 15 austr. ustawy
aptekarskiej z dnia 18 grudnia 1906 Nr. 5 Dz. U. P. z 1907, wskutek
podania wtasciciela apteki publicznej o zezwolenie na przeniesienie
apteki publicznej w obrebie jej stanowiska, wasciciele sasiednich,
a powstatych po okres$leniu stanowiska tego, aptek uprawnieni sa
do wystepowania w roli stron w zakresie formalnym, dotyczacym
nastepujacych momentdédw: czy zasiagnicte zostaty, przewidziane
w ostatnim z wymienionych przepiséw, opinje, czy wydana w spra-
wie decyzja zgodna jest z temi opinjami, a w razie jeSli od nich
odbiega, czy oparta jest na poczynionych w danym kierunku przez
wtadze orzekajaca ustaleniach. (25. X. 1932 r. L. Rej. 5018/29).

VI. UBEZPIECZENIA

101. Zawiadowcy spbtek z ogr. odp. (ustawa z 6 marca 1906
austr. Dz. P. P. Nr. 58) jako tacy nie podlegaja obowiazkowi ubez-
pieczenia od wypadkow na zasadzie art. 1 ustawy z 7 lipca 1921,
poz. 413. (16. IX. 1932 r. L. Rej. 7249/29).

102. Praktykanci sklepowi, pozostajacy w stosunku najmu pra-
cy, co do ktérych nie sa spetnione warunki, okreslone w art. 3 p. 9
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 24 listopada 1927
(p. 911 Dz. Ust.), naleza do kategorji pracownikéw, podlegajacych
na zasadzie art. 1 ustawy z 18 lipca 1924 (p. 650 Dz. Ust.) obowiaz-
kowi ubezpieczenia na wypadek bezrobocia. (29. XII. 1932 r. L. Rej.
1436/32).

103. Orzeczenia Komisyj Rozjemczych Kas Chorych nie podle-
gaja uniewaznieniu .w drodze nadzoru przez Urzedy Ubezpieczen.
(29. XI. 1932 r. L. Rej. 1182/32).

VII. OPIEKA NAD UBOGIMI

104. Sierociniec, jako zaktad stuzacy do uchronienia sierot, po-
trzebujacych opieki od szkéd na duszy i ciele, posiada charakter
schroniska (Bewahranstalt), o ktérem mowa w § 11 ustep drugi
ustawy o siedzibie wsparcia z 30 maja 1908 r. (Dz. U. Rzeszy niem.
str. 381). (18. I. L. Rej. 1835/31).

VIII. SPRAWY DROGOWE

105. a) Uchwata rady gminnej wzglednie miejskiej, wprowa-
dzajaca optaty zastepcze z art. 31 ustawy z 10. XII. 1920 o budowie
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i utrzymaniu drég (poz. 32 Dz. Ust. ex 1921) winna wykazywa¢é roz-
miar $§wiadczen w naturze, przewidzianych w art. 32 tej ustawy,
a nastepnie rozdzial $§wiadczenn w robociznie pieszej, przeliczonych
na gotowke, pomiedzy wszystkich mieszkanicéw gminy w stosunku
do optacanych przez nich podatkéw bezposrednich, a osobno roz-
dzial $wiadczen w S$rodkach przewozowych wzglednie ich ekwiwa-
lentu wytacznie na ptatnikdéw, posiadajacych takie S$rodki prze-
wozowe.

b) Swiadczenia drogowe w naturze (art. 29 i 30 ustawy drogo-
wej) nie moga by¢é wymagane na cele budowy i utrzymania odcin-
kéw drog panstwowych, wojewddzkich lub powiatowych, przecho-
dzacych przez miasto choéby odcinki te byty przez gming miejska
utrzymywane na zasadzie art. 20 ust. 2 tej ustawy.

¢) Natozenie $wiadczen drogowych w naturze na ptatnikéw po-
datku od nieruchomos$ci z wylaczeniem mieszkancéw gminy, opta-
cajacych inne podatki bezposrednie, niezgodne jest z art. 29 i 30
ustawy o budowie i utrzymaniu drég (Dz. Ust. poz. 32 ex 1921).
(15. XII. 1931 r. L. Rej. 6927/31).

IX. SPRAWY WODNE

106. a) Pod tre$cia prawa wodnego, utrzymanego w mocy jako
opartego na specjalnym tytule prawnym, (art. 252 ust. 1 i 4 ustawy
wodnej Dz. Ust., poz. 574 ex 1928) rozumieé nalezy, w wypadku,
gdy chodzi o pigtrzenie wody, nie tylko postanowienia co do wy-
sokodci pietrzenia wody, lecz takze wszelkie inne postanowienia,
zawarte w tym tytule, a dotyczace sposobu pigtrzenia i odprowa-
dzenia wody tudziez zabezpieczenia sasiednich gruntéw.

b) Wpis do ksiegi wodnej prawa wodnego, opartego na spe-
cjalnym tytule prawnym jest niezalezny od istnienia i rzeczywiste-
go stanu urzadzen wodnych. (8. XI. 1932 r. L. Rej. 6912/30).

X. ZAWODY WOLNE

107. Zasadzenie za sprzeniewierzenie stanowi dostateczna pod-
stawe do zakazu dalszego prowadzenia biura porad prawnych w mysl
§ 35 niem. ustawy przemystowej nawet wowczas, gdy sprzeniewie-
rzenie popetnione zostato jeszcze przed rozpoczgciem prowadzenia
tegoz biura. (4. 1. 1933 r. L. Rej. 3411/30).

Dr. Whiodzimierz Orski,

Prezes Najw. Trybunatu Admin.
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B. Inne sprawy sadowe

KOLEGIALNY I JEDNOOSOBOWY SAD 2-EJ INSTANCIJI
W SPRAWACH CYWILNYCH

Wedtug pierwotnie obowiazujacych tekstow prawa o ustroju
sadéw powszechnych z 6 lutego 1928 r. (Dz. U. Nr. 12, poz. 93
art. 34) oraz kodeksu postepowania cywilnego z 29 listopada 1930
roku (Dz. U. Nr. 83, poz. 651) i przep. wprow. ten kodeks (D. U.
Nr. 83, poz. 652) zasada kolegjalno$ci w sadzie 2-ej instancji, za-
rowno w sadzie apelacyjnym, jak i okregowym, catkowicie byta prze-
prowadzona. Zasada ta polegata na tern, ze $rodki odwolawcze
w sprawach cywilnych sad 2-¢j instancji zawsze roztrzyga w skla-
dzie trzech sedziow.

Wytom w tej zasadzie uczyniony zostal dopiero w drugiej po-
towie 1932 r. w przededniu wprowadzenia w zycie kod. post. cyw.
Przedewszystkiem rozporzadzeniem z 23 sierpnia 1932 r. (D. L.
Nr. 83, poz. 661) uzupetniony zostat tekst art. 34 u. s. p., ktérego
obecne brzmienie jest nastgpujace: ,Sady apelacyjne orzekaja
w sktadzie trzech sedzidow, o ile ustawy inaczej nie stanowia". Po-
mienionem rozporzadzeniem wprowadzony zostal dodatek: , 0 ile
ustawy inaczej nie stanowia". Jest to przepis ustrojowy, ktdry zo-
stal zrealizowany co do spraw cywilnych w rozporzadzeniu z 27
pazdziernika 1932 r. (D. U. Nr. 93, poz. 802).

Rozporzadzeniem tem zmieniono przepisy, wprowadzajace kod.
post. cyw., przez uzupetnienie art. XLV i dodanie nowego art. XLV'.
Dokonana w ten sposob modyfikacja sprowadza si¢ do tego, ze sad
2-¢j instancji orzeka w sprawach cywilnych w niektérych przypad-
kach jednoosobowo, w innych za$ kolegjalnie.

Jednoosobowe rozstrzyganie przewidziane jest w sadzie ape-
lacyjnym w sprawach, rozstrzygnigtych w sadzie okrgegowym jedno-
osobowo, pod warunkiem wszakze, ze warto$¢ przedmiotu zaskar-
zenia, czyli przedmiotu, o ktérym ma orzec sad apelacyjny, jest
wyzsza od 500 zt, lecz nie przekracza 20.000 zt (art. XLV § 4
przep. wpr. k. p. ¢).

Mowa tu jest o sprawach, ktére z mocy art. 273 § 3 u. s. p.
podlegaja jednoosobowemu orzecznictwu w sadzie okrggowym, jako
1-¢j instancji. Do tej kategorji nie naleza sprawy, wymieniona
w tymze artykule w § 1 ust. 2, mianowicie: 1. spory o roszczenia,
ktérych warto$é przewyzsza 50.000 zt (chociazby warto$¢ przedmio-
tu zaskarzenia do sadu apelacyjnego miescita si¢ w granicach 500
do 20.000 zt); 2. spory o prawa niemajatkowe; wsrod nich te.
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w ktérych obok roszczenia niemajatkowego zgloszono roszczenie
majatkowe (art. 13 § 2 ust. 1 k. p. ¢), chociazby warto$¢ majatko-
wego roszczenia, bedacego przedmiotem zaskarzenia, byta wyzsza
od 500 zt i nie przekraczata 20.000 zt; 3. spory, nalezace do wia-
$ciwosci sadu okregowego bez wzgledu na warto$é przedmiotu spo-
ru (art. 13 § 2 k. p. ¢); 4. spory, w ktérych strona (nie interwen-
-entem ubocznym) jest skarb panstwa; 5. sprawy o ubezwtasnowol-
nienie; 6. sprawy, dotyczace upadtosci, postepowania zapobiegaw-
czego i ugodowego. Wszystkie te sprawy zawsze beda rozstrzygane
w sadzie apelacyjnym kolegjalnie.

Jednoosobowe orzekanie w sadzie okregowym w mysl art. 273
§ 1 u. s. p. ma charakter czasowy, obowiazuje bowiem tylko w ciagu
lat dziesieciu od dnia wejScia w zycie prawa o ust. sad. powsz., czyli
*ad 1 stycznia 1929 r.

Sedzia apelacyjny winien z urzedu zbadaé, czy sprawa moze
by¢ ze wzgledu na wyzej przytoczone przepisy rozstrzygnieta jedno-
osobowo i w razie stwierdzenia, iz sprawa podlega kolegjalnemu
orzecznictwu, obowiazany jest przekazaé¢ sprawe kolegjum (art.
XLV § 5 przep. wprow. k. p. ¢). Jezeli, wbrew przepisom, sprawe,
ktéra ulega rozpoznaniu kolegjum, rozstrzygnie jeden sedzia, po-
stgpowanie bedzie dotknigte niewazno$cia z mocy art. 409 p. 5
k. p. c.

Sedzia wtadny jest takze przekazaé¢ sprawe kolegjum, jezeli
uzna to za wskazane z uwagi na zawile jej okolicznos$ci (art. XLV
§ 5 przep. wpr. k. p. ¢). Z tego wynika, iz kazda sprawa, podlega-
jaca rozpoznaniu jednego sedziego, moze by¢ rozstrzygnicta przez
kolegjum, o ile uznane to bedzie za wskazane. Stwierdzenie tej oko-
licznosci moze nastapi¢ takze w kolegjum, jezeli sprawa, podlega-
jaca sadowi jednoosobowemu, omytkowo bedzie skierowana na po-
siedzenie kolegjalne. Stad ptynie wniosek, ze rozpoznanie przez ko-
legjum sprawy, ktéra wedlug ustawy mogt rozstrzygnaé jeden se-
dzia, nie bedzie przyczyna niewazno$ci.

W sadzie okregowym, jako instancji odwotawczej, jednoosobo-
wos$é przyjeta jest, jako zasada, nieograniczona jakimkolwiek ter
minem. Wskazuje na to tekst nowowprowadzonego atr. XLV' § 1
przep. wpr. k. p. ¢, wedlug ktérego ,sad okregowy rozpoznaje
§rodki odwolawcze od orzeczen sadow grodzkich we wszystkich
sprawach”. Od tej zasady zachodza dwa wyjatki rozstrzygania w ko-
legjum: 1. sprawy, w ktérych wart§¢ przedmiotu zaskarzenia nie
przenosi 500 zt lub przewyzsza 20.000 zt, i 2. sprawy o ochrong za-
ktéconego lub przywrédcenie utraconego posiadania. Wszystkie inne
sprawy naleza do jednego se¢dziego. W ich liczbie znajduja si¢ takze
sprawy, w ktérych uczestniczy skarb panstwa. Sedzia okregowy tak,
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jak sedzia apelacyjny, ma obowiazek zbadania z urzedu, czy dana
mu do rozpoznania sprawa nie nalezy do kategorji, objetej wyjat-
kami od zasady jednoosobowosci. Rowniez ma prawo przekazaé
sprawe kolegjum, jezeli uzna to za wskazane z uwagi na jej zawi-
Yosé (art. XLV' § 2 przep. wpr. k. p. ¢).

Kwestja niewazno$ci w razie przekroczenia przepisow o jedno-
osobowem lub kolegjalnem rozstrzyganiu w sadzie okrggowym, jako
2-¢j instancji, rozstrzygnigta by¢ winna tak, jak wyzej przytoczono
w stosunku do orzeczen sadu apelacyjnego.

Wyeliminowanie spraw do 500 zl oraz spraw posesoryjnych od
zasady jednoosobowosci podyktowane zostato prawdopodobnie tern,
ze sprawy te w sadzie okregowym rozstrzygane sa ostatecznie, gdyz
kasacja w tych sprawach nie jest dopuszczona (art. 425 § 1 i § 3).
Uznano widocznie, ze konieczny jest wickszy sktad sadu, gdy dal-
sze odwotanie jest wykluczone.

W zwiazku z tem zachodzi pytanie, czy przepisy o jednooso-
bowem orzekaniu w sadzie okregowym, jako 2-ej instancji, maja
zastosowanie w post¢gpowaniu egzekucyjnem (art. 513 § 1 k. p. ¢).
Tekst art. XLV' § 1 przep. wpr. kpc. przemawialby za odpowiedzia
twierdzaca, wyrazono tam bowiem zasade, ze ,wszystkie spra-
w y" rozpoznawane by¢ maja jednoosobowo (poza wyjatkami, wyzej
przytoczonemi). Wszakze rozwiazanie to pozostawaloby w sprzecz-
no$ci z istotnym zamiarem prawodawcy, ktérego zatozeniem byto,
ze kolegjalne rozstrzyganie jest nieodzowne w przypadkach, gdy
niema kontroli kasacyjnej. W myél art. 513 § 2 k. p. ¢c. w postepo-
waniu egzekucyjnem niema skargi kasacyjnej. A zatem w tem po-
stepowaniu sad okregowy, jako 2-ga instancja, zawsze powinien orze-
ka¢ kolegjalnie. Brak odpowiedniego tekstu nie moze tu byé prze-
szkoda dla takiej, a nie innej odpowiedzi. Wynika on z tego, ze
poczatkowo postepowanie egzekucyjne byto wyodrebnione w od-
dzielny akt ustawodawczy. Gdy uktadano prawo egzekucyjne, za-
sada kolegjalnosci w sadzie okregowym, jako 2-¢j instancji, byta za-
chowana w catej rozciagtoéci. Przepis art. XLV' przep. wpr. k. p. c.
byt tworem pdzniejszym i niezwiazanym z prawem egzekucyjnem.

Wprowadzajac ten przepis, miano na uwadze przedewszyst-
kiem postepowanie sporne. Przeoczono natomiast postgpowanie
egzekucyjne, zwtaszcza przepis art. 513 § 2 k. p. ¢, ktory wytaczyt
moznos$¢ przeniesienia sprawy do instancji kasacyjnej.

Prawo egzekucyjne (obecnie cze$¢ 2-ga k. p. c.) w czterech
przypadkach przewiduje zazalenie do sadu apelacyjnego, jako 3-gj
instancji, na postanowienie sadu okregowego (art. 611, 724, 728
i 792 k. p. ¢). Moze zachodzi¢ watpliwos¢, czy w tych przypadkach
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nie jest wltadnym sad okregowy orzekaé jednoosobowo z uwagi, ze
od tych orzeczen stuzy dalsze zazalenia. Niewatpliwie jest tu pewna
analogja z sytuacja, jaka zachodzi w postgpowaniu spornem, gdy
dopuszczona jest skarga kasacyjna. Wszakze, zdaje sig, powinien
przewazy¢ w kierunku przeciwnym wspomniany juz wzglad, iz wo-
gole przy uktadaniu prawa egzekucyjnego wogdle nie liczono sig
z mozliwo$cia jednoosobowego rozstrzygania w sadzie okregowym
zazalen na postanowienia sadu grodzkiego. Poza tem, jak wyzej za-
znaczono, prawodawca dlatego zezwolit w niektérych przypadkach
na kolegjalno$¢ w sadzie okregowym, ze wykluczyt w tych razach
skarge kasacyjna, a nie zazalenie.

Na obszarze b. zaboru rosyjskiego co do spraw posesoryjnych
wprowadzone zostaty specjalne normy. Wedtug art. XX § 1 przep.
wpr. k. p. c. w sprawach tych dopuszczona jest kasacja czasowo az
do wprowadzenia przymusowej regulacji hipotecznej drobnej wia-
snosci ziemskiej. W zwiazku z tem z mocy § 2 tegoz art. sprawy te
w sadzie okregowym, jako 2-¢j instancji, rozstrzygane beda do tegoz
czasu jednoosobowo.

Wreszcie zauwazy¢ nalezy, ze przepisy o jednoosobowem i ko-
legjalnem orzekaniu w 2-¢j instancji (w sadzie apelacyjnym i okre-
gowym) obejmuja tylko te sprawy, ktdore zostaly wszczete po I-ym
stycznia 1933 r. Sprawy, wcze$niej wszczgte, beda rozpoznawane
zawsze kolegjalnie. Wynika to zaréwno z tre$ci art. XXXVI przep.
wpr. k. p. ¢, ktdéry stanowi, ze sprawy, wszczete przed wejSciem
w zycie kod. post. cyw. rozpoznawaé nalezy az do ukonczenia we-
dtug przepiséw dotychczasowych, jak i z faktu, ze rozporzadzenie
z 27 pazdziernika 1932 r., nowelizujace kod. post. cyw. i przep.
wprow., zgodnie z dyspozycja jego art. 3, ma obowiazywaé od 1-go
stycznia 1933 r. Wprowadzenie jednoosobowos$ci w instancji odwo-
tawczej jest istotnym wylomem w organizacji sadownictwa, jest
zerwaniem z dotychczasowa dlugoletnia tradycja. Powstaje obawa,
czy sad jednoosobowy odpowie wymaganiom, jakie stawiamy in-
stancji odwotawczej, ktéra jest najwyzsza instancja merytoryczna.

Stusznie tez uczyniono, dajac sadziemu prawo rozwazenia prze-
dewszystkiem, czy sity jego wystarcza do rozwiazania zawitych oko-
liczno$ci faktycznych albo kwestyj prawnych, i zezwalajac mu
w przypadkach trudnych do rozwiktania na przekazanie sprawy
kolegjum.

Spodziewaé si¢ nalezy, ze nasi sedziowie sumiennie spetnia ten
swédj obowiazek, nie krepujac sie wzgledami na statystyke.

Wactaw  Miszewski,

Sedzia Sadu Najwyzszego.



