ZYGMUNT ZIEMBINSKI

ROLA BADAN SOCJOLOGICZNO-PRAWNYCH
DLA TEORII PRAWA I SZCZEGOLOWYCH NAUK PRAWNYCH

Wydaje si¢, ze tamy czasopisma poswigconego problematyce prawni-
czej 1 socjologicznej sa szczegodlnie stosownym miejscem dla wyjasnienia
pewnych nieporozumien co do roli badan socjologiczno-prawnych dla pra-
woznawstwa. Chce zaja¢ si¢ omowieniem roli pewnych typéow badan po-
wszechnie uwazanych za badania socjologiczno-prawne dla réznych dy-
scyplin prawoznawstwa tak uprawianych, jak si¢ to czyni wspolczes$nie
w Polsce, w szczegolnosci dla teorii panstwa i prawa przy takiej koncepcji
co do zakresu tej dyscypliny, jaka przyjeta jest w krajach socjalistycz-
nych. Rozpoczng¢ od przedstawienia pewnych szczegdlnych osobliwosci te-
orii panstwa i prawa jako jednej z nauk prawnych, nastepnie scharaktery-
zuje najwazniejsze typy badan socjologiczno-prawnych (odnoszac stowo
»badanie" do operacji poznawczych o elemencie empirycznym), wreszcie
postaram si¢ wskaza¢, w jaki sposob badania te sa dla prawoznawstwa,
w szczegolnosci dla teorii prawa, przydatne i inspirujace.

Mowa be¢dzie o aktualnym, bynajmniej nie jasnym ani klarownym sta-
nie nauk prawnych, bez wdawania si¢ w formulowanie jakich§ propozycji
klasyfikacyjno-delimitacyjnych co do stosunku problematyki nauk praw-
nych i socjologii, jakkolwiek bylyby one bardzo potrzebne. Rozwazania
klasyfikacyjno-delimitacyjne miatyby jednak charakter jedynie akademic-
ki w sytuacji, gdy trudno méwi¢ o nadmiarze prowadzonych badan nad
problematyka graniczng. Przy tym rozwazane dyscypliny dalekie sg jesz-
cze nawet dzisiaj od stanu, w ktorym mozna byloby moéwi¢ o zgodnosci
pogladoéw ich przedstawicieli co do zakresu problematyki i przyjmowanych
metod. Wystarczy choéby zwroci¢é uwage na trudnos$ci delimitacji w kon-
kretnie prowadzonych badaniach problemoéw socjologii i psychologii spo-
lecznej, czy delimitacji problemow dogmatycznoprawnych, socjotechnicz-
no-prawnych i teoretycznoprawnych.
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I

Nie jest sprawa prosta przedstawi¢ w sposob sprawozdawczy charak-
terystyke metodologiczng teorii panstwa i prawa. Koncepcje teorii pan-
stwa i prawa jako ogélnej nauki o panstwie i prawie, ktéra przyjmuje
si¢ w nauce marksistowskiej, odroznia¢ nalezy od koncepcji filozofii pra-
wa jako dyscypliny typu krytyczno-filozoficznego czy od koncepcji jurys-
prudencji ogdlnej pojmowanej jedynie jako wspolna czgs¢ nauk o poszcze-
gblnych gateziach prawa, czy wreszcie réoznego rodzaju dyscyplin wyrdz-
nianych w programach nauczania studentow prawa ze wzgledow dydak-
tycznych (,encyklopedia prawa", ,wprowadzenia", ,wstepy" itp.)'. Inna
to oczywiscie rzecz, iz odroznianie ,,teorii prawa" od ,filozofii prawa" czy
Hjurysprudencji ogdlnej" jest i terminologicznie i merytorycznie sprawg
niejasng i chwiejng w naukach prawnych (nawet jesli wyodrgbni¢ dla
utatwienia poréwnan problematyke teorii panstwa, jako szczegdlnego ro-
dzaju makrosocjologii politycznej grupy czy spotecznosci panstwowej).

W odréznieniu od szczegdtowych (dogmatycznych) nauk o prawie, kto-
re przede wszystkim zajmujg si¢ systematyzowaniem i ustalaniem tresci
norm jakiego$§ systemu prawnego (ewentualnie w ujeciu poréwnawczym)
oraz ustalaniem kwalifikacji okre§lonych czynow ze wzgledu na normy
obowigzujace wedhug przyjetej w danym systemie koncepcji zrodet pra-
wa (stad nazwa ,,dogmatyki"), teoria panstwa i prawa formutuje wypo-
wiedzi z zatozenia odnoszace si¢ nie tylko do jakiego$§ poszczegodlnego sy-
stemu prawnego czy poszczegolnej organizacji panstwowej, nie z dogma-
tycznego punktu widzenia jakiej$§ koncepcji zroédel prawa poszczegdlnego
systemu. Uzy¢ nalezalo stowa ,,wypowiedzi", gdyz w naukach prawnych,
tak jak sa one faktycznie uprawiane, formutuje si¢ nie tylko twierdzenia,
ale tez roéznego rodzaju wypowiedzi oceniajace, postulaty, dyrektywy i to
nie zawsze odrozniajac je w sposdb wyrazny od wypowiedzi o charakterze
twierdzen opisowych?. Obok problematyki dogmatycznej i problematyki
teoretycznej nauk o prawie nalezy wyrdznia¢ problematyke socjotechnicz-
ng dotyczaca tego, jak za pomoca srodkoéw prawnych osigga¢ zamierzone
efekty spoteczne, przy czym problematyka socjotechniczna rozdzielana
jest w praktyce migdzy szczegétowe nauki o prawie oraz teori¢ prawa
(w zaleznosci od stopnia ogolnosci rozwazanych twierdzen czy dyrektyw
socjotechnicznych).

Sprawa komplikuje si¢ przez to, iz do zakresu teorii panstwa i prawa

"'Por. K. Opatek, Problemy metodologiczne nauki prawa, Warszawa 1962,
s. 286 1 n.

> Por. Z. Ziembinski, O trudnoSciach rozwoju teoretycznej problematyki —pra-
woznawstwa, Panstwo i Prawo 1968, nr 8-9 s. 220 i n. oraz Rodzaje sporow w pra-
woznawstwie, Studia Metodologiczne t. 4, 1968, s. 66 i nr
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zaliczane sa nie tylko rdznego rodzaju twierdzenia o panstwie i prawie,
lecz takze twierdzenia, postulaty i dyrektywy metodologicznej natury od-
noszace si¢ do nauki o prawie i to zaro6wno pojmowanej w sposob dogma-
tyczny jak i teoretyczny. Teoria panstwa i prawa ma wiec W pewnej
czgéci charakter nauki, w innej — metanauki, nauki o nauce (odnoszacej
si¢ rowniez do prawoznawstwa dogmatycznego).

Teoria panstwa i prawa, nawet ograniczajac si¢ do tej jej czesci, w kto-
rej jest ona nauka I stopnia, dotyczy zjawisk o szczegdlnie duzej ztozo-
nosci. Stad tez wspolczesnie w Polsce przyjmuje si¢ jako jeden z podsta-
wowych postulatow metodologicznych uprawiania teorii panstwa i prawa
— postulat rozrozniania wielu aspektow zjawisk prawnych, a stad i wielu
aspektéw badania tych zjawisk. Nie wdajac si¢ w szczegbétowe omawianie
sporé6w na ten temat, podkresli¢ wszakze nalezy konieczno$¢ rozrdzniania
z jednej strony badan nad prawem jako w pewien osobliwy sposob skon-
struowanym zbiorem norm postgpowania (co nazywane bywa w sposob
niezbyt fortunny ,,ptaszczyzng logiczno jezykowa prawoznawstwa"), z dru-
giej strony réznorodnych badan dotyczgcych tego, jakie zmiany wystepuja
w zachowaniach czlonkéw spoteczenstwa i ukladach stosunkoéw spotecz-
nych ze wzgledu na obowigzywanie systemu norm w taki wtasnie sposob
skonstruowanego, ewentualnie takze — jakie ukltady stosunkéw spolecz-
nych wplywaja na takie wlasnie, a nie inne ksztaltowanie si¢ tego rodzaju
systemoéw (,,plaszczyzna socjologiczna" czy ,,plaszczyzna psychologiczna
prawoznawstwa")’.

Jesliby wiec poming¢ dla uproszczenia swoistg problematyke teorii pan-
stwa to nastgpujacy wykres obrazowalby stosunek teorii prawa i1 nauk
szczegotowych o prawie (gruba linia wydziela zakres problematyki zali-
czanej do teorii prawa).

I1 stopien Problematyka metodologiczna
Problematyka Problcmatyka/ Problematyka
" /CZNe ocjotechniczna /
I stopict teoretyczna socj ¢ i dogmatyczna

(aspekt formalny) |
(aspekt realistyczny) |

Réznice migedzy aspektem formalnym a aspektem realistycznym badan
nad prawem wyrazniej dostrzegane sa w teorii panstwa i prawa niz przy

* Ostatnio: J. Wroblewski, Prawo i plaszezyzny jego badania, Panstwo i Prawo
1969, nr 6 s. 996 i n.; K. Opalek, Przedmiot prawoznawstwa a problem tzw. pla-
'szczyzn prawa, Panstwo i Prawo 1969, nr 6, s. 983 i n. — cytowana obszerna litera-
tura zagadnienia.
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uprawianiu szczeg6lowych dyscyplin prawoznawstwa, gdyz te ostatnie mo-
ga si¢ czasem ogranicza¢ do formalnego ustalania systemu norm obowig-
zujacych prawnie i ich konsekwencji w postaci kwalifikacji prawnej po-
stepowania jakich§ podmiotéw. Uznawana powszechnie koniecznos¢ wie-
lostronnego ujmowania zjawisk prawnych nie znaczy oczywiscie tego, by
kazda praca z zakresu prawoznawstwa miata si¢ zajmowaé wszelkimi
aspektami zjawisk prawnych.

Ustalenie tresci zespolu norm tworzacych system prawny wedhug bar-
dzo zlozonych wspotczesnych koncepcji zrodet prawa jest niezbgdnym
punktem wyj$cia we wszelkich rozwazaniach nad zjawiskami prawnymi
wystepujacymi we wspotczesnym panstwie. Doniosto$¢ spoteczna tych
norm polega na tym wlasnie, ze normy te, ze wzglgdu na ich zaliczenie
do systemu, maja okreslong szans¢ spotecznej efektywnosci. Z drugiej
strony ztudzeniem jest, iz rekonstrukcji systemu norm prawnych na pod-
stawie odpowiednio ogtoszonych tekstow prawnych dokonuje si¢ jako ope-
racji o charakterze wylacznie formalnym, opartej jedynie na znajomosci
regul znaczeniowych jezyka danego tekstu prawnego i jakiego$ sforma-
lizowanego rachunku logicznego. Rekonstrukcji takiej dokonuje si¢ na
podstawie szeregu zalozen dotyczacych spotecznych okoliczno$ci opubliko-
wania rozwazanych tekstow prawnych, zatozen przybierajacych zreszta
w wielu przypadkach wyrazny charakter fikcji metodologicznej *.

Dogmatyczna rekonstrukcja systemu norm prawnych na podstawie
opublikowanych tekstow oficjalnych dokonywana jest przy zalozeniu, ze
teksty te sg zakodowang postacig systemu norm jakoby wolnego od ja-
kiejkolwiek niezgodno$ci (polegajacej na nierealizowalnosci jednoczesnej
lub niezgodno$ci prakseologicznej tych norm), a przy tym systemu uza-
sadnialnego aksjologicznie na gruncie okreslonej wiedzy okreslonym sy-
stemem ocen przypisywanych ,racjonalnemu prawodawcy". Podstawo-
wym zatozeniem prawoznawstwa dogmatycznego, niewatpliwie majgcym
charakter fikcji, jest zatozenie, iz normy prawne, stanowione w ztozonym
bardzo wspoéldzialaniu przez bardzo nieraz liczne zespoly oséb, czgsto re-
prezentujacych np. rozbiezne interesy klasowe, sg tworem jakiego$ jedne-
go ,racjonalnego prawodawcy", konsekwentnie kierujacego si¢ pewnym
spojnym zespotem ocen i okreslong wiedza (mniejsza o to, czy praw-
dziwg) °. Ujmujac to z pewna przesadg nalezatoby przyja¢, ze wykracza
poza role spoteczna dogmatyka prawa taki prawnik, ktéry by orzekl, ze
sformutowania tekstu ustawy nie maja znaczenia normatywnego, czy tez,
ze nakazuja zachowania spotecznie uznawane za niedorzeczne czy prakseo-

* Por. L. Nowak, Préba metodologicznej charakterystyki prawoznawstwa Poz-
nan 1968, s. 73 i n.

> Por. L. Nowak, Spér o definicie legalne a sposéb pojmowania ,prawodawcy”,
Panstwo i Prawo 1969, nr 3, s. 510 i n.
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logicznie radykalnie niezgodne. Trzyma si¢ za$ swej roli dogmatyka, gdy
w najmegtniejszym choéby tek§cie prawnym dopatruje si¢ sformulowania
norm dorzecznych i uzasadnialnych na gruncie pewnej przyjmowanej wie-
dzy i ocen. Teoria panstwa i prawa natomiast dorabia dla tej fikcji me-
todologicznej racjonalizacje w postaci odpowiednich elementow teorii wy-
ktadni czy teorii wnioskowan prawniczych, koncepcji ,,woli ustawodawcy",
czy jeszcze bardziej hipostatycznie ,,woli ustawy".

Obok podejmowania zadan metodologicznych w stosunku do dogmatyki
prawniczej teoria panstwa i prawa formuluje wiele odpowiednio ogélnych
twierdzen o systemach norm prawnych: o ich strukturze, o podstawowych
instytucjach powszechnie wystepujacych w systemach'okreslonego typu,
itd. — a takze o ich spotecznej genezie i spolecznej efektywnosci. Jesli
chodzi o podstawowe twierdzenia teorii panstwa i prawa dotyczace spo-
tecznej genezy i spolecznej efektywnosci systemoé6w prawnych, sg one nie-
jednokrotnie fragmentami jakich$§ znacznie ogolniejszych teorii zycia spo-
lecznego, w przypadku marksistowskiej teorii panstwa i prawa sa frag-
mentem znacznie ogdlniejszej teorii materializmu historycznego. W wy-
ktadzie teorii panstwa i prawa twierdzenia te bywaja wig¢c czasem uza-
sadniane w sposob raczej dedukcyjny .niz indukcyjny, jakkolwiek taki
wtasnie indukcyjny charakter przyjmuje si¢ w ich naukowym rodowo-
dzie. Twierdzenia te dotycza pewnych bardzo ogélnych prawidtowosci wy-
stepujacych w zyciu spotecznym, oddziatywania czynnikéw, ktore w kon-
kretnych uktadach moga si¢ wzajemnie znosi¢ czy tez w bardzo istotnym
stopniu modyfikowaé. Brak jednak niejednokrotnie w teorii panstwa
i prawa badan, ktoére analizowalyby zlozone oddzialywanie wielu rézno-
rodnych czynnikéw w ksztaltowaniu konkretnych sytuacji spolecznych.

Przy tym, obok twierdzen bedacych konsekwencjami ogodlniejszych te-
orii zycia spotecznego, spotka¢ mozna w ramach teorii pafnstwa i prawa
twierdzenia o charakterze swoiscie prawniczym, be¢dace przejawem pew-
nych prawniczych wyobrazen o zyciu spotecznym, a wigc np. teori¢ za-
chowan jednostki uczestniczacej w zyciu spotecznym i1 obrocie prawnym,
o ktorej zaklada si¢e, ze zna podstawowe instytucje prawne, przyjmuje
zakladany przez ustawodawstwo system warto§ci, w szczego6lnosci uznaje
zagrozenie sankcja za efektywnie stwarzajace sytuacje przymusowg w
danym wyborze dziatania itp., odstepstwa za$ od przewidywanych w ten
sposob zachowan uwaza si¢ za anomalie.

Jak wigc wida¢, teoria panstwa i prawa, tak jak si¢ ja faktycznie upra-
wia, w wielu aspektach nie odpowiada jeszcze wzorom zaawansowanych
w rozwoju dyscyplin naukowych. Dotyczy to zarowno jednorodnosci i wy-
raznego zarysowania problematyki jak i sposobdéw uzasadniania przyjmo-
wanych twierdzen — pomijajac nawet sprawe¢ roéznego rodzaju postulatow,
dyrektyw czy wypowiedzi oceniajacych, ktdére uznaje si¢ w sposodb jawny
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czy ukryty za istotne elementy sktadowe tej dyscypliny. Mozna nad tym
stanem rzeczy ubolewac¢ i krytykowac¢ go, ale trzeba si¢ liczy¢ z zastanym
stanem w rozwazanej dziedzinie. Czynnikiem ksztaltujacym ten stan jest
w szczegdlnosci wciaz jeszcze nader marginalna rola teorii panstwa i pra-
wa w caloksztatcie nauk prawnych, wsréd ktéorych nauki poswigcone dog-
matycznemu opracowywaniu poszczegoélnych gal¢zi obowiazujgcego prawa
maja i1 dluzsze tradycje wyraznego wyodrgbnienia i bezposrednig donio-
sto§¢ praktyczna. Spotkaé si¢ tez mozna, nawet wspolczesnie, z tendencja
do takiego stawiania sprawy, by do zakresu rozwazan teorii panstwa i pra-
wa zalicza¢ niemal wszystko to, co nie jest uprawianiem prawoznawstwa
w sposob dogmatyczny lub historiag prawa. Tendencja ta zostala wpraw-
dzie w naszej nauce skrytykowana, faktycznie jednak bywa zwykle tak,
ze zasadniczo nowe watki w prawoznawstwie (np. zastosowania cyberne-
tyki, socjologii itd.) sa poczatkowo przedmiotem zainteresowania przede
wszystkim teoretykow prawa.

II

Z kolei scharakteryzowaé¢ nalezy typy faktycznie u nas realizowanych
badan socjologiczno-prawnych. Piszac o badaniach socjologiczno-prawnych,
a nie o tak czy inaczej pojmowanej socjologii prawa, mam na my$li ba-
dania, w ktorych w ten czy inny sposob uzyskuje si¢ nowy material em-
piryczny, dokonuje si¢ nowych ustalen faktycznych — a nie jedynie opra-
cowuje si¢ 1 przetwarza materiat faktow poprzednio w sposoéb systema-
tyczny czy niesystematyczny ustalonych. Oczywiscie ustalanie faktow
spotecznych nie jest mozliwe w oderwaniu od jakiej§ wstgpnie zaktadanej
wiedzy o zyciu spotecznym ®, niemniej tatwo wyrézni¢ takie prace nauko-
we, w ktorych nie formutuje si¢ zadnych nowych spostrzezen wzbogaca-
jacych dotychczasowy zaséb informacji, lecz jedynie przetwarza informa-
cje poprzednio uzyskane.

Wsrod badan okre§lanych jako socjologiczno-prawne mozna wyro6znié
kilka typow, wystepujacych z rozna zreszta czesto$cig. Mowié trzeba o wy-
réznianiu pewnych typdéw, a nie o klasyfikacji prowadzonych badan ze
wzgledu na to, ze zaréwno problematyka jak i stosowane w tych bada-
niach techniki w znacznej czesci si¢ krzyzuja.

® Nie mozna wiec dostownie rozumieé¢ postulatu, by socjologia prawa miata cha-
rakter ,wylacznie empiryczny". Ograniczajac niniejsze rozwazania do roli badan
socjologiczno-prawnych o charakterze empirycznym dla prawoznawstwa, chcial-
bym z ostroznosci podkresli¢, ze nie oznacza to bynajmniej jakiej$ deprecjacji czy
niedostrzegania doniosto$ci prac socjologiczno-prawnych i wyzszym stopniu ogdl-
nosci teoretycznej, tego np. rodzaju jak cenna praca M. Boruckiej-Arctowej, O spo-
tecznym dziataniu prawa, Warszawa 1967.
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Najdtuzsza chyba tradycj¢ maja badania nad spotecznymi uwarunko-
waniami przekroczen obowiazujacego prawa, zwlaszcza w tych dziedzi-
nach, gdzie naruszenia te majg duza doniosto$¢ spoteczng. Spotykamy si¢
tu zwlaszcza z badaniami socjologiczno-prawnymi z zakresu kryminolo-
gii’, a takze do tego typu badan nalezatoby zaliczy¢ np. badania nad
geneza 1 spotecznymi skutkami zjawisk stanowigcych anomalie zycia ro-
dziennego, jak np. zaniedbywanie pieczy nad dzieckiem, pozamalzenskie
macierzynstwo, rozpad pozycia matzenskiego ze wzgledu na oczekiwane
konsekwencje prawne tych zjawisk w postaci spraw o pozbawienie czy
ograniczenie wladzy rodzicielskiej, o ustalenie ojcostwa czy o rozwédd. Réz-
nica miedzy badaniami kryminologicznymi a badaniami np. przekroczen
norm prawa rodzinnego jest w gruncie rzeczy niezbyt istotna: jest sprawg
takiego czy innego doboru $rodkow prawnych spotecznego reagowania na
pewne anomalie.

To, ze badania nad geneza i czestoscig przekroczen ustalonych przez
normy prawne wzordw zachowania rozwingty si¢ stosunkowo najwczes-
niej, jest zjawiskiem zupelnie zrozumialtym. Latwo zauwazy¢, ze jednym
z impulséw dla rozwoju socjologii byly wlasnie badania nad zjawiskami
uznawanymi za spotecznie patologiczne ®.

Badania wspomnianego typu najsilniej zwigzane s3 w sposdéb bezpo-
sredni z odpowiednimi dyscyplinami szczegoétowymi prawoznawstwa, prze-
de wszystkim z naukg o prawie karnym, z natury swej wykazujacg naj-
silniejsze zainteresowania socjotechniczne i najbardziej sklonna do bez-
posredniego wykorzystywania wiedzy o spotecznych uwarunkowaniach
przekroczen prawa i ewentualnych S$rodkach zaradczych. Z badan socjo-
logiczno-prawnych tego typu teoria panstwa i prawa korzysta w drugim
dopiero rzedzie przez to, ze znajduje w nich nalezyte oparcie dla bardziej
ogblnych twierdzen, dotyczacych czynnikow wplywajacych na przestrze-
ganie czy nieprzestrzeganie prawa. Twierdzenia takie bywajg czesto for-
mulowane na podstawie niesystematycznych, przypadkowych spostrzezen.
Walor systematycznych badan nad czynnikami powodujgcymi czy sprzy-
jajacymi przekraczaniu prawa polega wigc na umozliwieniu rzetelnej ko-
rektury takich twierdzen.

Innym typem badan socjologiczno-prawnych, stosunkowo czgsto podej-
mowanych ostatnio w Polsce, sg badania nad rozpowszechnieniem si¢
w okreslonym krggu spotecznym informacji o obowigzujagcym prawie oraz

" We wspblczesnej literaturze polskiej nalezy tu wskazaé przede wszystkim na
prace Zaktadu Kryminologii Instytutu Nauk Prawnych (IMP) PAN, kierowanego
przez S. Batawig.

® Por. J. Szczepanski, Socjologia. Rozwdj problematyki i metod, Warszawa
1961, s. 84 i n.
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okreslonych postaw wobec prawa’. Badania te prowadzone technika an-
kiety czy wywiadu, sg wyspecjalizowanymi tematycznie badaniami opinii
publicznej, ktore udzieli¢ moga naukom prawnym informacji o praktycz-
nej doniosto$ci prognostycznej. Ze wzgledu na pozorng tatwos¢ prowadze-
nia tego rodzaju badan sa one czgsto organizowane nawet w skali ogolno-
krajowej. Nalezy jednak zda¢ sobie sprawe¢ z jednej strony z pewnych
ogblnie znanych stabych stron i trudno$ci badan ograniczajacych si¢ do
uzycia tych tylko technik, z drugiej strony — ze stosunkowo ograniczone-
go zainteresowania nauk dogmatyczno-prawnych oraz teorii panstwa i pra-
wa tego rodzaju badaniami.

Wiadomo, ze mimo stalego udoskonalania technik badan ankietowych
liczy¢ si¢ powaznie nalezy z deklaratywizmem wypowiedzi, zwlaszcza przy
badaniu pogladéw na sprawy tak drazliwe, jak kwestie wiazace si¢ z za-
gadnieniami moralno$ci i zagadnieniami politycznymi, o ktore badania
nad znajomos$cia prawa i postawami wobec prawa zazwyczaj zaczepiaj3.
Trudno tez w szerszych rozmiarach badaé¢ technika ankietowa poglady
i postawy przecigetnych cztonkéw spoteczenstwa co do bardziej ztozonych
probleméw prawnych, zwlaszcza tych, ktore splatuja si¢ z pewnymi kla-
sycznymi sporami ideologicznymi. Sformutowanie pytania ankietowego
w takich kwestiach moze wprawdzie nie nastr¢gcza¢ trudnosci porozumie-
nia si¢ z respondentami z kregu osdb majacych odpowiednie wyksztalce-
nie — moze jednak okaza¢ si¢ niezwykle trudne przy zwracaniu si¢ do
0s6b niewyksztatconych, nie wprowadzonych w sporna problematyke,
a przede wszystkim nie zainteresowanych danag kwestia, co prowadzi do
przypadkowego rozktadu odpowiedzi, dyktowanych uprzejmosciag wobec
osoby przeprowadzajacej wywiad czy wobec ankietujacej instytucji'’.

Wyniki badan nad tym, jak sobie czlonkowie okreslonych krggdéw spo-
tecznych przedstawiajg system obowigzujacych norm prawnych i jakie wo-
bec tych norm przybieraja postawy, nie sg sprawa pierwszorzednej wagi
dla nauk prawnych uprawianych w sposéb dogmatyczny. W naukach tych
zaktada si¢, iz nalezy narzuca¢ adresatom norm prawnych pewien ofi-
cjalny system ocen, a fakt, ze osoby te przyjmuja odmienny system ocen,

% We wspélczesnej literaturze polskiej nalezy tu wskaza¢ liczne publikacje
A. Podgoéreckiego i jego wspotpracownikéw, oparte m. in. na ankietach Osrodka
Badania Opinii Publicznej przy Polskim Radiu.

" Na przyktady trudnosci tego rodzaju wskazywatem m. in. w recenzjach
z pracy A. Podgoreckiego, Zjawiska prawne w opinii publicznej, Panstwo i Prawo,
1964, nr 10, s. 580 oraz z pracy J. Goreckiego, Rozwdod Panstwo i Prawo 1965
nr 8-9, s. 360. Pomijam spraw¢ latwo dostrzegalnych blgdéw w stosowaniu technik
omawianego rodzaju czy sprawg¢ nadmiernej pochopnosci w formutowaniu hipotez
zbyt ogdlnych, gdyz sa to sprawy dotyczace wad poszczegdlnych prac, a nie roli
nalezycie wykonanych prac tego rodzaju dla prawoznawstwa.
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traktuje si¢ tylko jako czynnik obnizajacy efektywno$¢ oddziatywania
prawa. W podobny sposéb — ze wzgledu na przyjmowana zasad¢ ignoran-
tia iuris non exculpat — przyjmuja nauki dogmatyczne do wiadomoSci
fakty dotyczace stanu obznajomienia spoteczenstwa z normami obowiazu-
cego prawa. Ten punkt widzenia wplywa tez w pewnej mierze na stano-
wisko teorii panstwa i prawa.

Nigdzie chyba teoria panstwa i prawa nie jest dyscypling uprawiang
w sposob catkowicie neutralny aksjologicznie. Zwiazana zazwyczaj z okre-
$lonymi ideologiami politycznymi, z reguly implicite czy explicite za-
kladajaca pewien ,oficjalny" system warto$ci, teoria panstwa i prawa nie
tyle sktonna jest badaé, jakie sa oceny cztonkdéw spoteczno$ci panstwowej
w stosunku do spraw be¢dacych przedmiotem rozstrzygni¢¢ prawnych, lecz
glownie czy sa to oceny ,prawidlowe" czy ,nieprawidlowe" — to znaczy
zgodne czy niezgodne z oficjalnie przyjmowanym systemem wartosci.
Pod tym wigc przede wszystkim katem rozpatrywane by¢ moga wyniki
badan opinii publicznej, dotyczace jakich$§ instytucji prawnych czy prak-
tyki ich funkcjonowania. Bezpodstawnie byloby oczekiwaé, ze jaki§ ofi-
cjalnie przyjmowany system warto$ci, do ktoérego nawigzuje m. in. teoria
panstwa i prawa w danym kraju, ulega¢ bedzie jakim$§ zasadniczym mo-
dyfikacjom pod wptywem uzyskiwanych wynikéw badan opinii, jakkol-
wiek dawaé¢ moga one podstawe, w pewnych przynajmniej przypadkach,
dla odpowiedniego zorganizowania zabiegdéw perswazyjnych czy innych
zabiegdw socjotechnicznych, zmierzajacych do zmiany ,nieprawidto-
wych" postaw jakiej$§ czesci czy tez ogdlu obywateli.

Rola badan nad znajomoS$cig prawa i postawami wobec prawa jest jed-
nak dla teorii panstwa i prawa pozytywna przez to, ze z jednej strony
wskazuja one na ograniczenie oddziatywania norm prawnych na pewne
dziedziny zycia spotecznego, w ktéorych obowigzujace normy prawne sg po
prostu nieznane zainteresowanym czlonkom spoteczenstwa (co czgsto tez
wigze si¢ z nieefektywno$cig sankcjonowania), a z drugiej strony, ujaw-
niajgc zréznicowanie ocen w wielu kwestiach zwigzanych z regulacja
prawng, wplywaja na ostabienie sklonno$ci do ahistorycznego absoluty-
zowania oficjalnie przyjmowanego systemu ocen. Ta sklonnos¢ znajduje
w szczegbdlnosci przejaw w rdéznych formach myS$lenia kategoriami kon-
cepcji ,,prawa naturalnego" — i to nawet u przedstawicieli kierunkéw pro-
gramowo odcinajacych si¢ od tych koncepcji. Upowszechnienie si¢ prze-
konania o absolutnym charakterze warto$ci chronionych przez obowig-
zujace prawo moze by¢ wprawdzie z pewnego punktu widzenia uznawane
za pozadane zjawisko spoteczne, lecz w kazdym razie nauka tego rodzaju,
co teoria panstwa i prawa, powinna uswiadamia¢ sobie relatywny, histo-
ryczny charakter tych wartos$ci.

Marginalnie wspomnie¢ nalezy, iz w niektoérych badaniach omawianego

9 Ruch Prawniczy z. W/70
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rodzaju spotka¢ si¢ mozna z tendencja do réwnorzgdnego traktowania
zgtaszanych przez respondentéw ankiety postulatow co do tego, jakie pra-
wo by¢ powinno, czy tez mylnych wyobrazen co do obowigzujacego prawa
— z normami obowigzujgcego systemu prawnego. Prowadzi¢ to moze do
nieporozumien szczegoélnie w tym przypadku niepozadanych ze wzgledu
na znane ongi§ w doktrynie prawniczej koncepcje dotyczace rzekomego
»zmyshi" czy ,instynktu prawnego" jakoby rozstrzygajacego co jest ,rze-
czywistym" prawem. Budzi¢ to moze podejrzliwo$¢ prawnikdéw w stosunku
do badan rozwazanego typu.

Globalnie ujmujac, badania znajomoS$ci prawa, postaw wobec prawa
i ewentualnie zgtaszanych przez cztonkéw spoteczenstwa postulatow de
lege ferenda, jakie prowadzi si¢ dzi§ w oparciu o techniki stosowane w ba-
daniach opinii publicznej, moga dawa¢ przy umiej¢tnym ich przeprowa-
dzeniu interesujace poznawczo wyniki dla socjologii czy psychologii spo-
tecznej, a mimo to dla prawoznawstwa przy jego obecnym stanie roz-
woju i stanie zainteresowan nie sg sprawg pierwszorzednej wagi. Zainte-
resowania socjotechniczne prawoznawstwa ograniczaja si¢ bowiem glow-
nie do tego, jak osiaga¢ okreslone skutki spoteczne w oparciu o istniejace
prawo, natomiast podejmowanie prac z dziedziny polityki prawa formu-
hujacych koncepcje de lege ferenda przy wykorzystywaniu systematycz-
nych badan socjologiczno-prawnych, mi¢dzy innymi dotyczacych postaw
spoteczenstwa wobec instytucji prawnych, ciagle pozostaje w sferze po-
stulatow ',

Znacznie chyba wigksza doniostos¢ niz badania nad ,$wiadomoscia
prawna" majg dla szczegélowych nauk prawnych i dla teorii panstwa
i prawa badania, oparte czg¢sto na uzyciu wielu technik badan socjologicz-
nych, nad spotecznym funkcjonowaniem okre$lonych instytucji prawnych,
czy to pojmowanych jako instytucje personalne (zespoly osob 'stosujacych
normy udzielajace im kompetencji w jakim$§ zakresie) czy to jako
instytucje normatywne (zespoly norm rzeczowo czy formalnie powiazane).
W odréznieniu od badan pierwszego z poprzednio wyrdznionych typow
w badaniach obecnie omawianych nie chodzi po prostu o fakty przekra-
czania czy przestrzegania nakazow zawartych w obowiazujacych normach
prawnych, lecz o osigganie okreslonych skutkéw spotecznych przez czy-
nienie uzytku z kompetencji (largo sensu) przyznawanych przez normy
prawne .

" Por. A. Podgoérecki, Zafozenia polityki prawa. Warszawa 1957, s. 3 i n.

'2 Jako przyktad rozleglych badafh tego rodzaju mozna wskazaé prace prowa-
dzone przez INP PAN nad rolag tawnikéw w wymiarze sprawiedliwosci oraz nad
funkcjonowaniem rad narodowych. Z dawniejszych prac tego typu wskaza¢ mozna
np. Z. Ziembinski, Podloze sporow sgdowych o alimentacje dziecka pozamatzen-
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Badania takie, opierajace si¢ gltdwnie na obserwacjach stosowania pra-
wa 1 uczestniczenia w obrocie prawnym, analizie materialu aktowego
spraw i innych dokumentach, a pomocniczo tylko na technikach ankiety
czy wywiadu, sa prowadzone stosunkowo rzadziej od poprzednio oma-
wianych, przynajmniej je$liby braé¢ pod uwage tylko badania pracowni-
kow naukowych dziatajacych poza aparatem organow panstwa. Nie zna-
czy to jednak, ze badania tego typu s3a czym$ wyjatkowo spotykanym,
gdyz prowadzi je w sposéb mniej czy bardziej warto$ciowy z naukowego
punktu widzenia caly szereg komorek nadzorczych i inspekcyjnych w ra-
mach aparatu panstwowego. Wystarczy wymieni¢ jako przyktad chocby
sprawozdania z wizytacji sadowych czy opracowywane przez jednostki
nadrze¢dne analizy sprawno$ci i efektywnos$ci dziatania okreslonych orga-
noéw. Opracowania tego rodzaju ze wzgledu na ich praktycystyczny cha-
rakter moga wprawdzie zawiera¢ elementy mato istotne z punktu widzenia
teorii panstwa i prawa (np. co si¢ tyczy prawidlowosci obliczania i $ciga-
nia kosztow sadowych), moga tez budzi¢ w pewnych przypadkach zastrze-
zenia odnos$nie do stosowanych technik badawczych, w kazdym jednak
razie zostaje w nich zgromadzony obszerny czg¢sto materiat informacyjny.
Problem nie lezy w tym, by przeciwstawia¢ badania tego rodzaju, prowa-
dzone niejako wewnatrz aparatu panstwowego, badaniom prowadzonym
z zewnatrz przez odpowiednie komorki badan naukowych, lecz w tym,
by podnies¢ warto$¢ naukowa wynikow badan w zalozeniu swym ustu-
gowych, a jednoczes$nie by badania prowadzone przez pracownikéw nauki
nadawaly si¢ do wykorzystania i (co wcale nie przedstawia si¢ najlepiej)
faktycznie byly wykorzystywane w praktyce prawniczej.

Walor badan nad funkcjonowaniem okre$lonych instytucji systemu
prawnego dla dogmatyki prawniczej oraz dla teorii panstwa i prawa
sprowadza si¢ przede wszystkim do kontroli tego, czy zalozenia prakse-
ologiczne, na ktorych opierali si¢ prawnicy ustanawiajacy przepisy praw-
ne i konstruujacy na ich podstawie okreslony system norm prawnych,
potwierdzaja si¢ w praktyce oraz do ustalenia, jakie zachodzg wspodtza-
lezno$ci miedzy realizowaniem w praktyce zycia spolecznego norm praw-
nych, zwlaszcza nalezacych do réznych fragmentéow systemu prawnego,
np. do prawa materialnego, prawa procesowego i prawa wykonawczego,
do ustalenia, jakie normy prawne staja si¢ praktycznie nie do zrealizo-
wania z braku odpowiednich przepisow wykonawczych czy $rodkéw ma-
terialnych. Okazaé¢ si¢ moze np., iz bardzo dobrze pomyslane w swych
podstawowych zatozeniach ustawodawstwo w sprawach opiekunczych czy
w sprawie zapobiegania przest¢pczosci nieletnich napotyka w stosowaniu
skiego, Warszawa 1954 oraz Podloze spoleczne przysposobienia dziecka w Polsce
Ludowej, Warszawa 1956; J. Gorecki, Rozwdd. Studium socjologiczno-prawne, War-

szawa 1965.

9%
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na nieprzezwyci¢zalne przeszkody w postaci braku odpowiedniej liczby
miejsc w nalezycie zorganizowanych zakladach opiekunczych czy wycho-
wawczych. Albo np., ze jaka$ instytucja demokratycznego wspotucze-
stnictwa w kierowaniu sprawami publicznymi nie funkcjonuje nalezycie
z braku dostatecznej liczby kandydatéw rzeczywiscie zainteresowanych
podjeciem realnej dziatalno$ci w danej dziedzinie i majacych faktyczne
mozliwos$ci podjecia takiego dziatania.

Doniosto$¢ badan nad spolecznym funkcjonowaniem instytucji praw-
nych zaréwno dla szczegdétowych dyscyplin prawoznawstwa jak i teorii
panstwa i prawa nie pozwala oczywisScie umniejsza¢ krytycyzmu w sto-
sunku do wynikow tego rodzaju badan, ani tez zapominaé¢ o trudnosciach
ich prowadzenia.

Badania prowadzone ,o0d wewnatrz" przez komorki nadzorcze i in-
spekcyjne spotykaja si¢ z deformacjami rzeczywistosci w sprawozdaniach
kontrolowanych organéw zmierzajacych do ukrycia niedociagni¢¢ i nad-
uzy¢. Opracowania wynikoéw kontroli sporzadzane sa najczgsciej ze spe-
cyficznie dogmatycznego punktu widzenia, mianowicie w jaki sposob
pewne cele oficjalne stawiane w polityce panstwowej zostaly faktycz-
nie zrealizowane w badanej dziedzinie; nie nalezy natomiast do roli spo-
lecznej organu nadzorczego prowadzenie rozwazan nad badanymi fak-
tami z jakich$ innych, niz oficjalnie przyje¢ty, punktow widzenia.

Badania nad funkcjonowaniem instytucji prawnych w okre§lonym
srodowisku spotecznym prowadzone ,z zewnatrz" przez pracownikow
nauki natrafia¢ moga na trudno$ci w nalezytym wykorzystaniu materia-
tow urzedowych, czy to ze wzgledu na brak praktycznego obznajomienia
z dziataniem danej instytucji (co wymaga dodatkowego nakladu pracy),
czy tez ze wzgledu na odmowe ich udostgpnienia, oparta o prawo albo
0 pozoér prawa. Sama obecno$¢ badacza ,z zewnatrz", je$li nie ogranicza
sic on do utajonej obserwacji uczestniczacej, modyfikuje w jakim$ stop-
niu funkcjonowanie danej instytucji (sedzia czy inny urzednik, uczestnicy
postgpowania, interesanci, modyfikujag w jakim$ stopniu zachowanie wie-
dzac, ze sa w szczegbdlny sposdb obserwowani). Zreszta nawet obserwacja
uczestniczaca moze deformowaé¢ uzyskany obraz funkcjonowania insty-
tucji, je$li mialaby by¢ dokonywana z jakiej§ jednej tylko z przeciwstaw-
nych czgsto pozycji spotecznych, a w pewnych przypadkach wzgledy natu-
ry proceduralnej utrudniaja przybieranie przez obserwatora dowolnej roli
spolecznej w badanej dziedzinie uktadow. Trudne sa tez zazwyczaj do
przeprowadzenia, chocby ze wzgledow proceduralnych, jakie$s ekspery-
menty zorganizowane przez obserwatora w taki sposob, by zachowac zwy-
kte warunki spotecznego funkcjonowania badanej instytucji prawnej.

Natomiast czynnikiem sprzyjajacym badaniom tego rodzaju jest za-
zwyczaj skoncentrowanie duzego zasobu informacji w postaci materialu
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aktowego, ktory — przy zachowaniu odpowiedniego krytycyzmu — moze
byé, w polaczeniu z informacjami gromadzonymi innymi technikami,
umiejetnie wykorzystany, przynajmniej w badaniach nad niektérymi
problemami socjologiczno-prawnymi. Liczy¢ si¢ wszakze nalezy z tym,
iz nawet przy pelnej zgodnosci aktowego zapisu z rzeczywistoscig utrwa-
lany w aktach material podlega selekcji pod katem zadan rozstrzygniecia
konkretnej sprawy, a nie pod katem zainteresowan badacza problemow
spotecznych zwigzanych z okre§long instytucjg prawng.

Jak juz o tym byla mowa, bardzo rzadko spotykanym w naszej litera-
turze typem badan socjologiczno-prawnych sg badania przygotowujace
materiat dla przysztej pracy legislacyjnej, w szczegdlnosci dla modyfi-
kacji dotychczasowych unormowan ze wzgledu na wyniki badan nad
ksztattowaniem si¢ praktyki rozstrzygania pewnych spraw czy tez prze-
prowadzane zaplanowane eksperymenty . Badania takie, cenne dla poli-
tyki prawotworstwa, nie mieszczg si¢ jednak niestety w polu zaintere-
sowan tradycyjnie uprawianego prawoznawstwa.

Nalezy wreszcie wspomnie¢ o postulowanych niejednokrotnie, lecz
na ogo6t nie realizowanych w sposéb empiryczny, badaniach nad ksztatto-
waniem si¢ nauk prawnych jako okre§lonym zjawisku spotecznym, ele-
mentem nadbudowy ideologicznej stosunkéw spolecznych oraz nad wptly-
wem tych nauk na funkcjonowanie systemu prawnego w danym kraju.
Badania te wykazalyby zapewne z jednej strony daleko idace splatanie si¢
nauki o prawie z praktyka prawnicza (w szczegodlnosci co si¢ tyczy fak-
tycznej roli doktryny prawniczej w ramach koncepcji zrédel prawa wspot-
czesnych systemow)'®, z drugiej strony jednak wykazatyby zapewne, iz
w wielu kwestiach tradycjonalizm nauk prawnych prowadzi do formuto-
wania konstrukcji myslowych i przyjmowania zatozen calkowicie czasem
niecadekwatnych w stosunku do zmieniajacych si¢ ukladow stosunkow
spotecznych.

111

Jaka wigc role spelniaja czy tez spetlnia¢ moga badania socjologi-
czno-prawne roznego typu w stosunku do innych nauk prawnych,
w szczegblnosci w stosunku do teorii panstwa i prawa?

Po pierwsze, dawa¢ moga podstawe do weryfikowania czy falsyfiko-
wania twierdzen przyjmowanych w teorii panstwa i prawa czy to w dro-

" Np. A. Podgoérecki, Eksperyment w socjologu prawa (Badania nad sqdami
robotniczymi), Panstwo i Prawo 1962, nr 1, s. 46 i n.

"' Na zlozono$¢ problemu zwracalem uwage w artykule: Z. Ziembinski, Kilka
uwag metodologicznych o koncepcjach zrédet prawa, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny 1967, nr 2, s. 96.
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dze dedukcji z tez ogoélniejszych teorii zycia spotecznego, czy tez przyj-
mowanych jako hipotezy wyjasniajace w stosunku do wynikdéw potocz-
nych, niesystematycznych obserwacji. Ze wzgledu na to, iz na ogét w gre
wchodza raczej twierdzenia o charakterze statystycznym, niz twierdzenia
scisle ogodlne, obserwacje dorywcze nie moga w tej dziedzinie zastgpic
systematycznych badan o charakterze kwantytatywnym, cholby nawet
z konieczno$ci mialy si¢ one nieraz sprowadza¢ do badan fragmentarycz-
nych, nie dajacych podstaw do orzekania o reprezentatywnym czy nie-
reprezentatywnym charakterze uzyskiwanych wynikow w stosunku do
ogohlu przypadkow, w ktéorych wystepuje badane zjawisko w danym kra-
ju czy w krajach danej kultury prawnej. Zaznaczy¢ zreszta warto, iz te-
oria panstwa i prawa czegsto zupeinie nie troszczy si¢ o nalezyta kwanty-
fikacje formulowanych twierdzen, ktére najczesciej formutuje si¢ jako
twierdzenia jakoby S$ci§le ogoélne, cho¢ jest oczywiste, iz nie majg one
takiego charakteru.

Po drugie, badania socjologiczno-prawne spetnia¢é moga role heury-
styczna, nasuwajac hipotezy do sprawdzenia. Np. je$li badania nad re-
akcjami spolecznymi na drobne kradzieze rolne w PGR wykazuja, iz wo-
bec uznawania przez otoczenie grozacych kar za surowe, wytwarzaja si¢
lokalne zwyczaje pozwalajace unikaé¢ drogi sadowej (ofiary na PCK, pomi-
nigcia przy premii)'’, to nasuwa si¢ ogélniejsza hipoteza do sprawdzenia,
ze w przypadkach zagrozenia sankcjg uwazang przez Srodowisko spoteczne
za zbyt surowa w stosunku do przekroczen w sprawach mniejszej wagi,
faktyczna efektywno$¢ sankcjonowania przekroczen ulega¢ moze znacz-
nemu zmniejszeniu.

Po trzecie, badania socjologiczno-prawne, jak zreszta wszelkie bada-
nia empiryczne w prawoznawstwie, stwarzajg konieczng przeciwwage dla
tendencji prawniczego myslenia kategoriami wylacznie normatywnymi,
mys$lenia, w ktdrym niepostrzezenie utozsamia si¢ stany rzeczy nakazane
do zrealizowania ze stanami faktycznie istniejagcymi, a wystepujaca roz-
bieznos¢ uwaza si¢ za zjawisko wyjatkowe. Latwo przy takiej tendencji
dochodzi do formutowania twierdzen, ze np. rozwazane instytucje prawne
spelniajg okreslone funkcje spoteczne, zamiast twierdzen, ze instytucje te
mogltyby spetnia¢ taka funkcje w okreslonym, odmiennym w jakichs$ ele-
mentach uktadzie stosunkéw spotecznych.

Natomiast wyniki badan socjologiczno-prawnych, nawet woéwczas, gdy
w dalszej przysztosci pozwalaltyby one skonstruowaé¢ odpowiednio roz-
winigta teori¢ socjologiczng zjawisk prawnych w oparciu o tezy socjo-
logii ogbélnej — nie wystarcza do zastgpienia w catosci dyscypliny upra-

'S Przyktad zaczerpniety z nie publikowanej pracy magisterskiej J. Walkowiaka,
Postawy ludnosci wiejskiej wobec mienia spolecznego Poznan 1969.
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wianej obecnie pod nazwa teorii panstwa i prawa. Dyscyplina ta bowiem
obejmuje ro6znorodng problematyke, w znacznej czesci wykraczajaca poza
tradycyjny zakres zainteresowan badawczych socjologii i ma zreszta jako
dyscyplina naukowa szereg omoéwionych poprzednio cech catkiem swo-
istych, zwigzanych z jej stosunkiem do nauk dogmatycznych prawoznaw-
stwa.

Jak si¢ zdaje badania socjologiczne zjawisk prawnych sa w znacznie
wickszym stopniu przedmiotem zainteresowania prawnikow oczekujacych
korzysci teoretycznych i praktycznych dla prawoznawstwa ze strony tych
badan, niz przedmiotem zainteresowania socjologéw, ktoérzy nie kwapia
si¢ zbytnio do rozbudowania szczegdélowego dziatu socjologii, jakim mia-
laby by¢ socjologia prawa. W takim uktadzie naturalnym oparciem orga-
nizacyjnym dla badan socjologiczno-prawnych sg przede wszystkim o$rod-
ki naukowe prawnicze, ktore jednak przyciagnaé¢ musza do wspolpracy
socjologow, wprowadzi¢ ich w swoistag problematyke badan i skonkrety-
zowaé wobec nich stawiane badaniom socjologiczno-prawnym zadania.

Poglady i1 dezyderaty formutowane w tym artykule maja niejedno-
krotnie, jak tatwo zauwazy¢, charakter w znacznym stopniu sporny i nie-
jednokrotnie formutowane sa w nim refleksje bardzo ogoélnikowe. W kaz-
dym jednak razie pozwalaja one chyba wyeliminowaé pewng ilo$¢ nagro-
madzonych nieporozumien.

IMPORTANCE DES RECHERCHES DE LA SOCIOLOGIE DU DROIT POUR
LA THEORIE DU DROIT ET POUR LES SCIENCES
JURIDIQUES PARTICULIERES

Resum¢é

L'article présente la valeur des recherches sociologiques concernant les phéno-
meénes juridiques pour la théorie de 1'Etat et du droit congue et cultivée de la fagon
dont on le fait actuellement en Pologne ou en d'autres pays socialistes — de méme
que pour les sciences juridiques particuliéres. On caractérise la théorie marxiste de
I'Etat et du droit en sa qualit¢é double, d'une science de I degré, formulant les
theses générales concernant les phénomeénes juridiques vus en leur aspect normatif
ou en leur aspect sociologique (en particulier les théses concernant la genése et
I'efficacité sociale des normes juridiques) — et d'une science de II degré, d'une
métascience, formulant les théses ou les directives méthodologiques qui concernent
les sciences juridiques, aussi bien les sciences particuliéres, ayant un caractére
»dogmatique", que la théorie générale du droit.

On présente ensuite les principaux types de recherches sociologiques sur les
phénomeénes juridiques, des recherches qui sont faites actuellement en Pologne.
En particulier ce sont les recherches concernant les conditions sociales qui provo-
quent les infractions a la loi, les recherches sur la diffusion dans un milieu social
donné des informations concernant le droit en vigueur et sur les attitudes vis-a-vis
de ce droit, les recherches concernant le fonctionnement social de certaines institu-
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tions juridiques, les recherches visant a rassembler les informations sociologiques
pour les législateurs qui se préparent a changer les institutions juridiques actuelle-
ment en vigueur, etc. On caractérise l'importance de ces recherches pour la vérifi-
cation des théses de la théorie générale du droit et pour la solution de divers
problémes pratiques.

Evidemment les résultats de ces recherches, méme si dans l'avenir ils permet-
traient de construire une théorie sociologique bien développé des phénoménes ju-
ridiques, ne seront pas suffisants pour remplacer en totalit¢ la théorie générale
du droit.



