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MALGORZATA DZIALYNSKA

SADOWE USTALENIE OJCOSTWA NA TLE BADAN AKT
SADOWYCH

I. UWAGI WSTEPNE

Sadowe ustalenie ojcostwa jest jednym z trzech przewidzianych przez
polskie ustawodawstwo rodzinne sposobdéw okreslenia pochodzenia dziecka
ze strony ojca. Wobec braku mozliwosci przeprowadzenia (na obecnym
etapie rozwoju nauk biologicznych) pozytywnego dowodu stwierdzaja-
cego ojcostwo okresSlonego mezczyzny, ustawodawca przyjal w art. 85
§ 1 k.r.o. domniemanie, ze ojcem dziecka jest ten, kto obcowat z jego
matka nie dawniej niz w trzechsetnym, a nie pdzniej niz w sto osiemdzie-
siatym pierwszym dniu przed urodzeniem si¢ dziecka. Powyzsze domnie-
manie nalezy do kategorii domnieman wzroszalnych, a zatem pozwany
mezczyzna moze prowadzié w procesie dowdd, ze pomimo obcowania
z matka dziecka w ustawowym okresie koncepcyjnym nie jest on
ojcem dziecka, badz tez wykazaé, ze ojcostwo innego mezczyzny, ktory
w okresie koncepcyjnym réwniez obcowat z matka dziecka, jest bardziej
prawdopodobne (art. 85 § 2 k.r.0.).

Jak obecnie ksztaltuje si¢ praktyka sadowa w sprawach o ustale-
nie ojcostwa (zwtaszcza w S$wietle nowych dowoddow biologicznych od-
danych do dyspozycji sadowi i stronom), byto przedmiotem kwerendy akt
sadowych spraw o ustalenie ojcostwa zakonczonych w latach 1984-1986
w jednym sadzie rejonowym funkcjonujacym w S$rodowisku wielkomiej-
skim. Badaniami objeto sprawy zakonczone wyrokami ustalajacymi oj-
costwo badz oddalajacymi powddztwo, jak réwniez postanowieniami
umarzajacymi postepowanie z uwagi na uznanie dziecka lub cofnigcie
pozwu. Ogdltem przebadano przy pomocy specjalnie do tego celu opra-
cowanej ankiety 238 spraw'. W badanym okresie wptyw spraw o usta-
lenie ojcostwa byt wyzszy od zakonczonych o 156. Liczba ta objeto spra-

' W liczbie tej nie uwzgledniono ok. 7% spraw, ktére réwniez zostaty zakoni-
czone w badanym okresie. Akta tych spraw zostaty dotaczone do innych (dotyczy
to przede wszystkim spraw o podwyzszenie alimentéw), bedacych dopiero w toku
zatatwiania.
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wy, w ktérych postgpowanie zostato z réznych przyczyn zawieszone,
nastapit zwrot pozwu badz tez zostaly przekazane wedilug wtasciwosci
innym sadom. Odsetek wniesionych spraw o ustalenie ojcostwa w sto-
sunku do cato$ci spornych spraw z zakresu prawa rodzinnego i opickun-
czego wpisanych do repertorium w badanym okresie nie byt wysoki i sta-
nowit zaledwie 6% .

II. LEGITYMACJA CZYNNA

Podmiotami czynnie legitymowanymi do wytoczenia powddztwa
o ustalenie ojcostwa sa: dziecko, jego matka (jednak tylko dopdéty, dopd-
ki dziecko nie osiagnie petnoletnosci — art. 34 § 1 k.r.o.) oraz proku-
rator (art. 86 k.r.o.).

W badanych sprawach tylko w jednym przypadku powddztwo o usta-
lenie ojcostwa wytoczyl prokurator i to na wniosek biologicznego ojca.
Mezczyzna ten regularnie ptacit na utrzymanie dzieci (blizniakéw), matka
natomiast zwlekata z uregulowaniem sytuacji prawnej swych dzieci.
W 3 sprawach powddztwo wytoczyto petnoletnie dziecko. W pozostatych
234 sprawach powddztwo wytoczyla matka.

Uptyw czasu od urodzenia si¢ dziecka do wytoczenia powddztwa
o ustalenie ojcostwa przedstawiat si¢ nastepujaco:

Tabela 1
N . Uplyw czasu od urodzenia sie ‘dziecka do wytoczenia po- —FT
Podmiot Sdzt |
wytaczajacy | i st Ogodlem
g Ty e o |
e ponizej 1-3 r 1-12 - 10 powyzej
| I miesigca | miesiecy | mlesu,,cy ]ata lat 10 lat [
matka 21 j 85 ] 76 ‘ 19 ‘ 33 - 234
dziecko - ] - | - - E - 3
prokurator - | - ] - | - ; 1 - | I

Z powyzszego zestawienia wynika, ze 67% spraw wnoszonych jest
w krétkim czasie po urodzeniu si¢ dziecka, tj. pomiedzy 1 miesiacem
a 1 rokiem od chwili porodu. Czas ten pozwala zorientowal si¢ matce
dziecka w zamiarach jego biologicznego ojca. Matka z reguty informuje
ojca o urodzeniu si¢ dziecka i oczekuje ze strony megzczyzny okreslonych
zachowan: uznania dziecka, wyrazenia checi ztozenia takiego os$wiad-
czenia, czy wreszcie tylko partycypowania w kosztach utrzymania i wy-

> Podobny wniosek wyptywa z badan przeprowadzonych w okresie 1950 - 1960
w powiecie trzebnickim; por. szerzej J. Cagara, Sprawy o ustalenie ojcostwa i rosz-
czenia 7 nimi zwiqzane na przestrzeni lat 1950 -1960 w jednym powiecie, Nowe
Prawo 1961, nr 3, s. 369.
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chowania dziecka. Dopiero wéwczas, gdy nie znajduje akceptacji dziecka
ze strony jego biologicznego ojca i gdy ten odmawia jej pomocy finan-
sowej, matka wystepuje na droge sadowa. Wniosek taki wydaje si¢ uza-
sadniony zwlaszcza w S$wietle badan akt sadowych spraw, ktére wnie-
sione zostaty po uptywie dluzszego czasu od chwili narodzin dziecka, tj.
od 2 do 10 lat. Z akt tych wynika, ze matka dopdty nie wystepowata na
droge sadowa, dopdki biologiczny ojciec dziecka regularnie ptacit na
jego utrzymanie. W dziewigciu przypadkach matka zdecydowala si¢ na
wytoczenie powddztwa o ustalenie ojcostwa dopiero po ustaniu konkubi-
natu z biologicznym ojcem dziecka; w trakcie za§ wspdlnego pozycia
konkubenci nie widzieli potrzeby uregulowania prawnej sytuacji dziecka.

Mozna zatem przyjaé, ze istotnym motywem sktaniajacym matke
dziecka do podjecia dziatan zmierzajacych do uregulowania sytuacji
filiacyjnej dziecka jest zdobycie $rodkéw materialnych na jego utrzy-
manie i wychowanie. Ponadto z przeprowadzonych badan akt sadowych
wynika, iz matka z reguly zwleka z decyzja o wytoczeniu powoddztwa
o ustalenie ojcostwa az do chwili utraty wszelkich szans na korzystne
uregulowanie stosunkéw z biologicznym ojcem dziecka.

III. LEGITYMACJA BIERNA

Strona pozwana w procesie o ustalenie ojcostwa jest domniemany
ojciec lub kurator ustanowiony przez sad opiekunczy, gdy domniemany
ojciec nie zyje (art. 84 § 2 k.r.o0.).

Sposréd 238 badanych spraw w 6 przypadkach powstata koniecz-
no$¢ ustanowienia przez sad kuratora reprezentujacego stron¢ pozwana.
Z tego tylko w dwéch sprawach kuratorami byly osoby nalezace do
kregu najblizszych krewnych zmartego (siostra, ojciec). Osoby te wska-
zata w pozwie strona powodowa. W pozostatych czterech przypadkach
sad powierzyt funkcje kuratora sekretarzowi sadowemu. W aktach spraw
brak byto §ladow dziatan sadu zmierzajacych do znalezienia odpowied-
niejszego kandydata. Nalezy przypomnieé, ze w zaleceniach kierunko-
wych w sprawie wzmozenia ochrony rodziny’ Sad Najwyzszy zwrécit
uwage na potrzebe ,,powierzenia funkcji kuratora osobie, ktéra ze wzgle-
du na posiadane informacje bedzie mogla by¢é aktywnym uczestnikiem
procesu”. W dalszej czesci czytamy, iz ,,kandydata takiego nalezy poszu-
kiwaé¢ w kregu najblizszych krewnych lub spadkobiercéw osoby, w kto-
rej miejsce kurator ma wystepowaé lub ktéra ma zastgpowac". Powie-
rzanie funkcji kuratora osobie, ktéra nie ma rozeznania w sprawie (a tak
z reguty rzecz si¢ ma, gdy kuratorem jest sekretarz sadowy), wypacza
sens tej instytucji.

* Uchwala SN, OSNCP 1979, nr 9, poz. 184.
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IV. ZADANIA I ROSZCZENIA ZAWARTE W POZWIE

Zgodnie z art. 143 k.r.o. oraz 158 k.p.c. jednoczes$nie z zadaniem
ustalenia ojcostwa mozna dochodzi¢ zwiazanych z ojcostwem roszczen
majatkowych, a zatem roszczen alimentacyjnych dziecka i roszczen mat-
ki z art. 141 k.r.o. Réwniez juz w pozwie strona powodowa moze zglosi¢
wniosek o nadanie dziecku nazwiska ojca (art. 89 § 2 k.r.o.) oraz o przyz-
nanie ojcu wladzy rodzicielskiej (art. 93 § 2 k.r.o.). Samo bowiem usta-
lenie ojcostwa nie wywotuje ex lege tych skutkow.

Z naszych badan wynika, ze strona powodowa (najczesciej matka
dziecka) nadaje roszczeniom majatkowym range podstawowa. Zdarzaja
siec pozwy, w ktérych matka dziecka dochodzi wytacznie roszczen majat-
kowych i dopiero na pierwszej rozprawie — pod wplywem wyjasnien
sadu — zgtasza zadanie réwniez co do ustalenia ojcostwa.

Rzadziej pojawiaja si¢ w pozwie wnioski dotyczace kwestii niemajat-
kowych. W 238 badanych sprawach wnioski takie zawieraty 84 pozwy
(35%). Stosunek wigkszosci powddek do nadania dziecku nazwiska ojca
lub przyznania ojcu dziecka wtadzy rodzicielskiej byt zdecydowanie ne-
gatywny'. Ogétem zgloszono tylko 18 wnioskéw o nadanie dziecku naz-
wiska ojca i tylko 3 wnioski o przyznanie ojcu wtadzy rodzicielskiej,
natomiast w 76 przypadkach matka dziecka wnosita o nieprzyznanie ojcu
dziecka wtadzy rodzicielskiej — z tego w 3 sprawach pelnomocnik po-
wodki nietrafnie wnosit o pozbawienie ojca wtadzy rodzicielskiej. W wy-
roku ustalajacym ojcostwo sad nie skorygowat btedu, lecz go powtdrzyt
orzekajac o pozbawieniu ojca wladzy rodzicielskiej. Fakt ten, w gruncie
rzeczy $wiadczacy o niedostatecznej znajomo$ci przepisOw prawnych
w tej kwestii, niepotrzebnie ksztattuje poglad, iz wtadza rodzicielska
ex lege wynika ze stosunku ojcostwa niezaleznie od sposobu, w jaki
stosunek ten zostat ustalony.

Interesujace jest, w jakich okolicznosciach matka dziecka wystepowa-
ta o nadanie dziecku nazwiska ojca, rezygnujac tym samym z korzy-
stnego — wydawatoby sie¢ — rozwiazania polegajacego na zgodnosSci jej
nazwiska z nazwiskiem dziecka. Otéz w 14 sprawach, w ktérych zgtoszo-
no wniosek o nadanie dziecku nazwiska ojca, pomig¢dzy matka dziecka
a pozwanym istniaty (badZz nadal istnieja) silne wigzi uczuciowe. W 4
przypadkach pozwany zmart tragicznie przed urodzeniem si¢ dziecka,
strony byty zareczone i zamierzaty zawrzeé zwiazek matzenski. W pozo-
statych 10 przypadkach matka dziecka co najmniej w okresie koncep-
cyjnym zyta z pozwanym w konkubinacie, w tym w 3 sprawach pozwani
w trakcie toczacego si¢ procesu o ustalenie ojcostwa byli tymczasowo
aresztowani, co utrudnito im uregulowanie sytuacji prawnej dziecka.

* Podobne zjawisko zaobserwowat J. Cagara, Sprawy o ustalenie ojcostwa,
s. 369.
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W pozostatych sprawach motywy, jakimi kierowata si¢ matka dziecka
zgtaszajac wniosek o nadanie dziecku nazwiska ojca, nie byly jasne.
W 3 przypadkach pozwani zajmowali eksponowane stanowiska pracy
i wysokie pozycje spoteczne, natomiast w jednym przypadku ojciec
dziecka uzyskiwat wysokie dochody. Wydaje si¢, iz te wtadnie walory
mogty zadecydowaé o checi nadania dziecku nazwiska ojca.

Z trzech wnioskéw o przyznanie ojcu dziecka wtadzy rodzicielskiej,
jeden zostal zgloszony w sprawie, w ktérej powddztwo wytaczal proku-
rator na wniosek biologicznego ojca dziecka. W pozostatych dwéch przy-
padkach o przyznanie ojcu wtadzy rodzicielskiej wystepowata matka
dziecka; pozwany w trakcie toczacego si¢ procesu byt tymczasowo are-
sztowany, za$ do chwili aresztowania strony zyty w konkubinacie.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze sami pozwani z reguty nie
zgtaszaja wnioskOw w sprawie nadania dziecku swego nazwiska lub
sprawowania wtadzy rodzicielskiej nad matoletnim dzieckiem. Sposrod
238 badanych spraw tylko w 2 przypadkach pozwani zwrdcili sie do
sadu o przyznanie im wtadzy rodzicielskiej’, w jednym o nadanie dziec-
ku nazwiska, natomiast w jednym pozwany oswiadczyt, iz nie chce, by
przystugiwata mu wladza rodzicielska.

Z kolei pojawia si¢ pytanie, jakie okolicznosci uzasadniajace wyto-
czenie powoddztwa o ustalenie ojcostwa powotywala matka dziecka i jak
ustosunkowali si¢ do nich pozwani? Otéz sposréod badanych spraw w 28
przypadkach matka dziecka podata w pozwie, iz strony w okresie kon-
cepcyjnym zyty w konkubinacie, a w 56 — ze zamierzaty zawrzeé ze
soba zwiazek matzenski. W sprawach tych w 54 przypadkach pozwani
ztozyli o$wiadczenie o uznaniu dziecka (w tym: 50 przed sadem w trybie
nieprocesowym, a 4 przed kierownikiem USC).

Znamienne jest, ze wigkszo$¢ powoddek twierdzita, ze stosunki migdzy
stronami pogorszyty si¢ z chwila otrzymania przez pozwanego wiadomo-
§ci o poczeciu sie dziecka. Reakcja pozwanych na te informacje w wick-
szo$ci przypadkdéw byta taka sama, tzn. zadali oni usuniccia ciazy, a gdy
matka dziecka kategorycznie odmawiata — przestawali interesowal si¢
jej losem.

Z ogbétu 238 spraw w 93 przypadkach pozwani uznali dziecko w try-
bie nieprocesowym na pierwszej rozprawie lub przed pierwsza rozpra-
wa, (przed kierownikiem USC)°. Wydaje sie, iz dla czeéci pozwanych wy-
czekiwanie z uregulowaniem sytuacji filiacyjnej dziecka az do czasu wy-
toczenia przez matke powddztwa o ustalenie ojcostwa stanowi pewnego
rodzaju zemste za ,,samowolna"”, wbrew ich woli podjeta decyzje o uro-

° Interpretujac te dane nalezy wzia¢ pod uwage fakt, ze ok. 50% wytoczonych

powddztw o ustalenie ojcostwa zostaje umorzonych na skutek uznania dziecka przez
pozwanego.
* W tym w 11 sprawach przed kierownikiem USC.
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dzeniu dziecka. Natomiast cze$¢ pozwanych zwlekata z uznaniem dziecka
po prostu z niedbalstwa, tftumaczac swoja opieszatos¢ brakiem czasu lub
okazji do ztozenia takiego oswiadczenia; cze$¢ tez bezpodstawnie sadzita,
ze matka dziecka zrezygnuje z dochodzenia przystugujacych jej praw.

W pozostatych 139 sprawach reakcje pozwanych byty rézne: w 7
przypadkach pozwani w ogdle nie dziatali w sprawie (nie ztozyli zadnego
pisma procesowego i nie stawili si¢ na rozpraweg); w 21 przypadkach
pozwani uznali powddztwo na pierwszej rozprawie; w 22 — zaprzeczyli,,
aby kiedykolwiek obcowali z matkami dzieci (z tego w dwdch sprawach
twierdzili, ze nie znali matki dziecka i nie wiedza, dlaczego zostali poz-
wani); w 89 przypadkach przyznawali wprawdzie, ze obcowali z matka
dziecka, lecz zgtaszali obiekcje, ktére ich zdaniem czynity niemozliwym
poczecie dziecka z tych stosunkéw. Miedzy innymi twierdzili, ze obcowa-
nie miato miejsce w innym okresie niz to podaje powddka; ze stosunki
intymne z matka dziecka odbywaty sie¢ poza okresem koncepcyjnym;
czes¢ pozwanych zgtosita zarzut, ze matka dziecka w okresie poczecia
utrzymywata stosunki cielesne rowniez z innymi mezczyznami (jednak
tylko w 3 przypadkach pozwani podali nazwisko mezczyzny, ktory ich
zdaniem w okresie koncepcyjnym obcowat z matka dziecka). W sprawach
tych mezczyzni ci zeznawali w charakterze Swiadkéw, poddali si¢ tez.
ekspertyzie serologicznej, ktéra w stosunku do nich wykluczyta ojcostwo.
W 21 sprawach pozwani oswiadczyli, iz uznaja powddztwo, jesli eksper-
tyza serologiczna nie wykluczy ich ojcostwa’.

V. POSTEPOWANIE DOWODOWE

Postepowanie dowodowe, w procesie o ustalenie ojcostwa sktada sig
z dwoch etapoéw. W pierwszym z nich strona powodowa winna dowiescé,
iz pozwany me¢zczyzna obcowat z matka dziecka w okresie koncepcyj-
nym. Srodki dowodowe, jakimi w tej fazie procesu dysponuje podmiot,
na ktérym spoczywa ten ci¢zar dowodu, w zasadzie ograniczaja si¢ do
informacyjnego przestuchania stron, zeznan $wiadkéw i — ewentualnie
— dowodéw z dokumentéw (np. hotelowych kart meldunkowych, listow,
zdje¢). Natomiast w drugim etapie procesu mezczyzna stara sig¢ wy-
kazaé, iz pomimo obcowania z matka dziecka w okresie koncepcyjnym
nie jest on ojcem dziecka. Udowodnienie tego jest mozliwe w wyniku
przeprowadzenia jednego z czterech dowoddéw przyrodniczych, a mia-
nowicie: dowodu, ze mgzczyzna objety domniemaniem z art. 85 § 1 k.r.o.
ma wprawdzie pofentiam coeundi, ale cierpi na impotentiam generandi;
dowodu z badania grup krwi; dowodu z pordwnania stopnia rozwoju

7 Do kwestii tej powréce w dalszej czesci pracy.
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noworodka z chwili urodzenia z data odbycia stosunku cielesnego matki
dziecka z pozwanym i wreszcie dowodu antropologicznego. Oczywiscie

w jednym procesie pozwany — jezeli powstanie taka konieczno$¢ —
moze korzysta¢ z wszystkich wymienionych tutaj dowodéw przyrod-
niczych.

Przed omoéwieniem praktyki sadow w zakresie prowadzenia postgpo-
wania dowodowego w badanych sprawach istotne wydaje si¢ przypom-
nienie podstawowych wiadomo$ci dotyczacych poszczegdlnych dowodow
przyrodniczych, a w szczegdlnosci roli, jaka aktualnie — przy wykorzy-
staniu nowych technik badawczych — moga one speinia¢é w procesie
dotyczacym okre$lenia pochodzenia dziecka. Sadze, iz informacje te
pozwola na podzniejsza, wtasciwa oceneg przedstawionego materiatu ba-
dawczego.

a) Nieptodnos¢ u mezczyzny moze by¢é wrodzona lub nabyta. Wro-
dzona nieptodno$¢ jest nastepstwem wad rozwojowych powodujacych
brak lub niedorozwdj gonad, natomiast nieptodno$é¢ nabyta powstaje
w nastepstwie urazéw lub przebytych choréb uszkadzajacych gonady
i przewody piciowe. Zdaniem lekarzy sadowych, badania seminologiczne
powinny by¢ przeprowadzone przez biegtych majacych w tym zakresie
odpowiednie dos$wiadczenie; w badaniach tego typu mezczyzne mozna
uznaé¢ za niezdolnego do zaptodnienia kobiety tylko w takim przypadku,
gdy po trzykrotnym badaniu ustali si¢ aspermie¢ (brak plemnikow),
assospermie¢ (obecnos$¢ tylko elementéw plemnikotwdrczych) lub bardzo
ciezka postaé peinej nekrospermii (nieruchomo$é plemnikéw)®. Dodat-
kowa trudnos¢ w badaniach seminologicznych sprawia réznica czasu, jaka
zachodzi pomigdzy momentem, w ktérym wykonuje sic badanie, a chwila,
w ktorej mogto byé poczete dziecko. Wynik badania seminologicznego
z reguty obrazuje bowiem aktualny stan czynnosci gruczotdw piciowych,
podczas gdy dla potrzeb praktyki sadowej istotne jest, czy w okresie po-
czecia dziecka pozwany mezczyzna byt zdolny do zaptodnienia kobiety’.
Niemniej jednak nie mozna deprecjonowal znaczenia opinii ustalajacej
stopien zdolnosci me¢zczyzny do ptodzenia, w praktyce bowiem znalezé
mozna wiele przyktadow $wiadczacych o istotnym znaczeniu tego typu
badan "’.

b) Wsréd dowodoéw przyrodniczych, mogacych niekiedy z cata pew-
noscia wykluczy¢é ojcostwo pozwanego, umie$ci¢ nalezy dowdd z po-
rownania daty odbycia stosunku cielesnego, z ktérego moglo byé pocze-

® Szerzej na ten temat: T. Marcinkowski, Badania serologiczne  w  dochodzeniu
ojcostwa, Warszawa 1973, s. 37 i n.

’ Ibidem, s. 45. Zob. tez W. Stojanowska, Exeptio plurium concumbentium w
prawie polskim, Warszawa 1974, s. 187.

" Szerzej: L. Bogunia, Znaczenie sadowo-lekarskich badari zdolnosci do pto-
dzenia u meiczyzny w  postepowaniu  sqdowym, Archiwum Medycyny Sadowej
i Kryminalistyki 1976, t. 25, nr 2, s. 151.
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te dziecko, ze stopniem rozwoju dziecka w chwili jego urodzenia. Dtu-
goletnie obserwacje i badania statystyczne pozwolity na wysunigcie
tezy, iz istnieje zwiazek pomigdzy czasem trwania ciazy a stopniem
rozwoju niektérych cech narodzonego dziecka (dtugo$é ciata, waga, ob-
wod gltowy, dtugos$é konczyn). Dysponujac danymi dotyczacymi niektérych
pomiaréw noworodka, przy pomocy odpowiednich tabel poréwnawczych,
mozna niekiedy z cata pewnos$cia wykluczyé ojcostwo pozwanego''.

Podkres$li¢ jednak trzeba, ze w praktyce sadowej przydatno$é dowo-
du z pordwnania daty obcowania cielesnego matki dziecka z pozwanym
ze stopniem rozwoju dziecka w chwili urodzenia uzalezniona jest od
precyzyjno$ci, z jaka uda si¢ sadowi ustali¢ date odbycia stosunku,
z ktérego mogto by¢ poczete dziecko. Nie mozna réwniez pomijaé fak-
tu, ze czynniki natury fizjologicznej (tryb zycia matki, Srodowisko, od-
zywianie itp.) maja wptyw na czas trwania ciazy i stopien rozwoju pto-
du'. Ponadto przy formutowaniu opinii biegty musi uwzgledni¢ mozli-
wo$¢ wystapienia zespotu dystrofii wewnatrzmacicznej, charakteryzuja-
cego sie niskimi parametrami wagi i dtugosci ciata dziecka mimo pra-
widtowego czasu trwania ciazy i ogdlnej dojrzatosci ptodu. Niemniej
w literaturze podkre$la si¢, iz w konsekwencji nie mozna przyjaé, aby
po bardzo dlugiej ciazy urodzito si¢ bardzo mate dziecko, albo odwrot-
nie —w petni dojrzate dziecko urodzito si¢ z ciazy trwajacej wyraznie
krécej niz przecietna .

Sad Najwyzszy dokonujac oceny przydatno$ci poszczegdlnych dowo-
dow przyrodniczych w sprawach spornego ojcostwa w odniesieniu do
omawianej tutaj opinii przyjat poglad, ze jest ona szczegdlnie cenna
wéwczas, gdy istnieje znaczna rozbiezno$§é w czasie pomigdzy ustalona
data obcowania konkubentéw (z ktérego mogto byé poczete dziecko)
a czasem trwania ciazy okre$lonym na podstawie stopnia rozwoju no-
worodka. W tym bowiem przypadku omawiany dowdd z doktadnos$cia
graniczaca z pewno$cia moze wykluczyé ojcostwo mezczyzny objetego
dziataniem domniemania z art. 85 § 1 k.r.0."

c¢) Najwicksza natomiast szans¢ wykluczenia ojcostwa pozwanego
me¢zczyzny daje dowdd z badania krwi. Nie ulega watpliwo$ci, ze spo-
§rod dowodow przyrodniczych ten wta$nie dowdd nalezy do najpewniej-
szych i najwazniejszych '’. Podstawe korzystania z dowodu z badania grup
krwi stanowia dwa twierdzenia: 1) cechy serologiczne krwi nie sa u wszy-
stkich ludzi jednakowe, 2) serologiczne cechy krwi sa wedlug pewnych

1

Zob. W. Stojanowska, Exeptio plurium, s. 169.

" Ibidem.

" Szerzej: B. Préchnicka, R. Plac-Bobula, Opinie o czasie trwania cigzy, Archi-
wum Medycyny Sadowej i Kryminalistyki 1980, t. 29, nr 4, s. 303.

" Tak SN w wytycznych z 6 VI 1952 r., OSN 1952, poz. 31.

“ Ibidem; por. tez uchwata SN z 9 VI 1976 r., OSN 1976, poz. 184.
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zbadanych regut dziedziczne'®. Przedktadane sadom naszego kraju eks-
pertyzy z badan grup krwi dotycza najczesciej oznaczen 9 uktaddw, tj.
A, B, 0, NW, RH, Kell, Gm, Np, AcP, PGN, EsD. W chwili obecnej
istnieje mozliwo$¢ wykonywania ekspertyz serologicznych w dalszych
uktadach: Sz, P, Fy, JK, Dm, Gm, Ge, C3, BF, Hg, SLO, GPT, AK,
ADA, KLA'". Wprowadzenie nowych uktadéw grup krwi jest dopuszczal-
ne na podstawie obowiazujacych wytycznych Ministerstwa Zdrowia
i Opieki Spotecznej z 1968 roku '

Wykonanie ekspertyzy serologicznej w zakresie 9 uktadéw grup krwi,
przeprowadzanej rutynowo w badaniach tego typu, daje teoretyczna
szans¢ wykluczenia ojcostwa w okoto 80% spraw. Przez wprowadzenie
szeregu dodatkowych uktadéw (np. Ge, P, Gm, ADA, HLA) szanse t¢
mozna zwiekszyé do ponad 99% .

Niestety trudno$ci dewizowe w znacznym stopniu ograniczaja nie
tylko wprowadzanie do badan nowych uktadéw grup krwi, lecz réwniez
przeprowadzanie ekspertyz w zakresie uktadéw grup krwi juz dobrze
poznanych. Przyktadem jest tutaj choéby uktad HLA. Ze wzgledu na
ograniczone mozliwosci badan tego uktadu w Polsce Zarzad Gléwny
Polskiego Towarzystwa Medykéw Sadowych i Kryminologéw zdecydowat
na posiedzeniu w dniu 21 IV 1980 r. w Poznaniu, ze beda one przepro-
wadzone tylko w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach, a mianowi-
cie:

— ze wskazan genetyczno-serologicznych — wowczas, gdy biegly wy-
dajacy opini¢ na podstawie przeprowadzonych badan grupowych wnio-
skuje o przeprowadzenie badan HLA,

— w przypadkach znacznie obnizonej zdolnoSci ptodzenia u pozwa-
nego, udokumentowanej opinia biegtego,

— w przypadkach znacznej rozbiezno$ci pomiedzy stopniem rozwoju
noworodka a udowodnionym czasem ewentualnej koncepcji,

— w sprawach, w ktéorych u co najmniej dwu megzczyzn ojcostwo
zostato uprawdopodobnione, a w badaniach grupowych nie zostato wy-
taczone,

— w przypadkach wytaczenia ojcostwa pozwanego w stosunku do
jednego z blizniat dwujajowych,

' Por. J. Gwiazdoniorski, w: System prawa rodzinnego i opiekuriczeso, Wro-
ctaw 1985, s. 667.

7 Tak np. P. Koziot, A. Jakliniski, Przydatnosé obliczeri biostatycznych w  aspek-
cie ekspertyzy serologicznej w procesie alimentacyjnym, Archiwum Medycyny Sado-
wej i Kryminalistyki 1981, t. 31, nr 2, s. 112.

" Por. Wytyczne Komisji Medycyny Sadowej Rady Naukowej przy Mini-
strze Zdrowia i Opieki Spotecznej w sprawie badan grupowych krwi w dochodze-
niu ojcostwa z 14 II 1968 r.

" Zob. Z. Marek, B. Turowska, K. Jaegermann, Aktualny stan bada¥i serolo-
gicznych w sprawach o dochodzenie spornego ojcostwa w Polsce, Archiwum Medy-
cyny Sadowej i Kryminalistyki 1977, t. 27, nr 1, s. 10.

9 Ruch Prawniczy 1/1988
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— w sprawach, gdy jedna ze stron jest obywatelem innego kraju
i u ktérej badania HLA wykonane zostaty za granica.

Na podstawie ekspertyzy serologicznej nie mozna — jak dotychczas
— zindywidualizowaé cech krwi cztowieka, mozna jedynie okresli¢, kto
nie moze by¢ ojcem dziecka, lub kto nim moze by¢. Istnieje jednak
mozliwo$¢ wykorzystania w praktyce sadowej réwniez ekspertyzy nie
wykluczajacej ojcostwa pozwanego mezczyzny. Zwrocili na to uwage
matematycy i serologowie proponujac zastosowanie rachunku prawdo-
podobienstwa dla ustalenia prawdopodobienstwa ojcostwa pozwanego,
w stosunku do ktérego badanie grup krwi nie wykluczyto ojcostwa. Na
szczegdlna uwage zastuguje tutaj metoda polegajaca na pordwnaniu eks-
pertyzy serologicznej wykonanej u matki dziecka, dziecka oraz dom-
niemanego ojca z czestoScia wystgpowania w okreslonej populacji takich
cech uktadu grup krwi, jakie ujawniono u domniemanego ojca dziecka®’.

Niemniej jednak w literaturze przedmiotu przestrzega si¢, iz wpro-
wadzenie obliczen prawdopodobienstwa ojcostwa jako quasi-ekspertyzy
serologicznej moze stworzy¢ niestuszne pozory, ze wynik uzyskany ta
metoda jest ustaleniem faktycznym biegtego i stanowi samoistny ele-
ment dowodowy. Tymczasem ewentualne wykorzystanie prawdopodobien-
stwa ojcostwa moze stanowi¢ jedynie jeden z elementéw wyrokowania
przez sad. Uproszczone traktowanie wyniku obliczen prawdopodobien-
stwa ojcostwa niesie powazne niebezpieczenstwo dla poprawnosci wymia-
ru sprawiedliwo$ci. Niebezpieczenstwo to polega na nadaniu wartosci
dowodowej badaniom serologicznym, gdy na podstawie zasad dziedzicze-
nia nie mozna wykluczyé ojcostwa pozwanego’'. Postuluje si¢ zatem, by
wyniki obliczen prawdopodobienstwa ojcostwa byty wykorzystywane

* Blizej na ten temat: T. Marcinkowski, Badania serologiczne, s. 233 i n.

Obliczanie prawdopodobienstwa ojcostwa dla potrzeb sadownictwa spopularyzo-
wane jest szczegdlnie w RFN. Do obliczen prawdopodobienistwa ojcostwa stosuje
si¢ tutaj metode¢ Essen-Miillera oraz tablice Humella. W pi$miennictwie podkresla
si¢, iz prawdopodobienistwo ojcostwa ustalone na podstawie ekspertyzy serolo-
gicznej (nie wykluczajacej ojcostwa w stosunku do badanego mezczyzny) jest
jedynie dowodem statystycznym, nie dajacym zatem pewno$ci co do ojcostwa
okre$lonego mezczyzny. Dowdd ten wskazuje jedynie, jakie jest prawdopdobien-
stwo, ze megzczyzna, w stosunku do ktérego domniemywa si¢ ojcostwo, jest biolo-
gicznym ojcem spornego dziecka. Dowdd ten jednak jest przydatny dla sadu roz-
strzygajacego w sprawie o ustalenie ojcostwa, poniewaz pozwala sadowi ocenié
wielko$¢ biedu przy ferowaniu wyroku. Je$li bowiem badania serostatystyczne
ustality prawdopodobienistwo ojcostwa w warto$ci procentowej 99,8%, to btad
sadu rozstrzygajacego w tej sprawie za ojcostwem badanego megzczyzny teoretycznie
mozna wykluczyé (mozliwo$¢ wydania biednego wyroku oblicza sig jak 1 : 1000).
Szerzej na ten temat por. G. Beitzke, H. Hosemann, P. Dahr, H. Schade, Vater-
schaftsgutachten fiir die gerichtliche Praxis, Gottingen 1978, s. 34.

* Sa to tezy z pracy K. Jaegermann, K. Sosin, W sprawie tzw. prawdopodo-
bieristwa ojcostwa, Archiwum Medycyny Sadowej i Kryminalistyki 1977, s. 27,
nr 1, s. 3.
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przez sad dla podjecia decyzji o wykonaniu ekspertyzy serologicznej 11
stopnia (poszerzonej o dalsze uktady grup krwi); bytaby ona celowa
w przypadku obliczen wskazujacych na mate prawdopodobienstwo ojco-
stwa pozwanego mezczyzny .

d) Ostatnim dowodem przyrodniczym, jaki moze mieé znaczenie
W procesie o ustalenie ojcostwa, jest ekspertyza antropologiczna. W prze-
ciwienstwie do wyniku badania grup krwi z reguty nie daje ona 100%
pewnosci co do wykluczenia ojcostwa pozwanego mezczyzny, okresla jed-
nak w siedmiostopniowej skali prawdopodobienstwo pochodzenia dziecka
od pozwanego, a wiec zmniejsza ryzyko podjecia przez sad biednej de-
cyzji. Podstawowym materiatem do opracowania ekspertyzy antropolo-
gicznej sa badania matki dziecka, dziecka i domniemanego ojca. Polegaja
one na bezposrednim pordwnaniu form licznych cech wchodzacych
w sktad budowy umownie okreslonego regionu ciata ludzkiego (cech
morfologicznych) u dziecka z analogicznymi cechami u matki i domnie-
manego ojca’’. Na obecnym etapie badan naukowych z dziedziny antro-
pologii w ekspertyzie tego typu wykonanej w sprawach dotyczacych
spornego ojcostwa mozna uwzgledni¢ ok. 300 réznych cech morfologicz-
nych, ktére moga mieé¢ znaczenie dla opracowania koncowego wyniku
ekspertyzy **.

We wspomnianych juz zaleceniach kierunkowych z 1976 r. Sad Naj-
wyzszy przyjat poglad, iz dowdéd z badan antropologicznych w spra-
wie o ustalenie ojcostwa moze — jezeli wskazuje z duzym prawdopodo-
bienstwem na ojcostwo lub na brak ojcostwa pozwanego — stanowié
podstawe domniemania faktycznego, ktdore stosownie do catoksztattu
okolicznosci przesadzi o pozytywnym lub negatywnym ustaleniu ojco-
stwa . Podkres$li¢ nalezy, ze dowdd ten powinien byé powolany w spra-
wie dopiero po wykonaniu ekspertyzy serologicznej i to obejmujacej
szeroki zakres uktadéw grup krwi oraz gdy z dotychczas zebranego ma-
teriatu dowodowego wynika, Zze moze on przyczyni¢ si¢ do wykrycia
prawdy materialnej. Sad podejmujac decyzje o dopuszczeniu dowodu
z ekspertyzy antropologicznej powinien w kazdej sprawie wzia¢ pod uwa-
ge, ze opracowanie opinii antropologicznej jest mozliwe dopiero z chwila
ukonczenia przez dziecko trzeciego roku zycia, a takze, iz dowdd ten jest
niezwykle uciazliwy dla badanych oséb, wymaga bowiem rdéwnoczesnej
obecnosci wszystkich badanych oséb i uczestniczenia przez nich we
wszystkich prébach.

W badanych sprawach o ustalenie ojcostwa w kazdym przypadku

2 Tbidem.
* Por. Z. Szczotowa, FEkspertyzy antropologiczne w sprawach o dochodzenie

ojcostwa, Materiaty i prace antropologiczne, Wroctaw 1977, s. 203.
* Ibidem.

¥ Uchwala SN z 9 VI 1976 r., OSNCP 1979, poz. 184.

9*
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sad rozpoczynal postepowanie dowodowe od informacyjnego przestucha-
nia stron. W sprawach, w ktérych nie wystgpowata jedna ze stron, sad
ograniczyt ten dowdd do przestuchania strony dziatajacej w procesie.
Fakt ten miat miejsce stosunkowo rzadko, albowiem na ogdtem 238 ba-
danych spraw w 16 przypadkach sad rezygnowat z przestuchania jednej
strony, w tym w 5 sprawach z przestuchania matki dziecka. Przyczyny,
dla ktorych sad odstapit od przestuchania matki dziecka, byty nastepuja-
ce: nie mozna byto ustali¢ miejsca pobytu matki (2 sprawy), Smieré mat-
ki (1 sprawa), pobyt matki za granica (2 sprawy).

W sprawach, w ktorych pozwany nie uznat powddztwa na pierwszej
rozprawie, sad zarzadzit dowdd ze S$wiadka lub $wiadkdw. Najczesciej
osobami zeznajacymi byli krewni stron (z reguty matki dziecka), rodzice,
rodzenstwo, rowniez jednak znajomi i sasiedzi. Okoliczno$ci, jakie chciat
sad ustali¢ w drodze zeznan Swiadkéw, byty nastepujace: charakter zna-
jomosci stron, czestotliwodé spotkan, sposdb spedzania przez strony cza-
su wolnego, okoliczno$ci wspdlnych wyjazdow, noclegdéw itp.

Istotnymi dowodami w sprawie byty dowody z dokumentéw: aktu
urodzenia dziecka, w ktérym odnotowano podane przez matke imig
ojca; karty potogowej, w ktorej odnotowano podane przez matke w chwili
przyjecia do szpitala dane dotyczace ojca dziecka (imig¢, nazwisko, wiek,
zawdd, grupa krwi) oraz date ostatniej menstruacji; korespondencja stron
(listy i okolicznosciowe kartki; pisemne zobowiazania pozwanego do pta-
cenia alimentéw na rzecz dziecka; wyciagi z kart meldunkowych w ho-
telach).

Reguta jest, ze sad w przypadku, gdy pozwany nie uznat powddztwa
na pierwszej rozprawie, powotywat na wniosek pozwanego lub z urzedu
dowdd z badania grup krwi. Niekiedy sad zarzadzal ten dowdd jeszcze
przed udowodnieniem przez stron¢ powodowa przestanki domniemania
z art. 85 § 1 k.r.o. Praktyka taka wydaje si¢ uzasadniona z uwagi na
dtugi okres oczekiwania na wykonanie ekspertyzy serologicznej (w bada-
nych sprawach wynosit on $rednio od dwoéch do czterech miesiecy).
Zwlekanie z dopuszczeniem przez sad dowodu z badania krwi prowadzi-
Ytoby do przedtuzenia toczacego si¢ procesu. W okresie oczekiwania na wy-
konanie ekspertyzy serologicznej, w celu wyeliminowania niebezpieczen-
stwa sugerowania si¢ wynikiem niekorzystnym dla pozwanego mezczyzny,
strona powodowa winna udowodnié¢ przestanke domniemania z art. 85
§ 1 k.r.o. Oczywiscie jest to mozliwe wowczas, gdy sad w okresie tym
zarzadzi rozprawe, na ktdorej dowdd taki zostanie przeprowadzony.

W badanych sprawach w 78 przypadkach sad zarzadzit wykonanie
ekspertyzy serologicznej I stopnia, tzn. badanie rutynowe obejmujace
co najmniej 9 uktadéw krwi. Z tej liczby w 14 sprawach badanie to
wykluczyto ojcostwo pozwanego. Opierajac si¢ na ekspertyzie serolo-
gicznej I stopnia sad oddalit 4 powddztwa, a w 9 sprawach matka dziec-
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ka za zgoda pozwanego cofneta pozew. Natomiast w jednej sprawie,
w ktérej badanie rutynowe grup krwi wykluczyto ojcostwo, placowka
przeprowadzajaca t¢ ekspertyze zalecita wykonanie badania uktadu
HLA, ktére potwierdzito wykluczenie ojcostwa pozwanego; w sprawie
tej sad oddalit powddztwo.

W sprawach, w ktorych ekspertyza serologiczna 1 stopnia nie wy-
kluczyta ojcostwa pozwanego mezczyzny, w 17 przypadkach przepro-
wadzono badanie uktadu HLA. Wykluczenie ojcostwa w tym uktadzie
nastapito w stosunku do 3 pozwanych, w 2 sprawach na tej podstawie
sad oddalit powddztwo, natomiast w 1 powddka za zgoda pozwanego
cofneta pozew.

W dwéch sprawach pozwani zrezygnowali z poddania si¢ ekspertyzie
serologicznej 1 stopnia i ztozyli oSwiadczenie o uznaniu dziecka. W jed-
nym przypadku matka dziecka zrezygnowata z przeprowadzenia badania
w uktadzie HLA. W sprawie tej ekspertyza serologiczna I stopnia wy-
kluczyta ojcostwo pozwanego, pomimo to na wniosek matki dziecka sad
dopuscit dowdéd w uktadzie HLA, pouczajac jednak powddke, iz w przy-
padku negatywnej dla niej opinii zostanie ona obciazona kosztami zwiaza-
nymi z wykonaniem ekspertyzy. Matka dziecka — bedac w zasadzie
w beznadziejnej sytuacji — nie upierata sie¢ przy ojcostwie pozwanego
i cofneta pozew.

Na tle przeprowadzonych badan akt sadowych spraw o ustalenie
ojcostwa mozna zauwazy¢ wzrost zaufania stron do dowodu z badania
grup krwi. Nie potwierdza si¢ opinia wyrazona w literaturze przed-
miotu na tle empirycznych badan akt sadowych z lat 1950 - 1960, iz poz-
wani pouczeni przez sad na pierwszej rozprawie o mozliwosci skorzysta-
nia ze wspomnianego dowodu rezygnowali z jego przeprowadzenia moty-
wujac swoja decyzje tym, iz wykluczenie ojcostwa jest niemozliwe ze
wzgledu na miliony ludzi o jednakowej grupie krwi’®. Obecnie pozwani
wrecz domagaja sic przeprowadzenia takich badan i to w poszerzonym
zakresie. Znamienne jest tez, ze strona powodowa nie zgtasza sprzeciwu,
a nawet wyraza zgode na zawieszenie post¢gpowania, gdy jest to konieczne
z uwagi na przeprowadzenie ekspertyzy w uktadzie HLA>. W przypadku
opinii wykluczajacej ojcostwo matka dziecka nie upiera si¢ przy ojcostwie
pozwanego. Liczba cofnictych pozwéw po negatywnej dla strony powo-
dowej ekspertyzie potwierdza trafno$¢ wysunictej tutaj tezy o wzroscie
zaufania stron do dowodu z badania grup krwi. Podobnie nalezy ocenié
fakt, iz w przeprowadzonych obecnie badaniach az w 21 przypadkach
pozwani — pomimo uznania powddztwa — zglosili wniosek o dopuszcze-

* Zob. J. Cagara, Sprawy o ustalenie ojcostwa, s. 371.

” Badania tego typu przeprowadza si¢ u dzieci, ktére ukonczyly trzeci rok
zycia.
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nie dowodu z ckspertyzy serologicznej, aby upewnié si¢, ze nie mozna
wykluczyé ich ojcostwa. Spos$réd tych pozwanych tylko w stosunku do
jednego ekspertyza serologiczna I stopnia wykluczyta ojcostwo.

Negatywnie natomiast nalezy oceni¢ fakt, iz sady w zasadzie nie
maja wptywu na to, czy placowka badawcza wykona czy tez nie wy-
kona badania w uktadzie HLA. Wspomniane wczes$niej trudno$ci ograni-
czaja mozliwosci przeprowadzenia takiej ekspertyzy. W badanych spra-
wach az w 9 przypadkach nastapita odmowa wykonania badania w ukta-
dzie HLA. Zazwyczaj o konieczno$ci przeprowadzenia badan w ukta-
dzie HLA decyduje wytacznie placéwka badawcza, po zapoznaniu sie
z aktami konkretnej sprawy o ustalenie ojcostwa, jednakze praktyka ta
wydaje si¢ nieuzasadniona i wrecz biedna. Sadze, iz wtasnie w takich
sprawach, wobec stale rosnacego zaufania stron do dowodu z badania
grup krwi, nalezatoby je udostepni¢ w kazdej sprawie, w ktérej sad uzna
to za konieczne. Wydaje si¢, ze ptynace z tego rozwiazania korzy$ci
spoteczne winny przewyzsza¢ naktady poczynione na rzecz zwickszenia
liczby wykonywanych ekspertyz w uktadzie HLA, jak réwniez badan
innych grup krwi, ktére — jak dotychczas — nie moga by¢ wykonywane
rutynowo w kazdej placowce badawczej.

Pragne zwréci¢ uwage, ze sady, jak réwniez petnomocnicy stron
czesto zastegpujacy strony w procesie o ustalenie ojcostwa, nie zawsze
wtasdciwie okreslaja, na jaka okoliczno$¢ powotuja dowdd z badania grup
krwi badz zglaszaja taki wniosek. W aktach spraw uzywano bltednych
okredlenn, a mianowicie: ,na okoliczno$¢ ustalenia stopnia prawdopodo-
bienstwa ojcostwa pozwanego", czy tez ,ustalenia, ze pozwany jest ojcem
dziecka". Wydaje si¢, iz jedynie trafne i wlasciwe sformutowanie winno
brzmieé: ,,na okoliczno$¢ wykluczenia ojcostwa pozwanego". Przytoczone
wcze$niej sformutowania ksztattuja bledna opini¢, iz dowdd z badania
grup krwi moze w sensie pozytywnym ustali¢ ojcostwo pozwanego.

W badanych sprawach w 16 przypadkach sad powotat dowdd z eks-
pertyzy antropologicznej, z tego jedynie w 2 sprawach po wykonaniu
badania grup krwi w uktadzie HLA. W sprawach, w ktérych odmoéwiono
stronom przeprowadzenia ekspertyzy serologicznej II stopnia, sad dopu-
$cit (w pewnym sensie zamiennie) dowdd z badania antropologicznego.
Zwazywszy wicksza zawodno$¢ opinii antropologicznej, jak rdéwniez
uciazliwo$¢ tych badan dla stron, zwtaszcza za$§ dla matego dziecka, nie
jest to najszczesliwsze rozwiazanie, azeby brak mozliwosci wykonania
badan w uktadzie HLA rekompensowaé opinia, ktéra moze jedynie
okre$li¢ prawdopodobienstwo ojcostwa w kierunku pozytywnym badz
negatywnym. Wydaje si¢, ze wlasnie z uwagi na swéj charakter opinia
antropologiczna winna by¢ wykonana dopiero po ekspertyzie serologicznej
I i Il stopnia, oczywiscie jezeli zadna z nich nie wykluczyta ojcostwa
pozwanego. Logiczne jest bowiem, ze sad powinien najpierw wykorzystaé
dowody, ktore z cala pewnosdcia moga wykluczyé ojcostwo mezczyzny
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objetego dziataniem domniemania z art. 85 § 1 k.r.o. Wprawdzie w nie-
ktérych przypadkach réwniez ekspertyza antropologiczna moze wykazad,
iz dziecko nie moze pochodzi¢ od pozwanego mezczyzny™, jednakze
w praktyce sa to przypadki niezmiernie rzadkie. W badanych sprawach
nie bylo ani jednej opinii stwierdzajacej ojcostwo jako praktycznie pew-
ne, z reguty byty to opinie stwierdzajace ojcostwo jako nierozstrzygnig-
te, prawdopodobne i prawdopodobne z nachyleniem w kierunku ojcostwa
bardzo prawdopodobnego. W o$miu sprawach placéwka wykonujaca ba-
danie antropologiczne dotaczyta wynik ustalenia prawdopodobienstwa
ojcostwa na podstawie badania grup krwi. Sadze, iz wynik ten upewniat
sad w stuszno$ci podjetej decyzji. W sprawach, w ktérych powotano do-
wéd z badania antropologicznego sad nie oddalit ani jednego powoddztwa,
w 5 natomiast przypadkach pozwani w trybie nieprocesowym uznali
dziecko. Oczywiscie nie mozna deprecjonowaé znaczenia ekspertyzy an-
tropologicznej w sprawach dotyczacych spornego ojcostwa lub nawet ma-
cierzynstwa. Mozna jednak odnie$¢ wrazenie, ze sedziowie nie maja za-
ufania do tego dowodu, jesli na tej podstawie mieliby oddali¢ powddztwo.
W dwodch sprawach sad po wykonaniu ekspertyzy serologicznej I stopnia
oraz dodatkowej w uktadzie HLA odmoéwit dopuszczenia dowodu z ba-
dania antropologicznego, motywujac swoja odmowe¢ koherencja zachodza-
ca pomiedzy jedna i druga ekspertyza z badania grup krwi. Z kolei Sad
Wojewddzki rozpatrujac rewizje pozwanego od wyroku o ustalenie ojco-
stwa nie znajduje uchybien w postgpowaniu dowodowym prowadzonym
przez sad 1 instancji, jezeli jedynym zarzutem rewizji jest niedopuszcze-
nie dowodu z badan antropologicznych. Sadze, ze kazde oddalenie wnio-
sku dowodowego o przeprowadzenie ekspertyzy antropologicznej powinno
znalez¢ uzasadnienie w zebranym juz materiale dowodowym. Nie jest
przekonywajacy argument, iz w przypadku, gdy zachodzi zgodno$¢ mig-
dzy powotanymi w sprawie ekspertyzami serologicznymi, zbedna staje
sie ekspertyza antropologiczna. Badanie grup krwi nie prowadzi bowiem
do pozytywnego ustalenia ojcostwa. Akcentowana przez sad zgodno$é
opinii oznacza jedynie, ze kazdy mezczyzna o cechach grup krwi ta-
kich jak pozwany — moze by¢ ojcem dziecka.

W badanych sprawach w dwéch przypadkach powotano dowdd z po-
rownania stopnia rozwoju noworodka w chwili urodzenia z data odbycia
stosunku cielesnego jego matki z pozwanym. W obu sprawach opinia
byta niekorzystna dla strony powodowej: biegli stwierdzili, iz stosunek,
z ktérego moglto byé poczete dziecko, nie moégt odbyé sic w dniu poda-
nym przez powddke. W jednej sprawie matka dziecka cofngta pozew,
w drugiej s d oddalit powddztwo. Sposrod badanych spraw tylko
w dwéch przypadkach sad powotal dowdd z badania seminologicznego;

* Np. gdy dziecko posiada cechy rasy odmiennej od domniemanego ojca
i matki.
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w jednym z tych przypadkdéw pozwany odméwil oddania nasienia do
badann, w drugim natomiast badanie nie potwierdzito, by pozwany
w okresie poczecia dziecka wykazywal obnizony stopien ptodnosci.

VI. USTALENIA ZAWARTE W WYROKU

Prawomocny wyrok uwzgledniajacy powddztwo o ustalenie ojcostwa
stwierdza, ze pozwany me¢zczyzna jest ojcem dziecka. W sentencji wy-
roku ustalajacego ojcostwo nalezy umiesci¢ dane, ktére stana si¢ pod-
stawa wpisu do aktu stanu cywilnego dziecka. Wyrok ustalajacy ojco-
stwo wywiera skutki erga omnes: z chwila jego uprawomocnienia dziec-
ko nabywa prawa do alimentéw od ojca (art. 128, 129, 133, 135 k.r.o.).
W wyroku tym sad moze na wniosek dziecka lub jego przedstawiciela
ustawowego (a gdy dziecko ukonczyto trzynasty rok zycia — takze za
jego zgoda) nadaé dziecku nazwisko ojca (art. 89 § 2 k.r.o.), a takze
przyznaé ojcu dziecka wtadze rodzicielska (art. 93 § 2 k.r.o.). W wytycz-
nych z 6 XII 1952 r. Sad Najwyzszy przyjat poglad, iz sad moze po-
wierzy¢ wtadze rodzicielska ojcu dziecka tylko wowczas, gdy na pod-
stawie materiatu zebranego w sprawie dojdzie do przekonania, iz bedzie
ona wykonywana tak, jak tego wymaga ,,dobro dziecka i interes spote-
czenstwa" . Podejmujac decyzje dotyczaca wtadzy rodzicielskiej sad
winien wzia¢ pod uwage kwalifikacje moralne ojca, jego stosunek do
dziecka i stosunki, jakie istnieja pomiedzy rodzicami dziecka®™.

W badanych przypadkach rozstrzygniecia sadu byty nastepujace:
w 154 przypadkach (64%) nastapito umorzenie postgpowania, z tego
w 116 sprawach (48%) na skutek uznania dziecka, a w pozostatych
38 (15,9%) w wyniku cofnigcia pozwu przez matke dziecka za zgoda
pozwanego.

Przyczyny wycofywania przez matki pozwéw byty nastepujace:

a) matka zamierza zawrzeé¢ zwiazek matzenski z pozwanym (4 sprawy),

b) matka dziecka zamierza zawrze¢ zwiazek matzenski z innym mez-
czyzna, z ktérym wspodlnie pragnie wychowywaé i utrzymywaé dziecko
(2 sprawy),

¢) brak zgody przysposabiajacych (adopcja petna) na pobranie krwi
od dziecka w celu wykonania ekspertyzy serologicznej (1 sprawa),

d) wynik postepowania dowodowego wskazujacy, iz pozwany nie
moze by¢ ojcem dziecka (26 spraw),

e) dziatanie domniemania ojcostwa meza (5 spraw).

W pieciu sprawach, co stanowi zaledwie 2% badanych spraw, sad od-
dalit powddztwo o ustalenie ojcostwa, a w 79 (33%) ustalit, ze pozwany
jest ojcem dziecka (w tym 6 wyrokéw zapadto zaocznie).

W wyroku ustalajacym ojcostwo w 16 przypadkach sad — na wnio-

* Wytyczne SN z 6 XII 1952 r., OSN 1953, poz. 31.
* Ibidem.
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sek matki dziecka — nadat dziecku nazwisko ojca, natomiast w 12
sprawach przyznat ojcu wtadze rodzicielska, w tym: w 1 przypadku
po wykonaniu ekspertyzy serologicznej I stopnia, w 2 przypadkach po
wykonaniu ekspertyz serologicznych I i II stopnia, w 2 przypadkach po
wykonaniu ekspertyzy serologicznej I stopnia i badania antropologicz-
nego, w 1 przypadku w wyroku zaocznym.

Korzystajac z przedstawionych powyzej wynikow badan akt sado-
wych dotyczacych rozstrzygnie¢ sadu w sprawach o ustalenie ojcostwa,
chciatabym zwréci¢é uwage na dwa istotne zagadnienia, a mianowicie do-
tyczace instytucji uznania dziecka przez pozwanego w trakcie toczacego
sie postepowania oraz decyzji sadu w kwestii przyznania (lub nieprzy-
znania) ojcu dziecka wtadzy rodzicielskiej.

Na pierwszy plan wysuwa si¢ pytanie, czy wystepujace tak czesto
w praktyce sadowej ztozenie oswiadczenia o uznaniu dziecka przez po-
zwanego nalezy oceniaé pozytywnie? Sadze, iz odpowiedZ na to pytanie
nie moze by¢ jednoznaczna. Skutkiem prawnym uznania dziecka jest
ustalenie takiego stosunku prawno-rodzinnego, jaki istnieje micdzy
dzieckiem i ojcem wraz z wszystkimi ptynacymi stad konsekwencjami,
m.in. takze w zakresie wtadzy rodzicielskiej. W S$wietle art. 93 § 1
k.r.o. mezczyznie, ktéry uznat dziecko, przystuguje ex lege wladza ro-
dzicielska, bedzie ona zatem przystugiwata rowniez pozwanemu W pro-
cesie o ustalenie ojcostwa, jeSli ztozy on takie os$wiadczenie — i to nie-
zaleznie od stadium procesu, w jakim nastapito dokonanie tej czynnosci
prawnej. Zdarza si¢ wiec, ze pozwany uznaje dziecko po kilku latach
toczacego sie procesu o ustalenie ojcostwa (podczas ktoérego wypierat sig
obcowania z matka dziecka), a czyni to dopiero wowczas, gdy ,,zawioda"
go dowody przyrodnicze i nie widzi juz szans na korzystny dla siebie wy-
rok sadu. Sadze, ze dokonanie owej czynnos$ci prawnej w takich okolicz-
nosciach nie moze by¢ oceniane tak samo, jak uznanie dziecka juz pod-
czas pierwszej rozprawy, lub jeszcze wczedniej, kiedy to o$wiadczenie
sktadane jest przed kierownikiem USC. Nie przypuszczam, by mezczyzna
ten w przysztodci nalezycie spetnial obowiazki wynikajace ze sprawo-
wania wladzy rodzicielskiej nad matoletnim dzieckiem.

Negatywnie nalezy oceni¢ fakt, ze sady nie informuja stron (a w
szczegbdlnosci matki dziecka) o skutkach prawnych wynikajacych z uzna-
nia dziecka, przede wszystkim za§ w kwestii wtadzy rodzicielskiej. Przy-
pomnieé¢ nalezy, ze zgodnie z art. 5 k.p.c. sad powinien udzielaé¢ stro-
nom wystepujacym w sprawie bez adwokata potrzebnych wskazéwek co
do czynno$ci prawnych oraz pouczaé¢ strony o skutkach prawnych tych
czynnosci, jak rowniez o skutkach zaniedban. Niestety nawet petnomoc-
nicy stron nie zawsze nalezycie spetniaja ten obowiazek. Sadze, iz
w sytuacji gdyby wszystkie powddki w opisywanych tu sprawach miaty
peina i rzetelna informacje o skutkach prawnych wynikajacych z uzna-
nia dziecka, w wielu przypadkach nie wyrazityby zgody na zlozenie-
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takiego o$wiadczenia przez pozwanego. Swiadczy o tym negatywny
na ogot stosunek matki dziecka do przyznania ojcu wtadzy rodzicielskiej,
a takze fakt, iz w 2 przypadkach sposréd badanych spraw matka dziec-
ka — po wyrazeniu zgody na uznanie dziecka przez pozwanego i po do-
konaniu tej czynnoSci — pragneta uchyli¢ sie od skutkédw prawnych
swojej decyzji.

Réwniez negatywnie nalezy oceni¢ aktualna praktyke sadéw w spra-
wach o ustalenie ojcostwa, ktdéra cechuje ,,przynaglanie” pozwanego do
ztozenia os$wiadczenia o uznaniu dziecka. Nie dostrzega si¢ istotnej roz-
nicy, jaka zachodzi miedzy uznaniem powddztwa a uznaniem dziecka.
Niewatpliwie jedna z przyczyn tego niekorzystnego zjawiska sa starania
o wzrost efektywnos$ci pracy sadu, wyrazajacej si¢ liczba zakonczonych
spraw. W przypadku zakonczenia si¢ procesu o ustalenie ojcostwa uzna-
niem dziecka efektywno$¢ ta wzrasta, gdyz sad ,,zatatwia" jednocze$nie
dwie sprawy: jedna w postgpowaniu nieprocesowym (uznanie dziecka),
a druga w postgpowaniu spornym (umorzenie postgpowania).

W literaturze pojawit si¢ postulat, by w polskim ustawodawstwie ro-
dzinnym istniala mozliwo$¢ sadowego ustalenia ojcostwa dziecka po-
czetego’'. Za jej wprowadzeniem moze przemawiaé m.in. wysoki odsetek
uznan dziecka w trakcie toczacego si¢ procesu o ustalenie ojcostwa.
Istnieje przypuszczenie, ze cze$¢ pozwanych uznataby dziecko poczete,
jesli tylko matka dziecka moglaby wytoczy¢ powddztwo jeszcze przed
urodzeniem dziecka. Sadze jednak, ze w praktyce instytucja ta nie spet-
nit by swojej funkcji. Po pierwsze — do chwili urodzenia dziecka sad
nie podjalby postepowania w sprawie, dopiero bowiem z ta chwila otwie-
ra sie mozliwo$¢ przystapienia do prowadzenia efektywnego postepo-
wania dowodowego. Po drugie — z praktyki sadowej w sprawach o usta-
lenie ojcostwa wynika, ze czas od wniesienia powddztwa do wyznacze-
nia pierwszej rozprawy wynosi srednio od 2 do 3 miesiecy. Sumujac
ten okres z okresem, jaki uptynie od chwili zorientowania si¢ matki
dziecka o ciazy i stosunku biologicznego ojca dziecka do czasu wy-
toczenia przez nia powddztwa, powddce przysztoby dziataé przed sa-
dem w okresie najmniej odpowiednim dla niej i dla dziecka. Po trzecie
— nie wydaje si¢, by pozwani tak che¢tnie uznali dziecko poczete; naj-
prawdopodobniej zwlekaliby z ta decyzja do chwili urodzenia si¢ dziec-
ka, wowczas bowiem mozna okres$li¢ z pewna doktadnoScia rzeczywisty
termin poczecia dziecka. Trzeba rowniez uwzglednié fakt, iz czes¢ po-
zwanych — jak to wynika z kwerendy akt sadowych — uznaje dziecko
dopiero po ekspertyzie serologicznej I stopnia, traktujac sam proces
o ustalenie ojcostwa jako jedyna okazje do przekonania si¢, ze nie moz-
na wykluczyé ich ojcostwa. Nie uwazam ponadto, ze istnieje koniecz-

 Tak J. Mazurkiewicz, Dopuszczalnosé sqdowego ustalenia ojcostwa dziecka
poczetego, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny 1974, z. 4, s. 147.
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no$¢ przynaglania kogokolwieck do dokonania czynno$ci, ktdrej podsta-
wowym atrybutem jest dobrowolno$é¢, jedynym za$ celem — cheé na-
wiazania stosunku rodzicielskiego.

Niejasna i wrecz niezdecydowana jest praktyka sadow w zakresie
przyznawania lub nieprzyznawania ojcu dziecka wladzy rodzicielskiej.
Reguta jest, ze sad nie prowadzi w tym wzgledzie postepowania dowodo-
wego w sprawie. W literaturze przedmiotu przestrzega si¢ przed niebez-
pieczenstwem zalatwienia sprawy witadzy rodzicielskiej ojca w sposob
mechaniczny, bez wnikliwego rozwazenia dobra dziecka. Stusznie postu-
luje sie, by sad w procesie o ustalenie ojcostwa od poczatku postepowa-
nia dowodowego zajmowal si¢ nie tylko kwestia ojcostwa i roszczen ali-
mentacyjnych, lecz takze kwalifikacjami domniemanego ojca do sprawo-
wania wtadzy rodzicielskiej *’.

Podkres$li¢ trzeba, ze postulatu powyzszego nie mozna realizowaé
poprzez zadanie jednego pytania w procesie (,,czy pozwany chce, czy
nie chce, by przystugiwata mu wladza rodzicielska?"). Uwazam, Zze na-
wet wowczas, gdy matka dziecka zgadza sie¢ na przyznanie ojcu wtadzy
rodzicielskiej, sad winien zbadaé¢, czy w tym konkretnym przypadku
sprawowanie jej przez oboje rodzicow bedzie zgodne z dobrem dziecka.
Oczywiscie nieprzyznanie ojcu dziecka wtadzy rodzicielskiej w wyroku
ustalajacym ojcostwo nie przekresla mozliwo$ci osobistych kontaktéw
ojca z dzieckiem.

Konczac niniejsze rozwazania ogranicze si¢ do dwéch podstawowych
uwag dotyczacych procesu o ustalenie ojcostwa. Po pierwsze — w pro-
cesie tym z reguty chodzi gtéwnie o ustalenie ,,ojca do ptacenia". Taki
jest zazwyczaj stosunek stron do postepowania w tej sprawie i tak row-
niez — niestety — spor ten traktuja sady. Po drugie — aktualnie proces
o ustalenie ojcostwa, dzicki mozliwosSci wykorzystywania nowych tech-
nik biologicznych, oscyluje w kierunku pozytywnego ustalenia rzeczy-
wistego ojca dziecka. Wydaje si¢, ze trend ten nalezy nie tylko utrzy-
maé, lecz jednoczes$nie zwickszyé wysitki na rzecz szerszego niz dotych-
czas wykorzystania metod biologicznych w procesach filiacyjnych. Jest
to bowiem jedyna wlasciwa droga do rozstrzygania tych spraw.

SUITS FOR ESTBLISHMENT OF PATERNITY IN THE LIGHT OF THE
RECORDS OF PROCEEDINGS RESEARCH

Summary

In her article, the author presents the institute of establishment of paternity
in the light of empirical analyses of records of proceedings. Under examination
were 238 cases closed,in years 1984-1986 in one district court operating in a large
town.

* Por. J. lIgnatowicz, Proces o ustalenie ojcostwa i roszczenia 7 nim zwiqzane,

Nowe Prawo 1950, nr 12, s. 46.
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The research revealed that an important impulse making mothers start pro-
ceedings for regulating their children's filiation situation is the need to find ma-
terial means to bring up and educate the children. Interestingly, seldom do plain-
tiffs raise claims concerning two non-financial issues, i.e. vesting parental authority
in a father and granting a child the father's surname. Relatively frequent are in
suits for establishment of paternity the defendants' declarations of voluntary re-
cognition of paternity (48% of cases). Furthermore, judges too often urge defen-
dants to issue such declarations. The author disapproves of the courts' practice of
underestimating biological proofs, especially a serological expertise of the 2nd
degree. At present such an expertise concerning HLA system is rarely performed
and most often not before but after anthropological examination. The author is of
the opinion that more efforts should be made to spread the application of new
biological methods in filiation suits.





