IV. Przeglad orzecznictwa.

A. Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego (Kongresowka).

1. Wazna jest umowa, zawarta w walucie rublowej w czeSci
b. Krélestwa Polskiego, ktora znajdowala sie pod okupacja nie-
miecka, w czasie tej okupacji; strony nie moga powolywaé sie,
a sady stosowaé¢ art. 7 rozporzadzenia b. ces.-niem. General-Gu-
bernatora Warszawskiego z d. 14 kwietnia 1917 o walucie,
stanowiacego niewazno$¢ umow zawieranych w walucie rublowe;j.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu sadowem Izby z d. 28 sier-
pnia 1919 r. rozpoznawal skarge kasacyjna adwokata Mikotaja
Sandlera, obroncy Henryka Z. na wyrok Sadu Okregowego w War-
szawie z d. 9. grudnia 1918 r. w sprawie z Eleonora G. o 864 mk.

Po wystuchaniu sprawozdania sedziego-referenta i wnioskow
Podprokuratora;
ZWazywszy:

1) ze Eleonora G. w d. 26 lipca 1918 r. wystapita przed Sad
Pokoju w Zakroczymiu przeciwko Henrykowi Z. z powddztwem
o zasadzeniu jej 846 mk., jako podwdjnego zadatku, danego w ilodci
200 rb. pozwanemu na rachunek nalezno$ci za stodoteg, kupiona
od niego za rubli 620 na mocy umowy piSmiennej z dnia 6. paz-
dziernika 1917 roku, a niewydana pomimo wezwania, uczy-
nionego w d. 24 maja 1918 r. przez Rybickiego notariusza w Za-
kroczymiu;

2) ze Sad Pokoju wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 1918 roku
zasadzit G. od Z. 400 rubli, ewentualnie 864 marek z procentami
i kosztami sadowemi; Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem
z dnia 9 grudnia 1918 roku oddalit apelacje Z. i zatwierdzit wyrok
powyzszy z tej zasady, iz choé¢ umowa kupna-sprzedazy stodoty
zawarta byta w czasie, kiedy obowiazywato rozporzadzenie b. c.
niem. Generat-Gubernatorstwa Warszawskiego z d. 14 kwietnia
1917 r., zabraniajace tranzakcji w rublach pod niewaznoscia i po-
zwany powoluje si¢ na te, niewazno$¢, niemniej jednak w chwili
rozpoznawania sprawy, po ustaniu okupacji niemieckiej, rozpo-
rzadzenie powyzsze uznaé nalezy za nieistniejace;
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3) ze pozwany w skardze kasacyjnej z d. 8 lutego 1919 r.
zadat uchylenia wyroku Sadu Okregowego z d. 9 grudnia 1918 r.
z powodu obrazy art. 129, i 142 Ust. post. cyw. oraz art. 2 kod.
cyw. pol. i art. 1131, 1133 i 1590 Kod. cyw.;

4) ze zarzut obrazy art. 129 i 142 Ust. post. cyw. art. 2 Kod.
cyw. pol. oraz art. 1131 i 1133 Kod. cyw. skarzacy opar} na (nie-
uwzglednieniu przez Sad jego zarzutu o niewazno$ci umowy z d.
6 pazdziernika 1917 r. z powodu oznaczenia w niej ceny szacun-
kowej w rublach wbrew rozporzadzeniu b. cesarsko-niemieckiego
Generat-Gubernatorstwa Warszawskiego z d. 14 kwietnia 1917 r.
(Dz. Roz. Nr. 69 poz. 290), wobec czego dla oceny zasadno$ci
skargi kasacyjnej w tym punkcie nalezy ustali¢ znaczenie rzeczo-
nego rozporzadzenia i skutki dla stron wrazie niezastosowania
sic do niego;

5) ze rozporzadzenie, dotyczace waluty w General-Guberna-
torstwie Warszawskiem z d. 14 kwietnia 1917 r., jak to wskazuje
nagtowek oraz tre$¢ artykutdw, stanowilto, iz jedynym prawnym
§rodkiem plratniczym w cze$ci Krélestwa Polskiego, zajetej przez
wojsko niemieckie, jest marka polska, a wigc zarzadzato usunigcie
dawnej obiegowej waluty rublowej w tej czeSci Krélestwa 1 jej
zastapienie przymusowe przez nowowprowadzona marke polska,
a witasdciwie przez walute okupanta, marke¢ niemiecka (jak to oka-
zuje si¢ z pordwnania przepiséw art. 2, 5 i 9); wprowadzenie
nowej waluty w miejsce uzywanej przed wojna waluty rosyjskiej
miato na celu utatwienie okupantowi dokonywanie operacyj finan-
sowych w jego monecie w kraju okupowanym, bylo wiec prze-
pisem wydanem przedewszystkiem i wytacznie w interesie oku-
panta, gdy przeciwnie, dla stosunkéw gospodarczych Krdélestwa
byto szkodliwe ze wzgledu na wstrzasnienia, jakie wprowadzenie
nowej waluty, niezastosowanej do potrzeb ludnos$ci, zwykle wy-
wotuje, a tem wiecej w czasie dlugotrwatej wojny $wiatowej;
spowodowalo tez ono zame¢t w stosunkach pienieznych, wielce
szkodliwa spekulacje walutowa i obnizywszy warto$¢ waluty rub-
lowej narazito cate warstwy ludno$ci na cigzkie straty materialne;

6) ze dla wprowadzenia nowej waluty do wszystkich dziedzin
zycia gospodarczego kraju, rozporzadzenie z d. 14 kwietnia 1917 r.
oprocz zarzadzen, dotyczacych stosunkow, opartych na przepisach
prawa publicznego, zawieralo rdéwniez rygory, zabezpieczajace
przymusowe uzywanie nowych znakdéw pienigznych w stosunkach
prywatno-prawnych, a mianowicie stanowito, iz umowy, zawarte
w walucie rublowej, sa niewazne (art. 7), osoby, zawierajace takie
umowy, ulegaja karze grzywny i wiczienia, a przedmioty stano-
wiace przedmiot umowy, podlegaja konfiskacie (art. 10);



752 Przeglad orzecznictwa

7) ze powyzsze rygory, w szczegOlno$ci zakaz zawierania
uméw w walucie rublowej pod niewazno$cia jest sprzeczny z obo-
wiazujacem w Krolestwie prawem cywilnem, mianowicie z pod-
stawowa jego zasada swobodnego zawierania umoéwi przez 0so-
by prywatne (art. 1108, 1128, 1129, 1134 Kod, cyw. i art. 6 Kod.
cyw. Polsk.); usunawszy ze stosunkéw prywatnych dawna wa-
lute, ktora byta wyktadnikiem catego mienia narodu polskiego
w okupowanej cze$ci kraju, obnizyt ogdlna warto$¢ tego mienia;

8) ze tenze zakaz byt rowniez niezgodny z zasada art. 43 IV
Konwencji Haskiej z d. 7 pazdziernika 1907 r. o prawach i zwy-
czajach wojny ladowej, obowiazujaca okupanta do zachowania
W miejscowosci, przez niego zajetej, praw kraju z wyjatkiem wy-
padku bezwarunkowej niemoznosci, ktéra odnosnie do pozosta-
wienia w obiegu waluty rosyjskiej (a wiec i wzgledem wprowa-
dzenia rygoru niewaznos$ci umoéw, zawartych w walucie rublowej),
oczywiscie nie zachodzita, czego dowodem, iz w potudniowej cze-
§ci Krolestwa, zajetej przez drugiego okupanta, przez wojska
austro-wegierskie, dawne znaki pieniezne mialy swobodny obieg
i byly dozwolone w stosunkach prywatnych;

9) ze skoro zakaz zawierania uméw w walucie rublowej byt
sprzeczny z zasadami prawa cywilnego Krdlestwa i wprowadze-
nie jego nie da si¢ usprawiedliwi¢ absolutna konieczno$cia zmiany
odpowiednich przepiséw tego prawa spowodowana przez wojne,
skoro nadto byt on szkodliwym dla intereséw miejscowej ludnosci,
przeto jako wydany nie przez prawowita wladze panstwa, a przez
okupanta, nie modgt krepowaé obywateli w Polsce co do ozna-
czenia rodzaju waluty, w jakiej zamierzaty zawrze¢ umowy i po
ustaniu okupacji stosowanym by¢ nie moze;

10) ze zasadnos$ci wniosku powyzszego nie ubliza fakt pozo-
stawienia znakéw pieni¢znych, wprowadzonych przez okupanta,
w obiegu po utworzeniu Panstwa Polskiego; gdyz rozporzadzenie
z d. 14 kwietnia 1917 r. zawierato postanowienie dwojakiego ro-
dzaju: o wprowadzeniu przymusowego obiegu waluty markowej
i o rygorach zabezpieczajacych ten obieg, przyczem rygor nie-
waznosci uméw, zawartych w walucie rublowej, nie stanowit, ze
swej istoty, koniecznego uzupetnienia przepiséw obiegowosci no-
wej waluty, wskutek tego pozostawienia przez rzad Polski po
ustaniu okupacji w obiegu nowej waluty, spowodowane dazeniem
do uniknigcia nowego zamegtu w stosunkach gospodarczych kraju
przez nowe zarzadzenie walutowe bynajmniej nie stanowi dowodu,
iz rzad Polski pozostawil w mocy wszystkie przepisy, rozporza-
dzenia z d. 14 kwietnia 1917 r. i w szczegdlnodci zakaz zawierania
uméw w walucie rublowej; — przeciwnie z szeregu rozporzadzen
rzadu polskiego ptynie wniosek, iz rygor ten nie zostal przez Pan-



A. Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego (Kongreséwka) 753

stwo Polskie zostawiony w mocy, albowiem a) w ustawie Pol-
skiej Krajowej Kasy Pozyczkowej z d. 7 grudnia 1918 r. (Dz. Pr.
P. P. Nr. 56) ktéra (w art. 21) uchylita ustawe tej Kasy z d. 9
grudnia 1916 r. wydana przez Generalnego Gubernatora Warszaw-
skiego, (Dz. rozk. Gen. Gubernat. Warsz. Nr. 57 par. 232) powto-
rzony jest przepis uchylonej ustawy (w art. 4), iz marki polskie
sa prawnym S$rodkiem platniczym w calym panstwie, i przyjmo-
wane sa przez wszystkie urzedy wedtug wartosci walutowej, a cho-
ciaz nowa ustawa uznata marki za $rodek ptatniczy dla catego
panstwa, to jednak nie rozciagneta na cale panstwo, a przynaj-
mniej, na caty zabdr rosyjski innych postanowien rozporzadzenia
z d. 14 kwietnia 1917 r. a przeciwnie w ustepie drugim art. 4 do-
puszcza mozno$¢ zaplaty nalezno$ci panstwowych w rublach
i koronach, stanowiac, iz kurs marek do rubli i koron w tych dziel-
nicach kraju w ktorych prawnie obiegaja ruble lub korony, przy
zaptatach skarbowych ustanawiany bedzie periodycznie przez Mi-
nistra Skarbu, b) ustawa z d. 26 marca 1919 r. w przedmiocie
obowiazkowego ostemplowania papierowych znakéw pienieznych,
ich opodatkowania i czedciowej ich wymiany na asygnaty po-
zyczki panstwowej (Dz. Pr. P. P. Nr. 245) w art. 9 utrzymuje
w mocy rozporzadzenie b. Generat-Gubernatorstwa Warszawskie-
go z d. 29 czerwca 1918 r. (Dz. Rozk. Gen. Gub. Warsz. poz. 495).
o prawie wierzyciela nieprzyjmowania rubli na splate zobowiazan
ptatniczych, powstatych przed dniem 26 kwietnia 1917 r. uchylajace
art. 6 rozporzadzenia z d. 14 kwietnia 1917 r, nie wspomina nic o po-
zostawieniu w mocy rozporzadzenia z d. 14 kwietnia 1917, ¢) wy-
puszczane na mocy dekretu Rady Regencyjnej z d. 30 pazdziernika
1918 r. asygnaty Polskiej Pozyczki Panstw. sa wydawane nie tylko
w markach, ale i w walucie rublowej, d) w mys$l art. wyzej powo-
tanej ustawy z d. 26 marca 1919 r. nowe 4% asygnaty skarbowe
z 1919 r. winny by¢ wydawane réwniez w rublach; skoro przeto
wtadze panstwowe same wydaja zobowiazania swe w walucie
rublowej, to nie ulega watpliwosci, iz strony prywatne moga za-
wiera¢ umowy réwniez w walucie rublowej, co stanowi dowdd,
iz zakaz art. 7 rozporzadzenia z d. 14 kwietnia 1917 r. nie obowia-
zuje po ustaniu okupacji niemieckiej;

11) ze skarzacy nie kwestionuje tej zasady, iz zakaz rozpo-
rzadzenia z d. 14 kwietnia 1917 r. zawierania uméw w walucie
rublowej pod niewaznoscia tych umdéw przestat obowiazywad
z chwila ustania okupacji niemieckiej, — dla usprawiedliwienia
zasadno$ci swego zarzutu o niewaznosci umowy z. d. 26 pazdzier-
nika 1917 r. przytacza, iz umowa byta zawarta wtedy, gdy obo-
wiazywato rzeczone rozporzadzenie, przeto w mys$l art. 2 Kod.
cyw. Pol. przy ocenie wazno$ci spornej umowy nalezy stosowac.
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obowiazujace w czasie jej zawarcia rozporzadzenie z d. 14 kwiet-
nia 1917 r. dotykajace niewaznoscia umowy, zawarte w walucie
rublowej;

12) ze jakkolwiek Kodeks cywilny Polski, zgodnie z ogdlnie
przyjeta zasada w prawodawstwach, w art. 2 stanowi, iz ustawa
nowa nie rozciaga swych skutkdéw na przysztos$¢ to jest, iz po ogto-
szeniu nowej ustawy strony zachowuja korzysci, przez dawne
prawa przywiazano do czynu, spetnionego pod dziataniem prawa
uchylonego, jednak powotanie si¢ skarzacego na art. 2 Kod. cyw.
Pol. nie ma znaczenia, gdyz w sprawie nieniejszej nie moze by¢é
mowy o stosowaniu nowego prawa, uchylajacego rozporzadzenie
z d. 14 kwietnia 1917 r. albowiem takie prawo nie zostato oglo-
szone po ustaniu okupacji niemieckiej, a natomiast nalezy roz-
strzygnaé pytanie, czy sady polskie moga uznaé za stuszny zarzut
niewaznosci umowy, zawartej w Polsce w dobrej wierze z za-
stosowaniem si¢ do obowiazujacych praw krajowych, gdy zarzut
ten opiera si¢ jedynie na przepisie, wydanym przez czasowego
okupanta w celach politycznych, przeciwnym prawom Kkrajowym
i szkodliwym dla intereséw ogdtu obywateli Panstwa Polskiego;

13) ze przepisy, normujace stosunki miedzy osobami prywat-
nemi, sa wydawane dla ochrony zycia, czci i mienia obywateli
panstwa, dla zapewnienia tadu i bezpieczenstwa w spoteczenstwie,
a wiec istnieja one w interesie spoteczenstwa, skoro za$ rozporza-
dzenie okupanta, stanowiace niewazno$¢ umowy zawartej w wa-
lucie rublowej, z istoty swej jest skierowane przeciwko intere-
som spoteczenstwa miejscowego, pozwany nie moze powotywaé
si¢ w sadach polskich na nie skutecznie, a sady Panstwa Polskiego
uznawaé¢ niewazno$¢ umowy, zawartej z obraza tego rozporza-
dzenia gdyz zawieranie umowy w walucie rublowej lub innej kodeks
cywilny pozostawit woli stron, nie bylo ono zakazane przez usta-
we, wydana przez prawowita wtadze polska, i nie sprzeciwia sie
porzadkowi publicznemu Panstwa Polskiego, nie moze wigc skut-
kowaé niewazno$ci umowy z d. 6 pazdziernika 1917 r. z mocy art.
1131 i 1133 Kod. cyw., a przeto sad, zasadziwszy powddztwo G.
nie obrazit ani powotanych artykutéw ani art. 129 i 142 ustawy
postep. cywilnego;

14) ze wreszcie — skoro sady ustality, iz suma rb. 200, dana
przez powdédke pozwanemu przy zawarciu umowy z d. 6 pazdzier-
nika 1917 r. stanowita zadatek, wobec stwierdzonego faktu nie-
wykonania umowy przez pozwanego mialy stuszna zasade ska-
zania pozwanego na zaptacenie podwdjnego zadatku i przez to nie
obrazity, a zostosowaty prawidtowo art. 1590 Kod. cyw.

Z tych zasad Sad Najwyzszy skarge kasacyjna Henryka
Z.oddala.
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2. Sady, dzialajace na terytorium b. Krolestwa Polskiego,
nie sa uprawnione do zatwierdzania — w drodze postepowania nie-
spornego, przewidzianego przez art. 1241 i nast. Tom X cz. 1
Zbioru praw cywilnych panstwa Rosyjskiego — spadkobiercow
w prawach do spadku, znajdujacego sie w Okregu Sadu Okrego-
wego w Bialymstoku.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu sadowem kompletu catej Izby
15 marca 1920 roku rozpoznawat skarge kasacyjna adwokata
tanislawa Goldsteina, obroncy Chany-Fajgi i Emanuela 1., na

decyzje Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 listopada

1918 r. w przedmiocie zatwierdzenia ich w prawach do spadku

po Wolfie I.

Po Wolfie 1., statym mieszkancu miasta Biategostoku, cza-
sowo w ciagu ostatnich 6 lat przebywajacym w Warszawie i tu
zmartym w d. 7 grudnia 1913 r., pozostata suma rb. 1119 k. 20,
utozona w rosyjskim Banku Panstwa. Spadkobiercy zmartego,
jego wdowa Chana-Fajga I. i syn Emanuel 1., wniesli, w dniu
1 lutego 1918 roku do Sadu Okregowego w Warszawie
podanie o zatwierdzenie ich w prawach spadkowych do rzeczonej
sumy na mocy art. 1408 Ust. post, cyw. i art. 1241 tom X cz. I
Zbioru praw Panstwa Rosyjskiego, przyczern przedstawili Nr. 8
Warszawskich Wiadomosci Gubernjalnych z d. 7 stycznia 1915 r.
mieszczacy ogloszenie b. Sadziego Pokoju okregu XV m. War-
szawy, dokonane na mocy art. 1401 i 1682 Ust. post. cyw., wzy-
wajace spadkobiercow do zgloszenia swych praw do sumy rze-
czone;j.

Sad Okregowy decyzja z. dnia 15 marca — 5 kwietnia
1918 roku podanie I. pozostawit bez rozpoznania, Sad Apelacyjny
w Warszawie, decyzja z dnia 3 lipca 1918 roku zobowiazat 1.
do ztozenia dowodu, ze ich spadkodawca przed $miercia przeby-
wat stale w Warszawie i w tem mieScie prowadzit swoje interesy,
poczem decyzja z dnia 8 listopada 1918 roku oddalit skarge incy-
dentalna I. na decyzje Sadu Okregowego z tej zasady, ze wedtug
przepisow obowiazujacych w b. Krolestwie Polskiem, zatwierdze-
nie praw do spadku w drodze niespornej nic moze mie¢ miejsca,
:edyz przepisy tomu X cz. I Zbioru Praw Panstwa Rosyjskiego jak
réwniez art. 1401-1460° Ust. post. cyw. nie maja w mysl art.
1646 Ust. post. cyw. zastosowania w b. Krolestwie Polskiem.

W skardze kasacyjnej 1. zadaja uchylenia decyzji z dnia

8 listopada 1918 roku z powodu obrazy art. 215, 339, 707, 711,

891, 1515 Ust. post. cyw. art. 3 Kod. cyw. pol. oraz zdania Rady

Panstwa z d. 5 lipca 1844 r. o wiasciwosci Sadu co do ruchomego

majatku pozostatego po osobach stale w Cesarstwie Rosyjskiem
50



756 Przeglad orzecznictwa

zamieszkatych, a czasowo przebywajacych w Krélestwie Pol-
skiem (Dz. Pr. t. 35 str. 133). Obraze art. 339, 711 i 891 Ust.
post. cyw. skarzacy upatruja w tem, ze jakkolwiek Sad Apela-
cyjny decyzja z d. 3 lipca 1918 r. nakazat ztozenie dowodoéw, iz
zmarty spadkodawca w ostatnich latach przed $miercia stale prze-
bywal w Warszawie, pominal jednak w zaskarzonej decyzji zto-
zone w tym przedmiocie dowody i nie uzasadnit, dlaczego uznat
decyzje z d. 3 lipca 1918 r. za zbyteczna, lub nieobowiazujaca go
przy rozwazaniu sprawy in merito. Zarzut obrazy innych arty-
kutéw opiera si¢ na niezastosowaniu przez Sad przepisow tomu
X cz. 1 Zbioru Praw Panstwa Rosyjskiego.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego-referenta, gtosu obron-
cy skarzacych i wnioskéw Podprokuratora, Izba I-sza Sadu Naj-
wyzszego w catym komplecie przyszta do wniosku, iz wobec
powoddéw, na ktorych zostata oparta zaskarzona decyzja Sadu
Apelacyjnego z d. 8 listopada 1918 r., oraz tresci zarzutéw skar-
zacych nalezy w sprawie niniejszej rozstrzygna¢ pytanie prawne
o dopuszczalno$ci stosowania przez Sady Rzeczypospolitej Pol-
skiej, dziatajace na terytorjum b. Krodlestwa Polskiego, przepiséw
o zatwierdzeniu spadkobiercow w prawach do spadku, otwartego
po S$mierci, czasowo przebywajacego w b. Krélestwic Polskiem
mieszkanca tej cze$ci panstwa, w Kktorej stosuja sic prawa od-
mienne od przepisow obowiazujacych obywateli b. Krélestwa
Polskiego.

W rozpoznawaniu tego pytania,

ZWazywszy:

1) ze z istoty ustroju wtadzy sadowej wyptywa, iz do zakresu
dziatania sadéw polskich, utworzonych na terytorjum b. Krélestwa
Polskiego na mocy Przepiséw tymczasowych o urzadzeniu sado-
wnictwa w Krélestwie Polskiem z d. 18 lipca 1917 r., nalezy w mysl
art. 1 Przep. przech. do Ust. post. cyw. z tejze daty: a) roz-
strzyganie sporéw o prawa cywilne, przewidzianych w ksiegach
I, I i III oraz w dziatach I, II i III tytulu IX ksiggi V ustawy
postepowania cywilnego z 1864 r., b) rozpoznanie spraw, nale-
7zacych do sadownictwa niespornego, wymienionych w dziale IV
tytutu IX ksiegi V tejze ustawy, oraz — rozpoznawanie spraw,
poddanych orzecznictwu tych sadéw, c¢) na mocy szczegdlnych
ustaw lub d) na mocy traktatéw migdzypanstwowych;

2) ze w mysl art. 9 Ust. post. cyw. dochodzenie sadowe
prawa spornego lub tego zatwierdzenia przez Sad w drodze nie-
spornej, a wigc postgpowanie sadowe w dwoch pierwszych ro-
dzajach spraw winno odbywaé si¢ podiug przepiséw ustawy po-
stepowania cywilnego, w dwdch zas pozostatych rodzajach spraw
podtug form, wskazanych w ustawach szczegdlnych, lub w trakta-
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tach, a w braku ich podtug zasad tejze ustawy postepowania cywil-
nego, natomiast form obcych omawianej ustawie nie wolno Sadom
stosowaé; zasada ta wynika z samej istoty sadéw, ktore obowia-
zane sa jedynie stosowal prawa, obowiazujace do spraw, przy-
chodzacych pod ich rozpoznanie i nie moga wydawaé ogdlnych
postanowien urzadzajacych (art. 5 Kod. cyw. pol.);

3) ze jakkolwiek art, 464, 465, 539, 707 i 1540 Ust. post. cyw.
wspominaja 0 stosowaniu praw cudzoziemskich odnosnie do aktéw
i uméw, sporzadzanych zagranica, jednak te artykutly maja jedynie
na wzgledzie ocene waznosci tych aktéw i umoéw pod wzgledem
formy i tresci, a wigc dotycza dziedziny prawa materjalnego cudzo-
ziemskiego 1 bynajmniej nie zawieraja przepisOw o stosowaniu
form postegpowania sadowego cudzoziemskiego w sprawach, w kto-
rych cudzoziemiec bierze udzial; rozstrzyganie sporéw prywatno-
prawnych lub ustalenie stosunkéw w tej dziedzinie jest jednym
Z przejawOw zwierzchniczej wtadzy panstwa, wiec postgpowanie
sadowo-cywilne, majace na celu ustalenie praw prywatnych przez
organy witadzy panstwowej, z istoty swej odbywaé si¢ moze nie
inaczej, jak w normach przez panstwo ustanowionych, przeto Sady
o istnieniu dochodzonego prawa stanowia waznie jedynie w tym
razie, gdy stosuja sic do postanowien wtadzy panstwowej, a wiec
gdy dzialaja na mocy postgpowania, przepisanego przez ustawy
panstwa (art. 1273—1281 Ust. post. cyw.);

4) ze jakkolwiek w sprawie niniejszej ze wzgledu, iz okreg
sadowy Biatostocki, w ktérym spadkodawca petentéw miat state
zamieszkanie, nalezy do terytorjum Panstwa Polskiego, a wiec
prawa w tym okregu obowiazujace, winny by¢ uwazane za prawa
dzielnicowe, a nie za prawa cudzoziemskie, niemniej jednak w mysl
wyzej przytoczonych zasad sady, dziatajace na terytorium b. Kré-
lestwa Polskiego, musza stosowaé si¢ pod wzgledem procesu cy-
wilnego do formy postgpowania sadowo-cywilnego, obowiazuja-
cego w b. Krélestwie i bylyby uprawnione do zatwierdzenia spad-
kobiercow w prawach do spadku po mieszkaicu wspomnianego
okregu z zastosowaniem form, postepowania obowiazujacego
w tymze okregu, jedynie w przypadku, gdyby taki zakres dziatania
miaty sobie nadany przez rozporzadzenie wiladzy prawodawczej;

5) ze wedle praw obowiazujacych w b. Krolestwie Polskiem
na spadkobiercow porzadkowych, do jakiego naleza petenci, prze-
chodza majatki i prawa spadkowe z dniem $mierci spadkodawcy
bez wszelkiego udziatu sadow (art. 724 Kod. cyw.);

6) ze przepisy postepowania sadowego, dotyczace zatwierdze-
nia w prawach spadkowych mieszkancéw tych ziem, w ktérych
obowiazuja przepisy tom X cz. I Zbioru Praw Cywilnych Panstwa
Rosyjskiego przewidziane sa w art. 1401 1408 ustawy postepo-

0%
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wania cywilnego i w bedacych z niemi w S$cistym zwiazku art.
1239—1253 tomu X cz. I wspomnianego Zbioru, skoro za$ art.
1401—1460* Ust. post. cyw. w my$l art. 1646 tejze ustawy w b.
Krélestwie Polskiem nie obowiazywaly i nie obowiazuja, przeto
Sady, dziatajace na terytorium b. Krélestwa, nie sa uprawnione do
rozpoznawania podan, wnoszonych we wspomnianym przedmiocie;

7) ze jakkolwiek poprzednio b. sady rosyjskie w Krdélestwie
Polskiem: stanowity w przedmiocie zatwierdzenia spadkobiercéw
w prawach spadkowych, ale w tym wzgledzie dziataty one na
mocy art. 467 organizacji sadownictwa z 1864 r., ktéry po wpro-
wadzeniu sadow polskich w d. 1 wrze$nia 1917 r. przestal obo-
wiazywaé, przeto obecnie sady w b. Krolestwie Polskiem nie
moga stosowaé praw Panstwa Rosyjskiego o zatwierdzeniu spad-
kobiercéw w prawach do majatku spadkowego;

8) ze réwniez zatwierdzenie to nie moze nastapi¢ na mocy
Zdania Rady Panstwa z d. 5 lipca 1844 r. o wiasciwosdci Sadu
co do ruchomego majatku pozostatego po osobach stale w Rosji
zamieszkatych, a czasowo przebywajacych w Krolestwie Pol-
skiem, na ktére powotuja sic skarzacy, gdyz powyzsze zdanie
Rady Panstwa nietylko nie zawiera zadnych uprawnien dla sadow
b. Krélestwa w tym wzgledzie, a przeciwnic w art. 7 stanowi,
iz majatek ruchomy i kapitaty, pozostate po wyzej wymienionych
osobach, winny by¢ przestane do witasciwego sadu w Rosji, co
wskazuje, iz sady Krélestwa nie mogty w mysél powotanego prawa
wchodzi¢ w rozpoznanie zadan o zatwierdzenie spadkobiercéw
w prawach spadkowych, a wigc i obecnie nie moga tego uczynic;

9) ze w mysl przytoczonych wyzej zasad nalezy przyj$s¢ do
wniosku, iz zatwierdzenie spadkobiercéw w drodze niespornej
w prawach do spadku podiug przepisow zawartych w tomie X
cze$ci 1 Zbioru Praw Cywilnych Panstwa Rosyjskiego nie jest do-
puszczalne w sadach polskiech, dziatajacych na terytorium b. Kré-
lestwa Polskiego;

10) ze wobec tego zarzut obrazy art. 3 Kod. cyw. pol. zdania
Rady Panstwa z d. 5 lipca 1844 r. oraz art. 215, 707 i 1515 Ust.
post. cyw. jest bezzasadny;

11) ze réwniez niestuszny jest zarzut obrazy art. 330, 711
i 891 Ust. post. cyw. ktéra skarzacy upatruja w pominigciu w za-
skarzonej decyzji z d. 8 listopada 1918 r. dowodéw o przebywaniu
statem spadkodawcy w ciagu ostatnich 6-ciu lat przed $miercia
w Warszawie, ztozonych przez petentow w wykonaniu decyzji
Sadu Apelacyjnego z d. 3 lipca 1918 r.; — jakkolwiek bowiem
Sad Apelacyjny nakazal ztozenie tych dowoddéw, a w decyzji z d.
8 listopada 1918 r. o nich nie wspominat, jednak okoliczno$¢ ta
nic moze skutkowaé uchylenia decyzji zaskarzonej, gdyz decyzje
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przedstanowcze nie krgpuja Sadu w postanowieniu stanowczej de-
cyzji, brak za§ wzmianki w decyzji o ztozonych dowodach, stwier-
dzajacych fakt, nie mogacy mie¢ zadnego znaczenia dla sprawy,
z powodu uznania przez Sad Apelacyjny niedopuszczalno$ci wo-
gble w sadach b. Krolestwa postgpowania o zatwierdzenie w pra-
wach spadkowych, nie stanowi uchybienia o tyle waznego, aby
ono w mysl art. 793 p. 2 Ust. post. cyw. spowodowato uchylenie
decyzji zaskarzonej. —

Z tych zasad Sad Najwyzszy skarga kasacyjna Chany-
Fajgi i Emanuela I. oddala. —

Uwaga. Stosownie do art. 724 kodeksu cywilnego, obowia-
zujacego w b. Krolestwic Polskiem, ogdét praw i obowiazkow
zmartego przechodzi w chwili jego S$mierci na jego spadkobier-
cow porzadkowych (zastepczych, wstepnych, bocznych krewnych
do 12-go stopnia i w pewnych razach na wspdétmatzonka) danem
przez si¢ prawem, bezposrednio, chociazby spadkobierca nie wie-
dziat o otwarciu spadku, a nawet chociazby byt tylko dzieckiem,
dopiero poczetem (art. 725); nie potrzebuje si¢ on zwracaé do
sadu lub wtadzy panstwowej celem stwierdzenia jego praw do
spadku. Inny jest w tym przedmiocie system prawa cywilnego
Panstwa Rosyjskiego, ktore obowiazuje na terytorjum, wlaczonem
do Panstwa Polskiego z ziem kresowych. Wedle tego prawa
spadkobierca w razie, gdy potrzebuje udowodni¢ swe prawa do
spadku, winien ztozy¢ decyzje sadu wtasciwego, stwierdzajaca
jego prawa do spadku. Decyzja ta moze nastapi¢ po obwieszcze-
niach, opublikowanych w gazetach, o otwarciu spadku, wzywaja-
cych spadkobiercow do udowodnienia swych praw i po uznaniu
przez sad ztozonych dowoddéw za dostateczne.

Poniewaz spadkobierca pochodzit z Biategostoku, ktory w cza-
sie rozpoznawania podania spadkobiercéw o zatwierdzenie ich
w prawach spadkowych, nalezat juz do Panstwa Polskiego, przeto
prawa cywilne Panstwa Rosyjskiego uznaé¢ nalezy za prawa dziel-
nicowe'. A wiec pytanie, rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy,
okredlito wzajemny stosunek dzielnicowych praw procesowych;
ustalitfo niemozno$¢ stosowania praw procesowych jednej dziel-
nicy przez sady innej dzielnicy. Sad Najwyzszy orzekt, iz sady,
dziatajace na terytorjum b. Krélestwa Polskiego, nie sa uprawnione
do stosowania w sprawach, w nich toczacych si¢, form postepo-
wania sadowo-cywilnego, obowiazujacego w innej dzielnicy Pan-
stwa; dla stosowania tych form koniecznym jest przepis wiladzy
prawodawczej.

3. Wykonanie w Rzpltej. Polskiej wyroku, zapadlego w Rosji
przed ogloszeniem niepodleglosci Polski, gdy zadanie wykonania
zostalo wniesione po utworzeniu Panstwa Polskiego, nie moze
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nastapi¢ na mocy rozporzadzenia prezesa sadu, wyznaczajacego

komomika do wykonania stosownie do art. 938 ust. post. cyw.,

a winno by¢ przeprowadzone w trybie, przepisanym przez art.

1273—1281 tejze ustawy dla wykonania wyrokéw sadoéw panstw
cudzoziemskich.

Sad Najwyzszy na posiedzeniu sadowem kompletu catej Izby 1
21 pazdziernika 1920 r. rozpoznawat skarge kasacyjna adwokata
Aleksandra Stawskiego, obroncy Hipolita K., na decyzjge Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 29 lipca 1919 roku w sprawie
przeciwko Domowi Handlowemu ,Endler i Messing" w przed-
miocie wykonania wyroku Izb Sadowej w Kijowie.

Petnomocnik Hipolita K., sktadajac tytut wykonawczy Izby
Sadowej Kijowskiej z dnia 31 pazdziernika st. st. 1916 roku
wydany na mocy wyroku z dn. 10 marca tegoz roku, =zasa-
dzajacego petentowi od firmy ,,Endler i Messing” 2158 rubli zwro-
cit si¢ w dniu 10 czerwca 1919 r. do Wydzialu V Sadu Okrego-
wego w Warszawie o zaopatrzenie powyzszego tytulu w ,exe-
quatur” i o wyznaczenie komornika do wykonania wyroku. Prze-
wodniczacy Wydziatu w zastepstwie prezesa Sadu odrecznem
rozporzadzeniem z dnia 20 czerwca tegoz roku delegowat do wy-
konania wyroku komornika. Na skutek skargi petnomocnika firmy
,Endler i Messing" Sad Apelacyjny w Warszawie w dniu 29 lipca
1919 roku powyzsze rozporzadzenie Prezesa Sadu Okregowego
uchylit. W skardze kasacyjnej pelnomocnik K. Zada uchylenia
decyzji Sadu Apelacyjnego z powodu obrazy Konwencji pokojowej
w Hadze z r. 1907, oraz art. 938 i 1273—1283 Ust. post. cyw.,
majacej polega¢ na tem, iz Sad Apelacyjny opart swa decyzje
na btednej przestance, iz z chwila opuszczenia terenu b. Krolestwa
Polskiego przez wtadze rosyjskie to ostatnie stato si¢ ipso facto
w stosunku do Rosji panstwem niezaleznem.

Po wystuchaniu sprawozdania Sedziego-referenta, gtosy obron-

cy firmy ,,Endler i Messing" i wnioskéw Prokuratora,
ZWaZYWSZYy,

1) ze w sprawie niniejszej rozwazy¢ nalezy pytanie, w jakKicj
drodze zada¢ wypada wykonania wyroku, zapadtego w Rosji
przed ogtoszeniem: niepodlegtosci Polski, lecz skierowane do wy-
konania po jej ogloszeniu, w szczegdlnosci czy wystarcza zwro-
cenie si¢ do Prezesa Sadu polskiego o delegacje komornika, czy
tez nalezy wystapi¢ do Sadu w trybie, wskazanym w art. 1273—
1283 Usf. post. cyw. o wykonanie wyrokéw sadéw panstw zagra-
nicznych;

2) ze Sad moze dziata¢ i wydawaé rozkazy tylko w grani-
cach swego panstwa, nie ma za$ prawa wydawaé polecen wta-
dzom panstwa obcego, co bytoby obraza suwerenno$ci tego pan-
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stwa; stad wynika, iz zastosowanie przepisow ogdolnych o wyko-
naniu wyrokéw, jest niedopuszczalne wzgledem wyrokéw zapa-
dtych w Rosji nawet przed uznaniem niepodlegtos$ci Polski, jezeli
te przedstawione zostaty do wykonania po jej ogloszeniu; nie
moze bowiem wiadza obcego w chwili wykonania wyroku pan-
stwa wydawa¢ zlecen wtadzom panstwa niepodlegtego;

3) ze dla Sadu polskiego, do ktérego zwrdcono sie o wyko-
nanie wyroku od samego poczatku istnienia tego sadu panstwo,
w ktérem zapadt wyrok quaestionis byto panstwem cudzoziem-
skiem, a wigc sadowi przedstawiono zadanie wykonania wyroku
panstwa obcego;

4) ze konieczno$¢ zastosowania w tym przypadku przepi-
sow, zawartych w art. 1273—1283 Ust. post. cyw. wynika tez
z samej tre$ci tych przepiséw; art. bowiem 1279 upowaznia sad
polski do wykonania wyrokéw panstwa cudzoziemskiego o tyle
tylko, o ile wyrok nie zawiera rozporzadzen, przeciwnych tadowi
spotecznemu lub prawom obowiazujacym w Polsce, a tego ro-
dzaju rozporzadzenia mogltyby by¢ umieszczone w wyroku, zapa-
dtym przed ogloszeniem niepodlegtosci Polski; Sad wiec polski
nic moze byé pozbawiony moznos$ci rozwazenia, czy wyrok nie
obraza tadu spotecznego i praw w Polsce obowiazujacych, sto-
wem czy moze udzieli¢ exequatur;

5) ze uznawat to w pewnej mierze sam petent, gdyz choé
nie zastosowat sic w catosci do przepiséw, wytuszczonych w art.
1273—1283 Ust. post. cyw., to jednak nie zwrdcit sic wprost do
prezesa Sadu o delegowanie komornika, jak to wskazuje art. 938
tejze ustawy, lecz podanie swoje skierowat do Sadu z Zadaniem
opatrzenia tytutu wykonawczego w ,exequatur” i w konsekwencji
o delegowanie komornika ;

6) ze w tym stanie rzeczy, Sad Apelacyjny, uchyliwszy roz-
porzadzenie prezesa Sadu Okregowego w Warszawie o delego-
wanie komornika do wykonania wyroku Izby Sadowej Kijowskiej,
zapadtego przed ogtoszeniem niepodlegtos$ci Polski, nie obrazit ani
Konwencji Haskiej, ktéra do danego przypadku nie ma zastoso-
wania, ani art. 938 i 1273—1283 Ust. post. cyw., i dlatego decyzja
zaskarzona, cho¢ oparta na blednej i nie majacej zastosowania
do obecnej sprawy przestance, jako stuszna w ostatecznym wy-
niku, uchyleniu nie ulega.

Z tych przeto powodéow Sad Najwyzszy skarge kasa-
cyjna, Hipolita K. oddala. —

Uwaga. Ustawa postgpowania cywilnego stanowi, iz strona,
zamierzajaca wykona¢ wyrok sadowy, winna zwrdci¢ sie do sadu
dla uzyskania nakazu wykonawczego (art. 926). Po otrzymaniu
tego nakazu sktada go prezesowi sadu, w ktérego okrggu wyrok
ulega wykonaniu, celem wyznaczenia komornika (art. 938). Dla
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wykonania wyrokow sadéw panstw cudzoziemskich przepisane sa
w art. 1273—1283 ust. post. cyw. szczegdlne formy postgpowania,
o ile wzajemnie traktaty nie ustalaja innych zasad. Strona, zada-
jaca wykonania wyroku, winna ztozy¢ jego odpis, nalezycie zale-
galizowany; na rozprawg sadowa wzywany jest pozwany, sady
za$ nie rozwazajac istoty sporu, rozpoznaja, czy wyrok nie zawiera,
rozporzadzen, ktére sa przeciwne porzadkowi spolecznemu lub
tez sa niedopuszczalne przez prawa Panstwa. Wyroki, rozstrzy-
gajace spor o prawo witasnosci nieruchomosci, potozonej w Polsce,
nie ulegaja wykonaniu. Gdy sad zgodzi si¢ na wykonanie wyro-
ku, dalsze postgpowanie nastgpuje w trybie ,wyzej przytoczonym.

J. Cholewicki,
Sedzia Sadu Najwyzszego.

B. Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego (Matopolska).

1. Dekret Naczelnika Panstwa z d. 7. 2. 1919. Poz. 152 D. P. o prze-
kazaniu Ministrowi Komunikacji prawa tymczasowego wydawania
przepis6w o przewozie osob i towaréw na kolejach zelaznych, jest
obowiazujacym przepisem, mimo zZe zatwierdzenia dekretu przez
Sejm nie ogloszono w dzienniku praw.
2. Wydanie na tej podstawie rozporzadzenia Ministra kolei zela-
znych o przepisach przewozowych na kolejach polskich, z d. 24 1
1920 Poz. 82 D. U. oraz o ograniczeniach odpowiedzialnosci Kkolei
maja moc obowiazujaca i zmieniajaca czeSciowo przepisy ustawy
handlowe;j.
(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z d. 6.9. 1921 Rw. 1293 21)

K. nadat d. 14/7 1920 w Yodzi, jako pakunek podrézny walizke
skorzana z Krakowa. Gdy si¢ po nia zglosit po przyjezdzie, oswiad-
czono mu, ze zagineta.

W walizce miat kilka ubran i materjatéw wartosci 321,440 mk.
i domaga si¢ od Skarbu Panstwa zwrotu szkody za zaginione
przedmioty. Skarb Panstwa uznat w zasadzie odpowiedzialno$¢,
ale o$wiadczyt tylko gotowos$¢ wynagrodzenia powoda po 50 mk.
za 1 kg. tj. za 25 kg. razem 1250 mk. zgodnie z postanowieniem
Ministra kolei zelaznych z d. 12/5 1920 Poz. 244 D. U. (do Art. 35
przepiséw przewozowych).

Sad okregowy jako handlowy w Krakowie orzekt d. 9/2 1921
Cg. II. 583/20 zgodnie z uznaniem Skarbu, a oddalit powoda z dal-
szym zadaniem:

Na podstawie rozporzadzenia Ministra kolei wydanego w po-
rozumieniu z Min. Skarbu oraz Przemystu i Handlu z 24 stycznia
1920 r. Nr. 16 Dz. U. p. poz. 82 oraz rozp. min. kolei z 21 maja 1920



B. Orzecznictwo cywilne Sadu Najwyzszego (Matopolska) 763

wynosi najwyzsze odszkodowanie za zaginigcie lub brak wagi
bagazu 50 marek, za 1 kg. i to nie wigcej niz za 25 kg. wagi
ogblnej. Wobec powyzszego rozporzadzenia, do wydania ktérego
Minister kolei zostal upowazniony na mocy dekretu z 7 lutego 1919
konstytucyjnie zatwierdzonego, nalezato przyzna¢ powodowi jedy-
nie odszkodowanie za 25 kg. wagi, liczac 1 kg. po 50 mk.

Sad apelacyjny w Krakowie zatwierdzit ten wyrok d. 25/4
1921 Bc. III. 66/21. Sad Najw. nie uwzglednit réwniez rewizji
powoda, a to w zasadzie z pobudek zgodnych z zapatrywaniem
Sadu II.

Wywody rewizji, pragnace wykaza¢ niewaznos$¢ dekretu
Naczelnika Panistwa z d. 7/2 1919 Poz. 152 D. P., a tern samem:
i przepisow o przewozie bagazu, wydanych na jego podstawie, sa
mylne. W mysl Art. 3. dekretu z d. 12/11 1918 Poz. 41 D. P. o naj-
wyzszej Wthadzy Reprezentacyjnej Rzp. P. wszelkie projekty
ustawodawcze, uchwalone przez Rad¢ Ministréw ulegaja zatwier-
dzeniu Naczelnika Panstwa i uzyskuja moc obowiazujaca z reguty
od chwili ogtoszenia w dzienniku praw; traca one moc obowiazu-
jaca, o ile nie beda przedstawione na pierwszem posiedzeniu Sejmu
ustawodawczego do zatwierdzenia. Dekret z d. 7/2 1919 Poz. 152
D. P. zostal przedstawiony Sejmowi i zatwierdzony. Ogloszenie
tej uchwaty w dzienniku praw byto zbyteczne, gdyz uchwata sej-
mowa nie jest Zrédtem prawa, ale tylko stwierdzeniem, ze Sejm nie
zmienia dekretu. Dekret powyzszy z czasu przedsejmowego stoi
na rowni z ustawa, a Sady w mysl Art. 81 konst. nie maja prawa
badania waznosci ustaw nalezycie ogloszonych. Pytanie zatem,
ktéore Sad moze badaé, nie jest to,czy dekret zostat przez Sejm
zatwierdzony, ale to czy w dzienniku ustaw ogtoszono jego uchy-
lenie.

Tem samem i Minister kolei byt upowaznionym do wyda-
wania przepisOw o przewozie towardw i bagazéw na kolejach
i do ustanowienia ograniczen odpowiedzialnosci kolei, nawet przy
zmianie Art. 396. ustawy handlowej. I ustawa handlowa dopuszcza
bowiem w Art. 427 1. 1. mozno$¢ wymowienia sobie przy prze-
sytkach kolejowych, ze podstawa obliczenia szkody za bagaz utra-
cony nie bedzie przenosita oznaczonego z géry wymiaru normal-
nego. Poniewaz rozporzadzeniem Ministra kolei zelaznych z dnia
12/5 1920 Poz. 245 D. U. wprowadzona na kolejach Matopolskich
przepisy przewozowe ogélne z d. 23/2 1920 Poz. 82 D. U. a tem
samem zmian¢ Art. 35, dokonana d. 12/5 1920, — przeto kolej
moze za zaginiecie pakunku w Krakowie odpowiadaé tylko stoso-
wnie do tego ograniczenia.

Powolywanie si¢ powoda na umowe¢ Bernenska o migdzy-
narodowym przewozie towaréw kolejami jest bezprzedmiotowe,
bo Polska nie przystapita dotychczas do tej ugody.
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Nie moze wreszcie znalezé w danym razie zastosowania § 95
przepiséw przewozowych o obowiazku odszkodowania w calej
wysokosci wyrzadzonej szkody, poniewaz powdd ani nie twierdzit,
ani nie wykazal zlej woli lub niedbalstwa pracownikéw kolei.

Bresiewicz
Sedzia Sadu Najwyzszego.

3. Nabywca domu moze, o ile wypowiedzeniu nie stoja na przeszko-
dzie przepisy o ochronie lokatoréw bezposrednio wypowiedzie¢
podnajemce, jezeli najemca nie zajmuje najetego lokalu.
(Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 12 pazdz. 1920, Rw. 1143/20).

Sad Okrggowy jako odwotawczy w Kotomyi
uwzglednit wyrokiem z dnia 24 lutego 1920 r. czesciowo apelacje
i zmienit wyrok pierwszej Instancji w ten sposdb, ze wypowie-
dzenie z dnia 28 sierpnia 1919 K. 58/19/1 co do dalszego najmu
wschodniego lokalu sklepowego pod Nr. kons. 228/1 w Sniatynie
z dniem 1 grudnia 1919 uchylit tylko odnosnie do pozwanej Anny N.
natomiast utrzymat to wypowiedzenie w prawnej mocy przeciw
pozwanemu Mosesowi Aronowi N., i orzekl ze ten pozwany obo-
wiazany jest natychmiast z wypowiedzianego lokalu sklepowego
ustapi¢ i powodom w posiadanie go oddaé. Powody:

Jak to wynika z tredci skargi i twierdzen powodéw wypowie-
dzenie ich opiera si¢ na przepisie Su. 1120 ust. cyw., gdyz kupiwszy
w mowie bedacy lokal sklepowy na wlasnos¢ od Kopia M. wypo-
wiadaja dalszy najm tego sklepu w ustawowem czasokresie. Sad
pierwszy ustalit, ze Kopel M. dat w najem cata realno$¢ pod L. kons.
228/1. w Sniatynie, sktadajaca sic z dwoch izb mieszkalnych, kuchni
i sklepu Wtadystawowi i Annie N. na czas od 1 maja 1919 do 1 maja
1920, nastgpnie Wtadystaw N. podnajat lokal sklepowy pozwanemu
Mosesowi Aronowi N., dalej z dniem 28 sierpnia 1919 Kopel M.
sprzedat fizycznie wydzielona cze$¢ domu zawierajaca lokal skle-
powy terazniejszym powodom Salomonowi i Legji N. na wtasno$é
ktorzy tegoz samego dnia wypowiedzieli najem lokalu sklepowego
Annie N. i Mosesowi Aronowi N.

Dotyczacy kontrakt kupna sprzedazy z daty Sniatyn 28 sierp-
nia 1919 U. H. 248/19 wykazuje, co si¢ ustala, ze sprzedana cze$é
domu z lokalem sklepowym stanowi wydzielony sam dla siebie od-
rebny przedmiot nieruchomosci i nabywcy Salomon i Lea N. stali
si¢ zupetnemi wtascicielami tegoz przez sadowe ztozenie doku-
mentéow. Wobec tego na zasadzie §1120 ust. cyw. sa uprawnieni
wypowiedzie¢ dalszy najm tego lokalu dzierzycielowi przedmiotu
najmu Mosesowi Aronowi N., jakkolwiek tenze wobec Kopia M.
byt tylko podnajemca, ustawa bowiem w tym przepisie uzywa wy-
razu ,dzierzyciel" (Bestandinhaber) w przeciwienstwie do innych
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przepisow najmu, gdzie uzywa wyrazu ,najmobierca” (Bestand-
nehmer) tudziez ani najem ani podnajem nie zostaly wpisane do
ksiegi publicznej tak, aby mogty by¢ skuteczne takze wobec nowo-
nabywcéw w réownej mierze jak wobec Kopla M.

Tem samem nowonabywcy ci nie sa uprawnieni wnosi¢ wy-
powiedzenie przeciw Annie N., ktora przed 28 sierpnia 1919 lokal
sklepowy wedle ustalen Sadu podnajeta byta Mosesowi Aronowi N.,
a sama w posiadaniu tego lokalu nie pozostaje.

Zarzut, ze toczy si¢ spér Kopla M. C. II. 173/19 przeciw Wta-
dystawowi i Annie N. i Mosesowi Aronowi N. 0 rozwiazanie najmu
nie ma znaczenia, bo dotychczas o rozwiazaniu nie orzeczono. —
Z tych przyczyn nalezato wyrok pierwszosadowy jak wyzej zmie-
ni¢ i po mysli § 573 pr. cyw. natychmiastowe opréznienie sklepu
przez Mosesa Arona N. orzec.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit rewizji Mosesa Arona N.
Powody: Wtérpozwany zada rewizji wyroku Sadu odwotawczego
z przyczyn rewizyjnych L. 3 i4 § 503 p. ¢, niestusznie jednak.

Wywody rewizji co do pierwszej z tych przyczyn sa raczej
zwalczaniem oceny prawnej sprawy przez Sad odwolawczy, nie
wykazuja, jednak warunkow tej przyczyny t. j., sprzeczno$ci fak-
tycznych przestanek wyroku z aktami pod wzgledem istotnym

Pod wzgledem prawnem ocenit Sad odwotawczy stan sprawy
zupetnie trafnie. Wystarcza przeto odestaé rewizje do stusznych
powodow zaczepionego wyroku, przyczem si¢ na wywody rewizji
zauwaza, ze sporny sklep jest wydzielonym przedmiotem nieru-
chomosdci, oznaczonym nowa liczba hipoteczna, a ztozenie sadowe
dokumentu zdolnego do intabulacji wystarcza po mysli § 434 (w
nowem brzmieniu) u. c. do nabycia prawa wtasno$ci.

Powodowie jako nowonabywcy spornej realnosci byli w mysl
§ 1120 u. c. uprawnieni do wypowiedzenia dalszego najmu pozwa-
nemu, jako dzierzycielowi przedmiotu najmu. Z tych wzgledéw
jest rewizja nieuzasadniona i nalezato jej nie uwzglednic.

4. Przed zalatwieniem wniosku jednego z spadkobiercé6w co do spo-
sobu przechowania ruchomosci spadkowych nalezy wystuchaé
innych spadkobiercow.

(Orzeczenie S. N. z dn. 8 lutego 1921 r. R. 57/21).

W sprawie spadkowej po Dr. Emanuelu i Laurze J. we Lwo-
wie Sad powiatowy S. I. we Lwowie polecit komisarzowi
sadowemu na wniosek jednego ze spadkobiercéw ustawowych (N.
J.), by ruchomosci spadkowe przechowane u drugiego spadkobiercy
ustawowego (Dr. O. J.) oddat w przechowanie osoby trzeciej przez
spadkobiercéw wskazaé si¢ majacej.
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Na rekurs Dr. O. J. Sad okrggowy jako rekursowy
we Lwowie zmienit zaczepiona uchwale w ten sposéb, ze wnio-
skowi N. J. o oddanie ruchomosci spadkowych w trzecie rece od-
méwit. Uzasadnienie: Spadkobiercy sa peinoletni i uprawnieni do
samoistnego zarzadu swym majatkiem, przeto im, jako najblizszym
krewnych zmartych, powotanym do dziedziczenia z ustawy, stuzby
wedle § 43 ces. pat. z 9/8. 1854. Dz. p. p. Nr. 208 uprawnienie za-
trzymania ruchomosci spadkowych w swem przechowaniu, a wnio-
skodawca nie wykazat, tez niebezpieczenstwa, ktéreby stad po-
wsta¢ mogto i uzasadniato wydanie innego zarzadzenia (§ 127 ust.
2 pat. niesp.), przeto nalezato jego zadaniu odmoéwié.

Sad Najwyzszy uwzgledniajac rekurs N. J. zniost za-
czepiona uchwate oraz uchwalte sedziego pierwszego i zwrdcit
sprawe Sadowi powiatowemu do postapienia w my$l wskazowki
nizej podanej. Uzasadnienie: W mys$l § 145 pat. niesp. winien Sad
spadkowy piecze i zarzad spadkiem pozostawi¢ dziedzicowi Iub
jego ustawowemu zastepcy, ktorego prawo dziedziczenia dostatecz-
nie jest wykazane. Poniewaz w danym wypadku zglosito si¢ do
spadku po wyzej wymienionych spadkodawcach dwdch ustawowych
dziedzicéw t. j. rekurent i tegoz brat Dr. O. J., a ten ostatni nie
zostat dotychczas przestuchany na tre$¢ wniosku rekurenta
w przedmiocie przechowania i zarzadu majatku spadkowego — bez
tego za$ przestuchania nie mozna rozstrzygnaé przedmiotowego
wniosku (§ 2 L. 5 pat. niesp.), przeto nalezato zaczepiona uchwate
oraz uchwate Sadu powiatowego jako przedwczesna znie$¢, a to
celem wdrozenia prawidtowego postgpowania, ktore winno objaé
takze sporzadzenie inwentarza spadkowego, ktére dotad jeszcze nie
nastapito, a nastapi¢ musi, bo spadkobiercy deklarowali si¢ do
spadku z dobrodziejstwem inwentarza (§§ 92, 97 pat. niesp.)

Kosztéw rekursu nie przyznaje sic rekurentowi, albowiem
w postepowaniu spadkowem nie stuzy stronom roszczenie o zwrot
kosztéw tegoz przewodu wzglednie kosztéw $rodkéw prawnych.
Dr. Dbatowski.
Sedzia Sadu Najwyzszego

C. Orzecmictwo cywilne Sadu Apelacyjnego w Poznaniu.

Czy sedzia hipoteczny jest powolany do wykladni dokumentéw,
przedtozonych mu jako podstawa wnioskow o wpis w mysSl
§ 133 K. C.?

Senat IV, Sadu Apelacyjnego w Poznaniu w sprawie grunto-
wej Cz. karta nr. 22 w uchwale z 11 czerwca 1921 r. 14. X 1/21
wypowiedziat zasade, ze sedzia hipoteczny nie jest powolany do
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zajmowania si¢ ttumaczeniem dwuznacznych dokumentéw, ani do
badania czynno$ci konkludentnych, z czego wynika, ze przedto-

zone sedziemu hipotecznemu dokumenty musza zawieraé tylko
wyrazne o$wiadczenia, tak aby sedzia nie potrzebowat uciekaé si¢
do wysnuwania wnioskéw z przedtozonych mu zlecen (§ 19. U.
o. K. G), albo ze zawierajacych je oswiadczen stron interesowa-
nych (§ 883, 925 K. C).

Zasady dociekania woli stron, wedlug przepisow ustawy cy-
wilnej materjalnej nie moga by¢ podstawa oceniania sadu hipotecz-
nego w kwestjach, czy ma by¢ wpis jaki uskuteczniony, gdyz sedzia
ten jedynie w ramach Sciesle oznaczonych w § 19 i dalszych,
U. o K. G., ma bada¢ przedtozone dokumenty, a jak wyzej nad-
mieniono, zaniecha¢ musi domniemywania si¢. woli stron z nie-
jasnych lub niezupeinych o$wiadczen. Watpliwosci usunaé moze
tylko umowa dodatkowa, albo wyrok sadowy.

Rozszerzyt w tej uchwale Senat IV zdanie swoje, wypowie-
dziane juz 22 stycznia b. r., podane w Ruchu, zeszyt 3, str. 595,
pod nr. 11, a.

Na tej zasadzie senat IV zazalenia wniesione przez Fr., ktére
si¢ opierato na tem, ze sedzia hipoteczny przez zaniechanie wy-
ktadni podstawowego dokumentu, to jest umowy spadkowej, ubli-
zyt §§ 133 i 2033 K. C, odrzucit, zaprzeczajac, ze ublizenie przez
zaniechanie takie miato miejsce. Stan faktyczny w strzeszczeniu
jest nastepujacy:

Dnia 11 listopada 1914 r. zmarta Franciszka Fr., pozostawiajac
wedle przedtozonego przez wdowca Fr. wykazu spuscizny, po-
siadto$¢ chatupnicza (HAuslerstelle), przy ktorej w wykazie po-
dano, ze jest zapisana w ksiedze gruntowej Cz. nr. 15. Dnia
30 wrzednia 1916 r. zawart Fr. z dzieémi swojemi uktad spadkowy
przed sedzia spadkowym, w ktéorym dzieci ojcu swojemu przeka-
zaty caty spadek po matce, w szczegdlnosci wymieniona posiadtosé
Cz. nr. 15, podczas kiedy ojciec zobowiazat sic wypltaci¢ dzieciom
pewne kwoty, ktore miaty byé na posiadtosci zabezpieczone.
Fr. ozenit si¢ nastgpnie i umowit z druga zona wspolno$¢ majat-
kowa. Kontraktem z 22 marca 1918 r. odstapit potowe po-
siadtosci Cz. nr. 22. osobie trzeciej i prosit, powotujac si¢ na uktad
spadkowy z 30 wrze$nia 1916 r. o wpis nowonabywcy jako wsp6t-
wiasciciela do idealnej potowy, i wpisanie siebie i drugiej zony
na mocy wspdlnosci majatkowej jako wspotwiascicieli drugiej ideal-
nej potowy. Wniosek ten opierat si¢ na tem, ze posiadto$é ta wraz
z nr. 15. przeszta na mocy ukladu spadkowego jako czes¢ spadku
na jego wytaczna wtasnos¢. W ksiedze gruntowej jako wiasciciele
zapisani sa wdowiec Fr. i jego pierwsza zmarta zona. Sad powia-
towy uzaleznit zadosyCuczynienie wnioskowi od tego, zeby wdo-
wiec Fr. usunat przeszkody, wynikajace stad, iz z dziatu spadko-
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wego z 30 wrzednia 1916 r. nie wynika jasno, ze posiadto$é Cz.
nr. 22. nalezy do spadku po Franciszce Fr., dalej stad, ze w akcie
tym udzielili sukcesorowie wdowcowi jedynie plenipotencji do
przewtaszczenia nr. 15, a nie réwnoczesnie nr. 22. Mimo odpo-
wiedzi Fr., ze przeciez aktem spadkowymi nabyt caty spadek po
zonie, a wiec czastki spadkowe wszystkich wspdtspadkobiercéw
i ze dlatego na mocy § 2033 stat sic wiasdcicielem wszystlkich do
spadku nalezacych przedmiotéw na mocy ustawy, do czego prze-
wlaszczenie nie jest potrzebne, sad powiatowy wniosek odrzucit.
Sad okrggowy nie uczynit zado$¢ zazaleniu, poniewaz s¢dzia hi-
poteczny nie mial obowiazku interpretowania zawartej ugody, i po-
niewaz petnomocnictwo udzielne Fr. do przewtaszczenia nie odnosi
si¢ do nr. 22. Z aktéw gruntowych, ktérych tre$¢ dla sedziego jest
przeciez notoryczna, wynika, i to z nr. 15, ze grunt ten obejmuje
tylko morge roli, a z nr. 22, ze na nim stoi chatupka i ze wtasci-
cielami sa Fr. i zmarta jego pierwsza zona. W dalszem zazaleniu,
opartem na ublizeniu §§ 133 2033, Fr. wywodzit:

Poniewaz w akcie spadkowym wspotspadkobiercy przekazali
mu caty spadek, przeto przekazali mu wszyscy swoje czastki spad-
kowe w spadku w mysl § 2033 K. C, bo tylko te byty ich wtas-
noscia, nie za$ caty spadek, do ktdrego on sam takze nalezat, jako
wspotwlasciciel. Ze za$ tak uktad rozumieé nalezy, odwotywat sie
na uchwaty Kammergerichtu, wydrukowane w Johow tom 26, str.
113 i tom 28 str. 265. Wobec rzeczowego skutkowania § 2033 K. C,
stat si¢, twierdzit dalej, tem samem wtascicielem catego spadku ex
lege i ze przewtaszczenie nie jest potrzebnem, co sedzia przyjmujacy
akt dziatdw, przeoczyt. Nabywajac za$ caly spadek, na mocy
uktada spadkowego, stal si¢ temsamem wiascicielem nietylko
gruntu Cz. 15, ale takze Cz. nr. 22, na ktérym stoi chatupka w wy-
kazie spadkowym wymieniona, a ktorego przynalezno$¢ do spadku
dowodzi fakt, ze razem z zona zmarta w ksicdze gruntowej zapi-
sany jest jako wiasciciel tak samo jak w nr. 15. Sedzia apelacyjny
pominat zupetnie ocene merytoryczna uczynionego zarzutu, jeno
dalsze zazalenie odrzucit z powodu na wstepie podanego, ze sedzia
hipoteczny nie jest powotany do badania aktow stanowiacych pod-
stawe wnioskow.

Sad Apelacyjny odmawiajac sedziemu hipotecznemu praw i zwal-
niajac go temsamem z obowiazkéw badania dokumentéw, bedacych
podstawa wniosku o wpis, i zwalniajac go dalej z obowiazku roz-
strzygania watpliwodci z dokumentéw, podst. wnioskéw stanowia-
cych, wynikajacych, stanal w przeciwienstwie do zapatrywania sa-
dow niemieckich i dotychczasowej u nas panujacej praktyki, wedle
ktérej sedzia hipoteczny ma nietylko prawo, ale takze obowiazek
interpretowania dokumentow, stanowiacych podstawe wnioskéw
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intabulacyjnych, dalej obowiazek dociekania w mysl § 133 K. C.
rzeczywistej woli interesantéw i rozstrzygania zachodzacych wat-
pliwosci, i ze nie wolno mu usuwaé si¢ od tego obowiazku i od-
syta¢ kontrahentéw do dodatkowej umowy lub procesu, tak jak to
uczynit sad apelacyjny, powiadajac, ze rozstrzyganie watpliwosci
jest rzecza dodatkowej umowy, lub procesu.

Na tem stanowisku Kammergericht Berlinski, ta najwyzsza in-
stancja pruska w sprawach sadownictwa niespornego, stat jeszcze
przed wprowadzeniem K. C., a nastepnie najwyrazniej ja podtrzy-
mal wobec nowego prawa i wobec nowej ustawy o K. G., wzo-
rowanej na dawniejszej pruskiej z 5 maja 1872 r., w uchwale
z 11 listopada 1901 r. O. L. G. tom 5, str. 190. Taksamo sad Rzeszy
uwaza, ze nalezy stosowaé¢ §133 K. C. takze w obrebie formalnego
prawa rzeczowego, zbidr pr. c. tom 52, str. 416, a zasade te orzecz-
nictwa najwyzszych sadéw podziela nauka niemiecka. Zob. Guete
Kom. do U. O. Ks. Gr. wydanie III, uwaga 101 w uwagach przed-
wstepnych do oddziatu II, dalej Oberneck Reichsgrundbuchrecht,
wyd, 4, § 20, B. 3.

W praktyce zapatrywanie to odmienne od zapatrywania IV. Se-
natu naszego Sadu Apelacyjnego, okazato si¢ bardzo dobrem i nie-
mato przyczynito si¢ do rozwoju prawa rzeczowego nictylko for-
malnego, ale takze materjalnego, nie waham si¢ powiedzie¢, ze
wtasnie to samodzielne stanowisko sedziego hipotecznego przy-
czynito si¢ do ugruntowania wzorowej hipoteki niemieckiej. Sad
apelacyjny nasz przeciwstawiajac si¢ stanowisku, jakie zajmuje
orzecznictwo i nauka niemiecka, a ktore dla naszej dzielnicy stato
sic niewzruszonymi aksjomatem, miat obowiazek uzasadni¢ od-
mienne swoje zapatrywanie i wykazaé, z jakich powodéw dotych-
czasowe stanowisko saddéw niemieckich, na ktére w praktyce nikt
nie podnosit nigdy skargi zadnej ,jest mylne i szkodliwe, i ze dla-
tego wbrew dotychczasowej praktyce, nalezy sedziemu hipotecz-
nemu odmoéwi¢ prawa samoistnego badania woli stron, a wigc po-
zbawia¢ go najszczytniejszego prawa sgdziowskiego, wyktadni.
Mimo catego szacunku i uznania, jakie zywi¢ dla naszego sadu
apelacyjnego, to jednak zadna miara uzna¢ nie moge stusznosci od-
miennego jego stanowiska i niec moge si¢ dopatrze¢ w zmianie jego
zapatrywania zmiany na lepsze, przeciwnie nie waham si¢ po-
wiedzie¢, ze jest ona zmiana na gorsze. Co jest wyraznem orzecze-
niem, jest réwniez rzecza wyktadni tak diugo, dopdki powotane
wtadze nie wydadza dla prawa formalnego hipotecznego formu-
larzy urzedowych, i nie bedzie przepisu ustawowego, ze wyrazaé
sic wolno tylko wedle formularzowych zwrotéw, bo tylko te, beda
uwazane przez se¢dziego hipotecznego za wyrazne, Quot capita tot
sensus. Kazdy wyraza mys$li swoje czy obce, ktéore ma formuto-
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waé, wedle swojego subjektywnego zapatrywania w przekonaniu,
ze daje im dostatecznie wyrazny dla kazdego wyraz, i nie Kkieruje
sic i kierowaé¢ nie moze wzglednie na to, czy sedzia hipoteczny
zechce wyrazenie to uwaza¢ za wyrazne, bo ubierajac mysli swoje
czy tez obce we forme, odpowiadajaca jego przekonaniu, sadzi, ze
dla kazdego jasno i wyraznie si¢ wyraza. Wedle mego przekona-
nia akt spadkowy, o ktdry si¢ rozchodzi, zawiera zupeinie dosta-
tecznie wyrazne oswiadczenia interesantéw. Spadkobiercy w nim
przelewaja caty spadek po zmartej Fr. na jednego wspdtspadko-
bierce i w ten sposdéb daja bardzo wyrazny wyraz woli swojej
w jezyku Scile prawniczym, taki, ze przelewaja. dzialty swoje
spadkowe w mys$l § 2033 K. C. na wspditspadkobierce swego, bo
jedynie temi dziatami wolno im samoistnie i bez ograniczenia dys-
ponowaé, nie za$§ catym spadkiem, ktory nalezy réwnoczesnie do
wspotspadkobiercy, ktéoremu prawa swoje przelewaja. Jezeli przy
wzmiance, ze przedmiot kontraktu spadkowego, stanowi caty spa-
dek, nadmieniaja jeszcze przyktadowo, a mianowicie tez posiadtosé
Cz. nr. 15, to uznana jest rzecza, ze przyktadowe wzmianki nie
ostabiaja bynajmniej przestanki ogdlnej, raczej ja utwierdzaja. Nie
mozna zatem, tej przyktadowej wzmianki rozumie¢ inaczej, jak
tylko powtérzenie oswiadczenia, ze caty spadek, do ktérego po-
migdzy innemi nalezy takze Cz. nr. 15, przej$¢ ma wraz z wszyst-
kiemi innemi sktadowemi czeéciami spadku na nabywce. Gdy za-
tem niewatpliwie w akcie wyrazone jest przelanie czastek spad-
kowych spadkobiercow na jednego z nich, to przelanie takie w mysl
§ 2033 K. C. ma skutkowanie rzeczowe.

Zob. wyrok sadu Rzeszy, zbiory cywilne tom 60, str. 131, po-
dane powyzej uchwaty Kammergerichtu oraz dalsza uchwata Kam-
mergerichtu Johow, tom 33, A 207, Planck Kom. do K. C., wyd. I1I,
uwaga 2c¢, do § 2033. Kom. Radcow S. Rz. uwaga 1, do § 2033.
Oberneck Reichsgrundbuch-recht wyd. 4, str. 566, i Guete Reichs-
Grundbuchordnung wyd. III. tom. 1, str. 798 i 799 przeto Fr. stat si¢
wiascicielem wszystkich przedmiotéw do spadku nalezacych, a mia-
nowicie tez nieruchomosci bez potrzeby przewlaszczenia. Jako taki
miat prawo rozporzadza¢ nieruchomo$ciami do spadku nalezacemi,
i zada¢ wpisu nowonabywcy (§ 41 ustawy o K. G.), oraz siebie sa-
mego i zony jako wiascicieli drugiej idealnej potowy. Przynalez-
nosci nr. Cz. 22 do spadku dowodzi niewatpliwie fakt, ze wedle
ksiegi gruntowej zapisanymi jego wiascicielami sa Fr. i zmarta
jego zona, ze za$ interesanci niewatpliwie uwazali go za cze$¢ skta-
dowa spadku, jakkolwiek wymienili tylko Cz. nr. 15, dowodzi oko-
licznoé¢, ze w wykazie spadkowym, oznaczona jest jako osiadtos$¢
chatupnicza, a te stanowi tylko razem z Cz. nr. 22. Dlaczego, py-
tam si¢, nie ma s¢dzia hipoteczny bada¢ prawdziwej woli interesan-
téw? przeciez rozchodzi si¢ o wyktadni¢ sedziowska i to na polu
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sadownictwa niespornego i aktu, z ktérego spor jeszcze zaden nie
powstak. Sedzia procesowy powotany dopiero jest, gdy juz spor
istnieje. Usuwanie sedziego hipotecznego od rozstrzygania watpli-
wosci zachodzacych w aktach dobrej woli, stanowiacych podstawe
wnioskéw o wpis, ktére tak praktycznem i blogostawionem oka-
lato si¢ w Niemczech i duzo usungto proceséw, zdaniem mojem
jedynie przyczyni¢ si¢ moze do pomnozenia niepozadanych proce-
sOw, bo znana jest rzecza, ze nieraz najlzejsze podsuniccie watpli-
wosci wzbudza sprzeciw w interesantach, ktéregoby nie byto, gdy-
by sedzia dobrej woli, watpliwosci byt rozstrzygnat.

Gdyby nowa praktyka utrzymaé si¢ miata, czego w interesie
spraw i publicznosci naszej nie pragnatbym, to skutek bytby ten, ze
obok zwigkszonej liczby procesdow, ustalyby wszelkie dalsze za-
zalenia w obrocie hipotecznym z chwila, gdy badanie aktéw podsta-
wowych zostanie usuni¢tem z pod wyktadni sedziego hipotecz-
nego, a to bytoby rzecza niepozadana.

Do tych kilku uwag chciatbym dotaczy¢ prosbe do Senatu IV,
zeby przy publikacjach swoich nile ograniczat si¢ jedynie na poda-
waniu prejudycjow, lecz zeby podawal orzeczenie swoje ze sta-
nem faktycznym i uzasadnieniem, bo tylko takie publikacje przy-
nie$¢ moga kazdemu myslacemu i samodzielnemu prawnikowi ko-
rzy$¢ i tylko takie publikacje zd. m. — bo beda mogly mie¢ moc
przekonywujaca — zdolne beda wyrobi¢ wuznanie dla naszego
orzecznictwa sadowego.

L. Cichowicz,
adwokat i notarjusz. (Poznan).

D. Orzecznictwo karne Sadu Najwyzszego (Wielkopolska)
(Zbiér tez z dziedziny materjalnego prawa karnego, z wyrokéw i uchwat,
wydanych w czasie od 28. V. 1921.)

§ 1. Kara $mierci nalezy do kar w ustawie bezwzglednie
okredlonych') (§ 394 U. P. K)) (W. z 1825. 1920. KV 60,20).

§ 2 ust 2. Jezeli ustawodawca we wzgledzie karalnosci czynu
lub wysokodci kary w czasie pomiedzy speinieniem przestepstwa
a osadzeniem tegoz do odmiennego doszed}t przekonania, ktéremu
w nowej ustawie dal wyraz, natenczas, w my$l ust. 2 § 2., nalezy
stosowaé t¢ ustawe, ktéra dla przestepcy jest korzystniejsza. Do
wypadku przesuni¢cia granic obszaru poza ktéry, z mocy Rozp.
K. N. R. L. z d. 2/4. 1919., wywéz artykutéw codziennej potrzeby
byt wzbroniony, § 2 ust. 2 nie ma tedy zastosowania (W. z 9/19. 21.
KV 73/20).

"y Poglad temu przeciwmy opiera si¢ na § 32 K. K. z 15/5 1871
(verba legis: Obok kary $mierci... mozna orzec utrate praw czci oby-
watelskiej.

U
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§ 3. Przestepstwa spetnione zagranica przez zoinierza z b. dz.
pruskiej w czasie stuzby w armji niemieckiej, w wojnie wszech-
$wiatowej, ocenia¢ nalezy obecnie, po ustaniu stosunku stuzbowego
i po jego powrocie do b. dzielnicy pruskiej wedle ust. k. z 15/5. 1871,
gdyz § 7 k. k. wojsk. z 20/6. 1872"), ktédremu wéwczas podlegat,
stanowi, ze czyny przestepne, ktérych zoinierz dopuszcza sie za-
granica w czasie, kiedy tamze petni stuzbe, karze si¢ tak samo,
jak gdyby byty spetnione w kraju. (W. P.K.")z 29/5
1921. KV 64/20.)

§ 4. Jakkolwiek ust. karna niem. w tekScie autentycznym
(z 15/5. 1871) i w przektadzie urzedowym Depart. Sprawiedliwosci
Min. b. dz. pr. z r. 1920, uzywa wyrazow: ,ein Deutscher"
,Deutsches Reich", ,,Bundesstaat" i t. d., wzglednie: , obywatel
Rzeszy niemieckiej”, ,,Rzesza niemiecka”, panstwo zwiazkowe"
i t. d., to jednak, wobec zmiany stosunkéw prawnopanstwowych,
skutkiem emancypacji b. dz. pr. z pod zwierzchnictwa pruskiego,
jako panstwa zwiazkowego Rzeszy niemieckiej, przytoczone po-
wyzej wyrazy ustapity wstepujacym ipso facto’) w ich miejsce wy-
razom: ,obywatel polski", ,,Rzeczpospolita polska" ,b. dzielnica
pruska". (W. z 24/4. 1921. KV 13/21.)})

§ 4. L. 3. Ust. 2. ma na wzgledzie indywidualne, nie za$ zbio-
rowe nabycie obywatelstwa’) po emancypacji czeéci obszaru z pod
zwierzchnictwa jednego i przejscia jej pod zwierzchnictwo innego
panstwa (W. z 24/4. 1921. KV 13/21.)

§ 5. 1. 2. W mysl tego przepisu pytanie w przedmiocie prze-
dawniania ma by¢ rozstrzygnigte wedle ustaw panstwa zagranicz-
nego, w ktérem speiniono zbrodni¢ lub wystepku. Oprécz tego

") Ob. Rozp. Rady Min. z d. 10 maja r. 1920 w przedmiocie wpro-
wadzenia w zycie Wojsk. Kod. K. Dz. U. Nr. 59, poz. 360.
’) Wyrok zespotu catej Izby V Sadu Najwyzszego.

Y Ob. Dr. M. Allerthand, Miedzydzielnicowe prawo procesowe
w panstwie polskiem 2z uwzglednieniem stosunkéw przej$ciowych
w dziale nieurzgdowym Dz. Urz. Min. Sprawiedliwo$ci z r. 1920, str. 344.

Y Drugie wydanie przektadu niem. ust. karnej z r. 1921, w opra-
cowaniu prez. sen. Sadu Apel. w Poznaniu Jul. Katuzniackiego uwzgled-
nia t¢ automatyczna zmiane¢ tekstu.

) Jak np. w wypadku, przewidzianym w art. 91. Traktatu Wer-
salskiego, wedle ktérego obywatele niemieccy, majacy state miejsce
zamieszkania na terytorjach, uznanych ostatecznie za cz¢$¢ Polski ,,ipso
facto" (co podkredla tekst angielski) nabywaja obywatelstwo polskie
z wykluczeniem obywatelstwa niemieckiego..
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wchodza jednak w zastosowanie §§ 66 n., jezeli wedle nich nasta-
pito przedawnienie §cigania. (W. z 24/4 1921. KV. 13/21)").

§ 43. Ob teze 1. do § 242, i teze 3. do § 236.

§ 44 k. k. Wyrok ulega uchyleniu, jezeli zenn nie jest widocz-
nem, czy do ustalonego w nim usitowania zastosowano ztagodze-
nie kary w my$l § 44 k. k. (W. z 3/9. 1921. KV. 85/2).

2) Ob. teze przy Rozp. Kom. N. R. L. z 2/4. 1919.

§ 46. 1. O odstapieniu od usitowania w rozumieniu § 46, 1. 1.
niec moze byé mowy, gdy sprawca urzeczywistnit juz ustawowa
istote zbrodni lub wystgpku. (W. z 18/5. 1921. KV. 44/20.)

, §46. 1.2 1) Nie sama cheé¢ odwrdcenia skutku, nalezacego do
dokonania zbrodni lub wystepku, lecz rzeczywiste odwrdcenie go
skutkuje bezkarno$é. (W. z 6/7. 1921. KV. 72/21. 2) § 46. 1. 2. nie
ma zastosowania, gdy skutek dziatania, jakim przy zbrodni zgwat-
cenia jest akt spdtkowania, juz nastapit i nie moze byé odwrdcony.
(W. z 18/5. 1921. KV. 44/20).

§ 47. 1) Wspoltsprawstwem jest swiadome z drugim i w tym
samym, co on, zamiarze, wspdtdziatanie w wykonaniu przestgp-
stwa. (W. z 16/10. 1920. KV. 33/20 i z 25/3. 1921. KV. 46/20.)

2) Wspoisprawca w rozumieniu § 47. jest, kto swiadom wspdt-
dziatania z druga osoba, bierze udzial w wykonaniu przestepstwa,
ktére przy jego wspdtdziataniu przychodzi do skutku, jako jego
ezyn wiasny (W. =72 1920. KV. 60/20.)

3) Niezalezmic od tego, czy okreSlajac istote wspotsprawstwa
stanie si¢ na stanowisku teorji przedmiotowej, czy podmiotowej, nie
moze by¢ uwazany za wspodltsprawce, kto utozywszy plan kra-
dziezy wspdlnie z innemi, oddalit si¢ przed jej wykonaniem z miejsca,
gdzie ja speini¢ miano i w jej wykonaniu nie miat zadnego udziatu.
(W. P. K. z 25/5. 1021 KV. 70/20.)

§ 48. 1) Podzegaczem jest, kto zapomoca jakichkolwiek badz
$rodkéw (np. wymienionych przyktadowo w § 48.,) sktania ozna-
czong osob¢ do speinienia rozmyslnego przestepstwa. (W. z 4/12.
1920. KV. 75/20.) 2) Do podzegania w rozumieniu § 48. nie wystar-
cza ogblnikowe namawianie do nieokres§lonego czynu przestepnego,
gdyz polega ono na oddziatywaniu na wole bezposredniego sprawce
z tym skutkiem, iz pod wplywem rzeczonego oddziatywania po-
stanawia spelni¢ i rzeczywiscie spetnia okre$lone przestgpstwo.
W. z 4/12.1920. KV. 75/20.) 3. Ob. teze przy §§ 218—220.

") principium legis mitioris. 51*



774 Przeglad orzecznictwa

§ 49. 1) Udzielenie sprawcy zbrodni lub wystepku, pomocy,
przyrzeczonej przed ich dokonaniem, podpada pod § 49. (§ 257. u. 3)
(W. z 23/7 1921. KV. 100/21.)

2) Dostarczenie sprawcom kradziezy klucza, w celu jej spet-
nienia, jest pomoca w rozumieniu § 49. (W. z 27/7. 1921 KV. 43/21.)

§ 50. 1) W razie przyznania oskarzonemu tzw. nieoznaczo-
nych okolicznodci tagodzacych, przewidziane, na ten wypadek
W ustawie zastosowanie lagodniejszego rodzaju lub wymiaru kary
jest obowiazkowe. (W. z 11/5. 1921. KV. 48/21.) 2) Istnienie nie-
winnej rodziny nie uzasadnia ztagodzenia kary z cig¢zkiego na zwy-
kte wiezienie. (W. z 21/9. 1921. KV. 126/21.)

§ 51. 1) Zwrotu ,niema przestepstwa", § 51 uzywa w rozu-
mieniu, ze stan bezprzytomno$ci lub zaburzenia dziatalno$ci umy-
stowej (funkcji psychicznej) jest okolicznos$cia, win¢ wytaczajaca.
(W. z 28/5. 1920. KV. 2/20.) 2) Gwattowny poryw uczuciowy pod-
pada pod § 51 kk., jezeli wyklucza po stronie sprawcy swobodne
kierowanie sie wolna wola (W. z 10/7. 1920. KV. 36/20.) 3) Stan
zmniejszonej poczytalnosci nie jest objety stanami, wymienionemi
w § 51. i moze stanowi¢ jedynie okoliczno$¢ tagodzaca. (W. z 3/9.
1920. KV. 41/20.)

§ 53. 1) Mozno$¢ uniknigcia napadu zapomoca ucieczki nie
wyklucza bezwzglednie po stronie zagrozonego stanu obrony ko-
niecznej (W. z 6/7. 1921. KV. 86/21.) 2) ob. tezg, 3) przy § 59.

3) Ustalenie, iz oskarzony z § 211. dziatat umyS$lnie wy-
klucza po jego stronie wing nieumyslng (§ 222), nie za$ stan obrony
koniecznej (W. z 6/7 1921. KV 86/21.)

4) Pytanie, czy bezprawna napa$¢ w chwili spetnienia zarzu-
conego oskarzonemu przestepstwa trwata jeszcze, czy juz dobiegla
konca, Sad wyrokujacy rozstrzyga wedle okolicznosci konkret-
nego wypadku (W. z 22/7 1921. KV 50/20.)

§ 54. Wyzsza konieczno$¢ chroni sprawce od Kkary tylko
woéweczas, jezeli dziatal w celu ocalenia siebie lub kogo$ ze swych
bliskich od obecnego niebezpieczenstwa dla zdrowia lub zycia,
a pozatem jezeli byta niezawiniona i nie data si¢ w inny sposob
usunaé. (W. z 25/5. 1921. KV. 50/21.)

§ 56. 1) Przewidujacy uniewinnienie z powodu braku roze-
znania, potrzebnego do rozpoznania karygodnosci czynu, dotyczy
wytacznie wypadku, gdy sprawca w chwili spetnienia czynu
ukonczyt juz lat 12, lecz nie osiagnat jeszcze lat oSmnastu. (W.
z 3/9. 1920 KV. 41/20.)

2) Wyroki, uwalniajace oskarzonych w wieku, okreslonym
w § 56 ust. 1., w my$l tego przepisu od oskarzenia, lecz zarzadzajace
jednoczesnie umieszczenie ich w zaktadzie wychowawczym lub po-
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prawczym moga by¢ zaskarzone w drodze odwotania i rewizji
przez nich samych lub ich zastgpcow.
(U. z 17/9 1921 KV 106/21.)

§ 59. 1) Stan rzeczy, okre$§lony w tym § uniewinnia tego, kto
nie wiedziat o istnieniu okolicznosci, nalezacych do ustawowej istoty
czynu lub miat o nich mylne wyobrazenie, nie wyklucza natomiast
przypisalnosci czynu z powodu btedu, dotyczacego prawa kar-
nego (W. z 25/6. 1921. KV. 49/21).

2) Blad, odnoszacy si¢ do przepiséw prawa parnistwowego')
stoi naréwni z btedem faktycznym. (W. 20/4. 1921. KV. 36/21.)

3) Wyjasnienia oskarzonego, w kierunku obrony koniecznej,
zobowiazuja Sad do wypowiedzenia si¢ w przedmiocie pytania, czy
oskarzony spetniajac zarzucone mu przestepstwo, co do istnienia
lub nieistnienia okoliczno$ci, wyczerpujacych pojecie obrony ko-
niecznej pozostawal w Dbledzie, wykluczajacym przypisalnosé
czynu. (W. z 6/7. 1921. KV. 86/21.)

Ob. teze 2 do II 9.

Dr. Ryszard Lezanski, sedzia Sadu Najwyzszego.
(d. c. n)

Y i wogéle przepisdéw poza prawem karnem.





