IV. Sadownictwo

A. Przeglad Orzecznictwa

ORZECZNICTWO KARNE SADU NAIWYZSZEGO

1.  Kodeks karny.

1. Osadzenie czynu popetnionego w ciaglosci pokrywa wszyst-
kie wchodzace w te ciagto$é¢ poszczegdlne czyny, niezaleznie od te-
go, czy przy sadzeniu byty one znane sadowi, czy nie, i w jakim
stopniu mogty doj$¢ do jego wiadomosci.

Sad sadzacy sprawg po raz pierwszy, musi osadzi¢ przestgpstwo
jako ciagle po to, aby po6zZniej, w przypadku nowego postgpowania
z powodu poszczegdlnych fragmentow, nawet $wiezo ujawnionych
tak osadzonego czynu, mozna byto skutecznie stawiaé zarzut rze-
czy osadzonej.

Przy rozstrzyganiu rzeczy osadzonej w zastosowaniu do prze-
stepstw ciagtych ma decydujace znaczenie kwestia, czy poprzedni
wyrok miat na wzgledzie zamiar przestepny, skierowany na szereg
powiazanych ciaglodcia czyndw.

Tozsamo$¢ czynu nie ulega zmianie przy nadaniu mu innej
kwalifikacji prawnej np. przy uznaniu ciagtosci kilku czynéw, kté-
re oskarzyciel przytoczyt jako popetnione samodzielnie, ale nie ma
tozsamosci miedzy jednym poszczegdlnym, wzictym catkowicie sa-
modzielnie czynem, a grupa czyndw, zwiazanych jednolitym zamia-
rem ciagtym.

W zakresie przestepstw ciagtych konieczne jest S$ciste rozréz-
nienie skutkéw wyrokéw skazujacych od skutkdéw wyrokow unie-
winniajacych. Przy skazujacym wyroku zasada rzeczy osadzonej
dotyczy wszystkich, nawet nieujawnionych fragmentoéw dziatania.
Przy uniewinniajacymi wyroku dziatanie rozdziela si¢ na szereg
pojedynczych czynéw, co do ktdérych zasada ne bis in idem stosuje
si¢ tylko o tyle, o ile zostaty osadzone, jako samodzielne przestep-
stwa. Nic nie stoi zatem na przeszkodzie, azeby inne, przy pierw-
szym sadzeniu nieznane czyny statly si¢ przedmiotem nowego po-
stepowania, przy ktérym moze sad ustali¢, ale tylko miedzy nimi,
ciagtoé¢ dziatania. (4. X. 35 r., 1 K. 675/35).

2. Zasada o ciaglosci czynu nie stosuje si¢ do zespolonych jed-
nym zamiarem dziatan, ktére godza w dobra prawem chronione
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$ciS§le osobistej natury, jak zycie, zdrowie, cze$¢, godnos$é¢ piciowa
itp. (16. XII. 35 r., 3 K. 1428/35).

Art. 15 § 2. Za przerwe zwiazku przyczynowego miedzy czy-
nem przestepnym, a skutkiem przestepnym moze by¢é uznane tylko
takie zdarzenie, ktérego sprawca nie mogl bezwzglednie przewi-
dzie¢. Btad w leczeniu pokrzywdzonego, popetniony przez leka-
rza, obarcza odpowiedzialnoscia sprawce, gdyz jest to okolicznos$¢,
ktora sprawca swym dziataniem sprowadzit i z ktérej mozliwoscia
winien byt si¢ liczy¢. (22. 1. 36 r., 1 K. 1449/35).

Art. 18 § 1. Zatwierdzenie przez przysiegtych takze osobnego
pytania z art. 18 § 1 w zwazku z § 1 art. 225 k. k., nie naktada
mimo to obowiazku zastosowania nadzwyczajnego ztagodzenia Kkary,
lecz czyni je zaleznym od uznania Trybunatu. (9. XII. 19353 r., 3 K.
1837/35).

Art. 21, 22. Pobicie, po dokonanym juz zamachu na okreslone
w art. 21 k. k. dobro, nie moze uchodzi¢ ani za akt prawny obrony
koniecznej ani tez za bezprawne jej przekroczenie.

Przekroczenie granic wyzszej konieczno$ci nie uzasadnia we-
dtug § 4 art. 22 k. k. w przeciwstawieniu do § 2 art. 21 k. k. uwol-
nienia sprawcy od kary, a jedynie nadzwyczajne zltagodzenie kary
wedtug zasad wskazanych w art. 59 k. k. (3. XII. 1935 r., 2 K.
1376/35).

Art. 23 § 1. Za usitowanie pod wzgledem przedmiotowym
i podmiotowym uwazaé nalezy przedsigbranie dziatania, skierowa-
nego bezposrednio ku urzeczywistnieniu zamiaru popeinienia prze-
stepstwa, zarowno wtedy, gdy zamierzony przez dana osobg skutek
w ogdle nie nastapit, jak i wtedy, gdy jednocze$nie spowodowany
zostat samoistnie przez inna osobe lub osoby. (27. 1. 1936 r., 2 K.
2184/35).

Art. 26. 1. Okoliczno$é, ze inne osoby mogly zapobiec osiag-
nigciu zamierzonego przez oskarzonego skutku przestepnego, nie
czyni z nich bezpo$rednich sprawcow z tego powodu, ze nie zapo-
biegli mu,'a z oskarzonego, ktdory dziatal w zamiarze osiagnigcia
skutku przestepnego i skutek ten osiagnat, podzegacza do jego do-
konania. (7. XI. 1935 r., 1 K. 714/35).

2. Bezposrednie popetnienie przestgpstwa i naktanianie do
niego innych osdb, jako przejaw jednego i tego samego zamiaru
przestepnego, skierowanego ku urzeczywistnieniu jednej i tej sa-
mej ustawowej istoty czynu, stanowi jedno tylko przestepstwo.
Prawomocne zatem osadzenie czynu przestgpnego w jakiejkolwiek
z postaci (rodzajowej lub zjawiskowej), stanowi res iudicata i nie
pozwala na wszczgcie ponownego procesu O ten sam czyn w innej
postaci. (20. XII. 1935 r., 2 K. 1510/35).
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Art. 28 Sad, orzekajac kare w granicach przewidzianych za
dane przestepstwo, mocen jest stopniowaé ja stosownie do nasilenia
ztej woli, rodzaju i znaczenia pomocy dla osiagnig¢cia skutku prze-
stepnego, do okolicznos$ci obciazajacych i tagodzacych. Ocena w tym
zakresie moze wypas$¢ niekorzystniej dla pomocnika, niz dla spraw-
cy. (29. XI. 1935 r., 1 K. 165/35).

Art. 31—35. Z przepiséw art. 31—34 k. k. jest, jako istota
kary tacznej, widoczne, ze wstepuje ona w miejsce wszystkich kar
pozbawienia wolnosci albo grzywien, i kary te zastgpuje, pochta-
niajac je. ,,Odpowiednie"” zatem zastosowanie tych przepiséw wy-
maga urzeczywistnienie tego, aby kara taczna wstapita takze w miej-
sce kary wykonanej.

Zaliczenie kary odbytej na poczet kary wymierzonej wyro-
kiem tacznym jest mozliwe takze poza tym wyrokiem w postepo-
waniu wykonawczym przez wladze, powotane do zarzadzenia wy-
konania (art. 542 k. p. k.) lub w trybie art. 555 k. p. k., jesli
w przedmiocie zaliczenia wyrok taczny nie wypowiada si¢ lub wy-
raznie wskaze na zatatwienie zaliczenia w postegpowaniu wykonaw-
czym, w ktorych to wypadkach podstawa prawna postanowien wy-
konawczych jest art. 35 k. k. i wyrok taczny.

Prawomocny wyrok taczny nie moze ulec zmianie w trybie
wykonawczym poza wypadkami ustawa przewidzianymi np. odro-
czenia, przerwy, przedterminowe zwolnienie, amnestie, ulaskawie-
nie itp. (24. IX. 1935 r., 3 K. 451/35).

Art. 34 § 1. Przepis § 1 art. 34 k. k. stwarza kotegoryczny na-
kaz stosowania przy wymiarze kary tacznej $rodkdéw zabezpiecza-
jacych i dodatkowych kar, orzeczonych choéby tylko co do jed-
nego z zbiegajacych si¢ przestepstw. (16. IX. 1935 r., 2 K. 1076/35)

Art. 35. Stosujac w myS$l art. 35 k. k. ,,odpowiednio" przepisy
art. 31—34 k. k. sad ocenia ich tre§¢ w zwiazku, a nie w oderwa-
niu, za czym tymczasowy areszt, zaliczony za ten sam czas w dwu
wyrokach szczegdlnych, winien sad zaliczy¢é tylko jednorazowo,
skoro ustawa nie przewiduje dwukrotnego zaliczenia tego samego
czasu, spedzonego w areszcie tymczasowym.

Wydanie wyroku tacznego nie jest zalezne od woli oskarzone-
go. (29. XI. 1935 r., 3 K. 1722/35).

Art. 36. Wedtug art. 36 k. k. nalezy, gdy czyn podpada pod
kilka przepiséw ustawy karnej, stosowaé przepis, przewidujacy naj-
surowsza, kare, a nie jedynie wymierzy¢ kare wedtug najsurowszego
przepisu. (11. XII. 1935 r., 2 K. 1701/35).

Art. 44. Wyliczenie kar dodatkowych w art. 44 k. k. i $rodkow
zabezpieczajacych w art. 79—85 k. k., nie wytacza zastosowania
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innych jeszcze postaci kar i Srodkéw zabezpieczajacych, przewidzia-
nych w ustawach szczegdlnych. (4. I1. 1936 r., 2 K. 1936/35).

Art. 50. Narzedziem w rozumieniu art 50 k. k. bedzie kazda
rzecz materialna, ktéra sprawca postuzyt si¢ jako $rodkiem do po-
petnienia przestepstwa, badz przeznaczyt do tego celu. (7. I1. 1936
r., 2 K. 1845/35).

Art. 57 § 2. Brak uzasadnienia w wyroku celowosci zastosowa-
nia alternatywnie zagrozonych w mysl art. 57 § 2 k. k. kar, narusza
przepis § 2 art. 379 k. p. k. w zwiazku z § 2 art. 57 k. k. i powo-
duje uchylenie wyroku. (9. XII. 1935 r., 3 K. 1774/35).

Art. 59. Sad wymierza kar¢ w granicach przewidzianych dla
danego przestepstwa biorac pod uwage okoliczno$ci, wymienione
w art. 54 k. k., moze jednak w wypadkach, przewidzianych w usta-
wie ztagodzi¢ t¢ konkretnie wymierzona kare na zasadach postano-
wien art. 59 k. k.

Stosowanie nadzwyczajnego ztagodzenia kary wedle zasad
art. 59 k. k. nastgpuje wzglgdem kar wymierzonych konkretnie
w granicach ustawowego wymiaru, oznaczonych na zasadzie prze-
pisu art. 54 k. k.

Stosowanie przepisow o nadzwyczajnym ztagodzeniu kary nie
jest obowiazkiem sadu, lecz zalezy od jego swobodnego uznania,
w wypadkach jednak istnienia okolicznosci, od ktdorych ustawa czy-
ni zalezna mozliwo$¢ nadzwyczajnego ztagodzenia kary, sad uza-
sadnia, dlaczego tego prawa nie stosuje. (30. XII. 1935 r., 2 K.
1940/35).

Art. 60 § 2. Dla uznania jednostki za przestgpce zawodowego,
konieczne jest ustalenie, ze dana osoba popetnione przestgpstwo
traktuje jako zrodto, z ktérego czerpie Srodki utrzymania, ktdre to
ustalenie mozliwe jest réowniez w stosunku do oséb poprzednio
wogdle niekaranych. (2. XII. 1935 r., 2 K. 1557/35).

Art. 61 § 2. Fakt dwukrotnego popelnienia przestepstwa nie
wyklucza prawnej mozliwosdci zastosowania przepisow art. 61 § 2
k. k., o ile nie zachodza warunki z art. 60 k. k. (30. XII. 1935 r.,
2 K. 1512/35).

Art. 4. 1. Przestepca zawodowym jest jednostka, ktéra z do-
konywania przestepstw zrobita sobie state zrddto zarobkowania.
Sad wyrokujacy, uznajac oskarzonego za przestepce zawodowego
winien ustali¢, ze oskarzony dokonywa przestgpstwa w tym celu,
by z tego zrdédta czerpaé $rodki do utrzymania, tudziez, ze inkry-
minowanego mu czynu dopuscit sie w celu osiagniecia zysku. (19.
XI. 1935 T., 1 K. 983/35).
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2. Nieokre$lenie przez sad czasu zamknigcia przestgpcy w za-
ktadzie poprawczym, jest zgodne z przepisem art. 84 k. k. (23. I.
1936 r., 3 K. 2302/35).

Art. 91 § 3. 1. Notatniki stuzbowe, stuzace do zapisywania
przez funkcjonariusza policyjnego wydarzen i wypadkow, stwier-
dzonych lub spostrzezonych przezen w czasie obchodéw stuzbowych,
sa zbiorem urzedowych zapiséw danego funkcjonariusza i, o ile do-
tycza okoliczno$ci, mogacej mie¢ znaczenie prawne, musza by¢é
uwazane za dokumenty w rozumieniu art. 91 § 3 k. k. Notatniki te
moga by¢ uzyte w toku przewodu sadowego jako pomocniczy $ro-
dek dowodowy, a odmoéwi¢ im charakteru poswiadczenia nie ma
podstawy.

Wpisanie przez funkcjonariusza policyjnego do notatnika stuz-
bowego faktu, ktdory nie mial miejsca, jest poswiadczeniem nie-
prawdy. (18. II. 1936 r., 1 K. 982/35).

2. Charakteru dokumentu oraz dowodu, zdatnego procedural-
nie do spozytkowania w toku przewodu sadowego, nie traci zaden
akt pisemny przez to tylko, ze dane pismo z gdéry wydaje si¢ nie-
wiarogodne. (25. IX. 1935 r., 1 K. 533/35).

Art. 96. Postugiwanie si¢ w zamiarze przygotowania zdrady
stanu czynami, stanowiacymi przestgpstwa, okreslone w innych roz-
dziatach k. k., nie odbiera tym przestepstwom samoistnego bytu
karno-prawnego. (10. I1. 1936 r., 2 K. 2249/35).

Art. 97. 1. Wprowadzenie do organizacji legalnej uczestni-
kéw organizacji wywrotowej, dziatajacych ku zdobyciu placowki
legalnej w catosci lub w czedci dla urzeczywistnienia celdw ostatecz-
nych organizacji zbrodniczej, jest objawem karalnym tej organiza-
cji, choéby aktualnie i czasowo tylko przez rozszerzenie jej wply-
woéw i sity, umozliwiajac rzucenie ich na szale walki w chwili sta-
nowczej uzycia ,,przemocy”. (8. I. 1936 r., 1 K. 1223/35).

2. Przepis § 1 art. 97 wymaga jedynie stwierdzenia, ze w okre-
§lonej w nim zmowie brato udziat wigcej ludzi (conajmniej 3 razem
z oskarzonym), nie jest natomiast konieczne imienne wymienienie
0sOb, ktére weszly z oskarzonym w porozumienie. (4. XI. 1935 r.,
2 K. 1456/35).

Art. 125 § 2. Przepis art. 125 § 2 k. k. nie wymaga, by obraza
wypowiedziana zostata publicznie lub w zamiarze, aby dotarta do
osoby Prezydenta. (14. XI. 1935 r., 2 K. 1187/35).

Art. 128. Nieprzyzwoite zachowanie si¢ w sali rozpraw podczas
zaje¢ sadu w sali narad, wyczerpuje pod wzgledem tak czasowego
jak i przestrzennego zwiazku, warunki zastosowania art. 128 k. k.
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Przepisy art. 60 i nast. u. s. p. dotycza wytacznie tzw. policji
sesyjnej i nie wytaczaja rownoczesnego stosowania za ten sam czyn
przepiséw k. k., o ile w dziataniu sprawcy mieszcza si¢ znamiona
przestepstwa. (29. X. 1935 r., 3 K. 496/35).

Art. 132. Istota czynu z art. 132 k. k. wymaga, zeby wyrazy
zniewazajace wypowiedziano w odniesieniu do osoby zniewazonego
na miejscu czynu i pelnionej wlasnie czynnosci stuzbowej, choé nie
jest konieczne, aby sprawca zwrdécit si¢ wprost do zniewazonego lub
by ten stowa zniewazajace styszal, jak i obojetne jest, czy tresé
zniewagi co do sensu swego pozostaje w zwiazku z ta czynnoscia
stuzbowa, czy tez dotyczy innej lub spraw prywatnych zniewazonego.

Waznym dla zastosowania art. 132 k. k. jest stwierdzenie, czy,
gdy zniewazony oddalal si¢, opuszczajac miejsce swej czynnosci
stuzbowej, byt jeszcze na widoku, pobliskim dla sprawcy, ewentu-
alnie innych oséb obecnych tak, ze mozna przyjaé jego ,,obecno$é”,
choéby stowa zniewazajace don nie doszty. (29. XI. 1935 r., 3 K.
1527/35).

Art. 133. 1. Z ochrony art. 133 k. k. korzysta takze urzednik,
bedacy na urlopie, jezeli czy to z wlasnej inicjatywy, czy tez z po-
lecenia wladzy przetozonej petni w tym czasie czynnosci, nalezace
do jego zakresu dziatania. Korzystanie z urlopu zwalnia jedynie
i to z pewnymi zastrzezeniami urzednika od wykonywania w tym
czasie obowiazkéw stuzbowych, lecz nie pozbawia go prawa wyko-
nywania tych obowiazkéw i nie odbiera czynno$ciom, faktycznie
przez niego w tym czasie spetnionym, a nalezacym formalnie do je-
go zakresu dziatania, charakteru prawnych czynnosci stuzbowych.
(25. IX. 1935 r., 1 K, 556/35).

2. Cztonkowie poszczegdlnych organéw Funduszu Pomocy Bez-
robotnym (art. 3 i 7 rozp. Prez. Rzplitej z 23 VIII 32 r. Dz. U. poz.
664/32) sa funkcjonariuszami instytucji prawa publicznego.

Atak na osobiste bezpieczenstwo cztonka komitetu, powotanego
do rozdziatu rzeczy przeznaczonych dla bezrobotnych w czasie pet-
nienia przezen obowiazkéw stuzbowych, jest w rozumieniu art. 133
k. k. napa$cia, bez wzgledu, czy pokrzywdzony przy wykonywaniu
tych zadanwystepowaltsam czy w pelnym sktadzie komitetu. (23-
IX. 1935 r., 3 K. 870/35).

Art. 134. Osobiste zetknigcie si¢ sprawcy z przekupywanym
przezen urzednikiem nie jest konieczne, a wystarcza porozumienie
posrednie, bez zapoznania si¢ sprawcy z osoba danego urzednika.
W razie jednak udzielenia korzys$ci w drodze posSredniej niezbed-
nym jest, by rzeczywidcie urzednik korzy$¢ te otrzymal, chociazby
za posrednictwem trzeciej osoby, a przynajmniej takim musi by¢
zamiar sprawcy. (21. XI. 1935 r., 1 K. 911/35).
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Art. 140. 1. Przestepstwo z art. 140 k. k. zachodzi tylko w wy-
padku, gdy zarzucane okoliczno$ci sa objektywnie nieprawdziwe.
Nie wystarcza, jeSli sprawca, dziatajacy w zamiarze wprowadzenia
wladzy w btad zeznaniem nieprawdy, mylnie tylko mniema, ze ze-
znaje nieprawde, gdy w rzeczywisto$ci odnosne o$wiadczenia odpo-
wiadaja prawdzie materialnej, wowczas bowiem zachodzi jedynie
usitowanie przestepstwa (art. 23 § 2 k. k.).

Przy rozstrzyganiu odpowiedzialno$ci oskarzonego z art. 140
k. k. nie moze decydowaé sama tylko okoliczno$é¢, ze oskarzony
sprzecznie z pierwotnym swym zeznaniem, ztozonym w toku do-
chodzenia, zeznat pdzniej na rozprawie sadowej, nawet przy $wiado-
mosci jego co do tej sprzecznosci. Je§li z faktu sprzecznosci tych
dwu zeznan ma ptynaé¢ dowdd winy oskarzonego z art. 140 k. k., to
nieodzownym jest ustalenie, ze to pierwsze w Kkolejnosci zeznanie
oskarzonego byto obiektywnie prawdziwe i ze dlatego to drugie
sprzeczne z nim i wytaczajace je bylo niezgodne z prawda, o czym
oskarzony wiedziat, (15. X. 1935 r., 1 K. 758/35).

2. Przysigga z przekonania (§ 459 proc. cyw. obow. na Ziem.
Zach.), przedstawia si¢ jako karalne z art. 140 k, k. fatszywe ze-
znanie, nie tylko wowczas, gdy zeznajacy badan troskliwych nie
przeprowadzit lecz rowniez, gdy zeznat sprzecznie ze swym przeko-
naniem w tym przedmiocie. (6. XII. 1935 r., 3 K. 1377/35).

3. Dla bytu przestepstwa z art. 140 k. k. jest obojetne, przed
jaka wtadza ztozono fatszywe zeznania, wystarcza, ze osoba zezna-
nie odbierajaca, dziatata w granicach jej ustawowych uprawnien.

ZYozenie zeznan w postepowaniu zabezpieczajacym w toku cy-
wilnego procesu, nie odbiera zeznaniu znamion dowodu, skoro mia-
Yo ono stuzy¢ wtadnie jako dowdd w procesie karnym o zniesta-
wienie. (16. XII. 1935 r., 3 K. 1429/35).

Art. 143 i 255. Oskarzenie o kazdy czyn, zagrozony kara, w za-
sadzie, z nielicznymi wyjatkami, jest zarazem pomodwieniem o po-
stepowanie zdolne ponizy¢ pomowionego w opinii lub narazi¢ go
na utrat¢ zaufania.

Falszywe oskarzenie z art. 143 k. k. moze si¢ zbiegaé (art. 36
k. k.) z zniestawieniem z art. 255 k. k. lecz zbieg ten nie musi za-
chodzié.

W przypadkach oskarzenia przedmiotowo fatszywego lecz lek-
komyslnego lub w dobrej wierze, w dziataniu sprawcy nie mieszcza
sic wprawdzie dla braku podmiotowej istoty czynu znamiona wy-
stepku z art. 143 k. k., moze jednak zachodzi¢ karalne zniestawienie
z art. 255 k. k.
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Doniesienie o przestepstwie nie nadaje samo przez si¢ dziata-
niu donosiciela cech prawnoS$ci, jezeli nie ciazy na nim w tym przed-
miocie szczegdlny obowiazek. (6. XII. 1935 r., 3 K. 557/35).

Art. 149. Swiadkiem w rozumieniu art. 149 k. k. jest nie tylko
osoba, sktadajaca zeznanie przed sadem, lecz takze osoba, stuchana
w charakterze $wiadka przez policje lub prokuratora w granicach
ich uprawnien w tym zakresie stosownie do art. 257 k. p. k. i art.
20 przep. wprow. k. p. k. (6. II. 1936 r., 1 K. 1521/35).

Art. 150. Dla istoty przestepstwa z art. 150 k. k. jest bez zna-
czenia, czy sprawca chce na trwate sic uwolnié, czy tez chce prze-
bywaé¢ na wolnosci tylko przez pewien czas. (23. IX. 1935 r., 3 K.
780/35).

Art. 154. ,Publiczne nawolywanie" z art. 154 k. k., aczkolwiek
pozostaje w pewnym pokrewienstwie z podzeganiem, nie jest z nim
réwnoznaczne.

Przepis art. 154 k. k. ma na mys$li dziatanie, zmierzajace do
wywotania w psychice nieoznaczonych indywidualnie osdb, emocyj
dodatnich w stosunku do przestepstwa, bez wzgledu na skutki tego
nawotywania. (4. XII. 1935 r., 3 K. 1521/35).

Art. 156. 1. Dla bytu przestepstwa z art. 156 k. k. dziatanie
sprawcy musi by¢ skierowane przeciw samej ustawie lub rozporza-
dzeniu wtadzy, musi dazyé do zniszczenia, zmiany lub niestosowa-
nia ich i to droga nielegalna. Natomiast zadanie wytaczenia spod
dziatania ustawy pewnej kategorii obywateli nie moze by¢ uznane
za przestgpstwo z art. 156 k. k. (19. XII. 1935 r., 1 K. 1048/35).

2. Zawarte w art. 156 k. k. okreélenie ,prawne rozporzadze-
nie" oznacza, iz dane rozporzadzenie lub zarzadzenie ma by¢ praw-
ne, to znaczy oparte na jakiejS podstawie prawnej i wydane przez
wtasciwy organ wtadzy w zakresie jego dziatania. Okoliczno$¢, iz
wladza, wydajac zarzadzenie, lezace w granicach jej wtasciwosci,
uchybita mozliwie poszczegdlnym przepisom formalnym, przewi-
dzianym dla wydawania tego rodzaju zarzadzen, nie odbiera by-
najmniej danemu zarzadzeniu charakteru prawnego rozporzadzenia
w rozumieniu art. 156 k. k.

Mianem rozporzadzenia ustawa obejmuje rowniez zarzadzenia
witadz. (17. XII. 1935 r., 1 K. 959/35).

Art. 160. Udzielenie sprawcy przestepstwa nieumowionej z go-
ry pomocy do ukrycia rzeczy, uzyskanych za pomoca tego prze-
stepstwa, nie podpada pod art. 148 § 1 k. k., lecz stanowi swoiste
przestepstwo z art. 160 k. k.

Sprawca nie jest wolny od kary z art. 160 k. k., gdy osoba, kt6-
rej pomaga do ukrycia lub zbycia rzeczy, uzyskanych za pomoca
przestepstwa, jest jego najblizsza.



A. Przeglad orzecznictwa 823

Pomoc w zbyciu lub ukryciu rzeczy uzyskanych za pomoca
przestepstwa moze si¢ wyrazi¢ takze w nieprzeszkadzaniu umie-
szczenia rzeczy w miejscu, znajdujacym sie¢ w rozporzadzeniu danej
osoby. (26. XI. 1935 T., 3 K. 1337/35).

2. Samo wejScie w pertraktacje co do nabycia rzeczy, pocho-
dzacych z kradziezy, chociazby warunki nabycia nie zostaty jeszcze
ustalone, w szczegdlnosci chociazby porozumienie co do przed-
miotu i ceny jeszcze nie nastapito, jezeli tylko w nawiazaniu tych
pertraktacyj zamiar nabycia tych rzeczy ujawnit si¢ w sposdb nie-
watpliwy, stanowi usitowanie przestepstwa z art. 160 k. k. (25. IX.
1935 r., 1 K. 571/35).

Art. 166. Réznica pomigdzy spiskiem a banda polega wytacz-
nie na tym, ze spisek ma na celu spetnienie indywidualnie $cisle
oznaczonego przestepstwa lub kilku tak oznaczonych przestepstw
wedtug pewnego planu przestepnego, banda za§ ma na celu doko-
nywanie przestepstw indywidualnie nieoznaczonych, lub okreslo-
nych tylko co do rodzaju (np. kradziezy, oszustwa, rozbojéw, han-
dlu kobietami itp.).

Zaréwno do istnienia spisku, jak i do istnienia bandy wystar-
cza udziat w nich trzech oséb. (9. I. 1936 r., 1 K. 1042/35).

Art.  183. Pieczglé, wybita przez wtasciwego funkcjonariusza
na miesie, przeznaczonym do obrotu, jako S$rodek spozywczy, jest
znakiem urzedowym, stwierdzajacym wynik badania, o jakim mo-
wa w art. 183 k. k. (2. IX. 1935 r., 3 K. 747/35).

Art. 187. 1. Podrobienie lub przerobienie dokumentu albo uzy-
cie takiego dokumentu jako fatszywego $rodka dowodowego, ma-
jacego znaczenie prawne, jest karalne i wtedy, gdy okolicznos¢,
ktéra sie dowodzi lub ma dowie$¢ takim dokumentem, w rzeczy-
wistosci nastapita. (31. XII. 1935 r., 3 K. 1493/35).

2. Dla bytu przestepstwa z art. 187 k. k. nie ma znaczenia oko-
liczno$¢, jaka moc dowodowa moze mie¢ przerobiony dokument
i w jakiej mierze z uwagi na zachodzace w nim po przerobieniu
sprzeczno$ci dokument ten zdolny jest do wprowadzenia w btad
co do jego autentycznosci. (3. IX. 1935 r., 1 K. 523/35).

3. Przestepstwo z art. 187 k. k. ma charakter formalny i nie
wymaga, by sprawca dziatal w zamiarze przysporzenia korzy$ci ma-
terialnej albo wyrzadzenia komus$ szkody.

Zgoda osoby trzeciej na podpisanie przez sprawce dokumentu
jej nazwiskiem nie usuwa karalnosci z art. 187 k. k. (17. X. 1935 r.,
2 K. 1022/35).

Art. 189. Ukryciem dokumentu w rozumieniu art. 189 k. k.
jest usuniecie go spod rozporzadzenia wtasciwej osoby i stworzenie
takiego stanu rzeczy, iz dany dokument staje si¢ niedostepny dla
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osoby, ktéra ma prawo i chce z niego korzystaé, zatem kazde dzia-
tanie, zmierzajace do uniemozliwienia wtascicielowi rozporzadzenia
rzecza, do czego ma prawo. (4. II. 1936 r., 3 K. 1876/35).

Art. 192, Falsz intelektualny (art. 192, 287 k. k.) polega na
poswiadczeniu przez osobe, ktéra dokument wystawita we wlrasnym
imieniu (z wtasnym podpisem), a przeto w dokumencie autentycz-
nym, nieprawdy.

Skuteczno$¢ falszu intelektualnego polega na naduzyciu zaufa-
nia przez osobg, uprawniona do po$wiadczenia pewnych faktéw.
(6. XII. 1935 r., 3 K. 590/35).

Art. 193. 1. Istota wystepku z art. 193 k. k. wymaga S$wiado-
mosci karygodnego postgpowania tylko po stronie wytudzajacego
pos$wiadczenie nieprawdy, urzednik natomiast musi dziataé w naj-
lepszej wierze i jest jedynie ofiara podstepu wytudzajacego. (21. X
1935 r., 2 K. 1366/35).

2. Do zastosowania art. 193 k. k. konieczne jest, aby wprowa-
dzenie w btad dotyczyto takiej okoliczno$ci, ktora stanowi przed-
miot danego pos$wiadczenia, ,nieprawda" zatem musi dotyczy¢ te-
go, co osoby w cyt. art. wymienione pos$wiadczaja, nic za$ okolicz-
nosci ubocznych, do ktérych poswiadczenia osoby te wcale nawet
moga nie by¢ uprawnione. (20. XII. 1935 r., 2 K. 1530/35).

Art. 195, Wytworzenie sytuacji polegajacej na podawaniu cu-
dzego dziecka za swoje w celu zmiany stanu cywilnego tego dziecka
przez stwierdzenie tej zmiany za pomoca spisania odpowiedniego
aktu urodzenia, nalezy do istoty przestepstwa z art. 195 k. k., przy
czym przestepstwo to jest dokonane, jezeli podawanie cudzego dzie-
cka za swoje trwato w ciagu tego lub innego okresu czasu i zakon-
czyto sie spisaniem wspomnianego aktu urodzenia, albo tez jezeli
oba powyzsze dziatania nastapity jednocze$nie. (13. XII. 1935 r.,
1 K. 1224/35).

Art. 203. W dyspozycji art. 203 k. k. przewidziana jest umysl-
no$¢ przez zamieszczenie stéw: ,kto dopuszcza si¢ czynu nierzad-

Wyrazenie ,,czyn nierzadny" jest nie tylko terminem praw-
nym, ale jednocze$nie zawiera w sobie pojecie faktyczne, ktore,
w zwiazku ze stowem , dopuszcza si¢", znaczy, iz dany czyn spet-
niony zostal dla dania upustu lubieznosci sprawcy, celem zaspoko-
jenia lub podraznienia wtasnego popedu piciowego, badz tez wywo-
tania takiego skutku u oséb, na ktdérych sprawca czyn lubiezny
spetniat. (2. XII. 1935 r., 2 K. 1444/35).

Art. 215. Do istoty przestepstwa z art. 215 k. k., przewiduja-
cego niebezpieczenstwa w komunikacji, nie nalezy, aby katastrofa
rzeczywiscie nastapita, lecz wystarcza sprowadzenie niebezpieczen-
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stwa Kkatastrofy, a wiec stworzenie takiej sytuacji, w ktdrej kata-
strofa bezposrednio grozi. Jezeli nastepstwem dziatania lub zanie-
chania sprawcy jest katastrofa i jako jej wynik $mieré lub uszko-
dzenie ciata cztowieka, zachodzi zbieg przepisu art. 215 k. k. z od-
powiednim przepisem rozdziatu XXXV k. k. o przestepstwach prze-
ciwko zyciu i mieniu i ma zastosowanie art. 36 k. k. (9. 1. 1936 r.,
1 K. 1031/35).

Art. 220. Réznica pomiedzy art. 25 i 220 k. k. polega na tym,
ze art. 25 k. k. dotyczy tylko usitowania, a wiec tylko przestepstw
umys$lnych, i tylko wypadkéw zupetnego zapobiezenia skutkom
dziatania, podczas gdy art. 230 k. k. ma zastosowanie takze i do
nieumys$lnych sprawcow niebezpieczenstwa i do czegsciowego tylko
odwrdcenia grozacego niebezpieczenstwa, wreszcie i do wypadkéw
czynnos$ci przygotowawczych, przewidzianych w art. 218 k. k.

Art. 25 k. k. mégltby mieé zastosowanie wtedy, kiedy sprawca
przed przejSciem pociagu doprowadza uszkodzony przez siebie tor
kolejowy do zupeinego porzadku i w ten sposdb zapobiega powsta-
niu wszelkiego niebezpieczenstwa. Jezeli jednak niebezpieczenstwo
katastrofy juz istniato, przestepstwo z art. 215 k. k. staje si¢ doko-
nanym, a nie usitlowanym, choéby zaden pociag nie ulegt katastro-
fie, i art. 25 k. k. zastosowania mieé¢ nie moze, natomiast moze mieé
zastosowanie przepis art. 220 k. k. (22. XI. 1935 r., 1 K. 820/35).

Art. 230. Wyzsza karalno$é czynu z art. 230 k. k. zalezy nie
od jego nastepstw, lecz od rodzaju czynu, ktéry je wywotat.

Odpowiedzialno$¢ za skutek $miertelny z § 2 art. 230 k. k.
pod wzgledem podmiotowym opiera si¢ na zasadach § 2 art. 14 k. k
Do zastosowania § 2 art. 230 k. k. nie jest zatem konieczne ustale-
nie, ze sprawca przewidzial lub powinien byt przewidzieé¢ $mieré
pokrzywdzonego, jak tego wymaga § 2 art. 15 k. k., lecz wystarcza
ustali¢, ze mégt ja przewidzieé. (5. IX. 1935 r., 2 K. 776/35).

Art. 233. Dla przypisania lekarzowi winy z § 2 art. 230 k. k.
nie wystarcza jedynie obiektywne stwierdzenie, ze nie zachodzi ko-
nieczno$é przerwania ciazy, lecz nalezy ponadto ustali¢, ze zabiegu
dokonano ze $§wiadomosScia nieistnienia takiej konieczno$ci.

Art. 233 k. k. nie wymaga istnienia bezposredniego niebezpie-
czenstwa, za czym konieczno$¢ dokonania zabiegu ze wzgledu na
zdrowie kobiety moze wyptywaé takze 2z przewidywanych kon-
sekwencyj ciazy w poézniejszych jej okresach i warunkach porodu.
(23. X. 1935 r., 2 K. 1064/35).

Art. 235—237. Uszkodzeniem ciata w my$l art. 235—237 k. k.,
jest takie oddziatanie na ciato ludzkie, ktdére pozostawia na nim
wyrazny $lad, niszczac cato$¢ powloki cielesnej cztowieka. Uderze-
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nie, niepowodujace zmian anatomicznych lub fizjologicznych w or-
ganizmie, podpada pod przepis art. 239 k. k. (5. IX. 1935 r.. 2 K.
850/35).

Art. 235. 1. W raze dokonania przestepstwa uszkodzenia ciata,
o zamiarze sprawcy, a wiec o zakwalifikowaniu jego czynu jako
przestepstwa lzejszego lub cigzszego, zazwyczaj decyduje spowodo-
wany dziataniem sprawcy skutek. (28. XI. 1935 r., 2 K. 1371/35).

2. Przestepstwo z winy nieumys$lnej, popetnione przez niedbal-
stwo, zachodzi nie tylko wtedy, gdy sprawca nie dopeinit czynnoSci,
nakazanych przez ustawe czy rozporzadzenie, lecz rowniez i w tych
wypadkach, gdy sprawca czynu, sam przez si¢ obojetnego z punktu
przestepnego, moégt jednak lub powinien byt przewidzieé¢, o ile sku-
tek ten pozostawal w przyczynowym zwiazku z popeinionym nie-
dbalstwem. (16. 1. 1936 r., 2 K. 1793/35).

3. W razie usitowania przestepstwa uszkodzenia ciata przy spo-
wodowaniu skutku lzejszego lub zadnego — musi by¢ udowodniony
zamiar sprowadzenia cigzszego skutku, wydedukowany z okolicz-
nosci, wsrdd jakich dziatanie nastapito, przy czym do przypisania
sprawcy usitowania sprowadzenia cigzszego skutku, wystarcza za-
miar wynikowy, tj. przy umyslnym targnig¢ciu si¢ na nietykalno$é
cielesna pokrzywdzonego przewidywanie mozliwo$ci sprowadzenia
cigzszego skutku i godzenia si¢ na to. (28. XI. 1935 r., 2 K. 1371/35).

4. Odpowiedzialno$¢ z art. 235 k. k., gdy nie ustalono bezpo-
$§redniego S$cisle okreslonego zamierzenia przestgpnego, uwarunko-
wana jest $wiadomos$cia sprawcy, ze skutkiem jego czynu moze by¢é
uposledzenie o cechach wlasciwych tylko uszkodzeniom z art.
235 k. k.

Nawet cig¢zkie uszkodzenie, ktdore zagrazato zyciu ofiary lecz
tylko chwilowo, jak i kazdy powazny, choéby bardzo ciezki roz-
stréj zdrowia, ktéry nie wywotal skutkow, okre$§lonych § 1 lit. a)
i b) art. 235 k. k., nie uzasadniaja kwalifikacji z tego art., mieszcza
si¢ bowiem w ramach art. 236 k. k. (28. XI. 1935 r., 2 K. 1300/35).

Art. 237 i 239. Uszkodzenie ciata, powodujace obrzek i siniaki,
moze stanowi¢ zaréwno wystepek z art. 239 jakotez z art. 237 k. k.
zaleznie od tego, czy skutek urazu ograniczat si¢ wytacznie do ze-
wnetrznych oznak w postaci obrzeku i siniaka (art. 239) czy tez
powodowat zarazem naruszenie lub ograniczenie funkcyj ciata (art.
237 k. k.). (16. XII. 1935 r., 3 K. 1404/35).

Art. 237 § 1. Mozliwo$¢ zbiegu przepisu z art. 237 § 1 k. k.
z przepisami art. 23 i 235 lub 236 k. k. zachodzi, gdy sprawca, kt6-
ry spowodowat lekkie uszkodzenie ciata z art. 237 § 1 k. k., w rze-
czywisto$ci miat zamiar spowodowaé uszkodzenie powazniejsze,
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podpadajace pod art. 235 lub 236 k. k., lecz zamierzonego uszko-
dzenia nie spowodowal wskutek okolicznos$ci od niego niezaleznych.

Do zastosowania art. 23 i 236 § 1 k. k. nie wystarcza, ze spraw-
ca powinien byl przewidzie¢ spowodowanie uszkodzen w art. tym
wymienionych, lecz konieczne jest, by chciat on uszkodzenia te spro-
wadzié, albo by mozliwo$¢ ich sprowadzenia przewidywat i na to sie
godzit. (5. IX. 1935 r., 2 K. 798/35).

Art. 239 § 2. Powotanie sig w uzasadnieniu uniewinniajacego
wyroku na przepis art. 239 § 2 k. k., jest obraza tego przepisu, ktd-
ry w przypadkach tzw. prowokacji i retorsji pozwala ograniczy¢ si¢
tylko do stwierdzenia winy sprawcy i niewymierzania mu kary, nic
za$ uniewinnié. (5. IX. 1936 r., 2 K. 809/35).

Art. 240. 1. Kilka bdjek lub pobié¢, niezaleznych od siebie) i sta-
nowiacych odrgbne zjawiska $wiata zewngtrznego, sprowadza odpo-
wiedzialno$¢ z art. 240 k. k. dla tych, ktérzy brali udziat w zdarze-
niu, z ktéorego wynikty przewidziane w tym artykule skutki.

Jednolito$¢ béjki czy pobicia wymaga w kazdym konkretnym
wypadku szczegdlnie starannego ustalenia tych wszystkich okolicz-
nodci, z ktérych béjka wynikata. (26. XI. 1935 r., 3 K. 1272/35).

2. Jezeli juz po ukonczeniu bgdjki (lub pobicia) jeden z jej
uczestnikdéw na wtasna reke¢ popelni czyn, powodujacy $mieré¢ lub
ciezkie uszkodzenie ciata, to tego rodzaju czyn wobec braku zwiaz-
ku przyczynowego pomiedzy nim, a zbiorowym dziataniem, bdjka
Iub pobiciem, nie daje podstawy do kwalifikowania czynu pozosta-
tych uczestnikéow z art. 240 k. k. (22. I. 1936 r., 1 K. 1123/35).

3. Naruszenie czynnos$ci narzadu ciata nie jest rownoznaczne
z bezwtadnos$cia tego narzadu.

W dwietle art. 240 k. k. jest obojetne, czy skutek z art. 236
k. k. nastapit w wyniku ogdtu uszkodzen, czy w wyniku jednego
tylko uszkodzenia, ktérego sprawca jest niewiadomy. (2. XII. 1935
r., 3 K. 1279/35).

Art. 255. 1. Istotg czynu z art. 255 k. k. moze stanowié takze
dostarczenie materiatu, dostatecznego dla innych oséb do wysnucia
ujemnych dla pokrzywdzonego wnioskow.

Uczynienie zarzutu, odpowiadajacego warunkom zniestawienia
ale bez §wiadkow, bezposrednio osobie, ktdra ma si¢ pohanbié¢, mo-
ze byé obraza z art. 256 k. k., ale nie zniestawieniem z art. 255 k. k.
(18. XII. 1935 r., 3 K. 1451/35).

2. Sama znajomo$¢ przez sprawce tresci wypowiedzianych (na-
pisanych) stow, mieszczacych w sobie zniestawiajace zarzuty, wy-
starcza do przyjecia umy$lnosci dziatania, a wigec zlego zamiaru.
(30. XII. 1935 r., 3 K. 1735/35).
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3. Postegpowanie lub wtasciwo$ci, ktére stanowia tres$é karalne-
go pomoéwienia z art. 255 k. k., musza posiadaé¢ doniostos$é¢ taka, by
byty zdolne ponizy¢é pomowionego w publicznej opinii, lub narazié
na utrate zaufania, potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu
lub dziatalnosci i posiadaé tez taka doniostosé¢, by mogty dotyczyé
wartosci spotecznej pomdwionego. (28. X. 1935 r., 2 K. 1133/35).

4. Przedmiotem ochrony prawnej z art. 255 k. k. jest nie tylko
cze$¢ o0sOb prawnych, lecz osOb zbiorowych, niemajacych osobo-
wosci prawnej. Do takich oséb nalezy majatek ziemski, jako przed-
sigbiorstwo rolne, nieposiadajace osobowosci prawnej. Do docho-
dzenia swych praw w drodze skargi uprawniony jest w pierwszym
rzedzie wtadciciel takiego majatku. (16. IX. 1935 r., 1 K. 594/35).

5. Oskarzony, ktéry w toku swej obrony przytacza niepraw-
dziwe okolicznos$ci, zawierajace przedmiotowo cechy zniestawienia,
nie dopuszcza sie czynu przestepnego, o ile okolicznosci te podnidst
w dobrej wierze i w przekonaniu, iz maja one znaczenie dla jego
obrony. (27. IX. 1935 r., 3 K. 819/35).

6. Kodeks karny poza przepisem art. 54 k. k., nakazujacym
ogdblnie uwzglednienie przy wymiarze kary stosunku sprawcy do po-
krzywdzonego, nie zaznacza rdéznicy migdzy zniewaga — w zalez-
no$ci od stanowiska socjalnego zniewazonej osoby. (9. XII. 1935 r.,
2 K. 1419/35).

7. Postanowienia zawarte w kodeksach honorowych moga
mieé jedynie znaczenie dowodu, iz sfery spoteczne, uznajace dany
kodeks, w taki a nie inny sposdéb zapatruja si¢ na kwesti¢ danymi
przepisami unormowane. (19. XI. 1935 r., 1 K. 725/35).

8. Upomnienia, udzielane wi¢zniowi przez naczelnika wigzie-
nia, maja charakter oswiadczen, sktadanych w wykonaniu urzedo-
wania.

Zwrdcenie uwagi wiezniowi przy raporcie w biurze zarzadu
wigzienia, nie stanowi dziatania publicznego.

Zachowanie si¢ wig¢znia w wigzieniu, w szczegdlnosci zasypy-
wanie wtadz i urzedédw bezzasadnemi skargami, nie mieSci si¢ w gra-
nicach zycia prywatnego (art. 255 § 2 k. k.). (5. IX. 1935 r., 2 K.
778/35).

Art. 256. 1. Szereg obelg, wypowiedzianych w stosunku do
okres$lonej osoby w toku jednego zdarzenia, stanowi jedna zniewage.

Obelgi, identyczne co do tresci lecz powtarzane w réznym cza-
sie, stanowia odrebne czyny przestepne, gdy dotycza réznych zda-
rzen, chyba ze sad, z uwag na jednolito$¢ zamiaru przestepnego
i jedno$¢ naruszonego dobra, uznaje je za jeden czyn ciagty.
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Obelgi w toku jednego zatargu, skierowane do kilku oséb,
przedstawiaja si¢ jako jeden czyn, jezeli wszystkie osoby zelzona
jednym zwrotem np. ztodzieje, albo tez jako szereg czyndw, jezeli
w stosunku do kazdej z oséb uzyto innych zwrotéw obelzywych.
(27. IX. 1935 r., 3 K. 801/35).

2. Niekaralno$¢ zniestawienia z uwagi na udowodnienie praw-
dziwos$ci zarzutu nie pociaga tym samym bezkarnos$ci obrazy. (9.
XII. 1935 r., 2 K. 1419/35).

Stefan Bteszynski,

Prokurator Sadu Najwyzszego.

ORZECZNICTWO CYWILNE SADU NAJWYZSZEGO

I. USTAWODAWSTWO, OBOWIAZUJACE NA OBSZARZE
CALEGO PANSTWA

Ustawa z 18 XII 1919 o czasie pracy w przemysle i handlu
(Dz.  Ust. poz. 7 i tekst jednolity Dz. Ust. 1933 poz. 734)

Art. 1.1. Gmina nie jest zaktadem pracy o charakterze przemy-
stowym, nie odnosza si¢ zatem do jej pracownikdéw przepisy o cza-
sie pracy w przemy$le i handlu. (8 1 1936 — CI 1807/35). (Sw.).

2. Powiatowy Zwiazek Komunalny, jako wykonywajacy funkcje
administracyjne w zastepstwie organdw panstwowych, nie moze by¢
uwazany za zaktad pracy o charakterze przemystowym w rozumie-
niu art. 1 ustawy o czasie pracy. (8 I 1936 — CI 1701/35). (Sw.).

Ustawa z 19 V 1920 o obowiqzkowym ubezpieczeniu na wypadek
choroby (Dz. Ust. poz. 272).

Art. 4. Orzeczenie zarzadu Kasy Chorych, ma charakter tym-
czasowy i wiaze strony dopoéty, dopdki nie ulegnie zmianie stan
faktyczny, ktéry wywotat tego rodzaju orzeczenie; z chwila zmiany
tego stanu i powstania nowych warunkow, skutkujacych obowiazek
ubezpieczenia, pracownik podlega temu obowiazkowi bez koniecz-
no$ci wydania przez zarzad Kasy orzeczenia, uchylajacego poprzed-
nia uchwateg, zwalniajaca od obowiazku ubezpieczenia. (22 1 1936
— CI 1358/35). (Sw.).

Art. 73. Regulamin stuzbowy uchwalony przez zarzad kas cho-
rych niezatwierdzony przez Urzedy Ubezpieczen nie moze byé pod-
stawa do oceny stosunku pracy pomiedzy kasa chorych a jej pra-
cownikami, a wobec tego w razie braku postanowien szczegdlnych
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nalezy stosowaé przepisy rozp. z 16 III 1928 o umowie o prace
pracownikéw umystowych. (Wyrok z 4/24 V 1936 — C 111 885/34)!
(Li.).
Ustawa o ochronie lokatorow z 11 IV 1924 (Dz. Ust. poz. 406).

Art. 3. Z przepisu tego art. nie wynika, aby w pisemnej umo-

wie o najem lokalu musiat by¢ koniecznie expressis verbis oznaczo-
ny okres najmu, i sad wyrokujacy z cato$ci umowy i sposobu jej
wykonywania ma prawo wyprowadzi¢ wniosek, iz strony miaty na
celu zawarcie umowy na czas nie krétszy niz na rok, chociazby tego
umowa wyraznie nie przewidywata. (5 II 1936 — CI 1480/35).
(Sw.).

Art. 11 ust. 2. Ustawa o ochronie lokatoréw ma na celu ulge

dla lokatoréw ponad postanowienia kodeksu cywilnego, nie ogra-
nicza wiec uprawnien lokatora wynikajacych z tego kodeksu. Stad
zastosowanie wypadkéw bezterminowego wypowiedzenia z ust. 2
art. 11 moze mieé miejsce tylko po upomnieniu wymaganym w §
553 kc. (Wyrok z 7 VIII 1936 — C 111 1168/34). (Li.).

Ustawa o skroceniu czasu aplikacji sqdowej w b. zaborze pruskim
z 11 IV 1924 (Dz. Ust. poz. 427).

Art. 1. Wobec przepisu tego dopuszczalne byto unormowanie

w drodze os$wiadczen woli stosunku apltikanckiego na wypadek, ze

aplikant wbrew swemu przyrzeczeniu nie pozostat w stuzbie sado-

wej. (Wyrok z 29 V — 12 VI 1936 — C 111 309/34). (Li.).

Rozporzqdzenie Frez. Rzplitej z 14 V 1924 o przerachowaniu
zobowiqgzan prywatno-prawnych (Dz. Ust. 1925 poz. 213).
SIT ust. 3i 4, § 29 usti 1 lit. ,a"i § 33 ust. 3. Przy okresleniu

miary przerachowania nalezno$ci z tytulu reszty szacunku nieru-
chomosci lub z tytutu pozyczki, uzytej na kupno nieruchomo$ci,
nalezy w przypadku, gdy dluznik osobisty sprzedat te nierucho-
mo$é juz po wejSciu w zycie rozp. walor., kierowaé si¢ nie subiek-
tywnym jej szacunkiem podanym w akcie sprzedazy jej przez dtuz-
nika, lecz warto$cia obiektywna nieruchomo$ci w dacie sprzedazy,
ustalona przez bieglych; jednakze w stosunku do dtuznika rze-
czowego, nabywcy nieruchomo$ci od diuznika osobistego, w po-
wyzszym przypadku nabycia nieruchomosci juz po wejSciu w zycie
rozp. walor, nie moze by¢ wierzytelno$é przerachowana w mierze
wyzszej niz wypada ze stosunku obecnej warto$ci nierucho-
mosci do wartosci jej z daty powstania wierzytelnodci. (23 IV 1936
— C 1 2193/35). (Sw.).

$I11 ust. 4. Jezeli dtuznik przez zuzycie pozyczki trwale zwiek-
szat swéj majatek i zachowal w nim w catodci lub w czeéci war-
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to$¢ pozyczki, to sprawiedliwo$¢, stuszno$é i rzetelno$é wymaga, by
przerachowanie pozyczki zostato odpowiednio podwyzszone. Przy
tym zamiary dituznika co do celu zuzycia pozyczki nie decyduja,
gdyz dopiero rzeczywiste zuzycie jej na ten cel, o ile ekwiwalent
pozyczonej sumy zachowat sie w majatku dtuznika, daje sadowi
mozno$¢ dostosowania wysoko$ci przerachowanej sumy diugu do
korzyséci, jakie odnidést dtuznik z pozyczki. (Wyrok z 22 V 1936 —
C 111 313/35). (Li.).
§ 40. Zastrzezenie zrobione przy zaptacie tylko ze wzgledu na
przepisy art. 2 ustawy walutowej z 20 XI 1919 uzasadnia zadanie
doptaty na zasadzie § 40. (Wyrok z 24 IV 1936 — C 111 498/35).
(Li.).

$§ 48. Decyzja Sadu uzyskana na podstawie § 48 rozp. walor.,
dotyczaca przerachowania nalezno$ci, ustalonej prawomocnym -wy-
rokiem, ma powage rzeczy osadzonej tylko w kwestii, ktéra zosta-
ta przez nia rozstrzygnicta, a mianowicie wysokosci przerachowania,
nie przesadza za$ kwestii istnienia samej naleznos$ci i, stanowiac
tylko akcesorium takiego wyroku, staje si¢ bezprzedmiotowa
z chwila uznania przez Sad, iz nalezno$é z wyroku, ktérej doty-
czyta, zostata uiszczona. (29 I 1936 — C 1 1365/35). (Sw.).

Rozporzqdzenie Ministra Robot Publicznych i Ministra Kolei z 2
VII 1924 (Dz. Ust. poz. 641). Rozporzgdzenie Ministra Komunikacji
z 3 Il 1932 (Dz. Tar. i Zarzqd. Kolej. poz. 81).

§ 19 (1). Chociaz przepisy powyzsze pozostawiaja kolejom wy-
znaczanie miejsc, gdzie potrzeba strzezenia istotnie zachodzi, to
jednak celowo$¢ wydanych w tym kierunku zarzadzen wtadz kole-
jowych podlega badaniu ze strony sadoéw dla ustalenia, czy czynia
one zado$¢ wymaganiom bezpieczenstwa, nakazanym przez ustawe.
Wyrok z 11/24 111 1936 — C 111 1033/36). (Li.).

Prawo wekslowe z 14 XI 1924 (Dz. Ust. poz. 926).

Art. 4, 26. Zgoda na umiejscowienie wekslu udzielona moze
by¢ takze w sposdb dorozumiany. Okoliczno$é¢, ze instytucja umiej-
scowiata jakiekolwiek weksle dane jej do dyskonta, uzasadniaé mo
ze wniosek, ze tylko pod tym warunkiem podejmowata si¢ dyskon-
tu. O ile zatem Kkto znajac ten zwyczaj zdyskontowat w instytucji
tej weksel lub ztozyt podpis na wekslu, ktéry — jak wiedziat —
bedzie w tej instytucji zdyskontowany, ten godzit sie¢ na powyzszy
warunek, tak iz nie chcac go przyjaé powinien byt wyrazié szcze-
gdblnie brak swej zgody. Jezeli za§ zyrant wiedzac o tym, ze instytu-
cgja weksle z jego podpisem umiejscowia, nie podnidést przeciwko
temu jej postepowaniu zadnego sprzeciwu, to musiat wywotaé u tej
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instytucji przekonanie, ze na umiejscowienie weksli z jego podpi-
sem si¢ godzi. O ile zatem w poszczegdlnym przypadku swej zgo-
dy chciatby odmdéwié, powinien to instytucji szczegdlnie o$wiad-
czy¢. (Wyrok z 20 111 1936 — C 111 156/35). (Li).

Ustawa o parvistwowym podatku przemystowym z 15 VII 1935
(Dz. Ust. poz. 556).

Art. 92. 1. Przez kupno i odebranie rzeczy oraz rozporzadzenie
nimi weszlty one w majatek przedsiebiorstwa przemystowego kupu-
jacego i nieistotna jest okolicznos$¢, ze sprzedajacy zastrzegt sobie
na sprzedanych rzeczach prawo wtasnosci i ze rozporzadzenie rze-
czami nastapito bez jego zgody. (Wyrok z 7 VIII 1936 — G 111
1167/34). (Li.).

2. Przedsigbiorstwo po sprzedazy z licytacji towaréw i urza-
dzenia moze by¢é uwazane za to samo przedsi¢biorstwo, jezeli mimo
sprzedazy nic si¢ nie zmienito, wszystkie towary i urzadzenie po-
zostalty w tym sarnym lokalu i przedsiebiorstwo prowadzone jest
tak samo, w tym samym miejscu i na tych samych zasadach, nawet
Swiadectwo przemystowe pozostato to samo, a zaszta tylko zmiana
witascicieli przedmiotéw fizycznych, nalezacych do przedsigbiorstwa.
(Wyrok z 25 V 1936 — C 111 431/35). (Li.).

Konkordat zawarty pomiedzy Stolicq Apostolskq a Rzplitq Polska
z 10 Il 1925 (Dz. Ust. poz. 501 i Kodeks postepowania
cywilnego z 1930 r.

Art. XVI i art. 65 kpc. Wedtug nauki prawa kanonicznego stoi
Kuria Diecezjalna na réwni z osobami prawnymi uznanymi wyraz-
nie w prawie koscielnym (cfr. komunikat Ministerstwa Sprawiedli-
wosci z 15 V 1926 Dz. Urz. str. 175), moze zatem w zakresie praw
powierzonych swemu zarzadowi by¢ strona procesu. (Wyrok z 22
V 1936 — C 111 984/35). (Li.).

Prawo o ustroju sqdow powszechnych z 6 Il 1928 (Dz. Ust. poz. 93
i 1932 poz. 863) i Kodeks cywilny z 1930.

Art. 1 usp. i art. 2 kpc. Roszczenia wtascicieli fideikomisu prze-
ciw Bankowi Rolnemu o wyptate wpltywéw uzyskanych z parcelacji
débr fideikomisowych na podstawie art. 77, 78 ustawy o wykona-
niu reformy rolnej z 28 XII 1925 (Dz. Ust. 1926 poz. tacznie
z rozp. Min. Ref. Roln. z 12 V 1930 (Dz. Ust. poz. 515) maja cha-
rakter cywilno-prawny, podlegaja zatem rozpatrywaniu w sadzie
powszechnym. (Li. ).
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Rozporzqdzenie Prezydenta Rzplitej z 16 Il 1928 o umowie
o pracq pracownikoiv umystowych (Dz, Ust. poz. 323).

Art. 15. Zastosowanie przez Sad przepisu tego art., przewidu-
jacego obowiazek pracodawcy optacania procentéw zwitoki w razie
zawinionej niewyptaty w terminie nalezacego si¢ pracownikowi wy-
nagrodzenia, wyklucza zasadzenie ustawowych odsetek od chwili
wniesienia pozwu. (10/24 111 1936 — C 1 2448/35). (Sw.).

Art. 19 ust. 2. Okoliczno$é, ze pracodawca zwrécit Kasie Cho-
rych sume¢ odpowiadajaca zasitkowi otrzymanemu przez pracow-
nika jako wyptacona mu niestusznie nie moze uchyli¢ prawa pra-
codawcy do potracenia, albowiem prawo to ma swe peine uzasad-
nienie w samym fakcie, ze pracownik zasitek z kasy chorych otrzy-
mat, rozliczenia za$§ co do wyptaconego zasitku pomiedzy praco-
dawca a kasa chorych nie wchodza w zakres stosunku pomiedzy
oracodawca a pracownikiem. (Wyrok z 15 V 1936 — C 111 922/36).

(Li,).

Art. 29. Wypowiedzenie nie staje si¢ dopuszczalne nawet pod-
czas choroby pracownika przez to, ze trwata ona diuzej anizeli trzy
miesiace. Poglad przeciwny sankcjonowalby niedopuszczalne wy-
powiedzenie uwarunkowane, gdyz dopuszczatby on je mimo nie-
pewnosci, czy choroba potrwa ponad trzy miesiace i czy dlatego

wypowiedzenie wywrze wogdle zamierzony skutek. (Wyrok z 15
V 1936 — C 111 922/33). (Li.).

Art. 32 lit. h. Wobec tego, ze w mysl art. 1 ustawy z 10 III
1932 r. (Dz. Ust. poz. 328) w zwiazku z postanowieniami rozporza-
dzenia Rady Ministrow z dnia 25 VI 1932 r. (Dz. Ust. poz. 580) do
przymusowego Sciagania wszelkiego rodzaju $wiadczen pienieznych
w trybie administracyjnym sa wlasciwe wytacznie Urzedy Skarbo-
we, to z chwila wejécia w zycie tych przepiséw pracownik kontrak-
towy przyjety w charakterze egzekutora powiatowego nie moégt wy-
petniaé¢ funkcji zwiazanych z tym stanowiskiem i to niezaleznie od
woli pracodawcy. Wobec tego powstata wazna przyczyna do bez-
zwtocznego rozwiazania umowy. (Wyrok z 21 VII 1936 — 1013/34).

(Li.).
Rozporzqdzenie Ministra Reform Rolnych z 12 V 1930
(Dz. Ust. poz. 515).

$§ 3. Po uchyleniu ograniczen fideikomisowych co do pewnej
cze$ci wpltywow parcelacyjnych cze$é¢ ta podlega swobodnemu roz-
porzadzeniu dopiero wéwczas, gdy Bank Rolny zgodnie z przepi-
sem § 3 zlozy nadwyzki w Banku Polskim.

$ 5 ust. 4. Zarzut, ze Bank Rolny dokonat z wplywdw nie-
stusznego pokrycia podatkéw, oparty by¢é moze tylko na twierdze-
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niu, ze Bank poczynil potracenia wbrew wykazom zalegtosci do-
starczonym przez wlasciwy urzad skarbowy. (Wyrok z 5 VI. 1936 —
C 111 1035/34). (Li.).

Rozporzqdzenie Prezydenta Rzplitej z 29 XI 1930 o Kodeksie
postepowania cywilnego (Dz. Ust. poz. 651 i z r. 1932 poz. 802
i 934 tekst jednolity).

Art. 3. 1. Mozliwo$¢ obrony przeciwko wypowiedzeniu w przy-
sztym sporze eksmisyjnym nie uchyla dopuszczalno$ci pozwu loka-
tora o ustalenie, ze stosunek najmu istnieje. (Wyrok z 4 IX 1936
— C IIT 12/35). (Li:).

2. Strona nie ma interesu prawnego w odrebnym ustaleniu
stosunku prawnego w przypadku, gdy wskutek naruszenia prawa
dojrzatym jest juz zadanie o $wiadczenie. (Wyrok z 6 XII 1935 —
C 111 67/35). (Li.).

Art. 7. Pominigcie dowodu z akt postgpowania karnego, w kto-
rym zapadt wyrok uniewinniajacy, nie stanowi naruszenia istotnych
przepis6w postgpowania. (12 IIT 1936 — C II 2634/35). (Db.).

Art. 13 § 2 p. 1. Roszczenia alimentarne zony naleza tylko
woéwczas bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu (art. 18 kpc.)
do witasdciwosci sadu okregowego, gdy dochodzone sa tacznie z pra-
wami niemajatkowymi. (27 III1 1936 — C II 2659/35). (Db.).

Art. 15, 22. Wzrost warto$ci przedmiotu sporu w toku poste-
powania nie ma znaczenia, albowiem sad wiazany jest podana
w pozwie lub ustalona na podstawie art. 22 warto$cia przedmiotu
sporu, jezeli zadanie pozwu nie zostato rozszerzone. (Wyrok z 1
VIII 1936 — C III 1367/35). (Li.).

Art. 35. Jezeli strona wytacza powddztwo przed sad, w ktére-
go okregu pozwany nie zamieszkuje i powoluje sic na art. 35 kpc,
wystarczy, jezeli do pozwu dotaczy dokument, z ktérego by wyni-
kato, ze 1. strony zawarly umowe, o ktdérej wykonanie, uniewaz-
nienie, ustalenie istnienia itd. zostalo wytoczone dane powddztwo,
2. badz w samej tej umowie oznaczyly miejsce jej wykonania przez
obie strony, lub choéby tylko przez strone pozwana, badz umowa
jest tego rodzaju, ze ustawa sama wyznacza miejsce jej wykonania
przez strone¢ pozwana, badz tez sama istota umowy okredla miejsce
jej wykonania, badz wreszcie — gdy brak jest powyzszych przesta-
nek — ze zobowiazanie, stanowiace przedmiot lub podstawe pro-
cesu, powstalo w pewnym okreslonym czasie, w ktérym pozwany
mieszkal w okrggu danego sadu. Natomiast z przepisu art. 35 nie
wynika, zeby miejsce wykonania umowy musiato by¢é wyraznie wy-
mienione w dokumencie, albowiem w takim razie nie mozna by
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wytaczaé powddztwa przed sad wykonania umowy, choéby nie byto
zadnej watpliwosci, ze miejsce wykonania zostato stwierdzone do-
kumentem. (Li.).

Art. 36. Dla dochodzenia roszczenia przeciwko me¢zowi o tole-
rowanie egzekucji roszczenia przeciwko zonie, majacego swa pod-
stawe w czynno$ci niedozwolonej, wtasciwy jest sad okre§lony w art.
36, albowiem czyn niedozwolony jest takze bezpos$rednia podstawa
roszczenia o $cierpienie egzekucji z mienia wniesionego. (Wyrok
z 28 VII 1936 — C 111 C 1643/35). (Li.).

Art. 42. Roszczenie przeciwko likwidatorowi spdtki z ograni-
czona odpowiedzialno$cia o wynagrodzenie szkody, wyrzadzonej
przez niego stronie powodowej w wykonywaniu obowiazkow likwi-
datora, ma charakter powddztwa ,,ze stosunku spdtki” w sensie
art. 42. (Wyrok z 24 VII 1936 — C 111 651/35). (Li.).

Art. 84, 98, 137 § 1, 4 i § 2. W imieniu strony wystgpowad
moze tylko jej peitnomocnik, sktadajacy petnomocnictwo strony,
lub petnomocnictwo substytucyjne albo wyznaczony przez Rade
Adwokacka; tylko taki petnomocnik moze tez podpisywaé pisma
procesowe. Podpisy innych adwokatéw, chociazby z dodatkiem ,,za
adwokata X" lub ,,za adwokata X i Y" nie moga zastapi¢ podpisu
petnomocnika. Wspdlne prowadzenie kancelarji jest tylko sprawa
sp6lnikéw i nie uprawnia ich de podpisania pism procesowych je-
den za drugiego bez dotaczenia petnomocnictwa bezposredniego
lub substytucyjnego. (Wyrok z 11 VII 1936 — C 111 1203/35). (Li.).

Art. 103. Wierzyciel hipoteki zabezpieczajacej powinien zawia-
domié¢ wtasciciela nieruchomosci nie bedacego osobistym diuzni-
kiem, ile wynosi wierzytelno$é oraz, ze jest juz wymagalna, jezeli
chce uniknaé¢ skutkéw przewidzianych w art. 103 kpc. na wypadek
uznania pretensji za podlegajaca zasadzeniu po wytoczeniu sporu,
albowiem wi#tasciciel nieruchomos$ci nie znajac okolicznos$ci powyz-
szych i nie zaspakajajac z tej przyczyny wierzyciela, nie daje jeszcze
przez to powodu do wytoczenia sprawy, jezeli okazuje sie, ze nie
tylko nie zamierzat sprzeciwiaé si¢ zadaniu wierzyciela, lecz uczy-
nitby zado$é jego zadaniu, gdyby o wierzytelnosci i jej wymagal-
nodci wiedziat. Tak samo przedstawia si¢ sprawa, jezeli w warun-
kach powyzszych wierzyciel podnosi nadmierna pretensje, wiasci-
ciel nieruchomos$ci niezwlocznie uznaje za podlegajaca zasadzeniu
pretensje w mniejszym zakresie, a sad przyznaje stusznos$é pozwa-
nemu wtascicielowi nieruchomosci, o ile z sprawy wynika, ze po-
zwany przyznana pretensje wierzyciela zaspokoitby niezwtocznie,
gdyby o to byt wezwany. (Wyrok z 25 V 1936 — C 111 842/35).

(Li,).
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Art. 111. 1. Jezeli strona zaskarza wyrok apelacja, a zawarte
w nim orzeczenie w przedmiocie kosztéw zazaleniem, to oba $rodki
odwotawcze przedstawiaja jednolita skarge apelacyjna, ktéra pod
wzgledem wniesienia $Srodka odwolawczego na czas odpowiadaé po-
trzebuje wytacznie przepisowi art. 393 kpc. (Wyrok z 25 V 1936
— C 1IT 842/35). (Li.).

2. Orzeczenie sadu grodzkiego o kosztach sporu, wydane w for-
mie wyroku, oddzielnie od orzeczenia, co do istoty sprawy, strona
moze zaskarzy¢ apelacja. (14 IX 1935 — C 1II 1264/35). ' (Db.).

Art. 112. 1. Przy ocenie, czy zachodzi zupeine ubdstwo, nie
nalezy uwzgledni¢ ewentualnych kosztéw wszystkich instancyj i na-
wet kaucji kasacyjnej, poniewaz nie wiadomo z gory, czy strona
ubiegajaca si¢ o prawo ubogich bedzie potrzebowata apelowaé i za-
ktadaé skarge kasacyjna, za czym uwzglednienie kosztéw apelacji
i kasacji byloby w danym stanie sprawy przedwczesne. (Wyrok z 17
VII 1936 — C 111 1184/35). (Li.).

2. Firma jest nazwa, pod ktdéra kupiec rejestrowy prowadzi
przedsiebiorstwo. Spdtka jawna handlowa nie jest osoba prawna, za
zobowiazanie bowiem spdtki odpowiada kazdy spdlnik wobec wie-
rzycieli bez ograniczenia catym swym majatkiem, natomiast ma-
jatek spdiki nalezy do spdlnikéw. Stad ani firma jawnej spdtki han-
dlowej, ani spdtka sama nie moze domagaé si¢ przyznania prawa
ubogich. Gdy za$ art. 112 upowaznia do domagania si¢ tego prawa
tylko osoby fizyczne lub prawne, musi zespdt oséb tworzacych
jawna spotke handlowa wykazaé zupetne ubdstwo kazdego ze spdl-
nikéw i zupelne ubdstwo tego ich zwiazku, jaki znalazt wyraz
w spéice i w jej przepisami ustawy zastrzezonej samodzielno$ci
majatkowej. (Wyrok z 24 IV 1936 — C III 1669/35). (Li.)

art. 112, 114. Strona ubiegajaca si¢ o prawo ubogich jest zobo-
wiazana przytoczyé tylko istote swej pretensji, by da¢ sadowi moz-
no$¢ oceny, czy pretensja nie jest oczywiscie bezzasadna, i ztozyé
zadwiadczenie wladzy publicznej o swym stanie rodzinnym i ma-
jatkowym. Natomiast nie ma strona obowiazku przytoczyé w poda-
niu o prawo ubogich zadnych szczegdtdéw i twierdzen, obalajace
ewentualne zarzuty strony przeciwnej. (Wyrok z 24 VII 1936 — C
111 1411/35). (Li.).

Art. 125, 377, 380, 381. Poniewaz postanowienie sadu II in-
stancji odmawiajace prawa ubogich lub je cofajace konczy poste-
powanie, skutkiem czego ma do niego zastosowanie art. 380, a nie
377, i obowiazuje ono sad, ktéry je wydat i strony oraz inne sady
i urzedy, przeto ponowny wniosek o przyznanie prawa ubogich
musi by¢é oparty na innej podstawie, anizeli w poprzednim wnio-
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sku wzglednie cofnieciu prawa ubogich; w przeciwnym razie po-
nowny wniosek o przyznanie prawa ubogich jest tylko wnioskiem
o uchylenie prawomocnego orzeczenia. (Wyrok z 7 IX 1936 — C
11T 1424/35, 28 VIII 1936 — C 111 1576/35). (Li.).

Art. 136. Oznaczenie firmy powodowej w pozwie skrdotem te-
legraficznym, przez nia uzywanym, jest wprawdzie niewtasciwe;
wada ta nie moze jednak spowodowaé uniewaznienia postgpowa-
nia, jezeli w toku procesu wilasciwe brzmienie firmy zostanie usta-

lone. (5 XI 1935 — C II 1346/35). (Db.).
Art. 142. Swiadkowi nie stuzy $rodek odwotawczy na orzecze-
nie naktadajace na niego grzywne. (19 XII 1785/35). (Db.).

Art. 174 § 1, 175, 348, 426. 1, 2. Zarzut, ze zaskarzone posta-
nowienie nie zawiera wzmianki, czy wydano je na posiedzeniu jaw-
nym lub niejawnym i ze nie zawiera nazwiska protokolanta oraz
niewiadomo, czy spisano protokdt posiedzenia, jest bez znaczenia
dla sprawy, jezeli uchybienia te nie mogly wplynaé stanowczo na
wynik sprawy. (Wyrok z 24 VII 1936 — C III 1820/35). (Li.).

Art. 185. 1. Adwokat, ktéry podpisujac skarge apelacyjna przed
wystaniem jej do sadu nie badal, czy zgodne jest wymienione w niej
mieszkanie dla doreczen, nie uczynil zado$é starannosci i ostroz-
nos$ci wymaganej przy prowadzeniu procesu i spowodowane tym
uchybienie terminu jest zawinione. (Wyrok z 11 IX 1936 — C III
1880/36). (Li.).

2. Adwokat przydzielony z racji ubdstwa otrzymuje pelnomoc-
nictwo procesowe, a nie tylko do niektdrych czynno$ci. Obowiaz-
kiem jego jest strzezenie interesOw mocodawcy i prowadzenie spra-
wy w wszystkich instancjach a w szczegdlnodci zaktadanie $rodkow
odwotawczych, o ile zapadna niekorzystne dla mocodawcy orzeczenia,
jezeli mocodawca nie datr odmiennego polecenia, jezeli nawet bez
dalszych informacyj mocodawcy srodek odwotawczy nie przedstawia
si¢ jako oczywiScie bezzasadnych — a to réwniez wowczas, gdy adwo-
kat nie moze, choéby w drodze pisemnej porozumieé sie z moco-
dawca w tym przedmiocie i uzyskaé¢ od niego zgody na zaniechanie
zatozenia $rodka odwolawczego, skoro nie potrzebuje wyktadaé za
niego zadnych sum pieni¢znych ani nie moze zadaé¢ od niego wy-
nagrodzenia za dalsze prowadzenie sprawy. Adwokat zatem dla
wykluczenia swej winy nie moze zastaniaé¢ si¢ tym, ze mocodawca
po przegraniu sprawy w | instancji nie dat mu specjalnego polece-
nia zalozenia apelacji, nie moze jednak réwniez powotywaé sie na
brak potrzebnych informacji, ktérych nie mégt uzyskaé nawet dro-
ga pisemna, o ile o informacje mégt i powinien si¢ byt postaraé juz
w toku I instancji. (Wyrok z 7 IX 1936 — C III 1439/35). (Li.).
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3. Termin do zgtoszenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia
wyroku nie ulega przywrdceniu, jezeli zaniedbanie nastapito wsku-
tek zaniku pamieci u petnomocnika procesowego strony. (6 II 1936
— C 1II 2482/35). (Db.).

Art. 186. Sad Najwyzszy nie jest powolany do rozpoznawania
wniosku o przywrdcenie terminu do wniesienia skargi o wznowie-
nie, jezeli do rozpoznania samejze skargi o wznowienie wtasciwy
jest sad okregowy. (17 IV 1936 — C II 2903/35). (Db.).

Art. 210. Do sprawy o rozwiazanie umowy najmu, Wwszczetej
przez zarzadce przymusowego realnosci, moze po umorzeniu za-
rzadu przymusowego wstapi¢ w miejsce zarzadcy wtasciciel real-
nosci w charakterze powoda. (3 X 1935 — C II 946/35). (Db ).

Art. 231 § 2, 250 § 1. Jezeli nie zachodza szczegdlne wyjat-
kowe okoliczno$ci, ktore z gory wykluczaja wszelka wartos¢ dowo-
dowa podanego $wiadka, nie mozna przed przestuchaniem jego
przesadzaé, jakie znaczenie dla przekonania sadu mieé beda jego
zeznania, o ile tylko okoliczno$ci, na ktérych stwierdzenie dowdd
ze $wiadka powoltano, sa istotne dla oceny sprawy. To tez przepis
art. 231 § 2 stosowaé wolno tylko w tych wypadkach, gdy po prze-
prowadzeniu dowoddéw strona wystepuje z nowymi Srodkami do-
wodowymi. (Wyrok z 15 V 1936 — C 111 981/34). (Li.).

Art. 238. Prawo ubogich, przyznane powodowi, nie traci swej
mocy przez przekazanie sprawy innemu sadowi do dalszego poste-
powania. (2 IV 1936 — C II 2807/35). (Db.).

Art. 244, 245. § 1 zd. 2, 304, 315, 323. Przepisy te zmierzajace
do wykrycia materialnej prawdy sa tylko wyjatkami od zasady, ze
proces polega na popieraniu go przez strony, a nie na czynnosci
inkwizycyjnej sadu. (Wyrok z 28 II 1936 — C 111 1217/34). (Li.).

Art. 339. Wyrok zasadzajacy jest niewykonalny i ulega uchy-
leniu dla pogwaltcenia istotnego przepisu postepowania, jezeli
$§wiadczenie wzajemne nie jest w nim tak okreslone, by organ wy-
konawczy i nastepnie sad moégt stwierdzié, ze Swiadczenie wzajem-
ne zostalo wykonane. Dla okredlenia listu hipotecznego :nie wystar-
czy podanie sumy diugu, lecz nalezy podaé¢ nieruchomos$é¢ i miejsce
(numer porzadkowy wykazu) hipoteki, ktérej list hipoteczny do-
tyczy. Zupetnie nieokreslone jest oznaczenie weksli ,,wreczonych
powddce na podstawie umowy stron z dnia..." zwlaszcza gdy umo-
wa (nie dotaczona do wyroku) nie wymienia tych weksli. W razie
sporu bylby nieunikniony proces o to samo. (Wyrok z 31 VIII 1936

— C 111 908/34). (Li.).
Art. 339,417, 424 § 2. Jezeli sad apelacyjny po zamknigciu
rozprawy uzna, ze sprawa nie jest dostatecznie wyjasniona do sta-
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nowczego rozstrzygniecia, nie moze wydaé wyroku nawet wowczas,
gdy wskutek nierozpoznania istoty sprawy przez Sad Okregowy za-
chodzi potrzeba uchylenia jego wyroku i odestania sprawy sadowi
I instancji. Musi zatem orzeczenie swoje uja¢ w forme postanowie-
nia, ktére nie konczy postgpowania, skoro sprawa ma dalej by¢é
rozpoznawana i roztsrzygnig¢ta, wobec czego przeciwko takiemu
postanowieniu nie stuzy skarga kasacyjna (Postanowienie z 5 VI
1936 — C 111 Z 1615/35). (Li.).

Art. 342. W razie uniewaznienia umowy sprzedazy nierucho-
moséci sad moze przywrdcenie na rzecz sprzedawcy wpisu prawa
wtasnoéci sprzedanej nieruchomos$ci uzalezni¢ na wniosek kupuja-
cego od jednoczesnego zwrotu ceny kupna. (3 IIT 1936 — C II
2509/35). (Db.).

Art. 350. Pro$ba o zatatwienie wniosku dotyczacego sporza-
dzenia wyroku z uzasadnieniem na pi$mie, zgloszona w terminie
z art. 350, czyni zado$¢ temu przepisowi chociaz wniosek stawiono
przed wydaniem wyroku. (Wyrok z 16 VII 1936 — C III 1125/35).

(Li.).

Art. 351, Ogodlnikowe przytoczenie tre§ci przepisu ustawo-
wego nie odpowiada wymaganiom art. 351.

Uzasadnienie wyroku ograniczajace si¢ do stwierdzenia, ze
»postepowanie dowodowe 1 instancji wykazato, iz przedmioty za-
jete przez pozwanego nie nalezaty si¢ dtuznikowi egzekucyjnemu,
lecz stanowily wtasnod$é powoda", nie odpowiada wymaganiom art.
351. Postanowienie apelacyjne jest bowiem merytorycznym sadze-
niem sprawy, wobec czego wyrok sadu Il instancji musi si¢ opie-
ra¢ na jego wtasnych i samoistnych ustaleniach, chociazby przez
wyrazne stwierdzenie, ze sad przyjmuje jako wtasne ustalenia i po-
glad prawny sadu 1 instancji. (Wyrok z 14 VIII 1936 — C III
344/35). (Li.).

Art. 351, 404. Sad apelacyjny pomijajac nowe fakty i dowody
powinien po zbadaniu i ustaleniu, czy moznoé¢ i potrzeba powota
nia si¢ na nie istniata juz w I instancji, poda¢ w uzasadnieniu wy
roku, dlaczego je pomija. (Wyrok z 17 VII 1936 — C III 1310/35)

(Li.)

Art. 395 p. 2. Skarga apelacyjna zawiera¢ musi wylozenie jej
podstawy. Powotanie si¢ na wytozenie podstaw apelacji, zawarte
w skardze apelacyjnej, wniesionej w innej sprawie, nie wystarcza.
(24 111 1936 — C II 2628/35). (Db.).

Art. 404. 1. Artykut ten, dajac Sadowi apelacyjnemu prawo
pominiecia w pewnych warunkach ,nowych faktéw i dowodéw",
zgtoszonych dopiero w postegpowaniu apelacyjnym, dotyczy jedy-
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nie twierdzen faktycznych strony, lecz nie twierdzen co do praw-
nego znaczenia faktow, juz przedtem przytoczonych czy wynikaja-
cych ze ztozonych do sprawy dowodéw. (20 V 1936 — CI 2534/35).
(Sw.).

2. Niemozno$¢ powotania juz w I instancji twierdzen i dowo-
déw, z ktérymi strona wystepuje poraz pierwszy w instancji ape-
lacyjnej, powinna strona sama wykaza¢ sadowi apelacyjnemu, dajac
mu materiat do oceny, czy strona mogta przytoczyé je przed sadem
1 instancji. Natomiast nie jest obowiazkiem sadu apelacyjnego ba-
danie z urzedu, dla czego strona danych twierdzen i dowodoéw juz
w postgpowaniu przed sadem I instancji nie przytoczyta. (Wyrok

z 15V 1936 — C III 981/34). (Li.).
Art. 404. Pojecie mozno$ci i potrzeby powotania sic na fakty
i dowody rozumiane w sensie orzeczenia z 5 IV 1935 — C III

101/34. (Ruch 1935, str. 925, art. 404 nr. 3) stosowane powinno
by¢ wzglednie, czyli ze istotne znaczenie maja konkretne okolicz-
no$ci danego przypadku, w szczegdlno$ci wlasciwosci osobiste stro-
ny procesowej. Inna miara nalezy mierzyé stroneg, ktéra nie po-
siada zdolno$ci orientowania si¢ w materiale zaczepnym lub obron-
nym, anizeli strone, ktdra przy starannym rozwazaniu tego materia-
tu zdawaé powinna sobie sprawe z tego, ktdére fakty i dowody za-
wazyé moga przy rozstrzygnigciu sprawy. (Wyrok z 28 II 1936 —
C II1 1217/34). (Li.).

Art. 409 p. 7. Pominigcie dowodu nie stanowi niewazno$ci
z art. 409 p. 7 kpc, lecz moze stanowi¢ podstawe kasacyjna z art.
426 p. 2 kpc, jezeli dowdd pominiety byt dla wyniku sprawy istot-
ny. (16 X 1935 — C II 971/35). (Db.).

Art. 422. Jakkolwiek postepowanie przed Sadem Najwyzszym
nie ulega zawieszeniu z powodu S$mierci strony, to jednak dotych-
czasowa strona z powodu $mierci nie moze juz byé strona w pro-
cesie. Jezeli wiec dziedzice wstapia w jej miejsce, to Sad Najwyz-
szy zmienia oznaczenie odno$nej strony. (Wyrok z 19 VI 1936 —
C 111 634/36). (Li.).

Art. 424 § 2. 1. Na orzeczenie sadu okregowego, dziatajacego

w charakterze sadu drugiej instancji w spornych sprawach cywil-
nych, stronom nie stuzy zaden $rodek odwotawczy do sadu ape-
lacyjnego. (3 X 1935 — C II 988/35 i 19 111 1936 — C II 2507/35).
(Db.).

2. Stronie pozwanej nie stuzy skarga kasacyjna na postanowie-

nie sadu drugiej instancji, oddalajace zarzut miejscowej niewtasci-
wosci. (11 X 1935 — C II 1297/35). (Db.).
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3. Na odmowe¢ zawieszenia postgpowania przez sad drugiej in-
stancji stronie nie stuzy do Sadu Najwyzszego ani zazalenie ani
skarga kasacyjna. (29 IV 1936 — C II 2742/35). (Db.).

Art. 425. 1. Warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, objetego skarga
kasacyjna, oznacza si¢ wedtug wartosci przedmiotu, ta skarga do-
chodzonego, a nie wedtug warto$ci przedmiotu sporu, poszukiwa-
nego w pozwie. (28 II 1936 — C II 2525/35). (Db.).

2. W sprawach o uniewaznienie rozporzadzenia ostatniej woli
warto$¢ przedmiotu sporu, przyjeta w postgpowaniu w pierwszej
instancji stanowi zarazem warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, objete-
go kasacja, chociazby nie wszystkie ustepy wyroku drugiej instan-
cji zostaty kasacja zaskarzone. (17 X 1935 — C II 992/35). (Db.).

3. W razie istnienia pomigdzy pozwanymi spdluczestnictwa
w sporze z art. 69 p. 1 kpc. za warto$¢ przedmiotu zaskarzenia
przyja¢ nalezy taczna kwote przyznanych powodzi sum od pozwa-
nych, chociazby kazdy z pozwanych odpowiadat tylko za kwote
niedochodzaca pieciuset ztotych. (2 IV 1936 — C II 2679/35). (Db.).

4. Przez ztaczenie do wspdlnego postgpowania kilku spraw,
z ktorych w zadnej warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza pie-
ciuset ztotych, skarga kasacyjna nie staje si¢ dopuszczalna, cho-
ciazby taczna warto$¢ przedmiotdéw zaskarzenia, objetych skarga
kasacyjna kwote te przekraczata. (21 IV 1935 — C II 547/35, 5
VII 1935 — C II 610/35, 3 III 1936 — C II 2613/35). (Db.).

5. Jezeli roszczenia, objete pozwem gléwnym i wzajemnym po-
zostaja z soba w zwiazku i rozpoznane zostalty wspdlnym wyrokiem,
nalezy je co do dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej ze wzgledu na
warto$¢ przedmiotu sporu traktowaé tacznie. (3 X 1935 — C 11
1009/35). (Db.).

Art. 427. Wniosek kasacji, aby zmieni¢ wyrok drugiej instan-
cji przez przywrécenie do mocy prawnej wyroku pierwszej instan-
cji, nie sprzeciwia si¢ przepisom kpc. (16 1 1936 — C II 2277/35).

(Db.).

Art. 429. 1. Sad drugiej instancji nie jest uprawniony do od-
rzucenia z tej przyczyny $rodka odwotawczego, wniesionego przez
strong na odmowe¢ prawa ubogich, ze strona nazwata go zazaleniem,
zamiast skarga kasacyjna. (27 1 1936 — C II 2237/35). (Db.).

2. Skarga kasacyjna ulega zwrotowi, gdy wady formalne nie
zostaly usunig¢te w terminie tygodniowym, zakre$§lonym przez sad
do ich usunigcia, lecz dopiero po uptywie terminu miesi¢cznego,
przepisanego prawem do wniesienia skargi kasacyjnej. (29 II 1936
— 2488/35). (Db.).
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3. Skargi kasacyjnej, do ktérej nie dotaczono wprawdzie do-
wodu ztozenia kaucji kasacyjnej, w ktérej jednak zgloszony jest
wniosek o przyznanie prawa ubogich stronie, wnoszacej kasacje,
sad nie moze odrzucié¢ przed uprawomocnieniem si¢ orzeczenia o od-
mowie prawa ubogich. (6 IT 1936 — C II 2233/35 i 12 III 1936 —
C 1II 2691/35). (Db.).

434. Wyrok sprzeciwia sig wtedy tylko porzadkowi publiczne-
mu, gdy samej jego treéci, a nie tylko jego stuszno$ci lub zasadno-
$ci nie mozna pogodzi¢ z porzadkiem publicznym. Wyrok chociaz-
by niestuszny lub krzywdzacy wskutek btednego przedstawienia
przez strony faktycznego stanu sprawy lub nawet wskutek pomytki
sadu, podlega wylacznie zaskarzeniu do instancji wyzszej, wznowie-
niu itp. Jezeli jednak strona umy$lnie lub przez zaniedbanie z tych
$§rodkow nie skorzysta, wyrok pozostaje w mocy i obowiazuje stro-
ny i urz¢dy panstwowe mimo swej niestusznosci lub bezzasadnosci.
(Wyrok z 31 VIII 1936 — 1126/36). (Li.).

Art. 445 § 2. 1. Niemozno$ci korzystania w rozumieniu art. 445
$ 2 nie da sie przyjaé, jezeli w konkretnych warunkach istniaty dla
strony normalne $rodki uprzystepnienia sobie Srodka dowodowego.
Twierdzenie zatem strony, ze dla braku wiadomos$ci o miejscu za-
mieszkania ze $wiadka nie mogta korzystaé-, bytoby stuszne wéw-
czas tylko, gdyby mimo celowych staran podczas catego procesu
poczawszy od chwili, gdy okazata si¢ potrzeba tego $wiadka, strona
adresu jego nie mogta sie dowiedzieé. (Wyrok z 12 VI 1936 — C
III 1194/35). (Li.).

2. Wykry$ orzeczenie lub okoliczno$é oznacza odnalezé je mi-
mo, ze istniaty, lecz o ich istnieniu strona nie wiedziata. Jezeli wigc
strona jednoczeé$nie z sprawa, ktérej wznowienia zada, prowadzita
inna sprawe i w tej innej sprawie juz po uprawomocnieniu si¢ wy-
roku w pierwszej sprawie zapadto orzeczenie, to przedstawienie sa-
dowi tego orzeczenia celem wznowienia pierwszej sprawy nie jest
-.wykryciem pdzniejszym" prawomocnego orzeczenia. (Wyrok z 31
VIII 1936 — C 111 1126/36). (Li).i

Art. 455. 1. Postepowanie o wznowienie jest dalszym ciagiem
sprawy gtéwnej, warto$¢ zatem przedmiotu sporu w sprawie 0 wzno-
wienie nie moze by¢ wyzsza od sumy, przyjetej jako warto$¢ w spra-
wie gtéwnej. (8 XI 1936 — C II 1284/35). (Db.).

2 Jezeli przedmiotem sporu giéwnego byta zaptata dolaréw,
warto$¢ przedmiotu sporu w sprawie o wznowienie obliczy¢ nalezy
wedtug kursu dolara z daty wniesienia pozwu w sprawie gldéwnej.
30 XI 1935 — C II 1370/35). (Db.).
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Art. 456. Wstrzymanie wykonania wyroku moze zarzadzié sad
rozpoznajacy skarge o wznowienie, a nie Sad Najwyzszy, ktory
w danym wypadku jest powotany do rozpatrzenia skargi kasacyjnej
na postanowienie, moca ktdorego skarge o wznowienie postgpowa-
nia odrzucono. (Postanowienie z 14 IX 1936 — C III 2000/36).

(Li).

Art. 459. Powdd, zadajac na podstawie wekslu nieprotesto-
wanego wydania przeciwko akceptantowi (wystawcy wekslu wia-
snego) nakazu zaptaty nietylko sumy wekslowej, lecz takze procen-
tu ustawowego od dnia ptatnodci i innych nalezno$ci wymienionych
w art. 43 prawa wekslowego, nie ma potrzeby dotaczenia do pozwu
dokumentu stwierdzajacego przedstawienie wekslu do zaptaty zgod-
nie z art. 37 prawa wekslowego. (Uchwata Catej Izby Cywilnej
z 9V 1936 — L. C. Prez. 22/35). (Li.).

Art. 491 §1 p. 1 i 2. Strona moze i w przypadkach z art. 491
§ 1 p. 112 dochodzi¢ przed sadem panstwowym orzeczenia o wy-
gasnieciu zapisu na sad polubowny, chociaz w tych przypadkach do
wygasdnigcia tego zapisu orzeczenie sadu panstwowego nie jest ko-
nieczne. (19 IX 1935 — C 11 972/35). (Db.).

Art. 498 p. 4. Orzeczenie sadu polubownego nie jest z tej przy-
czyny niewazne, ze uzaleznia wynik sporu od zlozenia przez jedna
ze stron przysiegi. (22 X 1935 — C II 984/35). (Db.)".

Art. 529. 1. Nadanie klauzuli wykonalnosci orzeczeniom komi-
syj rozjemczych do zatatwiania zatargéw zbiorowych pomigdzy pra-
codawcami a pracownikami rolnymi odbywa si¢ w trybie poste¢po-
wania egzekucyjnego a nie w trybie postgpowania niespornego. (22
XI 1935 — C 1II 1633/35). (Db.).

2. Sad powszechny, rozpoznajac sprawe¢ nadania klauzuli wy-
konalnosci orzeczeniu komisji rozjemczej dla sporéw pomigdzy wia-
$cicielem nieruchomosci a dozorca domowym nie moze wdawacé sie
W meritum sprawy, a w szczegdlnosci w spraweg trafnosci orzecze-
nia co do wysokos$ci dochodzonego roszczenia za prace, lecz ogra-
niczy¢ si¢ ma do stwierdzenia, czy zachodza uchybienia w postgpo-
waniu przed komisja rozjemcza, tamujace nadanie klauzuli wyko-
nalnodci. (5 XI 1935 — C II 1374/35 i 14 111 1936 — C II 2765/35).

(Db.).

Art. 538, Na orzeczenie sadu drugiej instancji co do nadania
klauzuli wykonalnos$ci stronom nie stuzy zaden $rodek odwolawczy
do Sadu Najwyzszego. (2 VIII 1936 — C II 690/35, 6 XI 1935 —
C 1II 1450/35, 2 XII 1935 — C 1II 1668/35, 15 1 1936 — C 11
2001/35 i 16 TIT1 1936 — C II 2643/35). (Db.).
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Art. 566 §1. Przepis ten nie jest zadna norma porzadkowa, za-
wierajaca polecenie ztozenia dokumentu, jezeli strona powodowa
go posiada. Chodzi raczej o ograniczenie dowodu ze wzgledu na
szczegdlny charakter powddztwa. Natomiast art. 566 § 1 p. 2 nie
wyklucza w postepowaniu na pozew dtuznika oparty na tym prze-
pisie wszelkiego dowodu z wszystkich innych $rodkéw dowodowych,
anizeli z dokumentu. Ustawa stanowi w tym miejscu tylko, ze po-
wéd swe twierdzenia, na ktérych opiera pozew, udowodnié musi
dokumetem i to wtasnie tym, ktdry dotaczyt do pozwu. Wedtug
jednak ogdélnych zasad procesowych wolno stronie pozwanej wy-
stapi¢ z obrona majaca na celu wykazanie nieskutecznos$ci tego do-
wodu czy to przez zakwestionowanie prawdziwo$ci dokumentu, czy
tez przez prowadzenie dowodu przeciwnego za pomoca wszelkich
$§rodkéw przewidzianych w kpc. Tak samo strona powodowa musi
mie¢ mozno$é zbijania obrony strony pozwanej i to znowu wszel-
kimi dopuszczalnymi $§rodkami dowodowymi. (Wyrok z 29 V 1936
— C IITI 1031/35). (Li.).

Art. 566, 567. Jezeli po wniesieniu pozwu nastapi zlicytowanie
zajetej rzeczy, dopuszczalne jest przejScie w tym samym procesie
do zadania o zasadzenie od strony pozwanej wynagrodzenia za po-
zbawienie strony powodowej zlicytowanych rzeczy. (Wyrok z 22 V
1936 — C 111 1282/34). (Li.).

Art. 568. Konsekwencja logiczna tego przepisu jest utrata pra-
wa korzystania z tych zarzutéw takze w razie powtdrnego wniesie-
nia pozwu, przewidzianego w art. 567 Kkpc przeciw tejze osobie
o zwolnienie od tej samej egzekucji tych samych przedmiotdéw, je-
zeli powdd mégt podnie$é je juz w pierwszym pozwie. Celem bo-
wiem przepisu ustawy jest zapobiezenie podnoszenia coraz to no-
wych zarzutéw przeciw egzekucji w toku postepowania, tym bar-
dziej powtarzanie powddztw, przewidzianych w art. 567 kpc. (Wy-
rok z 17 VII 1936 — C III 1166/35). (Li.).

Art. 616. Przepisy te w przedmiocie nabycia wlasnosci sa na-
tury materialnej i maja w stosunku do przepiséw kodeksu cywilne-
go charakter legis posterions i legis specialis. Osobne postanowie-
nie 'O przysadzenie prawa wtasnosci przewidziane w art. 728 kpc,
wymagane jest tylko przy egzekucji z nieruchomosci. Dlatego na-
bycie wtasnosci w drodze egzekucji z ruchomo$ci wierzyciel uzy-
skuje na zasadzie art. 616 § 2 juz z chwila zawiadomnienia o przy-
znaniu mu przejetej rzeczy. (Wyrok z 24 VII 1936 — C III
1221/35). (Li.).
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Przepisy wprowadzajqce kodeks postepowania cywilnego
z 29 XI 1930 (Dz. Ust. poz. 652 i 1932 poz. 802).

Art. XXXI § 2 punkt 5. Poniewaz przepisy wprowadzajace kpc
pozostawity w mocy nie tylko § 664 pc, lecz caty rozdziat pc o po-
stgpowaniu w sprawach o ubezwlasnowolnienie, to wszelkie prze
stanki powddztwa, a tym samym réwniez termin do wniesienia jego
okres$la¢ musza przepisy tego rozdziatu, czyli ze do terminu tego
stosuje sie przepisy pc. To samo wynika z zasady, ze kpc nie moz-
na stosowaé do termindw temu kodeksowi nieznanych i ze o pra-
womocnosci orzeczen nalezy orzekaé¢ wedtug przepiséw, pod ktéd-
rych panowaniem orzeczenia zapadty. Przepisy wprowadzajace kpc
wyjatkéw od tych zasad nie przewiduja. Gdy za$ wedtug postano-
wien kpc termin z § 664 pc nie jest konieczny, przywrdcenie jego
do poprzedniego stanu jest niedopuszczalne. (Wyrok z 31 VIII
1936 — C III 1115/36). (Li.).

Ustawa z 17 III 1932 o uregulowaniu stosunkow stuibowych pra-
cownikow instytucyj ubezpieczen spotecznych (Dz. Ust. poz. 338).

Art. 1. Przepis ten stosuje sie do wszystkich pracownikow in-
stytucyj spotecznych a wiec i do lekarzy Ubezpieczalni, skoro z p. 5
ust. 2 art. 22 rozp. z dnia 29 XI 1930 o organizacji i funkcjonowa-
niu instytucyj ubezpieczen spotecznych (Dz Ust. poz. 635) wynika,
ze lekarze Kas Chorych (Ubezpieczalni) sa zaliczeni do jej pracow-
nikéw. (Wyrok z 20 IV 1936 — C III1 602/34). (Li.).

Pod przepisy ustawy z dn. 17 III 1932 poz. 338 podpadaja
rowniez lekarze Kas Chorych (Ubezpieczalni Spotecznych). (19 111
1936 — C 1 2705/35). (Sw.).

Rozporzqdzenie 7z 27 X 1932 — Przepisy o kosztach sqdowych
(Dz. Ust. poz. 805).

Art. 7, 9. Dla unikniecia rygoru z art. 9 wystarczy, jezeli przy
jednolitym przedmiocie sporu i apelacji optate wniesie tylko jedna
z 0s6b odwotujacych sie. Cofnigcie apelacji przez jednego z odwu-
jacych sie nie wywotuje tego rygoru, jezeli cofajacy nie zazada
zwrotu uiszczonej" optaty. (Wyrok z 24 IV 1936 — C 111 498/34).

(Li.).

Ustawa z 24 III 1933 o wylqczeniu terendw budowlanych z pod
dziatania przepisow o przebudowie ustroju rolnego (Dz. Ust. poz.230)

Art. 1. Ustawa ta ze wzgledu na swdj charakter publiczno-
prawny ma zastosowanie rowniez do stosunkow spornych, ulegaja-
cych rozpoznaniu po jej wydaniu, ktére powstaty przed jej ogtosze-
niem. (18 III 1936 — C 1 1818/35). (Sw.).,
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Ustawa z 28 11l 1933 o ubezpieczeniu spotecznym (Dz. Ust. poz. 396).

Art. 129. Z mocy tego przepisu wszelkie spory o wykonanie
umowy miedzy lekarzami a Ubezpieczalnia Spoteczna podlegaja wia-
$ciwosci komisyj rozjemczych dla spraw lekarskich, przy czym roz-
wiazanie umowy pracy, zawartej z lekarzem, nie skutkuje upadku
wtadciwosci komisji rozjemczej. Nalezy uwazaé za zatarg zbiorowy
spér, powstaly pomiedzy Ubezpieczalnia Spoteczna a grupa leka-
rzy, wywodzacych swe prawa z tre$ci umowy zbiorowej. (13 II 1936
— C I 1857/35). (Sw.).

Ustawa z 29 III 1933 o ulgach w zakresie oprocentowania i termi-
now sptaty wierzytelnosci hipotecznych ((Dz. Ust. poz. 213)

Art. 1. 1. Obnizenie odsetek, przewidziane ta ustawa, nie odnosi
sie¢ do odsetek, przypadajacych od hipotek sadowych (wierzytelno-
§ci zabezpieczonych przymusowo ustanowionym prawem zastawu).
(18 IX 1935 — C II 896/35). (Db.).

2. Wierzyciel, ktory uzyskal prawo zastawu na hipotece,
uzyskuje uprawnienie takiego samego rodzaju, jakie przystugiwato
zastawcy. Jezeli wigc zastawieniu ulegta hipoteka zwykta, to wierzy-
ciel wierzyciela ma to samo stanowisko, ktére miat zastawca, nie uzy-
skuje zatem hipoteki zabezpieczajacej, lecz uprawnienie do poszu-
kiwania zaspokojenia z prawa, na ktérym uzyskat zastaw, czyli ze
tak samo jak zastawca podlega ograniczeniom z ustawy z 29 III
1933. (Li.).

Art. 2. Zastosowania ulg w zakresie termindéw sptaty nie wy-
tacza okoliczno$é, ze celem $ciagniecia wierzytelnosci wszczeta zo-
stata egzekucja przed wejSciem w zycie tej ustawy. (18 V 1934 —
C II 752/34 i 27 IX 1935 — C II 1238/35). (Db.).

Art. 8. 1. Wniesienie pozwu i popieranie sporu o zaptate kapita-
tu, zabezpieczonego hipotecznie, oparte na zaleganiu dtuznika z za-
ptata odsetek za czas od 1 kwietnia 1933 r., miesci w sobie wypo-
wiedzenie, przewidziane w art. 8. (8 I 1935 — C II 2198/34, 5 VII
1935 — C II 605/35 i 27 1 1936 — C 1I 2232/35). (Db.).

2. Do wierzytelno$ci hipotecznych, obciazajacych nieru-
chomosci, nalezace do zwiazkéw komunalnych, nie ma zastosowania
art. 8 ustawy z dnia 29 marca 1933 r., poniewaz kwestie¢ odroczenia
sptaty dtugdw hipotecznych zwiazkéw samorzadowych reguluja prze-
pisy specjalnego i pdzniejszego prawa — rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. o poprawie
gospodarki i finanséw zwiazkdw samorzadowych, ktére nie zawie-
raja analogicznego do art. 8 ustawy z dnia 29 marca 1933 r. prze-
pisu. (6 111 1936 — C I 2556/35). (Sw.).
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Art. 12. Pomieniona ustawa nie stosuje si¢ do wierzytelnosci,
ktére nie byly zabezpieczone hipoteka umowna w czasie wejscia
jej w zycie (10 kwietnia 1933 r.). Wskazana w p. 3 art. 12 lej usta-
wy data 1 lipca 1932 r. odnosi si¢ do momentu powstania wierzy-
telnodci jako takiej, tj. do chwili, kiedy zawiazany zostal stosunek
zobowiazaniowy miedzy dtuznikiem a wierzycielem, nie za§ do mo-
mentu zabezpieczenia juz dawniej istniejacej wierzytelnosci na hi-
potece. (13 XII 1935 — C 1 1474/35). (Sw.).

Art. 12 p. 3. Z pod dziatania ustawy nie sa wytaczone wierzy-
telno$ci, co do ktdrych uméwiono hipoteczne prawo zastawu przed
dniem 1 lipca 1932 r., chociazby wpis prawa zastawu nastapit do-
piero po tym dniu: — natomiast ustawa nie odnosi si¢ do wierzy-
telno$ci osobistych, powstatych przed 1 lipca 1932 r., jezeli one na
podstawie umowy, zawartej dopiero po tym dniu, zostaty hipotecz-
nie zabezpieczone. (7 XI 1935 — C II 1584/35) (Db.).

Rozporzadzenie z 1 IV 1933 o wynagrodzeniu adwokatow
(Dz. Ust. poz. 201)

§ I. Umowa, na podstawie ktdérej adwokat, zastepujacy osobe
matoletnia w procesie, ma pobiera¢ wynagrodzenie wyzsze, niz prze-
widziane w taryfie, wymaga do swej wazno$ci zatwierdzenia nad-
opiekunczego. (29 X 1935 — C 1II 1366/35). (Db.).

Kodeks Zobowiqzan z 27 X 1933 (Dz. Ust. nr 82 poz. 598)

Art. 37, 39, 107, 108, 110, 337. O$wiadczenie sprzediwcy, iz
w szybie naftowym moga si¢ znajdowaé rury dziewieciocalowe, nie
jest zapewnieniem, iz rury takie w szybie si¢ znajduja. Brak takich
rur w szybie nie uprawnia nabywcy do uchylenia si¢ od dopeinie-
nia umowy. (10 IIT 1936 — C II 2562/35). (Db.).

Art. 110, 223, 431. Pozyczka sumy pienieznej ponad 250 zlo-
tych, dana po dniu 1 lipca 1934 r., nie moze by¢ bez zgody obu
stron dowodzona $wiadkami tub przestuchaniem stron. (12 III 1936
— C 1II 2581/35). (Db.).

Art. 234. 1. Przepisy kodeksu zobowiazan o ztozeniu do depo-
zytu sadowego nie maja zastosowania do sktadu, dokonanego przed
wejsciem kodeksu zobowiazan w zycie. (13 XII 1935 — C 11
1786/35). (Db.).

2. Prawo dtuznika do odebrania przedmiotu zdeponowanego
gadnie takze wowczas, gdy choé jeden z wierzycieli, na rzecz kté-
rych przedmiot ztozono, zgtosi w sadzie, iz sprzeciwia si¢ odebraniu
tego przedmiotu przez dtuznika i wniesie pozew o wydanie depo-
zytu. (3 1 1936 — C 1II 2097/35). (Db.).

55*
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Art. 288. 1. Zaskarzenie czynnosci dtuznika, zdziatanej przed
dniem 1 lipca 1934 r. na szkode wierzyciela, odbywa si¢ na pod-
stawie dawniejszych przepiséw materialno-prawnych, a nie na pod-
stawie kodeksu zobowiazan. (18 II 1936 — C II 2409/35). (Db.).

2. Wierzyciel moze skarga z art. 288 kod zob. dochodzié bez-
skutecznos$ci zwolnienia przez osobeg trzecia dtuznika od natozonego
na nia obowiazku pozostawienia po swej $mierci dtuznikowi czedci
nieruchomosci. (6 IV 1936 — C II 2846/35). (Db.).

Art. 470 § 4. Do stosunku stuzbowego dozorcow domowych,
zajetych w domach ubezpieczalni spotecznych, ma zastosowanie
przepis art. 470 § 4 Kod. Zob-, wedtug ktérego pracodawcy do roz-
wiazania umowy z waznej przyczyny wygasa, jezeli pracodawca nie
dokonat rozwiazania umowy w ciagu dwéch tygodni od powziecia
wiadomos$ci o istnieniu takiej przyczyny. (10 III 1936 — C II
2676/35). (Db.).

Prawo o notariacie — Rozp. Prez. Rzplitej z 27 X 1933
(Dz. Ust. poz. 609)

Art. 82. Na podstawie skryptu dituznego, sporzadzonego w for-
mie aktu notarialnego jednostronnie przez samego tylko dtuznika,
w ktérym dtuznik ustanawia na swej nieruchomosci prawo zastawu
dla otrzymanej pozyczki, wierzyciel moze uzyskaé wpis prawa za-
stawu dla swej wierzytelnosdci. (2 X 1935 — C II 1037/35). (Db.).

Art. 135. Po wejSciu w zycie Kodeksu Zobowiazan art. 135
prawa o notariacie moze mieé zastosowanie tylko do tych umoéw
i aktow, ktére nie zostaty uregulowane przez Kod. Zob. i co do kto-
rych nadal obowiazuja przepisy t. X cz. 1 Zw. Pr. wzglednie innych
ustaw, wymagajace zgtoszenia danych uméw i aktéw do obiaty
i przewidujace skutki niedokonania tego zgtoszenia. (Uchwata catej
Izby Cyw. Sadu Najwyzszego z 25 V 1935 — C Prez. 15/35). (Sw.).

Art. 137 i art. 39, 43, 44 Kod. Handl. Przejgcie przedsigbior-
stwa, dokonane miedzy matzonkami, nie wymaga do swej waznos$ci
formy aktu notarialnego. (16 X 1935 — C II 1180/35). (Db.).

Kodeks Handlowy z 27 VI 1934 (Dz. Ust poz. 502).

Art. 17 i 39. Sad rejestrowy moze na spdtke z ogr. odp. nato-
zy¢ obowiazek usuniecia z firmy dodatkéw stuzacych do korzysta-
nia z cudzej firmy (12 I1T1 1936 — C II 2564/35). (Db.).

Art. 61. Prokurent spdtki akcyjnej moze byé w sprawach spét-
ki przestuchany tylko w charakterze $§wiadka, a nie w charakterze
strony. (23 T 1936 — C II 2083/35). (Db.).
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Art. 266 § 4, Do o0s6b interesowanych, na ktérych wniosek sad
rejestrowy moze odwotaé likwidatoréw spdétki i mianowaé innych,
nie naleza wierzyciele spotki. (20 IV 1936 — C 1I 2937/35). (Db.).

Rozporzqdzenie Prezydenta Rzplitef z 12 VI 1934 o wiergytelno-
Sciach w walutach zagranicznych (Dz. Ust. poz. 509).

Art. 1. Kto przetrzymat bezprawnie i z wlasnej winy cudzy
czek, opiewajacy na dolary, przez okres w ktorym dolary miaty
wyzsza, warto$é, zobowiazany jest do wynagrodzenia szkody powsta-
tej wskutek spadku kursu dolara, mimo wejécia w zycie rozp. z. 12
VI 1934. (Wyrok z 5 VI 1936 — C III 1515/35). (Li.).

Art. 2, 3, 4, 8. Postanowienie w umowie, Zze nalezy zaptacié
5000 dolaréw, w kazdym razie bez wzgledu na kurs dnia ptatnos$ci
nie mniej jak 44 500 ztotych w ztocie przedstawia zastrzezenie za
ptaty wedlug zawartosci ztota w zagranicznej jednostce pienig¢znej.
Skoro wiec art. 8 ust. 2 nie wytacza zastosowania art. 2 i skoro
klauzula ztota w Stanach Zjednoczonych zostata uchylona, przeto
na podstawie takiej umowy nie mozna zadaé zaptaty wediug art. 2
ust. 2 i art. 3 ust. 3. (Wyrok z 18 V 1936 — C III 857/35). (Li.).

Przepisy o kosztach sqdowych (Rozp. z 24 X 1934 Dz Ust.
poz. 837).

Art. 12 i 15. Na wezwanie sadu drugiej instancji o uiszczenie
optaty sadowej i dorgczeniowej nie ma ani zazalenia ani skargi ka-
sacyjnej do Sadu Najwyzszego. (18 II 1936 — C II 2352/35
i 2359/35). (Db.).

Art. 15. Przepis ten stanowiacy, ze na zarzadzenie co do we-
zwania o uiszczenie naleznej optaty nie ma zazalenia i strona nie
moze wnosi¢ zazalenia na takie zarzadzenie, nie wyklucza dopu-
szczalnos$ci zaskarzenia tego zarzadzenia w zazaleniu na postano-
wienie zarzadzajace zwrot nieoptaconego pisma. (Wyrok z 28 VIII
1936 — C II1 1894/36). (Li.).

Art. 29 p. 6, 38 p. 1 i 51. O zwrocie wpisu stosunkowego
uiszczonego od skargi kasacyjnej, odrzuconej przez Sad Najwyzszy
nie orzeka Sad Najwyzszy, lecz sad drugiej instancji, w ktorym
skarga kasacyjna byta wniesiona. (6 XI 1935 — C II 257/35). (Db.).

Prawo upadtosciowe 7 24 X 1934 (Dz. Ust. poz. 834).

Art. 1. Wspdlnik spotki jawnej jest kupcem w rozumieniu
prawa upadtosciowego i Kodeksu Handlowego. Kupcowi moze byé
ogtoszona upadtos$é¢ z powodu drugdédw, wynikajacych z czynnoSci
innych niz handlowe.
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Zaniechanie przez przedsigcbiorce zaptaty kilku drobnych diu-
géw oraz jednego diugu, wprawdzie wigkszego, jednak watpliwego,
nie moze by¢ poczytane za zaprzestanie ptacenia diugdéw. (29 11
1936 — C II 2907/35). (Db,).

Rozporzqdzenie Prezydenta Rzplitej z 24 X 1934 o konwersji
i uporzqdkowaniu dtugow rolniczych (Dz. Ust. poz. 841).

Art. 40. Nie moze by¢é powodem do uznania danego diugu rol-
niczego za niepodlegajacy dziataniu przepiséw rozporzadzenia z dn.
24 X 1934, dotyczacych roztozenia zaptaty na raty, okolicznosé¢, ze
dhug ten utracit prawo korzystania z moratorium, ustanowionego
przez ustaweg z 29 111 1933 Dz. Ust. poz. 213, ze wzgledu na zale-
ganie dituznika z zaptata przewidzianych w art. 8 tej ustawy odse-
tek za czas po 1 kwietnia 1933 r. (6 III 1936 — CI 1524/35).

(Sw.).

Rozporzqdzenie Ministra Sprawiedliwosci z 17 XII 1934 (Dz. Ust.
poz. 971).

$§ 2. Z uwagi na to, ze kaucj¢ kasacyjna wptacaé nalezy do kas

sadowych, wplata jej do depozytu sadowego nie odpowiada prze-

pisowi § 2; do depozytu sadowego odnosza si¢ inne przepisy ani-

zeli do kas sadowych. (Postanowienie z 19 VI 1936 — C 111

1341/35). (Li.).

II. USTAWODAWSTWO DZIELNICOWE

I. B. ZABOR ROSYJSKI

Kodeks cywilny Napoleona.

Art. 803. Otrzymanie komornego przez spadkobierce od oso-
by, wynajmujacej lokal, nalezacy do majatku spadkowego, nie
stwierdza jeszcze przyjecia przez niego spadku w charakterze spad-
kobiercy bezwarunkowego i nie pozbawia go uprawnien, wyptywa-
jacych z przyjecia spadku z dobrodziejstwem inwentarza, o ile
spadkobierca nie byt postawiony w zwtoce co do ztozenia rachun-
kéw ze swego zarzadu wierzycielom i zapisobiercom, jak to prze-
widuje ust. 2 art. 803 k. c. (19 II 1936 — C 1 1498/35).

Art. 1328. Poswiadczenie podpisdw przez urzad gminy nie na-
daje aktowi z podpisem prvwatnym daty pewnej. (19 II 1936 —
C 1 1585/35).

Art. 1384. W mySél tego przepisu odpowiedzialno$é osoby za
szkode, zrzadzona przez przedmioty, ktére ma pod swoim nadzo-
rem, domiemywa si¢, a przeto osoba ta, aby si¢ uwolni¢ od odpo-
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wiedzialno$ci, winna udowolnié, ze z jej strony nie byto winy i ze
nie mogta przeszkodzi¢ temu, co si¢ stato. (13 II 1936 — CT
1523/35).

Art. 1657. Uiszczenie przez nabywcg z gory catego szacunku
nie wyklucza stosowania art. 1657 k. c., ktéry stanowi, iz w razie
sprzedazy rzeczy ruchomych rozwiazanie sprzedazy po uplywie ter-
minu umoéwionego do odbioru nastgpuje na korzy$¢ sprzedawcy sa-
mym przez si¢ prawem i bez wezwania; sprzeczny z tym przepisem
zwyczaj handlowy nie moze mieé¢ mocy obowiazujacej. (5 I11 1936
— C I 1700/35).

Art. 1743. Przepis tego art., stwarzajac wyjatek od ogdlnej za-
sady, musi by¢ tlumaczony ograniczajaco, a poniewaz pomieniony
przepis przewiduje tylko, iZ nowonabywce obowiazuja umowy naj-
mu z data pewna co do mozno$ci wypowiedzenia najmu, to nie ma
stusznej podstawy do wnioskowania, aby umowa taka obowiazywata
nowonabywce i co do zaptaty komornego poprzedniemu wtascicie-
lowi nieruchomos$ci; przeto o ile zaptata komornego poprzedniemu
wtascicielowi nastapita za okres czasu, przekraczajacy zwykta mia-
re, ktorej mogt sie spodziewaé nowonabywca i ktéra w kazdym
poszczegdlnym przypadku w zwiazku z okoliczno$ciami sprawy wi-
nien ustali¢ sad wyrokujacy, zaptata ponad t¢ miare nie moze obo-
wiazywaé¢ nowonabywce. (6 II 1936 — CI 1465/35).

Art. 2034. Gdy poreczenie dane bylo nie na oznaczony $cisle
termin i nie w stosunku do indywidualnego zobowiazania, lecz do
zobowiazan $ciSle niecoznaczonych, tego rodzaju stosunek moze byé
przerwany przez kazda strong w tym sensie, ze porgczenie nie beg-
dzie miato zastosowania do zobowiazan, wyniktych miedzy dtuzni-
kiem a wierzycielem po dacie wymodwienia umowy. (19 III — 2
IV 1936 — C 1 1308/35).

Art. 2277. Odsetki skapitalizowane na skutek umowy szczegol-
nej (art. 1154 k. c.) nie podlegaja specjalnemu krétkiemu prze-
dawnieniu z art. 2277 k. c. (13 XII 1935 — CI 773/35).

Ustawa hipoteczna 1818 r.

Art. 137. Kaucja hipoteczna jest zabezpieczeniem miejsca hi-
potecznego dla nalezno$ci, ktéra w wyniku rozrachunku stron zo-
stanie ustalona i ujawniona w wykazie hipotecznym czystym wpi-
sem. Wobec takiego charakteru wpisu kaucyjnego zapisanie na
kaucji ostrzezenia nie ma skutkéw uzyskania zabezpieczenia na
wierzytelno$ci hipotecznej, przewidzianego w art. 137 ust. hip.,
i wierzyciel dla zapobiezenia uiszczeniu przez osobe, na ktdrej nie-
ruchomo$ci zapisana jest kaucja hipoteczna, objetego kaucja diugu
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do rak uprawnionego z kaucji z pominigciem praw pomienionego
wierzyciela powinien zabezpieczy¢é swoje roszczenia przez zajecie
wierzytelno$ci w trybie art. 851 p. 4 oraz art. 629 i nast. kpc;
o ile za$§ wierzytelno$¢ nie zostata zajeta, dituznik zobowiazania,
zabezpieczonego kaucja, moze dokonaé zaplaty swemu wierzycielo-
wi bez potrzeby badania, czy na kaucji nie ma zapisanego ostrze-
zenia. (15 V 1936 — CI 2271/35).

Z zabezpieczenia przez ostrzezenie korzysta tylko prawo, ob-
jete ostrzezeniem i przysadzone nastegpnie wyrokiem, w przypadku
wiec, gdy zasadzona zostata nalezno$¢ w ztotych, podczas gdy
ostrzezenie opiewato na marki, z miejsca w hipotece, zachowanego
przez zapisanie ostrzezenia, moze korzystaé¢ zasadzona suma tylko
do wysoko$ci sumy, objetej ostrzezeniem, po dokonaniu przera-
chowania tej ostatniej sumy. (6 III 1936 — CI 1536/35).

Ustawa gornicza (Zw. Pr. t. VII wyd. 1912 r.).

Art. 514. Okoliczno$é, iz roboty prowadzit nie sam wlasciciel
nadania goérniczego, lecz dzierzawca, nie zwalnia wtaSciciela nada-
nia od odpowiedzialnodci za zrzadzona tymi robotami szkode, gdyz
z mocy art. 514 ust. gérn. przemystowiec gorniczy, tj. ten, kto uzy-
skat nadanie wtasno$ci gérniczej i eksploatuje ja (bez rdznicy, czy
sam bezposrednio, czy tez za posrednictwem innych oséb, jak na-
przyktad dzierzawcéw poszczegdlnych obiektéw  wchodzacych
w sktad nadania), obowiazany jest wynagrodzi¢ wtasciciela gruntu
za wszelkie straty i uszkodzenia na powierzchni gruntu, spowodo-
wane robotami goérniczymi. (3 IV 1936 — CI 1905/35).

Prawo cywilne Ziem Wschodnich (. X cz I Zw Pr.).

Art. 974. Artykut ten, przewidujacy zwrot daru w razie doko-
nania przez obdarowanego zamachu na zycie darczyncy, albo do-
puszczenia si¢ wzgledem tegoz pobicia lub grézb, ablo falszywe-
go oskarzenia o przestepstwo, albo w ogdle okazania mu oczywiste-
go nieposzanowania, ma na wzgledzie czyny obdarowanego, doty-
czace bezposdrednio darczyncy, a nie cztonkdw jego rodziny, i nie
ulega wyktadni rozszerzajacej. (4/18 II 1936 — CI 2187/35).

Art. 1246. W razie uznania przez sad w trybie art. 1777—
1777" ust. post. cyw. osoby zaginionej za zmarta przewidziany
w art. 1246 t. X cz. I Zw. Pr. termin do zgtoszenia sie po spadek
biegnie od chwili uprawomocnienia si¢ decyzji sadu, uznajacej oso-
be zaginiona za zmarta. (Sktad 7 Sedziéw 7 XII 1935 — CI
625/34).

Witold — Swiecicki,
Sedzia Sadu Najwyzszego.
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2. B. ZABOR AUSTRIACKI

Kodeks cywilny z 1 VI 1811 Zb. ust sqd. Nr 946.

§ 879. Grozba wykorzystania uprawnien umownych, wyrazo
na celem zawarcia nowej umowy, korzystniejszej dla grozacego,
nie jest ani sprzeczna z prawem ani z dobrymi obyczajami. (25 II
1936 — C II 2410/35 i 30 IIT 1936 — C II 2723/35).

§ 1090. Umowa, ktéra najmobiorca zobowiazuje si¢ na placu,
nalezacym do kolei panstwowych, wystawié¢ kiosk i prowadzi¢ w nim
sprzedaz owocéw, cukrow itd. jest umowa najmu placu a nie umo-
wa najmu kiosku lub dzierzawy przedsiebiorstwa. (17 X 1935 — C
11 1725/35).

§ 1162. O$wiadczenie kuratorium okregu szkolnego, ze Mini-
sterstwo W. R. i O. P. cofneto gimnazjum prywatnemu tzw. ,nie-
peilne prawa gimnazjéw panstwowych" ze wzgledu na stabe kie-
rownictwo i brak wtasciwej opieki nad koedukacja, nie uprawnia
towarzystwa utrzymujacego gimnazium do natychmiastowego roz-

wiazania stosunku stuzbowego z kierownikiem gimnazium. (27 11
1936 — C 1I 2424/35).

§ 1231. Wyprawa z § 1231 Kod. cyw. jest jedynie zasitkiem
na urzadzenie wtasnego gospodarstwa przez syna lub cérke. (3 1
1936 — C 11 2094/35).

§ 1295. Izba adwokacka nie jest odpowiedzialna wobec adwo-

kata za rzekome szkody zrzadzone mu przez dziatalno$é adwokac-
kiego sadu dyscyplinarnego. (20 XI 1935 — C II 1008/35).

Patent cesarski z 5 VII 1953 Dzpp, Nr 130 o zniesieniu stuzebnosci
i galicyjska ustawa krajowa z 27 V 1873 dz. ust. kr. Nr 253
o wykupie ciqZarow  gruntowych.
Sprawa wykupu cigzaréw gruntowych, przyznanych probostwu
ugoda w zamian za uchylone stuzebno$ci le$ne, nie nalezy do wta-
$ciwosci sadéw powszechnych. (8 X 1935 — C 11 1042/35).

Patent 7z 9 VIII 1854 o postgpowaniu niespornym Dzpp. Nr 208.

Odnowienie zaginionego aktu sadowego w b. zaborze austriac-
kim odbywa sie¢ w trybie postepowania niespornego. (29 X 1935 —
C II 1714/35).

Galicyjska ustawa krajowa z 15 VIII 1866 Dz. ust. kraj. Nr 28
o konkurencji  koscielnej.
Nalezno$¢ za roboty wykonane przy budowie Kosciota katolic-
kiego nie obciaza osobiscie cztonkéw Komitetu parafialnego. 26 111
1936 — C II 2738/35).
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Ustawa z 5 IIl 1569 Dzpp. Nr 27 o odpowiedzialnosci kolei

§ 1. Domniemanie winy po stronie kolei w razie nieszcze$liwe-
go wypadku istnieje jedynie wéwczas, gdy podstawa roszczenia od-
szkodowawczego sa uszkodzenia cielesne, nie za$ szkody rzeczowe
W tym ostatnim przypadku konieczne jest wykazanie winy Kkolei
w my$l przepiséw kodeksu cywilnego. (23 X 1935 — C II 1290/35).

Ustawa hipoteczna z 25 VII 1871 Dzpp. Nr 95.

§ 31. Nie mozna dozwoli¢ ztozenia do zbioru dokumentdow
umowy sprzedazy nieruchomosci, zdziatanej przez petnomocnika
sprzedawcy na podstawie pelnomocnictwa ogdlnego, chociaz upo-
wazniajacego petnomocnika do sprzedawania nieruchomo$ci moco-
dawcy, jezeli peinomocnictwo wystawione byto dawniej niz na rok
przed wniesieniem podania hipotecznego i nie oznaczato nierucho-
modci, do ktérej sprzedazy miato sie odnosi¢. (22 I 1936 — C 11
2081/35).

Ordynacja egzekucyjna z 27 V 1896 Dzpp. Nr 79.

§ 216 ust. 2. 1. Podatek od nieruchomo$ci oraz podatek ma-
jatkowy, zalegajace z nieruchomosdci, ktérej tylko potowa zostata
egzekucyjnie sprzedana, korzysta tylko w polowie z prawa pier-
wszenstwa przy podziale licytacyjnej ceny kupna. (20 XII 1935 —
C II 1764/35).

2. Podatek samorzadowy od kopalni (art. 5 i 59 ustawy z 11
VIITI 1923 o tymczasowym uregulowaniu finanséw komunalnych
Dz. Ust. z r. 1932 Nr 106 poz. 884) nie korzysta z ustawowego
pierwszenstwa zaspokojenia ani przy rozdziale ceny kupna, uzy-
skanej z licytacyjnej sprzedazy uprawnienn do wydobywania mine-
ratéow zywicznych (21 IT 1936 — C II 1947/35), ani przy podziale
takiejze ceny uzyskanej z licytacyjnej sprzedazy inwentarza kopal-
nianego. (2 X 1935 — C II 1050/35).

3. Panstwowy Bank Rolny, chcac korzystaé z prawa pierwszen-
stwa nadanego nalezno$ciom Funduszu Obrotowego Reformy Rol-
nej, artykutem 15 (5) ustawy o tymze funduszu w brzmieniu art. 13
rozporzadzenia Prez. Rzplitej z 24 X 1934 Dz. Ust. Nr 94 poz. 842,
a nieujawnionego w ksiedze hipotecznej powinien pierwszenstwo
to zglosi¢ i wykazaé na rozprawie dziatowej., wyznaczonej celem
podziatu licytacyjnej ceny kupna, uzyskanej za sprzedana egzeku
cyjnie nieruchomosé. (14 1 1936 -- C 11 2458/35).



A. Przeglad orzecznictwa 855

Ustawa z 6 IIl 1906 Dzpp. Nr 58 o spdtkach z ograniczonq

odpowiedzialnosciq.

§ 2. Spotka odpowiada za zobowiazania zaciagnicte na jej ra-
chunek przed jej zarejestrowaniem a uznane nastepnie przez jej
zwiadowcow. (18 IV 1936 - C II 2926/36).

§§ 16 i 50. Zawiadowcy spdtki nalezy sie wynagrodzenie za
jego czynnosci, jezeli nieodptatno$é nie byta umoéwiona. Okolicz-
no$é¢, ze wladza spotki, umowa spdtki do tego powotana, nie ozna
czyta wysoko$ci wynagrodzenia, nie stoi na przeszkodzie oznacze-
nie tej wysokosci przez sad. (16 II1 1936 — C II 2944/35).

§ 52. Spadkobiercy wspdlnika nie sa zobowiazani do wptat na
podwyzszenie kapitatu, uchwalone dopiero po $mierci wspdlnika.
(18 X 1935 — C 1II 1274/35).

§ 76. Egzekucja z udziatu wspdlnika nie moze by¢é prowadzona
przez zarzad przymusowy udziatu. (8 XI 1935 — C II 1365/35).

Ordynacja uktadowa i upadtosciowa z 10 XII. 1914 Dzpp. Nr 337.

§ 44 ord. uhl. W postepowaniu uktadowym rekurs od uchwaty
komisarza uktadowego w sprawie dopuszczenia wierzycieli do glo-
su jest dopuszczalny, nie mozna w tym przypadku stosowaé przez
analogie przepisu § 93 ust. 4 ord. upadt (6 II 1935 — C II
2648/34).

§ 176 ord. upadt. Od uchwaty sadu apelacyjnego wydanej
w sprawie pokrycia naleznoS$ci zarzadcy masy nie stuzy do Sadu
Najwyzszego zaden $rodek prawny. (16 X 1935 — C II 1181/35
i 23 VI 1936 -Cc 1l 713/36) Dr. Witodzimierz. Dbatowski

Sedzia Sadu Najwyzszego.

3. B. ZABOR PRUSKI

Pruskie powszechne prawo krajowe (1) — Ustawa z 18 XI 1921
o dobrach rodzinnych w bytej dzielnicy pruskiej (Dz. Ust.
poz. 715) (2).

$§ 117, 118, 119 II 4 (1), art. 8, 9 (2). Ordynacja zastapiona
by¢é musi w procesie przez uzytkownika, a o ile wyrok wia-
za¢ ma cata rodzing, musza braé¢ udzial dwaj najblizsi ekspek-
tanci, za§ w braku ich przedstawicielstwo rodzinne. Kuratorowi
ustanowionemu na podstawie § 9 stuzy tylko rola petnomocnika
uzytkownika fideikomisu, nie moze on zatem prowadzi¢ sporow
fideikomisowych w wtasnym imieniu. (Wyrok z 5 VI 1936 — C
I1T 1035/34).
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Niemiecka ustawa o postepowaniu cywilnym.

§ 68. Interwenient uboczny nie moze celem wykluczenia skut-
kéw z § 68 pc powotywal sie na to, ze strona gtéwna nie wniosta
skargi rewizyjnej i ze nie zawiadomita interwenienta o doregczeniu
jej wyroku oraz o braku zamiaru wniesienia rewizii (Wyrok z 27
I1I 1936 — 512/35).

§ 272, Sad ma obowiazek rozwazenia twierdzen stron wszech'
stronnie, zatem nie tylko w tym kierunku, w jakim je strona przy-
toczyta, lecz ponadto pod kazdym dalszym wzgledem istotnym dla
rozstrzygniecia sporu. Z tego powodu nawet twierdzenia, ktére
strona przytoczyta dla wtasnej obrony lub dla poparcia wtasnego
zadania, zuzytkowaé moze sad celem wykazania, ze obrona lub skar-
ga tej strony jest nieuzasadniona, a wigec ze stuszne jest stanowisko
strony przeciwnej. Jezeli obydwie strony uwazaja umowe¢ za roz-
wiazana, sad nie powinien traktowaé jej inaczej. Nie jest bowiem
ani prawem ani obowiazkiem sadu orzekanie o skutkach, co do kto-
rych nie ma sporu pomigdzy stronami. Sad mdgltby conajwyzej ba-
da¢ zasadnos$¢ odstapienia, jezeli jest ona istotna dla rozstrzygnie-
cia sporu. (Wyrok z 12 VI 1936 — C 111 1264/34).

$§ 322. Spér o $wiadczenie gtdwne i o kar¢ umowna sa odreb-
nymi sporami. Wynik sporu pierwszego nie przesadza sporu dru-
giego. Dlatego strona moze wystgpowaé W sporze pozZniejszym
z wszystkimi zarzutami, ktére podnosita w sporze poprzednim. (Wy-
rok z 19/30 VI 1936 — C 111 623/35).

§ 322, 771. Po prawomocnym uwzglednieniu skargi z § 771
strona pozwana nie moze wystapi¢ w drodze pozwu, by powdd
z poprzedniego procesu zezwolit na wyptate jej sumy licytacyjnej
zajetej rzeczy. (Wyrok z 24 VII 1936 — C 111 1111/34).

§ 771. Czynnie legitymowany do wystapienia z zadaniem z § 771
jest osoba podana w tytule, a zwtaszcza klauzuli egzekucyjnej,
nie za$ wierzyciel, ktérego wymienit komornik w protokdle egze-
kucyjnym. (Wyrok z 1 V 1936 — C 111 896/34).

Niemiecka ordynacja upadtosciowa.

$$ 85, 124. Jezeli zarzadca masy upadtosciowej dzigki swym
fachowym wiadomosciom sporzadzit sam inwentarz oraz bilans, nie
shluzy mu zadne wynagrodzenie za prace na zasadzie przepisOw
§§ 612, 632 kc, gdyz sporzadzenie nie polega na wypetnieniu umo-
wy ustug lub o dzieto, lecz na wykonaniu obowiazku z § 124.
Z uwagi na powyzszy charakter sporzadzenia nie jest masa upadto-
dciowa wzbogacona kosztem zarzadcy. (Wyrok z 19 VI 1936 — C
111 720/36). (Li.).
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Niemiecki  kodeks  cywilny.

§§ 117, 362. Wtasciciel nieruchomosci bedacy osobistym diuz-
nikiem roszczenia osobistego zabezpieczonego hipotecznie na jego
nieruchomosci, sptacajac swdj dtug, nie potrzebuje dopusci¢ do
wygasdniecia wierzytelnosci. Skutek ten osiagnaé moze w szczegdt
no$ci przez to, ze ofiaruje wierzycielowi pieniadze nie jako sptate
dtugu, lecz jako kupno wierzytelno$ci hipotecznej, innymi stowy
jezeli ptaci nie solvendi, lecz emendi causa. Wierzytelno$¢ hipotecz-
na jest wowczas przedmiotem $wiadczenia, jak kazdy inny przed-
miot kupiony i wierzyciel dopetnia swego zobowiazania z § 433 kc
przez odstapienie hipoteki wraz z roszczeniem. Coprawda wierzy-
telno$¢ osobista ga$nie wskutek konfuzji, jezeli nabycie nastepuje
na rzecz wtasciciela samego, utrzymuje sic natomiast w mocy w wy-
padku cesji na rzecz osoby trzeciej. Czynno$¢ podobna nie jest po-
zorna, dlatego, ze chodzi przy niej o zaoszczedzenie kosztow i szcze-
gllnych formalnosci. Przeciwnie motyw ten wyklucza pozornosé,
gdyz strony wybieraja rzeczywiscie inny sposob zatatwienia spra-
wy, anizeli nakazywataby tre§¢ ich wzajemnego stosunku. (Wyrok
z 13 111 1936 — C 111 112/34).

§ 126. Dla zachowania wymaganej w ustawie formy pisemnej
dokumentu jako zobowiazania konieczne jest wtasnorg¢czne podpi-
sanie przez wystawce swego nazwiska. Podpisy ,,matka", ,ojciec"
nie odpowiadaja temu warunkowi, nie czynia wiec zado$é przepi-
sowi § 126. (Wyrok z 31 VIII 1936 — C 111 886/34).

§§ 133, 157. Odebranie i zdeponowanie przez komornika rze-
czy sprzedanej dtuznikowi egzekucyjnemu z zastrzezeniem prawa
wtasno$ci na skutek egzekucji ceny kupna za te rzecz wszczetej na
podstawie zabezpieczenia powddztwa przez sprzedajacego nie
przedstawia wyrazu woli sprzedajacego, ze odstepuje od umowy
kupna sprzedazy. Sprzedajacy nie ma obowiazku strzezenia podczas
egzekucji moznosci gospodarczego korzystania rzeczy przez kupuja-
cego. Obowiazek ten spoczywa na kupujacym samym, ktéry w dro-
dze przepiséw art. 583 § 2, 845 i § 1, 846, 512 swe prawa moze za-
bezpieczyé. (Wyrok z 7 VIII 1936 — C IIT 1112/35).

§ 138, 225. Skrécenie czasu przedawnienia zarobkéw pracow-
nik6w nie sprzeciwia si¢ dobrym obyczajom, skoro ustawa w tym
wzglednie utatwienia dla dtuznikéw szczegdlnie dopuszcza. (Wyrok
z 2 VII 1936 — C III 1249/35, 26 VI 1936 — C II1 1372/34).

§ 241. W braku szczegbdlnego postanowienia umownego diuz-

nik nie potrzebuje na zyczenie wierzyciela uisci¢ $wiadczenia do rak
osoby trzeciej. (Wyrok z 5 V 1936 — C III 1035/34)
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§§ 241, 8§12. Umowa o $wiadczenie odszkodowania jest bez-
skuteczna, jezeli szkoda nie istnieje. O ile umowa byla abstrakcyj-
na, odméwi¢ moze dituznik $wiadczenia na podstawie przepiséw
o niestusznym wzbogaceniu. (Wyrok z 3 IV 1936 — C 111 922/34).

$§ 249, 823. Stosunek obligatoryjny pomigdzy osoba upraw-
niona a zobowiazana do odszkodowania powstaje z chwila wkro-
czenia niedozwolonym dzataniem, za ktére odpowiada zobowiaza-
ny, w sfer¢ praw majatkowych uprawnionego. Roszczenie zatem
o odszkodowanie za uszkodzenie nieruchomosci stuzy w razie zmia-
ny wiladciciela tej osobie, ktdora byta wtasdcicielem, w czasie, gdy na-
stapito wydarzenie, ktore wywotato szkode. (Wyrok z 3 IV 1935 —
C 111 922/34).

§§ 249, 826. Jezeli wtasciciel sprzeda swa nieruchomos$¢ dwu-
krotnie, to pierwszemu kupujacemu powstaje szkoda nie juz skut-
kiem wpisania na rzecz drugiego kupujacego ostrzezenia dla zabez-
pieczenia jego prawa o przewlaszczenie, lecz dopiero przez wpisa-
nie go jako wtasciciela, albowiem dopiero ten wpis uniemozliwia
pierwszemu kupujacemu zrealizowanie umowy z sprzedajacym.
(Wyrok z 15 XI 1935 — C III 1099/34).

§ 341 ust. 3. Okolicznos$é, ze wierzyciel skarge o zaptate kary
konwencjonalnej wnidst juz po uzyskaniu wyroku w sprawie
o $wiadczenie gtéwne i ze to roszczenie gidéwne zaptacone zostato
w czasie, gdy odnos$nie do kary umownej juz zapadt wyrok, nie uza-
sadnia zastrzezenia w mys$l § 341 ust. 3, albowiem zastrzezenie na-
lezy zgtosi¢ tylko przy przyjeciu $wiadczenia gidéwnego jako wy-
pelnienia zobowiazania, za$ fakty, ktére miaty miejsce przed lub po
przyjeciu swiadczenia, nie moga uchodzi¢ za zastrzezenie. (Wyrok
z 19/30 VI 1936 — C 111 623/35).

§ 454. Wedtug tresci tego przepisu nie chodzi o to, w jakiej
kolejnosci nastapity $wiadczenia sprzedajacego i kupujacego w rze-
czywisto$ci, lecz w jakiej nastapi¢ one miaty wedtug tre$ci umowy.
Nie ma udzielenia zwltoki, gdy w mysl umowy zaptata miata by¢ do-
konana przed Swiadczeniem sprzedajacego lub réwnocze$nie z nim.
(Wyrok z 5 VI 1936 — C 111 1090/34).

§§ 516, 518. Przyrzeczenie renty z ‘taski wskazuje na to, ze
strony rozumiaty przyznanie renty jako dar, wskutek czego umowa
taka wymaga formy nakazanej w § 518. (C III 599/34).

§ 518. Zrzeczenie si¢ zwrotu pienigdzy wplaconych na poczet
zamierzonej umowy na wypadek niedojscia jej do skutku jako
oswiadczone pod zastrzezeniem nie podpada pod § 518 ust. 2. (Wy-
rok z 3 1V 1936 — C 111 923/34).
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§ 607. Do zawarcia pozyczki niekonieczna jest wyptata pie-
niedzy do rak pozyczkobiorcy; pieniadze moga na jego polecenie
by¢ wyptacone takze innej osobie. (Wyrok z 13 III 1936 — C II1
112/34).

§ 626. Nauczycielka przyjeta w domu dla nauki dzieci daje
mimo nalezytego petnienia swych obowiazkéw pedagogicznych
przyczyne do natychmiastowego wypowiedzenia, jezeli ustosunkuje
sie nieodpowiednio do swvch pracodawcow. (Wyrok z 14 VII 1936
— C 111 1253/34).

§ 675. Obowiazkiem adwokata, ktéremu strona powierzyta
sprawe lub zatatwienie pewnych czynnos$ci, jest wyjasnienie stronie,
jakie dokumenty i dowody oraz w jakim czasiec ma przedstawic.
(Wyrok z 25 V 1936 — C 111 1011/34).

§ 839. Strona, ktéra za porada adwokata nie wniosta rewizji,
chociaz bytaby w ten sposdéb wygrata proces przeciwko innej oso-
bie o odszkodowanie, nie postapita niedbale; nie odpowiada ona
réwniez za ewentualne niedbalstwo adwokata. (Wyrok z 27 111
1936 — C 111 512/35).

§ 1115. Jezeli wpis hipoteki nie wymienia osoby dtuznika, to
w granicach dos$wiadczenia zyciowego i stusznego rozumnego ttu-
maczenia tred$ci pisemnych o$wiadczen wnioskowaé nalezy, ze zo-
bowiazany jest sam wlasciciel. W razie wigc zapisania hipoteki jed-
nolitej na nieruchomosci bedacej wspdlna wtasnoscia kilku osdéb po
cze$ciach idealnych za zobowiazanych uwazani by¢ musza wszyscy
wspotwrtasciciele i to kazdy z nich w odniesieniu takze do tej czesci,
ktéra nie jest jego wlasnoscia. Skoro bowiem nie obciazono kazdej
czesdci szczegdlna hipoteka, to W mysl przytoczonych zasad chodzito
o zabezpieczenie dlugu bez réznicy wspdiwtladciciela, w ktérego oso-
bie powstat. Hipoteka istnieje zatem, chociazby tylko jeden z wspot-
wtascicieli w rzeczywisto$ci bvt dtuznikiem. (Wyrok z 1/22 V 1936

— C III 842/34).

§ 1138, Postanowienie ustawy, ze publiczna wiara ksiggi
wieczystej obejmuje przy hipotece takze roszczenie osobiste,
ma znaczenie jedynie w odniesieniu do prawa rzeczowego.
W szczegdlnosci| finguje sie istnienie roszczenia osobistego o ty-
le, o ile zalezne jest od niego istnienie prawa rzeczowego jako
hipoteki. Natomiast publiczna wiara ksiegi wieczystej nie jest zdol-
na zapewnié istnienia roszczeniu osobistemu jako takiemu. Jezeli
ono wygasto, nie istnieje ono roéwniez na rzecz nabywcy w dobrej
wierze i nabywca takiej hipoteki nie moze zwracaé si¢ do dtuznika
okreslonego jako takiego w ksiedze wieczystej o zaptateg, lecz reali-
zowa¢ moze nabyte prawo tylko jako rzeczowe zadajac od wilasci-
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ciela obciazonej nieruchomosci tolerowania egzekucji z gruntu. Do-
tyczy to réwniez przerachowania. Na wysoko$¢ przerachowania pra-
wa rzeczowego wpiywa tylko wysoko$é roszczenia osobistego ist-
niejacego w rzeczywisto$ci wzglednie stosunek podstawowy uspra-
wiedliwiajacy nabycie dlugu gruntownego. Natomiast fikcja, ze ist-
nieje roszczenie osobiste, gra i w tym wzgledzie role jedynie o tyle,
ze prawo rzeczowe traktuje sie jako hipoteke, a nie jako diug grun-
towy, zaczem przy przerachowaniu tego prawa stosowaé nalezy § 33
a nie 34 rozp. z 14 V 1924, atoli bez uwzglednienia wptywu, jaki
normalnie na prawo rzeczowe ma osobiste roszczenie potaczone
z hipoteka. (Wyrok z 13 III 1936 — C III 112/35).

§§ 1353, 1571. Na prawo odmowy przywrécenia wspdlnosci
matzenskiej pozostaje bez wptywu uplyw czasu przewidzianego w §
1571 ke. (Wyrok z 5 VI 1936 — C II1 1026/34).

Niemiecki  kodeks  handlowy.
§ 346. Przepis ten nie wyklucza zastosowania § 157 kc, lecz go
uzupetnia. (Wyrok z 15. V 1936 — C III 938/34).

Niemiecka ustawa o sqdownictwie niespornym.

§ 177. Niezachowanie przepisow formalnych nie moze by¢ ttu-
maczone jako pomyltka, ktdra mozna by sprostowaé, lecz usunigte
moze by¢ jedynie przez zawarcie nowej umowy w nalezytej formie.
(Wyrok z 22 V 1936 — C 111 845/35).

Ordynacja Ubezpieczeniowa z 14 VII 1911 (Dz. Ust. Rzeszy str. 505)

$§ 5, 25, 363. W §§ 25, 363 mieSci sie ustawowe ograniczenie
prawa zarzadu do dziatania w imieniu kasy chorych. Niewazna jest
zatem umowa, przyznajaca funkcjonariuszowi dozywotnia rente bez
podstawy prawnej, lecz z taski jako obciazajaca $rodki kasy bez
wzajemnego $wiadczenia i obca celom i zadaniom kasy. (Wyrok
z 30 IIT 1936 — C III 599/34).

Rozporzqdzenie Rady Zwigzkowe) z 9 IX 1915 w przedmiocie ulze-
nia sqdom (Dz. Ust. Rzeszy str. 562).

§ 27 Uchwata Sadu Okregowego w Krakowie przekazujaca

sprawe Sadowi Okregowemu w Poznaniu nie mogta wywotaé skut-

kéw przewidzianych w § 27. (Wyrok z 22 V 1936 —- C 111 597/35).

Rozporzadzenie o umowach taryfowych z 23 XII 1918 (Dz. Ust.
Rzeszy str.  1918)

§ I. W przedmiocie przedawnienia umowy indywidualne sa do-
puszczalne, jezeli umowa taryfowa kwestii przedawnienia szcze-
g6lnie nie reguluje. (Wyrok z 2 VII 1936 — C III 1249/35 26 VI
1936 — C III 1272/34.
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Rozporzqdzenie o demobilizacji gospodarczej z 12 Il 1920 w brzmie-
niu rozp. Min. Pracy i Opieki Spotecznej z 30 IV 1926 (Dz. Ust-
(poz. 312).

§ 12. Z tredci tego przepisu wynika, ze do wydalenia robotni-
kéw potrzeba zgody w tych przedsicbiorstwach., w ktérych w mysl
przepisdw ustawy o radach zatogowych powinny istnieé¢ takiez rady
lub powinien by¢ wybrany zwierzchnik zatogi (Betriebsmann) z pra-
wami i 'obowiazkami okreslonymi w ustawie, a wigc w przedsiebior-
stwach, ktdére zatrudniaja z reguty przepisana ilo$¢ pracownikdw.
(Wyrok z 7 VIII 1936 — C 111 1147/34).

Marian  Lisiewski
Sedzia Sadu Najwyzszego

ORZECZNICTWO
NAJW. TRYBUNALU ADMINISTRACYJINEGO

I. POSTEPOWANIE PRZED NAJW. TRYBUN. ADMIN.

143. Przewodniczacy Komisji Odwotawczej nie ma prawa
wniesienia skargi do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego
bez zastepstwa adwokackiego. (16 stycznia 1936 r. L. Rej. 6737/33).

144. Legitymacja do wniesienia skargi do N. T. A. na orze-
czenie, dotyczace wyboréw dokonanych przez rade gminy wyzna-
niowej zydowskiej, nie jest w wypadkach, w ktérych strona jest
wyborca, zalezna od okolicznos$ci, by skarzacy w Czasie wniesienia
skargi byl jeszcze cztonkiem wymienionej rady. (22 maja 1936 r.
L. Rej. 717/35).

1.  POSTEPOWANIE PRZED WEADZAMI ADMINISTRACYJN.

145. Skarga do N. T. A. na orzeczenie Urzedu Patentowego
R. P., uniewazniajace znak towarowy, wniesiona juz po sprzedazy
przedsigbiorstwa, z ktérym ten znak towarowy si¢ taczy przez do-
tychczasowego wtasciciela przedsigbiorstwa, nie moze by¢ pozosta-
wiona bez rozpoznania z powodu braku legitymacji, jezeli nabywca
przedsiebiorstwa skarge te podtrzymat. (26 maja 1936 r. L. Rej.
5060/32).

146. Wtadza orzekajaca o Kkoncesji przemystowej jest tylko
woéwcezas zwolniona od obowiazku podania faktycznego uzasadnie-
nia odmownego rozstrzygnigcia, jezeli przeciwko uzasadnieniu te-
mu przemawia wzglad na bezpieczenstwo Panstwa, lub wzglad na
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interes publiczny o charakterze waznego interesu panstwowego.
(22 maja 1936 r. L. Rej. 4880/34).

147. W wypadku wniesienia odwotania od ostatecznego w toku
instancyj administracyjnych orzeczenia przez strong, bilednie
w tym orzeczeniu pouczona, ze stuzy jej odwotanie, wtadza wyzsza,
do ktérej odwotanie wniesiono, winna spowodowaé sprostowanie
btednego pouczenia o $rodkach prawnych. (30 kwietnia 1936 r. L.
Rej. 3812/34).

148. Wyltaczenie, zastrzezone w art. 112 prawa o postepowa-
niu administracyjnym, nie dotyczy rozrachunku wtadz skarbowych
z wltadzami gminnymi odno$nie doreczanych przez organa gminne
ptatnikom na zlecenie wtadz skarbowych wezwan platniczych;
z przepiséw za$ rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 25 czerwca
1932 r. Dz. U. R. P. poz. 580 i Ministra Spraw Wewngtrznych
z dnia 18 listopada 1930 r. Dz. U. R. P. poz. 719 wynika prawo
gmin do zwrotu kosztéw pomienionych doreczen. (2 marca 1936 r.
L. Rej. 3957/36).

I11I. SPRAWY URZEDNICZE

1. Prawa i obowiqzki stuzibowe.

149. W my$l przepisu art 131 rozporzadzenia Prezydenta
Rzplitej z dnia 6 lutego 1928 r. prawo o ustroju sadéw powszech-
nych poz. 93 Dz. Ust.,, skazanie sg¢dziego na dyscyplinarna karg
nagany pociaga za soba opdznienie o 1 rok posuniecia do wymiaru
wyzszej grupy lub szczebla uposazenia. (16 marca 1936 r. L. Rej.
6661/32).

150. Naganno$¢ stuzby nauczyciela tymczasowego, uzasadnia-
jaca odmowe odprawy w mysl art. 69 ustawy o stos. st. naucz. poz.
462/28 Dz. Ust., winna by¢ ustalona w sposdb, okres§lony w roz-
dziale IX tejze ustawy, ujemne zatem spostrzezenia wizytatorow,
wzglednie niedostateczne oceny pracy nauczycieli i nie sa réw-
noznaczne z ustaleniem nagannos$ci stuzby i nie uzasadniaja od-
mowy odprawy na podstawie art. 69 pomienionej wyzej ustawy.
(23 marca 1936 r. L. Rej. 721/33).

151. Niewypowiedzenie si¢ wladzy w sprawie uprawnien eme-
rytalnych w decyzji zwalniajacej ze stuzby funkcjonariusza pan-
stwowego na podstawie art. 56 ustawy z dn. 17 lutego 1922 r. o pan-
stwowej stuzbie cywilnej (poz. 164/22 Dz. Ust.), lub nauczyciela —
na podstawie art. 60 ustawy z dnia 1 lipca 1926 r. o stosunkach
stuzbowych nauczycieli (poz. 462/28 Dz. Ust ) nie stanowi istotnej
wadliwo$ci postepowania.
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Uprawomocnienie si¢ tego rodzaju decyzji nie pozbawia funk-
cjonariusza panstwowego, lub nauczyciela — moznos$ci dochodze-
nia swych praw emerytalnych. (28 maja 1936 r. L. Rej. 490/33).

2. Emerytury i zaopatrzenia.

152. Postanowienia ust. 2 i 3 art. 36 ustawy emerytalnej z 11
grudnia 1923 stosuja sig¢ rowniez do wypadkéw przyznania, a nie
tylko podwyzszenia zaopatrzenia emerytalnego. (30 stycznia 1936 r
L. Rej. 10312/32).

153. W razie bezposredniego przejScia ze stuzby prowizorycz-
nej, podlegajacej ustawie o panstwowej stuzbie cywilnej (poz.
164/22 Dz. Ust.) na stuzbe stata w sadownictwie czas, spedzony na
stuzbie prowizorycznej nie moze by¢ w mys$l art. 37 ustawy emery-
talnej poz. 380/31 Dz. Ust. doliczony do wystugi emerytalnej. (12
lutego 1936 r. L. Rej. 4924/33).

154. Ochotnicza stuzba wojskowa w czedci przekraczajacej
obowiazkowa stuzbe wojskowa w Wojsku Polskim — podlega zali-
czeniu do 10-letniego okresu nieprzerwanej stuzby panstwowej,
przewidzianego w art. 11 ustawy emerytalnej. (16 marca 1936 r.
L. Rej. 8774/32).

155. Emeryt skazany za przestgpstwa pochodzace z checi zy-
sku (ustgp ostatni art. 8 ustawy z dnia 17 lutego 1922 r. o pan-
stwowej stuzbie cywilnej poz. 164 Dz. Ust. na kare nie pociagajaca
za soba, w my$l odno$nej ustawy karnej (w szczegdlnosci art. 27
i 27 ros. K. K.) utrate praw publicznych i emerytury, nie traci
swego prawa do emerytury. (16 marca 1936 r. L. Rej. 5826/32).

156. Do wystugi emerytalnej pracownika Kkolejowego, zwol-
nionego ze stuzby po wejSciu w zycie rozporzadzenia Rady Mini-
stréw z dnia 8 lipca 1932 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracow-
nikéw kolejowych (Dz. Ust. poz. 577), a przed 1 lipca 1933 r.,
jako dniem wejScia w zycie noweli z dnia 28 czerwca 1933 r. do
tegoz rozporzadzenia (Dz. Ust. poz. 359), podlega zaliczeniu okres
stuzby kolejowej, optaconej sktadkami ubezpieczonymi do Kasy
Emerytalnej robotnikdéw kolejowych b. dzielnicy pruskiej dopiero
od dnia wejscia w zycie tej noweli, tj. od dnia 1 lipca 1933 >r. (27
marca 1936 r. L. Rej. 9658/33).

157. Stuzba w b. zandarmerii austriackiej w mys$l art. 81 usta-
wy emerytalnej z dnia 11 grudnia 1923 (Dz. Ust. z 1924 r. poz.
46 i poz. 178) i § 47 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 4 lipca
1929 r. (Dz. Ust. poz. 448) podlega zaliczeniu do wystugi emery-
talnej pracownika P. K. P., ktéry juz przed 1 wrzes$nia 1929 r. byt
pracownikiem etatowym, a do stuzby kolejowej przeszedt ze stuzby
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w zandarmerii, —- chociazby pracownik ten w czasie stuzby w zan-
darmerii austriackiej sam sktadek emerytalnych nie optacat. (30
kwietnia 1936 r. I. Rej. 678/33).

158. Przy ustalaniu ilodci lat, podlegajacych zaliczeniu do wy-
stugi emerytalnej na zasadzie art. 97 ustawy emerytalnej z 11 grud-
nia 1923 r w brzmieniu, nadanem temu artykutowi ustawa z 18
marca 1931 r. poz. 170 Dz. Ust., stuzba samorzadowa w Panstwie
Polskim, zaliczalna do emerytury z mocy ustepu 2 art. 81 ustawy
emerytalnej, winna by¢ traktowana na réwni z zaliczalna do emery-
tury stuzba panstwowa polska. (23 marca 1936 r. L. Rej. 7303/32).

159. Jednorazowa odprawa, przewidziana w ustgpie 1 § 27
rozporzadzenia Rady Ministrow z 8 lipca 1932 poz. 577 Dz. Ust.,
nie przystuguje wdowie, ktéra zrzekta sie¢ prawa do zaopatrzenia
wdowiego w mys$l postanowien § 5 tegoz rozporzadzenia. (19 maja
1936 r. L. Rej. 9555/33).

V. SPRAWY SKARBOWE

1. Naleiytosci i optaty stemplowe.

160. Dla zaliczenia piekarni miejskiej do instytucji i zaktadow
uzytecznosci publicznej w my$l art. 10 p. 4 ustawy z dnia 3 lutego
1931 r. o Panstwowym Funduszu Drogowym, poz. 81 Dz. Ust., jest
decydujace, aby piekarnia byta zatozona i prowadzona przede
wszystkim w celach socjalnych, a nie zarobkowych. (11 stycznia
1936 r. L. Rej. 2895/33).

161. Umowa zawarta miedzy cukrowniami, majaca za przed-
miot odstapienie udziatu w kontyngencie cukru (art. 7 z 22 lipca
1925 r. poz. 630 Dz. Ust.), nie podpada pod przepis art. 67 ust. 1
p.lu. o. s. (16 stycznia 1936 r. L. Rej. 6737/33).

162. Art. 13 u. o. s. niec ma zastosowania w wypadkach, gdy pi-
smo tyczy si¢ dwu lub wiecej przedmiotdédw, z ktdorych jedne podle-
gaja optacie, inne za$§ sa wolne od optaty. (22 stycznia 1936 r. L.
Rej. 503/34).

163. a) Stanowisko sadu co do tego, czy pewna osobe ustano-
wiono w testamencie dziedzicem, czy tez uzytkowca i czy zachodzi
wypadek substytucji powierniczej, jest dla wtadz wymiarowych po-
datku spadkowego wiazace.

b) Z uwagi na przepis art. 6 ustawy z 31 marca 1922 poz. 263
Dz. Ust. podatnik w razie przyjecia przez wtadze wymiarowa za
podstawe ustalenia podatku spadkowego szacunku majatku, poda-
nego przez niego w wykazie spadku, moze go zwalczaé tylko twier-
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dzeniem, ze zaszta pomyltka w oszacowaniu, przy czym obowiazany
jest udowodnié zajscie takiej pomytKki.

¢) Przy oznaczeniu warto$ci zapisu, polegajacego na periodycz-
nym sktadaniu przez osobe nim obciazona pewnych cze$ci docho-
déw z realnodci przez nia uzytkowanej; wchodzi w zastosowanie
przepis § 20 ust. 4 zd. ost. ces. rozporzadzenia z 15 wrzes$nia 1915
Dz. u. p. Nr 278, w mys$l ktérego oszacowanie nastgpuje wedlug
§ 16 ustawy z 9 lutego 1850 Dz. u. p. Nr. 50

d) Solidna odpowiedzialno$¢ za nalezyto$é spadkowa od zapisu
tej osoby, na ktdrej zapis ciazy, ustanowiona w § 23 ust. 3 p. 1 ces.
rozporzadzenia z 15 wrzesnia 1915 Dz. u. p. 278, nie ma zastosowa-
nia w przypadku, gdy spadkodawca t¢ osobe swoja dyspozycja wy-
taczyt od zarzadu mienia, bedacego przedmiotem zapisu.

e) Przepis § 3 ustawy z 18 marca 1878 Dz. u. p. Nr. 31 moze
wej$¢ w zastosowanie takze w przypadku, gdy wtadza wymiarowa
poprzednio orzekta, ze nalezyto$é sie nie nalezy. (27 listopada 1935
L. Rej. 1795/31).

164. Art. 26 u. o. s. upowaznia Ministra Skarbu do okreslenia
sposobu uiszczania optat stemplowych od pism, wydawanych z ksiag
grzbietowych, bez wzgledu na ich rodzaj. (4 marca 1936 r. L. Rej.
2092/34).

165. Je$li pismo stwierdza umowe¢ o ustanowienie zastawu ty-
tutem kaucji dla kwoty, cyfrowo oznaczonej oraz dla dalszych, po-
nad te kwote udzieli¢ si¢ majacych, lecz cyfrowo nie oznaczonych,
kredytéw, wltadza ma prawo, celem ustalenia podstawy wymiaru,
wdrozy¢é postgpowanie wyjasniajace, przewidziane w art. 38 ust.
ostatni u. o. s. (11 maja 1936 r. L. Rej. 764/34).

166. Art. 7 u. o. s. nie daje podstawy prawnej do uwzglednie-
nia przy wymiarze optaty stemplowej z art. 52 1 2 u. o. s. jako
$wiadczenia wzajemnego wierzytelnosci hipotecznej nabywcy, za-
bezpieczonej na zlicytowanej nieruchomo$ci, nie pokrytej cena
kupna i nie przejetej przez nabywce z mocy warunkow licytacyj-
nych. (22 kwietnia 1936 r. L. Rej. 1351/33).

2. Podatek dochodowy.

167. Przychdd, osiagnigty ze sprzedazy kartelowi producentow
drozdzy, maszyn i urzadzen skartelizowanej drozdzowni oraz udzia-
t6w kartelowych i praw, wynikajacych z umowy komisowej z karte-
lem, przy réwnoczesnym zrzeczeniu si¢ prawa produkcji drozdzy
jak réwniez koncesji, stanowi w cze$ci, przewyzszajacej wartos¢ ma-
szyn, urzadzen, udziatéw i praw, wynikajacych z umowy komiso-
wej, dochdd podlegajacy opodatkowaniu (art. 3 ust. 1 p. 7 ustawy
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o podatku dochodowym par. 411/25 Dz. Ust.). (19 marca 1936 r.
L. Rej. 2294/33).

168. Wydatek na sptate czynszu wieczystego (rozporzadzenie
Prezydenta Rzeczypospolitej z 30 grudnia 1924 poz. 1071 Dz. Ust.)
nie jest potracalny. (20 stycznia 1936 r. L. Rej. 897/33).

169. Wydatki na zastapienie istniejacych urzadzen produkcyj-
nych nowymi sa w tej swojej czesci, ktdra przewyzsza ich wowczas
Jjuz zamortyzowana cze$¢ warto$ci, tylko o tyle potracalne, o ile po-
wodem dokonanej wymiany byto takie zuzycie tych urzadzen, ze
dalsze ich uzywanie grozito pogorszeniem zrédta dochodu. (29 stycz-
nia 1936 r. L. Rej. 9936/32).

170. Odsetki od dtugu, zahipotekowanego na nieruchomosci,
wchodzacej w sktad gospodarstwa rolnego podlegaja odliczeniu od
dochodu, ustalonego z tegoz gospodarstwa na zasadzie norm S$red-
niej zyskownos$ci. (6 kwietnia 1936 r. L. Rej. 8736/34).

171. a) W rozumieniu art. 10 p. 6 ustawy o podatku dochodo-
wym dla ustalenia wzajemnego stosunku obrotéw z cztonkami i nie-
cztonkami spdtdzielni miarodajne sa transakcje, dokonane w zakre-
sie podstawowej dziatalnos$ci spdtdzielni z jej cztonkami i nieczton-
kami.

b) Dla przyznania ulgi z art. 10 p. 6 ustawy o podatku docho-
dowym nie jest konieczne, by spdtdzielnia w przewaznej cze$ci dzia-
tata pomigdzy swymi cztonkami. (3 kwietnia 1936 L. Rej. 7258/34).

172. Uwzglednienie amortyzacji ruchomos$ci, wstawionych do
bilansu otwarcia w ztotych, sporzadzonego w mysl rozporzadzenia
Prezydenta z 25 czerwca 1924 poz. 542 Dz. Ust., w ich warto$ci
szacunkowej, nie moze by¢ odmodwione z tego powodu, ze zostaty
nabyte przed rokiem 1924. (28 kwietnia 1936 r. L. Rej. 9712/33).

173. a) Okoliczno$¢, ze spotka akcyjna znajduje sie w likwida-
cji, nie ma wptywu na kwalifikacje podatkowa wykazanego przez
nia zysku bilansowego.

b) Suma, uzyskana przez likwidujace si¢ towarzystwo ubezpie-
czen za odstapienie portfelu ubezpieczen od ognia innemu towa-
rzystwu, nie podlega wytaczeniu z zysku bilansowego.

¢) Wynagrodzenia likwidatoréw spotki akcyjnej podpadaja pod
przepis art. 21 ust. 3 ustawy o panstw, pod. doch (poz. 411/25 Dz.
Ust.). (29 stycznia 1936 r. L. Rej. 925/33).

174. Kryzysowy dodatek do podatku dochodowego (ustawa
z 22 pazdziernika 1931 poz. 769 Dz. Ust.) nie podlega odliczeniu
na zasadzie art. 10 p. 5 ustawy o panstwowym podatku dochodo-
wym (poz. 411/25 Dz. Ust.). (20 marca 1936 r. L. Rej. 4173/35).
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175 W razie prowadzenia w aktywach bilansu warto$ci przed-
miotdw majatkowych w ich pierwotnej wysokosci, nalezy przy obli-
czaniu podlegajacego opodatkowaniu na zasadzie art. 21 ustawy
o panstwowym podatku dochodowym (poz. 411/25 Dz. Ust.) zysku
na sprzedazy takich przedmiotéw ich pierwotna warto$¢ pomniej-
szy¢ o sume¢ dokonanych odpisan na zuzycie, figurujaca w pasy-
wach. (30 marca 1936 r. L. Rej. 2636/33)

176. Na obszarze dziatania niemieckiej ordynacji podatkowej
przedawnienie prawa wymiaru z art. 113 ustawy o podatku docho-
dowym (poz- 411/25 Dz. Ust.) reguluje si¢ wedtug przepiséw tejze
ordynacji. (13 maja 1936 r. L. Rej. 2025/35).

177. Kwestionowaniu przez wtadze wymiarowa podatku do-
chodowego pozycyj bilansu otwarcia nie stoi na przeszkodzie oko-
licznos$¢, ze wtadza ta nie kwestionowata bilansu zamkniecia za rok
poprzedni, za ktéry nie wymierzono podatku wskutek wykazanej
w zamknieciu rachunkowym straty. (8 maja 1936 L. Rej. 9303/32).

178. Na obszarze dziatania ustawy z r. 1878 Austr. Dz. Pr. P.
Nr 31 przedawnienie prawa wymiaru z art. 113 ustawy o podatku
dochodowym (poz. 411/25 Dz. Ust.) reguluje si¢ wedtug przepiséw
tejze ustawy z r. 1878. (13 maja 1936 r. L. Rej. 10542/34).

179. Odsetki od dtugu, ciazacego na domu, z ktérego dochdd
wolny jest od podatku dochodowego z tytutu ulg dla nowowznoszo-
nych budowli, nie podlegaja odliczeniu od dochodu wtasciciela do-
mu, osiagnietego z innych zrédet. (24 kwietnia 1936 r. L. Rej.
2198/34).

180. Do dochodu, osiagnictego z wyrebu na gruncie, nie nale-
zacym do gospodarstwa le$nego, nie maja zastosowania przepisy
o nadzwyczajnym wyrebie (art. 15 ust. 4 i 5 ustawy o podatku do-
chodowym) (3 czerwca 1936 r. L. Rej. 8412/34).

3. Podatek przemystowy.

181. Stosowanie przepisu § 100 rozporzadzenia wykonawczego
z 8 sierpnia 1925 r. Dz. Ust. poz. 560 do ustawy o panstwowym po-
datku przemystowym nie jest pozostawione swobodnemu uznaniu
wtadz skarbowych. (17 marca 1936 r. L. Rej. 762/34).

182. Okoliczno$é, ze w umowie zawartej z komisantem komi-
tent zobowiazatl sie koszty zwiazane z prowadzeniem przedsigbior-
stwa komisanta zwracaé lub tez przyja¢ do zaptaty zamiast komi-
santa, nie stoi na przeszkodzie uznaniu odnos$nych sum za cze$é
sktadowa obrotu podatkowego przedsigbiorstwa komisowego w mysl
art. 5 p. 5 ust. 1 ustawy o panstwowym podatku przemystowym.
(27 marca 1936 r. L. Rej. 966/34).
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183. Nabywanie gruntow w celu ich odsprzedazy nic podpada
pod pojecie skupu zawodowego w rozumieniu cze$ci II lit. A roz-
dziat II taryfy i art. 5 p. 1 ustawy o panstwowym podatku prze-
mystowym, Dz. Ust. poz. 110 z 1932 r., za czym stawka podatkowa
przewidziana w art. 7 lit. A ustawy nie ma zastosowania do obro-
téw z tych czynnodci osiagnietych. (3 kwietnia 1936 r. L. Kej.
2085/34).

184. Ksiegi handlowe za okres gospodarczy, konczacy sie po
18 maja 1932 r., jako dniu wejscia w zycie rozporzadzenia z dnia
13 kwietnia 1932 r. (Dz. Ust. poz. 412), prowadzone wedlug za-
sad § 2 tego rozporzadzenia, winny by¢ uwazane za prawidtowe mi-
mo braku wymaganego w art. 10 Kodeksu Handlowego poswiadcze-
nia dziennika i inwentarza, o ile chodzi o wymiary za czas od I-go
stycznia 1932 r. (4 kwietnia 1936 r. L. Rej. 2448/34).

185. a) § 105 rozporzadzenia wykonawczego do ustawy o pan-
stwowym podatku przemystowym z 29 marca 1932 poz. Dz. Ust. nie
wyklucza mozno$ci zaskarzenia do N. T. A. decyzji Komisji Odwo-
tawczej, ktora odrzucono odwotanie przy réwnoczesnym zarzadze-
niu uzupetnienia postepowania wymiarowego (art. 91 ust. 2 ustawy).

b) Ulgowa stawka z art. 7 lit. A p. 3 ustawy o panstwowym
pod. przem. poz. 110/32 Dz. Ust. nie stuzy obrotom przedsigbior-
stwa przemystowego, pochodzacego ze sprzedazy artykuléow spo-
zywczych pierwszej potrzeby, stanowiacych produkt uboczny przed-
sigbiorstwa. (29 kwietnia 1936 r. L. Rej. 9855/33).

786. Do transakcyj komisowych, dokonanych przez przedsic-
biorstwo bankowe w zakresie towarow podpadajacych pod przepis
art. 5 p. 1 ustawy o panstw, podatku przemystowym Dz. Ust. poz.
550 1925 r. ma zastosowanie przepis art. 5 p. 5 tejze ustawy. (1 ma-
ja 1936 r. L. Rej. 3079/35).

187. Prawidtowosci ksiag handlowych spdtki z ogr. odp., pod-
legajacej przepisom niem. ustawy o spotkach z ogr. odp., nie uwta-
cza pod katem widzenia art. 76 ust. 3 o podatku przemystowym
fakt nieprzeprowadzenia przez dziennik bilansu zamknigcia jedynie
z powodu nieodbycia zebrania przez udzialowcéw spotki, majacego
ten bilans zatwierdzié. (6 maja 1936 r. L. Rej. 528/34).

188. Przewidziany w art. 84 ust. 1 ustawy o podatku przemy-
stowym w brzmieniu noweli z 19 grudnia 1931 poz. 881 Dz. Ust.
— trzechletni termin przedawnienia ma zastosowanie do wszystkich
dodatkowych wymiaréw, dokonywanych po wejsciu tej noweli w zy-
cie, bez wzgledu na to, jakiego okresu podatkowego wymiar do-
tyczy. (15 maja 1936 r. L. Rej. 5294/33)



A. Przeglad orzecznictwa 869

189. Przewidziana w § 5 rozporzadzenia z 21 wrzeénia 1932
Dz Ust. poz. 703/32 cze$¢ scalonego podatku przemystowego, ktd-
ra cukrownie sa uprawnione doliczy¢ do ceny sprzedaznej cukru,
nie stanowi czesci obrotu w rozumieniu art. 5 ustawy o panstw "-
wym podatku przemystowym Dz. Ust. poz. 110/32. (3 czerwca 1936
L. Rej. 4060/34).

4. Podatki gruntowe i domowe.

190. Plac, nienadajacy si¢ pod budowe z powodu nieodrodnie-
nia go (art. 175 lit. b prawa budowlanego poz. 202/28 r. Dz. Ust.'
nie podlega podatkowi od placéw budowlanych w mysl art. 24 roz-
porzadzenia o rozbudowie miast poz. 372/27 Dz. Ust. i § 26 roz-
porzadzenia z dnia 3 listopada 1927 poz. 913 Dz. Ust. (24 kwietnia
1936 r. L. Rej. 2974/33).

191. Ustgp ostatni § 9 rozporzadzenia Ministra Skarbu z dnia
29 wrzesnia 1923 r. poz. 797 Dz. Ust. odnosi si¢ jedynie do ustgpu
drugiego tegoz paragrafu; materialne warunki przyznawania ulg
w podatkach gruntowym i budynkowym, z powodu klgsk zywioto-
wych, przewidziane w ustepie pierwszym tegoz § 9 obowiazuje i na
obszarze b. zaboru austriackiego, a zatem z dniem wejScia w zycie
powotanego rozporzadzenia, przestato w tym wzgledzie obowiazy-
waé rozporzadzenie b. austriackiego Ministerstwa Skarbu z dnia
25 grudnia 1917 r. poz. 516 Dz. U. P. (3 kwietnia 1936 r. L. Rej.
9717/33.

192. a) Ustawa o panstwowym podatku od nieruchomo$ci nie
przewiduje solidarnej odpowiedzialnos$ci wspotwrtasciciela opodat-
kowanej nieruchomo$ci za caly podatek, nalezny od tej nierucho-
mosci.

b) Przedawnienie w my$l ustawy austr. z r. 1878 obejmuje od-
setki i kary za zwtoke na réwni z gtéwna wierzytelnoscia skarbowa.
(13 maja 1936 r. L. Rej. 3882/33).

193. Naczelna Izba Lekarska korzysta ze zwolnienia podatko-
wego, przewidzianego w art. 3 p. 3 ustawy z dnia 2 sierpnia 1926 r.
poz. 550 Dz. Ust. o podatku od lokali — jako instytucja samorza-
dowa. (9 marca 1936 r. L. Rej. 3430/35).

194. Optaty dodatkowe z art. 7 ustawy o ochronie lokatoréw
poz. 406/24 r. Dz. Ust., o ktérych jest mowa w § 3 p. 1 rozporza-
dzenia z dnia 29 grudnia 1926 r. poz. 95/27 r. Dz. Ust. w sprawie
podatku od lokali — nie stanowia pozycyj potracalnych z komor-
nego w przypadkach, gdy komorne biezace przekroczy granice pro-
centowe, podane w art. 7 p. 2 ustawy o ochronie lokatoréw. (24
kwietnia 1936 /. L. Rej. 596/33).
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195. Przez instytucje o$wiatowe, przewidziane w art. 3 p. 3
ustawy o podatku od lokali z dnia 2 sierpnia 1926 r. poz. 550 Dz.
Ust., nalezy rozumieé instytucje, poswiccone rozpowszechnianiu
wiedzy wedtug programu, ktérego zadaniem jest zasadniczo wy-
ksztatcenie umystowe. (4 maja 1936 r. L. Rej. 939/34).

5. Inne podatki i optaty parstwowe.

196. a) Podmiotem nadzwyczajnej daniny majatkowej (ustawa
z 24 marca 1933 Dz. Ust. poz. 248) w drugiej grupie kontyngento-
wej sa platnicy panstwowego podatku przemystowego od obrotu,
tj. osoby w mys$l ustawy o panstwowym podatku przemystowym do
zaptaty tego podatku zobowiazane.

b) Obowiazek daniny ciazy na tej osobie, ktora uzyskata obrot
w my$l art. 5 ustawy o panstwowym podatku przemystowym w ro-
ku poprzedzojacym o dwa lata biezacy rok podatkowy nadzwyczaj-
nej daniny majatkowej. (3 czerwca 1936 r. L. Rej. 4745/34).

6. Podatki i optaty samorzadowe.

197. Zajmowanie przez pracownika na podstawie umowy o na-
jem pracy tzw. lokalu stuzbowego, nie stoi na przeszkodzie pobo-
rowi podatku od zbytku mieszkaniowego w mys$l art. 7 p. 4 lit. a
ustawy z dnia 11 sierpnia 1923 r. o tymczasowym uregulowania
finanséw komunalnych Dz. Ust. poz. 884 z r. 1932. (27 marca 1936
L. Rej. 4275/35).

198. Przewidziany w art. 19 ustawy z dnia 11 sierpnia 1923 r.
o tymczasowym uregulowaniu finanséw komunalnych Dz. Ust. poz.
747 podatek komunalny od wykonywania prawa polowania jest po-
datkiem posrednim, za czym nie odnosza si¢ do tego obciazenia
przepisy prawne o zwolnieniu od bezpos$rednich danin komunal-
nych, miejskich, wiejskich, powiatowych i prowincjonalnych oséb
duchownych w b. zaborze pruskim. (3 kwietnia 1936 r. L. Rej.
10862/32).

199. ¢) Sama niemozno$¢ zrownowazenia budzetu gminnego
na okre$lony okres budzetowy nie jest dostateczna podstawa prawna
do poboru podatku ,inwestycyjnego” na zasadzie art. 21 ustgp 2
ustawy o tymczasowym uregulowaniu finanséw, komunalnych Dz.
Ust z 1932 r. poz. 884.

b) Przewidziany w § 101 ust. 1 rozporzadzenia wykonawczego
(Dz. Ust. z 1932 r. poz. 406) do art. 21 ustep 2 ustawy o tymczaso-
wym uregulowaniu finanséw komunalnych — Dz. Ust. z 1932 r.
poz. 884 — warunek uprzedniego ,catkowitego wykorzystania
wszystkich innych zrédet dochodowych", nie ogranicza si¢ do zré-
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det, objetych ustawa o tymczasowym uregulowaniu finanséw ko-
munalnych. (3 kwietnia 1936 r. L. Rej 5981/35).

200. Przewidziana w art. 13 ustawy z 11 sierpnia 1923 o tym-
czasowym uregulowaniu finanséw komunalnych poz. 747 Dz. Ust.,
W jego pierwotnym brzmieniu, optata od umdéw o przeniesienie
wtasno$ci nieruchomos$ci nie korzysta z ustawowego prawa zasta-
wu na nieruchomo$ci, stanowiacej przedmiot przeniesienia. (28
kwietnia 1936 r. L. Rej. 8131/33).

201. Przepis art. 2 ordynacji podatkowej z dnia 15 marca
1934 poz. 346 Dz. Ust. nie zmienit przepiséw art. 48 i 49 ustawy
o tymczasowym uregulowaniu finanséw komunalnych — o wtasci-
wosci wladz nadzorczych do rozstrzygania odwotan przeciw obo-
wiazkowi podatkowemu dotyczacemu dodatku komunalnego do po-
datku gruntowego. (5 maja 1936 r. L. Rej. 6191/35).

202. Przepis § 4 rozporzadzenia wykonawczego, do ustawy
o Slaskim Funduszu Gospodarczym (poz. 46/33 Dz. Ust. SIL) —
o ile nim objeto takze lokale przemystowe i handlowe, wchodzace
w sktad nowozbudowanych doméw — wykracza poza ramy art. 3
p. 1 tej ustawy. (13 maja 1936 r. L. Rej. 4530/34).

203. Zapis w Kkatastrze podatku gruntowego w b. dzielnicy
pruskiej gruntéw panstwowych, jako podlegajacych dodatkowi ko-
munalnemu do podatku gruntowego stanowi wprawdzie w zasadzie
podstawg do pociagnigcia danego gruntu pod obowiazek podatko-
wy, lecz dowdd z katastru moze by¢é w postepowaniu sporno-admi-
nistracyjnym obalony innym dowodem. (18 maja 1936 r. L. Rej.
74/33).

204. Plantacje wikliny, nalezace do Panstwowego Zarzadu
Wisty, nie sa one wolne w b. zaborze pruskim od komunalnego
dodatku do podatku gruntowego na zasadzie art. 24 lit. ¢ ustawy
o daninach komunalnych z 14 lipca 1893 (zb. ust. pr. str. 152),
li tylko dlatego, ze uzyskana z tych plantacyj wiklina stuzy do wy-
robu materialu faszynowego, uzywanego wytacznie lub przewaznie
dla konserwacji budowli regulacyjnych na Wisle. (18 maja 1936 r.
L. Rej 5720/33).

205. Uposazenia urzednikéw Komunalnego Banku Kredytowe-
go; w Poznaniu zwolnione sa na zasadzie art. 24 ust. 3 ustawy o pan-
stwowym podatku dochodowym w brzmieniu art. 2 ustawy z 17
marca 1932 r. poz. 223 Dz. Ust. od komunalnego dodatku do pan-
stwowego podatku dochodowego. (18 maja 1936 r. L. Rej. 5271/34.)

Dr.  Whiodzimierz  Orski
b. Prezes Najw. Trybunatu Admin.
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ORZECZNICTWO
NAJWYZSZEGO SADU WOJSKOWEGO

1. Ustawa z dnia 2 stycznia 1936 r. o amnestii
(Dz. Ust. poz. 1).

Art. 6. 1. Przestepstwo ciagte wytaczone jest z pod dobrodziej-
stwa ustawy amnestyjnej, je$li chociazby cze$é¢ stanu faktycznego,
sktadajacego si¢ na to przestgpstwo, da sie podciagnaé¢ pod posta-
nowienia art. 6 ustawy o amnestii z dnia 2 I 1936 r. (21 III 1936 r
R. 86/36).

2. W myél przepisu art. 6 ust. 3 ustawy o amnestii z dnia 2 I
1936 r. przestepca zawodowy nie moze korzystaé w ogdle z dobro-
dziejstwa powotanej ustawy amnestyjnej — chociazby nie zachodzit
powrdt do przestepstwa i chociazby sprawca nigdy poprzednio nie
byt sadownie karany za czyny tego samego rodzaju lub popetnione
z tych samych pobudek, jak czyny bedace przedmiotem wyroku.
(24 VII 1936 r. R. 250/36).

Art. 11. Przystugujace obwinionemu, wzgledem ktérego umo-
rzono postepowanie w my$l przepisow ustawy o amnestii z dnia
2 1 1936 r., zadanie, postawione w mys$l art. 11 ust. 1 powotanej
ustawy, przeprowadzenia postgpowania — zostato ograniczone do
dni 14-tu, w ciagu ktdérego to terminu zawitego moze on skladad
takie zadanie, skutecznie .je cofaé, a nawet po cofnigciu sktadaé
ponownie. Prawo natomiast do cofniecia zadania po uptywie czter-
nastodniowego terminu musiato by wynikaé z wyraznego przepisu
ustawy; wobec braku za$ takiego przepisu — przepis art. 11 powo-
tanej ustawy o amnestii nie moze by¢ interpretowany w sensie roz-
szerzajacym wyjatkowe uprawnienia obwinionego. Nalezy zatem
uznaé, ze po uptywie tego czternastodniowego terminu cofnigcie
ztozonego zadania przeprowadzenia postgpowania jest niedopu-
szczalne. (27 VI 1936 r. R. 251/36).

1. Kodeks Karny Waojskowy

Art. 23. 1. D!a orzeczenia degradacji w mys$l art. 23 § 1 pkt. ¢
kkw. konieczne jest wyrazne ustalenie po stronie oskarzonego chegci
zysku, nie wystarcza natomiast ustalenie, iz sprawca dopuscilt sie
przestepstw przeciwko mieniu i ze dziatat w celu osiagnigcia ko-
rzy$ci majatkowej — to bowiem dziatanie nie jest identyczne z dzia-
taniem z checi zysku. Wobec plynno$ci granic miedzy checia zysku,
a korzys$cia majatkowa przy orzeczeniu degradacji w mysl powota-
nego wyzej przepisu, w wyroku ma byé wyraznie stwierdzony i uza-
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sadniony fakt, ze sprawca rzeczywiscie kierowat sie checia zysku.
(26 V 1936 r. R. 530/35)

2. W my$l zasad czesci ogdlnej Kodeksu Karnego, majacych
zastosowanie na podstawie art. 6 kkw. do przestepstw wojskowych,
sad winien nie tylko przy orzeczeniu kar na wolnosci, lecz i dodat-
kowych kar na czci, w wypadku nieobowiazkowego ich wymierze-
nia, np. degradacji w my$l art. 23 § 2 kkw., zwrdcié uwage nie tyl-
ko na objektywne warunki w$rdéd jakich czyn popetniono, lecz tak-
7ze na podmiotowa strone czynu. (21 IV 1936 r. R. 137/36).

Art. 31 w zwiqzku z art. 61 kk. Art. 31 kkw. wyklucza kate-
gorycznie warunkowe zawieszenie kary z art. 61 kk. przy karze za
przestepstwo wojskowe, a chociaz nie wspomina wprawdzie, ze wy-
kluczenie takie ma mieé miejsce takze przy skazaniu za zbiegajace
si¢ przestepstwa pospolite i wojskowe, to jednak przy przyjetym
w Kodeksie Karnym systemie wymierzania za zbiegajace si¢ prze-
stepstwa jednej kary tacznej oczywiscie ma by¢é wykluczone w mysl
§ 31 kkw. zawieszenie kary w przypadku wymierzenia kary tacznej
za zbiegajace si¢ przestgpstwa wojskowe i pospolite. Przy wymie-
rzeniu bowiem w takim wypadku kary tacznej jest ona niepodziel-
na, obejmujaca wszystkie kategorie przestepstw przez sprawce po-
petnianych, a w sankcji swej zawiera takze karv za popeinione
przestepstwa wojskowe. Ustawa nie daje sadowi prawa ani moz-
no$ci wyodrebnienia z kary tacznej kary za przestegpstwa pospolite
i odrebnego jej zawieszenia. (25 IV 1936 r. R. 5/36).

Art. 52. Wszelkie udawanie wad fizycznych czy umystowych,
ktére ma na celu catkowite lub czeSciowe uchylenie sie od obowiazku
wojskowego bez wzgledu na to czy odniosto skutek czy nie — wypet-
nia istote wystepku z art. 52 kkw. (20 V 1936 r. R. 182/36).

Art. 53, 54. Przepis art. 54 kkw. ma za przedmiot ochrone
przetozonego lub starszego w stopniu stuzbowym przed zniewaga
ze strony podwladnego, lub mtodszego w stopniu stuzbowym —
przeto sad winien w kazdym przypadku ustali¢ przede wszystkim
u oskarzonego zamiar zniewagi. Zniewaga moze stosownie do § 2
art. 54 kkw. posiada¢ formy obrazy lub zniestawienia, a wiec odpo-
wiada¢ pojeciom art. 255 lub 256 kk., przy czym w obu wypadkach
musi by¢é zamiarem sprawcy ponizenie godno$ci wtasnej zniewazo-
nego; z braku takiego zamiaru moze w pewnych warunkach zacho-
dzi¢ wystepek z art. 53 kkw. (22 X 1935 r. R. 215/35).

Art. 54. Uzywanie przez sprawce wyrazéw obelzywych, skiero-
wanych pod adresem przetozonego, przedmiotowo wyczerpuje isto-
te wystepku z art. 54 kkw , jako czynu odrebnego bez wzgledu na
to, czy sprawca popetnit jednoczesdnie i inne przestepstwa, przeciw-
ko subordynacji wojskowej. (19 VI 1936 r. R. 190/36).
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Art. 54 w zwiqzku z art. 143 kk. Niezgodne z prawda zarzuce-
nie przetozonemu przestegpstwa, uczynione wobec wtadzy lub urze-
du, powotanego do $cigania — stanowi wystepek z art. 143 kk.,
a nie z art. 54 kkw. (22 X 1935 r. R. 215/35).

Art. 55, 60. Zamierzenie si¢ na przetozonego bez zamiaru ude-
rzenia go, lecz w celu sktonienia go za pomoca zastraszenia do za-
niechania czynno$ci stuzbowej, nie jest zbrodnia z art. 55 kkw.,
lecz przestepstwem z art. 60 kkw. (9 TIT 1936 r. R. 48/36)

Art. 56. Istotnym wymogiem przestepstw popelnionych wobec
starszych w stopniu stuzbowym jest $§wiadomos$é sprawcy, iz ma do
czynienia wtasdnie ze starszym w stopniu stuzbowym. Pomytka co do
rzeczywistego stopnia starszego jest dla istoty przestepstwa bez zna-
czenia i moze wptynaé tylko na wymiar kary. (20 V 1936 r. R. 182/36).

Art. 59. 1. W wypadku wyraznej odmowy wykonania rozkazu
w sprawach stuzbowych fakt, iz nastepnie rozkaz zostal wykonany
oraz ze dotyczyt on drugorzednej czynnoSci gospodarczej — jest
bez znaczenia dla istoty przestepstwa, moze za$ mieé znaczenie je-
dynie dla wymiaru kary. (22 X 1935 r. R. 215/35).

2. Przy zaliczaniu przestepstw, polegajacych na niewykonaniu
rozkazu przetozonego w sprawach stuzbowych z art. 59 kkw. do
wypadkow mniejszej wagi (art. 59 ust. ost. kkw.), nalezy mie¢ na
wzgledzie, ze stopien naruszenia dyscypliny wojskowej zalezy prze-
de wszystkim od znamion obiektywnych, tj. od tego, czego rozkaz
dotyczyt, kto go wydal i jakie skutki pociagneto za soba wzglednie
pociagnaé mogto niewykonanie rozkazu; poza tym w tym wzgledzie
maja znaczenie okoliczno$ci towarzyszace dziataniu sprawcy oraz
jego wtasciwosci subiektywne. (21 IIT 1936 r. R. 59/36).

3. Okoliczno$é, ze poszczegdlne rozkazy wydawane byty oskar-
zonemu przez réznych przetozonych i w pewnych odstepach czasu,
jak réwniez to, ze tre$¢ rozkazow dotyczyta innych przedmiotow
— nie ma istotnego znaczenia i nie moze uzasadniaé¢ kwalifikacji
poszczegdlnych czyndw, jako odrebnych samoistnych przestepstw.
Istotne znaczenie ma tu przede wszystkim czynnik podmiotowy,
a w szczegollnosci zamiar sprawcy. (19 VI 1936 r. R. 190/36).

Art. 76. Do istoty przestgpstwa z art. 76 kkw. wymagane jest
ustalenie, ze sprawca byt przetozonym lub starszym w stopniu stuz-
bowym w stosunku do pokrzywdzonego i ze w tym stosunku obra-
zit godno$é osobista podwtadnego lub mtodszego w stopniu stuzbo-
wym, albo obszedt si¢ z nim niezgodnie z przepisami. Inne okolicz-
no$ci, a w szczegdlnosci wérdd jakich warunkow, przy jakiej sposob-
nosci i z jakich powodéw, a przede wszystkim czy przekroczenie wta-
dzy nastapito w stuzbie, lub w zwiazku ze stuzba — moga mieé zna-
czenie tylko przy wymiarze kary. (15 XI 1935 r. R. 264/35).



A. Przeglad orzecznictwa 875

Art. 78. 1. Dla przyjecia kwalifikacji z art. 78 § 2 kkw. nie ma
decydujacego znaczenia sama sita uderzenia, lecz konieczne jest
ustalenie umys$lnego zadawania cierpien wyszukanych, lub przekra-
czajacych miare fizycznej wytrzymatosci ofiary. (4 XI 1935 r. R.
262/35).

2. Uszkodzenie w my$l przepiséw art. 78 § 3 kkw. tacznie z art.
237 kk zachodzi wtedy, gdy nietykalno$¢ ciata podwtadnego zosta-
ta naruszona w sposéb, ktdéry przerywa zwiazek poszczegdlnych
czedci ludzkiego organizmu migdzy soba, lub poszczegdlne czesci
danego organizmu. (3 III 1936 r. R. 505/35).

Art. ' 79. Podoficer zandarmerii w czasie prowadzenia docho-
dzen, a zatem bedacy w stuzbie przy dopuszczeniu sie¢ przekrocze-
nia wtadzy okreslonego w art. 79 kkw. winien by¢ uwazany za war-
te wojskowa i podlega karze takiej, jakiej by ulegl przetozony za
spetnienie tego czynu. Wynika to z przepisu art. 3 Dekretu Prezy-
denta Rzplitej z dnia 12 XII 1930 r. o zandarmerii, ktory glosi, ze
zotnierz zandarmerii, petniacy stuzbe, nalezaca do zakresu obowiaz-
kéw zandarmerii, objetych art. 1 i 2 tego Dekretu, a wiec w czasie
prowadzenia dochodzen i $cigania przestepstw — Kkorzysta z praw
warty wojskowej oraz z przepisu § 16 rozporzadzenia ministra
spraw wojskowych z dnia 14 IX 1931 r. (Dz. U. Nr 86/31 poz. 637;,
rozwijajacego tre$¢ art. 3 powolanego wyzej Dekretu, stanowiace-
go, ze organem zandarmerii ,,w stuzbie" przystuguja prawa warty
wojskowej. (8 VII 1936 r. R. 243/36).

Art. 81. Jednym z warunkéw § 2 art. 81 kkw. jest, by ,wyni-
kta znaczna szkoda, lub niebezpieczenstwo takiej szkody" — za
czym szkoda taka lub jej niebezpieczenstwo musi efektywnie wy-
niknaé, nie wystarczy za$ mozliwo$¢ wynikniecia szkody, lub jej
niebezpieczenstwa. (10 X 1935 r. R. 196/35).

Art. 83. 1. Korzy$¢ majatkowa, o ktérej mowa w dyspozycji
art. 83 kkw. i ktéra stanowi nicodzowny element tego przestep-
stwa, jest pojeciem szerszym od pojecia checi zysku zatem moze
obejmowaé rowniez przypadki zysku, ktdére polegaé moga na bez-
prawnym wzbogaceniu si¢ wzglednie zwigkszeniu przez sprawce
swego stanu posiadania. (23 III 1936 r. R. 37/36).

2. Dla przyjecia kwalifikacji z art. 83 kkw. konieczne jest usta-
lenie S$cistego zwiazku miedzy przyjeciem lub zadaniem korzysci,
albo jej obietnicy, a peinieniem obowiazku stuzbowego, wzglednie
jego naruszeniem oraz wykazanie o jaki konkretny obowiazek cho-
dzi, lub na czym jego naruszenie polegato. (21 IV 1936 r. R. 2/36).

Mjr. K. S. Eugeniusz Bogdzewicz (Warszawa)
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B. Inne sprawy sadowe

PRZENIESIENIE SEDZIEGO NA INNE MIEJSCE SLUZBOWE

I. Ustawa konstytucyjna z 1921 r. w art. 78 stanowila, ze
sedzia moze by¢ przeniesiony na inne miejsce urzedowania wbrew
swojej woli jedynie moca orzeczenia sadowego i tylko w wypad-
kach w ustawie przewidzianych, oraz, ze przepis ten nie dotyczy
wypadku, gdy przeniesienie s¢dziego na inne miejsce wywolane
jest zmiana w organizacji sadow, postanowiona w drodze ustawy.
To samo przyjete zostato w nowej konstytucji z 1935 r. w art. 66,
ktérego tres¢ (poza nieznaczna zmiana redakcyjna) jest identyczna
z tredcia art. 78 konstytucji z 1921 r.

Zasady te znalazty wyraz i rozwinigcie w art. 102, 103, 105
i 107 prawa o ustroju ,sad. powsz. z 1928 r.

Wedtug tych przepiséw przeniesienie naste¢puje: 1. za zgoda
sedziego (art. 102, § 1) 2. z przyczyn organizacyjnych (art. 102,
§ 2, lit. @ i b, art. 103 i 107 zd. 1 i 3) na podstawie orzeczenia
sadu (art. 102 § 2 lit. cid).

Zastrzezenia w zakresie prawa przenoszenia sedzidw na inne
miejsce stuzbowe podyktowane sa tymi samymi wzgledami, na
jakich oparta jest zasada nieusuwalno$ci. Zmierzaja one do tego
samego celu, a mianowicie, aby sadzia mial zapewniona niezawi-
stoé¢ w wykonywaniu swoich funkcyj. Wprowadzone zostaty aie
w interesie s¢dziego, lecz w interesie publicznym dla zagwaranto-
wania bezstronnego wymiaru sprawiedliwodci. Analizujac wigc za-
sade nieprzenaszalnosci, jak i przepisy, ktdre ja normuja, zawsze
nalezy wychodzi¢ z powyzszego zatozenia.

1I. Jak wyzej zaznaczono, s¢dzia moze by¢ przeniesiony na
inne miejsce stuzbowe, jezeli wyrazi na to swoja zgode, przy tym
w my$l art. 102, § 1 usp. maja odpowiednie zastosowanie art. 91
do 98, ktére dotycza trybu nominacji. W przypadku wigc, gdy
sedzia chce by¢ przeniesiony do innego sadu okregowego lub ape-
lacyjnego, zgode swoja wyraza przez ztozenie odpowiedniego
oswiadczenia, skierowanego do sadu, do ktérego zamierza si¢ prze
nies¢ i gdzie wakuje stanowisko (art. 92, § 1, 93, 94). Z uwagi
jednak na przepisy art. 96, § 2 os$wiadczenie s¢dziego moze by¢
rowniez ztozone w drodze stuzbowej ministrowi sprawiedliwosci.
W tejze drodze winno by¢ ztozone oswiadczenie, gdy sedzia zamierza
przenie$¢ si¢ do innego sadu grodzkiego.

Osdwiadczeniem o zgodzie na przeniesienie sedzia jest zwia-
zany. Wszakze nie jest wylaczone cofnigcie tego oswiadczenia, o ile
wzgledy rzeczowe nie stoja temu na przeszkodzie. Jednak cofnigcie
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o$wiadczenia, gdy juz wydane zostato zarzadzenie o przeniesieniu
uznaé¢ nalezy za spoznione.

I1I. Wbrew swojej woli sedzia moze by¢ przeniesiony w przy-
padku, gdy jego stanowisko zostato zwiniete z powodu zniesienia
danego sadu albo z powodu zmiany ustroju sadownictwa, postano-
wionej w drodze ustawy (art. 192, § 2, lit. a).

Przeniesienie wiec sedziego w tym przypadku musi by¢é po-
przedzone: 1. wydaniem ustawy (wedtug art. 66, p. 2 ustawy konst,
— aktu ustawodawczego) w przedmiocie zmiany ustroju sadowni-
ctwa albo w przedmiocie zniesienia danego sadu i 2. zwinigciem
w zwiazku z tym stanowiska, zajmowanego przez se¢dziego.

Przypadek zniesienia sadu nie nastrgcza watpliwosci, oczy-
wiste jest bowiem, ze, skoro skasowany zostat caty sad, sedzia nie
moze by¢é w tym sadzie czynny i musza by¢ do niego zastosowane
przepisy art. 107 usp.

Natomiast pewne trudno$ci interpretacyjne wywoluje przy-
padek ,zmiany ustroju sadownictwa". Wyrazenie to moze by¢
rozumiane w bardzo szerokim zakresie, jak rowniez w zakresie
ograniczonym. Zachodzi pytanie, czy art. 192, § 2, lit a bedzie
stosowany tylko wéwczas, gdy nast¢puje zmiana ustroju Ww znacze-
niu wprowadzenia nowego ustroju, czy tez réwniez w przypadku
nowelizacji poszczegdlnych przepiséw ustrojowych, czy tez nawet
w przypadku wydania aktu ustawodawczego, nie dotykajacego bez-
posrednio ustroju lecz majacego wptyw na funkcje sadu. Z enun-
cjacji, pochodzacej z ministerstwa sprawiedliwo$ci (Dz. Urz. Nr. 19
— 1928) na tle art. 284 usp. wynika, ze pojgcie zmian ustrojowych
W rozumieniu autorow prawa o ustroju ma znaczenia bardzo sze-
rokie, czytamy tam bowiem: ,,Zawieszenie nieusuwalno$ci sedziow

. pozostaje w zwiazku ze sprawa ustroju sadéw, z wprowadze-
niem nowych procedur, reorganizacja wigziennictwa, w dalszej
przysztosdci z wprowadzeniem takze nowych kodeksow". Jak widzi-
my, poglad ten nadaje wyktadni¢ rozszerzajaca normie konstytu-
cyjnej (art. 78 z 1921 r. i art. 66, p. 2 z 1935 r.), gdzie mowa jest
tylko o zmianie ,,w organizacji sadow". Zdaniem moim, przeniesie-
nie sedziego na podstawie art. 102, § 2, lit. ¢ moze nastapi¢ tylko
woéwcezas, gdy wydany zostat akt ustawodawczy, wskutek ktdérego
funkcje, spetniane przez danego scdziego, staty si¢ zbedne albo
ulegty istotnej modyfikacji. Dlatego tez musi zachodzié¢ zwiazek
miedzy zwinigciem stanowiska a zmiana w ustawodawstwie. Ina-
czej méwiac, nie moze mieé miejsca zwiniecie obsadzonego stano-
wiska z innej przyczyny jak tylko wskutek zmiany w ustawodaw-
stwie w sensie wyzej przytoczonym. Gdyby wigc, naprz., zniesiono
wogodle $ledztwo w sprawach karnych, konsekwencja tego bytoby

Ruch IV 1936 57
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zwinigcie stanowisk sedziéw $ledczych i przeniesienie zajmujacych
je sedzidéw na inne stanowiska. Ten sam bytby skutek co do nie-
ktorych stanowisk, gdyby ograniczono prowadzenie $ledztw tylko
do spraw, nalezacych do wlasciwo$ci sadu przysiegtych. Natomiast
art. 102, § 2, lit. @ nie mialby zastosowania, gdyby wprowadzono
obowiazkowe $ledztwo we wszystkich sprawach, nalezacych do
kompetencji sadow okregowych, albo gdyby wylaczono z orzecz-
nictwa sadéw powszechnych pewne kategorie spraw, o ile do roz-
strzygania tych spraw nie byly powotane specjalne organy sadowa.

Sedzia powinien by¢ przeniesiony na stanowisko réwnorzedne,
to jest albo na takie samo albo na inne, stojace jednak na tym
samym poziomie pod wzgledem hierarchicznym i pod wzgledem
uposazenia bez uwzglednienia wszakze dodatkow lokalnych. Do-
datek funkcyjny powinien by¢ uwzgledniony, chyba ze w akcie
ustawodawczym postanowiono inaczej, jak to miato miejsce w art. 1
zd. ost. rozporzadzenia z 23 VIII 1932 r. poz. 663. Dodaé tutaj
nalezy, ze sytuacja sedziego, ktérego stanowisko zostalo zwinicte
jest o tyle zagwarantowana, ze, gdyby zachodzity trudnosci w umie-
szczeniu sedziego na innym odpowiednim stanowisku, zachowuje
on prawo do uposazenia w ciagu jednego roku (art. 107 i art. 110,
lit. d usp.).

Odregbnie unormowany jest szczegdlny przypadek zmiany
w organizacji w drodze zmiany siedziby sadu. Zmiana taka naste-
puje na podstawie zarzadzenia Prezydenta Rzpltej (art. 2, § 3, zd.
2 usp.). Konsekwencja jej jest przeniesienie sedzidow, nalezacych
do danego sadu, do nowej siedziby sadu czyli na inne miejsce
stuzbowe (art. 103 usp.). Natomiast skutek ten nie zachodzi, jezeli
zarzadzona zostata tylko zmiana granic okregu sadowego, gdyz.
w tym przypadku, jak wyraznie zaznaczono w art. 2, § 3, zd. 1 usp-,
przeniesienie s¢dziego na inne miejsce stuzbowe bez jego zgody
nie moze nastapié.

Nalezy zwrdci¢ uwage na jeden jeszcze przypadek przenie-
sienia sedziego na inne miejsce stuzbowe, majacy zwiazek z orga-
nizacja, przewidziany w art. 3 i 5 usp. Wedtug tych przepiséw
minister sprawiedliwosci jest uprawniony do tworzenia wydziatéw
zamiejscowych sadu okregowego poza siedziba tego sadu. W razie
utworzenia wydziatu zamiejscowego minister sprawiedliwosci wy-
znacza cztonkow tego wydziatu z posréod sedzidéw wiasciwego sadu
sadu okregowego po wystuchaniu opinii kolegium administracyjnego
tego sadu. Réwniez minister sprawiedliwosci uprawniony jest do
znoszenia wydziaté4w zamiejscowych. Uprawniony jest takze do
oznaczenia w kazdym sadzie okregowym liczby sedziéw Sledczych
i ich siedziby, w razie za$ zniesienia stanowiska sedziego $ledczego
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moze wyznaczy¢ sedziemu, ktéry je zajmowat, inna siedzibe na
obszarze tegoz sadu okregowego.

We wszystkich tych przypadkach nastepuje zmiana miejsca
stuzbowego na podstawie rozporzadzenia ministra.

Pomijajac kwestie celowosci tych przepiséw i sposobu ich wy-
konania, nie mozna nie zauwazy¢, ze nie godza si¢ one z ogolna
norma art. 102 usp., bedacego wyrazem zasady konstytucyjna]
(art. 66 z 1935 r., art. 78 z 1921 r.), ktéra wyltacza ograniczenie
nieprzenaszalnosci w ten sposdb.

IV. Do przyczyn natury organizacyjnej, zezwalajacych na
przeniesienie sedziego bez jego zgody, nalezy zaliczy¢ przypadek,
wymieniony w art. 102, § 2, lit. b usp. Przepis ten ma tacznosé
z ogollna norma art. 84, wedtug ktérego nie moga peinié¢ funkcyj
w jednym sadzie osoby, pozostajace miedzy soba w pokrewienstwie
do czwartego stopnia lub w powinowactwie do drugiego stopnia
wlacznie. Pokrewienstwo jest przeszkoda do nominacji. W razie za$
powstania powinowactwa miedzy sedziami albo migdzy se¢dzia
a prokuratorem, sedzia, ktéry zawart zwiazek matzenski, tworzacy
powinowactwo, powinien by¢ przeniesiony na inne rownorze¢dne
stanowisko. Wprowadzenie tej normy uznano za celowe, aby zapo-
biec jakimkolwiek podejrzeniom, ze stosunki rodzinne maja wplyw
na bieg spraw sadowych. Wzgledy te przemawiaja réwniez za tym
(aczkolwiek ustawa tego nie porusza), ze zawarcie zwiazku mat-
zenskiego miedzy mezczyzna i kobieta, petniacymi funkcje sedziow-
skie lub prokuratorskie, bytoby przeszkoda do pozostawania na
stanowiskach w tym samym sadzie. Jedno z matzonkéw musiatoby
by¢ przeniesione na inne miejsce stuzbowe.

Art. 84 w pierwotnej redakcji zawierat przepis, iz od postano-
wien tego artykulu mozna odstapi¢ za zgoda ogdlnego zgromadze-
nia sadu wyzszego i ministra sprawiedliwosci. Na podstawie no-
weli z 4 TII 1929 r. przepis ten zostat uchylony. Obecnie wigc zaj-
§cie powinowactwa zawsze pociaga za soba ustapienie se¢dziego
z danego sadu. Wedtug § 1 rozporzadzenia wykonawczego z 1 XII
1932 r. poz. 906 o zasztym powinowactwie sedzia obowiazany jest
zawiadomi¢ niezwtocznie kierownika sadu, kierownik za$§ przed-
stawia sprawg w drodze stuzbowej ministrowi sprawiedliwosci,
ktory wydaje nast¢pniec odpowiednie zarzadzenie.

Do czasu otrzymania tego zarzadzenia sedzia peini swoje obo-
wiazki, wszakze nalezy mniemaé, ze nie powinien braé¢ udziatu
w czynnoS$ciach, w ktdérych uczestniczy jego powinowaty.

V. Przeniesienie sedziego wbrew jego woli na podstawie orze-
czenia sadu moze nastapi¢ w dwojakiej drodze: 1. w drodze dyscy-
plinarnej i 2. w trybie art. 102, § 2, lit. c.

57*
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Przeniesienie na inne miejsce stuzbowe w drodze dyscyplinar-
nej jest wynikiem specjalnego postepowania sadowego, normowa-
nego ustawowo w art. 129 i nast. usp. Stanowi ono represj¢ za
przewinienia stuzbowe lub za uchybienia godnos$ci urzedu.

Pojgcie przewinienia stuzbowego daje si¢ mniej wigcej $cisle
okre$§li¢. Chodzi tu o naruszenie zwiazanych z petnieniem funkcyj
sgdziowskich obowiazkow stuzbowych, ktére wymienione sa w sze-
regu przepisow (art. 120, 121, 123 i in.), jak rowniez o naruszenie
obowiazkow, nie zwiazanych bezpos$rednio z funkcjami sgdziow-
skimi, lecz nalezacych do zakresu dziatania sgdziego.

Wiecej ptynne moga by¢é wyobrazenia o ,uchybieniu godnoS$ci
urzedu". W pojeciu tym moga si¢ mieSci¢ wszelkie czyny i wysta-
pienia, ktére beda miaty miejsce na terenie czynnosci urzedowych,
jak réwniez w zyciu prywatnym sedziego, o ile godza w powage
urzedu. Z uwagi na ogdlnikowos$é wyrazenia ,uchybienia godnoS$ci
urzedu" sad dyscyplinarny ma nadana do$é znaczna swobod¢ w oce-
nie poszczegdlnych faktéow, winien jednak traktowaé je indywi-
dualnie w zwiazku z okolicznos$ciami czasu i miejsca.

Wszakze nie moze byé tu mowy o dowolnosci albo o ulega-
niu sugestiom wtadz nadzorczych. Gwarancja przeciwko tego rodza-
ju niepozadanym objawom jest: 1. zapewniony ustawowo tryb poste-
powania dyscyplinarnego, ktdéry pozwala na wszechstronne wy$wiet-
lenie kazdego faktu, 2. mozno$¢ odwotania si¢ do sadu dyscypli-
narnego wyzszej instancji, 3. sktad sadu dyscyplinarnego, Kktéry
(poza przewodniczacym) pochodzi z wyboréw ogdlnego zgroma-
dzenia sedzidw.

Inna jest konstrukcja norm, dotyczacych przeniesienia sedzie-
go na podstawie art. 102, § 2, lit. ¢, wedtug ktérego sgdzia moze
by¢ przeniesiony ,dla dobra wymiaru sprawiedliwo$ci lub powagi
stanowiska se¢dziowskiego". O ile wigc postepowanie dyscyplinarne
zmierza do zastosowania represji, o tyle tutaj dominujace znacze-
nie cel ogdlny o szerszym zasigegu: dobro wymiaru sprawiedliwos$ci
i utrzymanie powagi stanowiska sedziowskiego.

Stad ptynie wniosek, ze oba te postepowania nie pozostaja
we wzajemnej zaleznosci. Dlatego tez te same fakty (o ile mieszcza
w sobie odpowiednie elementy) moga byé przedmiotem rozpozna-
nia w obu tych postepowaniach, kazde bowiem z nich, jak zazna-
czono, ma inne zadanie. Zachodzi jednak pytanie, czy postepowa
nia te moga sie¢ toczy¢é rownolegle. Aczkolwiek teksty wyraznie
tego nie zabraniaja, sadzi¢ nalezy, ze nie jest to wskazane, a nie-
kiedy nawet bytoby niecelowe. Natomiast niewatpliwie nie jest
wytaczone wszczgcie postgpowania z art. 102, § 2, lit. ¢ z powodu
tychze faktow po ukonczeniu postepowania dyscyplinarnego, jezeli
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nie orzeczono jednej z kar, wymienionych pod lit. ¢c—f art. 130.
Mozliwo$¢ ta, jak juz raz podkreslono, wynika z tego, ze cel jedne-
go i drugiego postgpowania jest rézny.

Poza tym nalezy zauwazyé, ze przeniesienie na podstawie
art, 102, § 2, lit. ¢ niekoniecznie musi by¢ poczytywane za uwta-
czajace dla sedziego. Moga .zajs¢ okoliczno$ci, zupetnie niezalezne
od sedziego, ktore powoduja przeniesienie, gdy natomiast przenie-
sienie w drodze dyscyplinarnej zawsze musi by¢ oparte na stwier-
dzeniu winy sedziego.

Art. 102, § 2 mowi o przeniesieniu, a nie zmianie stanowiska,
a zatem w przypadku, przewidzianym pod lit. ¢ tego artykutu,
sedzia moze by¢ przeniesiony na stanowisko réwnorzedne.

Co do trybu postgpowania ustawa (art. 102, § 2, lit. e i 52,
§ 2 usp.) zawiera nicliczne postanowienia (o wlasciwosci i sktadzie
sadu, o wtadzy wszczynajacej postepowanie, o tajnoSci posiedzenia,
o wystuchaniu zainteresowanego scdziego). Rozwinigcie tych prze-
piséw miesSci sie¢ w rozporzadzeniu ministra sprawiedliwosci
z 1 XII 1932 r. poz. 906 (§§ 2—12), wydanym w tym punkcie na
podstawie ogdlnej klauzuli wykonawczej, zawartej w art. 298 usp.
W mydl tego rozporzadzenia sedziemu dana jest moznos$é dobro-
wolnego zgloszenia wniosku o przeniesienie, a dopiero gdy takiego
podania sedzia nie zlozyt w terminie 14-dniowym lub gdy podanie
to zalatwiono odmownie, wszczyna si¢ dalsze postgpowanie. W toku
postepowania odbywa si¢ dochodzenie przez sedziego delegowa-
nego, poczem sprawa z wnioskiem prokuratora sadu wyzszego
przechodzi pod rozpoznanie sadu orzekajacego. Sprawa jest roz-
poznawana na posiedzeniu niecjawnym z udziatem prokuratora,
sedziego zainteresowanego i jego obroncy, jezeli byt wskazany.
Sad wydaje orzeczenie, ktére nie jest motywowane i nie ulega za-
skarzeniu (§ 10 rozporz.).

Jaka ma by¢ tre$é¢ orzeczenia, nie wskazuje wyraznie ani usta-
wa ani rozporzadzenie wykonawcze. Z istoty postepowania tego
rodzaju wynika, ze sad nie orzeka o przeniesieniu, jak to czyni
w postegpowaniu dyscyplinarnym, lecz wydaje tylko swoja opinig,
w ktérej daje odpowiedz na pytanie, czy zachodza przyczyny, wy-
magajace przeniesienia s¢dziego. Orzeczenie sadu stanowi ,,pod-
stawg" do wydania zarzadzenia przez ministra sprawiedliwosci.
Jezeli przeto sad nie dopatrzyt sie dostatecznych przyczyn do prze-
niesienia, minister sprawiedliwosci nie jest uprawniony do wyda-
nia zarzadzenia o przeniesieniu, sprzecznego z tym orzeczeniem,
gdyz brak byloby podstawy do takiego zarzadzenia.

Na uwage zastuguje sposob formowania sktadu sadu, ktory
ma orzekaé o przyczynach przeniesienia sgdziego w trybie art. 102,
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§ 2, lit. ¢c. Rézni sie on znacznie od sposobu powotywania czton-
kéw sadu dyscyplinarnego. Sad dyscyplinarny pochodzi z wybo-
réw, dokonanych przez ogdlne zgromadzenie sedziéw. Sad za$
z art. 102, § 2, lit. ¢ pochodzi z wyznaczenia przez kolegium admi-
nistracji sadowej. Poza tym, jak juz wspomniano, sad nie uzasad-
nia na pi$mie swego orzeczenia, wylaczona jest takze mozno$é
odwotania sie¢ do wyzszej instancji. Cechy szczegdlne postepowania
z art. 102, § 2, lit. ¢ wskazuja, iz orzeczenie sadu w tym przypadku
zblizone jest do czynno$ci administracyjnej.

Wactaw Miszewski (Warszawa).





