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Wstep

Potrzeba rozstrzygnigcia sprawy cywilnej uruchamia caty mechanizm postepowania
cywilnego jako instrumentu ochrony sadowej i narzuca pewne standardy, reguly, zasady'.
To na stronach spoczywa cig¢zar udowodnienia faktu, z ktérego wywodza konsekwencje
prawne (art. 6 k.c., art. 232 k.p.c.). Co do zasady to strony decyduja o rodzaju srodka
dowodowego, a w niektorych sytuacjach takze o sposobie jego pozyskania, dlatego powinny
zna¢ reguly dowodowe 1 ograniczenia oraz zakazy formulowane na gruncie prawa
procesowego 1 materialnego, ktore dopiero facznie stosowane pozwalaja na dokonanie
wlasciwej oceny dowodu’. Regulacja kodeksu postgpowania cywilnego® nie wskazuje
zamknigtego katalogu dowodow. O tym, czy dany dowdd zostanie przez sad dopuszczony
decydujace znaczenie ma nie tylko istotno$¢ faktu, ktory ma wykazac (art. 227 k.p.c.), ale takze
m.in. moment jego powolania przez strong, zgromadzony dotychczas materiat dowodowy,
stanowiska stron, jego wilasciwosci, czy nawet spelnienie warunkow formalnych wniosku
dowodowego (art. 205° § 2, art. 205'*§ 112, art. 235> § 1 pkt 1-6 k.p.c.).

Nie s3 to jednak wylaczne podstawy w oparciu, o ktére mozna oceniac
dopuszczalno$¢ przeprowadzenia dowodu. Ocena taka dokonywana moze by¢ takze w relacji
do norm prawa materialnego (cywilnego, karnego, administracyjnego) oraz konstytucyjnego.
Na tym tle aktualnym pozostaje zagadnienie koncentrujace si¢ na ustaleniu mozliwosci
korzystania w procesie cywilnym z dowoddéw uzyskanych w sposodb sprzeczny z prawem.
Poruszana kwestia nie stracita na swojej doniostosci, albowiem niedopuszczalnos$é
przeprowadzania tego typu dowodoéw nie zostata sformutowana na gruncie k.p.c. w postaci
generalnego zakazu.

Problem ten aktualnie zyskuje na znaczeniu, gdyz rewolucja naukowo-techniczna
spowodowala prawdziwag inwazje nowych, bardziej skomplikowanych zrédet dowodowych,
ktore przede wszystkim moga stuzy¢ analizie prawdziwosci twierdzen o faktach majacych
istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy cywilnej. Istnieje zatem mozliwos¢ wykorzystania

w postgpowaniu cywilnym wszelkiego rodzaju informacji zdobytych i utrwalonych za pomoca

' A. Gora-Blaszczykowska, Zasad réwnosci stron w procesie cywilnym, Warszawa 2008, s. 72-102; A. Lazarska,
Rzetelny proces cywilny, Warszawa 2012, s. 95-100, 327-586; K. Piasecki, System dowodow i postepowanie
dowodowe w sprawach cywilnych, Warszawa 2013, s. 39; H. Pietrzkowski, Metodyka pracy sedziego
w sprawach cywilnych, Warszawa 2021, s. 39-70; K. Flaga-Gieruszynska, Konstytucyjne standardy prawa do sqdu
a ochrona prywatnosci stron postgpowania na przykladzie spraw cywilnych, [w:] Konstytucjonalizacja
postepowania cywilnego, red. L. Blaszczak, Warszawa 2015, s. 217-229.

2 A. Laskowska, Dowody w postepowaniu cywilnym uzyskane w sposéb sprzeczny z prawem, PiP 2003/12,
s. 93.

3 Ustawa z dnia 17.11.1964 Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2016, poz. 1822 z pdzn).
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nowych technologii’, ktére moga mieé znaczenie z punktu widzenia ustalania faktow.
W toku prowadzenia konkretnej sprawy cywilnej nierzadko pojawiajg si¢ watpliwosci
co do sposobu pozyskania oraz mozliwosci dopuszczenia 1 przeprowadzenia dowodow
uzyskanych w sposob sprzeczny z prawem. Omawiana problematyka caty czas wywotuje
dyskusje. Na gruncie aktualnego stanu prawnego pojawilo sie opracowanie monograficzne’
i praca zbiorowa’ natemat zagadnienia bedacego przedmiotem niniejszego opracowania.
Uwzgledniajac jednak doniosto$¢ poruszanych zagadnien nie tylko dla praktyki prawniczej, ale
takze 1 doktryny prawa procesowego cywilnego stwierdzi¢ mozna, ze obecny stan wiedzy nie
wylacza potrzeby dalszych badan 1 dyskusji naukowych.

Jak juz zaznaczytem, w k.p.c. nie zawarto jakiejkolwiek regulacji normujacej kwestie
zakazu korzystania z dowodow uzyskanych w sposdb sprzeczny z prawem.
Powoduje to ograniczenie w mozliwosci wykorzystania przeze mnie metod badawczych, m. in.
typowej dla nauk prawnych metody dogmatycznej. Podstawowa metoda badawcza bedzie wigc
analiza orzecznictwa oraz doktryny prawniczej, w ktorej uwzgledniona zostanie logika,
teoretyczna analiza, argumentacja 1 hermeneutyka. Badaniu z uwzglednieniem dogmatyczno —
prawnej analizy poddane zostang natomiast przepisy k.p.c. regulujace postepowanie dowodowe
oraz te regulacje prawne, z ktorych wywodzony jest przez przedstawicieli doktryny zakaz
przeprowadzania w postepowaniu cywilnym dowodoéw uzyskanych w sposob sprzeczny
prawem. Pomocnymi w tym zakresie beda reguly egzegezy (reguly opracowywania tekstow
prawnych), w ramach ktorych bede postugiwaé si¢ regutami interpretacyjnymi (regutami
wykladni), regulami wnioskowania (regutami inferencyjnymi) oraz regutami kolizyjnymi.
Opracowywanie tekstow prawnych dla uzyskania spdjnego systemu norm prowadzi¢ bowiem
moze do rdéznego rezultatu koncowego, a to w zaleznosci od tego, jakie przyjmie si¢ reguty
interpretacyjne, inferencyjne 1 kolizyjne oraz jakie ustali si¢ przestanki dla ich zastosowania.
W tym zakresie niezbednym bedzie odniesienie si¢ do aksjologicznych podstaw postgpowania
cywilnego oraz stanowigcego jego czes$¢ postepowania dowodowego. Ponadto badania zostang
przeprowadzone z uwzglednieniem praktycznych problemow, jakie w zakresie omawianego

zagadnienia niesie ze sobg sgdowe stosowanie prawa.

* R. Kulski, Zastosowanie technologii informacyjnych w procesie cywilnym na tle prawnoporéwnawczym [w:]
Honeste  procedere.  Ksigga  jubileuszowa  dedykowana  Profesorowi  Kazimierzowi  Lubinskiemu,
red. A. Laskowska-Hulisz, J. May, M. Mrowczynski, Warszawa 2017, s. 251, 261-262.

> A. Skorupka, Dopuszczalnosé¢ dowodu sprzecznego z prawem w sqdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa
2021, ss. 310.

% K. Knoppek red., Problem dowodéw uzyskanych sprzecznie z prawem w procesie cywilnym, Poznaf 2018, ss.
248.



W pracy przedstawiono korzystanie z dowodow uzyskanych w sposob sprzeczny
z prawem w procesie cywilnym, rezygnujac ze szczegdlowego omowienia tej tematyki
W postepowaniu nieprocesowym. Na przyjety zakres badan miato wptyw kilka powodow.
Pierwszym jest rozleglos¢ badanej materii, co z koniecznosci musiato ograniczy¢ analizowany
problem do trybu procesowego. Drugim pozostaje znaczenie procesu jako dominujacego
modelu postgpowania cywilnego, ktory toczy si¢ przy udziale dwoch przeciwstawnych stron.
Proces jest postepowaniem niejako modelowym, ktoérego zasady, instytucje 1 formy na mocy
art. 13 § 2 kp.c. stosuje sic odpowiednio w innych rodzajach postepowania’.
Postgpowanie nieprocesowe jest natomiast wewngtrznie zrdznicowane, a niektore rodzaje
spraw s3 unormowane w przepisach pozakodeksowych oraz charakteryzuje si¢ w szerszym
zakresie dzialalno$cia sadu z urzedu®.

Pojecie dowodow uzyskanych w sposdb sprzeczny z prawem, z jednej strony swoim
zakresem obejmuje dowody przeprowadzone wbrew ograniczeniom wynikajagcym
bezposrednio z ustawy, z drugiej takze dowody pozyskane w wyniku pozaprocesowej
aktywnosci stron. Nie budzi watpliwosci jako sprzeczne z ustawg procesowa, przeprowadzenie
przez sad dowodow z naruszeniem warunkowych badz bezwarunkowych ograniczen
dowodowych’. W takiej sytuacji sad jest zwiazany ograniczeniami w zakresie, w jakim okre$lit
to ustawodawca. Jezeli sad przeprowadzi dowdd z naruszeniem jakiegokolwiek z ustawowych
ograniczen, wowczas bedzie to powazne uchybienie procesowe, ktore moze stanowi¢ zarzut
apelacyjny, a takze skuteczna podstawe kasacyjna'’. Powoduje to konieczno$¢ pominiecia
w niniejszej pracy dowodow przeprowadzanych przez sad z naruszeniem warunkowych
1 bezwarunkowych ograniczeh dowodowych. Jest to inne zagadnienie prawne, gdyz
kontrowersje wokot dowodow sprzecznych z prawem zwigzane sg przede wszystkim

z pozaprocesowa aktywnos$cig stron lub podmiotow trzecich w ich pozyskaniu oraz modus

7'J. Mucha, O odpowiednim stosowaniu przepiséw o procesie do postepowania zabezpieczajgcego [w:] Proces
cywilny. Nauka-Kodyfikacja-Praktyka. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi,
red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik, Warszawa 2012, s. 479 i n.; E. Gapska, J. Studzinska,
Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 2017, s. 48-62.

® Ibidem, s. 23-98.

® K. Knoppek, Dokument w procesie cywilnym, Poznan 1993, s. 58-72: K. Knoppek, Wokét sporu
0 ograniczenie dowodowe przeciwko i ponad osnowe dokumentu (proba podsumowania), [w:] Ksiega pamieci ku
czci W. Brodniewicza, red. A. Marciniak, £.6dz 1998, s. 163-174; L. Btaszczak, Ograniczenia w badaniu faktow,
[w:] Dowody i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa
2015, s. 55-67; A. Oklejak, Wokol problematyki ograniczenn dowodowych w polskim procesie cywilnym, [w:]
Proces cywilny. Nauka-Kodyfikacja-Praktyka. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi
Zedlerowi, red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik, Warszawa 2012, s. 259-280.

19 K. Knoppek, Zarzuty dotyczqce ustalania faktéw lub oceny dowodéw jako podstawa skargi kasacyjnej, Pal.
2007/7-8,s. 11-12.



operandi organu jurysdykcyjnego na plaszczyznie dopuszczenia oraz przeprowadzenia tego
typu dowodow.

W celu poczynienia rozwazan teoretyczno-prawnych nad badanym problemem istotne
znaczenie ma wigzace Polske prawo migdzynarodowe, w tym Unii Europejskie;j.
Przyjmujac natomiast typologi¢ celow i funkcji teoretycznych badan prawnoporéwnawczych
wskazanych przez K. Lubinskiego'' uzna¢ nalezy, ze analiza jednego zagadnienia, chociazby
wywolujagcego sporo kontrowersji, z obszernej materii postepowania dowodowego,
stanowigcego z kolei cze$¢ procesu cywilnego nie spowoduje w sposodb znaczny lepszego
poznania 1 zrozumienia krajowego, zagranicznego lub ponadnarodowego systemu prawa.
Znajduje to potwierdzenie w dotychczasowym piSmiennictwie, ktore sprowadza si¢ raczej
do krétkiego opisania sposobu uregulowania tego problemu w zagranicznym systemie prawa,
z powolaniem na wybranych przedstawicieli doktryny badz jednostkowe judykaty'’.
Takze proba transponowania pewnych instytucji prawa wilasciwych obcemu systemowi
(np. common law) moze nie doprowadzi¢ do rezultatu w postaci sformutowania poje¢ typologii
1 modeli wlasciwych dla naszego systemu prawa procesowego cywilnego, ktore znalaztyby
szersze zastosowanie w judykaturze'’. Wskaza¢ w koncu nalezy, ze w wickszosci
poréwnywane sg systemy praw krajow nalezacych do Unii Europejskiej lub zwigzanych
Konwencja'®, z wyjatkiem Stanéw Zjednoczonych Ameryki Potnocnej. Powoduje to, ze te
same standardy formulowane wobec prawa do sadu, a tym samym prawa dowodowego,
powinny obowigzywac na obszarach wszystkich tych panstw.

Glownym zadaniem niniejszej pracy jest proba odpowiedzi na pytanie, czy w prawie
procesowym cywilnym istnieje norma prawna zakazujaca korzystania z dowodow uzyskanych
W sposob sprzeczny z prawem. Ponadto problematyka omawianych dowodéw jest immanentnie
zwigzana z aksjologiag zard6wno sgdowego stosowania prawa, jak 1 pozostalych wartosci
podlegajacych ochronie w toku rozpoznawania konkretnego sporu. Opracowania wymaga wigc
mechanizm umozliwiajacy dokonywanie ich wazenia, a w szczegdlnosci koniecznym jest

ustalenie podstawy prawnej jego obowigzywania, przebiegu poszczegoOlnych etapow oraz

"' K. Lubinski, Przedmiot komparatystyki prawa procesowego, [w:] Proces cywilny. Nauka-Kodyfikacja-Praktyka.
Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi, red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek,
M. Walasik, Warszawa 2012, s. 1069-1071.

12 K. Knoppek, Problem dowodéw uzyskanych w sposéb sprzeczny z prawem, [w:] System Prawa Procesowego
Cywilnego. Postgpowanie procesowe przed sgdem pierwszej instancji, T.2, Cz. 2, red. T. Erecinski,
T. Wisniewski, Warszawa 2016, s. 119-120; A. Skorupka, Dopuszczalnos¢ dowodu ...op.cit, s. 79-101.

¥ K. Gajda-Roszczynialska, Kilka uwag o dopuszczalnosci dowodéw nielegalnych na tle prawno poréwnawczym
w polskim postepowaniu cywilnym, [w:] Sine ira et studio. Ksigga pamigtkowa dedykowana Sedziemu Jackowi
Gudowskiemu, red. T. Erecinski, P. Grzegorczyk. K. Weitz, Warszawa 2016, s. 95-100.

" Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci otwarta do podpisu 4.11.1950, ratyfikowana
przez Polske 19.01.1993, Dz. U. z 1993, Nr 61 poz. 284; dalej jako Konwencja.
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konsekwencji prawnych jego zastosowania Ksztalt tego mechanizmu musi by¢ na tyle
uniwersalny, aby mogt by¢ z powodzeniem wykorzystywany przez sady 1 strony w toku
rozpoznawania spraw cywilnych. Wymaga to takze precyzyjnego ustalenia w obecnym
ksztalcie obowigzywania k.p.c. podstaw prawnych pomini¢cia przeprowadzenia dowodu
uzyskanego sprzecznie z prawem oraz poddawania testu proporcjonalnosci kontroli
instancyjnej sagdu odwolawczego 1 judykacyjnej Sadu Najwyzszego.

Materia poruszona w pracy zostala podzielona na sze$¢ rozdziatow. Rozdziat pierwszy
ma na celu przyblizenie istoty problemu oraz wyjasnienie siatki pojeciowej, ktora bedzie
wykorzystywana w kolejnych rozwazaniach. Nastepnie rozdziat ten omawia stanowisko
judykatury i doktryny, ktére w dalszej czesci pracy poddane zostang krytycznej analizie.
Wzglad na kompletno$¢ rozwazan wymaga takze poczynienia ustalen o charakterze
systemowym w krajowym porzadku prawnym. Rozdziat drugi skupia si¢ na przyblizeniu
zagadnien ogo6lnych dotyczacych postgpowania dowodowego, by moc dokona¢ typologii
dowodéw uzyskanych sprzecznie z prawem. Zaprezentowane w tej czes$ci pracy rozwazania
dotycza ustalen walidacyjnych obowigzywania zakazu korzystania z dowodow uzyskanych
sprzecznie z prawem W postepowaniu cywilnym, ze szczegdlnym uwzglednieniem
formutowanych przez doktryng¢ podstaw prawnych. Poczynione ustalenia nalezy takze zestawic
z klauzulg dobrych obyczajow, instytucja naduzycia prawa procesowego oraz koncepcjami
zaniechania 1 pominigcia prawodawczego. Zalozeniem rozdzialu trzeciego jest
przeprowadzenie analizy prawa do sadu 1 jego wybranych komponentéw z punktu widzenia
mozliwosci konstruowania zakazu korzystania z dowoddéw uzyskanych sprzecznie z prawem.

Z uwagi na powigzanie rozwazanej tematyki z aksjologia, kolejne dwa rozdzialy sa
poswiecone warto§ciom postepowania dowodowego, w tym ich oméwieniu z punktu widzenia
analizowanej kategorii dowodow oraz mozliwosciom hierarchicznego podporzadkowania.
Dopekieniem tych rozwazan jest opracowanie propozycji stosowania metody wazenia wartosci
z odniesieniem do wybranych dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem.

Ostatni szdsty rozdziat dedykowany jest praktycznym zagadnieniom cywilnego
postepowania dowodowego zwigzanym z omawiang tematyky. Zawarte w nim rozwazania
dotycza poszczegdlnych czynnosci sadu 1 stron w zakresie korzystania z dowodow uzyskanych
sprzecznie z prawem. Szczegdlnego omowienia wymagaja uchybienia sagdu w tym zakresie

oraz procesowe mozliwosci przeciwdziatania im przez strony.
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Rozdzial 1

Zagadnienia wprowadzajace

1. Problem dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem w procesie cywilnym

1.1. Istota problemu

Problem dowoddéw uzyskanych w sposdb sprzeczny z prawem nalezy obecnie
do jednych z najbardziej spornych i dyskutowanych zagadnien w doktrynie prawa procesowego
cywilnego®®. Wynika to z faktu, ze ustawodawca w k.p.c. nie ustanowit zadnego przepisu,
z ktérego wprost mozna byloby wyprowadzi¢ norme prawng regulujaca te materig.
Obowiazujacy stan prawny generuje szereg probleméw zwigzanych z omawiang tematyka.
W pierwszej kolejnosci rozstrzygnigcia wymaga kwestia natury ontologicznej, a mianowicie
czy W prawie procesowym cywilnym istnieje norma prawna, obowigzujaca w SposoOb
bezwzgledny lub nawet wzgledny, zabraniajgca skorzystania przez sad z dowodow uzyskanych
W sposob sprzeczny z prawem. Istotnym bedzie wigc przeanalizowanie stanowiska judykatury

oraz pogladow przedstawicieli doktryny powotujacych si¢ na taki zakaz, by nastgpnie dokonac

2 E. Wengerek, Korzystanie w postepowaniu cywilnym ze Srodkéw dowodowych uzyskanych sprzecznie
z prawem, PiP 1977/2, s 26-32; F. Zedler, Dopuszczalnos¢ dowodu z tasmy magnetofonowej w postepowaniu
cywilnym, [w:] Proces i Prawo. Ksiega ku czci Profesora J. Jodlowskiego, red. E. L¢towska, Wroctaw 1989,
s. 533-541; A. Laskowska, Dowody w postepowaniu... op.cit., s. 88-101; M. Krakowiak, Potajemne nagranie na
tasme jako dowod w postepowaniu cywilnym, MoP 2005/24, s. 1250-1253; H. Pietrzykowski, Zarys metodyki
pracy sedziego w sprawach cywilnych, Warszawa 2014, s. 526-527; W. Nartowski, Drzewo zatrute, owoc
niekoniecznie, Rzeczpospolita z 17.10.2011; B. Karolczyk, Dopuszczalnos¢ , dowodow uzyskanych
z naruszeniem prawa’” w postgpowaniu cywilnym, PS 2012/4, s. 88-106; J. Okolski, P. Jaczewski, Rola srodkow
dowodowych uzyskanych w sposob sprzeczny z prawem, [w:] Arbitraz i mediacja. Ksiega jubileuszowa
dedykowana doktorowi Andrzejowi Tynelowi, red. M. Laszczuk, M. Furtek, S. Pieckowski, J. Poczobut,
A. Szumanski, M. Tomaszewski, Warszawa 2012, s. 358-378; D. Korszen, Zakres zakazu przeprowadzania
w postepowaniu cywilnym dowodow nielegalnych (bezprawnych), MoP 2013/1, s. 18 i n; L. Btaszczak, Pojecie
dowodow bezprawnych (nielegalnych, sprzecznych z prawem). Zagadnienie przeprowadzania dowodow
bezprawnych w postgpowaniu cywilnym w  swietle poglgdow doktryny oraz judykatury, [w:] Dowody
i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 67-80;
M. Biatecki, Praktyka dopuszczania przez sqdy dowodow zdobytych w sposob nielegalny w polskim postgpowaniu
cywilnym z odwolaniem si¢ do rozwigzan amerykanskich i kanadyjskich, [w:] Nowelizacja kodeksu postgpowania
Cywilnego, red. A. Gora-Btaszczykowska, Sopot 2015, s. 159-180; M. Biatecki, Doktryna ,,owocow zatrutego
drzewa” /fruits of the poisonous tree/ w postgpowaniu cywilnym, [w:] Wspolczesne problemy postepowania
cywilnego. Zbior studiow, red. K. Flaga-Gieruszynska, A. Klich, Torun 2015, s. 202-219; L. Czarnecki,
Dopuszczalnosé tzw. dowodu bezprawnego (nielegalnego, sprzecznego z prawem) w procesie cywilnym, MoP
2016/16, s. 867- 877; K. Knoppek, Problem dowodow uzyskanych ...op.cit, s. 108-133; K. Gajda-Roszczynialska,
Ograniczenia dopuszczalnosci dowodow nielegalnych w postgpowaniu cywilnym — granica czy fundament dgzenia
do prawdy w postepowaniu cywilnym ?, PPC 2016/3, s. 393-406; K. Gajda-Roszczynialska, Kilka uwag
o dopuszczalnosci ...op.cit,s.70-100; monografia Problem dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem w procesie
cywilnym, red. K. Knoppek, Poznan 2018; J. Gotaczynski, Dowody pozyskane bezprawnie w sprawach o rozwod
[wW:] Prawo rodzinne i spadkowe wobec wspotczesnych zjawisk technologicznych i spolecznych, red.
J. M. Lukasiewicz, M. Zatucki, Warszawa 2018, s. 302-312; A. Skorupka, Dopuszczalnos¢ dowodu...op.cit., ss
310.
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wiasnej analizy tego zagadnienia i moc jednoznacznie wypowiedzie¢ si¢ co do obowigzywania
takiego zakazu.

W procesie stosowania prawa pojawia si¢ takze konieczno$¢ rozstrzygania konfliktu
warto$ci. Prawodawca niekiedy sam wskazuje, w jaki sposob i1 na podstawie jakich kryteriow
konflikty takie powinny by¢ rozstrzygane. Na gruncie cywilnego postepowania dowodowego
jako przykiad takiej sytuacji wskaza¢ nalezy na tre$¢ art. 21 ust. 1 pkt 3 ustawy z 21.04.2017
o roszczeniach o naprawienie szkody wyrzadzonej przez naruszenie prawa konkurencji’’.
Sad oddala wniosek o wyjawienie $rodka dowodowego, jezeli jego wyjawienie byloby
nieproporcjonalne. Nastgpnie w ustgpie 2. powolanego artykutu normodawca precyzuje
kryteria oceny takiej nieproporcjonalnosci’®. Sytuacje takie naleza jednak do rzadkosci,
a organy stosujace prawo czgsto stajg przed koniecznoscig rozstrzygnigcia konfliktu wartosci,
co do ktorego ustawodawca nie podjat zadnej decyzji. W przypadku zaistnienia takiej kolizji
to organy rozstrzygajace konkretng sprawe (sad pierwszej i drugiej instancji) posiadajg pewnag
swobode w sposobie jej rozwiazania®. Problematyka dowodéw uzyskanych w sposob
sprzeczny z prawem jest immanentnie zwigzana z konieczno$cig rozstrzygania konfliktu
wartoéci’’. Niezaleznie wiec od ustalen w zakresie obowiazywania zakazu korzystania
z dowodéw uzyskanych w sposob sprzeczny z prawe istnieje potrzeba opracowania takiego
mechanizmu wazenia warto$ci w prawie procesowym cywilnym, ktory pozwalalby sedziemu
na przyznanie prymatu okreslonym wartosciom sposrod wielu wzajemnie niezgodnych, ktory
to wybor podlega¢ bedzie intersubiektywnej kontroli. Instrument taki powinien by¢ na tyle
uniwersalny, aby mogt znalez¢ zastosowanie w przypadku uznania, ze nie obowigzuje norma
prawna zakazujaca przeprowadzania dowodow uzyskanych w sposéb sprzeczny z prawem
w procesie cywilnym. Przy jego zastosowaniu organ stosujgcy prawo powinien moc dojs¢ do

przekonania, ze przeprowadzenie takiego dowodu jest jednak niedopuszczalne.

2" Dz. U. 22017, poz. 1132.

% Sad bierze pod uwage stuszne interesy stron oraz osoby trzeciej, ktora znajduje sic w posiadaniu $rodka
dowodowego, a w szczegolnosci: zakres, w jakim wniosek o ujawnienie srodka dowodowego uzasadniajag juz
stwierdzone fakty i dostepne dowody, zakres i koszt wyjawienia srodka dowodowego, w szczegdlnosci dla osoby
trzeciej, zapobieganie ogélnemu poszukiwaniu informacji, co do ktérych jest mato prawdopodobne, aby miaty
znaczenie dla postgpowania, zakres, w jakim $rodek dowodowy dotyczy informacji stanowigcej tajemnice
przedsigbiorstwa lub inng tajemnice podlegajaca ochronie prawnej na podstawie odrgbnych przepisow,
w szczegodlnosci odnoszacych si¢ do 0sob trzecich, oraz dostepne Srodki ochrony takich informacji.

¥ T. Gizbert-Studnicki, Konflikt dobr i kolizja norm, RPEiS 1989/1, s. 1-3.

% Na problem wazenia wartosci wskazuja: J. Okolski, P. Jaczewski, Rola Srodkéw dowodowych ... op.cit.,
s. 370-378; K. Knoppek, Problem dowodow uzyskanych... op.cit., s. 131-134; K. Gajda-Roszczynialska, Kilka
uwag o dopuszczalnosci... op.cit., s. 98-99; K. Knoppek, Wstep do badan nad problemem dowodow uzyskanych
sprzecznie z prawem w procesie cywilnym, [W:] Problem dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem w procesie
cywilnym, red. K. Knoppek, Poznan 2018, s. 16-17; A. Skorupka, Dopuszczalnosé¢ dowodu. . .op.cit., $.245-250.
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Dokonujac analizy dogmatyczno-prawnej problemu stanowigcego przedmiot
niniejszej pracy nie moze uciec z pola widzenia fakt, Zze kwestia wykorzystania
w postepowaniu cywilnym dowoddéw uzyskanych w sposob sprzeczny z prawem wigze si¢
z oceng sposobu powstania dowodow, czy ich uzyskania oraz mozliwoscig przeprowadzania
takich dowodoéw w celu sformulowania podstawy faktycznej rozstrzygnigcia. Dychotomiczna
struktura rozstrzygniecia sadowego, ktore oprocz podstawy prawnej musi zawiera¢ takze
podstawe faktyczna®', powoduje, ze wylacznie prawdziwe ustalenia faktyczne warunkowaé
moga trafne zastosowanie prawa materialnego oraz procesowego’>. W tej sytuacji
szczegblnego znaczenia nabieraja ograniczenia dowodowe™, gdyz wplywaja bezposrednio na
podstawe faktyczng rozstrzygniecia.

Znaczna cze$¢ dowodoéw uzyskanych sprzecznie z prawem to dowody w postaci
prywatnych nagran obrazu lub dzwigku dokonywanych bez zgody oséb uczestniczacych
w zdarzeniu, jak réwniez za pomoca urzadzen podstuchowych, fotografii, wydrukow danych
z poczty elektronicznej™*. Przy braku bezposrednio ustanowionego przez normodawce zakazu
wykorzystywania dowodow uzyskanych w sposob sprzeczny z prawem istotne znaczenie maja
wiec art. 308 i 243 k.p.c. jako podstawy prawne do przeprowadzania dowodow z tzw.
dokumentoéw nietekstowych. Zgodnie z art. 308 k.p.c.”” dowody z innych dokumentéw niz
wymienione w art. 243" k.p.c., w szczegdlnosci zawierajacych zapis obrazu, dzwicku albo
obrazu 1 dzwigku, sad przeprowadza, stosujagc odpowiednio przepisy o dowodzie z ogledzin
oraz o dowodzie z dokumentow. Zgodnie z przytoczonym brzmieniem tego artykulu innym
dokumentem staje si¢ kazdy nos$nik, na ktéorym utrwalono dzwigk lub obraz, rowniez
z elementami tekstowymi (np. protokot elektroniczny). Mamy wiec do czynienia z otwartym
katalogiem no$nikéw informacji, ktory moze ulega¢ modyfikacji wraz z postepem technicznym
1 technologicznym. Aby taki ,,inny dokument” mégt zosta¢ dopuszczony jako dowod, jego tresc
musi pozwoli¢ na ustalenie osoby sktadajacej oswiadczenie woli 1 jego autentyczno$¢ moze
zosta¢ zweryfikowana. Przepis ten, w zamierzeniu ustawodawcy, nawigzuje do innych

dokumentdw, co do ktorych wystawca zastosowat forme dokumentowa. Zgodnie z art. 77* k.c.

1P, Rylski, Dziatanie sqdu z urzedu a podstawa faktyczna wyroku cywilnego, Warszawa 2009, s. 150-157.

2 T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i réwno$¢ stron w postepowaniu cywilnym a orzecznictwo Trybunalu
Konstytucyjnego, [w:] Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego a Kodeks postgpowania cywilnego, red.
T. Erecinski, K. Weitz, Warszawa 2010, s. 17-34.

33 A. Oklejak, Wokdt problematyki ograniczen... op.cit., s. 259-280.

** G. F. Ricci, Atipicita della prova, processo ordinario e rito camerale, Rivista trimestrale del diritto e procedura
civile, 2002/2, s. 434 i n.

** Obecne brzmienie tego artykutu zostalo nadane ustawa z 10.07.2015 o zmianie ustawy - Kodeks cywilny,
ustawy - Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. z 2015, poz. 1311, obowigzujace;j
od 8.09.2016.
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i 77° kec. do zachowania dokumentowej formy czynnoéci prawnej wystarcza zlozenie
oswiadczenia woli w postaci dokumentow, w sposob umozliwiajacy ustalenie osoby
sktadajacej oSwiadczenie. Dokumentem jest no$nik informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢
z jej trescia’®.

Katalog innych dokumentoéw ma oczywiscie charakter otwarty, ale mozna wyodrebnic¢
dowody o charakterze wizualnym (nagrania obrazu pozbawione dzwigku), audialnym (nagrania
dzwigku w roznych formach), audiowizualnym (nagrania dzwigku 1 obrazu) i o charakterze
zlozonym (zawierajace tekst obok dzwieku lub obrazu). Wskazane w art. 308 k.p.c. srodki majg
przedstawi¢ wigc rzeczywistos¢ poprzez zawarte w nich obrazy badz dzwigki (potaczone takze
z tekstem). W orzecznictwie okresla si¢ je jako tzw. dowody pomocnicze o charakterze
wtornym®’.  Konkretyzujac jako inne dokumenty w rozumieniu art. 308 k.p.c. oprocz
utrwalajacych obraz 1 dzwigk wyrdzni¢ nalezy takze: tzw. screenshoty (zrzuty ekranowe), tresci
wiadomosci tekstowych SMS 1 multimedialnych MMS (takich jak: grafika, animacje,
wideoklipy, dzwigki), billingi, pliki zgromadzone na twardych dyskach komputerow
1 serwerach internetowych, dane z telefonéw komorkowych, systemoéw typu back-up, czy dane
z ushug lokalizacyjnych GPS lub LBS™.

Najwigksze kontrowersje budzi oferowanie sadowi dowoddéw z dokumentéw
wskazanych w art. 245 k.p.c. 1 art. 308 k.p.c., w posiadanie ktérych strona weszta w wyniku
czynu zabronionego. Poruszana problematyka odnosi si¢ wiec do sprzeczno$ci z prawem same;j
czynnosci uzyskania takiego dowodu oraz oceny jego dopuszczenia w procesie cywilnym
1 w konsekwencji przyznania mu waloru wiarygodnosci. Odmiennie bowiem bedziemy
kwalifikowa¢ sytuacje, w ktorej sad przeprowadzit dowdd z zeznan $wiadka w osobie
przedstawiciela ustawowego strony lub wspodtuczestnika jednolitego, a inaczej dopuszczenie
jako dowodu nagrania zdarzenia utrwalonego przez stron¢ bez wiedzy 1 zgody pozostatych jego
uczestnikow. Koniecznym zatem jest rozroznienie dowodow wytworzonych w trakcie
postepowania dowodowego (np. zeznania $wiadkow, ogledziny, opinie biegtych, wyjasnienia
stron), od dowodow uzyskanych poza jego ramami (np. nagranie rozmowy lub zdarzenia,

kradziez dokumentu, zainstalowanie podstuchu), ktére dopiero zostang zaoferowane przez

% A. Laskowska-Hulisz, Dowody z innych dokumentéw niz wymienone w art. 243" kp.c. uzyskane w sposéb
sprzeczny z prawem, [w:] Problem dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem w procesie cywilnym,
red. K. Knoppek, Poznan 2018, s. 81 in.

7 Wyrok SA w Warszawie z 19.03.2010 I ACa 2/10, Legalis.

¥ M. Biatecki, Doktryna ,, owocéw zatrutego drzewa” ... op.cit., s. 203.
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strony i przeprowadzone w jego toku’”.Wiasnie druga kategoria dowodéw bedzie stanowic

przedmiot rozwazan w niniejszej pracy.

1.2. Uwagi terminologiczne

Charakterystyka przedmiotu badawczego wymaga przyjecia dostatecznie precyzyjnej
1spojnej aparatury pojeciowej. Odpowiednia nomenklatura znaczeniowa z jednej strony
pozwala dostrzec problemy, ktére na gruncie innego aparatu pojeciowego znajdowatyby sie
poza zakresem rozwazan. Ponadto umozliwia wyjasnienie tych problemoéw, ktore
w przypadku braku spdjnosci w znaczeniu tych samych poje¢, bylyby niemozliwe do
rozwiazania®. W literaturze przedmiotu wystepuje wiele okreslen analizowanej instytuci.
Niestety ani doktryna, ani judykatura nie wypracowaly w tym zakresie jednolitej siatki
pojeciowej. Wskazaé mozna na takie okre§lenia jak: dowody bezprawne'', dowody
nielegalne®, dowody uzyskane w sposob sprzeczny z prawem’, dowody uzyskane
z naruszeniem prawa’’, czy dowody niedopuszczalne®. Brak definicji legalnej tego rodzaju
dowodéw oraz zamienne uzywanie wskazanych okreslen tym bardziej powoduja konieczno$¢
przeprowadzenia analizy stanowiska przedstawicieli pismiennictwa. Nie sposdb omawiaé
tematyki dowodow uzyskanych w sposob sprzeczny z prawem bez wyjasnienia pojeé, ktorych
uzywa si¢ konstruujac zakazy korzystania z tych $rodkow dowodowych w postepowaniu
cywilnym.

Otwierajac dyskusj¢ na ten temat w 1977 r. E. Wengerek postugiwat si¢
sformutowaniem $rodkow dowodowych uzyskanych sprzecznie z prawem. Upatrywatl je
w dowodach, ktore zostaty przeprowadzone w toku postgpowania w sposdb sprzeczny
z ograniczeniami dowodowymi zawartymi w k.p.c. w odniesieniu m.in. do dowodow:
z dokumentow, z zeznan $wiadkéw, z opinii bieglych, z przestuchania stron, z ogledzin,
z grupowego badania krwi oraz z innych srodkow dowodowych. W szczegdlnosci wskazat,
ze ograniczenia w przeprowadzaniu dowodu z dokumentéw beda miaty zastosowanie do

dowodu z tasmy dzwickowej oraz ze wylaczone sg3 w postepowaniu cywilnym te dowody,

3% Podzial dowodéw na uzyskane w toku postgpowania cywilnego oraz poza jego ramami znany jest np. wloskiej
doktrynie prawa postgpowania cywilnego, por. G.F. Ricci, Diritto processuale civile, Turyn 2015, s. 68-71.

M. Zielinski, Wyznaczniki reguf wykladni prawa, RPEIS 1998/3-4, s. 3-4.

*1'}.. Blaszczak, Dowody i postepowanie ... op. cit. s. 68-72; D. Korszen, Zakres ... op. cit., s 18 in.

*2D. Korszen, Zakres zakazu... op.cit., s 5in.

* K. Knoppek, Problem... op.cit. ,s. 122-123; E. Wengerek, Korzystanie... op.cit. s.37; A. Laskowska, Dowody w
postepowaniu... op.cit., s 88; L. Blaszczak, Pojecie dowodow... op.cit., s. 67-80.

* B. Karolczyk, Dopuszczalno$é... op.cit., s. 88 1n.

> A. Laskowska, Dowody w postepowaniu... op.cit., s. 89.
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ktorych wykorzystanie narusza¢ begdzie dobra osobiste strony przeciwnej lub osob trzecich,
a osoby te nie wyrazily na to zgody™.

Kolejne istotne kryterium klasyfikujagce omawiane dowody zaproponowata
A. Laskowska, ktora wyr6znita dowody uzyskane w sposob sprzeczny z prawem i dowody
niedopuszczalne. Przez dowod uzyskany w sposéb sprzeczny z prawem rozumiata nie tylko
dowody uzyskane w sposob sprzeczny z prawem materialnym, ale takze uzyskany w sposob
niezgodny z prawem postgpowania cywilnego. Natomiast pojecie dowodu niedopuszczalnego
faczyta z dowodem, ktéry jest sprzeczny takze z powszechnie akceptowanymi zasadami
wspolzycia spotecznego lub normami etycznymi®’.

Jak wskazuje K. Knoppek™ pojeciem najlepiej opisujacym omawiana kategorie
dowodéw jest pojecie dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem. Z jednej strony bowiem
odnosza si¢ do pozaprocesowego dzialania stron lub osob trzecich majacego na celu
pozyskanie okreslonego dowodu, jak 1 do dowoddéw dopuszczonych 1 przeprowadzonych przez
sad z naruszeniem zakazu dowodowego. Autor podaje, ze wszelkie naruszenia prawa
materialnego 1 procesowego, ktore s3 immanentnie zwigzane ze zdobyciem dowodu, jego
zgloszeniem, dopuszczeniem 1 przeprowadzeniem oraz przyznaniem mu nhastgpnie mocy
dowodowej mieszczg si¢ wlasnie w kategorii dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem.
K. Knoppek zzakresu tego pojecia wyklucza wylacznie dowody sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego lub z normami moralnymi®. Z uwagi na fakt, ze pozyskanie przez
strone¢ dowodow w sposob sprzeczny z prawem (bezprawny) stanowi czynno$¢ faktyczna,
a nie prawna, to nic ma zastosowania art. 58 § 2 kodeksu cywilnego™® odnoszacy sie do
niewaznos$ci czynnos$ci prawnej sprzecznej z zasadami wspotzycia spotecznego. Ponadto Autor
zauwaza, ze nie bedzie miat zastosowania art. 5 k.c., gdyz odnosi si¢ on do zasadnosci
dochodzonego roszczenia, a nie wpltywa na ocen¢ poszczegdlnych czynnosci procesowych,
gdyz sa one przedmiotem regulacji w ustawie procesowe; .

Zasadniczym problemem wigzacym si¢ z pojeciami uzywanymi w celu zdefiniowania
omawiane] kategorii dowodoéw jest ich nieostros¢. Dowody bezprawne, dowody nielegalne,
dowody uzyskane w sposob sprzeczny z prawem, czy dowody uzyskane z naruszeniem prawa

nie s pojeciami normatywnymi’>. Wywoluje to szereg probleméw zwiazanych z zakresem

¢ E. Wengerek, Korzystanie w postepowaniu. .. op.cit., s. 33 in.

*7 A. Laskowska, Dowody w posterowaniu... op.cit., s. 89.

*8 K. Knoppek, Problem dowodéw... op.cit., s. 122-123.

* Odmiennie A. Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. ..op.cit., s. 118 in.

%0 Ustawa z 23.04.1964 - Kodeks cywilny, Dz. U. 1964 nr 16 poz. 93 z pézn. zm.

I Por. M. G. Plebanek, Naduzycie praw procesowych w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2012, s. 85-98.
32 Wyjatek stanowi niedopuszczalno$é dowodu, ktérego przeprowadzenie wytacza art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k.
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zastosowania tych definicji. To samo zachowanie, np. nagranie zdarzenia przez jego uczestnika
bez wiedzy 1 woli pozostatych os6b w nim uczestniczacych, na gruncie prawa karnego jest
indyferentne, natomiast w relacji do prawa materialnego cywilnego kreuje po stronie
pozostalych uczestnikow tak utrwalonego zdarzenia roszczenie z zakresu ochrony doébr
osobistych, o ktorym m.in. mowa w art. 23 k.c w zw. z art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c.
Na gruncie wskazanych przepisOw k.c. opisane zdarzenie bedzie moglo by¢ uznane jako
bezprawne, gdyz w art. 24 § 1 k.c. expressis verbis jest mowa o bezprawnosci zagrozenia lub
naruszenia dobra osobistego. Przepis ten konstruuje domniemanie bezprawnos$ci naruszenia
dobr osobistych. Bezprawnym bedzie wiec kazde dziatanie naruszajace dobro osobiste, jezeli
nie zachodzi zadna ze szczegdlnych okolicznosci usprawiedliwiajgcych takie dziatanie.
Do typowych wypadkoéw braku bezprawnos$ci doktryna prawa cywilnego materialnego zalicza
m.in.: dziatanie w ramach obowigzujacego porzadku prawnego (wlaczajac w to zasady
wspolzycia spotecznego), wykonywanie prawa podmiotowego w warunkach niewskazujacych
na jego naduzycie, zezwolenie (zgode), z tym jednak zastrzezeniem, ze nie mozna tej
okolicznosci w jaki§ generalny sposob traktowac jako uchylajacej bezprawnos¢, nieistnienie
(brak) zaslugujacego na ochrone interesu, potrzebe ochrony wartoéci nadrzednych™.
Wskazane okolicznosci usprawiedliwiajg naruszenie dobra osobistego, a ich zakres i znaczenie
s3 odmienne w zaleznosci od istoty chronionego dobra. Pojecie bezprawnosci
(winy obiektywnej) odgrywa kluczowg role takze na plaszczyznie odpowiedzialnos$ci za czyny
niedozwolone, gdyz dla powstania roszczenia odszkodowawczego na gruncie art. 415 k.c.
koniecznym jest zaistnienie niezgodnosci zachowania sprawcy szkody z okreslonymi normami
postepowania. Jest to wigc przestanka powstania odpowiedzialnosci deliktowej, cho¢ nie jest
ona wystowiona w art. 415 k.c., to zostata zaaprobowana przez doktryne jako element struktury
czynu niedozwolonego w zakresie odpowiedzialnosci na zasadzie winy. Ponadto bezprawnos¢
swoim zakresem nie obejmuje wylacznie naruszen norm postgpowania wyrazonych
w przepisach, ale takze zasad wspolzycia spolecznego™. W nomenklaturze odpowiedzialnosci

deliktowej przestanka ta nie jest uyymowana jednolicie, albowiem cze$¢ doktryny postuguje si¢

33 1. Dobosz, Dziatanie w obronie uzasadnionego interesu jako okolicznos¢ wylgczajgca bezprawnosé naruszenia
dobr osobistych, [w:] Dobra osobiste i ich ochrona w polskim prawie cywilnym, red. J.S. Piatkowski, Wroctaw-
Warszawa-Krakow-Gdansk-£.odz 1986, s. 297; J. Kuzmicka-Sulikowska, Zasady odpowiedzialnosci deliktowej w
Swietle nowych tendencji w ustawodawstwie polskim, Warszawa 2011, s. 102; M. Kosior, Okolicznosci
wylqczajqgce bezprawnos¢ naruszenia dobr osobistych na gruncie Kodeksu cywilnego, [w:] Dobra osobiste, red. 1.
Lewandowska-Malec, Warszawa 2017, s. 113-182; A. Pazik, Wylgczenie bezprawnosci naruszenia dobra
osobistego na podstawie interesu spolecznego, Warszawa 2014, s. 322-337.

> M. Soéniak, Bezprawno$¢ zachowania jako przestanka odpowiedzialnosci cywilnej za czyny niedozwolone,
Krakow 1959, s. 78 i n; Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowigzania - czg¢s¢ ogolna, Warszawa 2012, s. 184-191;
A. Olejniczak, Czyny niedozwolone, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. A. Kidyba, Warszawa 2014, s. 415-
594.
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zwrotem ,,obiektywna nieprawidlowos¢ (niewtasciwos$¢) zachowania” dla oznaczenia
niezgodnosci z przepisami albo zasadami wspolzycia spolecznego™.

Mozna odnotowac takze sytuacje, w ktorych to samo zachowanie bedzie wywotywac
skutki na gruncie materialnego prawa karnego i cywilnego. Tytulem przykladu wskazaé¢ nalezy
na uzyskanie bez uprawnienia informacji nieprzeznaczonej dla danej osoby to jest, kiedy dana
osoba nie jest jej adresatem ani odbiorcg. Wyodrebni¢ mozna sytuacje, kiedy poprzez otwarcie
zamknigtego pisma, podiaczenie si¢ do sieci telekomunikacyjnej lub przetamanie albo omijanie
elektronicznego, magnetycznego, informatycznego lub innego szczegdlnego zabezpieczenia,
zachowanie takie bedzie stanowi¢ czyn karalny w rozumieniu art. 267 § 1 kk.°
oraz jednocze$nie narusza¢ dobra osobiste osoby pokrzywdzonej. Pokrzywdzony takim
zachowaniem moze domagac si¢ na drodze postgpowania cywilnego spetnienia odpowiedniego
roszczenia (odszkodowania lub zadosCuczynienia). W przypadku wuzyskania wyroku
skazujacego, jego procesowa sytuacja bedzie korzystniejsza, gdyz zgodnie z art. 11 zd. 1 k.p.c.
ustalenia wydanego w postgpowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego
co do popetnienia przestepstwa wigzg sad w postgpowaniu cywilnym.

Na obszarze karnego prawa materialnego bezprawnos$¢ jest jednym z elementow
struktury przestepstwa. Stosownie do art. 1 k.k. przestgpstwem jest czyn (zachowanie
cztowieka), ktory speilnia tacznie nastgpujace cechy: jest bezprawny, karygodny, karalny
i zawiniony’’. Bezprawno$¢ jest wiec okolicznoscia, ktérej wystapienie warunkuje
odpowiedzialno$¢ karng sprawcy. Dla przypisania danej osobie odpowiedzialnos$ci karnej
konieczne jest zaistnienie dwoch elementow: pozytywnego — naruszenia przez sprawce normy
sankcjonowanej — oraz negatywnego — braku jakichkolwiek okoliczno$ci usprawiedliwiajacych
to naruszenie (okoliczno$ci wytaczajacych bezprawnos¢). Na gruncie omawianej galezi prawa
doktryna wyrdznienia dwie plaszczyzny oceny legalnosci zachowania: pierwotng 1 wtorna.
Jesli okreslony fragment ludzkiego postepowania nie jest sprzeczny z normg sankcjonowang, to
jest on ,pierwotnie" legalny, co implikuje, ze dany czyn albo w ogole nie narusza dobra
prawnego, albo nie tamie regut postepowania z tym dobrem. Gdy natomiast czyn wykracza
przeciwko normie sankcjonowanej, to jest on ,pierwotnie" bezprawny. Jesli jednak to samo
zachowanie speini warunki jednego z kontratypow, to stan bezprawnos$ci ulegnie wowczas
,wtornemu" wylgczeniu. Nie jest to jednak rozroznienie niekontrowersyjne. Podobne spory

wywoluje odpowiedz na pytanie, czy okolicznosci wylaczajace bezprawnos$¢, powinny by¢

5 P. Machnikowski, Odpowiedzialnos¢ za wlasne czyny, [w:] System Prawa Prywatnego, Tom 6, Prawo
zobowigzan — czes¢ ogolna, red. A. Olejniczak, Warszawa 2009, s. 376-377.

%6 Ustawa z 6.06.1997 - Kodeks karny, Dz. U. 1997 nr 88 poz. 553 z pozn. zm.

T A. Zoll, Kodeks karny. Czesé¢ ogdlna, Wydanie IV, Krakow 2012, s. 46.
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okreslone w ustawie. Co do kodeksowych kontratypow wskaza¢ nalezy na art. 25 k.k., art. 26 §
I kk., art. 213 § 2 kk., takze w innych ustawach wskaza¢ mozna normy wylaczajace
bezprawno$¢ czynu (tzw. kontratypy pozakodeksowe), np. art. 423 1 424 k.c. Osig sporu
pozostaje jednak istnienie tzw. kontratypow pozaustawowych, to jest takich, ktore zostaly
wypracowane przez orzecznictwo 1 doktryne, jak np.: zgoda pokrzywdzonego, zabieg
leczniczy, czy ryzyko sportowe’®.

Bezprawnos$¢ oznacza wigc sprzecznos¢ okreslonego dziatania z normami, co wynika
takze z etymologii tego stowa, wyrazajacego brak okreslonej cechy jaka jest wiasnie ,,prawos¢”
postepowania, to jest jego zgodno$¢ z prawem™ . Bezprawno$é na gruncie omawianych galezi
prawa odnosi si¢ wytacznie do zachowania okreslonej osoby (sprawcy danego czynu), nie jest
wiec okresleniem w peini wlasciwym dla siatki pojeciowej uzywanej na plaszczyZznie prawa
dowodowego. Przyjecie tej definicji mogloby doprowadzi¢ do zawezenia pola rozwazan
sprowadzajac je silg rzeczy do analizy okolicznosci egzoneracyjnych 1 ekskulpacyjnych
dziatania czlowieka umozliwiajacych wykorzystanie danego dowodu. Nie bez znaczenia
pozostaje, ze pozyskanie przez strong¢ dowoddéw stanowi czynnos¢ faktyczng, a nie prawna,
wowczas poshugiwanie si¢ pojeciem ,,bezprawnosci”, ktore swoim zakresem obejmuje takze
naruszenia zasad wspolzycia spolecznego, mogloby doprowadzi¢ do blednych wnioskow®.

Opisujac dowody objete analiza niniejszej pracy wskaza¢ nalezy, ze doktryna
postuguje si¢ tez takim pojeciem jak dowody nielegalne — czgsto rozumiane jako synonimy
dowodow bezprawnych®'. W ocenie przedstawicieli doktryny prawa procesowego cywilnego
poprzez dowody nielegalne rozumie si¢ takie dowody, ktore pozostaja w dyspozycji stron na
skutek dziatania jej lub innej osoby, ktore naruszaja przepisy prawa materialnego, prawa
postepowania cywilnego badz zasady wspolzycia spotecznego®. Niektorzy Autorzy zawezaja

natomiast pojecie nielegalnosci dowodu wylacznie do naruszenia przepisOw prawa

8 AL Zoll, Odpowiedzialnos¢ karna lekarza za niepowodzenie w leczeniu, Warszawa 1988, s. 6 i n.; A. Zoll,
Pozaustawowe” okolicznosci wylgczajgce odpowiedzialnos¢ karng w swietle konstytucyjnej zasady podziatu
wladzy, [w:] W kregu teorii i praktyki prawa karnego. Ksigga poswiecona pamigci Profesora Andrzeja Waska,
red. L. Leszczynski, E. Skretowicz, Z. Holda, Lublin 2005; R. Kubiak, Legalnos¢ pierwotna ryzyka sportowego,
Prok. i Pr. 2006/12, s. 13; T. Kaczmarek, O tzw. okolicznosciach ,,wylgczajgcych” bezprawnos¢ czynu, PiP
2008/10, s. 21-33; T. Kaczmarek, Rec.: Z. Jedrzejewski, Bezprawnosé jako element przestgpnosci czynu. Studium
na temat struktury przestepstwa, Warszawa 2009, PiP 2010/7, s. 94-96; A. Marek, Kodeks karny. Komentarz,
Warszawa 2010, s. 80 i n.; A. Zoll, W sprawie kontratypow, PiP 2009/4, s. 108-114; A. Zoll, W. Wrdbel, Kodeks
karny. Czes¢ ogolna. Tom I. Czesé 1. Komentarz do art. 1-52, Warszawa 2016, s. 38-39.

% A. Pazik, Wylgczenie bezprawnosci naruszenia ... op.cit., s. 138.

69 7 M. Kondek, Bezprawnos¢ jako przestanka odpowiedzialnosci odszkodowawczej, Warszawa 2013, s. 75-78.

' D. Korszen, Zakres zakresu... op.cit., s. 5; L. Blaszczak, Pojecie dowodéw bezprawnych ... op.cit., s. 68;
K. Gajda-Roszczynialska, Kilka uwag... op. cit, s. 90-91; M. Bialecki, Doktryna ,,owocow zatrutego drzewa ...
op. cit., s. 202-206.

62 K. Gajda-Roszczynialska odréznia jednak dowod nielegalny od pojecia dowodu uzyskanego z naruszeniem
zasad wspoélzycia spotecznego, moralno$ci, czy przyzwoitosci; por. K. Gajda-Roszczynialska, Ograniczenia
dopuszczalnosci. . .op.cit., s. 396.
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procesowego oraz jego sprzecznosci z powszechnie obowigzujgcymi normami prawa
materialnego®.

Rozwazajac natomiast legalno$s¢ dowodow nalezy zwrdci¢ uwage na to, jakie weztowe
kwestie zwigzane z tg materig s3 rozwazane przez przedstawicieli doktryny karnoprocesowe;.
Wymaga tego przede wszystkim wzglad na spdjnos¢ postugiwania si¢ tymi samymi pojeciami
na plaszczyznie roznych galezi prawa. W literaturze karnoprawnej uzywa si¢ pojecia dowod
nielegalny®, co utozsamia si¢ z dowodem uzyskanym wbrew zakazom dowodzenia. U podstaw
takiego ujecia dowodu leglo stwierdzenie, ze skoro ustawodawca ustanowit zakazy dowodowe,
to tym samym wylaczyl lub ograniczyl dowodzenie za pomocg okreslonych dowodow,
rezygnujac z mozliwosci ich wprowadzenia, przeprowadzenia 1 wykorzystania w toku procesu.
Zrezygnowat takze z mozliwosci osiggnigcia prawdy w zakresie objetym okreslonymi
zakazami, czynigc to w imi¢ ochrony dobr prawnych o wyzszej wartosci. Pojecie dowdd
nielegalny dotyczy wprowadzenia oraz wykorzystania w procesie karnym informacji uzyskane;j
W nastgpstwie naruszenia konkretnego przepisu ustawy procesowej. Pojecie to jest zatem
wezsze od pojecia ,,dowodu zebranego w sposob sprzeczny z prawem”, ktore obejmuje takze
dowody uzyskane w sposob sprzeczny z warunkami ich uzyskania okreslonymi w ustawie,
cho¢ nie s3 to dowody nielegalne.

W doktrynie prawa karnego procesowego spotka¢ si¢ mozna takze z okresleniem
dowodu nielegalnie uzyskanego®, przez co rozumie si¢c pozyskanie dowodu, ktéry nie tylko
narusza okreslone w przepisach karnoprocesowych zakazy wykorzystania dowodu (np.
art. 171 § 7 k.p.k.), lecz takze narusza te przepisy, ktore ksztattujg granice szeroko
rozumianego sposobu dokonywania czynnosci procesowych, a wigc ksztaltuja sposob
pozyskiwania dowodow niejako ,,pozytywnie”. Problematyka dowodow uzyskanych sprzecznie
Z prawem na gruncie postgpowania karnego wigze si¢ dodatkowo z takimi pojeciami jak
dowody bezposrednio nielegalne i dowody posrednio nielegalne (posrednio skazone). Jako
dowody bezposrednio nielegalne doktryna wskazuje takie dowody, ktore uzyskano
bezposrednio w wyniku czynno$ci lub dziatan naruszajacych prawo. Z kolei jako dowdd

posrednio nielegalny uwaza si¢ taki, ktory uzyskany zostat w wyniku przeprowadzenia innego

63 J. Okolski, P. Jaczewski, Rola Srodkéw dowodowych... op.cit., s. 359-360; powotani Autorzy dopuszczaja
zamienne stosowanie poje¢ ,,dowod nielegalny”, ,,dowod sprzeczny z prawem” oraz ,,dowdd bezprawny”.

84 7. Kwiatkowski, Zakazy dowodowe w procesie karnym, Krakow 2005, s. 92 i n.; Z. Sobolewski, Wartosé¢
nielegalnie uzyskanego dowodu w postgpowaniu karnym, Annales Universitatis Mariae Cure-Sktodowska 1976,
vol. XXIII, Sectio G, s. 45; Z. Sobolewski, Dowdd nielegalny w projekcie kodeksu postepowania karnego, [w:]
Problemy reformy prawa karnego, red. T. Bojarski, E. Skretowicz, Lublin 1993; J. Skorupka, Eliminowanie
z procesu karnego dowodu zebranego w sposob sprzeczny z ustawg, PiP 2011/3, s. 80-85.

5 W. Jasinski, Nielegalnie uzyskane dowody w procesie karnym. W poszukiwaniu optymalnego rozwigzania,
Warszawa 2019, s. 38-46.
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dowodu posiadajacego przymiot dowodu nielegalnego (uzyskanego wigc wskutek czynnosci
dowodowej przeprowadzonej w sposob nielegalny), czyli dowodu wadliwego, gdyz
obarczonego ktorym$ z uchybien proceduralnych powodujacych niedopuszczalnos¢ jego
wykorzystania w procesie karnym. Uchybienia te mogg dotyczy¢ sytuacji uzyskania dowodu
z nielegalnego zrodta (np. dowodzenie bylo niedopuszczalne) lub na skutek nielegalnego
sposobu pozyskania lub przeprowadzenia danego dowodu. Jako podstawy przemawiajgce
za przyjeciem takiego rozroznienia wskazuje si¢ obowigzywanie koncepcji autonomicznej
legalno$ci czynnosci procesowych (dowodowych), zasad¢ prawdy materialnej oraz
sprawiedliwosci spolecznej. Natomiast z punktu widzenia obowigzujacych praw czlowieka
oraz zasady lojalnosci procesowej postuluje si¢ odrzucenie przez sad takich dowodow
posrednio nielegalnych, ktére uzyskane zostaly poprzez torturowanie albo nieludzkie,
ponizajace traktowanie®®.

Doktryna prawa karnego procesowego w przewazajacej mierze tgczy nielegalnos$é
dowodu z aspektami procesowymi, odmiennie niz przedstawiciele doktryny prawa
procesowego cywilnego, ktérzy przypisuja mu znacznie szersze znaczenie. Jednocze$nie
racjonalno$¢ jezykowa prawodawcy wymaga tego, aby zwrot jezykowy powtarzajacy sie
w tekscie aktow prawodawczych miat zawsze taki sam sens, natomiast uzycie odmiennego
stowa czy zwrotu powinno $wiadczy¢ o tym, ze prawodawca mial na mysli dwa odmienne
pojecia®’. W obowiazujacym teksécie k.p.c. brak jest uzycia przez normodawce stow legalnosé /
nielegalno$¢, odmiennie niz w k.p.k., gdzie przykladowo w art. 240 jest mowa o legalnosci
kontroli 1 utrwalania rozméw telefonicznych, w art. 246 § 1, 3 1 4 o legalnosci zatrzymania,
w art. 607w pkt 5, 6 1 9 1 13 k.p.k. o nielegalnym wytwarzaniu $rodkdéw odurzajacych,
nielegalnych Zrddiach, nielegalnym przekroczeniu granicy, czy nielegalnym obrocie bronig.
Pojecie legalnosci / nielegalnosci jest pojeciem wlasciwym bardziej dla prawa i postgpowania
karnego, niz prawa 1 postegpowania cywilnego. W cywilnym prawie materialnym operuje si¢
pojeciem bezprawnosci, co juz zostalo uprzednio omdwione. Aby wiec nie zawezi¢ pola
badawczego niniejszej pracy 1 nie transponowac siatki pojeciowej wlasciwej dla postgpowania
karnego nalezy zaniecha¢ postugiwania si¢ pojeciem ,,dowdd nielegalny”. Uzywanie pojecia
,dowody uzyskane sprzecznie z prawem’ umozliwi ich analize¢ takze z punktu widzenia innych

galezi prawa niz prawo karne.

6 K. Marszal, Proces karny, Katowice 1997, s. 191; M. Zbikowska, Dowdd posrednio nielegalny w polskim
procesie karnym, Wojskowy Przeglad Prawniczy 2012/1-2, s. 108-109 i 118; P. Lech, Owoce zatrutego drzewa
w procesie karnym. Dowody zdobyte nielegalnie, Pal. 2012/3-4, s. 35-36; W. Jasinski, Nielegalnie uzyskane...
op.cit., s. 46-50.

7'S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii prawa, Poznan 2001, s. 166.
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Wskaza¢ takze nalezy na wyodrgbnianie takich poje¢ jak: dowody uzyskane
lub przeprowadzane wbrew ustawie, z naruszeniem ustawy lub w sposob sprzeczny z ustawa.
W  pogladach doktryny pojecia te obejmujag swoim zakresem dowody wuzyskane
lub przeprowadzone z naruszeniem zakazu dowodowego lub przywileju dowodowego, na ktory
powotal sic podmiot uprawniony®™. W toku dalszych rozwazafh nie bede poslugiwal sig
przytoczong powyzej siatka pojeciowa, gdyz intuicyjnie zawe¢zataby to problem badawczy
wylacznie do kwestii ustaw zwyczajnych oraz sprowadzaloby analize¢ do ograniczen
dowodowych. Prawodawca natomiast ustanawia normy prawne i obejmuje ochrong wartosci
nie tylko w aktach prawnych o randze ustawy. W toku wykladni prawa nie mozna bowiem
poming¢ tresci Konstytucji RP, czy wigzacych umow migdzynarodowych. Nie bez znaczenia
pozostaje takze rdéznica pomigdzy przepisem prawnym jako jednostka redakcyjng tekstu
prawnego (np. ustawy, rozporzadzenia), a normy prawnej jako reguly postepowania
odczytywanej z tych przepiséw. W teorii prawa ugruntowany jest poglad, ze to z przepiséw
prawnych odkodowuje si¢ norme¢ postgpowania, ktora okreslonym podmiotom nakazuje albo
zakazuje okre$lone zachowanie w okreslonych okolicznosciach®. Dziatanie czlowieka moze
by¢ wiec sprzeczne z normg postgpowania, a nie z przepisem prawnym.
Uzasadnia to postugiwanie si¢ pojeciem dowoddw sprzecznych z prawem, a wigc przede
wszystkim z normami generalno-abstrakcyjnymi, a nie z ustawg lub innym aktem prawnym
rozumianymi jako zbior przepiséw prawnych.

Argumentem przemawiajacym za postugiwaniem si¢ pojeciem dowodu uzyskanego
sprzecznie z prawem jest warstwa jezykowa k.p.c. Chociaz prawodawca nie uzywa terminu
dowdd uzyskany sprzecznie z prawem, jednak w przepisach tego kodeksu odnalez¢ mozna
zwrot traktujacy o czynnosci strony jako sprzecznej z prawem. Zgodnie z art. 203 § 4 k.p.c. sad
moze uzna¢ za niedopuszczalne cofniecie pozwu, zrzeczenie si¢ lub ograniczenie roszczenia
tylko wtedy, gdy okolicznosci sprawy wskazuja, ze wymienione czynno$ci sg sprzeczne
z prawem lub zasadami wspolzycia spotecznego albo zmierzaja do obejscia prawa. Przepis ten
zgodnie z art. 223 § 2 k.p.c. stosuje si¢ takze do badania przez sad dopuszczalnosci zawarcia
ugody. Zgodnie z art. 183 § 3 k.p.c. sad odmawia nadania klauzuli wykonalnosci albo
zatwierdzenia ugody zawartej przed mediatorem, w catosci lub czesci, jezeli ugoda jest
sprzeczna z prawem lub zasadami wspotzycia spolecznego albo zmierza do obejscia prawa,

a takze gdy jest niezrozumiala lub zawiera sprzeczno$ci. O niezgodnosci z prawem ugody

68 B. Karolczyk, Dopuszczalnoé... op.cit., s. 88-891 93.
89 7. Ziembinski, Przepis prawny a norma prawna, RPiE 1960/1, s. 105-122; S. Wronkowska, Z. Ziembinski,
Zarys teorii... op.cit., s. 149 i n.
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1uznaniu jej tym samym za niedopuszczalng jest rowniez mowa w art. 184 zd. 2 k.p.c.
Natomiast w przypadku uznania powodztwa sad jest zobligowany zgodnie z art. 213 § 2 k.p.c.
do dokonania oceny czy czynno$¢ ta nie jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspotzycia
spotecznego albo zmierza do obejscia prawa. Wskazane przepisy obliguja sad do dokonywania
oceny czynnos$ci strony jako niepozostajacej wlasnie w sprzecznosci z prawem. Przemawia to
za zasadnoS$cig przyjecia tozsamego kryterium oceny uzyskiwania przez strong dowodow jako
mozliwej przestanki ich dopuszczalnosci. Kryterium sprzecznosci z prawem jako tresciowo
szerokie”® pozostanie jednoczesnie w spdjnosci jezykowej w ramach przepisow k.p.c.
Brak definicji legalnej omawianej kategorii dowodow nie nalezy jednak ocenia¢ negatywnie.
Taki stan rzeczy pozwala zaréwno judykaturze jak 1 doktrynie obejmowaé zakresem
zastosowania tej definicji klase dowodow, ktére zostang wyodrebnione dopiero w przysztosci
na skutek zmieniajacych si¢ warunkow zyciowych, spotecznych czy przede wszystkim
technicznych.

Wzglad na kompletno$¢ rozwazan poswigconych niniejszej kwestii przemawia wiec
za przyjeciem pojecia ,,dowodow uzyskanych sprzeczmie z prawem”. Jego formula pozwala
na odniesienie si¢ w sposob systemowy do poszczegolnych srodkow dowodowych, a takze
na przeanalizowanie = wszystkich podstaw wskazywanych jako normatywne zrodlo
obowigzywania zasady zakazu przeprowadzania w postgpowaniu cywilnym dowodow
uzyskanych w sposob sprzeczny z prawem, zaro6wno materialnym jak 1 procesowym.
Przedmiotem analizy w niniejszej pracy beda wylacznie te zagadnienia proceduralne, ktore

acza si¢ z omawiang kategoriag dowodow pozyskanych poza ramami procesu.

2. Dowdd sprzeczny z prawem w Swietle stanowiska judykatury i doktryny

2.1. Orzecznictwo sadow polskich

Oceniajac kwestie korzystania z dowodow sprzecznych z prawem w postepowaniu
cywilnym istotnym jest dokonanie analizy stanowiska prezentowanego przez judykature Sadu
Najwyzszego oraz sadéw powszechnych. Pozwoli to na poczynienie ustalen, czy w tej kwestii
wypracowane zostatlo jednolite podejscie przesadzajace o mozliwosci korzystania
w postgpowaniu cywilnym z dowodoéw sprzecznych z prawem. Istotnym bedzie takze

wskazanie konkretnych s$rodkow dowodowych, ktore sa mozliwe do przeprowadzenia

"0 K. Knoppek, Problem dowodéw... op.cit., s. 122-123.
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w S$wietle zapatrywania judykatury. Stosunkowo niewielka 1ilo§¢ orzeczen wydanych
w analizowanej materii pozwala na zaprezentowanie argumentacji, jaka legta u podstaw
podejmowanych rozstrzygnie¢. Zagadnienia poruszane w judykatach zasadniczo koncentrujg
si¢ na dwoch kwestiach, a mianowicie dopuszczeniu dowodu w postepowaniu cywilnym
z zapisu rozmowy utrwalonej poprzez urzadzenie podstuchowe oraz z zapisu rozmowy
dokonanej przez jej uczestnika, ale bez wiedzy lub zgody pozostatych os6b w niej
uczestniczacych. W takiej tez kolejnosci tematycznej omowie stanowisko judykatury
sformulowane na gruncie dopuszczalnosci dowoddw uzyskanych sprzecznie z prawem.

W wyroku z 13.11.2002”" Sad Najwyzszy rozwazal obrone usprawiedliwionego
interesu prywatnego polegajacego na sporzadzeniu i wykorzystaniu potajemnego nagrania
zrozmowy jako przeslanke wylgczajacg naruszenie dobr osobistych. Orzeczenie to zapadlo
w wyniku kasacji wywiedzionej] od wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia
6.07.1999"%, dlatego w pierwszej kolejnosci omowi¢ nalezy orzeczenie sadu ad quem,
co przyczyni si¢ do kompletnosci rozwazan odnosnie rozstrzyganej przez Sad Najwyzszy
kwestii. Stan faktyczny sprawy poddanej pod osad Sadu Apelacyjnego koncentrowat si¢ wokot
roszczenia o ochrone dobr osobistych naruszonych wskutek zainstalowania przez pozwang
(synowa powddki) w kuchni mieszkania powodki, pod blatem stolu, wurzadzenia
podstuchowego. Pomiedzy pozwang a jej] me¢zem toczyla si¢ sprawa o rozwdd, a zapis tych
rozmOw pozwana przedstawila w procesie rozwodowym 1 zamierzata w ten sposob wykazaé
nieprawdziwos$¢ zeznan teSciowej 1 innych $wiadkdéw zgloszonych przez swojego meza.
Sad Apelacyjny wskazal na rozwazania Sadu Wojewodzkiego, iz zainstalowanie podstuchu
w lokalu 1 nagrywanie rozméw prowadzonych przez powddke a nastepnie wykorzystanie ich
bylo dzialaniem bezprawnym oraz podnidsl, iz nie mozna realizowa¢ prawa do obrony
W procesie w sposob podstepny, sprzeczny z zasadami wspdtzycia spotecznego. Sad ad quem,
podzielajac stanowisko sadu I instancji, podkreslil, ze gromadzenie materialtu dowodowego
W procesie 1 prezentowanie go przez strony nie powinno odbywac si¢ z naruszeniem zasad
wspolzycia spotecznego. Podkreslil, ze pozwana decydujac si¢ na podstuchiwanie
1 nagrywanie rozmOw powodki z synem 1 innymi osobami kierowala si¢ ztym zamiarem, gdyz
nie wiedziata jaka bedzie tres¢ tych rozméw 1 jakie zeznania zlozy jej tesciowa (powddka)
w procesie rozwodowym. Taka metoda nie zastluguje na spoleczng akceptacje. Z kolei Sad
Najwyzszy w swoich rozwazaniach skupit si¢ na przestankach wytaczajacych bezprawnos¢

wykorzystywania podstuchu. Jako punkt wyjscia uczynit obron¢ usprawiedliwionego interesu

"' CKN 1150/00, Legalis.
21 ACa 380/99, Legalis.
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prywatnego, ktora moze wylacza¢ bezprawnos$¢ naruszenia dobr osobistych, niemniej jednak
nie usprawiedliwia prowadzonego podstuchu. Sad Najwyzszy wskazat na tajemnice
komunikowania si¢ zestawiajac ja z art. 237 k.p.k. 1 art. 19 ustawy z dnia 6.4.1990 r. o Policji
jako wskazoéwke przy ocenie wylgczenia bezprawnos$ci w innych przypadkach podstuchu,
gdyz $wiadczg one o tym, w jakich sytuacjach ustawodawca dopuszcza mozliwos$¢ wyltaczenia
tajemnicy komunikowania sig.

Nie jest to jednak ugruntowana linia orzecznicza. Tytulem przykladu wskaza¢ nalezy
na wyrok Sadu Okregowego w Gorzowie Wikp. z 28.06.2016 ", w ktorym sad ten dopuscit
mozliwo$¢ postuzenia si¢ przez pracodawce (podmiot prywatny) czynnosciami operacyjnymi
zarezerwowanymi wylacznie dla organéw $cigania w postaci lapoéwki kontrolowanej’*.
Prezes spotki powzigl pogloski o nielojalnosci jednego z jej dyrektorow (m.in. dochodzity
do niego plotki, ze ten dyrektor chciat z korzyscig dla siebie sprzedaé psy strozujace, badz
zamiast trzech zebrat tylko dwie oferty w procedurze przetargowej ), nie miat jednak na to
dowodow. Wobec tego w porozumieniu z kontrahentem zdecydowal si¢ na wreczenie temu
dyrektorowi fapowki kontrolowanej. Cale zdarzenie zostalo nagrane przez tego kontrahenta

1 poshuzylo jako podstawa do zwolnienia dyrektora z zastosowaniem art. 52 § 1 pkt 1 k.p.

3 VI Pa 23/16, Portal Orzeczen Sadoéw Powszechnych,
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/155505000003021 VI Pa 000023 2016 Uz 2016-06-28 001 .
"*Pojecie tapowki kontrolowanej pojawia si¢ na gruncie prawa karnego w kontekscie kontroli operacyjnej (dalej
jako: czynnosci operacyjne). Ustawg z 21.07.1995 o zmianie ustaw: o urzedzie Ministra Spraw Wewngetrznych, o
Policji, o Urzedzie Ochrony Panstwa, o Strazy Granicznej oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. nr 104, poz. 515)
wprowadzono nowe instytucje prawne oparte na podstepie: prowokacje policyjng (art. 19a ustawy Policji) —
w postaci zakupu kontrolowanego (tzw. ,transakcja pozorna”) i tapoéwki kontrolowanej oraz przesytke
kontrolowang (art. 19b ustawy o Policji). Zgodnie z art. 19a ust 1. ustawy o Policji w sprawach o przestgpstwa
okreslone w art. 19 ust. 1 czynnosci operacyjno-rozpoznawcze zmierzajace do sprawdzenia uzyskanych wczesniej
wiarygodnych informacji o przestgpstwie oraz ustalenia sprawcoéw i uzyskania dowoddéw przestepstwa moga
polega¢ na dokonaniu w sposob niejawny nabycia, zbycia lub przejecia przedmiotow pochodzacych
z przestgpstwa, ulegajacych przepadkowi, albo ktérych wytwarzanie, posiadanie, przewozenie lub ktorymi obrot
sg zabronione, a takze przyjeciu lub wreczeniu korzySci majatkowej. Zgodnie z ust. 2 ww. artykulu czynnosci
operacyjno-rozpoznawcze, o ktorych mowa w ust. 1, mogg polegac takze na zlozeniu propozycji nabycia, zbycia
Iub przejecia przedmiotow pochodzacych z przestepstwa, ulegajacych przepadkowi, albo ktérych wytwarzanie,
posiadanie, przewozenie lub ktérymi obrdt sg zabronione, a takze przyjecia lub wregczenia korzysci majatkowe;.
Podjecia takich czynnosci wymaga kazdorazowo zgody Komendanta Glownego Policji, Komendanta CBS albo
komendanta wojewo6dzkiego policji po uzyskaniu pisemnej zgody whasciwego miejscowo prokuratora okrggowego
(art. 19a ust 3 ustawy o Policji). Prowokacj¢ policyjng (zakup kontrolowany i lapoéwke kontrolowang)
wprowadzono takze do katalogu uprawnien Centralnego Biura Antykorupcyjnego (ustawa z dnia 9.06.2006
o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym). Zgodnie z art. 19 ust 1 ustawy o CBA w sprawach
o przestgpstwa okreslone w art. 17 ust. 1, czynnosci operacyjno-rozpoznawcze zmierzajace do sprawdzenia
uzyskanych wczesniej wiarygodnych informacji o przestgpstwie oraz wykrycia sprawcow i uzyskania dowodow
moga polegaé na dokonaniu w sposob niejawny nabycia lub przejecia przedmiotéw pochodzacych z przestepstwa,
ulegajacych przepadkowi albo ktorych wytwarzanie, posiadanie, przewozenie lub obrét sa zabronione, a takze
przyjeciu lub wregczeniu korzysci majatkowej. Takze i w niniejszym przypadku czynnosci te zarzadza szef CBA
po uzyskaniu pisemnej zgody Prokuratora Generalnego, ktérego biezaco informuje o przebiegu tych czynnosci i
ich wyniku (art. 19 ust 2 ustawy o CBA)
> W uzasadnieniu omawianego wyroku brak jest jednak wskazania czy przebieg tej procedury byt uregulowany
jakimkolwiek aktem wewngtrznym obowigzujacym w tej spélce i czy pracownik poniost z tego tytutu, uprzednio,
jakakolwiek odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna.
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Sad Okregowy stwierdzit, ze dowodem w tym postepowaniu mogg by¢ wszelkie dokumenty,
nagrania czy maile, byleby stuzyly do wyjasnienia istoty sprawy i nie dopatrzyt si¢ po stronie
prezesa spotki jakiegokolwiek naduzycia w zakresie godnosci, czy czci pracownika. W ocenie
sadu ad quem nie budzito zadnej watpliwosci dopuszczenie takiego nagrania jako dowodu oraz
zastosowanie przez podmioty prywatne czynnos$ci operacyjnych. Sad Okregowy, analizujac
bezprawno$¢ wregczania przez podmioty prywatne tapowki kontrolowanej oraz utrwalania na
potrzeby procesu tego zdarzenia, nie kierowal si¢ wigc przepisami prawa karnego
wylaczajacymi bezprawnos¢ tapowki kontrolowanej. W ocenie Sadu Okregowego stosowanie
przez podmioty prywatne fapéwki kontrolowanej co prawda godzi w konstytucyjng gwarancj¢
prawa do prywatnos$ci, ale jest usprawiedliwione konstytucyjng gwarancja prawa do sadu.
Istotnym jest stwierdzenie, ze ,pracodawcy majg prawo weryfikowac swoje podejrzenia co do
naruszenia obowigzkow pracowniczych za pomocg nagrania danej sytuacji, bez wiedzy i zgody
pracownika”. Uwazna lektura tego judykatu prowadzi jednak do stwierdzenia, ze pracodawca
bezposrednio nie dokonywal nagrania sytuacji, zaplanowat jedynie wreczenie tapowki
kontrolowanej, a cala sytuacja zostala zrealizowana oraz utrwalona przez kontrahenta. Prezes
spotki nie byl wiec bezposrednim uczestnikiem nagrywanej sytuacji. Dodatkowo wskazac
nalezy, ze weryfikowanie jest zgola inna czynnoscia’®, niz nagrywanie okreslonej sytuaciji
(a wicc zmaterializowaniem jej przebiegu’’).

Abstrahujac od stanowiska Sadu Okregowego w Gorzowie WIkp.,, w oparciu
o powotane wyzej orzeczenia Sadu Najwyzszego 1 Sadu Apelacyjnego w Warszawie, mozna
wywies¢ stwierdzenie, zgodnie z ktorym nie jest dopuszczalne postuzenie si¢ w procesie
dowodem z rozmow utrwalonych w wyniku zainstalowania podstuchu. Istotnym jest przy tym
wskazanie przepisow karnych regulujacych dopuszczalno$¢ podstuchu (operacyjnego
1 procesowego) jako wskazujacych na tg klase sytuacji, w ktorych sam ustawodawca wylacza
jego bezprawno$¢’®. Podstuch moze byé stosowany wylacznie co do przestepstw o duzym
fadunku spotecznej szkodliwosci, o ktérym decyduje takze wartos¢ dobra chronionego.
Konstatacja ta zdawa¢ si¢ moze tym bardziej zasadna, gdyz ustawodawca penalizuje

postugiwanie si¢ urzadzeniem podstuchowym, wizualnym albo innym urzgdzeniem specjalnym

7% pracodawca moze dokonaé weryfikacji pracownika poprzez wszczecie odpowiedniego postepowania w celu
wyjasnienia okreslonych okolicznosci. Postgpowanie takie dokonywane jest w granicach obowigzujacego
porzadku prawnego; por. uchwata SN z 30.05.1994, I PZP 9/04, OSNP 1994/2/26.

"' D. Korszenh, Zakres zakazu... op.cit., s.12.

® W kontekscie powolanego wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wlkp. warto wskazaé, Ze instytucja
prowokacji policyjnej (rozumianej jako zakup kontrolowany i tapoéwka kontrolowana) stanowi ustawowy
kontratyp w relacji do art. 235 k.k., ktory to przepis uznaje za czyn bezprawny - podstepne zabiegi kierujace
przeciwko okreslonej osobie $ciganie o przestgpstwo, wykroczenie lub przewinienie dyscyplinarne.
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w celu uzyskania informacji dla niego nieprzeznaczonej. W kodeksie karnym z 19.04.1969”°
znalazlo to wyraz w art. 172%, natomiast obecnie obowiazujacy kodeks karny z 6.06.1997"'
przewiduje art. 267, ktoérego przedmiotem ochrony jest tajemnica korespondencji
oraz bezpieczenstwo systemoOw informatycznych. Koniecznym jest zatem zwrdcenie uwagi na
te orzeczenia Sadu Najwyzszego oraz sadoéw powszechnych, ktore koncentrujg si¢ na wyktadni
art. 267 k.k. Analizie poddane zostang te judykaty, ktore zostaly wydane w oparciu o stan
faktyczny zwigzany przede wszystkim z wejsciem w posiadanie informacji mogacych postuzy¢
w toku innego postepowania.

W pierwsze] kolejnosci wskaza¢ nalezy na postanowienie Sadu Najwyzszego
z 27.04.2016*. W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy oddalit kasacje od wyroku utrzymujacego
w mocy wyrok sadu I. instancji uniewinniajacy oskarzong, ktéra zainstalowala urzadzenie
nagrywajace w postaci dyktafonu w pokoju budynku Urzgdu Skarbowego. Oskarzona uczynita
to w celu utrwalenia rozmoéw pracownikow urzedu stosujgcych wobec niej lobbing
pracowniczy. Uzyskany w ten sposdb dowod zamierzata przedstawi¢ w toczacej si¢ sprawie
pracowniczej. Sad Najwyzszy skrytykowal zapatrywanie sagdoéw obu instancji, zgodnie
z ktorym ,,cel dziatania oskarzonej i mozliwos¢ wykorzystania zdobytych za pomocq podstuchu
danych w procesie sqdowym przesqdzily o nadaniu jej statusu osoby uprawnionej
do pozyskania w ten sposob informacji”. Dalej wskazal jednak, ze ,utrwalenie przebiegu
rozmowy 0sob trzecich dokonane przez osobe prywatng stanowi co do zasady dowod
dopuszczalny w postgpowaniu sgdowym, niemniej wyraza poglgd, ze okolicznos¢ ta sama przez
si¢ nie kreuje uprawnienia do podstuchu i nie wylgcza odpowiedzialnosci karnej sprawcy
takiego czynu w perspektywie [...] art. 267 § 3 kk”. Zaniechal jednak rozwinigcia
argumentacji w zakresie dopuszczalnosci tak pozyskanego dowodu (z zastosowaniem
podstuchu) w postepowaniu jurysdykcyjnym, a w szczegolnosci sprecyzowania czy chodzi
o kazde postepowanie sadowe, czy moze toczace si¢ tylko w sprawach karnych. Sad

Najwyzszy zaznaczyl, ze zgodnie z art. 1 § 1 k.k. nie stanowi przestgpstwa czyn, ktdrego

7 Ustawa z 19.04.1969, Dz. U. z 1969, Nr 13, poz. 94; obowigzywat do 1.09.1998 r.

% Art. 172 § 1 kk. stanowi, ze kto bez uprawnienia otwiera zamknigte pismo dla niego nie przeznaczone albo
ukrywa lub niszczy cudzg korespondencjg, zanim adresat si¢ z nig zapoznal, albo przylacza si¢ do przewodu
stuzacego do podawania wiadomosci, albo podstgpnie uzyskuje nie przeznaczong dla niego wiadomos$¢ nadang
przy uzyciu $rodkéw telekomunikacji podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 2, ograniczenia wolnosci albo
grzywny. § 2tej samej karze podlega, kto tak uzyskang wiadomos$¢ przekazuje. § 3 Sciganie odbywa si¢
z oskarzenia prywatnego, chyba ze czyn dotyczy korespondencji lub wiadomosci przeznaczonej dla instytucji
panstwowej lub spoteczne;.

*! Ustawa z 6.06.1997 r., t.j. Dz. U. z 2016, poz. 1137.

2 [I1 KK 265/15, OSNKW 2016/8/54.
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spoteczna szkodliwos¢ jest znikoma®. W tym kontekécie odnidst si¢ do motywaciji sprawcy
1 wskazal, ze ,,zachowanie oskarzonej bylo ze wszech miar usprawiedliwione i — co wiecej —
tylko ono dawalo realng szanse na dostarczenie w sprawie pracowniczej dowodu wykazujgcego
jej prawdomownos¢”. Sad Najwyzszy nie dopatrzyl si¢ wiec zadnej karygodnosci
w instalowaniu urzadzenia sluzacego do utrwalenia obrazu lub dzwieku, pod warunkiem,
ze zdobyte w ten sposob informacje zostang wykorzystane w innym postepowaniu,
nie wykluczajac postepowania cywilnego.

Wskaza¢ takze nalezy na orzecznictwo sagdow powszechnych sformutowane na tle
art. 267 k.k., gdyz ze swej istoty ocenia ono z prawnokarnego punktu widzenia takie przypadki
wejscia w posiadanie 1 wykorzystania okreslonych informacji, co do ktorych nie jest si¢
podmiotem uprawnionym. W szczeg6Inosci Sad Rejonowy w Otawie w wyroku z 9.02.2010*
nie dopatrzyl si¢ przestepstwa z art. 267 § 2 k.k. w czynie polegajacym na zainstalowaniu
urzadzenia pozwalajacego na automatyczng rejestracje rozmoéw przychodzacych na numer
telefonu, ktérego jest si¢ abonentem 1 uzyskania w ten sposob informacji, do ktérych nie jest
si¢ uprawnionym. Rozmowy nagrywane byly z gniazdka telefonicznego na dyktafon
irejestrowane na tasmie magnetofonowej. Celem utrwalania przez oskarzonego miaty by¢
pogrozki, jakie otrzymywat na swoj numer telefonu. W tym czasie oskarzony byt takze
w trakcie rozprawy rozwodowej 1 m.in. na potrzeby tego procesu przedlozyl zapisy rozmow
zony ze S$wiadkami zarejestrowane na tym dyktafonie. Sad meriti wskazal, Zze osoba
uprawniona do otrzymania informacji moze ja utrwala¢ w dowolny sposéb, co uniemozliwia
przypisanie wystepku z art. 267 § 2 k.k., gdyz postuguje si¢ woOwczas urzadzeniem
podstuchowym w celu uzyskania informacji, do ktorej jest uprawniony. Sad Rejonowy wskazat
takze, ze urzadzenie zainstalowane przez oskarzonego nie rézni si¢ od dostepnych na rynku
telefonéw z funkcja nagrywania rozmoéw, a abonent ma pelne prawo do zapisywania
prowadzonych rozméw telefonicznych. W ocenie sagdu trudno bytoby rozr6zni¢ sytuacje, do
kogo bedzie kierowana tre§¢ komunikatu, czy bezposrednio do abonenta, czy cztonkow jego
rodziny lub omylkowo do innej osoby. W judykacie tym sad podkreslil, ze odmowa
uwzglednienia zapisu rozméw jako dowodu w procesie cywilnym nie przesagdza wprost
0 naruszeniu norm prawa karnego. Natomiast trudno odmoéwi¢ abonentowi numeru telefonu

prawa do nagrywania rozmow kierowanych na jego lini¢ abonencka, takze dotyczacych kwestii

%3 Okolicznosci okreslajace spoteczna szkodliwosé czynu zostaty okreslone w art. 115 § 2 k.k., zgodnie z ktorym
przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okolicznosci popetnienia czynu, wage naruszonych przez
sprawce obowiazkow, jak rowniez posta¢ zamiaru, motywacj¢ sprawcy, rodzaj naruszonych regut ostroznosci
i stopien ich naruszenia.

11K 16/10, Lex nr 1222207,
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zwigzanych z toczacym si¢ postepowaniem cywilnym w trosce o poszanowanie prawa do
rzetelnego procesu.

Z kolei wyrokiem Sadu Rejonowego w Walbrzychu z 6.10.2015% warunkowo
umorzono, na okres roku proby, postepowanie karne wobec oskarzonej, ktora w celu uzyskania
informacji do ktorych nie byla uprawniona w postaci tresci rozmow, a w tym rozmoéw
telefonicznych prowadzonych przez swojego bylego partnera, =zalozyla wurzadzenie
podstuchowe. Migdzy oskarzong a jej bylym partnerem toczyta si¢ sprawa cywilna dotyczaca
sadowego ustalenia sposobu korzystania ze wspolnej nieruchomosci. Podsadna podata,
ze urzadzenie podstuchowe zainstalowala w trosce o mienie jej syna podejrzewajac, ze jej byly
partner i jego nowa przyjacidotka (bedaca prokuratorem) beda chcieli pozbawi¢ ja prawa
wiladania nieruchomos$cig, wykorzystujac przy tym swoje wplywy. Sad stwierdzil,
ze zachowanie oskarzonej wypetnialo znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art. 267
§ 1 kk i art. 267 § 3 kk, niemniej jednak odwolal sie do motywacji sprawcy®’,
co zadecydowalo o znikomym stopniu spotecznej szkodliwosci czynu 1 w konsekwencji
zastosowaniu instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego (art. 66 § 1 k.k.
rart. 67 § 1 kk.).

Koniecznym jest takze przytoczenie postanowienia Sadu Okregowego w todzi
z 15.06.2016%, w ktorym sad ten oddalil zazalenie na postanowienie o umorzeniu przez Sad
Rejonowy w Kutnie postgpowania karnego dotyczacego art. 267 § 3 1 4 k.k. polegajacego
na postuzeniu si¢ telefonem komorkowym w celu dokonania nagrania rozmowy, do ktorej
osoba utrwalajagca nie byla uprawniona i1 ujawnienie jej innym osobom. Rozmowa zostata
nagrana przez sasiadke, kiedy bedac z psem na spacerze przechodzita pod otwartym oknem
sasiadow usytuowanym na parterze 1 ustyszala negatywne wypowiedzi kierowane pod adresem
swoim 1 swojej siostry. Postanowila je nagra¢ przy pomocy telefonu komorkowego i przekazata

je takze siostrze. W ocenie obu sadow takie zachowanie nie wyczerpuje zadnego przestepstwa,

111 K 242/15, Portal Orzeczen Sadéw Powszechnych,

http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/155020200001506 III_K 000242 2015 Uz 2015-10-06_001 .

% Sad Rejonowy podal, ze ,pozostawanie przez oskarzong pod wplywem negatywnych emocji, gléwnie poczucia
upokorzenia, typowego dla kobiety porzuconej dla innej partnerki, powodowaty, ze ,,zarzucalnos¢” nagannego
zachowania oskarzonej, ktorq ta tak nieskutecznie kwestionowala, a wigc wina, ujawnita si¢ w stopniu, ktory bez
waqtpienia nie byl znaczny. Podobnie, stopien spotecznej szkodliwosci, mierzony nie tylko dzialaniem w poczuciu
krzywdy, ale i nieznacznym rozmiarem uszczerbku, jaki spowodowalo uzycie urzqdzenia podstuchowego
i uzyskanie dostepu do tresci rozmow prowadzonych przez oskarzonego (w istocie oskarzona nie podstuchala
zadnej rozmowy, w trakcie ktorej mogloby dojs¢ do ujawnienia szczegolow intymnej relacji oskarzyciela
positkowego z jego przyjaciotkq, danych drazliwych czy okolicznosci istotnych z punktu widzenia interesu
procesowego realizowanego przez K. K. w postepowaniu cywilnym) jawil si¢ w tych okolicznosciach jako taki,
ktory nie byl znaczny”.

7V Kz 305/16, Portal Orzeczen Sadéw Powszechnych
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/152510000002506 V_Kz 000305 2016 Uz 2016-05-30 001 .
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gdyz sasiadka uzyskala w sposodb najzupeiniej przypadkowy (znajdujac si¢ na chodniku)
informacje na swoj temat wyglaszane przy otwartym oknie na parterze, bez podejmowania
zadnych szczegbdlnych dziatan. Informacje te mogt uzyska¢ wigc kazdy przechodzien
znajdujacy si¢ w tym samym miejscu 1 czasie.

Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze 1 Zachdd w Szczecinie w  wyroku
z 7.06.2016™ wskazal, ze informacje, ktore w wyniku swego dzialania zebrala oskarzona
(zona), mialy potwierdzi¢, iz pokrzywdzony w sposob niewlasciwy odnosil si¢ do ich
wspolnych dzieci oraz zdradzat ja z inng kobieta, a te ostatnie ustalenia poczyniono takze
w postepowaniu rozwodowym jako podstawe przyjecia winy pokrzywdzonego w rozkladzie
pozycia malzenskiego. Nie wylgcza to oczywiscie bezprawnosci dzialania oskarzonej zony,
lecz w sytuacji niewlasciwego 1 wysoce niemoralnego zachowania matzonka, ktore
w spotecznym odbiorze sg oceniane gorzej anizeli zachowanie oskarzonej zmierzajacej
potwierdzi¢ ten stan rzeczy, w pewnym zakresie znajduje to usprawiedliwienie 1 przyczynia si¢
do stwierdzenia, 1z jej stopieh winy nie byl znaczny poréwnujac to do stopnia winy
W rozumieniu potocznym samego pokrzywdzonego meza. To, i1z wykorzystala ona
przedmiotowe nagrania w postepowaniu rozwodowym, w tym takze ujawnila to swiadkom,
ktorzy w tym postgpowaniu wystepowali, nie wptywa na odmienng oceng jej stopnia winy. Sad
Rejonowy  stwierdzil,  Zzeczyn  polegajacy na  nagrywaniu  pokrzywdzonego
w uzytkowanym przez niego samochodzie oraz w mieszkaniu przy pomocy urzadzania
podsluchowego — bo taki charakter nalezalo przypisa¢ dyktafonowi, ktorym postuzyta sie
oskarzona w sytuacji, gdy w sposob niejawny, ukrywajac go w tych miejscach dokonywata
nagran w celu podstuchania rozméw pokrzywdzonego - wyczerpat znamiona czynu
zabronionego z art. 267 § 3 k.k. Niemniej jednak sagd warunkowo umorzyl postepowanie karne.

Podobnie kazuistyczne jest stanowisko orzecznictwa w kwestii mozliwosci
poshugiwania si¢ w postepowaniu cywilnym nagraniem rozmowy dokonanej przez jej
uczestnika bez wiedzy lub zgody innych oséb biorgcych w niej udzial. Stanowisko takie jest
wynikiem pogladu Sadu Najwyzszego o braku istnienia absolutnego zakazu wykorzystywania
w postegpowaniu cywilnym dowodéw uzyskanych sprzecznie z prawem®. W szczegdlnoscei
w wyroku z 25.04.2003”° Sad Najwyzszy opowiedzial sic za dopuszczalnoscia dowodu
z zapisu rozmoOw telefonicznych pomigdzy matzonkami, ktore nagrywal maz bez wiedzy zony.

Warunkiem skorzystania z takiego materialu dowodowego jest brak skutecznego podwazenia

% IV K 682/14, Legalis.
% K. Gajda-Roszczynialska, Kilka uwag... op.cit, s. 91-92.
% TV CKN 94/01, PS 2004/12, s. 156.
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autentycznos$ci nagrania. Tlem niniejszej sprawy byl konflikt malzonkoéw odnosnie winy
w przypisaniu rozkladu pozycia malzenskiego 1 wykazaniu zachowania zony, ktéra nie
kwestionowata autentycznos$ci tych nagran, lecz jedynie powolywala si¢ na niedopuszczalnos$é
tego dowodu.

W ten nurt orzecznictwa Sadu Najwyzszego wpisuje si¢ tres¢ postanowienia
z 30.10.2013°', ktore zapadlo wskutek skargi kasacyjnej zlozonej od wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z 7.03.2013%%. Podstawa wywiedzenia skargi kasacyjnej bylo
wystapienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, a dotyczacego dopuszczenia
w procesie cywilnym dowodu z nagran bezposrednich rozmoéw pracownika z przetozonym.
Sad I instancji, co zostalo zaaprobowane przez sad odwolawczy, oddalit wnioski dowodowe
pracownika w zakresie przeprowadzenia dowodu z tych nagran. Wskazal, ze podstepne
nagranie prywatnej rozmowy godzi w konstytucyjng zasad¢ swobody 1 ochrony
komunikowania si¢. Stangt na stanowisku, ze dowody uzyskane w sposob sprzeczny
z prawem nie powinny by¢ w postepowaniu cywilnym co do zasady dopuszczane.
Sad Najwyzszy natomiast odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wytykajac jej
autorowi brak sformulowania istotnego zagadnienia prawnego. Trzeba zasygnalizowac,
ze obiter dictum Sadu Najwyzszego w tej sprawie wskazywato na zgola odmienny poglad niz
wyrazony przez sady meriti. Sad Najwyzszy podniost, ze wskazane we wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania kwestie nie wykraczajg poza zwykta wyktadni¢ 1 stosowanie
prawa. Na dosy¢ ogdlnym poziomie stwierdzil, ze ,jfo co w procedurze nie jest ograniczone
(zakazane), moze byc¢ przedmiotem dowodu”.

W wyroku z 12.01.1999” Sad Najwyzszy przyjat mozliwo$¢ przeprowadzenia
dowodu z tasmy magnetofonowej utrwalajacej rozmowe, co do ktorej jedna ze stron
zaprzeczyla, ze w niej uczestniczyta. Walor dowodowy takiej tasmy magnetofonowej uzaleznit
jednak od jej stanu, tresci zapisu, okolicznosci 1 celdéw nagrania osoby, ktora dokonata zapisu.
W sprawie tej powod domagat si¢ zaptaty kwoty przekazanej bylej partnerce (pozwanej). Jako
dowod wykazujacy zasadnos$¢ roszczenia przedstawit zapis rozmowy utrwalonej na kasecie
magnetofonowej. Stan zapisu nie pozwolit jednak stwierdzi¢ tozsamosci 0sOb,
ktorych rozmowe nagrano. W uzasadnieniu Sad Najwyzszy wskazal, ze z jednej strony
stosowanie odpowiednio przepisow o dowodzie z ogledzin ma na celu ustalenie autentycznosci

(stanu tasmy), z drugiej natomiast odpowiednie stosowanie przepisow o dowodzie

' T PK 146/13, LEX nr 1430908.

92 VII Pa 47/13, Portal Orzeczen Sadow Powszechnych
http://orzeczenia.ms.gov.pl/content/$N/155025000003515 VII _Pa 000047 2013 Uz 2013-03-18 001 .
% T CKN 961/97, Legalis.
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z dokumentéw ma na celu ustalenie jej tresci. Jezeli wigc jedna ze stron sporu kwestionuje
udziat w tak utrwalonej rozmowie, natomiast zapis na kasecie magnetofonowej nie daje
podstaw do ustalenia kto faktycznie bral w niej udzial, wowczas niezbedne jest wykonanie
opinii biegltego sadowego. Jezeli wigc strona powotujaca si¢ na taki dowod nie wnioskowata
o przeprowadzenie stosownej opinii, to jej tres¢ nie moze by¢ brana pod uwage, gdyz walor
takiego dowodu zostat podwazony. Istotne znaczenie bedzie wigc mial stan urzadzenia,
na ktérym utrwalono rozmowe oraz mozliwos¢ zidentyfikowania jej uczestnikdw.

Nieznacznie obszerniejszy wywod na temat wykorzystania w postegpowaniu cywilnym
dowodéw uzyskanych przez pozwanego w sposdb sprzeczny z prawem zawiera uzasadnienie
wyroku Sadu Najwyzszego z 28.06.2012°*. W toku postepowania przed sadami meriti
przeprowadzono jako dowody wydruki komputerowe z sieci teleinformatycznej,
wykorzystywanej w trakcie pracy przez pracownika w celach niezwigzanych jednak
z wykonywaniem powierzonych mu obowigzkow pracowniczych. Pracownik mial wiedzg,
ze system informatyczny jest monitorowany przez administratora bazy danych. Sad Najwyzszy
skonstatowat, ze ,w postepowaniu cywilnym dowody sq uzyskane w sposob sprzeczny
z prawem, jezeli zostaly zabrane bez wiedzy lub zgody osoby zainteresowanej, a nawet wbrew
jej woli (skradzione), jezeli zawierajg informacje, ktore sq ustawowo chronione, a osoba ta
korzysta z prawa odmowy ich przedstawienia (art. 248 § 2, art. 293, 308 § 2, art. 309 k.p.c.)”.
Wykorzystanie wigc tych wydrukdéw nie naruszato prawa do prywatnosci powoda, o czym ma
decydowa¢ m.in. to, Ze nie zawieraly one informacji odnosnie tresci korespondencji
pracownika wysytanej za pomocg sieci internet.

Kolejnym judykatem, istotnym z punktu widzenia niniejszego opracowania, jest
wyrok Sadu Najwyzszego z 22.04.2016”, w ktorym rozwazano kwestie dopuszczalnosci
przeprowadzenia dowodu z nagrania rozmowy powoda z notariuszem, ktory nie byt
poinformowany o fakcie jej utrwalania. Na gruncie rozwazanego problemu Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze brak zgody na wykorzystanie nagrania w celach dowodowych przed sagdem
cywilnym wymaga przeprowadzenia oceny czy dowdd - ze wzgledu na swoja tres¢ 1 sposob
uzyskania - nie narusza konstytucyjnie gwarantowanego (art. 47 Konstytucji) prawa
do prywatno$ci osoby nagranej, a jezeli tak, to czy naruszenie tego prawa moze znalez¢
uzasadnienie w potrzebie zapewnienia innej osobie prawa do sprawiedliwego procesu (art. 45
Konstytucji). Sad Najwyzszy zwrdcil przy tym uwage na koniecznos$¢ rdéznicowania oceny

dopuszczalno$ci dowoddéw z nagran uzyskanych w sposodb przestepczy, z naruszeniem

% 11 PK 285/11, LEX nr 1254679.
% 11 CSK 478/15, LEX nr 2075705.
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art. 267 k.k. 1 takich dowodow, ktore tego przestepstwa nie stanowia, gdyz sg utrwaleniem
rozmowy, w ktoérej uczestniczy nagrywajacy. Ograniczenia dopuszczalno$ci wykorzystania
nagrania wynika¢ mogg z charakteru zawartych w nim tresci dotyczacych sfery prywatnosci
osoby nagrywanej. Dodatkowo w ocenie Sadu Najwyzszego dowod taki moga
dyskwalifikowa¢ okolicznos$ci, w jakich nastgpito nagranie, jezeli wskazuja one jednoznacznie
na powazne naruszenie zasad wspdtzycia spotecznego, np. przez naganne wykorzystanie
trudnego polozenia, stanu psychicznego lub psychofizycznego osoby, z ktérg rozmowa byta
prowadzona.

Natomiast w wyroku z 16.01.2019°° Sad Najwyzszy odniést si¢ do dopuszczalnoscei
dowodu z nagran rozméw asystenta z sedziami, ktore zostaly zarejestrowane bez ich wiedzy
1zgody. Podzielajac stanowisko sagdow meriti co do oddalenia tego wniosku dowodowego
wskazat na teorig jednostkowego wazenia rownorzednych wartosci 1 udzielenia pierwszenstwa
tej z nich, ktéra w danych okolicznosciach zostanie uznana za dominujaca. Sad Najwyzszy
stwierdzil, ze nie mozna z gory dyskwalifikowa¢ dowodu z nagran rozméwcy, ktory nie wie,
ze jest nagrywany. Niemniej jednak oceny wymaga, czy naruszenie prawa jednej strony moze
znalez¢ uzasadnienie w potrzebie zapewnienia innej osobie prawa do sprawiedliwego
procesu’’.

Do szczeg6lnie waznych dla praktyki sgdowej 1 formulujacych stanowisko
opowiadajacego si¢ za brakiem automatycznego wylaczenia w toku postepowania cywilnego
dowodow uzyskanych nielegalnie sa orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z 31.12.2012°"® oraz Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 23.01.2013”°. W uzasadnieniu
pierwszego z przywolanych orzeczen sformutowano stanowisko, zgodnie z ktorym
dopuszczalne jest przeprowadzenie dowodu z nagran dokonywanych osobiscie przez osoby
wystepujace w charakterze stron, ktore bedac uczestnikami rozmowy nie naruszajg przepisow
komunikowania si¢. Brak bezprawnosci takiego zachowania wynika z realizacji prawa do sadu.
Na poparcie swojego stanowiska sad rozréznit dwie sytuacje, w pierwszej nagrania zdarzenia
dokonuje si¢ za wiedza 1 wolg wszystkich o0s6b uczestniczacych w tych czynno$ciach
1 wowczas takie nagranie stanowi warto$ciowy material dowodowy, w innej natomiast kiedy
nagrania takiego dokonuje tylko jeden z uczestnikow bez wiedzy 1 zgody pozostatych osob
uczestniczacych w tym zdarzeniu. W dalszej czgsci uzasadnienia wskazano, ze w drugiej

z omawianych przypadkow wystepuje konflikt pomiedzy wartosciami konstytucyjnie

%1 PK 143/18, Legalis.

7 Podobnie SN w wyroku z 15.11.2017, III PK 161/16, Legalis.
%1 ACa 504/11, LEX nr 1278076.

%1 ACa 1142/12, LEX nr 1271921.
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chronionymi, to jest prawem do sprawiedliwego, czyli zgodnego z prawda, rozpatrzenia sprawy
przez sad z prawem do wolnos$ci 1 ochrony komunikowania si¢. Sad przyznal prymat dazeniu
do rozstrzygniecia sprawy zgodnie z prawda materialng 1 opowiedziat si¢ za dopuszczalnoscia
przeprowadzenia tego typu dowodow, ktére nie naruszajg wskazanych dobr osobistych z uwagi
na przedmiot postgpowania przedstawiony przez stron¢ pod osad sadu. W podobnym tonie
wypowiedziatl si¢ drugi z sadow apelacyjnych wskazujac, ze Kodeks postgpowania cywilnego
nie przewiduje zakazu wprowadzania do procesu materialu dowodowego pochodzacego
z utrwalonych pomi¢dzy stronami rozmow.

Na stanowisko Sadu Apelacyjnego z Bialegostoku powotat si¢ Sad Najwyzszy

6', w ktorym rozréznit dzialanie organéw panstwowych

w postanowieniu z 20.10.201
od dziatania os6b prywatnych 1 podkreslit, ze nagranie rozmowy przez jednego z jej
uczestnikoOw (niezaleznie od tego, czy za wiedza 1 zgoda drugiego uczestnika, czy bez takiej
wiedzy 1 zgody) nie moze by¢ zadng miarg porownywane z dokonywaniem czynnos$ci
operacyjno-rozpoznawczych, czy tez procesowych, w postaci kontroli 1 utrwalania rozméw
przez odpowiednie organy panstwa. Wskazat, ze prywatne nagranie, dokonane przez jednego
z rozmdéwcdw, nie moze by¢ uznane za naruszajace tajemnice komunikowania si¢, obejmujaca
rowniez tajemnice rozmowy. W przeciwienstwie do osob trzecich, niebedacych uczestnikami
procesu komunikacyjnego, osoby komunikujace si¢, wlasnie z uwagi na uczestniczenie w tym
procesie, majg swobodny dostep do informacji przekazywanych w ramach komunikowania sig.
Zdaniem Sadu Najwyzszego wolno$¢ tajemnicy komunikowania si¢ nie chroni przed
nagrywaniem tresci rozmoéw przez osoby prywatne biorgce udziat w rozmowie, natomiast
pOzniejsza niedyskrecja jednego z uczestnikOw rozmowy stanowi¢ moze ewentualnie
naruszenie prawa do prywatnosci.

Nie jest to jednak kwestia tak prosta, jak moglaby si¢ wydawac, gdyz samo
orzecznictwo nie ulatwia zajecia jednoznacznego stanowiska w tym wzgledzie.
W uzasadnieniu wyroku z 9.10.2014 Sad Apelacyjny w Szczecinie'®' wskazal, ze zasadniczo
wykorzystywanie dowodow nielegalnych w procesie nie jest wykluczone, ale sadowi
przystuguje uprawnienie do oddalenia takiego dowodu. W uzasadnieniu wskazano, ze taki
dowod jest nielegalny, a punktem odniesienia do sformulowania tej oceny sg regulacje prawne
dotyczace prawa czlowieka do ochrony zycia prywatnego oraz tajemnicy rozmowy. Jezeli
jedna ze stron przedstawia dowdd z potajemnego nagrania rozmowy jako dowod na niekorzysé

strony przeciwnej, to wowczas powinny by¢ przy pomocy innych srodkow dowodowych,

190111 KK 127/16, LEX nr 2141229.
1977 ACa 432/14, LEX nr 1678138.
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zwlaszcza dowodu z zeznan §wiadkow lub z przeshuchania stron, bardzo starannie 1 wnikliwie
wyjasnione przyczyny 1 okolicznos$ci, w jakich nagranie zostato dokonane. Natomiast w sposob
jednoznaczny za istnieniem bezwzglednego ograniczenia wykorzystywania dowodow
nielegalnych opowiedzial si¢ Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z 10.01.2008'%
ktory skonstatowal, Zze podstgpne nagranie prywatnej rozmowy jako godzace w konstytucyjng
zasade swobody 1 ochrony komunikowania si¢ nie powinno by¢ dopuszczone jako dowdd
w postepowaniu cywilnym. Sad Apelacyjny w Poznaniu podzielit ten poglad w kolejnym

postanowieniu z 18.06.2014'%.

2.2. Orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w nieznacznym zakresie moze czyni¢
przedmiotem swoich rozwazan materi¢ dopuszczalnosci dowodoéw uzyskanych sprzecznie
z prawem w procesie cywilnym. Wynika to z jednej strony z kognicji tego organu wiladzy
sadowniczej ograniczajacej si¢ do aktéw prawa unijnego'®, z drugiej natomiast z uwagi na
obowigzywanie w poszczegdlnych panstwach czlonkowskich zasady autonomii proceduralnej
sadowych postepowan krajowych. Panstwa czlonkowskie maja szeroki zakres swobody
w ustawowym ksztaltowaniu witasciwosci sadow, procedur (sagdowych i1 pozasadowych)
oraz Srodkéw prawnych stuzacych ochronie praw indywidualnych opartych na prawie unijnym
i zapewnieniu efektywnosci tego prawa'”. Niemniej jednak autonomia proceduralna nie jest
nieograniczona, a jej granice wyznaczaja zasada prymatu, zasada ekwiwalencji oraz zasada
skuteczno$ci czy niedyskryminacji'®®. Reguly dowodowe naleza do szczegblowych zasad

proceduralnych, ktore moga narusza¢ skuteczno$¢ ochrony prawnej przy wykonywaniu praw

%21 ACa 1057/07, OSA 2009/11/35, s. 56.

' 1 ACz 980/14, LEX nr 1489136.

194 A. Kus$, Prawo Unii Europejskiej z uwzglednieniem Traktatu z Lizbony, Lublin 2010, s. 195-196.

195 D, Kornobis-Romanowska, Sgd krajowy w prawie wspélnotowym, Krakow 2007, s. 63-67; A. Wrébel,
Autonomia proceduralna panstw czlonkowskich. Zasada efektywnosci i zasada efektywnej ochrony sgdowej
w prawie Unii Europejskiej, RPEiS 2005/1-2, s. 35 i n.; M. Domagalska, Zasada autonomii proceduralnej panstw
czlonkowskich i jej ograniczenia wynikajgce z zasady efektywnosci [w:] Stosowanie prawa Unii Europejskiej przez
sqdy, t. 2, Zasady — orzecznictwo — pismiennictwo, red. M. Szwarc-Kuczer, K. Kowalik-Banczyk, Warszawa 2007,
s. 327; M. Taborowski, Konsekwencje naruszenia prawa Unii Europejskiej przez sqdy krajowe, Warszawa 2012,
s. 48 1 n.; M. Rejdak, Zabezpieczenie dowodow w sprawach o naruszenia praw wiasnosci intelektualnej,
Warszawa 2019, s. 205 i n.; K. Gajda-Roszczynialska, Pierwsze podejscie Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej do zagadnienia dowodow nielegalnych w postepowaniu cywilnym. Glosa do wyroku Trybunatu
Sprawiedliwosci z 27.09.2017 r., C-73/16, Peter Puskar v. Financné riaditel’stwo Slovenskej republiky,
Kryminalny urad financnej spravy, PPC 2019/2, s. 263-265.

1% Thidem.
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gwarantowanych przez prawo unijne. W celu zapewnienia skutecznosci ochrony, prawo Unii
Europejskiej moze limitowaé autonomie proceduralna panstw cztonkowskich'"’.

Na szczegblng uwage zastuguje wyrok z 27.09.2017 w sprawie C-73/16'", ktora
chociaz zapadta na gruncie postepowania administracyjnego, to z uwagi na analiz¢ art. 47
KPP'” w kontekécie dowodow uzyskanych nielegalnie ma niewatpliwie szersze znaczenie.
W omawianej sprawie Peter PusSkar zostal umieszczony w wykazie prowadzonym przez
dyrekcje ds. podatkow icet Republiki Stowackiej dla oséb podstawionych, ktéorych dane
wykorzystywane sg jako dane osoby pehiace; w danej osobie prawnej funkcje kierownicze.
Stworzony wykaz byl chroniony odpowiednimi srodkami technicznymi iorganizacyjnymi
przed niedozwolonym ujawnieniem lub dostegpem w rozumieniu art. 17 ust. 1 dyrektywy
95/46''°. Peter Puskar wszedt w posiadanie spornego wykazu bez wymaganej prawem zgody
dyrekcji ds. podatkow i cet oraz urzedu ds. zwalczania przestepczosci finansowej. W zwigzku
z tym zlozyt skarge do Sadu Najwyzszego zadajac wydania orzeczenia zakazujacego dyrekcji
ds. podatkow icet 1wszystkim podlegajacym jej urzgdom podatkowym oraz urzedowi
ds. zwalczania przestgpczosci finansowe] umieszczania jego nazwiska wtym wykazie lub
jakimkolwiek innym poréwnywalnym wykazie oraz nakazanie usuni¢cia wszelkiej dotyczace;j
go wzmianki ztych wykazdéw oraz zsystemu informatycznego administracji podatkowe;.
Sad Najwyzszy Republiki Stowackiej zwrocit si¢ z pytaniem prejudycjalnym do TSUE w celu
ustalenia, czy art. 47 KPP nalezy interpretowa¢ w ten sposob, iz sprzeciwia si¢ on temu,
aby sad krajowy odmoéwit dopuszczenia jako dowodu na naruszenie przyznanego na mocy
dyrektywy 95/46 prawa do ochrony danych osobowych wykazu takiego jak wykaz, ktorego
dotyczy postepowanie gtdéwne, przedstawionego przez osobg zainteresowang izawierajacego
dane osobowe tej osoby, w sytuacji gdy ta osoba uzyskata ten wykaz bez wymaganej prawem
zgody administratora tych danych.

Rozpoznajac omawiang sprawe¢ TSUE skonstatowat, ze art.47 KPP nalezy
interpretowaé w ten sposob, iz sad krajowy nie moze odmoéwi¢ dopuszczenia jako dowodu na
okoliczno$¢ naruszenia przyznanego uprawnionemu prawa do ochrony danych osobowych
wykazu przedstawionego przez osobg zainteresowang 1 zawierajagcego dane osobowe tej osoby,

w sytuacji, gdy ta osoba uzyskata ten wykaz bez wymaganej prawem zgody administratora tych

197 Punkt 74 opinii Rzecznika Generalnego J. Kokott przedstawiona 30.03.2017 do sprawy C-73/16;

"% Wyrok TSUE z 27.09.2017, C-73/16, Peter Puskar v. Finanéné riaditel’stwo Slovenskej republiky, Kryminalny
urad finan¢nej spray.

19 K arta Praw Podstawowych Unii Europejskiej, Dz. Urz. UE C 202 z 2016, s. 389.

"% Dyrektywa 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 24.10.1995 w sprawie ochrony o0sob fizycznych
w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeptywu tych danych, Dz. Urz. WE L 281, s. 31 ze
Sm, obecnie uchylona.
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danych. Trybunat Sprawiedliwosci wskazal, Ze odmowa mozliwos$ci przeprowadzenia takiego
dowodu musiataby by¢ przewidziana przez ustawodawstwo krajowe oraz nie moze naruszac
istoty prawa do skutecznej ochrony sgdowej, jak rowniez zasady proporcjonalnosci. TSUE
podkreslil, ze niedopuszczenie przez sad krajowy srodka dowodowego zgloszonego
w postepowaniu glownym tylko ztego powodu, ze strona miata uzyska¢ go bez wymaganej
prawem zgody administratora danych osobowych, stanowi ograniczenie prawa do skutecznego
srodka prawnego przed sagdem, o ktorym mowa w art. 47 KPP. Tym rozstrzygnigeciem Trybunat
Sprawiedliwosci potwierdzit, ze nie wystepuje ogolna konstrukcja prawna, ktora w sposob
automatyczny wylaczataby dopuszczalnos¢ dowodoéw uzyskanych w sposob sprzeczny

. . . . , 111
z prawem lub odmawiala im przymiotu wiarygodnosci .

2.3. Orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka

Konstruujac zakaz przeprowadzania dowodow uzyskanych w sposob sprzeczny
z prawem przedstawiciele doktryny powotujg si¢ na art. 3, 5 badz 8§ Konwencji (o czym bedzie
mowa w dalszej czgsci pracy), natomiast istotne znaczenie beda miaty przede wszystkim
te orzeczenia, ktore zostaly wydane w oparciu o zastosowanie art. 6 Konwencji (prawo

"2 W tym zakresie ETPCz wskazal, ze dopuszczalno$é

do rzetelnego procesu sadowego)
dowodu jest w pierwszym rzedzie kwestia wymagajaca uregulowania w prawie krajowym
1, co do zasady, to do sadow krajowych nalezy ocena przedstawianych im dowodow.
Obowigzek saddéw polega na starannym zbadaniu materialu dowodowego oraz wnioskoéw
dowodowych stron i ocenie ich znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. ETPCz ustala wytacznie,
czy postepowanie jako calo$é, wlaczajac w to przeprowadzenie dowodu, bylo rzetelne'">.

Z orzecznictwa tego organu nie wynika zakaz korzystania z dowodoéw posrednio
nielegalnych, pomimo dostrzezenia nielegalnego zrdédla ich pochodzenia. Przyktadowo,

114

w sprawie Schenk przeciwko Szwajcarii ETPCz ™ stwierdzil, ze chociaz art. 6 Konwencji

gwarantuje prawo do rzetelnego procesu to jednak nie reguluje zadnych regul w zakresie

'"'K. Gajda-Roszczynialska, Pierwsze podejscie Trybunatu Sprawiedliwosci...op.cit., s. 262.

"2 Orzecznictwo dotyczace art. 3, 5 i 8 Konwencji zostanie przeanalizowane w rozdziale 11.3.5.

'3 Wyrok ETPCz z 19.04.1993 w sprawie Kraska p-ko Szwajcaria, A. 254-B; wyrok ETPCz z 23.04.1997
w sprawie Van Mechelen i inni przeciwko Niderlandom, pkt 50, Reports of Judgments and Decisions 1997-I1I,
skargi nr: 21363/93, 21364/93, 21427/93, 22056/93; wyrok ETPCz z 9.06.1998, Teixeira de Castro, skarga
nr 25829/94; decyzja ETPCz z 6.05.2003, Sequeira przeciwko Portugalii (dec.), nr 73557/01; decyzja ETPCz
7 6.04.2004, Shannon przeciwko Wielkiej Brytanii (dec.), nr 67537/01; wyrok ETPCz z 5.10.2006 w sprawie
Klasen przeciwko Niemcy, nr 75204/01.

"4 Wyrok ETPCz z 12.07.1988 Schenk p-ko Szwajcarii, skarga nr 10862/84.
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dopuszczalnosci dowodow, pozostawiajac to zadanie wladzom poszczegdlnych krajow.
W uzasadnieniu tego wyroku wskazat, ze postuzenie si¢ przez sagd dowodem w postaci nagrania
z taSmy magnetofonowej, uzyskanego z nielegalnego zrédia nie narusza prawa do rzetelnego
procesu, poniewaz zgodnie z prawem szwajcarskim sposob dokonywania takiego nagrania
lub wejscie w jego posiadanie jest irrelewantny z punktu widzenia jego dopuszczalnosci

s orzekl,

w procesie karnym. Podobnie w sprawie Khan przeciwko Wielkiej Brytanii ETPCz
ze nie stanowi naruszenia art. 6 ust. 1 Konwencji wykorzystanie podczas procesu zapisu
rozmOéw oskarzonego, pomimo naruszenia prawa do prywatnosci, ale postanowienie
zezwalajace na podstuchiwanie wydane zostato z moca wsteczna.

Jak mozna wigc odnotowac, orzecznictwo ETPCz w znacznej mierze koncentruje si¢

.. . r Lo . 116
na analizie procesowego wykorzystania dowodow w kontek$cie postepowania karnego .
Zadaniem tego Trybunatu nie jest okreslenie, czy niektére przedmioty lub dowody zostaly

. . ras . .

pozyskane nielegalnie, ale ocena czy taka ,bezprawno$¢” skutkowala naruszeniem innego

. . ..11
prawa chronionego na podstawie Konwencji''’.

Z uwagi na przedmiot niniejszego
opracowania, ktorym jest mozliwo$¢ wykorzystania w postepowaniu cywilnym dowodow

sprzecznych z prawem, orzecznictwo ETPCz bedzie miato marginalne znaczenie.

2.4. Poglady doktryny

Problematyka dowoddéw sprzecznych z prawem jest obecnie jedng z zywiej
dyskutowanych w doktrynie prawa procesowego cywilnego. Pierwszy artykul autorstwa
E. Wengerka po$wiccony tej tematyce ukazat si¢ w 1977 roku ''®. Sformutowano w nim teze,
zgodnie z ktora ze wzgledu na tres¢ art. 248 § 2 k.p.c. 1 art. 23 k.c. niedopuszczalnym jest
wykorzystanie w procesie cywilnym przez stron¢ dokumentu lub innych przedmiotéw
(do ktérych maja zastosowania przepisy o dokumentach) uzyskanych bez zgody strony
lub 0s6b trzecich. Twierdzenie to =znajduje podstawg w naruszeniu dobr osobistych
uprawnionych podmiotow, to jest m.in.: cze$¢, wizerunek, czy tajemnicy korespondencii.
W tym kontek$cie Autor wskazal na roszczenie wynikle z tresci art. 24 § 1 k.c. uprawniajagce
tego, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem do zadania zaniechania tego

dziatania, chyba ze nie jest ono bezprawne. Zestawiajagc powyzsze przepisy E. Wengerek

'3 Wyrok ETPCz z 12.05. 2000, Khan p-ko Wielkiej Brytanii, skarga nr 35394/97.

" M. Nowicki, Wokél Konwencji Europejskiej. Komentarz do Europejskiej Konwencji Praw Czlowicka,
Warszawa 2017, s. 562-581.

"7 Wyrok ETPCz z 5.02.2008, Romanauskas p-ko Litwie, skarga nr 74420/01.

'8 E. Wengerek, Korzystanie... op.cit., s. 33-40.
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skonkludowal, ze wylaczeniu z postgpowania cywilnego podlegaja takze takie dokumenty oraz
przedmioty, do jakich maja zastosowanie przepisy o dokumentach, ktorych przedstawienie
mogloby narazi¢ posiadacza wzglednie osobg objeta wizerunkiem jemu bliska na hafibg'".
Kolejny glos w dyskusji zostal sformulowany w artykule autorstwa F. Zedlera'®’,
w ktorym poddano analizie dopuszczalno$¢ dowodu z tasmy magnetofonowej
w postepowaniu cywilnym jednocze$nie podkreslajac obowigzywanie w naszym prawie zakazu
korzystania z dowodéw uzyskanych w sposob sprzeczny z prawem. Punktem wyjscia dla
Autora staly si¢ przepisy dotyczace ochrony dobr osobistych (a w szczeg6lnosci chronigce
prawo do prywatnosci), ktére powinny by¢ przestrzegane przez sady podczas dopuszczania
dowodow. Zdaniem prof. Zedlera, sagd dokonujagc analizy sytuacji, w ktorych nagranie
magnetofonowe bedzie narusza¢ bezprawnie sfer¢ zycia prywatnego, decydujace znaczenie
bedzie miat fakt, kto tego nagrania dokonat 1 w jakich warunkach. Natomiast dla okreslenia,
czy dane zachowanie mozna zaliczy¢ do sfery zycia prywatnego podstawowe znaczenie bgda
mie¢ dwa kryteria, a mianowicie miejsce zachowania oraz sposob tego zachowania. F. Zedler
stawia tezy, zgodnie z ktorymi niedopuszczalnymi beda dowody z nagrania stanowigcego
w swej istocie podstuchanie zycia prywatnego przez osoby z zewnatrz mieszkania
1 nagrywanie jego przebiegu, z nagrania prywatnej rozmowy prowadzonej w miejscu
publicznym Iub zakladzie pracy utrwalonej z zewnatrz. W ocenie Autora wypowiedzi
glosniejsze, ewentualnie glosniejsze inne efekty zycia prywatnego, ktore sg styszalne poza
mieszkaniem czy tez slyszalne przez szerszy krag osob, jezeli zostang nagrane przez osoby
z zewnatrz, bedg mogly by¢ dowodem. Podkresla bowiem, ze w takiej sytuacji nie ma elementu
bezprawnosci, skoro osoba uprawniona swoja glosng wypowiedzig czy innym zachowaniem
sama przyczynia sie do jej rozpowszechnienia. W kolejnej publikacji'®', rozwazajac dowod
z dokumentu elektronicznego w postepowaniu cywilnym, F. Zedler zaprezentowat stanowisko,
zgodnie z ktorym tego rodzaju dowody uzyskane sprzecznie z prawem, czy nawet dobrymi
obyczajami nie mogg by¢ uznane za dowdd. Autor wskazal, ze naruszenie prawa nie moze
prowadzi¢ do uzyskania jakichkolwiek korzysci, natomiast wykrycie prawdy nie jest wartoscig
bezwzgledna, ktoéra mozna wuzyska¢ =z naruszeniem innych warto$ci przyjetych
w spoteczenstwie 1 chronionych prawnie. W ocenie F. Zedlera wyjatki od tej zasady powinny

by¢ $cisle okreslone w ustawie.

"' Tbidem, s. 39-40.

120F 7Zedler, Dopuszczalnosé dowodu ...op.cit, s. 533-542.

121 F. Zedler, Dowéd z dokumentu elektronicznego w postepowaniu cywilnym, [w:] lus a iustitia appellatum.
Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. T. Erecinski, J Gudowski,
M. Pazdan, Warszawa 2017, s. 569-570.
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Za bezwzglednym obowigzywaniem zakazu wykorzystywania w postgpowaniu
cywilnym dowodow zgromadzonych sprzecznie z prawem opowiadajg si¢ m.in.
A. Laskowskalzz, M. Krakowiak'? , W. Nartowski]24, H. Pietrzkowski'® i T. Wisniewski'%¢.
Pierwsza z powolanych Autorow wywodzi podstawe obowigzywania tego zakazu z ochrony
integralnosci  fizycznej 1 psychicznej kazdego czlowieka, prawa do prywatnosci
przystugujacego stronie przeciwnej i osobom trzecim. Jako podstawe normatywng podaje
art. 40, art. 41, art. 49, art. 50 Konstytucji RP, art. 23 k.c. oraz ustawe o ochronie danych
osobowych'?’, ustawe o ochronie informacji niejawnych'?®, natomiast z zakresu prawa
migdzynarodowego art. 3, 5 1 8 Konwencji. Jej zdaniem ochrona interesu strony postepowania
cywilnego nie moze doprowadza¢ do naruszenia praw drugiego czlowieka.
Jako egzemplifikacje tej zasady wskazuje, ze niedopuszczalnym jest wykorzystanie
w postepowaniu cywilnym fotografii wykonanych z ukrycia, potajemnie, chyba ze utrwalaja
zdarzenia zaszte w miejscu publicznym albo zawierajg wizerunek osoby powszechnie znanej
1zostaly wykonane w zwigzku z pelniong przez nig funkcja  publiczng.
Dodatkowo A. Laskowska opowiedziala si¢ za stanowiskiem, zgodnie z ktorym sad
dopuszczajac dowody powinien kierowac si¢ nie tylko przepisami, lecz takze zasadami
wspotzycia spotecznego 1 normami etycznymi (moralnymi).

Podobne stanowisko zajat M. Krakowiak, ktory w sposob kategoryczny opowiedziat
si¢ za szerokim ujeciem zakazu korzystania w postepowaniu cywilnym z dowodéw uzyskanych
sprzecznie z prawem. Zakaz ten odnidst nie tylko do dowoddéw zdobytych w drodze
przestepstwa, ale réwniez do dowoddw naruszajagcych chronione konstytucyjnie prawa
1wolnosci czlowieka. Za podstawg prawng obowigzywania zakazu podat art. 49 1 50
Konstytucji RP, art. 6 Konwencji, art. 23, 24 1448 k.c. oraz art. 279 § 1 k.k. Autor stangl na
stanowisku, ze strona zglaszajagca wniosek o dopuszczenie dowodu z potajemnie
zarejestrowanych nagran prywatnych rozméw prowadzonych z przeciwnikiem procesowym
powinna wykaza¢, ze nie narusza tym samym dobr osobistych nagrywanej osoby.

Zaakcentowal, ze istota naruszenia prywatnosci polegaé moze takze na ingerencji sprawcy

122 A Laskowska, Dowody w postepowaniu... op.cit., s. 88-101.

123 M. Krakowiak, Potajemne nagranie... op.cit.,s. 1250-1253.

124 \. Nartowski, Drzewo zatrute... op.cit., (Rzeczpospolita z 17.10.2011).

123 Y. Pietrzkowski, Zarys metodyki... op.cit., s. 313.

126 T, Wisniewski, Przebieg procesu cywilnego, Warszawa 2013, s. 79.

127 Ustawa z 10.05.2018 o ochronie danych osobowych; t.j. Dz. U. z 2019, poz. 1781.

128 Ustawa z 22.1.1999 o ochronie informacji niejawnych, Dz. U. Nr 11, poz. 382, ktéra utracita moc na podstawie
art. 190 obowigzujacej obecnie ustawy z 5.08.2010 o ochronie informacji niejawnych, Dz. U. 2010, Nr 182 poz.
1228.
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w spokdj psychiczny innej osoby 1 moze przybiera¢ rozne formy, jak np. poprzez
podstuchiwanie, $ledzenie, nagrywanie czy zbieranie informacji.

Rygorystyczne stanowisko prezentuje W. Nartowski, ktory skonstatowal, Zze nie
powinny by¢ dopuszczane przez sad dowody sprzeczne z prawem karnym, administracyjnym
oraz cywilnym. Autor prezentujac analogiczne stanowisko jak M. Krakowiak 1 A. Laskowska
oceniaja dopuszczalno$¢ srodka dowodowego z punktu widzenia zasad wspotzycia
spotecznego (tzw. dowdd niedopuszczalny) i1 przyjmuje, ze dowodami nielegalnymi beda
podrobiony, przerobiony lub wykradziony dokument, fotografia, dokument prywatny, list,
wydruki korespondencji elektronicznej (e-mail), rozméw z komunikatoréw internetowych,
sms-y uzyskane bez zgody osoby zainteresowanej. Zdaniem W. Nartowskiego do k.p.c.
nalezaloby wprowadzi¢ regulacje analogiczna do zawartej w art. 75 k.p.a."*’, w tresci ktérego
jako dowodd nalezy dopusci¢ wszystko, co moze przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia sprawy, a nie
jest sprzeczne z prawem.

Podobne stanowisko prezentuje H. Pietrzkowski, wskazujagc przy tym,
ze w sprzeczno$ci z prawem do prywatnosci pozostaje zdobywanie dowoddéw przy pomocy
prywatnych detektywéw. Swoje rozwazania koncentruje na podstgpnych sposobach
pozyskiwania dowodow, czego skutkiem powinna by¢ odmowa dopuszczenia przez sad
dowodu ze §wiadkow, ktorzy informacje o zdarzeniu uzyskali dzigki podshuchiwaniu
prywatnych rozmow. Jako wyjatek, podobnie jak F. Zedler, podal sytuacje, kiedy glosy
rozmoéwcow lub ich zachowania mozna bylo ustysze¢ lub dostrzec poza mieszkaniem albo
w miejscu dostgpnym dla 0s6b z zewnatrz. Zdaniem tego Autora dzialania podstepne nie tylko
naruszaja nietykalno$¢ psychiczng czlowieka, ale moga prowadzi¢ do naruszenia prawa
do tajemnicy korespondencji.

T. Wisniewski' zaprezentowat poglad, zgodnie z ktorym dowody sprzeczne
z prawem nalezy na gruncie kodeksu postepowania cywilnego z gory dyskwalifikowac.
Niemniej jednak Autor, z wyjatkiem przywotania czesci tresci art. 7 Konstytucji RP, nie podaje
podstaw normatywnych obowigzywania tego zakazu powotujac si¢ na poglady doktryny oraz
ogolnikowo wskazujac na przepisy kodekséw cywilnego ipostgpowania cywilnego, ustawy
oochronie  informacji  niejawnych oraz ratyfikowanych przez Polske umow
migdzynarodowych. Dodaje, ze rozpatrujac to zagadnienie, kazdorazowo nalezy rozwazyc¢,

czy dany dowdd rzeczywiscie uzyskany zostat bezprawnie. Dostrzega jednak istotny z punktu

130 Ustawa z 14.06.1960 Kodeks postepowania administracyjnego, Dz.U. 1960 nr 30 poz. 168 z pozn. zm.; dalej
jako: k.p.a.
1T, Wisniewski, Przebieg... op.cit., s. 79.
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widzenia potrzeby dotarcia przez sad do prawdziwych okolicznosci faktycznych sprawy
argument, ze dowod nielegalny moze jednak przyczyni¢ si¢ do prawidlowego rozstrzygniecia
sprawy.

W inny sposob omawiane zagadnienie przedstawione zostalo przez D. Korszenia'*>.
Opowiedzial si¢ on za istnieniem na gruncie cywilnego prawa procesowego zasady
niedopuszczalnosci przeprowadzania dowodoéw nielegalnych (bezprawnych). Wskazal,
ze pomimo iz zasada ta nie zostala wyrazona w sposOb normatywny, to podstawe jej
obowigzywania wywiddt z zasady panstwa prawa (art. 2 Konstytucji RP). Nie do pogodzenia
z zasada demokratycznego panstwa prawa byloby opieranie orzeczen sagdowych na dowodach
gromadzonych w sposob sprzeczny z prawem, wyrazonym w normach stanowionych przez to
panstwo lub wyrazonych w wigzacych panstwo umowach miedzynarodowych. Zasada ta nie
ma jednak charakteru generalnego, albowiem nie sa nig objete dowody w postaci nagran,
dokonane osobiscie przez uczestnikbw zdarzen, ktore sg nastepnie przedstawiane
sadowi przez te osoby, wystepujace w charakterze stron. Wniosek taki zostat sformutowany
m.in. w oparciu o stwierdzenie, ze osoby dokonujgce takich nagran, w odrdznieniu od osob
trzecich, z uwagi na to, ze sg uczestnikami procesu komunikowania si¢, nie naruszajg
przepisOw chronigcych tajemnice komunikowania si¢ (art. 49 Konstytucji), przepisow prawa
karnego materialnego i1 procesowego, natomiast w przypadku innych spraw o charakterze
bezwzglednym (dobr osobistych, prawa do prywatnosci), wolnosci 1 praw wynikajacych
z art. 49, 51 Konstytucji, art. § Konwencji, brak jest bezposrednio$ci naruszenia tych doébr, co
wynika z realizacji prawa do sadu. Ponadto Autor wskazat, ze prawo do sadu (art. 45 ust. 1
Konstytucji RP) oraz przepisy regulujace sadowe postgpowanie cywilne zezwalaja na
naruszenie tych dobr, a to z uwagi na przedmiot postgpowania, ktoéry zostal przedstawiony
przez stron¢ pod osad sadu 1 realizacje ochrony jej praw podmiotowych w postepowaniu
sagdowym.

Z kolei L. Blaszczak'” przyjal, ze nie kazde naruszenie przepisow, czy to prawa
materialnego czy procesowego powinno skutkowaé potraktowaniem dowodu jako nielegalny
1 w konsekwencji niewykorzystaniem go w postepowaniu cywilnym. W jego ocenie osoba,
ktorej dobra osobiste lub inne prawa zostaly naruszone, moze dochodzi¢ ochrony prawnej na
podstawie innych przepisow. Za zbyt daleko idacg uznal konsekwencje w postaci
dyskwalifikowania w postepowaniu cywilnym dowodow wylacznie na tej podstawie, ze ich

pozyskanie lub przeprowadzenie narusza dobra osobiste. Autor stangt na stanowisku, ze zakaz

12D Korszen, Zakres zakazu... op.cit., s. 51in.
133} .. Blaszczak, Pojecie dowodéw bezprawnych ... op. cit., s. 67-80.
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dotyczacy dowodow uzyskanych niezgodnie z prawem nie moze mie¢ charakteru generalnego
1 absolutnego. Autor zaznaczyl, ze nadrz¢dne znaczenie ma cel postepowania cywilnego, nawet
wtedy, kiedy dla jego osiggni¢cia pomocne s3 dziatania naruszajgce pewne normy, przy czym
jednoznacznie zdyskwalifikowal dowody uzyskane w wyniku przestepstwa. Wowczas taki
dowdd powinien zosta¢ odrzucony. Podzielit poglady D. Korszenia, ze z art. 267 k.k. 1 49
Konstytucji RP nie wynika zakaz nagrywania rozmowy przez uczestnika zdarzenia.
Autor przedstawil poglad, zgodnie z ktorym dazenie do zatajenia okoliczno$ci faktycznych
1 w zwigzku z tym kwestionowanie dopuszczalnosci dowodow z nagran byloby rownoznaczne
z podejmowaniem czynnosci procesowych sprzecznych z dobrymi obyczajami oraz
prowadziloby do ograniczenia obowigzku dawania wyjasnien co do okolicznos$ci sprawy
zgodnie z prawdg 1 bez zatajania czegokolwiek. Jako sprzeczne z art. 3 k.p.c. stanowiloby
naruszenie uprawnien procesowych.

Poglebiong analize tego zagadnienia (takze w ujeciu komparatystycznym) przedstawit
K. Knoppek'**, ktory podkreslil, ze chociaz w prawie cywilnym procesowym nie istnieje zaden
wyraznie statuowany zakaz postugiwania si¢ przez sady dowodami uzyskanymi sprzecznie
z prawem, nie oznacza to jednak, ze dopuszczalne jest rozumowanie prawnicze wskazujace,
1z wszystko to, co nie jest zabronione, jest dozwolone. Autor wskazuje na krucho$¢ teorii
owocOw zatrutego drzewa wskazujac, iz nie powinna by¢ przeszczepiana na grunt prawa
postepowania cywilnego, gdyz m.in. utrudnia dotarcie do prawdy materialnej, utrwala
kwestionowang przez wigkszos¢ autorow zasade prawdy formalnej i stanowi przeszkode na
drodze do uzyskania przez uprawnione osoby sadowej ochrony prawnej. Poza tym nie jest
wskazane przenoszenie rozwigzan z postgpowania karnego do postgpowania cywilnego,
albowiem pomiedzy obu procedurami istniejg fundamentalne réznice wynikajace z catkowitej
odmiennosci odpowiedzialnosci karnej 1 cywilnej. K. Knoppek podkresla, ze w obrebie
zagadnienia dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem ujawnia si¢ splot obowigzywania
rozmaitych przepisOw prawa procesowego 1 materialnego oraz norm konstytucyjnych,
a jednocze$nie S$cierajg si¢ rozne wartosci 1 dobra przyshugujace stronom postgpowania
cywilnego oraz osobom trzecim. W zakresie terminologii nalezy poshugiwac si¢ pojeciem
dowodéw uzyskanych sprzecznie z prawem. Jest to bowiem na tyle ogdlne sformutowanie,
7ze obejmuje zarOwno pozaprocesowe dziatania stron 1 o0sob trzecich zmierzajace do
nieprawidlowego pozyskania okreslonego dowodu, jak 1 dowody dopuszczone

1 przeprowadzone przez sad z naruszeniem zakazu dowodowego. Wszelkie naruszenia prawa

134 K. Knoppek, Problem dowodéw... op.cit., s. 108-133; K. Knoppek, Wstep do badar ... op.cit., s. 7-17.
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materialnego 1 procesowego 1taczace si¢ ze zdobyciem dowodu, jego zgloszeniem,
dopuszczeniem, przeprowadzeniem, a takze przyznaniem mu nast¢pnie mocy dowodowe]
mieszczg si¢ w pojeciu dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem. Omawiany problem jest
w istocie problemem w pierwszej kolejnosci aksjologicznym, a dopiero w drugiej kolejnosci
prawnym. W zakresie dowoddéw uzyskanych przez stron¢ za pomocag przestepstwa Autor
podkreslajac ztozonos¢ problemu postuluje, aby kazdorazowo sad stojac przed koniecznoscig
dopuszczenia badz nie takiego dowodu musiat rozstrzygnaé, w jakiej relacji pozostajg
wzgledem siebie dobro chronione i dobro poswigcone (tzw. zasada proporcjonalnosci). Zgoda
na przeprowadzenie takiego dowodu moze nastapi¢ tylko wyjatkowo i tylko w sytuacji, gdy
dobro chronione (m. in. prawo do sadu 1 do rzetelnego procesu) przedstawia w konkretnej
sytuacji warto$¢ wiekszg niz dobro poswigcone, to jest wykorzystanie czyjego$ czynu
zabronionego. Problematyka dopuszczenia dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem to
w istocie problem kolizji kilku dobr i1 warto$ci objetych ochrong prawng, a sposob
rozstrzygniecia tych kolizji jest uzalezniony od konkretnych okolicznosci sprawy. Warunkiem
wiec dopuszczenia dowodu uzyskanego sprzecznie z prawem jest wyrazna przewaga dobra
chronionego nad dobrem poswigcanym.

Na rolg zasady proporcjonalnosci w ocenie dopuszczalnosci dowodoéw sprzecznych
z prawem wskazywali juz w 2012 roku J. Okolski i P. Jaczewski'*”. Powodem zastosowania tej
zasady bylo to, iz zakaz stosowania dowodow sprzecznych z prawem nie ma charakteru
bezwzglednie obowigzujacego, dlatego tez w pewnych sytuacjach sad moze taki dowod
dopusci¢. Autorzy zaakcentowali role sadu jako organu majacego prawny obowigzek
udzielenia ochrony prawnej jednej ze stron procesu oraz wydania sprawiedliwego
rozstrzygnigcia. W ocenie J. Okolskiego i P. Jaczewskiego powinno si¢ stosowac¢ daleko idace
ograniczenie w dopuszczalnosci tego typu dowoddw, a opieranie orzeczen na takich dowodach
powinno naleze¢ do sytuacji wyjatkowych i1 pozostawaé¢ w sferze swobodnego uznania
sedziego. Konstruujgc zasad¢ proporcjonalnosci przeciwstawiajg sobie z jednej strony dobro
prawne, ktére zostalo naruszone poprzez pozyskanie dowodu z dobrem prawnym, o ktérego
ochrong toczy si¢ spor. W sytuacji, w ktorej dobro prawne naruszone przez taki dowod
stanowiloby warto$¢ nizszg od wartosci, ktora jest chroniona w procesie, to przeprowadzenie
takiego dowodu uzna¢ nalezy za dopuszczalne. Jako zrodlo zasady proporcjonalnosci podaja
art. 2 oraz art. 31 ust. 2 Konstytucji RP. Autorzy dodatkowo podaja, ze to na stronie

kwestionujacej dany dowdd spoczywa obowigzek wykazania okolicznosci wskazujacych o jego

135 J. Okolski, P. Jaczewski, Rola Srodkéw dowodowych... op.cit., s. 370-378.
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bezprawnosci. Za takim podejsciem przemawia w ich ocenie rozwigzanie przyjete przez
ustawodawce w zakresie kwestionowania prawdziwosci dokumentow.

Inspirujaca ocene zagadnienia sformutowat £.. Czarnecki'®, ktory wyszedt od uznania,
7ze w obecnym stanie prawnym nie ma podstaw do stwierdzenia niedopuszczalnosci
tzw. dowodow bezprawnych. W tym konteksScie postawil retoryczne pytanie, czy mozna
w ogbdle méwi¢ o naruszeniu dobr osobistych z tej przyczyny, ze druga strona zaoferowala
w postepowaniu cywilnym dowody ujawniajace szczegoly ze sfery jej prywatnosci, w tym
zycia rodzinnego. Istotnym pozostaje konstatacja, ze osoba, ktora twierdzi, ze jej dobra
osobiste zostaly naruszone ma prawo do dochodzenia wlasciwej ochrony, jaka przewiduja
przepisy prawa. Autor polozyl punkt ciezko$ci na kwesti¢ konfliktu dobr i wyboru, jaka
warto$¢ konstytucyjnie chroniona otrzyma prymat, to jest z jednej strony wskazat prawo do
wolnosci 1 ochron¢ komunikowania si¢ (art. 49 Konstytucji RP) przeciwstawiajagc mu prawo do
sadu (art. 45 Konstytucji RP). L. Czarnecki wypowiedziat si¢ takze odnosnie do kwestii
dowodéw zawierajacych falsz intelektualny zaktadajac, ze tzw. dowodem bezprawnym jest
dowdd uzyskany w wyniku przestepstwa, co bezwzglednie dyskwalifikowatoby taki dowdd.
Rozwazat takze kwestie obowigzku zweryfikowania przez sad czy przestgpstwo zostalo
popetnione, wskazujac jako nieuzasadnione wymaganie, by sad cywilny oceniat, czy dowod
jest uzyskany w wyniku przestgpstwa. Jednoczesnie w przypadku watpliwosci sagdu co do
zgodnosci z prawem wejscia w posiadanie danego dowodu, sad ten nie jest obligowany do
zawieszenia postgpowania na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. Podaje bowiem, ze na tres¢
rozstrzygnigcia sadu cywilnego nie powinien mie¢ wplyw sposob uzyskania dowodu,
albowiem zasadnicze znaczenie ma przydatno$¢ danego dowodu do ustalenia faktéw majacych
znaczenie dla podstaw wydawanego orzeczenia.

Rozszerzong analiz¢ w ujeciu komparatystycznym przedstawita K. Gajda-
Roszczynialska'”’. Autorka wskazuje na brak uregulowan rangi konstytucyjnej lub ustawowej
wprowadzajacych konstrukcje automatycznej niedopuszczalno$ci czy bezwartosciowosci
dowodéw uzyskanych w sposéb sprzeczny z prawem. Podkresla, ze samo pozyskanie dowodu
w sposOb nielegalny nie musi automatycznie przesagdza¢ o zakazie jego wykorzystania
w postgpowaniu cywilnym. W obszarze prawa dowodowego powinny by¢ jednak
przestrzegane takie konstytucyjne zasady jak praworzadnos$¢, spojnosci systemu
1 konstytucyjne prawa jednostek. Dowod uzyskany nielegalnie ma watpliwg wartos¢

dowodowa, ale z tej przyczyny nie mozna wywodzi¢ w ogdlnosci istnienia bezwzglednego

136 ¥ .. Czarnecki, Dopuszczalnosé... op.cit., s. 873-876.
137 K. Gajda-Roszczynialska, Kilka uwag... op.cit., s. 70-100.
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zakazu wykorzystywania dowodoéw nielegalnych. Jako konieczne Autorka podaje istnienie
pozaustawowych ograniczeh w wykorzystywaniu dowodow nielegalnych, konstruujagc przy
tym wzgledng regute wylaczenia, zgodnie z ktérg to sagd moze po rozwazeniu wszystkich za
1 przeciw - nawet juz po przedstawieniu dowodu, jego dopuszczeniu i przeprowadzeniu, nie
wykorzysta¢ go w postepowaniu na podstawie okreslonych kryteriow. W tym zakresie
K. Gajda-Roszczynialska odwotuje si¢ do koncepcji wazenia dobr 1 wartosci konstytucyjnych,
co w kontekscie prawa do prywatnosci uzyskuje formute testu tzw. trzech sfer (to jest
publiczno-spotecznej, prywatnej 1 prywatnej semsu stricto). Natomiast odnoszac si¢ do
nielegalnosci pozyskania dowodu powinny jej zdaniem by¢ badane takie kryteria jak: istotnos¢
1 powaga naruszenia prawnie chronionego dobra przy pozyskaniu dowodoéw, okolicznosci
naruszenia, natura nielegalnosci, rodzaj dowodu, jego znaczenie 1 waga dla konkretnego
procesu. We wczeéniejszej publikacji'™® poswicconej tej tematyce Autorka podkreslita,
ze wprowadzenie ograniczen w wykorzystywaniu dowodow nielegalnych powigzane jest
z modelem dojscia do prawdy w procesie a samo ograniczenie nalezy ocenia¢ przez pryzmat
tego, czy stuzy poczynieniu prawdziwych ustalen faktycznych, badz czy jest sprzeczne z ta
zasada, czy w ogodle pozostaje neutralne. K. Gajda-Roszczynialska wskazata na trzy koncepcje
w zakresie dopuszczalnosci wykorzystywania dowodow nielegalnych, a mianowicie
automatycznego wytaczenia dowodow nielegalnych, automatycznego dopuszczenia dowodow
nielegalnych, czy koncepcj¢ posrednia wazenia sprzecznych dobr 1 interesoOw. Autorka
wskazuje, ze w polskim procesie cywilnym najbardziej aktualnym jest wylgczenie
wykorzystania dowodow nielegalnych zgodnie z teorig wazenia, co koreluje z art. 3 k.p.c.
W tym celu podaje, ze zgodne z racjonalnym urzadzeniem postgpowania jest wprowadzenie
w okreslonym ksztalcie reguly wylaczenia przybierajacej ksztatt ograniczen dowodowych.

W kwestii dopuszczalnosci dowodow zdobytych w sposob nielegalny wypowiedzial
sic w dwoch publikacjach M. Biatecki'*’, biorac za punkt odniesienia doktryne ,,owocow
zatrutego drzewa”. Wskazal, ze nie kazde zgloszenie przez stron¢ dowodu tzw. owocu
zatrutego drzewa nalezy uzna¢ za niedopuszczalne, albowiem postuzenie si¢ takimi dowodami
jest mozliwe o tyle, o ile sad ma do dyspozycji takze inne dowody. Zdaniem Autora nalezy
przeciwdziata¢ sytuacjom, w ktorych dowody zdobywane potajemnie albo podstepnie
stanowilyby zasadniczy material dowodowy. Sad powinien podchodzi¢ do tego typu dowodow
w sposob indywidualny 1 dopuszczaé je przykladowo w celu ochrony uzasadnionego interesu

strony 1 wzmocnienia czynionych ustalen faktycznych relewantnych z punktu widzenia

138 K. Gajda-Roszczynialska, Ograniczenia dopuszczalnosci... op.cit., s. 393 — 406.
139 M. Biatecki, Praktyka dopuszczania... op.cit., s. 159-179; M. Biatecki, Doktryna... op.cit., s. 202-219.
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podejmowanego rozstrzygni¢cia. Autor podkresla, ze podejmujac decyzje sad bedzie miat do
czynienia z konfliktem pomiedzy wartosciami konstytucyjnie chronionymi a uzasadnionym
interesem strony procesu.

Z kolei K. Karolezyk'*® odrzuca sformutowany w doktrynie zakaz wykorzystania
dowodéw uzyskanych z naruszeniem prawa. Do wnioskow takich doprowadzila Autora
wyktadnia funkcjonalna 1 systemowa przepisow Kodeksu postepowania cywilnego w zakresie
przygotowania rozprawy oraz postepowania dowodowego oraz brak bezposredniego wyrazenia
tego zakazu w tresci przepisow Kodeksu. Dodatkowo przedstawiono stanowisko, ze aby moc
mowi¢ o zakazie korzystania z dowodow uzyskanych z naruszeniem ustawy, konieczne jest
istnienie zard0wno ograniczenia dowodowego, czyli normy sankcjonowanej (np. nie mozna
nagrywac osoby bez jej zgody dla celéw wykorzystania nagrania w postgpowaniu cywilnym,
w ktorym osoba nagrywana moze by¢ strong) jak i normy sankcjonujacej (np. sad odrzuci
wniosek dowodowy obejmujacy nagranie osoby bez jej wiedz, jezeli zostat on zlozony
W postepowaniu, w ktorym osoba nagrana jest strong).

Podobne stanowisko zajeta J. Misztal-Konecka'?!, ktéra wskazuje na brak
w przepisach prawa procesowego cywilnego zakazu przeprowadzania dowodow uzyskanych
sprzecznie z prawem (lub zasadami wspoizycia spotecznego). Autorka dzieli dowody uzyskane
sprzecznie z prawem na dwie grupy, a mianowicie na dowody, ktore sg niedopuszczalne ze
wzgledu na istniejgce w prawie procesowym cywilnym (lub tez innych aktach prawnych)
ograniczenia dowodzenia oraz drugg, ktora stanowig pozostate dowody uzyskane sprzecznie
z prawem. Problem dowodéw sprzecznych z prawem nie sprowadza si¢ do rozstrzygania na
plaszczyznie ich niedopuszczalnosci, lecz na gruncie oceny ich wiarygodnosci 1 mocy
dowodowe;j. Przy czym na etapie dopuszczenia dowodow sad nie dysponuje swobodng oceng.
Dokonanie takiej oceny powinno nastgpi¢ dwuetapowo. Pierwszg czynno$cig musi by¢
weryfikacja techniczna prowadzaca do stwierdzenia autentycznosci lub nieautentycznosci
dowodu, integralno$ci zapisu lub tez ingerencji w zapis. Poprzez drugi etap sad ostatecznie
weryfikuje, czy tre$¢ okreslonego $rodka dowodowego jest prawdziwa, czy jego moc
dowodowa pozwala na uznanie twierdzenia strony o danym fakcie za udowodnione.

Na uwage zasluguje stanowisko zaprezentowane przez A. Skorupke'* w monografii

poswieconej dopuszczalno$ci dowodu sprzecznego z prawem w sagdowym postepowaniu

140 K. Karolezyk, Dopuszczalnosé... op.cit., s. 88 in.

141 J. Misztal-Konecka, Dowody uzyskane sprzecznie z prawem — problem dopuszczalnosci dowodow czy ich
oceny? Kilka uwag na gruncie postgpowania cywilnego, [w:] Problem dowodow uzyskanych sprzecznie
z prawem w procesie cywilnym, red. K. Knoppek, Poznan 2018, s. 129-154.

142 A. Skorupka, Dopuszczalnosé¢ dowodu. . .op.cit., ss 310.
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cywilnym, zgodnie z ktéorym pojecie dowodu sprzecznego z prawem w postepowaniu
cywilnym nalezy rozumie¢ mozliwie szeroko, takze jako sprzeczno$¢ nie tylko z normami
prawnymi, ale takze z moralnymi, w tym wypetniajagcymi tre$¢ klauzuli dobrych obyczajow.
Dokonujac egzemplifikacji dowodoéw sprzecznych z prawem Autorka wskazuje na Srodek
dowodowy sprzeczny z normami konstytucyjnymi oraz okreSlonymi ustawami prawa
materialnego, prawa procesowego (kodeks postepowania cywilnego) oraz dobrymi obyczajami.
Wyréznia przy tym dowdd bezposrednio naruszajacy godnos¢, ktorym jest srodek dowodowy
pozyskany w wyniku naruszenia prawa do zycia oraz za pomocg tortur, nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania 1 eksperymentéw naukowych przeprowadzonych bez zgody
probanta. Natomiast dowod posrednio naruszajacy godnos$¢ ludzka to z kolei dowdd uzyskany
w wyniku ingerencji w szeroko rozumiane prawo do prywatno$ci, a wigc tajemnicy
komunikowania si¢ 1 korespondencji, ochrony zycia prywatnego, nienaruszalnos$ci mieszkania,
ochrony wizerunku oraz czci 1 dobrego imienia. Jako dowdd sprzeczny z prawem nalezy
traktowa¢ takze $rodek dowodowy zgloszony wbrew ograniczeniom dowodowym.
Oprécz ograniczenia dowodzenia oraz dowodu A. Skorupka wyodrebnia trzeci rodzaj
ograniczenia obowigzujacy w sferze cywilnego postgpowania dowodowego jakim jest
ograniczenie dowodu uzyskanego sprzecznie z prawem. Ograniczenie to ujmowane jest jako
procesowa bariera dla jego dopuszczenia, przeprowadzenia oraz skonstruowania podstawy
faktycznej rozstrzygnigcia w oparciu o okreSlony dowdd uzyskany sprzecznie z prawem.
Decyzja sadu dotyczaca dopuszczenia dowodu pozyskanego sprzecznie z prawem jako
uwiklana w wazenie wartoSci powinna by¢ oparta na mechanizmie proporcjonalnosci
zakladajacym, ze podejmowane srodki powinny by¢ odpowiednie (przydatne), konieczne oraz
proporcjonalne sensu stricte do zamierzonego celu. Zasada proporcjonalnosci jest mozliwa do
zastosowania w zakresie dowodow posrednio naruszajacych godnos¢ ludzka, natomiast dowod
bezposrednio naruszajacy godnos$¢ ludzka jako godzacy w zasadg rzetelnego procesu jest
niedopuszczalny. Powolana Autorka jako podstawg pominigcia dowoddédw sprzecznych
z prawem wskazuje art. 3 k.p.c. w polaczeniu z okreslonymi przepisami prawa konstytucyjnego

lub materialnego.
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3. Dowody sprzeczne z prawem w innych galeziach prawa

3.1. Prawo miedzynarodowe

Na ksztatt obowigzujacych w polskim systemie prawnym rozwigzan normatywnych
coraz wigkszy wplyw wywierajg regulacje prawa mi¢dzynarodowego, w tym standardy jego
wyktadni wypracowywane przez mi¢dzynarodowe organy sagdownicze. Z tego wzgledu zasadne
jest omowienie problematyki dowodow sprzecznych z prawem w $wietle wigzacych Polske
miedzynarodowych aktow prawnych. Koniecznym jest zastrzezenie, ze nie znajdziemy
regulacji odnoszacej si¢ wprost do dowodow sprzecznych z prawem w postepowaniu
cywilnym. Normy prawa mi¢dzynarodowego poprzez regulowanie - w okreslonym zakresie -
problematyki prawa do sadu, prawa do prywatnosci, zbierania informacji przez organy witadzy
publicznej, czy sposobu przeprowadzania dowodow w postepowaniu cywilnym stanowig
istotny element konstruowania standardow wykorzystywania tego typu dowodow.

Aktem prawnym o podstawowym znaczeniu jest Konwencja. W jej przepisach nie
wskazano wprost normy dotyczacej pozyskiwania 1 wykorzystywania dowodéw, ale zawarto
szereg istotnych regulacji odnoszacych si¢ do problematyki prawa do sadu czy prawa do
prywatno$ci immanentnie wigzacych si¢ z omawiang problematyka. W mys$l art. 6 ust. 1
Konwencji kazdy ma prawo do sprawiedliwego 1 publicznego rozpatrzenia jego sprawy
w rozsadnym terminie przez niezawisty 1 bezstronny sad ustanowiony ustawag przy
rozstrzyganiu o jego prawach i obowigzkach o charakterze cywilnym albo o zasadnosci
kazdego oskarzenia w wytoczonej przeciwko niemu sprawie karnej. Postgpowanie przed sagdem
jest jawne, jednak prasa i publiczno$¢ moga by¢ wylaczone z catosci lub czesci rozprawy
sadowej] ze wzgledow obyczajowych, z uwagi na porzadek publiczny lub bezpieczenstwo
panstwowe w spofeczenstwie demokratycznym, gdy wymaga tego dobro maloletnich lub gdy
shuzy to ochronie zycia prywatnego stron albo tez w okolicznosciach szczeg6lnych,
w granicach uznanych przez sad za bezwzglednie konieczne, kiedy jawnos¢ moglaby przynies¢
szkode interesom wymiaru sprawiedliwosci. Artykul ten gwarantuje prawo do rzetelnego
procesu, ktore nalezy interpretowa takze w $wietle zasady praworzadno$ci wymagajace]j
istnienia skutecznej drogi prawnej umozliwiajacej dochodzenie praw cywilnych'*. Wymog
rzetelnosci dotyczy calego postgpowania i nie ogranicza si¢ tylko do rozprawy z udzialem

144 . s 7 . 1: e o . .
stron "', natomiast strony sporu musza mie¢ mozliwo$¢ obrony swojej sprawy z niezbedna

1> Wyrok ETPCz z 17.09.2013, Esim p-ko Turcji, skarga nr 59601/09.
1% Wyrok ETPCz z 9.12.1994, Stran Greek Refineries i Stratis Andreadis p-ko Grecji, Seria A nr 301-B.
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skuteczno$cia'®. Pojecie rzetelnego procesu sadowego zawiera w sobie prawo do
postepowania kontradyktoryjnego, co oznacza mozliwo$¢ zaprezentowania przez strony
procesu stanowiska dotyczacego wszelkich przeprowadzonych w sprawie dowodow, w celu

osiagniccia satysfakcjonujacego orzeczenie sadu'*®

. Wykonywanie prawa do postgpowania
kontradyktoryjnego musi odbywa¢ si¢ w odpowiednich warunkach, a mianowicie strona
postepowania musi mie¢ mozliwos¢ zapoznania si¢ z dowodami w sprawie oraz przedstawienia
swoich uwag co do ich istnienia, zawarto$ci oraz autentycznosci, w odpowiedniej formie
i w odpowiednim czasie'*’. Z pojeciem rzetelnego procesu nierozerwalnie zwiazana jest zasada
rownosci broni. Wymodg réwnosci broni w sensie ,sprawiedliwej rownowagi” pomiedzy
stronami'*® implikuje konieczno$¢ zapewnienia kazdej ze stron mozliwosci przedstawienia
posiadanych przez nig dowodoéw 1 to w warunkach nie stawiajacych jej w zasadniczo gorszej
sytuacji w stosunku do drugiej strony. Konwencja nie okresla zasad, dotyczacych dowodow
jako takich. Natomiast aby stwierdzi¢, czy postgpowanie rozpatrywane w catosci jest zgodne
z art. 6 ust. 1 Konwencji, nalezy mie¢ na wzgledzie takze sposob pozyskiwania dowodow.
Jezeli dowody zostaty przedstawione w sposob gwarantujacy rzetelny proces sgdowy, wowczas
rozpoznanie sprawy mozna uznaé za sprawiedliwe '¥.

Artykul 8 Konwencji odnosi si¢ do poszanowania zycia rodzinnego i prywatnego.
Stanowi, ze kazdy ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego 1 rodzinnego,
swojego mieszkania 1 swojej korespondencji (ustep 1). Niedopuszczalna jest ingerencja wiadzy
publicznej w korzystanie z tego prawa z wyjatkiem przypadkdéw przewidzianych przez ustawe 1
koniecznych w demokratycznym spoteczenstwie z uwagi na bezpieczenstwo panstwowe,
bezpieczenstwo publiczne lub dobrobyt gospodarczy kraju, ochron¢ porzadku i zapobieganie
przestepstwom, ochron¢ zdrowia 1 moralnosci lub ochrong praw i1 wolnosci osob. Tak szeroko
zakreslona przestrzen ochrony nie ma jednak absolutnego charakteru, albowiem ustep 2 tego
artykutu statuuje wyjatek pozwalajacy na ingerencje wymagajac, podstaw przy tym dziatania
organbw wiladzy publicznej zdefiniowanej w ustawie oraz w sytuacjach zwigzanych

z bezpieczenstwem panstwowym, bezpieczenstwem publicznym lub  dobrobytem

14> Wyrok ETPCz z 30.11.1987, H. p-ko Belgii, Series A nr 127-B.

1% Wyrok ETPCz z 23.06.1993, Ruiz-Mateos p-ko Hiszpanii, seria A nr 262; wyrok ETPCz z 24.02.1995,
McMichael p-ko Zjednoczonemu Krdlestwu, seria A nr 307-B; wyrok ETPCz z 20.02.1996, Vermeulen p-ko
Belgii, Sprawozdania z Wyrokow i Orzeczen 1996-1; wyrok ETPCz z 20.02.1996, Lobo Machado p-ko Portugalii,
Sprawozdania z Wyrokow i1 Postanowien 1996-1; wyrok ETPCz 7.06.2001, Kress p-ko Francji, skarga nr
39594/98.

147 Wyrok ETPCz z 3.03.2000, Krémaf i Inni p-ko Czechom, skarga nr 35376/97; wyrok ETPCz z 21.03.2002,
Immeubles Groupe Kosser p-ko Francji, skarga nr 38748/97.

18 Wyrok ETPCz z 29.05.1986, Feldbrugge p-ko Holandii, Seria A nr 99.

149 Wyrok ETPCz z 11.01.2005, Blucher p-ko Czechom, skarga nr 58580/00.
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gospodarczym kraju, ochronie porzadku 1 zapobieganie przestgpstwom, ochron¢ zdrowia 1
moralnosci lub ochron¢ praw i1 wolnosci innych os6b. Podstawowym celem art. 8 Konwencji
jest ochrona jednostki przed arbitralnym dzialaniem ze strony wtadz publicznych. Zblizong
W swojej tresci ochron¢ praw 1 wolnos$ci przewidujg art. 9, 14 1 17 Miedzynarodowego Paktu
Praw Obywatelskich i Politycznych'™.

Oprécz systemu konwencyjnego istotny wplyw na system prawny obowigzujacy
w Polsce ma prawo unijne, zar6wno w aspekcie normodawczym jak i1 wykladni prawa
krajowego. Na szczycie w Nicei w grudniu 2000 r. panstwa cztonkowskie Unii Europejskie;j
przyjety KPP. Organy wspdlnotowe, mimo poczatkowego koncentrowania si¢ na aspektach
gospodarczych integracji, z czasem zaczgly odwotywaé si¢ do ochrony praw podstawowych,
a Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej uznat je za cze$¢ ogdlnych zasad prawa

51 KPP po raz pierwszy okreélila katalog praw, wolnosci

wspolnotowego (obecnie unijnego)
1 zasad, ktory winien podlega¢ ochronie w UE. Poczatkowo KPP byla jedynie deklaracja
polityczna, ktora z chwilg wejscia w zycie Traktatu z Lizbony nabrata mocy wigzacej stajac si¢
tym samym czg$cig prawa pierwotnego Unii. Karta wigze instytucje 1 organy Unii oraz panstwa
czlonkowskie w zakresie, w jakim stosuja prawo Unii'’>. W zakresie ochrony praw wskaza¢
nalezy na przepisy zawarte w tytule II, gdzie postanowiono iz kazdy ma prawo do wolnosci
1 bezpieczenstwa osobistego (art. 6 KPP), kazdy ma prawo do poszanowania zycia prywatnego
1 rodzinnego, domu 1 komunikowania si¢ (art. 7 KPP) 1 kazdy ma prawo do ochrony danych
osobowych, ktore go dotyczg a dane te mogg by¢ przetwarzane rzetelnie w okreslonych celach
1 za zgodg osoby zainteresowanej lub na innej uzasadnionej podstawie przewidzianej ustawag
(art. 8 ust. 1 1 2 KPP). Zgodnie z art. 47 ust. 2 KPP kazdy ma prawo do sprawiedliwego

1 jawnego rozpatrzenia jego sprawy w rozsagdnym terminie przez niezawisly 1 bezstronny sad

ustanowiony uprzednio na mocy ustawy. Kazdy ma mozliwo$¢ uzyskania porady prawnej,

139 Uchwalony w wyniku konferencji ONZ w Nowym Jorku, na mocy rezolucji Zgromadzenia Ogélnego nr 2200A
(XXI) z 16 grudnia 1966 roku. Wszedt w zycie 23.03.1976. Opublikowany w Dz. U. z 1977, Nr 38, poz. 167.

131 Wyrok TSUE z 12.11.1969 w sprawie 29/69, Stauder p. miastu Ulm.

132 Perspektywa nabrania mocy wiazacej przez KPP w wyniku przyjecia traktatu z Lizbony wzbudzita zastrzezenia
Zjednoczonego Krolestwa, co skutkowato dodaniem do Traktatu Protokofu nr 30 w sprawie stosowania Karty
Praw Podstawowych do Polski i Zjednoczonego Krolestwa (tzw. protokol brytyjski). Art. 2 tego protokotu
stanowi, ze postanowienie Karty odnoszace si¢ do krajowych praktyk i praw krajowych, mie¢ bedzie zastosowanie
do Polski i Zjednoczonego Krolestwa wylacznie w zakresie, w jakim prawa i zasady zawarte w tym postanowieniu
s uznawane przez prawo i praktyki Polski lub Zjednoczonego Krolestwa. Natomiast w deklaracji nr 62
dotaczonej do aktu koncowego konferencji migdzynarodowej, ktora przyjeta traktat z Lizbony Rzeczpospolita
Polska o$§wiadczyta, ze w pelni szanuje prawa spoteczne i pracownicze ustanowione prawem Unii Europejskiej, w
szczegblnosci prawa potwierdzone w tytule IV Karty. W doktrynie polskiej stanowisko rzadu zostato przyjete
krytycznie. Kontestuje si¢ takze skuteczno$¢ zastrzezen wobec postanowien Karty, ktéra nie tworzy zadnych
nowych praw, a jedynie gromadzi w jednym dokumencie prawa i wolnosci wigzace panstwa cztonkowskie jako
ogo6lne zasady prawa; por. T. Sieniow, Ochrona praw i wolnosci jednostek w Unii Europejskiej, [w:] Prawo Unii
Europejskiej z uwzglednieniem Traktatu z Lizbony, red. A. Kus, Lublin 2010, s. 315-316.

51



skorzystania z pomocy obroncy 1 przedstawiciela. Akapit przywotanego artykutu swoja trescig
odpowiada art. 6 ust 1 Konwencji, natomiast art. 6 KPP odpowiada prawom zagwarantowanym
w art. 5 Konwencji, art. 71 8 KPP sg odzwierciedleniem praw opisanych w art. 8 Konwencji,
co wskazuje, ze gwarancje przyznane przez Konwencje¢ maja zastosowanie w podobny sposob
w Unii'>.

Prawo wunijne swoim zasiggiem normuje takze kwesti¢ transgranicznego
przeprowadzania dowodow. Podstawowe znaczenie bgdzie mialo rozporzadzenie Rady (WE)
nr 1206/2001 z 28.05.2001 w sprawie wspOtpracy miedzy panstwami czlonkowskimi przy
przeprowadzaniu dowodéw w sprawach cywilnych lub handlowych'**, ktorego gldéwnym celem
jest wyposazenie sadu krajowego w mozliwosci uzyskania, w sposob uproszczony
i przyspieszony'> dowodéw znajdujacych sie na terytorium innego panstwa czlonkowskiego,
we wspoOtpracy z wiladzami tego panstwa. Rozporzadzenie ma zastosowanie w sprawach
cywilnych 1 handlowych w przypadku, gdy sad jednego z panstw cztonkowskich zwréci si¢ do
innego panstwa cztonkowskiego o przeprowadzenie dowodu lub z wnioskiem o umozliwienie
przeprowadzenia dowodu bezposrednio w innym panstwie czlonkowskim. Warto przy tym
podkresli¢, ze rozporzadzenie nr 1206/2001 ma zastosowanie co do =zasady jedynie
w przypadku, w ktérym sad krajowy panstwa czlonkowskiego postanowi przeprowadzi¢
dowod wedlug jednego ze sposobow przewidzianych w tym rozporzadzeniu, w ktorej to
sytuacji powinien postepowa¢ wedlug procedury wilasciwej dla danego sposobu'”®. W tym celu
rozporzadzenie nr 1206/2001 ustanawia dwa podstawowe sposoby rekwizycji
w stosunkach miedzy panstwami czlonkowskimi. Pierwszym jest rekwizycja czynna
(tzw. posrednia metoda przeprowadzania dowodow), o ktéorej mowa w art. 10-16
rozporzadzenia nr 1206/2991, zgodnie z ktorg sad panstwa czlonkowskiego (tzw. sad
wzywajacy) zwraca si¢ do innego sadu panstwa czlonkowskiego (tzw. sadu wezwanego)
z wnioskiem o przeprowadzenie dowodu. Drugi stanowi rekwizycja bierna (tzw. bezposrednia
metoda przeprowadzania dowodow), przewidziana w art. 17 rozporzadzenia nr 1206/2001,
ktora polega na tym, ze sad panstwa czlonkowskiego lub osoba przez ten sagd upowazniona
przybywa do innego panstwa czlonkowskiego w celu przeprowadzenia dowodu bezposrednio,
po uzgodnieniu tego z wladzami panstwa, na terytorium ktorego dowod ten ma zostaé

wykonany. Mozliwo$¢ bezposredniego przeprowadzania przez sad krajowy dowodu w innym

133 Wyjasnienia odnoszace si¢ do art. 6, 7, 8 i 47 sporzadzone przez Prezydium Konwentu Europejskiego
z uwzglednieniem dostosowan dokonanych w teks$cie Karty przez ten Konwent oraz ewolucji prawa Unii,
Dz. Urz. 22007, Nr C 303, str. 02.

'3 Dz. U.UEL 174 22001, s. 1-24.

13 Motyw 2 rozporzadzenia nr 1206/2001.

1% Punkt 28 wyroku TSUE z 6.09.2012 w sprawie C-170/11.
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panstwie czlonkowskim stanowi najbardziej doniosla zmiane oraz osiggniecie legislacyjne
w poréwnaniu z uprzednio obowiazujacym stanem prawnym'>’. Po pierwsze pozwala
na zachowanie zasady bezposredniosci w jej klasycznym znaczeniu, a po drugie powoduje,
ze zarbwno samo przeprowadzenie dowodu, jak 1 jego pozniejsza ocena dokonywane sg na
podstawie tego samego porzadku prawnego sadu wzywajacego'™®. Zgodnie z art. 10 ust 2
rozporzadzenia nr 1206/2001 sad wezwany, wykonuje wniosek zgodnie z prawem
obowigzujacym w jego Panstwie Czlonkowskim. Taki sposéb regulacji prowadzi do
jednoznacznego stwierdzenia, ze jezeli sad jednego panstwa cztonkowskiego bedzie wnosit
o przeprowadzenie dowodu na terenie innego panstwa czlonkowskiego, a dany dowod bedzie
na terenie tego panstwa nielegalny i jako taki niedopuszczalny w postgpowaniu cywilnym,
woweczas sad panstwa wezwanego bedzie mogt odmoéwi¢ wykonania wniosku rekwizycyjnego.
Natomiast przy rekwizycji biernej zgodnie z art. 17 ust 4 1 6 rozporzadzenia nr 1206/2001 sad
wzywajacy wykonuje wniosek zgodnie z prawem swego Panstwa Czlonkowskiego
z zastrzezeniem, ze jednostka centralna lub wlasciwe wiadze Panstwa Czlonkowskiego sadu
wezwanego, zawiadamiaja sad wzywajacy o tym, czy wniosek zostat przyjety 1, jesli zachodzi
taka potrzeba, na jakich warunkach zgodnie z prawem Panstwa Czlonkowskiego sadu
wezwanego, ma by¢ wykonany.

Prawo unijne w sposdb bardzo szczatkowy reguluje materi¢ zwigzang
z przeprowadzaniem dowodow, kreujac raczej instrumenty wspotpracy pomiedzy panstwami
cztonkowskimi. Niemniej jednak mozna wyr6zni¢ pewne materie, gdzie ingerencja
prawodawcy unijnego jest bardziej zdecydowana. Takim przykladem jest prawo wiasnosci
intelektualne; 1 przemystowej, a przykladem takiej praktyki dyrektywa 2004/48/WE
Parlamentu Europejskiego 1 Rady z 29.04.2004 w sprawie egzekwowania praw wilasnosci

intelektualnej'’.

W art. 7 dyrektywa przewiduje $rodki ochrony dowoddow, ktére moga
obejmowac szczegdltowy opis z pobieraniem probek lub bez, zajecie fizyczne naruszajgcych
prawo towardow, a takze, we wiasciwych przypadkach, materiatdbw i narzedzi uzytych do

produkcji /lub dystrybucji tych towardw oraz zwigzanych z nimi dokumentow. Jesli istnieje

137 Pierwszym aktem prawnym normujagcym m.in. kwesti¢ transgranicznego przeprowadzania dowodow byta
Konwencja haska z 17.07.1905 dotyczaca procedury cywilnej. Konwencja ta zastgpiona zostata Konwencja
podpisang w Hadze dnia 1.03.1954 dotyczaca procedury cywilnej. Kolejnym aktem prawa mig¢dzynarodowego,
ktory tym razem w sposob odrgbny regulowat kwesti¢ dotyczaca przeprowadzania dowodow, byta Konwencja
sporzadzona dnia 18.03.1970 w Hadze o przeprowadzaniu dowodow za granica w sprawach Cywilnych
i handlowych (Dz. U. z 2000r., Nr 50, poz. 582 i 583 ze sprostowaniem).

B8y Golaczynski, Wspotpraca w sprawach cywilnych i handlowych w Unii Europejskiej, Warszawa 2007,
s. 116-119; K. Piasecki, Zarys sgdowego prawa procesowego Unii Europejskiej, Warszawa 2009, s. 235-242.

'3 Dyrektywa 2004/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 29.04.2004 w sprawie egzekwowania praw
wilasnosci intelektualnej zostata wdrozona do krajowego systemu prawnego ustawg z 9.05.2007 o zmianie ustawy
o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. z 2007, Nr 99, poz. 662.
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taka potrzeba, $rodki te mozna podja¢ bez wystuchania drugiej strony, zwtlaszcza, gdy
jakiekolwiek opdznienie moze spowodowac szkode nie do naprawienia dla wlasciciela praw
lub istnieje dajace si¢ udowodni¢ ryzyko zniszczenia dowoddéw. Gdy srodki zapewniajace
zachowanie dowodow sg zastosowane bez wystuchania drugiej strony, dotkniete tym strony sg
powiadamiane najpdzniej niezwlocznie po zastosowaniu srodkow. Na zadanie stron, ktorych
dotyczy wydana decyzja, w odpowiednim czasie po powiadomieniu o $rodkach odbywa si¢
kontrola sagdowa, wilacznie z prawem do wystuchania, 1 w toku ktorej podejmowana jest
decyzja o zmianie, odwotaniu lub potwierdzeniu $rodkéw. Dyrektywa ta nie odnosi si¢
bezposrednio do przeprowadzania dowodoéw sprzecznych z prawem, ale wskazuje, ze w pewnej
kategorii spraw dopuszczalnym jest gromadzenie dowodéw nawet z ograniczeniem
kontradyktoryjnosci procesu, po to tylko aby sad orzekajacy mogt mie¢ na wzgledzie wszystkie
fakty niezbedne do wydania sprawiedliwego rozstrzygniecia.

Coraz wigkszego znaczenia nabierajg przepisy dotyczace ochrony danych osobowych.
Aktualnie podstawowe znaczenie ma rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE)
nr 2016/679'®°. Regulacja ta okre$la zasady przetwarzania danych osobowyh rozumianych jako
informacji dotyczacych osoby fizycznej, ktora mozna bezposrednio lub posrednio
zidentyfikowaé, w szczeg6lnosci na podstawie identyfikatora takiego jak imi¢ 1 nazwisko,
numer identyfikacyjny, dane o lokalizacji, identyfikator internetowy lub jeden badz kilka
szczegolnych czynnikow okreslajacych fizyczng, fizjologiczng, genetyczna, psychiczna,

ekonomiczna, kulturowa lub spoleczna tozsamosé osoby fizycznej'®'.
3.2. Prawo karne procesowe
Problem dowodow bezprawnych (nielegalnych) oraz ich procesowego wykorzystania

rowniez w doktrynie prawa karnego procesowego budzi wiele rozbieznosci 1 niewatpliwie

nalezy do wyjatkowo spornych'®®. W literaturze karnoprocesowej uzywa si¢ przede wszystkim
y yia porny

190 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z 27.04.2016 w sprawie ochrony 0séb
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzadzenie o ochronie danych); Dz. Urz. UE L 119, s.1.

11 E. Bielak-Jomaa, D. Lubasz, RODO Ogélne Rozporzdzenie o Ochronie Danych. Komentarz, Warszawa 2018,
ss.1143.

192 7. Sobolewski, Samooskarzenie w Swietle prawa karnego (nemu se ipsur accusare tenetur), Warszawa 1982,
s. 127-128; S. Walto$, Swoboda wypowiedzi osoby przestuchiwanej w procesie karnym, PiP 1975/10, s. 72;
A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego, Warszawa 1994, s. 300; R. Kmiecik, Dowdd scisty w procesie
karnym, Lublin 1983, s. 95; S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu. Warszawa 2008, s. 55; S. Skubisz,
Problematyka wykorzystania w procesie karnym ,,owocow zatrutego drzewa”, [w:] Nowa kodyfikacja Prawa
Karnego, red. L. Bogunin, Wroctaw 2001, s. 257; P. Lech, Owoce zatrutego drzewa... op.cit.,, s. 34-48;
J. Skorupka, Eliminowanie z procesu karnego... op.cit., s. 80-85; M. Zbikowska, Dowéd posrednio nielegalny ...
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pojecia ,,dowodd nielegalny”'®?

, co utozsamia si¢ z dowodem uzyskanym wbrew zakazom
dowodzenia. U podstaw takiego ujecia dowodu leglo stwierdzenie, ze skoro ustawodawca
ustanowil zakazy dowodowe, to tym samym wylaczyt lub ograniczyl dowodzenie za pomoca
okreslonych dowodow, rezygnujagc z mozliwosci ich wprowadzenia, przeprowadzenia
1 wykorzystania w toku procesu. Zrezygnowat takze z mozliwosci osiggnigcia prawdy
w zakresie objetym okre§lonymi zakazami, czynigc to w imi¢ ochrony dobr prawnych o
wyzsze] wartosci. Pojecie ,,dowod nielegalny”, czy ,,dowdd uzyskany nielegalnie” dotyczy
wprowadzenia oraz wykorzystania w procesie karnym informacji uzyskanej w nastgpstwie
naruszenia konkretnego przepisu ustawy procesowej. Pojecie to jest zatem wezsze od pojecia
dowodu zebranego w sposob sprzeczny z prawem / ustawa, ktore obejmuje takze dowody
uzyskane w sposob sprzeczny z warunkami ich uzyskania okreslonymi w ustawie, cho¢ nie sg
to dowody nielegalne'**.

Problem ten zostal dostrzezony przez ustawodawce, ktory jednak na przelomie
ostatnich lat zmienil normatywny ksztalt przyjetego wczesniej rozwigzania. Z uwagi na
dynamike oraz zakres dokonanych nowelizacji, koniecznym jest zaprezentowanie stanowiska
judykatury i doktryny, jakie wyksztalcilo si¢ na gruncie k.p.k.'® jeszcze przed zmiana
wprowadzona ustawa z 11.03.2016 1.'% |

Problematyka dowoddéw uzyskanych sprzecznie z prawem na gruncie postepowania
karnego wigze si¢ z takimi pojeciami jak: dowody bezposrednio nielegalne, dowody posrednio
nielegalne (posrednio skazone), czy owoce zatrutego drzewa. Jako dowody bezposrednio
nielegalne doktryna wskazuje takie dowody, ktore uzyskano bezposrednio w wyniku czynnosci
lub dziatan naruszajacych prawo. Z kolei jako dowod posrednio nielegalnego uwaza si¢ taki,
ktory uzyskany zostal w wyniku przeprowadzenia innego dowodu posiadajagcego przymiot
dowodu nielegalnego (uzyskanego wigec wskutek czynnosci dowodowej przeprowadzonej
w sposob nielegalny), czyli dowodu wadliwego, gdyz obarczonego ktoryms$ z uchybien
proceduralnych powodujacych niedopuszczalnos¢ jego wykorzystania w procesie karnym.
Uchybienia te mogg dotyczy¢ sytuacji uzyskania dowodu z nielegalnego zrédia (np.

dowodzenie bylo niedopuszczalne) lub na skutek nielegalnego sposobu pozyskania lub

op.cit.,s. 108-124; A. Lach, Dopuszczalnos¢ dowodow uzyskanych z naruszeniem prawa w postegpowaniu karnym,
PiP 2014/10, s. 39-53.

193 7. Kwiatkowski, Zakazy dowodowe... op.cit., s. 92 i n.; Z. Sobolewski, Wartos¢ nielegalnie uzyskanego...
op.cit., s. 45; Z. Sobolewski, Dowod nielegalny w projekcie... op.cit., s. 45 i n.; J. Skorupka, Eliminowanie...
op.cit., s. 80-85.

194 \W. Jasinski, Nielegalnie uzyskane ...op.cit., s. 46-50.

195 Ustawa z 6.06.1997 Kodeks postepowania karnego, Dz.U. 1997 nr 89 poz. 555 z pdzn. zm.

1% Ustawa z 11.03.2016 o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych innych ustaw,
Dz. U. z 2016, poz. 437 z pdzn. zm.
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przeprowadzenia danego dowodu. Interesujgcym zatem pozostaje mozliwos¢ wykorzystywania
tego typu dowodow. Jako podstawy przemawiajace za przyjeciem takiej dopuszczalnosci
wskazuje si¢ obowigzywanie koncepcji autonomicznej legalnosci czynnos$ci procesowych
(dowodowych), zasade prawdy materialnej oraz sprawiedliwosci spolecznej. Natomiast
z punktu widzenia obowigzujacych praw czlowieka oraz zasady lojalnosci procesowe;
postuluje si¢ odrzucenie przez sad takich dowodow posrednio nielegalnych, ktére uzyskane
zostaly poprzez torturowanie albo nieludzkie, ponizajace traktowanie'®’.

Nalezy jednak wskaza¢ na brak wigkszego oddziatywania doktryny owocow zatrutego
drzewa, typowej dla systemu common law, na orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktory
podkreslil, ze k.p.k. nie eliminuje dowodéw majacych cechy owocow zatrutego drzewa, ktore
podlegaja swobodnej ocenie sadu w polaczeniu z pozostatymi dowodami'®®. Niemniej jednak
wyklucza bezposrednie postuzenie si¢ w procesie karnym materialem operacyjnym, jesli
miatby uzasadnia¢ oskarzenie o czyn niebedacy tzw. przestgpstwem katalogowym badz jezeli
bezposrednio ma zosta¢ wykorzystany materiat operacyjny Policji, bez jego przeksztalcenia
w material procesowy'®’. Zakaz wykorzystania dowodéw w postepowaniu karnym koncentruje
si¢ wigc W przewazajacej mierze na procesowym wykorzystaniu nielegalnego podstuchu lub
przeszukania albo nielegalnej kontroli korespondencji. Zakaz ich wykorzystania nie wynika
wprost z przepisOw k.p.k., lecz wywodzony jest z tresci przepisow Konstytucji RP: art. 41 ust.
1 (przeszukanie osoby), art. 49 (podstuch i1 kontrola korespondencji) i art. 50 (przeszukanie
pomieszczen lub samochodu). W zwigzku z tym w doktrynie przyjmuje si¢, ze materiaty
uzyskane z naruszeniem warunkow legalnos$ci czynnosci podejmowanych w celu uzyskania lub
zabezpieczenia dowoddéw nie moga zosta¢ wykorzystane w procesie karnym, czyli nie moga
sta¢ si¢ dowodami w oparciu, o ktore tworzona jest podstawa faktyczna rozstrzygnigcia.
Ta generalna dyrektywa nie uwalnia od wielu watpliwosci faczacych si¢ ze stosowaniem

wynikajacych z niej zakazéw dowodowych'™.

17 K. Marszal, Proces... op.cit., s. 191; M. Zbikowska, Dowdd... op. cit., s. 108-109 i 118; P. Lech, Owoce...
op.cit., s. 35-36.

1% Wyrok SN z 5.02.2008, SNO 2/08, LEX nr 432189; postanowienie SN z 14.11.2006, V KK 52/06, LEX nr
202271; postanowienie SN z 30.10.2013, II KK 139/13, LEX nr 1391587; postanowienie SN z 19.11.2014,
V KK 259/14, LEX nr 1621622; na brak obowigzywania w polskim prawie koncepcji owocoéw z zatrutego drzewa
wskazala takze TK w wyroku z 30.07.2014, K 23/11, OTK-A 2014/7/80.

199 A. Zebrowski, Czynnosci operacyjno-rozpoznawcze. Regulacje prawne, Krakow 2000, s. 17.

170 7. Sobolewski, Wartos¢ nielegalnie... op.cit, s. 45-56; K. Dudka, Kontrola korespondencji i podstuch
w polskim procesie karnym, Lublin 1998, s. 153-160; Z. Kwiatkowski, Zakazy dowodowe...op.cit,s. 287-308;
K. Eichstaedt, Zarzqdzenie przez sqd kontroli operacyjnej w ujeciu procesowym, Prok. i Pr. 2003/9, s. 28-48;
M. Klejnowska, Podstuch operacyjny i prowokacja policyjna, Prok. i Pr. 2004/4, s. 93-112; G. Musialik-
Dudzinska, Podstuch pozaprocesowy (operacyjny) na gruncie znowelizowanej ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r.,
o Policji, PS 2004/4, s. 49-64; E. Gruza, A. Rasz, Procesowo-kryminalistyczne aspekty podstuchu, Studia Iuridica
20006, t. 46, s. 109-121; A. Tarach, Czynnosci operacynjno-rozprawcze. Aspekty kryminalistyczne i prawno
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Na gruncie stanowiska doktryny prawa procesowego karnego nie kazde naruszenie
przepisow regulujacych postgpowanie dowodowe musi prowadzi¢ do odrzucenia dowodu.
Z. Sobolewski rozréznia dwie podstawy odrzucenia dowodu z uwagi na jego niewlasciwy
sposOb uzyskania, mianowicie nielegalno$¢ oraz niewiarygodnos¢. Pierwsza podstawe nalezy
faczy¢ z przepisami k.p.k., ktore pozbawiaja pewne $rodki dowodowe znaczenia dowodowego
(np. pominigcie wyjasnien, zeznan 1 oswiadczen w warunkach wylgczajacych swobode
wypowiedzi), drugg natomiast nalezy wigza¢ z brakiem wiarygodnos$ci dowodu, gdzie
podstawg ich dyskwalifikacji nie jest naruszenie przepisow kodeksu, lecz wtasnie ich watpliwa
wiarygodno$¢. Jako przyktad takiego dowodu wskazuje si¢ dokonanie przeszukania podczas
nieobecnosci dorostych domownikéw i bez przywotlania sasiada'”'. Wedlug A. Gaberle jezeli
wadliwo$¢ danej czynnosci nie polega na dokonaniu jej wbrew zakazowi dowodowemu, nie
oznacza to koniecznos$ci dyskwalifikacji tej czynnosci, lecz jedynie moze wpltyna¢ na oceng jej
wynikow' 2. Z kolei R. Kmiecik wskazuje, ze wady proceduralne zwiazane z postepowaniem
dowodowym nalezy traktowac¢ jako obraze¢ przepisOw postgpowania, ktdére moga stanowic
wzgledng przyczyn¢ odwotawcza, natomiast w przypadkach razacych nawet podstawe kasacji.
Uchybienia tej natury moga stanowi¢ podstawe srodka odwolawczego, lecz automatycznie nie
dyskwalifikuja wadliwego dowodu, jezeli nie w pelni odpowiada on wymaganiom
proceduralnym'”.

Aktywno$¢ normodawcza ustawodawcy zmierza ku uregulowaniu kwestii
wykorzystywania dowodow sprzecznych z prawem, co poczatkowo mialo nastapi¢ poprzez
nowelizacje k.p.k. dokonang ustawg z 27.09.2013 o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
karnego oraz niektérych innych ustaw'’*. W jej wyniku po raz pierwszy w prawie karnym
procesowym pojawil si¢ przepis okreslajacy dopuszczalnos¢ dowodow uzyskanych sprzecznie
z prawem, a mianowicie art. 168a k.p.k., ktory stanowil, ze niedopuszczalne jest
przeprowadzenie 1 wykorzystanie dowodu uzyskanego do celow postgpowania karnego za

pomoca czynu zabronionego, o ktérym mowa w art. 1 § 1 Kodeksu karnego. Mamy tutaj wigc

dowodowe, Lublin 2006, s.46 i n.; J. Korycki, Kontrola operacyjna, Prok. i Pr. 2006/7-8, s. 150-170; C. Kulesza,
Czynnosci operacyjno-rozprawcze a zasada rzetelnego procesu w orzecznictwie Trybunatu w Strasburgu i sqdow
polskich, PP 2008/2, s. 49-67; A. Kiedrowicz, Zagadnienia kontroli przekazow informacji w ramach telefonii
internetowej, Prok. i Pr. 2008/10, s. 125-134; J. Konecki, Wykorzystanie materiatow niejawnych w postepowaniu
karnym, PS 2009/4, s. 91-106; A. Gaberle, Dowody w sqdowym procesie karnym. Teoria i praktyka, Warszawa
2010, s. 381-396; M. Rogalski, Podstuch procesowy i pozaprocesowy. Kontrola i utrwalanie rozmow na
podstawie k.p.k. oraz ustaw szczegolnych, Warszawa 2019, s. 117 i n.; postanowienie SN z 30.11.2010, III KK
152/10, OSNKW 2011/1/8; postanowienie SN z 19.03.2014, 11 KK 265/13, OSNKW 2014/9/71.

171 7. Sobolewski, Wartosé. .. op.cit., s. 45.

172 A. Gaberle, Dowody ... op.cit., s. 271.

'3 R. Kmiecik, Prawo dowodowe. Zarys wykladu, Krakéw 2005, s. 251.

" Dz. U. poz. 1247 z pozn. zm., ktéra obowigzywata od 1.07.2015 do 14.04.2016.
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do czynienia z bezwzglednym niezupelnym zakazem dowodowym, gdyz ustawa nie przewiduje
zadnych wyjatkow'”>. W uzasadnieniu projektu ustawy z 27.09.2013 podkreslono, ze regulacija
tego artykutu dotyczy wszystkich stron postepowania, w tym takze oskarzyciela publicznego
176 Potrzeba wprowadzenia do systemu prawnego wskazanego przepisu laczyla si¢ przede
wszystkim z mozliwoscig wykorzystania w postepowaniu karnym tzw. dowodoéw prywatnych.
Chociaz art. 168a k.p.k. 1 art. 167 k.p.k. w brzmieniu nadanym ustawg z 27.09.2013 odr6zniaty
dopuszczenie dowodu od jego przeprowadzenia, to wlasnie przeprowadzenie dowodu
rozumiane jako okreslony przepisami prawa sposob wykonania danej czynnosci dowodowej
w postgpowaniu karnym (np. przestuchanie §wiadka, odczytanie dokumentu, odtworzenie
zapisu dzwigku) objete bylo zakazem ustanowionym w art. 168a k.p.k. Jezeli w swietle tego
artykutu zakazane bylo przeprowadzenie danego dowodu, to tym bardziej zakazane bylo
pozytywne rozstrzygnigcie poprzedzajace przeprowadzenie dowodu w postaci jego
dopuszczenia, czy to na wniosek stron, czy to z urzedu'’”.

Omawianym zakazem dowodowym objete byly tylko te dowody, ktore uzyskane
zostaty za pomoca czynu zabronionego o znamionach okreslonych w art. 1 § 1 k.k. Zgodnie
z tym przepisem odpowiedzialnosci karnej podlega ten tylko, kto popetia czyn zabroniony
pod grozbg kary przez ustawe obowigzujaca w czasie jego popehienia. Regulacje karne
poszczegbdlnych przestepstw moga ulega¢ zmianie w czasie od popehienia czynu do momentu

ustalenia obowigzywania zakazu. Takze kontrawencjonalizacja niektérych czynow

'3 A. Lach, Dopuszczalnosé. .. op.cit., s. 43.

'7¢ Druk sejmowy nr 870 Sejmu VII Kadencji, gdzie wskazano, Ze ,,majac jednak na uwadze $wiadomos¢ ryzyka,
jakie wigze si¢ z dopuszczeniem w proponowany sposéob ,,dowodow prywatnych”, Komisja proponuje w sposob
jasny ograniczy¢ mozliwo$¢ wprowadzania do procesu dowodow, ktére zostaly uzyskane z naruszeniem prawa, z
tym ze niedopuszczalno$¢ ich wykorzystania proponuje si¢ ukonstytuowaé jedynie do tych sposrod nich, ktore
pozyskano dla celow postgpowania karnego, za pomocg czynu zabronionego (nowy proj. art. 168a k.p.k.).
Wykluczy¢ to musi mozliwo$¢ instalowania na zlecenie strony procesowej podstuchow czy dokonywania
przeszukania. Proponowany art. 168a k.p.k. bedzie miat takze i ten walor, ze okresli granice dopuszczalnosci
wykorzystania dowodow zaprezentowanych przez oskarzyciela, co obecnie w ogéle nie jest w Kodeksie
postepowania karnego uregulowane i co jest zrédlem powaznych rozbiezno$ci w pismiennictwie prawniczym oraz
judykaturze. Trzeba jednak wyraznie zaznaczy¢€, iz zakaz wynikajacy z przepisu nie bedzie dotyczyl czynnosci
operacyjno-rozpoznawczych, uregulowanych w odrgbnych ustawach, zmierzajacych do sprawdzenia uzyskanych
wczesniej wiarygodnych informacji o przestgpstwie oraz wykrycia sprawcow i uzyskania dowodow, ktore moga
polega¢ na dokonaniu w sposdb niejawny nabycia lub przejecia przedmiotow pochodzacych z przestepstwa,
ulegajacych przepadkowi albo ktorych wytwarzanie, posiadanie, przewozenie lub obrét sa zabronione, a takze
przyjeciu lub wreczeniu korzysci majatkowej. Czynnosci te stanowia legalny sposob pozyskiwania dowodow
przez m.in. stuzby takie jak: Policja, Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Centralne Biuro Antykorupcyjne,
o ile zostaly przeprowadzone z zachowaniem wymogoéw ustawowych, zatem nie ma przeszkod by byly one
stosowane jako dowody w postepowaniu karnym”.

"7 K. Fedorowicz, Zakaz dowodowy z art. 168a kodeksu postepowania karnego, Czesé I, 11 i III, PS 2015/ 7-8, 9,
10, s. 39-52, 37-48, 93-102; A. Bojanczyk, Dowod prywatny w postgpowaniu karnym w perspektywie
porownawczej, Warszawa 2011, s. 205-206 i 338-413; W. Jasinski, Zakaz przeprowadzenia i wykorzystania w
procesie karnym dowodu uzyskanego do celow postepowania karnego za pomocq czynu zabronionego (art.168a
k.p.k.), [w:] red. P. Wilinski, Obronca i pelnomocnik w procesie karnym po 1 lipca 2015 r. Przewodnik po
zmianach, Warszawa 2015, s. 360-377.
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zabronionych mogacych stosunkowo czesto stanowi¢ sposdb pozyskiwania dowodow
sprzecznych z prawem, np. stypizowanych w art. 278 § 1 k.k. (kradziez), art. 288 § 1 k.k.
(zniszczenie mienia), spowodowa¢ moze zakwalifikowaniem konkretnego zachowania albo
jako wystepek albo wykroczenie. Istniata wigc w zwigzku z tym pewna kontrowersja, czy
miarodajnym dla ustalenia zakazu z art. 168a § 1 k.p.k. jest ocena czynu z momentu
pozyskania za jego pomoca dowodu, czy moment orzekania o dziatania zakazu, tym bardziej ze
zgodnie z art. 4 k.k. stosuje si¢ ustawe karng wzglgdniejsza wobec sprawcy. Dyspozycja art.
168a k.p.k. nie obejmowata swoim zakresem zastosowania wykroczen (art. 1 § 1 k.w.). Nie
budzi watpliwosci, ze np. kradziez i przywlaszczenie (art. 119 k.w.), przywlaszczenie rzeczy
o charakterze niemajatkowym (art. 126 k.w.) moga by¢ zroédlem istotnych dowodoéw. Wypada
takze podkresli¢, ze zakazem ujetym w art.168a k.p.k. objete byly tylko te dowody, ktore
zostaty uzyskane do celéw postepowania karnego. Poprzez uzyskanie dowodu do celéw
postepowania karnego za pomoca czynu zabronionego rozumie¢ nalezato sytuacje, gdy czyn
ten stanowil pomoc w pozyskiwaniu dowodu 1 w takim celu zostat popetiony. Implikowato to
koniecznos¢ istnienia zwigzku pomi¢dzy czynem zabronionym a uzyskaniem dowodu. Zwiazek
taki nie zachodzil w sytuacjach, kiedy czyn zabroniony zostal popeliony niejako na
marginesie, przy okazji bez zwiazku z uzyskaniem dowodu, co wynika z tego, ze wowczas nie
sposOb przypisa¢ zamiaru kierunkowego rozumianego jako dzialanie sprawcy w celu
pozyskania dowodu dla postepowania karnego. Zwigzek ten musial wigc dotyczy¢ pozyskania
do postepowania danego dowodu rozumianego zaré6wno jako zrodlo dowodowe (nosnik
informacji majacych znaczenie w sprawie) jak i srodek dowodowy (informacje pochodzace ze

zrodta dowodowego)'”®.

Regulacja ta zostala poddana krytyce'”

. Wywarlo to wptyw takze na stanowisko
ustawodawcy, ktory dokonal zmiany jej brzmienia, co nastapito ustawa z 11.03.2016'.
Zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 168a k.p.k., dowodu nie mozna wuznac
za niedopuszczalny wylacznie na tej podstawie, ze zostal uzyskany z naruszeniem przepisOw
postepowania lub za pomocg czynu zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 Kodeksu
karnego, chyba ze dowdd zostatl uzyskany w zwigzku z pelieniem przez funkcjonariusza

publicznego obowigzkow stuzbowych, w wyniku: zabdjstwa, umyslnego spowodowania

'8 A. Lach, Dopuszczalnosé... op.cit., s. 47; K. Fedorowicz, Zakaz dowodowy ... (czesé¢ II)... op.cit., s. 37-42.

' R. Kmiecik, Kontrowersyjne unormowania w znowelizowanym kodeksie postepowania karnego, Prok. i Pr.,
2015/1-2, str. 17; L. Jagielowicz, Dowody nielegalne w kontradyktoryjnym procesie karnym, [w:]
Kontradyktoryjnos¢ w polskim procesie karnym, red. P. Wilinski, Warszawa 2013, s. 336-337.

180 Ustawa z 11.03.2016 o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych innych ustaw,
Dz. U. z 2016, poz. 437 z pozn. zm., ktora obowigzuje od 15.04.2016 r. W rzagdowym projekcie tej ustawy,
postulowano wykreslenie art. 168a k.p.k., co jednak uleglo zmianie w toku prac w sejmie w Komisji
Nadzwyczajnej do spraw zmian w kodyfikacjach druk nr 276 Sejmu VII Kadencji.
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uszczerbku na zdrowiu lub pozbawienia wolno$ci. Dodano takze art. 168b k.p.k., zgodnie
z ktorym jezeli w wyniku kontroli operacyjnej zarzadzonej na wniosek uprawnionego organu
na podstawie przepisow szczegdlnych uzyskano dowod popehienia przez osobe, wobec ktorej
kontrola operacyjna byta stosowana, innego przestepstwa Sciganego z urzedu lub przestepstwa
skarbowego niz przestepstwo objete zarzadzeniem kontroli operacyjnej lub przestepstwa
sciganego z urzedu lub przestgpstwa skarbowego popetionego przez inng osobg niz objeta
zarzadzeniem kontroli operacyjnej, prokurator podejmuje decyzjg w przedmiocie
wykorzystania tego dowodu w postgpowaniu karnym. Genezy szeregu zmian zawartych
w noweli z 11.03.2016 doszukiwa¢ si¢ nalezy w odmiennej wizji modelu procesu karnego,
gdzie kluczowag rolg w dotarciu do prawdy materialnej przywrdécono organowi
rozstrzygajacemu w sprawie karnej'®'.

Analiza obecnego brzmienia przepisu art. 168a k.p.k. prowadzi do wniosku, ze
ustawodawca wprowadzit ogdlng zasade dopuszczalno$ci w toku postepowania karnego
dowoddéw uzyskanych z naruszeniem przepisOw postepowania lub za pomocg czynu
zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 k.k. Irrelewantnym dla prawnych mozliwosci
wykorzystania dowodu pozostaje uchybienie nakazom przewidzianym w procedurze, jak tez
dziatanie sprzeczne z okre§lonymi normami statuujacymi zakazy okreslonego dziatania (za

wyjatkiem przepisow okreslajacych tzw. zakazy dowodowe)'™.

W  zakres przepisow
postepowania nie bedziemy zalicza¢ wylacznie przepisow zawartych w k.p.k., ale takze
przepisy pozakodeksowe regulujace czynnosci podejmowane w celu uzyskania dowodow.
Beda to w szczegdlnosci przepisy statuujagce czynnos$ci operacyjno-rozpoznawcze.
Skoro samo naruszenie przepisOw procedury nie skutkuje wyeliminowaniem dowodu
z postgpowania karnego, to wydaje si¢ mozliwym dopuszczenie dowodu nielegalnego
w rozumieniu dowodu uzyskanego z niezachowaniem ustawowych warunkéw (np. przy braku
przestanek do wykonania okreslonej czynnosci czy autoryzacji odpowiedniego organu dla jej
przeprowadzenia).

Stracity na aktualnosci przywotane wczesniej poglady doktryny sformutowane na tle
niedopuszczalnosci wykorzystania w postepowaniu karnym zebranych informacji w wyniku

czynnosci dokonanych z naruszeniem warunkéw jej dopuszczalno$ci. Przepisy postepowania

nie reguluja tylko zasad porzadkowych podejmowania okreslonych czynnos$ci, ale takze

'8 H. Skwarczynski, Praktyczne aspekty kontradyktoryjnosci w nowej formule po reformie procedury karnej
ustawg z 27.09.2013 r. i z 20.2.2015 r., MoP 2016/8, s. 426.

182 S Brzozowski, Dopuszczalnosé dowodow uzyskanych z naruszeniem przepisow postepowania w kontekscie art.
168a K.P.K., Pal. 2017/2-1, s. 56-58; D. Drajewicz, Postegpowanie karne przed sqdem I instancji w swietle ustaw
nowelizujgcych z 11.3.2016 r. i 10.6.2016 r., MoP 2017/2, s. 73-74.
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przestanki 1 kompetencje ich dokonania. Rozwazy¢ takze nalezy relacje art. 168a k.p.k. do
zakazéw dowodowych'®. Przez zakazy dowodowe w postepowaniu karnym rozumie sie te
normy, ktore zabraniaja przeprowadzenia dowodu w okreslonych warunkach lub stwarzaja
ograniczenia w jego pozyskaniu. W zakres norm statuujgcych zakazy dowodowe zaliczy¢
nalezy takze te, ktore wylaczaja dopuszczalnos¢ wykorzystania okre§lonego zrodia lub srodka
dowodowego albo ustalenia okreslonych faktow w procesie karnym'. Przepisy regulujace
zakazy dowodowe sg przepisami o charakterze procesowym, bez wzgledu na to w jakim akcie
normatywnym zostaly zawarte i1 stanowig wyjatki od swobody dowodzenia. Jako przepisy
szczegolne wylaczaja wigc ogolng zasade wyrazong w art. 168a k.p.k. na zasadzie
lex specialis derogat legi generali. Ich naruszenie, jako uchybienie przepisom post¢powania,
skutkuje jednak niedopuszczalno$cig przeprowadzenia dowodu z naruszeniem konkretnego
zakazu dowodowego'™.

Ustawodawca pozostawit jednak odstgpstwo od ogolnej zasady dopuszczalnosci
w postepowaniu karnym dowoddéw uzyskanych z naruszeniem przepiséw postepowania lub za
pomocag czynu zabronionego, o ktorym mowa w art. 1 § 1 kk. Zgodnie z brzmieniem
art. 168a in fine k.p.k. wyjatek stanowi tylko taki dowdd, ktory zostat uzyskany w zwigzku
z pehieniem przez funkcjonariusza publicznego obowigzkow stuzbowych, w wyniku:
zabdjstwa, umys$lnego spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub pozbawienia wolnosci.
Okreslenia wymaga sposob, w jaki sad rozstrzygajacy dang sprawe moze ustali¢ tg przestanke.
Samo oswiadczenie strony, ze dowod zostat uzyskany w wyniku omawianego zakazu jest
niewystarczajace, aby dany dowdd wyeliminowac. Niezbedne jest stwierdzenie, ze zachodzi co
najmniej uzasadnione podejrzenie popeinienia czynu zabronionego, natomiast ustalenia tego
rodzaju dokonuje samodzielnie organ procesowy rozpoznajacy sprawe. Nie ma potrzeby
zawieszania postepowania w celu otrzymania rozstrzygnigecia o charakterze prejudycjalnym.
Taka konieczno$¢ tym bardziej nie zachodzi, albowiem ustawodawca w przepisie art. 168a
k.p.k. postuzyt si¢ zwrotem ,,czyn zabroniony”, a nie ,,przestepstwo” co w odmiennej sytuacji
skutkowatoby naruszeniem domniemania niewinnosci (art. 42 ust 3 Konstytucji RP, art. 5 § 1

k.p.k.)'™.

183 \W. Jasinski, Nielegalnie uzyskane ...op.cit., s. 519-522.

184 5. Waltos, Proces karny...op.cit., s. 366 i n.; K. Marszat, Prawo karne procesowe, Warszawa 1988, s. 220-221;
T. Grzegorczyk, Dowody w procesie karnym, Warszawa 1998, s. 16; A. Gaberle, Dowody... op.cit., s 269; Z.
Kwiatkowski, Model zakazow dowodowych de lege lata w polskim procesie karnym, [w:] Nowe spojrzenie na
model zakazow dowodowych w procesie karnym, red. J. Skorupka, A. Drozd, Warszawa 2015, s. 61-84.

185 S Brzozowski, Dopuszczalnosé ... op.cit., s. 52-59.

186 \W. Jasinski, Nielegalnie uzyskane... op.cit, s. 480-492.
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W doktrynie prawa procesowego karnego mozna dostrzec dyskusje dotyczaca
zagadnienia proporcjonalnosci'®’ na plaszczyznie karnego postepowania dowodowego'™.
Impulsem do czynienia rozwazan w tej materii jest redakcja art. 168a k.p.k. oraz relacja
pomigdzy pozyskiwaniem dowoddéw dla celow procesowych, a ochrong praw jednostki,
zwlaszcza tych o randze konstytucyjnej. Punkt cigzko$ci argumentacji zwrocony zostat na
literalne brzmienie powolanego artykulu k.p.k., a argumentacja opiera si¢ wilasnie na
,Wylacznos$ci” naruszenia przepisOw postepowania lub prawa karnego materialnego jako
podstawy niedopuszczalnosci dowodu. Poprzez przyjeta redakcje art. 168a k.p.k. ustawodawca
nie tyle nakazat dowodowe wykorzystanie materiatdw uzyskanych z naruszeniem prawa, ile
wprowadzit mechanizm pozwalajacy orzekajgcemu w sprawie sgdowi na wykluczenie dowodu
wowczas, gdy przemawia¢ za tym beda naruszenia prawa powazniejszego rodzaju.
Sformutowania ,,dowodu nie mozna uzna¢ za niedopuszczalny wytgcznie na tej podstawie [ ...]”
powoduje, ze Srodek dowodowy wcigz moze zosta¢ uznany za niedopuszczalny w wyniku
zarOWnNo naruszenia przepisOw postgpowania w procesie jego pozyskiwania, jak 1 ze wzgledu
na popetnienie czynu zabronionego w celu jego uzyskania, tyle tylko, ze uchybienia tego
rodzaju nie mogg by¢ uchybieniami jedynymi (,,wylacznymi”). A contrario uchybienia te
w potagczeniu z innym powodem przemawiajacym za niedopuszczalnoscig dowodu skutkowaé
moga uznaniem okre§lonego dowodu za niedopuszczalny'*’.

Ze stanowiskiem tym koreluje tres¢ z art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k., zgodnie z ktérym
oddala si¢ wniosek dowodowy, jezeli przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczalne. Jako
dodatkowe kryteria oceny dowodéw wskazuje sie'’: standard pozyskiwania danych (ocena
regulacji zwigzanych z pozyskiwaniem danych, kryteria formalne, materialne, procesowe),
ocena regulacji karnoprocesowych, kolizja wartosci konstytucyjnych oraz wilasnie test
proporcjonalno$ci. Problematyka granic pozyskiwania informacji dla celow postgpowania
karnego nalezy postrzega¢ jako sytuacje konfliktu wartosci, takze tych zakotwiczonych

191

w Konstytucji RP"7". Jako normatywng podstawg testu proporcjonalnosci wskazuje si¢ takze na

'87  Szerzej o mechanizmie proporcjonalnosci w procesie karnym J. Skorupka, O sprawiedliwosci procesu

karnego, Warszawa 2013, s. 260-270.

'8 R. Kmiecik, Kontrowersyjne unormowania w ... op.cit., s. 10 i n.; K. Lipinski, Klauzula uadekwatniajgca
przestanki niedopuszczalnosci dowodu w postgpowaniu karnym (art. 168a KPK), Prok. i Pr. 2016/11, s. 183 i n.;
A. Niegierewicz, Sprawozdanie z konferencji naukowej V Wroctawskiego Seminarium Karnoprocesowego 2017
,»Norma postgpowania karnego. Sedzia wobec zmian prawa karnego procesowego”, Wroctaw 10.4.2017 r., MoP
2017/14, s. 763 i n.; M. Kusak, Wrazliwe czynnosci dowodowe, [w:] System prawa karnego procesowego.
Dowody, red. J. Skorupka, Warszawa 2019, s. 5378-5393.

K. Lipinski, Klauzula uadekwatniajqca przestanki... op.cit, s. 183 in.
190

191

A. Niegierewicz, Sprawozdanie z konferencji naukowej... op.cit., s. 766.
B. Nita-Swiatlowska, Problem konstytucyjnych ograniczen pozyskiwania informacji dla celow procesu
karnego, [w:] Pozaprocesowe pozyskiwanie dowodow i ich wykorzystanie w procesie karnym,
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art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, ktéory zaklada mozliwos¢ dokonania oceny czynnosci
dowodowych z punktu widzenia ich celowosci (przydatnosci), koniecznosci (niezbednosci dla
osiggniecia zamierzonego celu) oraz proporcjonalnosci sensu stricto (adekwatnosci do stopnia
ingerencji w chronione prawa i wolnosci jednostki). Wyr6znia si¢ przy tym tzw. wrazliwe
czynnosci dowodowe, ktore ingerujg w sfer¢ praw i1 wolnosci jednostki podlegajace przede
wszystkim ochronie w Konstytucji RP. Jako przyktady takich czynnosci podaje sie:
zatrzymanie 1 przymusowe odebranie oraz zatrzymanie rzeczy, zatrzymanie korespondencii,
przesytek 1 bilingdéw, uzyskanie 1 zabezpieczenie danych informatycznych, przeszukanie
pomieszczen oraz innych miejsc (takze osoby), kontrola 1 utrwalanie rozmow, korespondencji
przesylanej poczta elektroniczna'*>.

Na uwage zastuguje takze wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z 27.04.2017'%,
zgodnie z ktorym dowod moze zosta¢ uznany za niedopuszczalny, jezeli zostal uzyskany
Z naruszeniem przepisOw postepowania lub za pomocag czynu zabronionego, przy
jednoczesnym naruszeniu przepisow Konstytucji RP (np. art. 30, art. 47, art. 49, czy art. 51).
W ocenie tego sadu ograniczenie ustawowe wyrazone zwrotem ,,wylacznie na tej podstawie, ze
zostatl uzyskany z naruszeniem przepisOw postepowania lub za pomocg czynu zabronionego”
(art. 168a k.p.k.) nie ma zastosowania, gdyz naruszone zostaly takze normy prawa
konstytucyjnego. W rozpoznawanej sprawie Sad Apelacyjny we Wroctawiu poshizyt si¢
prokonstytucyjng wykladnig prawa karnego procesowego, pionowa spOjnoscig systemu oraz
zasadg bezposredniego stosowania i1 nadrzednosci Konstytucji RP.

Z punktu widzenia mozliwos$ci przeprowadzania dowodow z naruszeniem przepisOw
postepowania istotng role odgrywa art. 168b k.p.k., ktory powierza organowi niesgdowemu
podejmowanie decyzji w przedmiocie wykorzystania jako dowodow wynikow kontroli
operacyjnej, ktére wykraczaja poza zakres ustalony przez sad w tzw. zgodzie nastepczej, ktora
zezwala na kontrolg operacyjng. Takie rozwigzanie uprawnia prokuratora do wykorzystania
materiatow kontroli operacyjnej dotyczace; np. innej osoby niz objetej postanowieniem
wydanym przez sad. W doktrynie wskazuje si¢ na liczne watpliwos$ci natury konstytucyjnej
1 konwencyjnej przyjetych rozwigzan, jako godzace w tajemnice komunikowania si¢, zasade
poszanowania zycia prywatnego, réwnosci wobec prawa, zasady legalizmu. Obecny stan

prawny stwarza sytuacje wykorzystywania z catkowitym pomini¢ciem ograniczen i nadzoru

red. P. Hofmanski, D. Szumito-Kulczycka, P. Czarnecki, Warszawa 2015, s. 269-274; P. Czarnecki,
A. Swiattowski, Prawo do prywatnosci i zasada prawdy materialnej w kontekscie pozyskiwania i wykorzystywania
informacji relewantnych procesowo, [w:] Pozaprocesowe pozyskiwanie dowodow i ich wykorzystanie w procesie
karnym, red. P. Hofmanski, D. Szumito-Kulczycka, P. Czarnecki, Warszawa 2015, s. 11-26.

2 M. Kusak, Wrazliwe czynnosci. .. op.cit., s. 5378-5382.

' 11 AKa 213/16, Lex nr 1604275.
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przewidzianych dla kontroli operacyjnej, eliminujagc tym samym weryfikacji ich weryfikacje
przez sady majaca miejsce poprzez wydawanie orzeczenia o zgodzie nastgpczej na

wykorzystanie materialéow pozyskanych z tego typu czynnosci'®”.

3.3. Postepowanie administracyjne i sgdowoadministracyjne

Rozwazania dotyczace regulacji dowoddéw sprzecznych z prawem na gruncie
postepowania administracyjnego rozpocza¢ nalezy od ogolnych uwag dotyczacych celu tego
postepowania przejawiajacego si¢ w prawidlowym ustaleniu lub stworzeniu indywidualnej
sytuacji prawnej podmiotu praw lub obowigzku regulowanego przez materialne prawo
administracyjne. Proces ten odbywa si¢ poprzez rozpatrzenie i rozstrzygnigcie w drodze decyzji
administracyjnej, przez wilasciwy organ administracji publicznej, indywidualnej sprawy
administracyjnej w zakresie praw lub obowigzkéw okreslonego adresata'®. Aby cel ten zostat
zrealizowany, wymagane jest przeprowadzenie szeregu czynnos$ci przez organ administracji
publicznej, dokonywanych w ramach wszczetego w sprawie indywidualnej postgpowania
administracyjnego. Podstawowym aktem prawnym normujgcym postgpowanie administracyjne
jest ustawa - Kodeks postgpowania administracyjnego, ktorej zakres zastosowania okreslono
klauzulg generalng (art. 1 k.p.a.), przyjmujac dodatkowo zasade positkowego stosowania jego
przepisow zawsze wtedy, gdy przepisy prawa odsylaja do przepisow o postepowaniu
administracyjnym (art. 5 § 1 k.p.a.). Kodeks postgpowania administracyjnego zostat uchwalony
z zamiarem stworzenia procedury administracyjnej opartej na postulacie harmonijnej
wspolpracy organu administracji 1 jednostki administrowanej w procesie wykonywania zadan
administracji'®®. Warunki spoteczne i ustrojowe w jakich uchwalono k.p.a. ulegly radykalnej
zmianie po 1990 r. Nie bez znaczenia bylo powotanie w 1980 r. Naczelnego Sadu
Administracyjnego, co tgczono z oczekiwaniem, ze jego orzecznictwo przyczyni si¢ m.in. do
ujednolicenia wyktadni prawa administracyjnego, poglebi praworzadno$¢ w postepowaniu

administracyjnym oraz w ksztattowaniu w wyniku tego postepowania uprawnien i obowigzkow

%% S, Brzozowski, Wykorzystywanie dowodow uzyskanych w toku kontroli operacyjnej w kontekscie art. 168b

Kodeksu postegpowania karnego, Pal. 2016/6, s. 20-26; S. Brzozowski, Dopuszczalnosé... op.cit., s. 58;
D. Drajewicz, Postepowanie karne... op.cit., s. 74-75.

93 F, Longchamps, Problem trwatosci decyzji administracyjnych, PiP 1961/12, s. 920; W. Jakimowicz, Wykladnia
w prawie administracyjnym, Krakow 20006, s. 156-182.

6 E. Iserzon, J. Staroéciak, Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz, teksty, wzory i formularze,
Warszawa 1970, s. 4-5.
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obywateli, a takze wptynie na jego demokratyzacje oraz podniesie sprawnos$¢ dziatania
organdéw administracji publicznej w zatatwianiu indywidualnych spraw obywateli'”’.

Jako podstawowe zasady prowadzenia postgpowania wyjasniajagcego w procedurze
administracyjnej w piS$miennictwie wymieniane sg najczesciej: zasada prawdy obiektywne;,
zasada oficjalnosci, zasada bezposredniosci, zasada otwartego systemu dowoddw, zasada
rownej mocy S$rodkow dowodowych, zasada swobodnej oceny dowodow, atakze zasada
czynnego udziatu stron w postepowaniu dowodowym i jego jawnosci wobec stron'*®.

Posrod czynnosci organdow administracji publicznej szczegdlnie istotng grupe stanowig
czynnosci polegajace na gromadzeniu przez organ materiatu dowodowego, a nastepnie
dokonaniu jego oceny, gdyz to wlasnie te czynno$ci warunkuja podjecie prawidlowego
rozstrzygnigcia'”’. Postepowanie dowodowe uregulowane jest w art. 75 — 84 k.p.a. i nawiazuje
do koncepcji otwartego kregu srodkéw dowodowych®. Podstawowy w tym zakresie art. 75 §
1 k.p.a. stanowi, ze jako dowod nalezy dopusci¢ wszystko, co moze przyczyni¢ si¢ do
wyjasnienia sprawy, a nie jest sprzeczne z prawem. W szczegdlnosci dowodem mogg by¢
dokumenty, zeznania $wiadkow, opinie biegtych oraz ogledziny. Taki sposéb uregulowania
dowodow jest realizacja zasady prawdy obiektywnej*’', co znajduje swéj wyraz w art. 7 k.p.a.
nakladajagcym na organ orzekajacy obowigzek podjecia wszelkich krokow niezbednych do
doktadnego wyjasnienia stanu faktycznego oraz do zalatwienia sprawy. W tym celu, stosownie
do wymogdéw okreslonych przepisem art. 77 § 1 k.p.a., organ obowigzany jest w sposob
wyczerpujacy zebra¢ 1 rozpatrzy¢ caty material dowodowy. Ocena tak zebranego materiatu
powinna by¢ dokonana w granicach prawem przewidzianej swobody. Stosownie do art. 80
k.p.a., organ ocenia na podstawie catoksztaltu materiatu dowodowego czy dana okolicznos¢
zostala udowodniona, czemu nalezy da¢ wyraz w uzasadnieniu decyzji poprzez wskazanie
faktow, ktore uznano za udowodnione, dowodow, na ktorych si¢ oparto oraz przyczyn
z powodu ktorych innym dowodom odméwiono wiarygodnosci i mocy dowodowej (art. 107 §
3 k.p.a.). Istotnym przy tym pozostaje okolicznos¢, ze k.p.a. nie wprowadza formalnej teorii
dowodéw, to jest nie wprowadza obowigzku udowodnienia pewnych faktow za pomocag
okreslonych dowodow, chyba ze przepisy szczegodlne stanowig inaczej. Zgodnie z dyspozycja

przepisu art. 107 § 3 k.p.a. decyzja powinna by¢ nalezycie uzasadniona z wymienieniem m.in.

Y7p. Przybysz, Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz, Warszawa 2010, s. 9-10.

198 J. Borkowski, Postepowanie zwykle. Przedmiot postepowania zwyklego, [w:] Prawo procesowe
administracyjne, red. B. Adamiak, J. Borkowski, A. Skoczylas, Warszawa 2010, s. 147-148.

199 3. Zimmermann, Polska jurysdykcja administracyjna, Warszawa 1996, s. 5; R. Suwaj, Postepowanie dowodowe
w Swietle przepisow Kodeksu postgpowania administracyjnego, Ostrotgka 2005, s. 185 in.

200 R, Kmiecik, Prawo dowodowe...op.cit., s. 124-127.

21p Przybysz, Kodeks postepowania... op.cit., s.222-223.
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materiatu dowodowego, na ktérym oparto rozstrzygnigcie i podaniem analizy przytoczonych
ustalen w $wietle majacych zastosowanie w sprawie przepisow prawa’ .

Zagadnienie dopuszczalnos$ci kazdego dowodu, nie bedacego sprzecznym z prawem,
jest postrzegane jako przejaw rzetelnosci proceduralnej w postepowaniu administracyjnym.
W doktrynie podaje si¢, ze k.p.a. zawiera szereg rozwigzan techniczno-procesowych stuzacych
realizacji powszechnie uznawanych wartosci proceduralnych. Traktuje si¢ tutaj o przepisach
majacych chroni¢ interes stron postepowania oraz zapewni¢ realizacj¢ zasady
praworzadno$ci’®”. Zesp6t przepiséw k.p.a. (w tym powolanych przeze mnie wyzej) tworzac
funkcjonalng cato§¢ pozwala przypisa¢ podjetej decyzji walor sprawiedliwego (uczciwego,
zgodnego z wymogami praworzadnosci) rozstrzygnigcia. W doktrynie postgpowania
administracyjnego dyrektywe dziatania zgodnie z zatozeniami sprawiedliwosci proceduralnej
wyprowadza si¢ takze z zasad zawartych w Konstytucji RP, a w szczegdlnosci zasady
demokratycznego panstwa prawnego i zasady rownosci obywateli wobec prawa"*.

W art. 75 § 1 zd. 1 k.p.a. ustawodawca expressis verbis wskazat, ze jako dowod nalezy
dopusci¢ wszystko, co moze przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia sprawy, a nie jest sprzeczne
z prawem. Niestety takze 1 w tym przypadku brak jest rozwinigcia normy prawnej
o dokladniejsze okreslenie, co normodawca rozumie pod pojgciem sprzecznosci z prawem.
Unormowanie to wskazuje przede wszystkim na zasade rownej mocy $rodkéw dowodowych.
Powoduje to, ze w toku postepowania organ administracji zobowigzany jest zebra¢ caly
materiat dowodowy rozumiany jako suma konkretnych dowoddéw w danej sprawie,
by nastepnie po ich rozpatrzeniu, wyda¢ decyzje¢ administracyjng. Nie ulega wigc watpliwosci,
ze dowodem w postepowaniu administracyjnym bedg wszelkie zrodla prawdziwych informacji
umozliwiajacych dowodzenie®”. Z kregu tego wykluczone beda tylko te dowody, ktérych
wykorzystanie byloby sprzeczne z prawem. W doktrynie przez ta kategori¢ dowodéw rozumie
si¢ zarOwno sprzeczno$¢ w sensie materialnym (np. poshuzenie si¢ - jako S$rodkiem
dowodowym - informacja, ktorej tres¢ objeta jest prawnym zakazem rozpowszechniania), jak 1

proceduralnym (np. postuzenie si¢ - jako Srodkiem dowodowym - informacja uzyskang od

292 Ibidem, s. 222; wyrok NSA z 29.11.2000, V SA 948/00, Legalis; wyrok WSA w Olsztynie z 23.11.2010,
1T SA/O1 386/10, LEX nr 969433.

29 B Kedziora, Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz, Warszawa 2017, s. 56 i n.; B. Adamiak,
Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz, Warszawa 2019, s. 71 i n.

204 7. Janowicz, Postepowanie administracyjne i postepowanie przed sqdem administracyjnym, Warszawa-Poznan
1987, s. 56-61; W. Chroscielewski, Z. Kmieciak, J.P. Tarno, Czy nowy kodeks postepowania administracyjnego?,
PiP 1993/5, s. 64 i n.; Z. Kmieciak, Idea sprawiedliwosci proceduralnej w prawie administracyjnym, PiP 1994/10,
s. 55-63; Z. Kmieciak, Postgpowanie administracyjne w swietle standardow europejskich, Warszawa 1997, s. 41 i
n.; wyrok WSA w Poznaniu z 6.07.2007 r., IV SA/Po 112/07, LEX nr 969397.

295 B Adamiak, Kodeks postepowania ...op.cit., s. 369 i n.
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osoby, ktora stosownie do art. 82 k.p.a. nie moze byé $wiadkiem)**°. Do grupy procesowych
srodkow dowodowych sprzecznych z prawem doktryna prawa administracyjnego 2*” zalicza np.
zeznania $wiadkow czy opinie bieglych, w stosunku do ktorych zastosowano presje psychiczng
czy inne dzialania ograniczajace ich swobod¢ wypowiedzi, np. grozbe bezprawng, szantaz.
W znaczeniu materialnym bedzie sprzeczny z prawem dowod z nieaktualnych lub
nieobowigzujacych baz danych czy rejestrow. Dowodem sprzecznym z prawem bedzie takze
fatszywy dokument urzedowy, tzn. dokument podrobiony lub przerobiony w rozumieniu
art. 270 k.k. 1271 k.k. Ze wzgledu na bardzo szeroki zakres srodkdw dowodowych, ktére moze
1 powinien wykorzystywac¢ organ administracji w postgpowaniu wyjasniajagcym, rownie szeroki
jest takze zakres wykorzystywanych w tym postegpowaniu dowodoéw dotknigtych wada
fatszerstwa. Falszywe moga by¢ wigc np. dokumenty, zeznania $wiadkow, opinie biegtych,
oswiadczenia stron, a takze liczne dowody nienazwane, takie jak fotografie, taSmy filmowe,
nagrania dzwickowe™”®. Uznanie dowodu jako sprzecznego z prawem winno nastapi¢ w drodze
postanowienia wydanego w oparciu o art. 77 § 2 k.p.a., na ktore nie stuzy zazalenie. Niemniej
jednak w trakcie postgpowania administracyjnego strona moze zglosi¢ zadanie uchylenia tego
postanowienia. Uznanie dowodu za sprzeczny z prawem podlega kontroli nie tylko w toku
drugiej instancji, ale takze 1 przed sadem administracyjnym. Tak wigc bezzasadne
zakwalifikowanie danego dowodu jako sprzecznego z prawem 1 nieuwzglgdnienie go
w procesie dowodzenia, w wyniku ktorego zapadta btedna decyzja, spowoduje uchylenie takiej
decyzji, chyba ze dowéd ten nie mial istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy”"’.
Podobne rozwiazanie zostalo przyjete w ustawie - Ordynacja podatkowa®'®, ktéra
W sposob autonomiczny reguluje postgpowanie podatkowe, a przepisy k.p.a. stosuje si¢
wylacznie w zakresie dziatow IV, V 1 VIII tego Kodeksu (art. 3 § 1 pkt 2 k.p.a.). Istotnym jest
art. 180 § 1 o.p., ktory stanowi, ze jako dowod nalezy dopusci¢ wszystko, co moze przyczynic
si¢ do wyjasnienia sprawy, a nie jest sprzeczne z prawem. Jest to wiec tozsama regulacja z art.

75 § 1 zd. 1 k.p.a. Na tle tego przepisu mozna zwrdcié uwage rozstrzygniecie NSA?!

, ktory
wyeksponowal sprzeczno$¢ w jej aspekcie proceduralnym. Sad ten stangt bowiem na
stanowisku, ze obcojezyczne dokumenty - bez ich urzedowego przettumaczenia na jezyk polski

- nie moga w $§wietle powotanego artykutu by¢ uznane za dowod w sprawie, gdyz postugiwanie

29 W. Dawidowicz, Postepowanie administracyjne: zarys wykladu, Warszawa 1983, s. 169-170.

27 7. Janowicz, Kodeks postepowania administracyjnego. Komentarz, Warszawa 1999, s. 192.

2% Wyrok WSA w Gliwicach z 9.02.2009 r., Il SA/Gl 778/08, LEX nr 489319,

29 G. Laszczyca, Cz. Martysz, A. Matan, Kodeks Postepowania Administracyjnego. Komentarz, Warszawa 2010,
s 579-666.

219 Ustawa z 29.08.1997 r. Ordynacja podatkowa, t.j. Dz. U. z 2017 r., poz. 201 z pozn. zm.

' Wyrok NSA w Warszawie z 9.02.2001, TIT SA 2339/99, LEX nr 50371.
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si¢ nimi w postgpowaniu prowadzonym przez organ administracji publicznej jest sprzeczne
z prawem - dekret o jezyku panstwowym 1 jezyku urzedowania rzagdowych i samorzadowych
wladz administracyjnych?'? oraz art. 27 Konstytucji - jezykiem urzedowym w Rzeczypospolitej
Polskiej jest jezyk polski.

Odmiennie natomiast ksztaltuje si¢ sytuacja w postgpowaniu przed sgdami
administracyjnymi, ktore regulowane jest ustawg z 30.08.2002 Prawo o postgpowaniu przed
sadami administracyjnymi’'’. Podstawowa funkcja sadowej kontroli administracji jest ocena
zaskarzonego aktu lub czynnosci z punktu widzenia zgodnosci z prawem. W postgpowaniu
sadowoadministracyjnym sad nie ustala stanu faktycznego sprawy, lecz bada, czy w trakcie
postepowania administracyjnego zostaty ujawnione wszystkie okolicznosci istotne dla wydania
decyzji administracyjnej, czy byly one przez organ uwzglednione przy wydawaniu orzeczenia 1
w jaki sposob zostaly ocenione”'*. Sad administracyjny nie moze dokonywaé ustalef, ktore
moglyby shuzy¢ merytorycznemu rozstrzyganiu sprawy zalatwionej zaskarzong decyzja. Jezeli
zachodzi potrzeba dokonania ustalen, ktore majg shuzy¢ merytorycznemu rozstrzygnieciu, sad
administracyjny powinien uchyli¢ zaskarzong decyzje 1 wskaza¢ organowi zakres postepowania
dowodowego, ktore organ ten powinien uzupemi¢*'®. Zgodnie z art. 106 § 3 p.p.s.a. sad moze
z urzgdu lub na wniosek stron przeprowadzi¢ dowody uzupetniajagce z dokumentow, jezeli jest
to niezbedne do wyjasnienia istotnych watpliwosci 1 nie spowoduje nadmiernego przedhuzenia
postepowania w sprawie. Natomiast w mysl § 5 powolanego artykutu do postgpowania
dowodowego stosuje si¢ odpowiednio przepisy k.p.c. Postepowanie dowodowe przed sadem
administracyjnym ma wylacznie uzupehiajacy charakter, dlatego tez dokonywanie przez sad
administracyjny samodzielnych ustalen faktycznych jest dopuszczalne, jezeli jest to niezbedne
do dokonania oceny zgodnosci z prawem zaskarzonego dziatania lub bezczynno$ci organu
administracji’'®. Nie kazdy wiec dowod moze byé dopuszczony w tym postepowaniu, lecz
jedynie dowod z dokumentow. Przeprowadzenie jakichkolwiek innych dowodow jest

niedozwolone, co sprawia, ze przepis ten wyznacza S$cisle granice dopuszczalnosci

212 Dekret z 30.11.1945 o jezyku panstwowym i jezyku urzedowania rzadowych i samorzadowych wiladz
administracyjnych, Dz. U. Nr 57, poz. 324; analogiczng regulacj¢ zawiera art. 4 pkt 3 i art. 5 ust. 1 ustawy
7 7.10.1999 o jezyku polskim, Dz. U. Nr 90, poz. 999 ze zm., ktorg uchylono dekret z 30.11.1945.

213 Ustawa z 30.08.2002 Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 2325
z pdzn. zm.

2% Wyrok NSA z21.3.2014, I1 OSK 2589/12, Legalis.

215 Wyrok NSA z 4.11.2005, T OSK 333/05, Legalis; wyrok NSA z 24.3.2009, 1 OSK 441/08, Legalis;
H. Izdebski, Orzekanie na podstawie akt sprawy a przeprowadzanie dowodow w postgpowaniu przed sqdami
administracyjnymi, [w:] Dowody w postepowaniach sgdowych, red. T. Gardocka, D. Jagietto, Warszawa 2018,
s. 109in.

216 Wyrok NSA z 4.11.2005, I FSK 239/05, Legalis; wyrok NSA z 11.5.2009, I OSK 699/08, Legalis.
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wykorzystania w postepowaniu sadowoadministracyjnym nowych dowodéw”'’. Szczegdlny
charakter postepowania dowodowego prowadzonego przed sadem administracyjnym
ograniczony jest do dowodéw z dokumentéw urzedowych i prywatnych'®. Przepisy k.p.c. sa
wiec stosowane odpowiednio 1 tylko co do przebiegu postepowania dowodowego, a nie co do

jego zakresu czy roli, bowiem inne sa funkcje sadu administracyjnego i sadu powszechnego®'’.

3.4. Postepowania hybrydowe

Rozwazajac problematyke dowodoéw sprzecznych z prawem odnies¢ si¢ nalezy takze
do pewnej specyficznej kategorii postepowan jakimi sg tzw. postgpowania hybrydowe
(mieszane). Istota tego typu postepowan sprowadza si¢ do tego, ze w ramach pewnej catosci
mamy do czynienia z dwiema fazami postgpowania: pierwsza toczy si¢ albo w ramach
ogolnego postepowania administracyjnego albo w ramach szczegdlnego postepowania
administracyjnego 1 skutkuje wydaniem odpowiedniej decyzji, druga natomiast toczy si¢
w ramach szczegolnego (procesowego) postgpowania cywilnego i1 konczy si¢ wydaniem
wyroku przez sad. Postepowanie administracyjne znajduje wigc zastosowanie facznie
z postepowaniem cywilnym, chociaz oparte sg one na odmiennych kanonach. Ich hybrydowy
(mieszany) charakter znamionujg liczne odestania do k.p.a., k.p.c. 1 k.p.k. Pelny ksztalt takiego
postepowania ustalany jest w toku procesu stosowania prawa poprzez zestawienie ze sobg
roznych aktéw prawa procesowego (komponentdw przynaleznych do odmiennych trybow)*2.

Cecha wspolng postepowan hybrydowych jest przyshugujacy stronie srodek prawny
zwany odwolaniem, kierowany bezposrednio do sadu powszechnego. W postgpowaniu przed
sadem powszechnym sad rozpatruje sprawe w pierwszej instancji, dopiero w tym postepowaniu
sad rozstrzyga spér prawny, w ktérym organ wydajacy decyzje administracyjng jest strona.
Taki srodek nie podlega juz gwarancjom zaskarzalno$ci rozstrzygnie¢ administracyjnych, ale
jest objety gwarancjami prawa do sadu, w szczegdlnosci w aspekcie prawa dostepu do sadu 1
uruchomienia wlasciwego postepowania. W postepowaniu mieszanym (hybrydowym),
w wyniku ztozenia odwotania dochodzi wigc do zerwania dotychczasowego zwigzku danego
podmiotu (organu prowadzacego postgpowanie) z przedmiotem. Najpierw rozstrzygniecie

w sprawie publicznej wydaje organ administracji (w trybie postgpowania administracyjnego),

217 Wyrok NSA z 21.2.2008, Il OSK 76/07, Legalis.

218 Wyrok NSA 26.9.2007, I GSK 2434/06, Legalis.

219 Wyrok NSA z 26.9.2006, I OSK 1305/05, Legalis.

2207 Kmieciak, Postepowanie w sprawach ochrony konkurencji a koncepcja procedury hybrydowe,
PiP 2002/4, s. 31-47.
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potem jednak weryfikuje to rozstrzygnigcie sad (w postgpowaniu cywilnym). W tej sytuacji
procedura sagdowa musi by¢ w jaki§ sposéb powigzana z procedurg uprzednio zastosowang
w tej samej sprawie przez organ administracji publicznej, co ma takze przelozenie na
postepowanie dowodowe prowadzone w obu tych fazach®'.

Model postepowania w tego typu sprawach zaklada prejurysdykcyjnos$¢ dziatania
organu wladzy publicznej. Sadowe postepowanie cywilne toczace si¢ po zatatwieniu sprawy
nie jest kontynuacja postgpowania administracyjnego, a jego celem nie jest bezposrednia
kontrola poprzedzajacego go postepowania, lecz zatatwienie sprawy co do istoty. Rola sadu nie
ogranicza si¢ wigc tylko do funkcji kontrolnych, chociaz w istocie polega przede wszystkim na
rozpatrzeniu odwotania o decyzji organu, ktore staje si¢ odpowiednikiem powodztwa. Tresé
odwolania limitowana jest jednak zakresem rozstrzygnigcia zawartego w decyzji. Sad ma
doprowadzi¢ merytorycznie do zalatwienia sprawy wywolanej wniesieniem odwotania.
To wyjasnia, dlaczego w takim modelu postgpowania odchodzi si¢ od klasycznego modelu
kasatoryjnej kontroli decyzji administracyjnej**>. Postepowanie dowodowe przeprowadzone
przez sad ma na celu oceng¢ merytorycznej trafnosci decyzji organu wiladzy publiczne;.
Wzajemne powigzanie obu postgpowan oraz ich stosunek nast¢powania po sobie umozliwia
takze zwrot akt sprawy organowi rentowemu *%.

Postgpowanie w sprawach ochrony konkurencji 1 konsumentdw z racji jego struktury
1 zrodet regulacji, z punktu widzenia dogmatyki zardwno prawa procesowego cywilnego
1 administracyjnego, jest interesujagcym przyktadem postepowania hybrydowego. Przepisy
ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw™** jego prowadzenie powierzyly Prezesowi
Urzedu Ochrony Konkurencji 1 Konsumentéw, zapewniajac jednak poprzez uruchomienie
srodka zaskarzenia nazwanego ,,odwolaniem” mozliwo$¢ rozpoznania sprawy przez sad
(art. 81 v.o.k.k.). Z punktu widzenia rozwazan niniejszego opracowania jako przedmiot analizy
W przewazajacej mierze uczyni¢ nalezy postepowanie dowodowe prowadzone przez Prezesa
UOKIK**’. Ma to istotne znaczenie, albowiem sad powszechny rozpoznajacy odwotanie od
jego decyzji (sad ochrony konkurencji 1 konsumentéw), w razie uwzglgdnienia odwolania
decyzje albo uchyla, albo zmienia w catosci lub w czeéci 1 orzeka co do istoty sprawy.

Jednoczesnie sad stwierdza, czy zaskarzona decyzja zostala wydana bez podstawy prawnej albo

21 Wyrok TK z 12.06.2002, P13/01, OTK 4A/2002/42; wyrok TK z 28.01.2003, SK 37/01, OTK ZU 2003/1A/ 3;
wyrok TK z 2.07.2003, K 25/01, OTK 2003/6A/60; wyrok TK z 13.03.2013, K 25/10, OTK 2013/3A/27.

222 Wyrok TK z 19.02.2008, P 49/06, OTK 2008/1A/5.

22 M. Cholewa-Klimek, Postepowanie sqdowe w sprawach z zakresu ubezpieczer spolecznych, Warszawa 2006,
s.2361in.

224 Ustawa z 16.02.2007 o ochronie konkurencji i konsumentéw, Dz. U. z 2007, Nr 50, poz. 331 z pozn. zm.

22 Szerzej patrz R. Wasilewski, Postepowanie dowodowe przed Prezesem Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow, Warszawa 2020, ss. 375.
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z razacym naruszeniem prawa (art. 479°' § 3 k.p.c.). Sprecyzowania takze wymaga, co jest
przedmiotem postepowania przed SOKIiK, Sadem Apelacyjnym 1 Sadem Najwyzszym
w sprawach z odwotania od decyzji Prezesa UOKiK. W zadnym wypadku nie jest nim kontrola
legalnosci decyzji wydawanych przez Prezesa UOKIiK, lecz rozstrzygnigcie sporu miedzy
wnoszacym odwolanie przedsigbiorca a Prezesem UOKiIK w przedmiocie kwalifikacji
okreslonego zachowania odwotujacego si¢ przedsigbiorcy, jako jednej z praktyk zakazanych na
mocy przepisow u.o.k.k. TreScig wynikajagcego z odwotania przedsigbiorcy zadania jest
ustalenie przez SOKiK, Ze przedsigbiorca nie dopuscit si¢ zarzucanej mu przez Prezesa UOKiK
praktyki.

W sprawach nieuregulowanych w u.o.k.k. do postgpowania przed Prezesem UOKiK
stosuje si¢ przepisy kodeksu postepowania administracyjnego (art. 83 u.o.k.k). Nie do
wszystkich aspektow proceduralnych, nieuregulowanych w omawianej ustawie, znajda
zastosowanie przepisy k.p.a. Zgodnie z art. 84 u.o.k.k. w sprawach dotyczacych dowodow
przed Prezesem UOKiK w zakresie nieuregulowanym w rozdziale ,,Postepowanie przed
Prezesem Urzedu - Przepisy ogolne" stosuje si¢ odpowiednio art. 227-315 k.p.c. Wskazane
przepisy kodeksu postgpowania cywilnego, zawarte w dziale III k.p.c. zatytulowanym
"Dowody" odnosza si¢ do zasad ogoOlnych postgpowania dowodowego (np. reguly oceny
materiatu dowodowego) oraz poszczegolnych dowodow (jak dowdd z: dokumentu, zeznan
swiadkow, opinii biegltych, ogledzin, przestuchania stron itd.). W zakresie wiec
przeprowadzania dowodow wylaczone jest stosowanie przepisOw kodeksu postgpowania
administracyjnego®°. Z uwagi na odestaniec do regulacji zawartej w k.p.c. czes¢ doktryny
przyjmuje, ze odrzucona zostata koncepcja zamknietej listy dowoddéw??’, natomiast inni jej
przedstawiciele podaja, iz koncepcja ta nie obowigzuje, albowiem brak jest przeciwnych
uregulowan®®.

O tym, czy w postgpowaniu prowadzonym przed Prezesem UOKIiK stosowac
bedziemy dowody uzyskane w sposob sprzeczny z prawem decydujgce znaczenie bedzie mieé
wiec regulacja k.p.c. Natomiast z uwagi na brak podstawy normatywnej do jednoznacznego

wypowiedzenia si¢ w tej kwestii, pomocnym bedzie wypracowane w tym wzgledzie

22 . ., . . . .. . ’
® T. Kwiecinski, A. Witkowska, Ustawa o ochronie konkurencji i konsumentow. Komentarz,

red. T. Kwiecinski, A. Witkowska, Warszawa 2016, s. 1000-1004; E. Stefanska, Zasady postepowania
dowodowego w sprawach z zakresu ochrony konkurencji — na etapie postegpowania prowadzonego przez prezesa
Urzedu ochrony Konkurencji i Konsumentow, red. A. Doliwa, S. Prutis, Warszawa 2012, s. 159-180;
K. Réziewicz-Ladon, Postgpowanie przed Prezesem Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w zakresie
przeciwdzialania praktykom ograniczajgcym konkurencje, Warszawa 2011, s 125-165; wyrok SN z 9.08.2006, 111
SK 6/06, OSNP 2008/1-2/25; wyrok SN z 10.04.2008, III SK 27/07, OSNP 2009/13-14/188.

227 7. Kmieciak, Postepowanie w sprawach... op.cit., s. 39.

228 1 Olszewski, Nowa ustawa o ochronie konkurencji i konsumentow, MoP 2001/14, s. 727.
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stanowisko judykatury i doktryny prawa procesowego cywilnego. W odmienny sposob
ustawodawca nadal ksztalt normatywny postgpowaniom dowodowym toczacych sig
w postepowaniach administracyjnych przed Prezesem Urzedu Regulacji Energetyki®®,
Prezesem Urzedu Komunikacji Elektronicznej23 O oraz Prezesem Urzedu Transportu
Kolejowego™'. Do postepowan toczacych sie przed tymi organami stosuje sie przepisy k.p.a.
ze mianami wynikajacymi z regulacji zawartych w tych ustawach®?. Natomiast zainicjowane
zlozeniem odwotania od decyzji wskazanych Prezeséw kieruje si¢ do SOKIK, ktory rozpoznaje
sprawy stosujac przepisy k.p.c. z odrebnosciami zawartymi w art. 479%°-479"® k.p.c. Kognicja
sadu rozpoznajacego tego typu sprawe jest bardzo szeroka, albowiem moze on uwzgledni¢
odwolanie 1 zaskarzong decyzje albo uchyli¢, albo zmieni¢ w catosci lub czgsci 1 orzec co do
istoty sprawy (art. 479, art. 479%, art. 479" k.p.c.).

Rozwazaniami poswigconymi postgpowaniom hybrydowym nalezy obja¢ najczescie]
wystepujace sprawy tego typu, a mianowicie z zakresu ubezpieczen spotecznych. Postepowanie
tego typu jest wywolane wniesieniem odwolania od decyzji organéw rentowych (art. 477° — art.
477" k.p.c.). Odrebno$é takiego postepowania wynika z faktu, ze postepowanie przed sadem
pierwszej instancji jest w istocie postepowaniem odwotawczym od decyzji administracyjnej™-.
Przed wniesieniem sprawy do sadu konieczne jest wyczerpanie drogi postgpowania
administracyjnego przed organem rentowym, ktore konczy si¢ wydaniem przez ten organ
decyzji, ktora z kolei wyznacza przedmiot i zakres rozpoznania oraz orzeczenia sgdu. Sad nie
moze wyj$¢ poza przedmiot zaskarzonej decyzji organu rentowego (podstawe faktyczng i
rzeczywista podstawe prawna). W sprawach tych, zgodnie z art. 477° k.p.c., droga sadowa
rozpoczyna si¢ po zakonczeniu postepowania administracyjnego przed organem rentowym

z chwilg wniesienia odwotania od decyzji tego organu. Oznacza to, ze dochodzenie przed

22 Regulowanym przez ustawe z 10.04.1997 Prawo energetyczne, Dz. U. z 2012 r., poz. 1059 z pozn. zm.

3% Regulowanym przez ustawe z 16.07.2004 Prawo telekomunikacyjne, Dz. U. z 2014 1., poz. 243 z pdzn. zm.
i ustawe z 23.11.2012 Prawo pocztowe, Dz. U. z 2012 r., poz. 1529 z pézn. zm. (w zakresie dotyczacym
postepowania o wymierzeniu kary pieni¢znej od decyzji Prezesa Urzedu Komunikacji Elektronicznej, zgodnie
z art. 129 powotanej ustawy, przystuguje odwolanie do Sadu Okrggowego w Warszawie — sadu ochrony
konkurencji i konsumentow).

2! Regulowanym przez ustawe z 28.03.2003 o transporcie kolejowym, Dz. U. z 2003 r., Nr 86, poz. 789 z pozn.
zm.

232 Art. 30 ustawy z 10.04.1997 Prawo energetyczne, art. 206 ustawy z 16.07.2004 r. Prawo telekomunikacyjne,
art. 13a ustawy z 28.03.2003 r. o transporcie kolejowym.

233 K. Antonow, Sprawy z zakresu ubezpieczen spolecznych, Warszawa 2011, s. 109; H. Pietrzkowski, Metodyka
pracy ...op.cit., s. 749-750; K. Antonéw, A. Jabtonski, B. Suchacki, J. Witkowski, Kodeks postepowania
cywilnego. Postgpowanie odrebne w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spolecznych. Komentarz,
Warszawa 2014, s. 342 in.
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sadem ubezpieczen spolecznych prawa do $§wiadczenia, ktore nie bylo przedmiotem decyzji
organu rentowego, jest niedopuszczalne z wyjatkiem przewidzianym w art. 477° § 4 k.p.c.>**.
Istotnym pozostaje, ze postgpowanie sagdowe w sprawach z zakresu prawa
ubezpieczenia spotecznego skupia si¢ na wadach wynikajacych z naruszenia prawa
materialnego. Kwestia wad decyzji administracyjnych spowodowanych naruszeniem przepisow
postepowania  administracyjnego  pozostaje poza przedmiotem kognicji  sadu®.
W zwiazku z tym wéréd przewidzianych w art. 477° § 3, art. 477'° § 2 i art. 477" kp.c.
sposobOw rozpoznania odwotania przez sad nie przewidziano mozliwosci stwierdzenia
niewaznosci decyzji organu rentowego, nawet przy odpowiednim stosowaniu art. 180 § 1 k.p.a.
Sad ma obowigzek wszechstronnego zbadania zgodnosci z prawem (legalno$ci) oraz ze stanem
faktycznym (trafnos$ci) zaskarzonej decyzji, poniewaz k.p.c. nie okresla podstaw, na ktorych
mozna oprze¢ odwolanie, ani nie zakresla granic postgpowania wywolanego jego

whiesieniem>>¢.

Badanie zgodnos$ci ze stanem faktycznym odbywa si¢ w granicach
podniesionych przez strony twierdzen faktycznych i zgloszonych dowodow (art. 232 k.p.c.).
Nie jest wykluczone dopuszczenie przez sad dowodu niewskazanego przez strong (co dotyczy
zwlaszcza dowodu z opinii bieglych lekarzy). Jezeli wyniki postgpowania prowadza do
wniosku, ze zaskarzona decyzja jest wadliwa w calosci lub w czesci, sad uwzglednia
odwotanie, zmienia zaskarzong decyzje 1 orzeka co do istoty sprawy. Sad powinien
przeprowadzi¢ uzupehniajace postgpowanie dowodowe w zakresie niezbednym do orzeczenia
o zadaniach wnoszacego odwotanie®’.

W omawianych typach spraw o charakterze hybrydowym sad powszechny rozstrzyga
postepowanie w oparciu o material dowodowy zebrany przez wlasciwy organ wiladzy
publicznej oraz o dowody, ktéorych przeprowadzenie odwotujacy sie¢ moze wskazaé
w wywodzonym srodku zaskarzenia. Uwzgledniajac specyfike i1 odrebnosci kazdej z tych
spraw, uzasadnionym jest stwierdzenie, ze organ procesowy wyda¢ musi orzeczenie,
w ktorym przez pryzmat regulacji zawarte] w k.p.c. bedzie ocenial dowody zebrane na etapie
postepowania administracyjnego przez organ zgodnie z dyspozycja art. 75 § 1 k.p.a.
Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze powolany artykut k.p.a. przewiduje, 1z jako dowdd nalezy
dopusci¢ wszystko, co moze przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia sprawy, a nie jest sprzeczne

z prawem. Natomiast analogiczna regulacja w k.p.c. juz nie zostata zawarta. Postgpowanie

2% Wyrok SN z23.11.1999, II UKN 204/99, Legalis.

235 postanowienie SN z 14.4.1999, II UKN 161/99, OSNAPiUS 2000/14/562; wyrok SN z 28.10.2009 I UK
132/09, Legalis.

236 Wyrok SN z 7.2.2002, I UKN 42/01, OSNAPiUS 2003/22/ 551.

27 Wyrok SN z 7.03.2006, I UK 195/05, OSNP 2007/3-4/ 55; wyrok SN z 24.10.2017, 1 UK 220/17, Legalis.
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administracyjne ma wylacznie charakter prejurysdykcyjny, a sad powszechny w oparciu
o procedure uregulowang w k.p.c. dokonuje wlasnych ustalen stanu faktycznego. Nie jest wiec
mozliwym siegnigcie przez sad do regulacji k.p.a. dotyczacej dowodow, gdyz taki zabieg

wymagatby wyraznego uregulowania przez ustawodawce.
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Rozdzial 11

Kwestia zakazu korzystania z dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem

1. Charakterystyka postepowania dowodowego

1.1. Pojecie dowodu

Przeprowadzajac analize zagadnienia dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem
w postepowaniu cywilnym nie sposob abstrahowa¢ od istoty dowodu. Proba ustalenia jego
znaczenia moze powodowaé wiele trudnosci, albowiem pojecie ,,dowod” jest wieloznaczne™®
1 to zarowno w jezyku potocznym jak rdéwniez w terminologii jezyka prawnego
1 prawniczego. W k.p.c. brak jest definicji legalnej dowodu, co otwiera pole do formutowania
wielu jego egzemplifikacji uwzgledniajgc rozne kryteria podziatu. Pojecie to rozpatruje si¢
takze na plaszczyznach rdznych dziedzin naukowych, jak psychologia czy logika®”.
W niniejszej pracy skupie swoje rozwazania wylacznie na procesowych kwestiach ujmowania
dowodu. Przedmiotem niniejszej pracy jest korzystanie w postegpowaniu cywilnym
z dowodow uzyskanych w sposob sprzeczny z prawem, co zaweza analize instytucji dowodow
wiasnie do ram postepowania cywilnego.

Z uwagi na niekonsekwencje terminologiczng uzytg przez ustawodawce w k.p.c. nie
jest mozliwym zdefiniowanie w sposob kategoryczny pojecia dowodu. Mozna to
zaobserwowaC zwlaszcza w art. 236 k.p.c., ktory postuguje sie taki zwrotami jak dowdd
1 $rodek dowodowy. Traktuje on o formie postanowienia o przeprowadzenia dowodu,
w ktorym sad oznaczy fakty, ktore majg zosta¢ wykazane 1 m.in. srodek dowodowy. Natomiast
strona zgodnie z art. 235' k.p.c. zobowiazana jest we wniosku o przeprowadzenie dowodu
oznaczy¢ dowod (a nie $rodek dowodowy) oraz wyszczeg6lni¢ fakty, ktore majg zostac
wykazane tym dowodem. O $rodkach dowodowych jest takze mowa w art. 403 § 2 i 458",

art. 479°° — art. 479", art. 479'% — art. 479" k.p.c.**” Takze art. 233 § 1 k.p.c., naklada na sad

28 p eanza, L istruzione probatoria nel nuovo processo civile, Turyn 2012, s. 851in.

29 1. Andrych-Brzezinska, Ciezar dowodu w prawie procesowym cywilnym, Warszawa 2015, s.70-73;
L. Btaszczak, Pojecie dowodu [w:] Dowody i postgpowanie dowodowe w sprawach cywilnych,
red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 26-30.

9 przepisy dotyczace zabezpieczenia $rodka dowodowego zostaly dodane ustawa z dnia 13.02.2020 o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw; Dz. U. z 2020, poz. 288, ktéra wchodzi
w zycie 1.07.2020.
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obowigzek dokonywania wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu uwzgledniajac przy
tym wszystkie przeprowadzone dowody wraz z okoliczno$ciami towarzyszacymi ich
przeprowadzeniu®*'. Nie bez znaczenia pozostaje tresé¢ art. 309 k.p.c., w ktérym jest mowa
o0 sposobie przeprowadzania dowodoéw innymi srodkami dowodowymi.

Wobec niejednoznacznosci terminu dowdd na gruncie k.p.c. uzasadnione jest
zwrocenie uwagi na poglady przedstawicieli doktryny, poczynajac od chronologicznie
najstarszych. W ocenie J.J. Litauera dowod to S$rodek przekonania sedziego, majacy
rozstrzygnaé spor o prawdziwosci faktow przytaczanych przez strony**>. Z kolei J. Rafacz jako
dowod rozumie wszelka okolicznosé, z ktorej sedzia wyprowadza przekonanie o tym, jaki ma

24 . . . . 4 . . rro. . (4
k**. W. Miszewski uwaza, ze dowdd to kazda wiadomo$é jaka moze stanowié

wyda¢ wyro
podstawe do wnioskowania o istnieniu lub nieistnieniu faktow tworzacych stosunek prawny, co
do ktérego wynikt spor miedzy stronami’**. W ocenie Cz. Tabeckiego przez pojecie dowod
nalezy rozumie¢ $rodek, za pomocg ktorego moze by¢ stwierdzona prawdziwos¢ okolicznosci
faktycznych majacych istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy”*. Koncepcje dowodu
przedstawil takze S. Dalka, ktory uznal, ze jako dowod nalezy okresli¢ wszystko to,
co przemawia za powstaniem obiektywnych zdarzen (faktéw) albo pewnych stanow, ktore
moga by¢ uznane za majace znaczenie dla danego stosunku prawnego lub dla danej sprawy
cywilnej**®. Na podobne znaczenie dowodu wskazuje takze J. Klich-Rump w ocenie, ktorej
dowodem jest kazde zZrodlo informacji o faktach, ktore majg istotne znaczenie dla
rozstrzygnigcia sprawy 1 zostaly wprowadzone do procesu przez formalne postgpowanie

7 W rozumieniu wymienionych Autoréw ,dowod” sprowadzany jest badz do

dowodowe
srodka, badz do procesu dowodzenia, ktory ma wpltyw na uksztaltowanie przekonania
u sedziego o prawdziwosci lub nieprawdziwosci faktow powotywanych przez strony.
Ugruntowane s3 takze poglady akcentujace szeroki zakres pojecia ,,dowdd”. Nie
sprowadzaja go li tylko do srodka dowodowego lub czynnos$ci podejmowanych w celu

wykazania prawdziwosci lub nie okreSlonych faktow, lecz tacza te koncepcje lub

1 Wyrok SN z 17.11.1966, II CR 423/66, OSNPG 1967/5-6/21; wyrok SN z 24.3.1999, I PKN 632/98,
OSNAPiIUS 2000/10/382; postanowienie SN z 11.7.2002, IV CKN 1218/00, Legalis; postanowienie SN
z 18.7.2002, IV CKN 1256/00 Lex nr 80267.

%2 7.1, Litauer, Polska procedura cywilna. Projekty referentéw z uzasadnieniem, Krakow 1921, s. 261.

28 J. Rafacz, Dawny proces polski, Warszawa 1925, s. 155.

2 W. Miszewski, Proces cywilny w zarysie, cz. I, Warszawa 1948, s. 166.

243 Cz. Tabecki, Dowody i dowodzenie wedlug socjalistycznych procedur cywilnych, NP 1955/7-8, s. 7 i n.

2463 Dalka, Sgdowe postepowanie cywilne, Gdansk 1984, s. 291; S. Dalka, Podstawy postepowania cywilnego,
Sopot 2005, s. 126.

473, Klich-Rump, Podstawa faktyczna rozstrzygniecia sadowego w procesie cywilnym, Warszawa 1977, s. 25.

76



uszczegdlawiaja  zakres pojeciowy terminu ,.dowod”***. W zakresie pojmowania
1 definiowania pojecia ,,dowodu” istniejg spore rozbieznosci. Prawdziwag bedzie wiec teza,
ze termin ,,dowod” cechuje si¢ wieloznacznoscig 1 w zaleznosci od kontekstu moze by¢
traktowany jako: srodek dowodowy, zrodto dowodowe, materiat dowodowy, fakt dowodowy,

° 7e $rodkiem

wynik postgpowania dowodowego. Przytoczyé nalezy za L. Blaszczakiem®
dowodowym jest informacja, jaka uczestnicy procesu uzyskuja ze zrdédla dowodowego
w zwigzku z ustaleniem faktow (dowodzeniem) w procesie cywilnym. M. Waligorski postrzega
srodek dowodowy przez pryzmat roli posredniczacej do wykazania danego faktu®’. Z kolei
zrodlem dowodowym jest osoba lub rzecz, ktora dostarcza lub moze dostarczy¢ informacji
zwigzanych z ustaleniem podstaw decyzji procesowych, a wigc jest to nos$nik informacji
sluzacych ustalaniu faktoéw w procesie cywilnym. Natomiast materialem dowodowym jest

. . . .. . 251
materialna forma przekazywania informacji. Autor za W. Berutowiczem®

wskazuje, ze
materiatem dowodowym w zakresie srodkow rzeczowych sg te zrodla zmystowych wrazen
sedziego, za posrednictwem ktorych uzyskuje on potrzebng informacj¢. Beda to odpowiednio
cechy lub wtasciwosci albo znajdujace si¢ na niej $lady i1 znaki po zdarzeniu, ktory stanowi
przedmiot zainteresowania sadu. Natomiast przy osobowych $rodkach dowodowych
materiatem dowodowym beda wypowiedzi danych osob (zeznania $wiadkow, opinia biegtego,
wyjasnienia stron). Wskazywanie na mozliwe znaczenia terminologiczne omawianego pojgcia
akcentuje pewna etapowo$¢ prowadzonego postepowania dowodowego, ktorego rzetelne
przeprowadzenie ma na celu wydanie merytorycznego rozstrzygniecia przez sad>".

W pismiennictwie®”, dla celéw praktycznych, dopuszcza si¢ mozliwoéé zamiennego
stosowania poje¢ ,,dowod” 1 ,,srodek dowodowy”. Nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia,
ze pojecie dowodu jest pojeciem szerszym niz termin S$rodek dowodowy, czy zrddlo

dowodowe, dlatego m.in. méwi si¢ o przedmiocie dowodu, a nie o przedmiocie $rodka

dowodowego. W pracy w sposob zamienny bede uzywat poje¢ ,,dowod” 1,,zrodto dowodowe”

8 W. Broniewicz, O Srodkach dowodowych w procesie cywilnym parstw socjalistycznych (studium prawno
porownawcze), Zeszyty Naukowe Uniwersytetu L.odzkiego. Nauki Humanistyczno-Spoleczne 1978/42, s. 3-16;
J. Wroblewski, Sgdowe stosowanie prawa, Warszawa 1988, s. 187; P. Horoszowski, Nazwa i pojecie ,,dowodu”
w teorii i praktyce prawa sgdowego, PiP 1956/10, s. 593; K. Piasecki, Postgpowanie sporne ... op.cit., s. 960;
K. Piasecki, System dowodow... op.cit., s. 16-17.

29} .. Blaszczak, Dowéd w doktrynie prawa procesowego cywilnego, [w:] Dowody i postepowanie dowodowe
w sprawach cywilnych, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 31-33.

29 M. Waligorski, Proces cywilny, dynamika procesu (postepowanie), Warszawa 1948, s. 394.

LW, Berutowicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1984, s. 170.

32 A. Klich, Dowéd z opinii bieglego w postepowaniu cywilnym. Biegly lekarz, Warszawa 2016, s. 8-9;
L. Btaszczak Pojecie dowodu [w:] Dowody i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych, red. L. Blaszczak,
K. Markiewicz, Warszawa 2015, s.31-33.

23 7. Resich, Istota procesu cywilnego, Warszawa 1985, s. 160; Z. Resich, Uproszczenie postepowania
dowodowego w swietle prawa cywilnego procesowego Polski i innych krajow socjalistycznych, NP 1987/7-8,
s. 3; A. Skorupka, Dopuszczalnos¢ dowodu ...op.cit., s. 28-30.
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oraz ,,srodek dowodowy”, majac caty czas na wzglgdzie odmiennos$¢ zakresu przedmiotowego
tych poje¢. Poprzez dowod rozumie¢ bede nie tylko dokument, zeznania $wiadkdéw, opinig
bieglego, ogledziny, przestuchanie stron, ale takze ,,inny dokument” w rozumieniu art. 308
k.p.c. zawierajacy: =zapisy dzwigku, obrazu, dzwigku 1 obrazu, danych utrwalonych
w komputerach, na telefonach komérkowych (w tym wiadomos$ci sms, mm-s), w systemach
typu back-up badz poprzez ustugi lokalizacyjnie GPS Iub LBS. Przyjmujac powyzsza
konwencj¢ terminologiczng odroznia¢ bed¢ dowdd od postgpowania dowodowego
obejmujacego dopuszczenie 1 przeprowadzenie dowoddéw przez sad oraz oceng ich
wiarygodnosci i mocy”**. Do takiego stanowiska sklania mnie takze redakcja art. 233 § 1,
art. 235', art. 235> § 1 1 2, i art. 236 k.p.c. Nalezy odrézni¢ pojecie dowodu ($rodka
dowodowego) od sposobu jego procesowego wykorzystania, co odbywa si¢ w ramach
postepowania dowodowego w sformalizowanej formule.

W konsekwencji, w odniesieniu do dowodu z nagrania obrazu lub dzwigku, srodkiem
dowodowym bedzie obraz lub dzwigk bedacy zmaterializowang forma przebiegu zdarzenia,
utrwalony na nos$niku informacji przekazanym przez podmiot potwierdzajacy prawdziwosé
zawartych w nim tre$ci, stanowigcym zrédlo dowodowe. Natomiast rozwazajagc dowodd
z opinii sporzadzonej przez bieglego sadowego, to opinia taka jest srodkiem dowodowym
a posiadana przez bieglego specjalistyczna wiedza, stanowigca zrédlo poznania, uwazana jest
za zrodlo dowodowe. Podobnie w przypadku dowodu z zeznan S$wiadka, S$rodkiem
dowodowym s3 wtiasnie skladane przez niego zeznania, natomiast zrodlem jest wiedza
powzigta w wyniku procesu spostrzegania okreslonych sytuacji 1 faktow. W przypadku dowodu
z dokumentu, $rodkiem dowodowym bedzie informacja zawarta w tresci danego dokumentu
(jego osnowa), a zrodlem dowodowym bedzie jego zmaterializowana postaé, np. kartka
papieru. Kwestie $srodka dowodowego nalezy immanentnie wigza¢ z zrédlem dowodowym.
Jakkolwiek wyodrgbnianie tych dwéch kategorii moze wydawaé sie¢ prima facie sztuczne,
niemniej jednak bez ziszczenia si¢ obu tych elementow facznie dowod nie zaistnieje badz
bedzie bezuzyteczny dla potrzeb formulowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Bez
wiedzy specjalistycznej konkretna osoba nie bedzie mogla by¢ biegtym (art. 278 § 1 k.p.c.),
jezeli osoba nie bedzie zdolna do spostrzegania lub komunikowania swych spostrzezen
wowczas bedzie wykluczona jako §wiadek (art. 259 pkt. 1 k.p.c.), natomiast bez utrwalenia na

nosnikach badz w bazach danych (np. w tzw. chmurze) zapisu obrazu, dzwigku, obrazu i

2% T. Wisniewski, Przebieg procesu...op.cit., s. 220 i n; B. Bladowski, Metodyka pracy sedziego cywilisty,
Warszawa 2009, s. 162 i n; L. Btaszczak, Uwagi wprowadzajgce, [w:] Dowody i postgpowanie dowodowe
w sprawach cywilnych, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 13 i n.
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dzwigku albo odpowiednich informacji nie begdzie mozliwym przeprowadzenia dowodu z

»innych dokumentow” (art. 308 k.p.c.).

1.2. Postepowanie dowodowe w strukturze procesu cywilnego

Omoéwienie problematyki relacji postgpowania dowodowego wobec procesu
cywilnego wymaga okreslenia ich struktury oraz celu. Rozwazania te maja przy tym o tyle
weztowe znaczenie, gdyz nie powinno by¢ instytucji, czy nawet normy prawnej przynaleznej
do prawa procesowego, ktorej tres¢ nie bylaby powigzana funkcjonalnie z celem calego
postepowania®>. Na konstrukcje procesu cywilnego sklada sie caly splot roéznorodnych

rozwiazan proceduralnych, odnoszacych sie do dziatania sadu i stron®®.

Stowo ,,proces"
pochodzi od facinskiego processus 1 oznacza spojny zwigzek chronologicznie nastgpujacych po
sobie stadiow rozwoju, sktadajacych si¢ na jednolity cykl. Przedstawienie przebiegu procesu
cywilnego przede wszystkim wymaga rozpatrzenia jego poszczegdlnych stadidw, ktorymi sa,
najogoélniej biorac, wszczecie, rozwoj i zakonczenie postepowania®’.

Wychodzac z zalozenia, ze o przebiegu procesu decyduje kolejnos¢ czynnosci
procesowych, mozna w postgpowaniu przed sagdem pierwszej i1 drugiej instancji dostrzec mniej
lub bardziej rozbudowane stadia 1podstadia, ktore lacza sie: z wszczgciem procesu,
z kontrolag pozwu w aspekcie formalnym 1 fiskalnym oraz zpunktu widzenia przepisow
o wlasciwos$ci, trybach postgpowania 1w aspekcie ewentualnej koniecznosci odrzucenia
pozwu, z doreczeniem pozwu pozwanemu, z wdaniem si¢ pozwanego W spor,
z przeprowadzeniem (przewaznie) rozprawy, a w jej ramach postepowania dowodowego,
z wydaniem orzeczenia konczacego postgpowanie W sprawie Ww pierwsze] instancji,
ze zlozeniem S$rodka odwotlawczego iz kontrolg wstgpng tego $srodka w sadzie pierwszej
instancji, z postepowaniem przed sadem drugiej instancji*>®. Ten ogdlny itypowy przebieg
procesu w konkretnych realiach moze ksztaltowac¢ si¢ odmiennie, gdyz zespoly czynnosci
1zdarzen procesowych przewidziane dla danego etapu procesu nie musza kazdorazowo
pojawia¢ si¢ w komplecie, co oznacza, ze dane stadium (podstadium) nie musi by¢ zawsze

. ;22
realizowane w calosci®”’.

233 A, Ola$, Umorzenie ...op.cit, s. 79-80.

26 M. Wisniewski, Przebieg procesu. ...op.cit., s. 20.

27 M. Waligorski, Proces cywilny ...op.cit, s. 25.

238 J Wroblewski, Zarys procesowego modelu sqdowego stosowania prawa, PiP 1985/4, s. 3 i n.; T. Wisniewski,
Przebieg procesu ...op.cit., s. 33-37.

239 3. Wréblewski, Zarys procesowego modelu...op.cit., s. 3 in.
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Zasadniczym stadium procesu cywilnego jest rozprawa, ktora zgodnie z art. 210 § 3
k.p.c. obejmuje, stosownie do okolicznosci, postepowanie dowodowe 1 roztrzgsanie jego
wynikow. Pojecie postepowania dowodowego nie ma jednak legalnej definicji, pomimo zZe jest
centralng czeScia rozprawy’’. Postgpowanic dowodowe jest okresleniem prawnym
(ustawowym), gdyz wystepuje w tekscie k.p.c. O postepowaniu dowodowym jest mowa m.in.
w artykulach 210 § 3, 235 § 1, 238 § 1, 239, 241, 242, 243, 386 § 4, 387 §2' pkt 1, 441, 442,
505", 554!, 1192 § 1 k.p.c. Termin ten stanowi takze intytulacje rozdziatu 2. Dziatu III. Tytut
VI Ksiegi pierwsze] k.p.c. W jezyku prawniczym pojecie postepowania dowodowego —
w zaleznosci od rodzaju procedury - moze by¢ uymowane w sensie szerokim lub wezszym.
W szerszym znaczeniu pojecie to obejmuje catoksztatt czynnosci procesowych (dowodowych),
poczynajac od wszczecia postgpowania 1 rozpoczecia poszukiwania dowodow, a konczac na
sformutowaniu przez organ procesowy ostatecznych ustalen faktycznych w wyniku oceny
dowodow w fazie wyrokowania lub podejmowania innego rodzaju decyzji merytorycznych.
W sensie wezszym postepowanie dowodowe obejmuje czynno$ci procesowe polegajace na
przeprowadzeniu (ujawnieniu) dowodow przez podmiot dokonujacy ustalen faktycznych 1
podejmujacy decyzje™®'.

W procesie cywilnym postepowanie dowodowe co do zasady bedzie odbywalo si¢
przed sadem orzekajacym, chyba ze sprzeciwia si¢ temu charakter dowodu (np. ogledziny
nieruchomosci) albo wzglad na powazne niedogodnosci (np. choroba $wiadka) lub
niewspotmiernos$¢ kosztow w stosunku do przedmiotu sporu (np. odlegte miejsce zamieszkania
swiadkow)*®%. Istotna cecha postepowania dowodowego jest jego etapowosé, co odzwierciedla
strukture procesu cywilnego, w ramach ktorej strona moze, ale nie musi dokonywa¢ wszystkich
czynnosci procesowych. Wsrod tych etapow modelowo oraz chronologicznie mozna wyr6znic:

ofiarowanie dowodu, dopuszczenie dowodu przez sad na wniosek strony lub z urzedu, jego

. . o, ) . . .
przeprowadzenie oraz roztrzasanie wynikow tego postepowania’®. Uwidacznia to takze

260 K . Piasecki, Postepowanie sporne rozpoznawcze w sprawach cywilnych, Warszawa 2011, s. 242 i n.

261 R. Kmiecik, Prawo dowodowe. .. op.cit., s. 21-22.

22 1. Jodtowski, Z. Resich, Postepowanie cywilne, Warszawa 1987, s. 377; L. Blaszczak, Pojecie prawa
dowodowego i postgpowania dowodowego w zalozeniach ogolnych, [w:] Dowody w postepowaniu cywilnym, red.
L. Btaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, Warszawa 2010, s. 2.

263 7.1 Litauer, Zasady ogélne postepowania dowodowego w polskiej procedurze cywilnej, PPC 1939/ 5-6, s. 130 i
n.; M. Waligérski, Proces cywilny. Funkcje i struktura, Warszawa 1948, s. 392 i n.; Z. Resich, Poznanie prawdy w
procesie cywilnym, Warszawa 1958, s. 46-48; A. Gorski, Dopuszczenie dowodu z urzedu a zarzucalnosé
procesowa tej czynnosci sqdu cywilnego, Pal. 2001/11-12, s. 44 i n.; M. Jaslikowski, Prawo sgdu do
przeprowadzania z urzedu dowodow niewskazanych przez stromy w Swietle zasad i funkcji postgpowania
cywilnego, PS/2005/11-12, s. 77; P. Rylski, Dzialanie sqdu z urzedu. . .op.cit.,s. 304 1 n.; K. Gajda-Roszczynialska,
Postepowanie dowodowe przed sqdem pierwszej instancji, [w:] Dowody i postepowanie dowodowe w sprawach
cywilnych, red. L. Btaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 327 i n.; P. Rylski, Przedstawienie i
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swoistos¢ tego postepowania polegajaca na prekluzyjnosci czynnos$ci procesowych, ktore moga
by¢ podejmowane w okreslonej fazie postegpowania cywilnego badz do okreslonego

204 'Na poszczegodlnych etapach postgpowania dowodowego aktualizowaé sie beda

momentu
konkretne obowigzki organu procesowego badz cigzary procesowe lub uprawnienia procesowe
stron.

W postepowaniu dowodowym szczegdlna rola przypada sagdowi jako podmiotowi
postepowania cywilnego. Aktywno$¢ tego organu procesowego ujmowana jest odmiennie
w zalezno$ci od przyjetych kryteriow oceny. Z jednej strony sad pelni szczegdlng funkcje
ustrojowa, jaka jest sprawowanie wymiaru sprawiedliwoéci (tzw. ujecie ustrojowe)™®,
z drugiej natomiast opisywany jest jako podmiot postgpowania cywilnego (w tym wypadku
mozna moOwi¢ o tzw. ujeciu procesowym). Drugi aspekt dziatalnosci sadu jest przedmiotem
zainteresowania niniejszego opracowania, gdyz czynnosci podejmowane przez sagd moga by¢
oceniane z punktu widzenia legalno$ci oraz racjonalnosci ze wzglgdu na ustalone cele
procesu”® i aksjologie postepowania dowodowego.

Racjonalno$¢ zachowania sadu jako podmiotu procesu cywilnego oceniana jest przede
wszystkim przez pryzmat dyspozycji art. 6 § 1 k.p.c., ktory swoim dzialaniem powinien
doprowadzi¢ do tego, aby proces trwat mozliwie najkrdcej 1 byt najmniej ucigzliwy dla stron
oraz byt jak najtanszy’®’. Postgpowanic dowodowe powinno by¢ celowe i sprawnie

2
przeprowadzone®®®.

Sad powinien w sposob odpowiedni korzysta¢ ze swoich uprawnien
1 spelnia¢ swoje obowigzki. Przedtuzenie postgpowania stanowi bowiem zagrozenie dla
prawidtowosci orzeczenia, gdyz po uplywie dluzszego czasu trudniej jest wyjasni¢ istotne
elementy stanu faktycznego z uwagi na to, ze pewne dowody moga przesta¢ by¢ dostepne,
a warto$¢ innych maleje’®. O tym jakie dowody zostana przeprowadzone kazdorazowo
decyduje sad wydajac postanowienie dowodowe, o ktorym mowa w art. 236 k.p.c. Szczego6lna

rola sadu powoduje, ze analiza takze jego czynnosci w postgpowaniu dowodowym z punktu

dopuszczenie dowodu, [w:] Dowody i postgpowanie dowodowe w sprawach cywilnych, red. L. Blaszczak,
K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 359 i n.

264 K . Piasecki, Postepowanie sporne rozpoznawcze w sprawach ... op.cit., s.11-12.

265 A. Lazarska, Rzetelny proces... op.cit., s. 181 i n.; P. Rylski, Dzialanie sqdu... op. cit., s. 20-21; A. Lazarska,
Sedziowskie kierownictwo postgpowaniem cywilnym przed sqdem pierwszej instancji, Warszawa 2013, s. 78-101.
266 p Rylski, Dziatanie sqdu ... op. cit., s. 20.

7 F. Zedler, Wybrane zagadnienia reformy postepowania egzekucyjnego w sprawach cywilnych, RPEiS 1989/1,
s. 38 i n.; A.G. Harla, Postulat sprawnosci postgpowania cywilnego a kwestia jego szybkosci (art. 6 k.p.c.) [w:]
Kodeks postegpowania cywilnego z perspektywy piecédziesigciolecia jego obowigzywania. Doswiadczenia
i perspektywy, red. E. Marszalkowska-Krzes, 1. Gil, L. Blaszczak, Sopot 2016, s. 263 i n.

28 H. Dolecki, Komentarz do art. 6 Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, Warszawa 2013, s. 72-75; por. postanowienie SN z 22.12.1971, Il CZ 169/71, Lex nr 7041.

29 T Erecinski, K. Weitz, Efektywnosé¢ ochrony prawnej udzielanej przez sqdy w Polsce, PS 2005/10, s. 17 i n.;
P. Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art. 6 Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom I, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 168-171.
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widzenia racjonalno$ci wyznacza prawne ramy Kkorzystania z dowodow sprzecznych
z prawem. Dzialanie sadu powinno by¢ zorientowane na osiggnigcie okreslonych celow
procesu cywilnego. Ocena racjonalno$ci dziatania sagdu w tym =zakresie powinna byc¢
dokonywana z uwzglednieniem tego, czy i w jakim stopniu realizacja konkretnej czynnosci
dowodowej umozliwi ustalenie stanu faktycznego niezbednego do wydania rozstrzygniecia.
Z kolei legalnos$¢ postrzegana jest jako zgodnos$¢ stosowania prawa z obowigzujagcymi normami
prawnymi 1 definiowana poprzez stwierdzenie zgodnos$ci procesu decyzyjnego
z obowiazujacym prawem’ ’. Sad jest zawsze poddany $cisle sformalizowanym procedurom,
wyodrebniajagcym decyzje sadowe od wszelkich innych aktow decyzyjnych. Wybor normy
proceduralnej ksztattuje sposdb prezentacji dowodow 1 ich zakres. O legalnosci decyzji
decyduje faczne spelnienie takich przestanek jak: dokonanie przez uprawniony organ
w ramach przystugujacych mu kompetencji, zgodnos$¢ z aktami obowigzujacego prawa, brak
zaleznosci podmiotu stosujgcego prawo, podjecie wobec uczestnikow konkretnego
postepowania, ustalenie konsekwencji prawnych faktéw uznanych za udowodnione®'.
Ustawodawca w postepowaniu dowodowym natozyl na sagd wskazywanie podstawy prawnej
przy pominigciu dowodu wnioskowanego przez strone, co wynika z art. 235° § 2 k.p.c.
Umozliwia to stronom kontrolowanie legalnosci dziatania sadu, czyli w tej sytuacji zgodnosci
wydanego rozstrzygni¢cia z przestankami wskazanymi w § 1 powotanego artykutu.

Dla omoéwienia zagadnien zwigzanych z postgpowaniem dowodowym nie jest
wystarczajgce okreslenie jego etapowej struktury. Dodatkowo konieczne jest sprecyzowanie
celu catego procesu cywilnego. Dopiero dokonanie tych ustalen umozliwi dalsze badania nad
aksjologia postgpowania dowodowego jako okreslonej czesci pewnej wigkszej catosci. Wzglad
na kompletno$¢ analizy oraz rzetelnos¢ w formutowanych wnioskach wymaga, jednakze
rozroéznienia poje¢ celu od funkcji procesu cywilnego, ktére w piSmiennictwie
procesualistycznym uzywane sa czesto zamiennie’ >. Mozna wskazaé rowniez na stanowisko
przedstawicieli doktryny, ktorzy poshuguja si¢ tylko jednym z tych poje¢ zakladajac tak

szerokie jego znaczenie, ze obejmuje ono swym zasiggiem zaréwno cel jak i funkcje®”.

210 A, Korybski, L. Leszczynski, Stanowienie i stosowanie prawa. Elementy teorii, Warszawa 2015, s. 167-168.

2"V E. Gapska, Czynnosci decyzyjne sqdéw w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2010, s. 44-45.

272 M. Waligorski, Polskie prawo procesowe cywilne. Funkcja i struktura procesu, Warszawa 1947, s. 32 i n.;
J. Jagieta, Tymczasowa ochrona prawna w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2007, s. 206; P. Pogonowski, Rola
sedziego [ autonomia stron w procesie cywilnym. Zagadnienia podstawowe, Roczniki Nauk Prawnych T.
XVII, 2007/2, s. 8 in.; T. Jaworski, P. Radzimierski, Ustawa o dochodzeniu roszczen w postgpowaniu grupowym.
Komentarz, Warszawa 2010, s. 3; A. Olas, Umorzenie ...op.cit., s. 79 i n.; szczegoélowa analize pogladow doktryny
zaprezentowal R. Kulski, Cel i funkcje postgpowania cywilnego, [w:] Postgpowanie rozpoznawcze w przyszlym
Kodeksie postgpowania cywilnego, red. K. Markiewicz, A. Torbus, Warszawa 2014, s. 443-482.

2 H. Trammer, Nastepcza bezprzedmiotowosé procesu cywilnego, Krakow 1950, s. 17; S. Wiodyka, Pojecie
postepowania cywilnego i jego rodzaje, [w:] Wstep do systemu prawa cywilnego i jego rodzaje, red.
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Wilasciwe natomiast jest zapatrywanie, zgodnie z ktorym precyzyjnie rozdziela si¢ pojecia celu
od funkcji postepowania®’®. Proba precyzyjnego poslugiwania sie tymi pojeciami stanowi
nastepstwo rozrdzniania tych poje¢ w teorii prawa oraz w naukach spotecznych *”°. Przez cel
regulacji prawnej nalezy rozumie¢ taki stan rzeczy, ktory racjonalny prawodawca chce
osiggna¢. Natomiast pojecie funkcji prawa nalezy w;’igza¢ ze skutkami, jakie zostaty
spowodowane w spoleczenstwie poprzez ustanowienie czy tez uznanie za obowigzujace
okreslonych norm prawnych®’.

Proces cywilny nie jest jednak tylko $rodkiem stuzacym osiggnieciu okreslonego
celu?”’. Nie moze by¢ traktowany jako cel sam w sobie, a jego realizacja nie powinna nastapié
za wszelka cene (per fas et nefas). Stanie si¢ tak, jezeli sad prawidlowo ustali uprawnienia
1 obowiazki stron, ktore nastgpnie zostang wykonane. Wskaza¢ zatem nalezy za
F. Zedlerem®”® komponenty idealnego procesu cywilnego, zgodnie z ktérymi postepowanie
cywilne powinno: udziela¢ nalezytej ochrony prawnej, nie narusza¢ wartoSci w danym
spoteczenstwie chronionych, by¢ jak najmniej ucigzliwe dla stron (uczestnikow) postepowania,
by¢ jak najtansze, trwa¢ mozliwie najkroce;.

Na plaszczyznie rozwazan dotyczacych dowodoéw uzyskanych sprzecznie z prawem
w procesie cywilnym mozna spotka¢ si¢ z zapatrywaniem przedstawicieli piSmiennictwa,
ktorzy formutuja cel procesu badz jako dazenie do wykrycia prawdy materialnej badz poprzez
wydanie sprawiedliwego rozstrzygniecia®’’. Sprawiedliwego przebiegu procesu nie mozna
utozsamia¢ ze sprawiedliwym rozstrzygnigciem. Z jednej strony sprawiedliwe rozstrzygniecie
niekoniecznie musi zapas¢ w sprawiedliwym procesie. Z drugiej natomiast sprawiedliwe
procedowanie nie jest wystarczajace, aby orzeczenie sadu za takie uchodzito. Zastosowanie

prawidlowej procedury nie jest ani koniecznym, ani wystarczajgcym warunkiem

J. Jodtowski, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1974, s. 282; H. Dolecki, Postepowanie cywilne. Zarys
wyktadu, Warszawa 2015, s. 18-19; M.G. Plebanek, Naduzycie praw... op.cit., s. 31-32.

274 W. Berutowicz, Funkcja procesu cywilnego w o$wietleniu nauki o tzw. prawie skargi, [w:] Ksiega pamiatkowa
ku czci Kamila Stefki, Warszawa-Wroctaw 1967, s. 7-9; M. Sawczuk, O celach i funkcjach postepowania
cywilnego procesowego i nieprocesowego (niespornego), [w:] Symbolae Vitoldo Broniewicz dedicatae. Ksigga
pamigtkowa ku czci W. Broniewicza, red. A. Marciniak, £odz 1998, s. 327; A. Jakubecki, Postgpowanie
zabezpieczajgce w sprawach z zakresu prawa wilasnosci intelektualnej, Krakow 2002, s. 165;
K. Korzan, Postgpowanie nieprocesowe, Warszawa 2004, s. 13-14; S. CieSlak, Formalizm postgpowania
cywilnego, Warszawa 2008, s. 43-44; R. Kulski, Cel i funkcja postgpowania... op.cit., s. 443-481.

2> M. Borucka-Arctowa, Spoleczne poglady na funkcje prawa, Warszawa 1982, s. 7 i n.; Z. Ziembinski,
O pojmowaniu celu, zadania, roli i funkcji prawa, PiP 1987/12, s. 17 i n.; 1. Bogucka, Funkcja prawa. Analiza
pojecia, Krakow 2000, s. 27 i n.

276 7. Ziembinski, Wstep do aksjologii dla prawnikéw, Warszawa 1990, s. 76 i n.; P. Wolowski, Naczelne cele,
funkcje i zasady prawa restrukturyzacyjnego, MPH 2017/3, s. 34.

21T R. Kulski, Cel i funkcja. .. op.cit., s. 451-452.

28 F Zedler, Wybrane zagadnienia ... op.cit., s. 38 in.

279 A. Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. .. op.cit., s. 215-217; podobnie A. Lazarska, Rzetelny proces... op.cit.,
s. 143-148.
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sprawiedliwego wyroku, niemniej jednak jest najbardziej skutecznym s$rodkiem dajacym
wysoki stopien prawdopodobienstwa osiagniccia takiego rezultatu®*’. Na potrzeby niniejszego
opracowania poprzez cel procesu cywilnego uznawa¢ bede ugruntowane w doktrynie
zapatrywanie, zgodnie z ktérym jest nim udzielenie jednostce ochrony prawnej, co ma miejsce
poprzez wydanie rozstrzygniecia przy prawidlowym zastosowaniu prawa materialnego oraz
procesowego i opartym na ustaleniach faktycznych odpowiadajacych prawdzie™'. 4 contrario
nie mozna uzna¢ za nalezyta ochron¢ prawng udzielong nieistniejagcemu prawu podmiotowemu,
chociazby nawet postepowanic bylo prowadzone rzetelnie®™. Takie ujecie pozostaje
w spdjnosci z prawem podmiotowym jednostki jakim jest prawo do sadu 1 wywodzone z niego
komponenty*®*. Postepowanie jurysdykcyjne stuzy ochronie praw i nie legitymizuje si¢ poprzez
samo przestrzeganie regul procesowych®®*. Takie ujecie omawianego zagadnienia nie wikla
w spory doktrynalne. Osiagni¢cie celu procesu cywilnego nie nastepuje od razu, ale stopniowo
poprzez osiggniecie ,celow” posrednich, czemu odpowiadaja poszczegdlne stadia

postepowania®®’.

1.3. Cel postepowania dowodowego

Poniewaz postgpowanie dowodowe jest cze$cig wickszej calosci (postepowania
cywilnego), dlatego dla okreslenia celu postgpowania dowodowego niezbedne jest ustalenie
dwoch elementow, a mianowicie jaki jest cel procesu cywilnego w ogdlnosci oraz jaka role
W postgpowaniu cywilnym powinno spetniaé postepowanie dowodowe. Cel procesu cywilnego

zostal on omoéwiony w poprzednim podrozdziale.

280 W, Sadurski, Teoria sprawiedliwosci. Podstawowe zagadnienia, Warszawa 1988, s. 84.

21T, Ereciniski, Aspekty socjologiczne sqdowego postepowania cywilnego, SP 1972/33, s. 203; O. Jauernig, Kilka
uwag o celu procesu cywilnego, RPEiS 1984/3, s. 61-72; F. Zedler, Wybrane zagadnienia...op.cit., s. 38 i n.;
K. Weitz, Miedzy systemem dyskrecjonalnej wladzy sedziego a system prekluzji — ewolucja regulacji prawa
polskiego, [w:] Ewolucja polskiego postepowania cywilnego wobec przemian politycznych, spolecznych
i gospodarczych. Materialy konferencyjne Ogolnopolskiego Zjazdu katedr Postgpowania Cywilnego. Szczecin-
Niechorze 28-30.9.2007, red. H. Dolecki, K. Flaga-Gieruszynska, Warszawa 2009, s. 93 i n.; J. Jagiela,
Tymczasowa ochrona ...op.cit., s. 121-128; B. Karolczyk, Koncentracja materiatu procesowego w postepowaniu
cywilnym przed sqdem pierwszej instancji, Warszawa 2013, s. 68-70; T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i rownosé¢
stron w postepowaniu cywilnym a orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego, [w:] Orzecznictwo Trybunalu
Konstytucyjnego a Kodeks postepowania cywilnego, red. T. Erecinski, K. Weitz, Warszawa 2010, s. 26-29.

22 p_ Grzegorczyk, Stabilnosé orzeczen sqdowych w sprawach cywilnych w $wietle standardéw konstytucyjnych i
migdzynarodowych, [w:] Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego a Kodeks postepowania cywilnego,
red. T. Erecinski, K. Weitz, Warszawa 2010, s. 121.

% Por. rozwazania zawarte w rozdziale II1.

28 A. Lazarska, Rzetelny proces...op.cit.,s. 144-145.

25 W. Berutowicz, Funkcja ochronna postepowania cywilnego, [w:] Studia z prawa postepowania cywilnego.
Ksigga pamigtkowa ku czci Zbigniewa Resicha, red. M. Jedrzejewska, T. Erecinski, Warszawa 1985, s. 21.
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Dla procesu cywilnego postepowanie dowodowe ma niewatpliwie podstawowe
znaczenie, gdyz w jego ramach nastepuje udowodnienie faktow istotnych dla rozstrzygnigcia
sprawy>*°. Natomiast jezeli poprzez cel regulacji prawnej rozumie sic taki stan rzeczy, ktory
racjonalny prawodawca chce osiagna¢™’, to logiczna konsekwencja jest stwierdzenie,
ze dzigki przeprowadzeniu postgpowania dowodowego ustawodawca zmierza do tego, aby
organ procesowy ustalil fakty istotne dla operacji intelektualnej zwanej subsumcja™®. Kazde
rozstrzygnigcie sadowe musi opiera¢ si¢ na okreSlonej, ustalonej przez sad podstawie
faktycznej™®’. To wlaénie jej ustalenie determinuje ksztalt rozstrzygniecia merytorycznego
sprawy, ktore ma dychotomiczna strukture, gdyz sklada si¢ jeszcze z podstawy prawnej”".
Ustalenie podstawy faktycznej rozstrzygnigcia®' jest wiec celem postepowania dowodowego.
Cel tego postepowania, ktory realizowany jest na gruncie zasady prawdy poprzez adekwatne
poznanie okreslonego fragmentu rzeczywistosci, jest wigc celem instrumentalnie
podporzagdkowanym celowi calego procesu cywilnego. Ustalenie podstawy faktycznej
rozstrzygni¢cia stanowi cel niezwykle doniosty, gdyz jego realizacja stwarza rzeczywiste
warunki dla zgodnego z prawem zastosowania norm prawnych do przewidzianych przez te
normy standéw faktycznych®*?. Z powyzszej analizy wynika, ze ustalenie prawdy nie moze by¢
postrzegane jako cel procesu (postgpowania) cywilnego, lecz jest swoistego rodzaju
instrumentem, za pomoca ktérego realizuje sic cel postepowania dowodowego®”, czyli
sformutowanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Ustawodawca w art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c.
wprowadza dla sadu obligatoryjno$¢ jej wskazania jako elementu uzasadnienia orzeczenia,
za wyjatkiem uzasadnienia sporzadzanego w sprawach rozstrzygnigtych w postepowaniu
uproszczonym, ktoérych warto$¢ przedmiotu sporu nie przekraczala tysigca zlotych. Zgodnie
z art. 505 § 4 k.p.c. to od sadu zalezy, czy uzasadnienie zostanie rozszerzone o pozostat

elementy wskazane w art. 327' § 1 k.p.c.

% ¥ . Blaszczak, Pojecie prawa dowodowego... op.cit., s. 16-17; P. Gil, 1. Gil, Dowodzenie w postepowaniu
cywilnym, Warszawa 2019, s. 7 in.

87 7. Ziembinski, Wstep do aksjologii ... op.cit., s. 76 i n.; P. Wotowski, Naczelne cele, funkcje ... op.cit., s. 34.

288 M. Zielinski, Obiektywnos¢ ustalania faktéw jako element praworzgdnosci stosowania prawa, RPEiS 1979/1,
s. 31.

% J. Niesiotowski, J. Rodzewicz, Pojecie normy prawnej a podstawa prawna i faktyczna orzeczenia, PiP 1984/6
s. 81; P. Rylski, Uzasadnienie orzeczenia w postgpowaniu cywilnym przed sqdami powszechnymi, [w:]
Uzasadnienia decyzji stosowania prawa, red. 1. Rzucidto-Grochowska, M. Grochowski, Warszawa 2015, s. 223-
230.

290 M. Waligorski, Podstawy kasacyjne procesu cywilnego w $wietle réznicy pomiedzy faktem i prawem, Lwow
1936, s. 13-14; M. Zielinski, Z. Ziembinski, Uzasadnienie twierdzen, ocen i norm w prawoznawstwie, Warszawa
1988, s. 228-236; P. Rylski, Dzialanie sqdu...op.cit., s. 154; J. Gudowski, Komentarz do art. 328 Kodeksu
postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postegpowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Postegpowanie rozpoznawcze,
red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 562-564.

2V p Rylski, Dziatanie sqdu... op.cit., s. 150 in.

22 M. Zielinski, Poznanie sqdowe a poznanie naukowe, Poznan 1979, s. 193-194.

293 Odmiennie A. Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. .. op.cit., s. 263.
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Konstruujac z kolei definicj¢ pojecia podstawy faktycznej wskaza¢ nalezy na
stanowisko doktryny®™, ktére wychodzi z zalozenia, ze to co nie jest podstawa prawna
przyjmuje si¢ za podstawe faktyczng, gdyz okreslenie jednego z tych poje¢ determinuje drugie.
Stanowisko to uwzglednia szerokie ujecie podstawy faktycznej 1 zalicza do niej nie tylko same
fakty ustalane przez sad w postepowaniu, ale takze 1 przeprowadzone dowody oraz sposob
rozumowania sgdu odnoszacy si¢ do ich oceny. Ma to podstawowe znaczenie, gdyz ustalenie
podstawy faktycznej polega na formulowaniu okreslonej argumentacji, a nie przyjmowaniu
w sposoOb aprioryczny pewnych ustalen. Powinno wigc stanowi¢ swoistg relacje z tego, jakie
przyczyny 1 okolicznosci rzutowaly na przyjecie okreSlonego stanu faktycznego
W rozpoznawanej sprawie’ .

Zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. sad wydaje wyrok bioragc za podstawe stan rzeczy
istniejgcy w chwili zamknigcia rozprawy. Stan rzeczy brany pod uwage przez sad przy wydaniu
wyroku obejmuje nie tylko wlasciwg podstawe prawng wyroku, ale takze 1 jego podstawe
faktyczna®®. Dlatego zamknigcie rozprawy nastepuje w zasadzie po zakonczeniu postgpowania
dowodowego 1 udzieleniu glosu stronom (art. 224 § 1 k.p.c.), chociaz dopuszczalne jest
zamknigcie rozprawy takze przed zakonczeniem postgpowania dowodowego, gdy ma byc
przeprowadzony jeszcze dowdd przez sedziego wyznaczonego lub przez sad wezwany albo
gdy ma by¢ przeprowadzony dowdd z akt lub wyjasnien organd6w administracji publiczne;,
a rozprawe co do tych dowodow sad uzna za zbyteczng. Konstatacja, ze podstawa faktyczna
wplywa bezposrednio na ksztalt orzeczenia konczacego sprawe znajduje potwierdzenie
w art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c., zgodnie z ktérym kazde uzasadnienie wyroku powinno m.in.
zawieraC ustalenie faktow, ktore sad uznal za udowodnione, dowodow, na ktorych si¢ oparl,
1 przyczyn, dla ktorych innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci 1 mocy dowodowe;.
W rezultacie podstawa faktyczna zawarta w uzasadnieniu orzeczenia sagdowego sklada si¢
z dwoch wyraznie wymienionych elementow, to jest ustalonego stanu faktycznego oraz
wskazania przyczyn uwzglednienia lub nie dowodéw”’. Przepis artykutu 316 k.p.c. wyznacza

moment graniczny nie tylko dla stron, ale 1 dla sagdu. Zmiana okolicznos$ci faktycznych lub

2% J. Rodzewicz, Prejudycjalnosé¢ w postepowaniu cywilnym, Gdansk 2000, s. 32; J. Klich-Rump, Podstawa
faktyczna ... op.cit., s. 30; K. Piasecki, Wyrok pierwszej instancji w procesie cywilnym, Warszawa 1981, s. 86;
P. Rylski, Dzialanie sqdu...op.cit., s. 154-155; P. Rylski, Uzasadnienie orzeczenia...op.cit., s. 223-224.

> Tbidem s. 224.

¥ Wyrok SN z 13.03.1997, II CKN 70/96, OSNC 1997/8/113; wyrok SN z 8.02.2006, II CSK 153/05, Lex nr
192012; por. 1. Hayduk-Hawrylak, Wykiadnia przepisow prawnych dokonywana przy wydawaniu orzeczen oraz
wyktadnia orzeczen w procesie cywilnym [w:] Wokol problematyki orzeczen, red. L. Blaszczak, Warszawa 2007,
s. 177 in.

27 p, Rylski, Uzasadnienia orzeczenia...op.cit., s. 224; A. Gora-Blaszczykowska, Elementy uzasadnienia,
[w:] System prawa procesowego cywilnego. Postgpowanie procesowe przed sqdem pierwszej instancji,
red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 745-749.
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nawet stanu prawnego, majgce miejsce juz po zamknie¢ciu rozprawy, nie wplywa na tres¢
orzeczenia, o ile sad nie otworzyt na nowo rozprawy. To w ramach postepowania dowodowego
zostajg zaprezentowane 1 przeprowadzone dowody. Stuzg one rekonstrukcji 1 analizie
poszczegbdlnych zdarzen, ktore nastepnie bedg stanowily podstawe do zastosowania prawa
materialnego. Dowody stanowig nie tylko konieczny $rodek do rekonstrukcji faktu, lecz przede
wszystkim jedyne dozwolone zrodlo jego poznania®”®, poza wyjatkami ujetymi w art. 228-231
k.p.c.

Nieosiggniecie celu postgpowania dowodowego moze wywotywaé rozmaite skutki.
Przede wszystkim poczynienie przez sad ustalen stanu faktycznego niezgodnych
z rzeczywistoscig zniweczy¢ moze realizacje ogolnego celu procesu 1 doprowadzi¢ do stanu,
w ktérym strona nie uzyska naleznej jej ochrony prawnej. Ponadto wypaczenie czynnosci
dowodowych powoduje strate ekonomiczng oraz podwaza zaufanie do sadu, jako organu
panstwowego sprawujacego wymiar sprawiedliwosci. Stwierdzenie istnienia uchybien
dowodowych sadu pierwszej instancji uruchomi¢ moze takze kontrole tego orzeczenia, co nie
pozostaje bez wptywu na zakres i tre$¢ podstawy faktycznej ustalonej przez sad ad quem. Moze
to z kolei doprowadzi¢ do zastosowania art. 386 k.p.c. 1 w konsekwencji spowodowa¢ zmiang

lub uchylenie orzeczenia sadu pierwszej instancji.

1.4. Normy regulujace cywilne postepowanie dowodowe

Postgpowanie dowodowe jest istotnym etapem procesu cywilnego. W literaturze
przedmiotu®”® wskazuje si¢, ze normy skladajace sie na prawo dowodowe nie moga by¢
zakwalifikowane do norm prawa materialnego i to bez znaczenia, w jakim akcie prawnym
zostaly zawarte’”. Zasadniczym kryterium ich przynaleznoéci do norm procesowych jest
specyfika materii, ktorg reguluja. Wyklucza si¢ zatem mozliwo$¢ przypisywania im skutku
w postaci oddzialtywania na kwestie materialno-prawne™'. A contrario uprawniona jest
konstatacja, ze normy prawa materialnego nie regulujag bezposrednio cywilnego prawa
dowodowego.

O charakterze normy prawnej nie decyduje wigc miejsce zamieszczenia przepisu

formutujacego te norme, ale cel, przedmiot i jej tres¢®®. Konkretyzujac problematyke relacji

28 P Rylski, Dzialanie sqdu...op.cit.s,150 i n.; H. Pietrzkowski, Metodyka pracy...op.cit., s. 458 i n.;
L. Btaszczak, Znaczenie dowodow...op.cit., s. 17-24.
299} . Blaszczak, Pojecie prawa dowodowego...op. cit., s. 16.
390 A Proto Pisani, Lezioni di diritto processuale civile, Neapol 2014, s. 405-406.
301 1.0
Ibidem.
392 W. Broniewicz, Normy, przestanki i zarzuty jurysdykcyjne w procesie cywilnym (Przyczynek do zagadnienia
stosunku prawa materialnego i prawa procesowego), SPE 1969, t. 11, s. 73; J. Jodtowski, Z. Resich, Postgpowanie
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norm prawa materialnego cywilnego do norm prawa procesowego cywilnego®” istotnym
bedzie uwzglednienie co najmniej dwoch kryteriow roéznicujacych. Pierwszym jest

. . , . 4
sprecyzowanie zadania, ktore spelniaja w ramach systemu prawa’’

, drugim natomiast
okreslenie skutku, jaki norma ta ma powodowac. Je$li norma wywoluje skutek w sferze
postepowania, nalezy ja uzna¢ za norme procesows, jesli wywoluje go bezposrednio w sferze
stosunkow spotecznych, ktéorych dotyczy, to jest normg materialng. O tym za$ jaki skutek
wywoluje dana norma, decyduje jej tres¢ wskazujac na okreslone konsekwencje prawne. Nie
mozna przyjac, ze normami procesowymi sg tylko normy zawarte w k.p.c. 1 innych ustawach
procesowych, ani ze wszystkie normy zawarte w k.c. 1 k.r.o. s3 normami materialnymi.
Ustawodawca wydaje odrgbne ustawy (kodeksy), obejmujace w zasadzie cato$¢ materii
procesowe] lub materialno- prawnej. Moze jednak ze wzgledow celowosci, niekiedy wskutek
przyjecia innej systematyki, unormowaé pewne materie procesowe Iacznie z problematyka
materialno-prawna’"’.

Wszystko to sklania do konkluzji, ze w sktad prawa procesowego cywilnego
regulujacego postepowanie dowodowe wchodza normy bez wzgledu na to w jakim akcie
prawnym zostaly wyrazone pod warunkiem, ze dotyczac tej wlasnie regulacji. Pozwala to na
rozszerzenie zakresu tego prawa takze na normy ujete w przepisach, ktoérych przedmiot
regulacji jest zgola inny, lecz ktore stosuje si¢ w postepowaniu cywilnym na mocy odestan
(zewnetrznych)®”. Niekiedy z jednego przepisu mozna wyinterpretowaé czesé z dwoch lub
wiecej norm, z ktorych jedne wskazujg na skutki w sferze materialnoprawnej, inne na skutki w

308

sferze procesowej™”’. Istotnym przy tym pozostaje stanowisko’**, zgodnie z ktérym odrzuca sie

mozliwo$é kwalifikacji okreslonych norm prawnych jako tzw. norm mieszanych®®.

. op. cit., s. 15 i n.; H. Dolecki, Postgpowanie cywilne... op.cit.,s. 27-28; J. Jodtowski, Prawo procesowe
cywilne. Normy procesowe, [w:] Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Postgpowanie cywilne,
Warszawa 2016, s. 30 in.

39 W. Siedlecki, Prawo procesowe cywilne a prawo cywilne ...op.cit. s. 75; M. Sawczuk, Ogélne i Sciste zwigzki
prawa cywilnego procesowego z prawem materialnym, [wW:] Z zagadnien prawa cywilnego: prof. Andrzejowi
Stelmachowskiemu, red. M. Sawczuk, Biatystok, 1991, s. 171 i n.; P. Osowy, Prawo cywilne procesowe a prawo
materialne, [w:] Czterdziesci lat Kodeksu Cywilnego. Materialy z ogolnopolskiego zjazdu cywilistow
w Rzeszowie (8-10.10.2004 r.), red. M. Sawczuk, Krakéw 2006, s. 385.

3% H. Dolecki, Postepowanie cywilne...op.cit., s. 27.

393 3. Jodtowski, Prawo procesowe cywilne. Normy ... op.cit., s. 30 in.

39 M. Walasik, Analogia w prawie... op.cit., s. 73.

397 Wyrok SN z 3.07.2008, IV CSK 170/08, LEX nr 453008, uwagi odno$nie mieszanego charakteru przepisu art.
840 § 1 pkt 2 k.p.c.; wyrok SN z 2.04.2009, IV CSK 473/08, LEX nr 492148. W doktrynie jako przyktad
przepisow, z ktorych odtwarza si¢ takie norm wskazuje si¢: art. 6 § 1, art. 20 § 1, art. 40, art. 52, art. 56 § 1, art. 57
§ 11§ 2 zd. pierwsze, art. 58, art. 61 §1,art. 70 § 1, art. 84 § 1, art. 89 § 2, art. 100 § 1, art. 106, art. 117, art. 125
§ 11iin. kir.o.; art. 64, art. 124 § 2, art. 632 § 2 k.c.; art. 189, art. 190, art. 192 pkt 3, art. 887 § 1 k.p.c.; patrz.
J Jodtowski, Prawo procesowe... op.cit., s. 30 i n.

398 M. Walasik, Analogia w prawie...op.cit., s. 164-165.

39 G. Jedrejek, Wyktadnia przepiséw prawa cywilnego, Warszawa 2020, s. 230-235.
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Zasadniczym argumentem przemawiajagcym za jego zasadnoscig jest twierdzenie
o niedopuszczalno$ci sytuacji, w ktorej ta sama norma bedzie regulowata organizacje
i przebieg postgpowania oraz zarazem wyznaczala tre§¢ merytorycznego rozstrzygniecia®'’.
Stanowisko takie uzna¢ nalezy za w petni zasadne uwzgledniajac rozdzielenie normy prawne;j
od przepisu prawnego’''. Ustawodawca stosuje rozczlonkowanie norm w przepisach, ktore
moze przybra¢ posta¢ rozczlonkowania syntaktycznego (sktadniowego) lub rozcztonkowania
tresciowego”'2. Norm prawnych nie nalezy wiec ze soba identyfikowaé tylko dlatego, ze jakas
ich cze$é zostala wyrazona w tym samym przepisie’ . Wowczas co najwyzej mozna mowié
o mieszanym charakterze przepisu, ale nie normy.

Postgpowanie dowodowe w przewazajacej czesci sktada si¢ z norm o charakterze
kompetencyjnym, ktore upowazniajg podmioty tego postgpowania do dokonywania czynnosci
konwencjonalnych®'*. W postepowaniu dowodowym upowaznienie do dokonywania czynnosci
konwencjonalnych uzyskujg przede wszystkim strony tego postepowania oraz sad, a nadto inne
podmioty, w tym nawet osoby trzecie. Zlozenie przez strong wniosku dowodowego powoduje
konieczno$¢ po stronie sagdu jego rozpoznania i1 zadecydowania, czy go dopuszcza oraz
przeprowadza, czy tez nie 1 przeprowadzenie danego dowodu pomija. Strona ma wigc
kompetencje¢ do zglaszania wnioskow dowodowych, co powinno si¢ odbywac zasadniczo
w pismach procesowych badZ ustnie na rozprawie, a kompetencja ta skorelowana jest
z obowiazkiem sadu do rozpoznania takiego wniosku®"” i w przypadku dopuszczenia dowodu
jego przeprowadzenie. Takze sad wyposazony zostat w kompetencj¢ do dopuszczania
dowoddéw, nawet bez wniosku strony (art. 232 zd. 2 k.p.c.).

Normy o charakterze kompetencyjnym determinujg wigc mozliwo$¢ przeprowadzenia
przez sad okreslonego dowodu. Od ich tresci zalezy, czy sad bedzie mogt uczyni¢ uzytek ze
swojej kompetencji polegajacej na dopuszczeniu i1 przeprowadzeniu dowodu, czy kompetencja
ta z uwagi na szczeg6lng regulacje prawng bedzie wylaczona, badz uzalezniona od woli innego

podmiotu. Istotne znaczenie w postegpowaniu dowodowym beda mialy takze reguly

319 W literaturze jak i w orzecznictwie mozna spotkaé wyliczenia tego typu norm, por. J. Jodtowski, Prawo
procesowe... op.cit., s. 33; wyrok SN z 3.07.2008, IV CSK 170/08, LEX nr 453008; wyrok SN z 2.04.2009, IV
CSK 473/08, LEX nr 492148.

3 7. Ziembinski, Przepis prawny a norma... op.cit. s. 105 i n.; S. Wronkowska, Z teorii i filozofii prawa
Zygmunta Ziembinskiego, Warszawa 2007, s. 33 in.

312°M. Zielinski, Wyznaczniki reguf...op.cit., s. 6-7; M. Zielifiski, Wykladnia prawa...op.cit., s. 108-133.

313 M. Walasik, Analogia w prawie...op.cit., s. 165.

314 0. Bogucki, Przeprowadzanie dowodéw w postepowaniu cywilnym z perspektywy koncepcji czynnosci
konwencjonalnych, [w:] Konwencjonalne i formalne aspekty prawa, red. S. Czepita, Szczecin 2006, s. 103 in.

313 S, Wronkowska, Z teorii i filozofii ...op.cit, s. 105-107.
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konstrukcyjne czynnosci konwencjonalnych. To one okreslaja bowiem czas, miejsce oraz
sposob przeprowadzania dowodow'®.

Podstawowym zrédfem cywilnego prawa dowodowego w Polsce jest przede
wszystkim regulacja zawarta w k.p.c. Przepisy normujgce tg materi¢ zawarte zostalty w Dziale
IIT Tytutu VI ksiggi pierwszej pod intytulacja ,,Dowody”, sg to artykuty od 227 do 315 k.p.c.
Traktuja one o przedmiocie 1 ocenie dowoddéw, o postgpowaniu dowodowym oraz
o zabezpieczeniu dowodow. Niezwykle istotne znaczenie beda miaty te przepisy, ktore
wskazuja na moment powolywania przez strone dowoddw, a mianowicie: art. 6 § 2, art. 205° §
213, art. 205" § 112, art. 344 § 2, art. 458° § 11 4, art. 493 § 2 k.p.c. Takze przepisy
okreslajace wymogi pism procesowym swoim przedmiotem normowania wplywaja na
regulacje poswiecong dowodom. Na konieczno$¢ lub mozliwos¢ zawarcia w piSmie
procesowym dowodow na poparcie przytoczonych okoliczno$ci wskazuja m.in. art. 126 § 1 pkt
S5, art. 127 § 1, art. 368 § 1 pkt 4 1 §11,12, art. 47949, 479" k.p.c. O dowodach jest mowa
rowniez w art. 327" k.p.c. dotyczacym uzasadnienia wyroku. Szereg przepiséw regulujacych
przebieg rozprawy odnosi si¢ takze do dowodow, m.in. art. 208 § 1 pkt 2, 3, 4, art. 210 § 113,
212 § 1, art. 224 § 1 i 2, a takze rozprawy przed sadem II instancji (art. 381, art. 505" § 1
k.p.c.). W przepisach regulujacych postgpowania odrgbne rdéwniez zawarte sg regulacje
odnoszace si¢ do postepowania dowodowego, m.in. art. 434, art. 441, art. 467 § 3° k.p.c. Na
gruncie k.p.c. przepisy dotyczace postegpowania dowodowego sa rozproszone po tym
obszernym akcie prawnym’'’, niektore z nich beda sie aktualizowaé wylacznie w przypadku
wszczecia okreslonego postgpowania, niemniej jednak podstawowe znaczenie dla niniejszego
opracowania bedg miaty przepisy traktujace o procesie.

Szczegdlnym rodzajem norm na plaszczyznie postegpowania dowodowego sg normy
statuujace ciezar procesowy”*. Charakterystyczna cecha tych norm jest to, ze ich realizacja nie
moze by¢ wobec strony w zaden sposdb wyegzekwowana, a jej czynnosci nie moga by¢ przez
sad wymuszane®”®. Jedyna negatywna konsekwencja wobec strony moze by¢ przegranie

procesu, co jednak nie mozna utozsamia¢ z zadng sankcjag w rozumieniu prawa cywilnego lub

316 S, Cieslak, Formalizm postepowania... op.cit., s. 255 i n.

317 Réwniez postgpowanie nieprocesowe zawiera przepisy wplywajace na tok postepowania dowodowego
przeprowadzonego w jego ramach, tytutem przyktadu wskaza¢ mozna na art. 515, art. 547, art. 554', czy
art. 570" kp.c. O postepowaniu dowodowym jest takze mowa w czeSci poswicconej postepowaniu
zabezpieczajacemu, gdzie ustawodawca oczekuje uprawdopodobnienia interesu prawnego i roszczenia (art. 730"
k.p.c.). Rowniez w postgpowaniu egzekucyjnym wskaza¢ mozna przepisy, ktore traktuja o postgpowaniu
dowodowym, chociazby art. 794 i 813 k.p.c. Przepisy regulujace postegpowanie dowodowe zamieszczone sg takze
w czeSci dotyczacej miedzynarodowego postepowania cywilnego, jak choéby traktujace o zabezpieczeniu
dowodow (art. 1137 k.p.c.), czy rekwizycji (art. 1130 k.p.c.).

318 Y. J. Musielak, Die Grundlagen der Beweislast im Zivilprozess, Barlin 1975, s. 282 i n.

319 Y. Dolecki, Ciezar dowodu. .. op.cit., s. 48-55.
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rygorem procesowym w rozumieniu prawa procesowego cywilnego. To w wigkszosci od woli
strony bedzie zalezato, jakie dowody sad przeprowadzi. Natomiast okreslona jej bezczynnos¢
w postepowaniu dowodowym wigze si¢ z ujemnymi nastgpstwami. Z tresci art. 127 § 1 k.p.c.
wynika, ze strona w pisSmie procesowym powinna wypowiedzie¢ si¢ co do twierdzen strony
przeciwnej 1 dowodow przez nig powolanych. Zgodnie z art. 230 k.p.c. gdy strona nie wypowie
si¢ co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sagd majac na uwadze wynik calej rozprawy,
moze fakty te uznac za przyznane. Istotnym jest brzmienie art. 233 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym
to sad oceni jakie znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez stron¢ dowodu lub
przeszkodom stawianym przez nig w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sadu.
Cigzary procesowe przyjmuja wiec charakter bodzca rozwijajacego inicjatywe dowodowg
stron. Strona sama zadecyduje, czy przedstawi dowod na poparcie okreslonego twierdzenia,
czy tez nie, co bezposrednio wigze si¢ z ryzykiem procesowym. W rownym zakresie odnoszg
si¢ one do powoda jak i pozwanego, w sytuacji kiedy pozwany przeciwstawia mu wiasne
prawo, gdyz woOwczas pozwany traktowany jest pod wzgledem cigzaréw procesowych jak
powodd* .

Istota cigzaru dokonywania czynnosci dowodowych spoczywajacych na stronie
okreslana jest w doktrynie mianem ,,ci¢zaru dowodu”. Zamiennie uzywa si¢ takze pojecia

.. .. .. . 21
,cigzar udowodnienia” lub ,ci¢zar dowodzenia™

wyroznia sie jego dwa aspekty’>>

. Nie jest on instytucja jednolita, gdyz
. W pierwszym akcentuje si¢ jego materialnoprawny charakter
1 dotyczy negatywnych skutkow zwigzanych z nieudowodnieniem przez strong faktow,
z ktérych wywodzi skutki prawne. Jego podstawe stanowi art. 6 k.c., zgodnie z ktérym cigzar

udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Nie

320 A, Stefaniak, Onus probandi ... op.cit., s. 16; M. Waligorski, Polskie prawo procesowe..... op.cit., s. 170-171;
wyrok SN z 17.06.2009, IV CSK 71/09, Lex nr 737288; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
7 4.09.2013, 1 ACa 259/13, Lex nr 1381585.

321 E. Marszatkowska-Krzes, 1. Gil, Ciezar twierdzenia i dowodzenia w aspekcie dobrych obyczajow, [w:]
Dowodzenie w postepowaniach sqgdowych w perspektywie porownawczej, red. D. Gil, Lublin 2016, s. 29-44;
1. Gil, Cigzar twierdzenia i dowodzenia — w postgpowaniu cywilnym i upadiosciowym — w aspekcie zasady
czynnego udziatu stron, [w:] Zasady postepowan sqdowych w perspektywie ostatnich nowelizacji, red. D. Gil,
E. Kruk, Lublin 2016, s. 145-158.

322 ] Dagbrowa, Znaczenie domniemari w polskim procesie cywilnym, Acta Universitatis Wratislaviensis,
Warszawa-Wroctaw 1962/4, s. 55; A. Stefaniak, Onus probandi ... op.cit., s. 21; S. Hanusek, Problematyka
cigzaru dowodu w sgdowym postepowaniu cywilnym, [w:] Studia z prawa postgpowania cywilnego. Ksiega
pamiqtkowa ku czci Zbigniewa Resicha, M. J¢drzejewska, T. Erecinski, Warszawa 1985, s. 91; H. Jakimko,
W. Jakimko, Rozktad cigzaru dowodowego i jego konsekwencje w polskim procesie cywilnym, PPiA 2001/44,
s. 162; Z Radwanski, Prawo cywilne... op.cit., s 64; B. Rakoczy, Ciezar dowodu w polskim prawie ochrony
srodowiska, Warszawa 2010, s. 28; S. Wronkowska, Podstawowe pojecia prawa i prawoznawstwa, Poznan 2003,
s. 151; H. Dolecki, Cigzar dowodu... op.cit., s. 48-49; 1. Andrych-Brzezinska, Cigzar dowodu... op.cit., s. 30-41;
odmiennie L. Morawski, Cigzar dowodu — niektore problemy dowodowe, Studia Cywilistyczne 1982, T. XXXII,
s. 190-194.
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reguluje on czynnosci prawnych stron’>, lecz okresla ktora ze stron poniesie negatywne skutki
w przypadku, gdy sad uzna okreslone twierdzenia za nieudowodnione. Przepis ten okresla wiec
jaki wptyw na wynik procesu ma nieudowodnienie pewnych faktow, kto poniesie wynikajace
z przepisOw prawa materialnego negatywne konsekwencje ich nieudowodnienia®**.

Drugi aspekt ma charakter procesowy (formalny) i wynika z tresci art. 3 1 art. 232
k.p.c. W mysl tych przepiséw strony 1 uczestnicy procesowi zobowigzani sg dawac¢ wyjasnienia
co do okolicznosci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek®* oraz przedstawia¢
dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne. Przepisy te wskazuja
zatem tego, kto powinien przedstawia¢ dowody w toku postgpowania cywilnego®. Jak
wskazuje Z. Resich®®’, ciezar dowodu pelni funkcje swoistej busoli, ktéra wskazuje stronom
pozadany kierunek ich aktywnos$ci w zakresie dostarczania srodkow dowodowych.

Zauwazy¢ takze nalezy, ze w obu tych przepisach ustawodawca poshizyt si¢ terminem
,»$3 obowigzane”, co moze budzi¢ watpliwosci co do charakteru prawnego omawianej
instytucji, a mianowicie czy jest ona ci¢zarem procesowym, CzZy moze przyjmuje postac
obowiazku procesowego. W literaturze przedmiotu®*® podaje sie, ze uzyte sformulowanie nie
oznacza obowigzku procesowego wyposazonego w sankcje przymusu. MoOwi si¢ natomiast
o obowigzku w sensie obywatelskim a nie prawnym wynikajacym z zasad wspolzycia
spotecznego, dobrych obyczajow 1 dazenia ustawodawcy do poznania prawdy
w procesie cywilnym. Sad nie moze przymusi¢ stron do podejmowania czynnosci
dowodowych, albowiem nie dysponuje w tym zakresie zadnymi $rodkami przymusu.
Pasywno$¢ strony moze by¢ oceniania wylacznie w kontekscie art. 230 1 art. 233 § 2 k.p.c.

To, czy w przyjetym systemie koncentracji materialu dowodowego przewaza¢ beda
normy konstruujgce obowigzki procesowe, czy ciezary procesowe zalezne jest od granic
mozliwosci dziatania sadu z urzedu (ex officio)’”. Znaczenie ciezaréw procesowych maleje,

a w skrajnych przypadkach moze by¢ calkowicie wyeliminowane z jezyka prawniczego,

33 H. Dolecki, Cigzar dowodu... op.cit., s. 58 i n.; I. Andrych-Brzezinska, Cigzar dowodu... op.cit., s. 30-35
i55.

3 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 15.10.2008, I ACa 418/08, Lex nr 466425; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z 5.06.2013, I ACa 390/13, Lex nr 1342325.

323 P Smits, Y. Ynzonides, German Civil Procedure [w:] Access to Civil Procedure Abroad, red. H.J. Snijders,
Haga 1996, s. 282 in.; G. F. Ricci, Diritto processuale civile vol. 1. Disposizioni generali, Turyn 2017, s. 20 i n.;
C. Mandroli, A. Carrata, Diritto Processuale Civile, Tom II,Turyn 2020, s. 103 i n.

326 Wyrok SN z 17.02.2006, V CSK 129/05, Lex nr 200947; wyrok SN z 17.06.2009, IV CSK 71/09, Lex nr
737288; H. Koch, F. Dietrich, Germany — Administration od Eidence [w:] International Encyclopedia of Laws.
Civil Procedure, vol. 2, red. P. Lemmens, Haga 2006, s. 115.

327 7. Resich, Poznanie prawdy...op.cit., s. 77.

328 Y. Dolecki, Ciezar dowodu. .. op. cit., s. 51.

329 L. Montesano, F. De Santis, A. Giovanni, Corso Base di Diritti Processuale Civile, Mediolan 2019, s. 353 i n.
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w tych systemach prawnych, w ktorych dopuszczalny jest szeroki zakres dzialania sadu
z urzedu®’.

Warstwe normatywng prawa dowodowego stanowig nie tylko przepisy k.p.c., ale takze
regulacje zawarte w innych aktach prawnych, ktére swoim zakresem normowania wptywaja na
tok cywilnego postgpowania dowodowego. W zakresie ustalania stanu faktycznego
rozpoznawanej sprawy cywilnej ustawodawca przewidzial mozliwo$¢ zastosowania tzw.
domnieman prawnych. Znajda one zastosowanie, gdyz ustawodawca w art. 234 k.p.c. ustalit,
ze jezeli sa one ustanowione przez prawo wigza sad; moga by¢ jednak obalone, ilekro¢ ustawa
tego nie wylgcza. Przepisy statuujgce domniemania przyktadowo zawarte sg w art. 3 ustawie o
ksiegach wieczystych i hipotece™', art. 55 § 1 kr.o, art. 62 § 1 k.r.o., art. 7 k.c., art. 24 § 1 zd. 1
k.c., art. 1025 § 2 k.c.**%.

Najliczniejsza grupe przepisOw rozproszonych w réznych aktach prawnych stanowig
te, ktore konstruuja ograniczenia dowodowe. Swoim zasiggiem bezposrednio wplywaja na
mozliwos¢ przeprowadzenia danego dowodu. Przy ich sklasyfikowaniu pomocnym bedzie
zaaprobowany w doktrynie podzial ograniczeh dowodowych na warunkowe 1 bezwarunkowe.
W zakresie ograniczen bezwarunkowych wskaza¢ nalezy na instytucje tajemnicy bankowej
w rozumieniu art. 104 ust. 1 ustawy 29.08.1997 Prawo bankowe>. Tajemnica ta obejmuje
wszystkie informacje dotyczace czynnosci bankowej, uzyskane w czasie negocjacji, w trakcie
zawierania 1 realizacji umowy, na podstawie ktorej bank te czynno$¢ wykonuje. Ustawa Prawo
bankowe w art. art. 105 ust. 1 pkt. 2 ¢, d przewiduje dwa wyjatki od powyzszego ograniczenia
w zakresie dotyczacym cywilnego procesu sadowego. Pierwszy zwigzany jest
z z3daniem sadu lub prokuratora w zwigzku z wykonaniem wniosku o udzielenie pomocy
prawnej, pochodzacego =z panstwa obcego, ktore na mocy ratyfikowanej umowy
migdzynarodowe] wiazacej Rzeczpospolita Polska ma prawo wystegpowaé o udzielenie
informacji objetych tajemnica bankowg. Drugi natomiast umozliwia udzielenie sgdowi na jego
zadanie informacji objetej tajemnicg bakowa w zwigzku z prowadzong sprawag sadowa
z zakresu prawa spadkowego lub o podzial majatku migdzy malzonkami albo prowadzonych

przeciwko osobie fizycznej bedacej strong umowy sprawg o alimenty lub o rente

30 A Stefaniak, Onus probandi ... op. cit., s. 14; P. Rylski, Dziatanie sqdu z urzedu ... op.cit.s. 183-184.

3! Ustawa z 6.07.1982 o ksiegach wieczystych i hipotece, t.j. Dz. U. z 2015 r., po. 1433.

32 H. Dolecki, Ciezar dowodu w polskim procesie cywilnym, Warszawa 1998, s. 135-160; K. Piasecki, System
dowodow... op.cit., s. 104 i n.; Z. Ziembinski, Logika praktyczna, Warszawa 2002, s. 228; 1. Andrych-Brzezinska,
Cigzar dowodu ...op.cit., s. 242-310; K. Knoppek, Zagadnienia ogolne postepowania dowodowego, [w:] System
prawa procesowego cywilnego. Postepowanie procesowe przed sqdem pierwszej instancji, red. T. Erecinski,
Warszawa 2016, s. 134 in.;

333 Ustawa z 29.08.1997 Prawo bankowe, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 2357 z p6zn. zm.
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o charakterze alimentacyjnym. W innych niz powotane wyzej przypadkach nie jest mozliwe

wykorzystanie w toku postepowania cywilnego informacji stanowigcych tajemnic¢ bankowa.

Znacznie szerszy katalog ograniczen o charakterze warunkowym przewidujg inne niz

k.p.c. akty prawne. Zaliczy¢ do nim mozna regulacjg:

a)

art. 74 k.c. traktujacego o formach czynnosci prawnej. Powolany przepis wskazuje
w § 1 ograniczenia dowodowe, przewidziane na wypadek niezachowania formy
pisemnej zastrzezonej dla celow dowodowych (ad probationem). Zgodnie z jego trescig
zastrzezenie formy pisemnej, dokumentowej albo elektronicznej bez rygoru
niewazno$ci ma ten skutek, ze w razie niezachowania zastrzezonej formy nie jest
w sporze dopuszczalny dowod z zeznan $wiadkow lub z przestuchania stron na fakt
dokonania czynnosci. Przepisu tego nie stosuje si¢, gdy zachowanie formy pisemnej,
dokumentowej albo elektronicznej jest zastrzezone jedynie dla wywotania okreslonych
skutkdw czynnos$ci prawnej. Z kolei § 2, 3 14 cytowanego artykulu stanowig wyjatki od

zasady ustanowionej w § 1,

b) normujaca ochrone tajemnicy telekomunikacyjnej™*, o ktérej mowa wart. 159 ust. 1

ustawy z dnia 16 lipca 2004 Prawo telekomunikacyjne’®. Ustawodawca stanowi
w ustgpie 2 powolanego artykulu, ze wylacznie za zgoda nadawcy lub odbiorcy,
ktorych dane te dotycza, mozna zapoznaé si¢, utrwali¢, przechowywacé, przekazywac
lub w inny sposob wykorzystywac tresci lub dane objete tajemnicg telekomunikacyjna.
Dotyczy to takze wykorzystania informacji obje¢tych tajemnicg telekomunikacyjng na
potrzeby cywilnego postepowania sagdowego, gdyz zgodnie z ust. 4 cytowanego
artykutu jej ochrona doznaje ograniczenia, jezeli podstawg ujawnienia informacji
objetych tajemnica telekomunikacyjng bedzie postanowienie sadu wydane
w postepowaniu karnym, postanowienie prokuratora lub inny szczegdlny przepis
prawny,

dotyczaca tajemnicy zawodowej lub tajemnicy prawnie chronionej, ale tylko

w sytuacji, kiedy ustawa okresla przestanki i tryb zwalniana od zachowania tej

334

Tajemnica telekomunikacyjna obejmuje: a) dane dotyczace uzytkownika, b) tres¢ indywidualnych

komunikatoéw, ¢) dane transmisyjne, ktore oznaczaja dane przetwarzane dla celdéw przekazywania komunikatow w
sieciach telekomunikacyjnych lub naliczania optat za ustugi telekomunikacyjne, w tym dane lokalizacyjne, ktore
oznaczaja wszelkie dane przetwarzane w sieci telekomunikacyjnej lub w ramach ustug telekomunikacyjnych
wskazujagce potozenie geograficzne urzadzenia koncowego uzytkownika publicznie dostgpnych ustug
telekomunikacyjnych, d) dane o lokalizacji, ktore oznaczajg dane lokalizacyjne wykraczajgce poza dane niezbedne
do transmisji komunikatu lub wystawienia rachunku, e) dane o probach uzyskania potaczenia miedzy
zakonczeniami sieci, w tym dane o nieudanych probach polaczen, oznaczajacych potaczenia miedzy
telekomunikacyjnymi urzadzeniami koncowymi lub zakonczeniami sieci, ktore zostaty zestawione i nie zostaty
odebrane przez uzytkownika koncowego lub nastgpito przerwanie zestawianych polaczen.

333 Ustawa z 16.07.2004 Prawo telekomunikacyijne, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 2460 z pozn. zm.
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tajemnicy. W polskim systemie prawnym, oprocz informacji niejawnej, z ochrony

336

prawnej korzystaja takze tajemnice zawodowe, to jest: adwokacka 337

, radcowska™’,

notarialna®®, komornicza®®’, lekarska’®, pielegniarki i potoznej’*', aptekarska®*,

bieglego rewidenta®”, doradcy podatkowego’*, rzecznika patentowego®®’, tajemnica

4
h38

gietdowa’*, tajemnica funduszy inwestycyjnych®®’ i emerytalnych®®, tajemnica gietdy

.34 . . . . . . . 1

towarowej’",  tajemnica  ubezpieczeniowa’”,  tajemnica  psychiatryczna®®’,
352 L L 353 S 354 S

psychologa™”, tajemnica przeszczepOw -, tajemnica pocztowa , tajemnica

5, dziennikarska® 56, agenta ubezpieczeniowego3 57, brokerska® 58, czlonka

skarbowa’
korpusu stuzby cywilnej’”’. Wyr6zni¢ mozna innego rodzaju tajemnice prawnie
chronione niz zawodowe, a mianowicie: tajemnica negocjacji’®’, tajemnica medyczna
dotyczaca osoby zmarlej*®', tajemnica dokumentéw do dokonywania wpisu do rejestru

2
k36

lotnisk®®, cz tajemnica dotyczaca $wiadka koronnego’®. Katalog tych tajemnic jest

zamknigety, a ich zrédtem musi by¢ ustawa. Wytacznie zgoda podmiotu uprawnionego,

336 Art
337 Art
338 Art
339 Art
340 Art
341 Art
342 Art
343 Art

6 ustawy z 26.05.1982 Prawo o adwokaturze, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 1513 z p6zn. zm.

3 ustawy z 06.07.1982 o radcach prawnych, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 75 z pdzn. zm.

18 ustawy z 14.02.1991 Prawo o notariacie, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 540 z p6zn. zm.

27 ustawy z 22.03.2018 o komornikach sagdowych, t.j. Dz. U. z 2020, poz. 121 z p6zn.zm.

40 ustawy z 05.12.1996 o zawodach lekarza i lekarza dentysty, t.j. z Dz. U. 2020, poz. 514 z p6zn. zm.

17 ustawy z 15.07.2011 o zawodach pielggniarki i potoznej, t.j. Dz. U. z 2020, poz. 562 z pdézn. zm.

21 ustawy z 19.04.1991 o izbach aptekarskich, t.j. Dz.U. z 2019, poz. 1419 z p6zn. zm.

56 1art. 101 ustawy z 07.05.2009 o biegtych rewidentach i ich samorzadzie, podmiotach uprawnionych do

badania sprawozdan finansowych oraz o nadzorze publicznym, t.j. Dz. U. z 2016, poz 1000 z p6zn. zm.

3 Art.
345 Art
346 Art

347

37 ustawy z 05.07.1996 o doradztwie podatkowym, t.j. Dz. U. z 2020, poz. 130 z p6zn. zm.
14 ustawy z 11.04.2001 o rzecznikach patentowych, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 1861 z p6zn. zm.
147-153 ustawy z 29.07.2005 o obrocie instrumentami finansowymi, t.j.Dz. U. 2020, poz.89 z p6zn. zm.

Art. 280-284 ustawy z 27.05.2004 o funduszach inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami

inwestycyjnymi, t.j. Dz. U. 2020, poz. 95 z p6zn. zm.
¥ Art. 49 ustawy z 28.08.1997 o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych, t.j. Dz. U. z 2020, poz.
105 z pdzn. zm.

349

Art. 53-55¢ ustawy z 26.10.2000 o gietdach towarowych, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 312 z p6ézn. zm.
30 Art. 35-36, art. 372 ustawy z 11.09.2015 o dziatalnosci ubezpieczeniowej i reasekuracyjnej, t.j. Dz. U. 2019,
poz. 381.
31 Art. 50 ustawy z 19.08.1994 o ochronie zdrowia psychicznego, t.j. Dz. U. z 2020, poz. 685.

352

Art. 14 ustawy z 08.06.2001 o zawodzie psychologa i samorzadzie zawodowym psychologoéw, t.j. Dz. U.

z 2019, Nr 73, poz. 1026.

353 Art.

19 ustawy z 01.07.2005 o pobieraniu, przechowywaniu i przeszczepianiu komorek, tkanek, i narzadow,

t.j. Dz. U. 22019, poz. 1405.

354 Art.
3 Art.
356 Art.
357 Art.
358 Art.
359 Art.
360 Art.
361 Art.
362 Art.
363 Art.

41-42 ustawy z 23.11.2012 Prawo pocztowe, t.j. Dz. U. z 2018, poz. 2108.

293-294 ustawy z 29.08.1997 Ordynacja podatkowa, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 900 z pdzn. zm.

15-16 ustawy z 26.01.1984 Prawo prasowe, t.j. Dz. U. z 2018, poz. 1914.

22 ustawy z 15.12.2017 o dystrybucji ubezpieczen, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 1881 z p6zn. zm.

32 ustawy z 15.12.2017 o dystrybucji ubezpieczen, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 1881 z pdzn. zm.

76 ustawy z 21.11.2008 o stuzbie cywilnej, t.j. Dz. U. z 2020, poz. 265 z p6ézn. zm.

72" k.c.

11 ustawy z 31.01.1959 o cmentarzach i chowaniu zmartych, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 1473 z pdzn. zm.
58 i art. 88 ustawy z 03.07.2002 Prawo lotnicze, t.j. Dz. U. z 2019, poz. 1580.

14 ust. 4 ustawy z 25.06.1997 o $wiadku koronnym, t.j. Dz. U. z 2016, poz. 1197.
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organu panstwowego, osoby zainteresowanej, autora materiatu, pacjenta, penitenta jest
przestankg legalizujaca dowdd zawierajacy w swej tresci informacje objete jedng
z wskazanych tajemnic 1 tym samym otwiera nowe obszary poszukiwan informacji
o faktach®®*.

Zrédet prawa dowodowego poszukiwaé bedziemy takze w prawie migdzynarodowym,
w tym przede wszystkim w regulacjach prawa unijnego. Z historycznego punktu widzenia
pierwszym aktem prawnym normujagcym m.in. kwesti¢ transgranicznego przeprowadzania
dowodéw byla Konwencja haska z dnia 17.07.1905r. dotyczaca procedury cywilne;.
Konwencja ta zastgpiona zostata Konwencja podpisang w Hadze dnia 1.03.1954r. dotyczaca
procedury cywilnej. Kolejnym aktem prawa mig¢dzynarodowego, ktory tym razem w sposob
odrebny regulowat kwestie dotyczacag przeprowadzania dowodow, byla Konwencja
sporzadzona dnia 18.03.1970 w Hadze o przeprowadzaniu dowodow za granicag w sprawach

cywilnych i handlowych®®.

Obecnie natomiast obowigzuje rozporzadzenie Rady (WE)
nr 1206/2001 z 28.05.2001 w sprawie wspdipracy miedzy panstwami czlonkowskimi przy
przeprowadzaniu dowodéw w sprawach cywilnych lub handlowych®®®, ktére reguluje materie
rekwizycji biernej i czynnej’®’. W zakresie stosowania $rodkow tymczasowych odnosnie
zabezpieczenia dowodu zastosowanie bedzie mialo takze rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego 1Rady (UE) nr 1215/2012 w sprawie jurysdykcji iuznawania orzeczen

sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych **®.

1.5. Ratio legis przepisow K.p.c. ograniczajacych postepowanie dowodowe

Ustalenie stanu faktycznego powinno w maksymalnym stopniu odpowiadaé
rzeczywistym stosunkom. Nie zawsze jednak mozna wykorzysta¢ wszystkie srodki dowodowe.
Dzieje si¢ tak wowczas, kiedy mamy do czynienia z roznego typu ograniczeniami w zakresie
badania faktow. W doktrynie panuje spor w zakresie klasyfikacji ograniczen dowodowych.

Z jednej strony dokonuje si¢ rozroznienia pomig¢dzy ograniczeniami dowodzenia oraz

3% A. Laskowska, Dowody ... op.cit., s. 96; F. Zedler, Dopuszczalnosé... op.cit., s. 537.

3Pz, U. 22000, Nr 50, poz. 582 i 583 ze sprostowaniem.

Dz U. UE L 174 22001, s. 1-24.

%7 1. Gotaczynski, Wspdlpraca w sprawach cywilnych... op.cit., s. 116-119; K. Piasecki, Zarys sgdowego prawa
procesowego ... op.cit., s. 235-242; P. Grzegorczyk, P. Rylski, K. Weitz, Przeglgd orzecznictwa europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwosci z zakresu europejskiego prawa procesowego cywilnego (2003-2008), KPP 2009/3, s.
816-819 1 literatura tam przywolana; P. Rylski, Zabezpieczenie dowodu na gruncie rozporzgdzenia 44/2001
i 1206/2001, [w:] Europejskie prawo procesowe cywilne i kolizyjne, red. P. Grzegorczyk, K. Weitz, Warszawa
2012, s. 260-262.

368 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12.12.2012 w sprawie jurysdykcji
i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych, Dz. U. L 351, s. 1.
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ograniczeniami dowodu®. Pierwsze to ograniczenia w mozliwoéci ustalania pewnych faktow,
drugie taczy si¢ z przeszkodami w korzystaniu ze srodkow dowodowych. Klasyfikacja ta ma
swoje zroédlo w dystynkcji pomigdzy dowodem a dowodzeniem, gdzie dowodzenie to
czynnosci zmierzajagce do stwierdzenia prawdziwos$ci lub nieprawdziwos$ci twierdzen
o istnieniu okreSlonych faktow. W ramach procesu dowodzenia dopuszczane sg 1
przeprowadzane dowody. Ograniczenie dowodu pocigga za sobg ograniczenia dowodzenia.
Racje ma jednak L. Blaszczak®', ktory kontestuje sens dokonania takiego rozréznienia. Podaje,
ze zarowno w ograniczeniach dowodzenia jak 1 w ograniczeniu dowodu mamy do czynienia
z tym samym efektem w postaci ograniczenia w badaniu faktow. Ponadto ptaszczyzny te
wzajemnie si¢ przenikaja, co podwaza znaczenie, czy akurat mamy do czynienia z jednym badz
z drugim ograniczeniem. Powofany Autor przyjmuje zalozenie, ze w postgpowaniu
dowodowym mamy po prostu do czynienia z ograniczeniami dowodowymi, ktore s3
ograniczeniami w badaniu faktow.

W kontekscie rozwazan nad ograniczeniami dowodowymi wskaza¢ nalezy, ze reguly
jest przeprowadzanie dowodow na wykazanie faktow istotnych dla rozstrzygnigcia sprawy
(art. 227 k.p.c.). Postgpowanie dowodowe odbywa si¢ w zasadzie przed sagdem orzekajacym
(art. 235 § 1 k.p.c.). Ma to przede wszystkim na celu wlasciwa realizacje przez strony prawa do
sadu. Wskazane w dalszej czesci wywodu przepisy ograniczajace sagd w mozliwosci
przeprowadzenia dowodow sg przepisami o charakterze wyjatkowym wobec ogolnej zasady
mozliwosci przeprowadzania dowodow przez organy sprawujace wymiar sprawiedliwosci,
dlatego nie moga by¢ stosowane w szerszym zakresie, niz to wynika z tresci wlasciwych
norm*"?. Ograniczaja bowiem poznanie prawdy, co z kolei warunkuje trafno$é rozstrzygniecia
konkretnej sprawy. Zgodnie z regula exceptiones non sunt extendendae'® istnieje zakaz
wykladni rozszerzajace; wyjatkow. W doktrynie wylacza si¢ takze mozliwos¢ korzystania
z analogii w odniesieniu do norm prawnych o charakterze szczegdlnym lub wyjatkowym, cho¢
nie jest to zasada o charakterze bezwzglednym®”. Niedopuszczalna jest wykladnia

. . . . . 405
rozszerzajgca przepisu ograniczajacego prawa podmiotowe oraz prawa procesowe stron’ .

400 A. Skapski, Ograniczenia dowodzenia w procesie cywilnym, Warszawa-Krakow 1981, s. 23; A. Oklejak, Wokot
problematyki. .. op.cit., s. 266 1 n.

01y .. Blaszczak, Ograniczenia w badaniu ... op.cit., s. 58.

402 1 Misztal-Konecka, Dowody uzyskane sprzecznie z prawem ...op.cit, s. 140.

403 postanowienie TK z 17.10.2001, SK 14/01, 2001/7/222; postanowienie z 30.05.2007, SK 3/06, OTK
2007/6A/62; wyrok TK z 22.11.2016, K 13/15, OTK 2016/A/88.

494 M. Walasik, Analogia w prawie procesowym cywilnym, Warszawa 2013, s. 416 i n.

93 Wyrok SN z 23.01.2007, III CSK 278/06, OSNC 2007/12/186; L. Morawski, Zasady wyktadni prawa, Torun
2010, s. 199-200.
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Dlatego tez w przypadku pominigcia danego dowodu, sad musi oprze¢ swoja decyzje na
wyraznej podstawie prawnej, co wynika takze z brzmienia art. 235> § 2 k.p.c.

W celu poczynienia niezbednych wnioskow odnosnie istoty ograniczen
ustanowionych przez prawodawce oraz wartosci chronionych przez ich obowigzywanie,
analizie poddam przepisy statuujace tego typu przeszkody w badaniu faktow. Na potrzeby
niniejszego opracowania przyjatem nastepujacg klasyfikacje ograniczen dowodowych
zawartych w k.p.c., to jest: ograniczenia warunkowe 1 bezwarunkowe, ograniczenia wynikajace
z prekluzji procesowej, ograniczenia ze wzgledu na prawnie chroniong tajemniceg.
Warunkowo$¢ oznacza, ze przy ziszczeniu si¢ pewnych dodatkowych okolicznosci nie begdzie
ono mialo zastosowania, natomiast ograniczenia bezwarunkowe w sposob bezwzgledny
(catkowicie) wylaczaja mozliwos¢ dopuszczenia 1 przeprowadzenia okreslonego dowodu
niezaleznie od woli podmiotu, ktéry wystepuje w postepowaniu cywilnym**’. Koniecznym jest
takze wskazanie na podstawe prawng 1 znaczenie poszczegdlnych typow ograniczen, gdyz
zgodnie z art. 235% § 1 pkt 1 k.p.c. sad w szczegélnosci moze pominaé dowdd, ktorego
przeprowadzenie wytacza przepis kodeksu. Nastepnie zdefiniowaé nalezy powody, ktore legly
u podstaw ich ustanowienia.

Przepisy dotyczace ograniczen warunkowych odnosza si¢ do takich instytucji jak:
prawo $wiadka do odmowy zeznan i odpowiedzi na zadane pytanie (art. 261 § 112 k.p.c.),
ograniczenia w zakresie zastgpowania dowodu z dokumentu dowodem z zeznan $wiadkow 1
dowodem z przestuchania stron (art. 246 k.p.c.), ograniczenia w zakresie prowadzenia dowodu
przeciwko osnowie lub ponad osnowe dokumentu (art. 247 k.p.c.), niedopuszczalnos$é
przestuchania mediatora jako $wiadka (art. 259' k.p.c.), niedopuszczalno$é przestuchania
wojskowych 1 urzednikow polaczonego z naruszeniem tajemnicy informacji niejawnej
(art. 259 pkt 2 k.p.c.). Przepisy w sposdb warunkowo ograniczajace mozliwos$¢ przeshuchania
w charakterze $wiadkow okreslonego kregu osob ze wzgledu na element zakrajowosci
zamieszczone sa w treSciart. 1113'§ 112 wzw. zart. 1111 § 1iart. 1112 § 1 k.p.c.

Jednym z podstawowych 1 doniostych praktycznie ograniczen jest prawo $wiadka do
odmowy zeznan. Zgodnie z art. 261 § 1 k.p.c. nikt nie ma prawa odméwi¢ zeznan
w charakterze swiadka, z wyjatkiem matzonkéw stron, ich wstepnych, zstgpnych 1 rodzenstwa
oraz powinowatych w tej samej linii lub stopniu, jak réwniez 0s6b pozostajacych ze stronami
w stosunku przysposobienia. Prawo odmowy zeznan trwa po ustaniu malzenstwa lub

rozwigzaniu stosunku przysposobienia. Jednakze odmowa zeznan nie jest dopuszczalna

46 A. Oklejak, Wokot problematyki... op.cit., s. 270-274; A. Skapski, Ograniczenia dowodzenia ...op.cit, s. 32;
L. Btaszczak, Ograniczenia w badaniu ...op.cit., s. 58-59.
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w sprawach o prawa stanu, z wyjatkiem spraw o rozwdd. W mysl § 2 powolanego artykutu,
swiadek moze odmowi¢ odpowiedzi na zadane mu pytanie, jezeli zeznanie mogtoby narazic¢
jego lub jego bliskich, wymienionych w paragrafie poprzedzajagcym, na odpowiedzialnos¢
karng, hanbe lub dotkliwa 1 bezposrednig szkod¢ majatkowsq albo jezeli zeznanie miatoby by¢
polaczone z pogwalceniem istotnej tajemnicy zawodowej. Duchowny moze odmowi¢ zeznan
co do faktow powierzonych mu na spowiedzi. Instytucja prawa odmowy zeznan, o ktérej mowa
w art. 261 § 1 k.p.c. stanowi probe pogodzenia powszechnego obowigzku sktadania zeznan
przez $wiadka z prawem kazdego czlowieka do ochrony zZycia rodzinnego
1 prywatnosci statuowanych w art. 47 Konstytucji RP. Ustawodawca przyznal zatem
kompetencje samym zainteresowanym, to jest osobom wezwanym przez sagd w celu zlozenia
zeznan, do sposobu realizacji ochrony zycia rodzinnego i prywatnosci. Nie tylko wzglad na
poszanowanie zycia rodzinnego 1 prywatnosci legl u podstaw przyjecia takiego rozwigzania,
ale chroni ono takze sad przed fatszywymi zeznaniami, ktore mogliby sktada¢ swiadkowie przy
braku mozliwosci odmowy zeznan. Natomiast instytucja odmowy odpowiedzi, o ktorej jest
mowa w art. 261 § 2 k.p.c. oparta jest na zupelnie odmiennych zalozeniach. Przedmiotem jej
ochrony sg warto$ci nalezace do rdéznych kategorii, to jest: wolno$¢ osobista Swiadka
1 czlonkow jego rodziny, ich cze$¢, wolnos$¢ od narazania si¢ na potepienie spoteczne (hanbe),
wolnos$¢ od narazania si¢ na szkod¢ majatkowa, swoboda wykonywania niektorych zawodow,
a takze wolno$¢ wykonywania praktyk religijnych®’. Z uwagi na przedmiot ochrony tych
przepiséw, co determinuje ich ratio legis, wskaza¢ nalezy, ze prawo $wiadka do odmowy
zeznan i do odmowy odpowiedzi na zadane pytanie to dwie niezalezne od siebie instytucje*".
Procesowe znaczenie tych instytucji wykracza poza dowdd z zeznan Swiadkow.
Wskaza¢ bowiem nalezy, ze zgodnie z art. 280 k.p.c. osoba wyznaczona na bieglego moze nie
przyja¢ wlozonego na nig obowigzku z przyczyn, jakie uprawniaja $wiadka do odmowy
zeznan, a ponadto z powodu przeszkody, ktoéra uniemozliwia jej wydanie opinii, natomiast
w mysl 248 § 2 k.p.c. od obowigzku przedstawienia sagdowi dokumentu moze uchyli¢ si¢ ten,
kto co do okolicznosci objetych trescia dokumentu moglby jako §wiadek odméwic zeznania
albo kto posiada dokument w imieniu osoby trzeciej, ktora mogtaby z takich samych przyczyn
sprzeciwi¢ si¢ przedstawieniu dokumentu. To samo dotyczy uchylenia si¢ od obowigzku

zlozZenia proby pisma (art. 254 § 2 k.p.c.) lub przedmiotu ogledzin (art. 293 k.p.c.). Ponadto

7K. Knoppek, Dowdd z zeznari swiadkéw, [w:] System prawa procesowego cywilnego. Postepowanie procesowe
przed sqdem pierwszej instancji, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 320 i n.; K. Knoppek, Zeznania swiadkow,
[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I Artykuly 1-366, red. H. Dolecki,
T. Wisniewski, Warszawa 2013, s. 904 i n.

408 K. Knoppek, Dowéd z zeznari ...op.cit., s. 336 in.
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zgodnie z odestaniem zawartym w art. 308 k.p.c. przepis o odmowie odpowiedzi stanie si¢
podstawg takze do uchylenia si¢ od obowigzku przedstawienia dokumentow zawierajacych
zapis obrazu i dzwigku™”.

Kolejnym ograniczeniem w badaniu faktow jest brak mozliwosci zastgpowania
dowodu z dokumentu dowodem z zeznan §wiadkéw 1 dowodem z przestuchania stron. Zgodnie
z brzmieniem art. 246 k.p.c. jezeli ustawa lub umowa stron wymaga dla czynno$ci prawne;j
zachowania formy pisemnej, dowod ze s$wiadkow Iub =z przestuchania stron
w sprawie miedzy uczestnikami tej czynnosci na fakt jej dokonania jest dopuszczalny
w wypadku, gdy dokument obejmujacy czynnos¢ zostal zagubiony, zniszczony lub zabrany
przez osobeg trzecia, a jezeli forma pisemna byla zastrzezona tylko dla celow dowodowych,
takze w wypadkach okreslonych w k.c. Przepis ten odsyta do tresci art. 74 § 1 k.c. , ktory
facznie z art. 246 k.p.c. ustanawia niedopuszczalno$¢ dowodu ze swiadkow 1 dowodu
z przestuchania stron co do faktu dokonania czynnosci. W doktrynie podaje si¢, ze pojecie to
nalezy rozumie¢ szeroko, nie zawezajac jego znaczenia wytgcznie co do faktu zawarcia umowy
migdzy stronami, lecz takze jako caly obszar zwigzany z trescig tej umowy. Ograniczenie to
powinno by¢ stosowane w sytuacji, kiedy dokument obejmujacy czynno$¢ prawng powinien
byt powstaé, ale nie zostat przez strony sporzadzony badz zostat utracony”'".

Omawiane ograniczenie ma swoje znaczenie dla pewnosci 1 bezpieczenstwa obrotu
prawnego, gdyz ustawodawca przyznal dowodom z dokumentéw pierwszenstwo nad
dowodami o charakterze osobowym. Centralnym elementem tego ograniczenia jest
przekonanie o wickszej wartoéci dowodowej dokumentu nad informacjami''' uzyskanymi
bezposrednio od czlowieka. Warto zaznaczyC, ze ustawodawca zlagodzil to ograniczenie,
niemniej jednak wszystkie trzy postacie utraty dokumentu stanowig okoliczno$ci faktyczne
tworzace stan faktyczny sprawy i1 muszg zosta¢ udowodnione na ogolnych warunkach. Takze

tre$¢ art. 74 § 2, 3 i 4 kc.*'? zawiera wyjatki od omawianego ograniczenia. Ponadto

49 Tbidem.

10 Ibidem s. 219-224; K. Knoppek, Komentarz do art. 246 Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks
postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2013, s. 885-888;
T. Erecinski, Komentarz do art. 246 Kodeksu postgpowania cywilnego, [w:] Kodeks Postgpowania Cywilnego.
Komentarz, Tom II, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 353-356.

M. Grochowski, Skutki braku zachowania formy szczegdlnej oswiadczenia woli, Warszawa 2017, s. 262-264.
#2 7godnie z ich brzmieniem mimo niezachowania formy pisemnej, dokumentowej albo elektroniczne;
przewidzianej dla celow dowodowych dowodd z zeznan §wiadkow lub z przestuchania stron jest dopuszczalny,
jezeli obie strony wyraza na to zgodg, zada tego konsument w sporze z przedsigbiorca albo fakt dokonania
czynnosci prawnej jest uprawdopodobniony za pomoca dokumentu. Jezeli forma pisemna, dokumentowa albo
elektroniczna jest zastrzezona dla o$wiadczenia jednej ze stron, w razie jej niezachowania dowod z zeznan
swiadkéw lub z przestuchania stron na fakt dokonania tej czynnosci jest dopuszczalny takze na zadanie drugiej
strony. Przepisow o skutkach niezachowania formy pisemnej, dokumentowej albo elektronicznej przewidzianej
dla celoéw dowodowych nie stosuje si¢ do czynnosci prawnych w stosunkach migdzy przedsigbiorcami.
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ograniczenia te nie obowigzuja w sprawach z zakresu prawa pracy 1 ubezpieczen spotecznych,
0 czym stanowi art. 473 § 1 k.p.c. Doktryna*'"? stoi na stanowisku, ze ma to przede wszystkim
na celu odformalizowanie postgpowania dowodowego w sprawach z zakresu prawa pracy
1 ubezpieczen spotecznych, co powinno uprosci¢ spdr sadowy i1 ulatwi¢ pracownikom
1 ubezpieczonym przeprowadzenie postepowania dowodowego. W piSmiennictwie wskazuje
si¢ takze, ze ustanowienie omawianych wyjatkow od ograniczenia w postaci zakazu
zastgpowania dowodu z dokumentu dowodem z zeznan §wiadkdw 1 dowodem z przestuchania
stron jest swoistego rodzaju proporcjonalizacja rygoru dowodowego, gdyz wykluczenie tych
dowoddéw o charakterze osobowym byloby s$rodkiem nadmiernym 1 nieadekwatnym do
zakladanych potrzeb. Sposoby proporcjonalizacji rygoru ad probationem zawieraja wigc
w sobie cele o silnym podlozu aksjologicznym. Pozwalaja na wyeliminowanie sytuacji,
w ktérych utrzymanie ustawowych skutkdw naruszenia wymogéw formalnych byloby
sprzeczne z wymogami stusznosci. Ich przejawow upatrywa¢ mozna w koncepcji poczatku
dowodu na pi$mie oraz uchylenia ograniczen dowodowych na zadanie konsumenta*'.
Ustawodawca wprowadzil takze ograniczenia uniemozliwiajace przeprowadzanie
dowodéw przeciwko osnowie lub ponad osnowe dokumentu. Zgodnie z art. 247 k.p.c. dowod
ze swiadkéw lub z przestuchania stron przeciwko osnowie lub ponad osnowe dokumentu
obejmujacego czynnos$¢ prawng moze by¢ dopuszczony miedzy uczestnikami tej czynnosSci
tylko w wypadkach, gdy nie doprowadzi to do obejscia przepisow o formie zastrzezonej pod
rygorem niewaznosci 1 gdy ze wzgledu na szczegdlne okolicznosci sprawy sad uzna to za
konieczne. W rozumieniu tego przepisu niedopuszczalny jest dowod, ze strona zlozyta
o$wiadczenie woli innej tresci, anizeli utrwalona w dokumencie*'®, a takze niedopuszczalny
jest dowdd, ze strona w ogole tego oswiadczenia woli nie ztozyla oraz dowod, ze dokument jest
niekompletny, a cata czynnos¢ prawna obejmowala jeszcze dalsze oswiadczenia woli nieujete
w dokumencie. Ograniczenie dowodowe dotyczy bezwzglednie wszystkich dokumentow
wyrazajagcych forme pisemng ad solemnitatem, ale tylko w takich granicach, aby nie
doprowadzito to do obejscia przepisdw o formie zastrzezonej pod rygorem niewaznos$ci. Majac

na wzgledzie kontrowersje wystepujace w doktrynie*'®, jakie wywoluje redakcja tego przepisu i

413 K. Antonéw, A. Jabtonski, Kodeks postepowania...op.cit, s. 229 i n.; J. Bodio, Postepowanie w sprawach
z zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
red. A. Jakubecki, Warszawa 2012, s. 561 in.

M. Grochowski, Skutki braku. . .op.cit., s. 284-286.

% Orzeczenie SN z 9.06.1962, TV CR 758/61, OSNCP 1963/6/136.

16 ¥ Stefko, Postepowanie dowodowe w polskim procesie cywilnym. Stosunek dowodu z dokumentu do dowodu
ze Swiadkow, Przeglad Notarialny 1951/1-3, s. 9 i n.; H. Madrzak, Ograniczenia dowodowe przeciwko osnowie lub
ponad osnowe dokumentu a postulat wykrycia prawdy w procesie cywilnym, NP 1961/3, s. 352 i n.;
Z. Radwanski, Wykladnia oswiadczen woli skladanych indywidualnym adresatom, Wroctaw 1992, s. 145;
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poszczegdlne rozumienie jego wyrazen, niezbednym jest wskazanie ratio legis tego
unormowania. K. Knoppek*'” podaje, ze rola tego przepisu jest stabilizujaca, a nawet
wychowawcza. Zmusza on strony do rzetelnego i uczciwego formutowania tekstow pisemnych
czynno$ci prawnych oraz ukazuje stronom procesowym wyzszo$¢ dokumentu nad dowodami
z zeznah $wiadkow i przestuchania stron. Autor przywoluje poglad M. Tyczki''®, zgodnie
z ktorym sady powinny wyrabia¢ w spoleczenstwie szacunek dla dokumentu jako formy
dokonywania czynnosci prawnych. To wlasnie w celu zagwarantowania bezpieczenstwa
1 pewnosci obrotu prawnego ustawodawca przyznat dowodowi z dokumentéw pierwszenstwo
przed dowodami o charakterze osobowym, co znajduje potwierdzenie w powotanych powyzej
przepisach prawnych statuujacych ograniczenia dowodowe *'°.

Kolejne dwa ograniczenia dowodowe dotycza niedopuszczalnosci przestuchania
mediatora jako $wiadka (art. 259" k.p.c.) oraz wojskowych i urzednikéw co polaczone byloby
z naruszeniem tajemnicy informacji niejawnej (art. 259 pkt 2 k.p.c.). Zgodnie z art. 259" k.p.c.
mediator nie moze by¢ $wiadkiem co do faktow, o ktorych dowiedziat sie¢ w zwigzku
z prowadzeniem mediacji, chyba ze strony zwolnig go z obowigzku zachowania tajemnicy
mediacji. Ksztalt tego uregulowania wynika z faktu, ze jedng z zasad postgpowania
mediacyjnego jest poufnos¢. Przepis ten gwarantuje przede wszystkim stronom postepowania
mediacyjnego, ze szczegdly ujawnione w toku tego postepowania nie beda przekazywane
innym podmiotom. Z przepisem tym koreluje tres¢ art. 183* § 3 k.p.c., w mys$l ktorego
bezskuteczne jest powotywanie si¢ w toku postgpowania przed sgdem lub sadem polubownym
na propozycje ugodowe, propozycje wzajemnych ustgpstw lub inne oswiadczenia sktadane
w postepowaniu mediacyjnym. Tajemnica mediatora nie ma jednak charakteru bezwzglednego,
gdyz strony zgodnie mogg zwolni¢ go z obowiazku jej przestrzegania. Kolejne ograniczenie
wynika z art. 259 pkt 2 k.p.c. 1 stanowi, ze swiadkami nie mogg by¢ wojskowi 1 urzednicy
niezwolnieni od zachowania w tajemnicy informacji niejawnych o klauzuli ,,zastrzezone” lub
,poufne” oraz osoby zobowigzane do zachowania tajemnicy Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej, jezeli ich zeznanie miatoby by¢ polaczone z jej naruszeniem. Celem
tej regulacji jest ochrona informacji niejawnych (z klauzulg ,,zastrzezone” lub ,,poufne”) przed

ujawnieniem w procesie cywilnym i to niezaleznie od tego, kto aktualnie jest dysponentem tej

M. Tyczka, Ograniczenia dowodow ze swiadkow i z przestuchania stron przeciwko dokumentom, [w:] Ksiega
pamiqgtkowa ku czci Kamila Stefki, red. W. Berutowicz, Warszawa 1967, s. 359 i n.; K. Knoppek, Wokot sporu
o ograniczenie dowodowe przeciwko i ponad osnowe dokumentu (proba podsumowania), [w:] Ksigga pamigci
ku czci W. Broniewicza, red. A. Marciniak, £.6dz 1998, s. 163 in.

7K. Knoppek, Dowéd z dokumentu. .. op.cit., s. 232.

8 M. Tyczka, Ograniczenia dowodéw... op.cit., s. 374.

19 K. Knoppek, Dowéd z dokumentu. .. op.cit., s. 220.
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informacji. Sad z kolei ma obowigzek z urzgdu czuwac nad tym, aby informacja ta nie zostata
W procesie ujawniona.

Zasady ochrony informacji niejawnej okresla ustawa z 05.08.2010 o ochronie
informacji niejawnych*?°, zgodnie z ktéra informacja niejawna sklasyfikowana jest w czterech
grupach 1 oznaczona odpowiednimi klauzulami: ,$ciSle tajne”, ,tajne”, ,,poufne”
1 ,,zastrzezone”. W ustawie tej zrezygnowano z podzialu informacji niejawnych na tajemnice
panstwowa 1 stuzbowa. Informacjami niejawnymi sg tylko takie informacje, ktorych
nieuprawnione ujawnienie stanowitoby lub moglo spowodowac szkody dla Rzeczypospolitej
Polskiej albo byloby z punktu widzenia jej interesOw niekorzystne (art. 1 ust. 1 cytowanej
ustawy). Zgodnie z art. 4 ust 2 powotanej wyzej ustawy, zasady zwalniania od obowigzku
zachowania w tajemnicy informacji niejawnych oraz sposob postepowania z aktami spraw
zawierajacymi informacje niejawne w postgpowaniu przed sgdami i innymi organami okreslaja
przepisy odrebnych ustaw. Oznacza to, ze ustawa o ochronie informacji niejawnych ma
zastosowanie do sadow 1 trybunaléw nie jako organdow wymierzajacych sprawiedliwos¢, lecz
jako jednostek organizacyjnych, czyli jedynie poza zakresem orzekania*'. Brak jest jednak
regulacji dotyczacych zwolnienia $wiadka z obowigzku zachowania w tajemnicy informacji
niejawnych oraz przechowywania protokolow zawierajacych taka tajemnice’*?. Niemniej
jednak, pomimo niewydania stosownego rozporzadzenia, w doktrynie*® uznaje sic za
dopuszczalne przestuchanie podmiotow wskazanych w art. 259 pkt 2 k.p.c. w sytuacji
zwolnienia ich od zachowania tajemnicy (potwierdzonego odpowiednim os$wiadczeniem
wilasciwego organu przetozonego) lub co do faktow istotnych dla rozstrzygnigcia sprawy
a nieobjetych tajemnica. Ewentualne zwolnienie $wiadka od obowigzku zachowania
w tajemnicy informacji niejawnych dotyczy¢ moze tych informacji, ktore opatrzone zostaly
klauzulg ,zastrzezone” lub ,poufne”. Natomiast w przypadku informacji objetych klauzulg
Htajne” lub ,.$cisle tajne” to przeshuchanie osoby §wiadka na okoliczno$¢ objeta taka tajemnica
uzna¢ nalezy za catkowicie niedopuszczalne. Podstawowym celem tej regulacji jest ochrona
informacji niejawnych przed ujawnieniem w procesie cywilnym 1 to niezaleznie od tego, kto

jest jej aktualnym dysponentem.

420
421

Ustawa z 05.08.2010 o ochronie informacji niejawnych, Dz. U. Nr 182, poz. 1228.

S. Hoc, Ochrona informacji niejawnych i innych tajemnic ustawowo chronionych. Wybrane zagadnienia,
Opole 2006, s.49.

22w postepowaniu karnym natomiast, w oparciu o delegacje art. 181 § 2 k.p.k., Minister Sprawiedliwosci wydat

rozporzadzenie z dnia 20.02.2012 w sprawie sposobu postgpowania z protokotami przestuchan i innymi

dokumentami lub przedmiotami, na ktore rozcigga si¢ obowiazek zachowania w tajemnicy informacji niejawnych

albo zachowania tajemnicy zwigzanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji, Dz.U.2012 r., poz. 219.

423 K. Knoppek, Zeznania swiadkow... op.cit.,s. 904 i n.; T. Demendecki, Zeznania swiadkow, [w:] Kodeks

postepowania cywilnego. Komentarz, red. A. Jakubecki, Warszawa 2012, s. 346 i n.
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Istotnym ograniczeniem w mozliwosci powotywania twierdzen i dowodoéw, a wigc
ograniczajacym mozliwo$¢ badania faktow, stanowi ustawowa prekluzja dowodowa oraz
dyskrecjonalna wiladza sedziego. Sad moze zakresli¢ stronom czasowe granice gromadzenia
materiatu dowodowego. Zgodnie z art. 205> § 2 i 3 k.p.c. przewodniczacy moze zobowiazaé
strong, by w piSmie przygotowawczym podala wszystkie twierdzenia 1 dowody istotne dla
rozstrzygni¢cia sprawy pod rygorem utraty prawa do ich powotywania w toku dalszego
postepowania. W takim przypadku twierdzenia 1 dowody zgloszone z naruszeniem tego
obowigzku podlegaja pominigciu, chyba ze strona uprawdopodobni, iz ich powolanie
w pismie przygotowawczym nie bylo mozliwe albo ze potrzeba ich powolania wynikla pdznie;.
P&zniejsze wyznaczenie posiedzenia przygotowawczego nie powoduje otwarcia terminu do
zglaszania nowych twierdzen 1 dowoddéw. Natomiast w sprawach, w ktorych wyznaczono
posiedzenie przygotowawcze, to zgodnie z art. 205'% § 1 k.p.c. strona moze przytacza¢ dowody
do chwili zatwierdzenia planu rozprawy. Z kolei w postgpowaniu w sprawach gospodarczych
powod jest obowigzany powola¢ wszystkie twierdzenia 1 dowody w pozwie, a pozwany
w odpowiedzi na pozew, przewodniczacy moze stosownie do okoliczno$ci sprawy moze
okresli¢ inny termin do powolania przez strone twierdzen i dowodow (art. 458° § 113 k.p.c.).
W mysl art. 235 § 1 pkt 5 k.p.c.*** sad moze w szczegdlnosci pomina¢ dowdd zmierzajacy
jedynie do przedhuzenia postgpowania. Natomiast zgodnie z art. 242 k.p.c., jezeli postepowanie
dowodowe napotyka przeszkody o nieokre§lonym czasie trwania, sagd moze oznaczy¢ termin,
po ktérego uptywie dowdd moze by¢ przeprowadzony tylko wowczas, gdy nie spowoduje to
zwloki w postegpowaniu. W okreslonych sytuacjach prawodawca daje prymat szybkosci
1 sprawnos$ci postgpowania.

Ograniczenia o charakterze bezwarunkowym powoduja, ze dopuszczenie
1 przeprowadzenie okreslonego dowodu jest niemozliwe bez wzgledu na ziszczenie si¢

dodatkowych okolicznosci (np. zgode osoby bedacej zroédlem dowodnym)*®’.

Do spektrum
przepisOw statuujacych tego rodzaju ograniczenia zaliczy¢ przede wszystkim nalezy art. 11
k.p.c., zgodnie z ktoérym ustalenia wydanego w postgpowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujacego co do popetnienia przestgpstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Jednakze
osoba, ktora nie byla oskarzona, moze powotywac si¢ w postgpowaniu cywilnym na wszelkie

okolicznosci wytagczajace lub ograniczajace jej odpowiedzialnos$¢ cywilna.

24 Szerzej na temat rozumienia wskazanej przestanki pominigcia dowodu por. rozdziat VI.2.
425 A. Oklejak, Wokét problematyki. .. op.cit., s. 272 i n.; L. Blaszczak, Ograniczenia w badaniu ... op.cit., s. 17-
24.
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Omawiany typ ograniczenia dotyczy¢ bedzie takze dowodow z zeznan $wiadkow.
Zgodnie z art. 259 pkt 1, 3 14 k.p.c. $wiadkami nie mogg by¢ osoby niezdolne do spostrzegania
lub komunikowania swych spostrzezen, przedstawiciele ustawowi stron oraz osoby, ktore moga
by¢ przestuchane w charakterze strony jako organy osoby prawnej lub innej organizacji
majacej zdolno$¢ sadowa, wspdhuczestnicy jednolici, a w konsekwencji obowigzywania art. 81
k.p.c. takze interwenient uboczny samoistny**°. Wiasciwosci psychofizyczne osoby, ktéra ma
sktada¢ zeznania w procesie cywilnym ksztattuja jej zdolno$¢ do wystepowania w takim
charakterze 1 podlegaja kazdorazowej ocenie sadu. Zatem kazdy, kto ma dojrzato$¢ umystowa,
kto moze czyni¢ okreslone spostrzezenia, a nastgpnie je przekaza¢, moze zostaé wezwany przez
sad do zlozenia zeznan jako $wiadek™’. Dlatego tez osoby niezdolne do spostrzegania lub
komunikowania swych spostrzezen nie mogg by¢ przestuchiwani w charakterze $wiadkow.
Podobne ograniczenia znajdujg si¢ w art. 260 1430 k.p.c., w mys$l brzmienia pierwszego z nich,
wspohuczestnik sporu, niebedacy wspdluczestnikiem jednolitym, moze by¢ $wiadkiem co do
faktow dotyczacych wylacznie innego wspoluczestnika, natomiast drugi z przywotanych
artykulow stanowi, ze maloletni, ktorzy nie ukonczyli lat trzynastu, a zstepni stron, ktorzy nie
ukonczyli lat siedemnastu, nie moga by¢ przestuchiwani w charakterze swiadkow.

Przepisy te maja niewatpliwie charakter gwarancyjny na plaszczyznie mozliwosci
wykrycia prawdy oraz szybkos$ci postgpowania. Intencjg ustawodawcy jest niedopuszczenie do
sytuacji, w ktorej koniecznym byltoby przeprowadzenie dowodu, a dopiero potem odmoéwienie
mu mocy dowodowej z uwagi okoliczno$ci objete dyspozycjami art. 259 pkt 1
1 art. 430 k.p.c. Rowniez w sytuacjach wskazanych w art. 259 pkt 3 1 4 oraz art. 260 k.p.c.,
kiedy osoby ujete w tych regulacjach moga by¢ przestuchane w charakterze strony'™,
ustawodawca expresis verbis wytaczyt podwojng rolg procesowa, w jakiej dane osoby mogtyby
wystepowac. Z uwagi na stopien zainteresowania tych podmiotéw w wyniku toczacego si¢

postepowania  ustawodawca przesadzil o braku mozliwosci  przestuchania ich

26 Wyrok SN z 30.01.1970, I PR 116/69, LEX nr 695031; wyrok SN z 10.11.1999, I CKN 20/98, Prok. i Pr.-wkk.
2001/2/32.

427 B. Kaczmarek, Maloletni Swiadek w procesie cywilnym- zagadnienia wybrane, PPiA LXXXI 2009/81, s. 49-64;
K. Knoppek, Niezdolnos¢ spostrzegania lub przekazywania spostrzezen jako okolicznos¢ wylgczajgca swiadka od
sktadania zeznan w postepowaniu cywilnym, NP 1982/1-2, s. 83 i n.; K. Knoppek, Podmiotowe ograniczenia
dowodu z zeznan swiadkow w procesie cywilnym, Poznan 1985, s. 5 i n.; B. Kaczmarek-Templin, Dowod z zeznan
swiadkow, [w:] Dowody i postgpowanie dowodowe w sprawach cywilnych, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz,
Warszawa 2015, s. 559 i n.

28 Orzeczenie SN z 15.07.1947, C III 1102/47, PiP 1948/4, s. 105; B. Kaczmarek-Templin, Dowdd... op.cit.,
s. 568 in.
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w charakterze $wiadka. Interes prywatny moze wzig¢ gore nad prawdomownoscia, co moze
przyczyni¢ si¢ do poczynienia ustalen faktycznych sprzecznych z prawda*”.

Doniostym ograniczeniem w poznaniu faktow jest brak mozliwosci przeprowadzania
dowodéw, ktore swoja trescig obejmuja tajemnice prawnie chroniong. W obowigzujagcym
systemie prawnym ustawodawca ustanowit réznego rodzaju tajemnice. Ich podstawowym
celem jest ochrona informacji nig objetych badz osob korzystajacych z ustug podmiotow
obowigzanych do zachowania powzietych informacji w tajemnicy. Przepisy te maja wigc
charakter gwarancyjny, chronig dobro prawne podmiotu korzystajacego z ustug podmiotu
zobowigzanego do przestrzegania tej tajemnicy. Takze obowiazujacy k.p.c. wskazuje na
niektore tajemnice, takie jak: tajemnica informacji niejawnych (art. 259 pkt 2 1 art. 248 § 2
k.p.c.), tajemnica przedsigbiorstwa (art. 153 § 1', art. 479§ 1 k.p.c.), tajemnica zawodowa

(art. 261 § 2 k.p.c.), czy tajemnica spowiedzi (art. 261 § 2 k.p.c.)*".

2. Typologia dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem

2.1. Uwagi ogolne

Problematyka przeprowadzenia dowoddéw wigze si¢ nierozerwalnie z kwestig ich
uzyskania. Posluzenie si¢ tym wyrazeniem w najbardziej ogdlnym sensie oznacza wejscie
w posiadanie informacji, ktore moga okaza¢ si¢ przydatne do ustalenia faktow istotnych
w postepowaniu sagdowym. Z natury rzeczy problematyka prawnodowodowa sigga poza
granice samego postgpowania dowodowego prowadzonego przed organami procesowymi
i ram zakre$lonych unormowaniami prawa procesowego cywilnego™’. Uzyskanie dowodu,
poza wykorzystaniem mechanizméw postepowania dowodowego, dotyczy takze aktywnosci
podmiotu trzeciego lub strony, ktora nastgpnie oferuje go w toku procesu. W dalszej kolejnosci
to sad podejmuje decyzj¢ procesowg czy dany dowod dopusci¢, czy pominaé jego
przeprowadzenie. Organ procesowy, aby to uczyni¢, powinien si¢ z nim zetkngc.

Podstawowym sposobem uzyskania srodka dowodowego jest dostarczenie go sadowi przez

4295 B. Feldman, Dowdd z przestuchania stron wedtug KPC, Pal. 1931/8-9, s. 375; Z. Krzeminski, Przestuchanie
stron w procesie rozwodowym, Pal. 1960/5, s. 50.

B0 Wyszezegolnienia przepisow  statuujacych poszezegdlne tajemnice prawnie chronione dokonatem
w nastepnym podrozdziale. W wigkszosci regulacje te, poza tajemnicg bankowsa, pozwalaja na przeprowadzenie
dowodu obejmujgcego informacje objete dang tajemnicg, ale tylko w sytuacji, kiedy ustawa okreSla przestanki
i tryb zwalniana od zachowania tej tajemnicy. Wowczas zgoda podmiotu uprawnionego, organu panstwowego,
osoby zainteresowanej, autora materialu, pacjenta, penitenta jest konieczng przestankg umozliwiajaca
przeprowadzenie takiego dowodu.

T W. Jasiniski, Nielegalnie uzyskane...op.cit., s. 36-38.

106



stron¢ lub inng osobg, w ktoérej posiadaniu dowdd si¢ znajduje. Dowdd moze si¢ znajdowac
bowiem we wiladaniu strony procesowej badz osoby trzeciej. Wtadanie to z natury rzeczy moze
odnosi¢ si¢ do dowodow rzeczowych oraz do decydowania o wlasnej osobie na potrzeby
przeprowadzania okres$lonych dowodow (art. 305-307 k.p.c)***.

Ustawa procesowa nie pozostawia postgpowania dowodowego catkowitej swobodzie
sadowi lub stronom, ale reguluje kwestie zwigzane m.in. z konieczno$cig ich powolywania.
Z zasady kontradyktoryjnosci wynika, ze to strony sg obowigzane przytaczac¢ fakty i dowody na
poparcie swoich zadah i wnioskow zglaszanych w trakcie postepowania®®’. W mysl
art. 232 zd. 1 k.p.c. strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow,
z ktorych wywodza skutki prawne. Obowigzuje przy tym generalna zasada swobody stron
w zakresie tego, jakie fakty 1 dowody powoluja. To strony i1 ich subiektywne przekonanie
decyduja o tym, ktore fakty uznaja za istotne i jakie dowody zglosza w toku procesu®”’.
Zgodnie z art. 126 § 1 pkt 4 1 5 k.p.c. kazde pismo procesowe powinno zawieraé 0Snowe¢
wniosku lub o$wiadczenia oraz wskazanie dowodu na poparcie przytoczonych okolicznosci.
W mysl § 1' powotanego artykutu do pisma dolacza sie zataczniki wymienione w tym pi$mie.
Jezeli wigc okreslone dowody wymienione sg jako zataczniki w piSmie procesowym, to strona
musi je przedlozy¢ razem z nim i odpisem dla przeciwnika zgodnie z art. 128 k.p.c. Pisma
inicjujgce proces (art. 187 § 112 k.p.c.) sa takze pismami w rozumieniu art. 126 k.p.c., muszg
spelnia¢ wymoég okreslony w jego § 1 punkcie 3. Stanowi to tzw. pierwszy etap postepowania
dowodowego przejawiajacy si¢ w ofiarowaniu dowodu. Bez tego etapu zadne postepowanie
dowodowe nie bedzie moglo by¢ przeprowadzone, albowiem zidentyfikowanie
1 skonkretyzowanie Zzrodta dowodowego ma podstawowe znaczenie w postgpowaniu cywilnym.
Ustawa procesowa poshuguje si¢ takimi terminami jak: przedstawienie dowodow / dokumentow
/ przedmiotu ogledzin (art. 3, art. 205% § 1 pkt 2, art. 208 § 1 pkt 4, art. 210 § 1 zd. 1, art. 233 §
2, art. 248, art. 251, art. 293, 343 k.p.c.), wskazywanie dowodow (art. 126 § 1 pkt 5, art. 232,
art. 312 pkt 2, art. 394 § 3, art. 4797 § 3, art. 479%, art. 479, art. 4797", 479% art. 505> § 1
k.p.c.), przytaczanie dowodéw (art. 205'> § 11 2, art. 344 § 2 k.p.c.), powolywanie dowodow
(art. 205° § 2, art. 205'% § 1, art. 258, art. 368 § 1 pkt 4 i §1°, art. 398" § 2, art. 458° § 1 i 4
k.p.c.), zglaszanie dowodow (art. 205° § 2, art. 205'% § 1 k.p.c.), dofaczanie dowoddw (art.
505°% § 1, art. 505°° k.p.c.), czy wylaczenie dowodow (art. 458° § 1 k.p.c.). Ze wzgledu na

88 . Turek, Czynnosci dowodowe sqdu w procesie cywilnym, Warszawa 2011, s. 69 i n.

9 K. Piasecki, System... op.cit.,, s. 39-41; K. Knoppek, Zasada kontradyktoryjnosci a wykrywanie prawdy
i problem dopuszczania dowodow z urzedu, [w:] System prawa procesowego cywilnego. Postgpowanie procesowe
przed sqdem pierwszej instancji, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 85-89.

0 A. Skapski, Ograniczenia dowodzenia ... op.cit., s. 19; Z. Resich, Istota...op.cit., s. 154-155.
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wielos¢ tych sformutowan w doktrynie mozna odnotowaé stanowisko, zgodnie z ktorym
proponuje si¢ przyjecie jednego okreslenia, a mianowicie ,przedstawiania dowodow” jako
pojecia najbardziej wlasciwego i pojemnego znaczeniowo' .

Wszystkie wyzej przytoczone przepisy odnoszg si¢ do stron procesu, co powoduje, ze
przedstawienie dowodu jest powinno$cig obcigzajacg podmiot domagajacy  si¢
przeprowadzenia okreslonego dowodu. Wykonuje ona tym samym spoczywajacy na nim
»ciezar dowodu” w znaczeniu procesowym (oneris probandi). Strona, ktora z przytoczonego
przez nig faktu wywodzi skutki prawne, powinna fakt ten udowodni¢, gdyz jest zainteresowana
w jego ustaleniu®?. Strona inicjujac postepowanie powinna wicc przedstawi¢ dowody, aby
uczyni¢ zados$¢ cigzagcemu na niej cigzarowi procesowemu. W praktyce czesto polega to na
wskazywaniu ~w  treSci  pisma  procesowego  dowodow  jako  zalacznikow
1 w konsekwencji dotaczaniu do pism procesowych dokumentéw, fotokopii, kserokopii, zdjec,
no$nikow z utrwalonym dzwigkiem lub obrazem badZz innymi danymi, a wigc ,,innych
dokumentow” o ktorych mowa w art. 308 k.p.c. Praktyka ta znajduje potwierdzenie w tresci
art. 126 § 1' k.p.c., gdzie ustawodawca expressis verbis dopuszcza mozliwo$¢ dotaczenia do
pism procesowych zatgcznikow, wymienionych w tym pi§mie. Tworzy to szeroka kategorie
dowodéw, mogacych stanowi¢ material procesowy, a uzyskanie ktorych odbywa si¢ poza
ramami procesu cywilnego. Inaczej bedzie bowiem przeprowadzany dowod z zeznan
swiadkow, przestuchania stron, opinii bieglego badz ogledzin, kiedy to sad uczestniczy
w kreowaniu danego srodka dowodowego. Odmiennie natomiast sytuacja przedstawia si¢
z dowodami z dokumentow urzedowych 1 prywatnych lub z ,innych dokumentow”
w rozumieniu art. 308 k.p.c., ktore zostaja zaoferowane sagdowi przez strony procesu, czgsto
poprzez zalaczenie ich do pism procesowych. Sad orzekajacy nie ma wdwczas zadnego
wplywu na sposob ich powstania. Styka si¢ z nimi dopiero po wptynigciu pisma procesowego,
do ktorego jest dotaczony taki dowdd. Dowody wskazane w art. 308 k.p.c. majg przedstawic
rzeczywistos¢ poprzez zawarte w nich obrazy lub dzwigki, a nie np. poprzez opisy wyrazone
pismem lub zeznaniami. Cho¢ ich rola w dojs$ciu do prawdy w ramach procesu cywilnego moze

, , . , . , 4
by¢ znaczaca, to okreslane sa mianem tzw. dowodéw pomocniczych o charakterze wtornym® .

¥ K. Kotakowski, Dowodzenie w procesie cywilnym. Komentarz do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego
uwzgledniajgcy nowelizacje z 2000 roku, Warszawa 2000, s. 19.

2 H. Dolecki, Ciezar dowodu... op.cit., s. 54 i n.; I. Andrych-Brzezisaska, Ciezar dowodu. .. op.cit., s. 48 i n.;
s. H. Pietrzkowski, Metodyka pracy sedziego... op.cit., s. 488-491; T. Zembrzuski Cigzar dowodu, [w:] Dowody
w postegpowaniu cywilnym, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, Warszawa 2010,
s. 303-318.

93 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 19.03.2010, I ACa 2/10, Legalis.
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Dokonujac uporzadkowania przedstawianych w literaturze przedmiotu przykladow
dowodéw sprzecznych z prawem, wyodrebni¢ mozna dwie kategorie sposobow wejscia
w posiadanie tego typu dowodow przez strong. Wyr6zni¢ nalezy sytuacje, kiedy dowdd
obiektywnie istnieje, ale strona wchodzi w jego posiadanie - samodzielnie albo przez dziatanie
osoby trzeciej — w wyniku naruszenia norm prawa. Odmiennej kategoryzacji powinna
podlega¢ sytuacja, kiedy dowod obiektywnie nie istnieje, ale strona poprzez dzialanie
sprzeczne z normami prawa - swoje badz osoby trzeciej - doprowadzita do jego wytworzenia.
Sytuacje te sg jakosciowo roézne i w sposdb odmienny wplywaja na istote sprzecznosci
z prawem pozyskanych w ich wyniku dowodow, czynigc punktem wyjscia kryteria dla ich
typologii.

Rozwazajac analizowany problem nie mozna poming¢ kwestii koncentrujgcej si¢ na
wykorzystywaniu w procesie cywilnym materialdow pozyskanych poprzez prywatnego
detektywa. Ramy jego funkcjonowania reguluje ustawa o ustugach detektywistycznych**.
Dziatalno$¢ prywatnych detektywow nierzadko ukierunkowana jest na dostarczeniu stronie
dowoddéw na potrzeby zainicjowania badz wykorzystania ich w toku toczacego si¢ juz
procesu®”. Ustawa o ustugach detektywistycznych w sposob niezwykle szeroki okresla zakres
przedmiotowy informacji, ktore moga by¢ przez detektywa pozyskiwane. Nalezg do nich,
stosownie do art. 2 ust. 1 u.ud, informacje o osobach, przedmiotach 1 zdarzeniach.
Ich uzyskiwanie, przetwarzanie i1 przekazywanie moze odbywaé si¢ jednak w formach
1 zakresach niezastrzezonych dla organéw 1 instytucji panstwowych na mocy odrgbnych
przepisow. Katalog rodzajowy takich informacji, okreslony w kolejnych punktach art. 2 ust. 1
u.u.d., ma jedynie charakter przyktadowy, a to z uwagi na postuzenie si¢ przez ustawodawce
formula ,,w szczegdlnosci”. Zgodnie z wyliczeniem zawartym w tym artykule czynnoS$ci
detektywistyczne dokonywane moga by¢ w sprawach: wynikajacych ze stosunkow prawnych
dotyczacych osob fizycznych oraz ze stosunkow gospodarczych dotyczacych wykonania
zobowigzan majatkowych, zdolno$ci platniczych lub wiarygodnosci w tych stosunkach,
bezprawnego wykorzystywania nazw handlowych lub znakéw towarowych, nieuczciwej
konkurencji lub ujawnienia wiadomos$ci stanowigcych tajemnice przedsigbiorstwa lub
tajemnice¢ handlowa. Ponadto moga stuzy¢ sprawdzaniu wiarygodnosci informacji
dotyczacych szkdd zglaszanych zaktadom ubezpieczeniowym, poszukiwania osob zaginionych
lub ukrywajacych si¢, poszukiwania mienia badz zbierania informacji w sprawie, w ktorej

toczy si¢ postgpowanie karne, postepowanie w sprawach o przestepstwa skarbowe lub

494 Ustawa z 6.07.2001 o ustugach detektywistycznych, t.j. Dz. U. z 2014 r. poz 273 z pézn. zm.
93 K. Knoppek, Problem dowodéw... op.cit., s. 127-128.
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wykroczenia skarbowe albo inne, jezeli w toku postgpowania mozna zastosowaé przepisy
prawa karnego.

Uregulowanie w sposob tak szeroki mozliwosci dzialania detektywdw badz agencji
detektywistycznych spowodowato, ze oferuja one szeroki zakres uslug, natomiast do
najczesciej oferowanych naleza: zdobywania informacji na potrzeby postgpowan sadowych,
zwlaszcza w sprawach rodzinnych, a takze gospodarczych z zakresu nieuczciwej konkurencii,
ochrony znakéw 1 nazw towarowych, poszukiwanie skradzionych samochodow czy osob
zaginionych. Ustuga detektywistyczng stanowi takze zdobywanie informacji o partnerach
gospodarczych oraz przeciwdziatanie szpiegostwu gospodarczemu. Szybkos$¢ oraz sprawnos¢
w wykonywaniu tych ustug przez czg$¢ agencji detektywistycznych sprawia, ze osoby
szukajace rozwigzan dla swoich problemoéw czgsto decyduja si¢ skorzysta¢ z ustug tego typu
podmiotow. Utrwalone przez detektywoéw informacje (np. w formie zdje¢, filmow,
dokumentow, kserokopii, nagran dzwigkowych) sg wykorzystywane przez strony na potrzeby
toczacych sie lub majacych zosta¢ dopiero wszczgtymi postepowan cywilnych. Detektyw jest
uprawniony do przetwarzania danych osobowych, zebranych w toku wykonywanych przez
niego czynnos$ci, bez zgody osob, ktorych dane dotycza, w zakresie sprawy prowadzonej przez
przedsigbiorce posiadajacego wpis do rejestru, wylacznie w czasie prowadzenia tej sprawy,
o czym jednoznacznie przesadza art. 8 ust. 1 u.u.d.

Niewatpliwie dowody zdobyte przez detektywa sg pozyskiwane bez wiedzy 1 zgody
0sOb obserwowanych, niemniej jednak jak zauwaza K. Knoppek wykladania systemowa
przepisow k.p.c. 1 u.u.d powoduje, iz nie mozna a limie odrzuci¢ wszelkich dowodow

zdobytych przez prywatnego detektywa®*®

. Ustawodawca nie zawe¢za rodzaju informacji, jakie
moga by¢ przez detektywa uzyskiwane, wprowadza natomiast ograniczenia w sposobie ich
uzyskiwania. Pozostaje wiec okreslenie prawnych granic mozliwosci dzialania prywatnego
detektywa. Ramy jego aktywno$ci wyznaczone sg z jednej strony przepisami materialnymi
1 ustrojowymi prawa karnego, z drugiej natomiast regulacja zawartg w u.u.d. Do tej drugiej
kategorii nalezg przede wszystkim ograniczenia wskazane w art. 2 ust. 1, art. 7 1 art. 45 u.u.d.
Niemniej jednak nie sg one najwazniejsze, albowiem glownym wyznacznikiem dziatalnosci
detektywistycznej jest art. 11 pkt. 112 u.u.d., w ktorym ustawodawca zastrzega, by detektyw
przy wykonywaniu czynnosci przestrzegal przepisow prawa, nakazujac mu jednocze$nie
odmowe ich wykonania w razie niezgodnosci z prawem lub etyka. Ustawodawca przy tym nie

zaweza owe] bezprawnosci jedynie do bezprawnosci karnej, co oznacza, ze czynno$¢

49 K. Knoppek, Problem dowodow... op.cit., s. 127-128; podobnie G. Gozdér, Przestepstwa z ustawy o ustugach
detektywistycznych, Prok. i Pr. 2005/6, s. 86-87.
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podejmowana przez detektywa powinna by¢ zgodna z przepisami kazdej galezi prawa, w tym
prawa karnego, cywilnego czy administracyjnego. Detektyw bowiem ponosi odpowiedzialnos¢
za szkody wyrzadzone podczas wykonywania czynno$ci oraz wskutek podania
nieprawdziwych informacji, na zasadach okreslonych w k.c. (zgodnie z art. 14 u.u.d.).
Wykonujgc czynnosci, detektyw powinien wiec respektowaé zakazy 1 nakazy, od tak
podstawowych 1 ogolnych jak chociazby sformulowany w art. 342 k.c. zakaz samowolnego
naruszania posiadania, po zakazy szczegdlowo okreslajace czynnos$ci zabronione, opisane jako
czynnosci sprawcze przestepstw stypizowanych w Rozdziale XXXIII Kodeksu karnego (to jest
przestgpstwa  przeciwko ochronie informacji). Podkreslenia takze wymaga, ze
w okreslonych okoliczno$ciach (z uwagi na intensywno$¢ stosowania metody uznawanej za
dopuszczalng) okreslone zachowania detektywna, w innych wypadkach legalne, mogg stanowi¢
przestepstwo tzw. stalkingu (art. 190a k.k.) albo wykroczenie ztosliwego niepokojenia (art. 107
kw.)*7.

Istotnym pozostaje, ze zgodnie z art. 7 u.u.d. wykonujac ustugi detektywistyczne,
detektyw nie moze stosowa¢ S§rodkow technicznych oraz metod i1 czynno$ci operacyjno-
rozpoznawczych, zastrzezonych dla upowaznionych organéw na mocy odrebnych przepisow.
Obwarowane jest to dodatkowo sankcja karng, gdyz zgodnie z art. 45 u.u.d. jezeli detektyw
podczas $wiadczenia ustug detektywistycznych wykonuje czynnos$ci ustawowo zastrzezone dla
organdOw 1 instytucji panstwowych to podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo
karze pozbawienia wolnosci do lat 3. Nie ulega watpliwosci, ze czynnosci operacyjno-
rozpoznawcze zastrzezone dla upowaznionych organdéw i instytucji panstwowych z mocy
odrebnych przepiséw ustawowych, to takie czynnosci operacyjno-rozpoznawcze, ktore zostaty
wprost wymienione w ustawach 1 dla ktéorych okreslono przeslanki warunkujace ich
podjecie’®®. Limitowanie dzialalno$ci detektywistycznej przepisami prawa karnego sensu largo
oraz u.u.d. kreuje standard tej dzialalno$ci, zgodnie z ktérym strona nie moze otrzyma¢ od

detektywa utrwalonej informacji, ktora zostataby uzyskana w wyniku aktywnosci sprzecznej

7 postanowienie SN z 28.11.2013, 1 KZP 17/13, OSNKW 2014/1/5.

% Ibidem. Zaznaczenia przy tym wymaga, ze ustawa o ustugach detektywistycznych oraz jakikolwiek inny akt
prawny tej rangi nie definiujg pojgcia czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych, cho¢ polski ustawodawca
upowaznia niektore stuzby do podejmowania si¢ takich czynnosci. O czynno$ciach operacyjno-rozpoznawczych
mowa jest m.in. w ustawie z 6.04.1990 o Policji (Dz. U. z 2011, Nr 287, poz. 1687 z pdzn. zm.), ustawie
z 24.05.2002 o Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego i Agencji Wywiadu (Dz. U. z 2010, Nr 29, poz. 154
z p6zn. zm.), ustawie z 12.10.1990 o Strazy Granicznej (Dz. U. z 2011, Nr 116, poz. 675 z pézn. zm.), ustawie
z 28.09.1991 o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2011, Nr 41, poz. 214 z pdézn. zm.), ustawie z 9.06.2006 o Shuzbie
Kontrwywiadu Wojskowego i Stuzbie Wywiadu Wojskowego (Dz. U. Nr 104, poz. 709 z pdzn. zm.), ustawie
z 24.08.2001 o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach porzadkowych (Dz. U. z 2013, poz. 568 z pdzn.
zm.), ustawie z 9.06.2006 o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym (Dz. U. z 2006, Nr 104,poz. 708 z p6zn. zm.).
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z powolanymi wyzej przepisami prawa. Dowodom pozyskanym zgodnie z prawem przez
detektywa, trudno jest przypisa¢ przymiot sprzeczno$ci z prawem.
Przed dokonaniem typologii dowodow sprzecznych z prawem wskaza¢ nalezy,

ze w doktrynie zostaly poddane probie usystematyzowania*”’

. W tym zakresie wyodrebniono
dowodd sprzeczny z Konstytucja RP, przy czym zaklada si¢ jego dalszy podzial na dowod
bezposrednio i1 posrednio naruszajacy godno$¢ ludzka. Dystynkcje takg wprowadzono majgc na

wzgledzie opracowany przez L. Boska™®

podziat norm konstytucyjnych na przepisy
bezposrednio oraz posrednio chronigce godno$¢. Granicg dla okreslenia, ktore z dziatan sg
bezposrednimi zamachami na godno$¢ ludzka wplywajac tym samym na bezprawnosé
pozyskania dowodow jest ustalenie czy akt pozyskania okreslonego dowodu moze wypehiac
znamiona czyndw zabronionych przeciwko zyciu, wywotania umys$lnego uszczerbku na
zdrowiu, a takze bezprawnego pozbawienia wolnosci’”. Natomiast dowdd posrednio
naruszajacy godno$¢ ludzka ingeruje w szeroko rozumiane prawo do prywatnosci . Oprocz
podanego podziatu dodatkowo wskazuje si¢ na dowod sprzeczny z prawem procesowym oraz
z dobrymi obyczajami. Jednocze$snie w sposob kategoryczny wyklucza si¢ dopuszczalnos$é

503 , odmiennie niz

dowodu sprzecznego z normami chronigcymi bezposrednio godnos¢ ludzka
w przypadku dowodow sprzecznych z prawem do prywatnosci sensu largo 1 z klauzula
dobrych obyczajow .

Zaprezentowany przez A. Skorupke sposob typologii dowodow sprzecznych
z prawem, cho¢ interesujacy z punktu widzenia teoretyczno-prawnego, moze powodowac
problemy natury praktycznej. Wymaga bowiem od organu jurysdykcyjnego dokonania
ustalenia czy pozyskanie dowodu w sposob hipotetyczny realizuje czyn zabroniony .
Sad cywilny, rozpoznajac spor pomigdzy stronami, nie jest uprawniony do wigzacej oceny, czy
okreslone zachowanie strony / podmiotu trzeciego wypetnia znamiona czynu karalnego
respektujgc przy tym zasad¢ domniemania niewinnosci wyrazong w art. 42 ust. 3
Konstytucji RP oraz w art. 5 § 1 k.p.k. Mogloby to zosta¢ zakwestionowane przez strong
w sytuacji wydania wyroku uniewinniajacego badz umarzajacego postepowanie karne’*®
1 w konsekwencji implikowatoby konieczno$¢ przeprowadzenia dowodu sprzecznego

z prawem. Definiowanie dowodéw w procesie cywilnym od uprzedniej oceny sadu

9 A. Skorpuka, Dopuszczalnosé dowodu. . .op.cit., s. 116-184.

907, Bosek, Gwarancje godnosci ludzkiej i ich wplyw na polskie prawo cywilne, Warszawa 2012, s. 89-108.
OV A Skorpuka, Dopuszczalnosé dowodu. ..op.cit., s. 132-133.

* Tbidem, s. 136-158.

*% Tbidem, s. 257-259.

> Tbidem, s. 250-254.

*% Tbidem, s. 259.

3% Por. rozwazania zawarte w rodziale 1.2.1.
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rozpoznajacego spor, czy okreslony czyn z punktu widzenia jego znamion jest przestepstwem,
moze doprowadzi¢ do blednych wnioskow”’. Przede wszystkim trudnosci bedzie powodowaé
konieczno$¢ analizy strony podmiotowej, strony przedmiotowej, podmiotu i przedmiotu czynu
zabronionego. Przyktadowo nie jest mozliwym dokonanie in abstracto tak jednoznacznej
oceny sytuacji, w ktorej strona za pomocg naruszenia nietykalnosci cielesnej badz nawet tortur
wobec innej osoby (strony) wchodzi w posiadanie informacji co do miejsca potozenia weksla
czy testamentu 1 nastgpnie przedstawia go sadowi w sprawie o zaplate
w postepowaniu nakazowym lub w sprawie o zachowek (badz nawet w postepowaniu
nieprocesowym o stwierdzenie nabycia spadku). Rodzi si¢ pytanie, czy wowczas sad powinien
odmoéwi¢ wydania nakazu zaptaty z weksla lub zaniecha¢ stwierdzenia w sposdb prawidtowy
dziedziczenia, bo okreslony dokument zostal pozyskany z naruszeniem godnosci ludzkie;j.
Powyzsze watpliwosci wskazujag na potrzebe dokonania typologii dowoddéw sprzecznych

z prawem majac na wzgledzie odmienne kryteria podziatu niz dotychczas zaprezentowane.

2.2. Dowody objete w sposéb sprzeczny z prawem

Odnoszac si¢ do pierwszej z wyodrgbnionych sytuacji, wskaza¢ nalezy na podstawowe
zalozenie, jakim jest istnienie danego dowodu. Strona ma §wiadomos$¢ jego istnienia, niemniej
jednak z ro6znych powoddéw nie jest w stanie bez naruszenia norm prawnych wejs¢
w posiadanie takiego dowodu. Strona moze by¢ przekonana takze co do tego, ze przy
wykorzystaniu instrumentow procesowych (art. 187 § 2 pkt 3 14, art. 208 § 1 pkt 5 k.p.c.) nie
bedzie mozliwym ,,wprowadzenie” danego dowodu do materialu procesowego (np. osoba
posiadajaca testament twierdzi, ze go nie ma, gdyz zawiera niekorzystne dla niej
rozporzadzenia masg spadkowg). W takich sytuacjach strona decyduje si¢ na przekroczenie
przepiséw prawa materialnego cywilnego lub karnego w celu pozyskania®® takiego dowodu i
w konsekwencji zatagczenie go do pisma procesowego kierowanego do sadu orzekajacego.
Jezeli podmiotem wiadajagcym takim dowodem jest strona procesowa i ma ona fizyczng
mozliwos¢ dostarczenia go sadowi, wystarczajace jest woOwczas nalozenie na nig cig¢zaru
dostarczenia takiego dowodu (art. 233 § 2 k.p.c.). Wystapi¢ moze jednak sytuacja, kiedy strona

dysponujgca potrzebnymi w sprawie dowodami nie ma interesu we wprowadzeniu ich do

37 Por. rozwazania zawarte w rozdziale IV.5.
%8 por. H.J. Ahrens, Der Beweis im Zivilprozess, Kolonia 2015, s. 88 i n. odno$nie pozaprocesowego
pozyskiwania dowodow.
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procesu, albowiem moga okazaé si¢ korzystne dla strony przeciwnej’”’. Z sytuacjami tego

rodzaju bedziemy mie¢ do czynienia, kiedy:

1.

spadkobierca testamentowy wykrada z mieszkania spadkobiercy ustawowego testament
1 dotagcza go do wniosku o stwierdzenie nabycia spadku. Oczywiscie sad spadku
dysponuje w tym zakresie dodatkowymi instrumentami przymuszajagcymi (art. 646 —
648 k.p.c.), niemniej jednak ich zastosowanie nie zawsze gwarantowa¢ moze zlozenie
testamentu do sadu, o czym spadkobierca testamentowy moze by¢ w petni przekonany.
Czynnos$¢ zaboru testamentu polaczona moze by¢ z zastosowaniem tortur, przemocy
lub grozby jej uzycia wobec osoby, w posiadaniu ktorej ten dokument si¢ znajduje,
matka matoletniego dziecka, ktéra nie moze uzyska¢ od jego ojca alimentoéw
w odpowiedniej wysokosci, wchodzi do mieszkania obowigzanego 1 wykrada
dokumenty obrazujace jego zarobki w celu przedtozenia tych dokumentéw do sprawy
alimentacyjnej,

dtuznik lub osoba trzecia wykrada z mieszkania wierzyciela dokument stanowiacy
umowe¢ o zwolnienie go z dlugu lub dokument zawierajacy jego os$wiadczenie
o spehlieniu Swiadczenia, ktory przedkiada pdzniej w postepowaniu z powodztwa tego
wierzyciela o zaplate. Czynnos$¢ zaboru, podobnie jak w przypadku opisanym
w punkcie pierwszym, moze by¢ polaczona z zastosowaniem tortur, przemocy lub
grozby jej uzycia wobec osoby, w posiadaniu ktorej ten dokument si¢ znajduje,

strona postgpowania o rozwod wlamuje si¢ do komputera lub telefonu komorkowego
z ustugg GPS lub LBS 1 pozyskuje w ten sposob tresci wiadomosci, zdjecia lub inne
informacje dotyczace wspdtmalzonka, swiadczace o jego zdradzie w celu przedtozenia
ich w sadzie,

strona wbrew art. 107 ustawy z 10.05.2018 o ochronie danych osobowych’'® oraz
art. 6 1 7 ogodlnego rozporzadzenia o ochronie danych, bez odpowiedniej zgody badz
uprawnienia, wchodzi w posiadanie danych osobowych, genetycznych, biometrycznych
lub dotyczacych zdrowia 1 nastgpnie przedstawia je w sadzie jako dowadd.

W sytuacjach wskazanych powyzej nie mozna méwi¢ o dowodzie sprzecznym

Z prawem sensu Stricte, bowiem sprzeczne z prawem jest zachowanie strony zmierzajace do

jego pozyskania. Zachowanie takie narusza¢ moze szereg przepisow o charakterze cywilnym

(art. 23, art. 24, art. 415 k.c.) lub karnym (art. 193, art. 266, art. 267 k.k., art. 107 v.o.d.o.).

Niemniej jednak dowody te istnieja, a strona, ktora si¢ na nie powotuje, nie posiada ich.

39 3. Turek, Czynnosci procesowe. .. op.cit., s. 77.
*1% Ustawa z 10.05.2018 o ochronie danych osobowych; t.j. Dz. U. z 2019, poz. 1781.
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Wylacznie jej naganne zachowanie z punktu widzenia norm prawa cywilnego lub karnego
doprowadzito do pozyskania dowodow (wejScia w posiadanie) 1 w konsekwencji umozliwito

ich przeprowadzenie w procesie.

2.3. Dowody wytworzone w sposob sprzeczny z prawem

Cecha znamionujacg drugg sytuacje jest aktywnos$¢ strony lub osoby trzeciej
w wytworzeniu danego dowodu. Wowczas, gdyby nie sprzeczne z normami prawnymi
postepowanie okreslonej osoby, to nie doszloby do powstania danego dowodu. O sytuacjach
tego rodzaju mozna méwic, kiedy:

1. pewna osoba instaluje w pomieszczeniu innej urzadzenie podstuchowe 1 w ten sposob
uzyskuje nagranie zdarzenia, ktérego nie jest uczestnikiem. Nagranie takie nast¢pnie
przedklada do sadu jako dowdd lub przekazuje stronie w celu wykorzystania
w postepowaniu dowodowym,

2. malzonek instaluje aparatur¢ utrwalajagcg obraz lub dzwick w swoim mieszkaniu
1 w ten sposdb pozyskuje nagranie wykazujace niewierno$¢ drugiego matzonka,
co wykorzystuje jako dowod w toku procesu rozwodowego,

3. osoba uczestniczaca w okreslonym zdarzeniu utrwala jego przebieg bez wiedzy oraz
zgody pozostalych oséb biorgcych w nim udziat oraz takie nagranie nastepnie zalacza
jako dowod do pisma procesowego,

4. strona postepowania o rozwoOd instaluje na komputerze wspolnie uzywanym przez
matzonkow badz na komputerze uzywanym wylacznie przez drugiego matzonka
program do zapamig¢tywania znakOw naciskanych na klawiaturze 1 w ten sposob
odtwarza korespondencj¢ drugiego malzonka z osobg trzecig $wiadczaca o jego
niewiernosci. Nastgpnie przedklada wydruk zawierajacy te¢ korespondencje w sprawie
rozwodowe;.

W sytuacjach wskazanych powyzej do okreslonego zdarzenia obiektywnie moze doj$¢
(np. do rozmowy, kontaktu intymnego), niemniej jednak zmaterializowanie jego przebiegu
nastepuje poprzez sprzeczne z prawem dzialanie strony badz osoby trzeciej. Czym innym jest
bowiem kradziez dokumentu z mieszkania obcej osoby, od utrwalenia rozmowy 0s0b trzecich
poprzez zainstalowanie u jednej z nich aparatury podstuchowej. Wsp6lnym mianownikiem
wszystkich tych sytuacji jest dziatanie strony poza ramami procesu cywilnego. Rozwazania te

bazuja na  stwierdzeniu, Ze strony procesu nie opieraja si¢  wylacznie
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na procesowych formach poszukiwania 1 ujawniania dowodow, co natomiast jest jedyng forma
dziatania sadu na plaszczyznie postepowania dowodowego'".

Z powyzszego wyliczenia mozna wysnu¢ wniosek, Ze donioste znaczenie beda
odgrywaty dowody z no$nikow obrazu lub dzwigku, a wiec tzw. dokumenty pozatekstowe.
W obowigzujacym k.p.c. przepisem regulujacym kwesti¢ przeprowadzania tego typu dowodow
nazwanych jest art. 308, ktory w wyniku nowelizacji z 10.07.2015°'? otrzymat zmieniona tresé
1 stat si¢ przepisem wrecz o podstawowym znaczeniu dla postgpowania dowodowego. Zgodnie
z jego aktualnym brzmieniem obowigzujacym od 8.09.2016 dowody z innych dokumentow niz
wymienione w art. 243" k.p.c., w szczegdlnosci zawierajacych zapis obrazu, dzwicku albo
obrazu 1 dzwigku, sad przeprowadza, stosujagc odpowiednio przepisy o dowodzie z ogledzin
oraz o dowodzie z dokumentéw. W rozumieniu tego przepisu dowodem z zapisu obrazu,
dzwigku lub obrazu 1 dzwigku bedzie wigc tres¢ (informacja) utrwalona na no$niku m.in. tasma
magnetofonowa, ptyta CD’"’, plyta DVD*'*, plyta Blu-ray’'’, pendrive’'®, czy nawet ta$ma

filmowa’!”.

S'Odmiennie jest na gruncie postgpowania karnego, por. R. Zdybel, Funkcja wykrywacza i dowodowa
postepowania karnego, Warszawa 2016, s. 95 i n.

S2Ustawa z 10.07.2015 o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw, Dz. U. z 2015, poz. 1311.

3 W thumaczeniu z j. angielskiego: Compact Disc, CD-ROM — Compact Disc — Read Only Memory — jest
wykonana z plastikowego tworzywa pokrytego jedng lub kilkoma warstwami metalicznymi. CD nie ma
wlasciwosci magnetycznych, a tylko optyczne (odbija $wiatlo). Informacje na plycie CD zapisane s3
(mechanicznie wyttoczone) w postaci spiralnie ulozonych zaglebien (pitéw). Gdy Swiatlo lasera urzadzenia
odtwarzajacego natrafia na zaglebienie, jest ono odbijane pod takim katem, ze urzadzenie odczytujace rejestruje to
jako brak odbicia. Natomiast, gdy $wiatto lasera pada na powierzchni¢ pomiedzy zaglebieniami, urzadzenie
rejestruje odbicie. Dzigki temu powstaje informacja w postaci zer i jedynek (Swiatto nieodbite i odbite), ktora
zamieniona zostaje na dzwigk docierajacy do ucha stuchacza. Do odczytania zawartosci ptyty CD (przestuchania)
niezbedny jest odtwarzacz CD. Mozna takze skorzysta¢é z napgdu CD-ROM umieszczonego
w komputerze.; por. Stownik Komputerowy, Wydawnictwo Axel Springer Polska; dostegp: 22.02.2018.

M pyD - Digital Versatile Disc, dysk uniwersalny stuzacy do przechowywania danych o pojemnosci: od 4,5 Gb
(dla jednostronnego i jednowarstwowego dysku) do 17 Gb (dla podwdjnego i dwuwarstwowego dysku). Czesto
jest uzywany do zapisow multimedialnych; por. Stownik — Wiedza i innowacje. Krajowa Rada Radiofonii i
Telewizji; dostep: 22.02.2018.

1 Format zapisu optycznego, opracowany przez Blu-ray Disc Association (BDA). Nastepca formatu DVD. Ze
wzgledu na zastosowanie zamiast czerwonego (dtugos¢ fali 650 nm) niebieskofioletowego lasera (dlugosc¢ fali 405
nm) pojemno$¢ ptyt w stosunku do DVD wzrosta do 25 GB dla ptyt jednowarstwowych i 50 GB dla ptyt
dwuwarstwowych. Gléwnym przeznaczeniem ptyt Blu-ray ma by¢ dystrybucja filmow nagranych w wysokiej
jakosci. Konkurencyjnym wobec Blu-ray standardem jest HD DVD. Ang. Blue Ray - niebieski promien; por.
Stownik Komputerowy, Wydawnictwo Axel Springer Polska; dostep: 22.02.2018.

67 j. angielskiego: USB flash drive, flashdrive, flash disk, finger disk, USB stick, massive storage device, flash
memory stick, pen drive 1 tym podobne — Nazwa wlasna urzadzen w postaci klucza USB, produkowanych przez
firm¢ Add On Technology z Tajwanu. Potocznie - mianem pendrive okre§lane sg wszystkie miniaturowe pamigci
flash majgce posta¢ klucza USB. Por. klucz USB; por. Stownik Komputerowy, Wydawnictwo Axel Springer
Polska; dostep: 22.02.2018.

31T K. Knoppek, Dowdd z nosnikéw obrazu lub diwieku (dowéd z dokumentéw pozatekstowych), [w:]
SystempPrawa procesowego cywilnego. Postgpowanie procesowe przed sqdem pierwszej instancji, red.
T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 519-530.
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3. Zalozenia dotyczace podstawy prawnej zakazu Korzystania z dowodow uzyskanych

sprzecznie Z prawem

3.1. Uwagi ogolne

Zakwalifikowanie okreslonej normy prawnej do prawa materialnego lub procesowego
jest donioste nie tylko z punktu widzenia teoretycznego, ale niesie ze sobg istotne
konsekwencje przede wszystkim na plaszczyznie sadowego stosowania prawa.
Przeprowadzone dotychczas rozwazania prowadzg do wnioskow istotnych z punktu widzenia
mozliwosci konstruowania zakazu przeprowadzania dowodow sprzecznych z prawem
w procesie cywilnym. W k.p.c. brak jest przepisu, ktory wprowadzatby zakaz przeprowadzania
dowodu uzyskanego sprzecznie z prawem, dlatego przedstawiciele doktryny prawa
procesowego cywilnego poszukuja podstawy prawnej przede wszystkim w przepisach
Konstytucji RP 1 Konwencji. Omawiany zakaz jest wywodzony przede wszystkim
z przepisOw gwarantujagcych ochrone praw i wolnosci jednostki, a mianowicie z art. 2, art. 7,
art. 30, art. 39, art. 40, art. 41, art. 47, art. 49, art. 50 Konstytucji RP, art. 3, art. 5 1 art. 8
Konwencji, art. 23, art. 24 1 art. 448 k.c., art. 279 § 1 k.k. Poza wskazanymi podstawami
normatywnymi podaje si¢ takze art. 248 § 2 k.p.c. oraz art. 279 k.k.>'*.

Zaznaczenia wymaga, ze W rozwazaniach niniejszego rozdziatu nie bede koncentrowat
si¢ na plaszczyznie treSci merytorycznych rozstrzygnie¢, jakie powolane przepisy moga
kreowa¢ w stosunkach horyzontalnych lub wertykalnych. Natomiast analizie zostanie poddana
mozliwo$¢ uwzglednienia ich jako podstawy konstruowania norm w prawie procesowym
cywilnym. Niewatpliwie od jednostek pozyskujacych dowody nalezy wymagac¢ respektowania
praw 1 wolnosci innych. Niemniej jednak wskazane przepisy z uwagi na akty normatywne
w jakim znajduja swoje umiejscowienie, podlega¢ beda odrebnym regutom interpretacyjnym.
Powoduje to takze odmienne konsekwencje prawne w zaleznosci od norm sankcjonujacych,

w tym w sferze prawa procesowego cywilnego.

518 Por. rozwazania zawarte w rozdziale 1.2.4.
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3.2. Przepisy Konstytucji RP i prawa miedzynarodowego jako podstawa rozstrzygniecia

W prawie procesowym cywilnym

3.2.1. Samoistne stosowanie przepisow Konstytucji RP

Konstruowanie zakazu korzystania w procesie cywilnym z dowodow sprzecznych
z prawem w oparciu o przepisy Konstytucji RP dotyka kwestii bezposredniego stosowania tego
aktu prawnego w sagdowym modelu stosowania prawa. Problemem kluczowym zwigzanym
Z pojeciem stosowania, ktorym postuzylt si¢ ustrojodawca w art. 8 ust. 2 Konstytucji RP jest
sposOb rozumienia bezposredniosci. Wynika to ze swoistego rodzaju struktury norm
Konstytucji RP, ich duzej ogélnosci, nickiedy niedookreslonosci, luk konstrukcyjnych®".
Rézny stopien precyzji 1 konkretnosci poszczegdlnych przepisow Konstytucji RP nie wyklucza
mozliwo$ci wydobycia okreslonych tresci normatywnych z kazdego z nich®*’. Proces ustalania
konsekwencji prawnych faktow w sposob wigzacy na podstawie obowigzujacego prawa
poprzez sformutowanie norm konkretno-indywidualnych w oparciu o Konstytucje RP moze
przybrac jedng z trzech form.

Pierwszg jest samoistne stosowanie przepisOw Konstytucji RP polegajace na oparciu
rozstrzygnigcia przez sad wylacznie na jej przepisie. Konstytucja jako akt prawny powinna
wowczas zawieraC normy generalne 1 abstrakcyjne, ktore moga by¢ podstawg aktow
stosowania prawa. Forma ta jest jednak wyjatkowo stosowana przez sady, odmiennie niz przez
naczelne organy (np. Prezydent, Sejm). Niezbednym warunkiem bezposredniego stosowania
Konstytucji RP jest to, by norma konstytucyjna byta dostatecznie konkretna i precyzyjna
(jednoznaczna)’*' oraz w takiej postaci nadawala sie do stosowania’>’. Orzecznictwo TK
formutuje takze drugi warunek samoistnego stosowania normy konstytucyjnej, a mianowicie

3

brak regulacji ustawowej w danej materii’>. W tym zakresie w doktrynie prawa

konstytucyjnego zarysowaly si¢ dwie koncepcje. Zgodnie z pierwsza brak obowigzujace]

319 K. Dziatocha, Komentarz do art. 8 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz,
red. L. Garlicki, M. Zubik, Warszawa 2016, s. 307 i n.

>20 postanowienie TK z 22.03.2000, P 12/98, OTK 2000/2/67.

321 Wyrok TK z 19.05.1998, U 5/97, OTK 1998/4/46; postanowienie TK z 22.03.2000, P 12/98, OTK 2000//2/67;
wyrok SN z 8.01.2009 I CSK 482/08, Legalis.

322 A. Maczynski, Bezposrednie stosowanie konstytucji przez sqdy, PiP 2000/5, s. 3 i n.; K. Dzatocha, Komentarz
do art. 8... op.cit., s. 309 i n.; M. Florczak-Wator, Horyzontalny wymiar praw cztowieka, Krakow 2014, s. 283-
285.

32 Wyrok TK z 28.11.2001, K 36/01, OTK 2001/8/255.
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regulacji ustawowej jest warunkiem sine qua non samoistnego stosowania konstytucjio>’.
Wedlug drugiej istnienie okreslonej regulacji ustawowej odnoszacej si¢ do danej materii nie
wylacza mozliwoéci samoistnego stosowania konstytucji’>>. Nie rozstrzygajac o zasadnosci
kazdego z tych pogladow stwierdzi¢ wypada, ze w orzecznictwie samoistne stosowanie
Konstytucji RP na plaszczyznie procesu cywilnego najczgsciej odnosi si¢ wlasnie do art. 45 ust
1 iart. 77 ust. 1°*°. Niemniej jednak stosowanie Konstytucji RP przez sady jako samoistnej
podstawy rozstrzygnigcia jest sytuacja wyjatkowg i1 nie powinno polega¢ na zastepowaniu
parlamentu w jego dziatalnosci ustawodawczej .

Kolejng forma, ktora najczesciej wystepuje w sadowym stosowaniu prawa, jest
wspolstosowanie Konstytucji RP i innych aktow normatywnych, w szczegdlnosci ustaw™>.
Mamy z nig do czynienia w sytuacji, kiedy dana materia znajduje swoja regulacje na poziomie
obu tych aktéow prawnych (Konstytucji RP 1 ustawy). W takim przypadku przepis
konstytucyjny staje si¢ albo zrédtem odtworzenia normy prawnej albo staje si¢ wyznacznikiem
sposobu prawnego ustalenia znaczenia przepisu ustawy . Wspolstosowanie Konstytucji RP
i ustaw nie jest jednolicie postrzegane w doktrynie prawa konstytucyjnego®’. Na potrzeby
niniejszego opracowania przyjme stanowisko, zgodnie z ktérym wspodistosowanie tych aktow
prawnych oznacza¢ bedzie stosowanie normy prawnej rozczlonkowanej syntaktycznie lub
tre§ciowo w przepisach rangi konstytucyjnej i ustawowej. W swojej istocie 1 konstrukcji nie
rozni si¢ ona znacznie od wykladni prokonstytucyjnej. Roznica sprowadza si¢ do stopniu
wykorzystania przepisOw konstytucyjnych w procesie dekodowania normy prawnej znajdujacej
zastosowanie w konkretnym przypadku, gdzie przy wspoistosowaniu przepisOw rangi
konstytucyjnej 1 ustawowej, to zakres rekonstrukcji normy przy wykorzystaniu przepisow
Konstytucji RP jest szerszy >>. Pelna rekonstrukcja normy wymaga wicc odwolania si¢ do

przepisoOw aktow normatywnych réznej rangi, w celu odkodowania z nich poszczeg6lnych jej

324 A. Wasilewski, Przedstawianie pytar prawnych Trybunatowi Konstytucyjnemu przez sqdy (art. 193
Konstytucji), PiP 1999/8, s. 28 i n.; B. Nita, Bezposrednie stosowanie konstytucji a rola sqdow w ochronie
konstytucyjnosci prawa, PiP 2002/9, s. 38 i n.

33 A. Maczynski, Bezposrednie stosowanie...op.cit., s. 6; B. Banaszak, Prawa czlowieka i obywatela w nowej
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, Przeglad Sejmowy 1997/5, s. 62; M. Florczak-Wator, Horyzontalny
wymiar... op.cit., s. 317 in.

3% Wyrok TK z 4.12.2001, SK 18/00, OTK 2001/8/256; wyrok SN z 21.11.2003, V CKN 1248/02, Legalis;
uchwata SN z 6.01.2005, III CZP 75/04, Legalis; postanowienie SN z 6.12.2010, II UZ 33/10, Legalis;
por. L. Garlicki, Sgdy a Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, PS 2016/7-8,s. 7 in.

2" M. Florczak-Wator, Horyzontalny wymiar...op.cit., s. 345; K. Dziatocha, Komentarz do art. 8 Konstytucji
RP... op.cit., s. 310.

528 M. Florczak-Wator, Orzeczenia Trybunatu konstytucyjnego i ich skutki prawne, Poznan 2006, s. 94-98.

> Wyrok TK z28.11.2001, K 36/01, OTK 2001/8/255.

339 P Tuleja, Komentarz do art. 8 Kosntytucji RP, [w:] Konstytucja RP. Komentarz, Tom I, red. M. Safjan,
L. Bosek, Warszawa 2016, s. 307-325; M. Florczak-Wator, Horyzontalny wymiar...op.cit., s. 329 i n.

332 Wyrok SN z 28.06.2000, IV CKN 77/00, Legalis.
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elementow’>>

. Wyrdznia si¢ przy tym wspolstosowanie ornamentacyjne zgodnie z ktorym to
przepis ustawy jest podstawg rozstrzygniecia, natomiast przepis konstytucyjny przywotany jest
jedynie jako wsparcie argumentacyjne lub potwierdzenie zasadno$ci przyjetego kierunku
wyktadni. Natomiast wspdlstosowanie interpretacyjne ma miejsce wowczas, kiedy to przepis
konstytucyjny przesadza o sposobie rozumienia i stosowania przepisu ustawy > '. W tym
wypadku Konstytucja RP wspoitworzy norm¢ prawng w oparciu zaréwno o tres¢ ustawy jak 1
tre$¢ jej samej. Z trzecim aspektem (tzw. modyfikacyjnym) mamy do czynienia wtedy, kiedy
w trakcie wykladni stwierdza si¢ istnienie konfliktu pomiedzy normg konstytucyjng a norma
ustawowa 1 organ eliminuje go w drodze wykltadni nadajagc normie ustawy znaczenie
uzasadnione trescig nadrzednej normy konstytucyjnej. W ten sposdb rozumienie przepisu
zostaje zmodyfikowane w stosunku do jego rozumienia ustalanego w oparciu o tradycyjne
metody wykladni™.

Ostatnig formg oddzialywania Konstytucji RP na system norm jest jej kolizyjne
stosowanie, kiedy pomiedzy przepisami konstytucyjnym, ustawowym lub podustawowymi
istnieje konflikt uniemozliwiajacy stosowanie obu tych przepisow, ktéorego nie mozna
wyeliminowac¢ przy zastosowaniu wspolstosowania modyfikacyjnego. Przepis konstytucji jest
wowczas stosowany jako wzorzec dla kontroli innego przepisu. Ta forma bezposredniego
stosowania Konstytucji wigze si¢ z dyskusja o dopuszczalnosci odmowy zastosowania
niekonstytucyjnego przepisu przez sad, ktory to problem znacznie wykracza poza ramy
niniejszego opracowania i zostal wylacznie zasygnalizowany™°.

Powyzsze rozwazania co do sposobdw stosowania Konstytucji RP sg istotne dla
mozliwosci rekonstruowania zakazu korzystania z dowoddw sprzecznych z prawem
w cywilnym postgpowaniu dowodowym. Formulujac okreslong norme w oparciu o przepis
Konstytucji RP powinni§my uwzglednia¢ zapatrywania doktryny prawa konstytucyjnego co do
modeli aplikacyjno-wykladniczych tego aktu prawnego i uksztaltowanych regut jej wyktadni.

Whasciwosé tego aktu prawnego decyduje o sposobach i metodach wykladni®’. Konstytucja

533 K. Dzialocha, Komentarz do art. 8... op.cit., s. 310; M. Gutowski, P. Kardas, Wykifadnia i stosowanie prawa
w procesie opartym na Konstytucji, Warszawa 2017, s. 659 i n.

3% M. Florczak-Wator, Horyzontalny wymiar...op.cit., s. 329-330.

333 1. Garlicki, Bezposrednie stosowanie konstytucji, [w:] Konferencja naukowa: Konstytucia RP w praktyce
(materialy z konferencji), oprac. Biuro Rzecznika Praw Obywatelskich, Warszawa 1999, s. 66 i n. ; M. Florczak-
Wator, Horyzontalny wymiar...op.cit. s., 329-332; K. Dzialocha, Komentarz do art. 8...op.cit., s. 310-311;
P. Tuleja, Komentarz do art. §...op.cit., s. 320.

3¢ . Garlicki, Bezposrednie stosowanie ... op.cit., s. 21 i n.; L. Garlicki, Trybunal Konstytucyjny a rola sqdéw
w ochronie konstytucyjnosci prawa, PiP 2001/3-4, s. 17-18; M. Florczak-Wator, Horyzontalny wymiar...op.cit.,
s. 332-339; K. Dziatocha, Komentarz do art. §... op.cit., s. 314-318.

337°S. Wronkowska, Kilka uwag o jezvkowym aspekcie wykladni konstytucji, [w:] Wykiadnia prawa. Tradycja
i perspektywy, red. M. Hermann, S. Sykuna, Warszawa 2016, s. 76.
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RP jako akt normatywny nie ma jednolitego charakteru, gdyz obok norm merytorycznych
zawiera normy kompetencyjne, normy programowe, czy chociazby normy, ktorym nadaje si¢

range zasad prawa’>".

3.2.2. Przepisy chroniace godnos¢ czlowieka

Gléwng grupe przepisOw powolywanych w piSmiennictwie z zakresu prawa
procesowego cywilnego, w szczegolnosci w najnowszych opracowaniach, sg te przepisy

Konstytucji RP, ktore dotycza sfery godnosci czlowieka™

. Jako podstawe normatywnag
wskazuje si¢ w pierwszej kolejnosci art. 30 Konstytucji RP, zgodnie z ktorym przyrodzona 1
niezbywalna godno$¢ cztowieka stanowi Zzrodto wolnosci 1 praw czlowieka oraz obywatela. Jest
ona nienaruszalna, a jej poszanowanie 1 ochrona jest obowigzkiem wtadz publicznych.
Godnos$¢ ludzka bedac fundamentem catego porzadku prawnego jest zarazem wartoscig
i norma prawna’*’. Godnos¢ ludzka chronia bezposrednio, lecz fragmentarycznie przepisy art.
40 141 ust. 4 Konstytucji RP, ktére zakazujg tortur, okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego
traktowania. Tozsamo$¢ dobra prawnego chronionego przez art. 30, art. 40 1 art. 41 ust. 4
Konstytucji RP koresponduje z charakterem obowigzkow prawnych ustanowionych przez te
przepisy’"'. Powszechny zakaz naruszania godnosci ludzkiej konkretyzuje takze
art. 39 Konstytucji RP ustanawiajacy bezwarunkowy zakaz przymusowego poddawania ludzi
eksperymentom naukowym oraz przeprowadzania takich eksperymentow bez wyrazonej zgody
probanta. Godno$¢ ludzka jest zrodlem praw 1 wolnosci, co oznacza nakaz wyktadni
i stosowania przepisdw o prawach i wolnoéciach z jej uwzglednieniem®*>. Gwarancja godnosci
ludzkiej wymaga podmiotowego traktowania jednostki 1 skutecznej ochrony jej intereséw,
w tym poszanowania prawa do zainicjowania postgpowania’. Odnotowaé jednak nalezy

poglad, zgodnie z ktorym godno$¢ ludzka ma charakter subsydiarny wobec pozostatych norm

>3 M. Florczak-Wator, Horyzontalny wymiar... op.cit., s. 283-285.

339 A. Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. ..op.cit., s. 125-157, 257-259.

340 J. Potrzeszez, Idea prawa w orzecznictwie polskiego Trybunatu Konstytucyjnego, Lublin 2007, s. 123 i n.;
M. Granat, Godnos¢ cztowieka z art. 30 Konstytucji RP jako wartos¢ i jako norma prawna, PiP 2014/8, s. 3 in.
K. Complak, Zasada ochrony godnosci czlowieka normatywnym nakazem obowigzujgcym prawodawcéw
i organy stosujgce prawo, [w:] Wolnosci i prawa obywatelskie oraz ich gwarancje w praktyce,
red. L. Wisniewski, Warszawa 2006, s. 11 i n.; L. Bosek, Komentarz do art. 30 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja
RP. Komentarz. Tom I, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016, s. 728-735.

321, Bosek, Gwarancje godnosci ludzkiej i ich wplyw na polskie prawo cywilne, Warszawa 2012, s. 108 i n.

** Wyrok TK z 7.03.2007, K 28/05, OTK ZU 2007/3A/24.
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o wolnosciach 1 prawach w tym sensie, ze jednostka moze si¢ na nig powola¢ wylacznie
w sytuacji, kiedy inne prawa lub wolnosci nie gwarantuja takiej ochrony**.

W piémiennictwie®®® z przepisow bezposrednio chronigcych godno$é ludzka
konstruuje si¢ granice dla uznania bezprawnos$ci pozyskiwania dowoddéw w procesie cywilnym.
Jezeli akt pozyskania dowodu wypehlia znamiona czyndéw zabronionych przeciwko zyciu,
wywolaniu umys$lnego uszczerbku na zdrowiu, bezprawnemu pozbawieniu wolnosci, to
wskazuje sie, ze woOwczas nie powinien zosta¢ dopuszczony. Dodatkowo sformutowano
poglad, ze to wilasnie godno$¢ ludzka wyznacza granice mechanizmu wazenia wartosci
w prawie cywilnym procesowym. Kazdy dowdd, ktory zostat pozyskany w wyniku naruszenia
zakazu tortur, okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego traktowania lub przymusowego
poddawania ludzi eksperymentom naukowym, w tym medycznym, a takze w wyniku dzialan,
ktorych konsekwencja jest naruszenie dobr prawnych w postaci: zycia, zdrowia 1 wolnos$ci nie
powinien zosta¢ dopuszczony w postepowaniu cywilnym. Jezeli sad cywilny nie dysponuje
wyrokiem skazujagcym za popeinienie okreslonego przestepstwa godzacego we wskazane
powyzej warto$ci, powinien samodzielnie ustali¢, czy hipotetycznie pozyskanie dowodu
wypelnia czyn zabroniony™*°,

Kwestia ograniczen zwigzanych z godnoscig czlowieka w kontekScie zakazu
przeprowadzania dowodu sprzecznego z prawem w procesie cywilnym nie daje si¢ tak tatwo
skategoryzowa¢. Nie bez znaczenia pozostaje, ze ochrona godnosci cztowieka nastepuje
poprzez jej literalne 1 aksjologiczne zwigzanie w art. 30 Konstytucji RP z wolno$ciami
1 prawami czlowieka oraz obywatela zawartymi w rozdziale II Konstytucji RP. Omawiany
artykut Konstytucji RP wskazuje systemowa regule wyktadni przepisow konstytucyjnych
o wolnosciach 1 prawach czlowieka, gdyz musza by¢ one interpretowane wlasnie
z uwzglednieniem normy zrodlowej. Przepisy o wolnosciach 1 prawach ludzkich konkretyzuja
tre$¢ godnosci ludzkiej®”’. Aspekt godno$ciowej proweniencji odnalezé wicc bedzie mozna
w pozostatych przepisach Konstytucji RP w oparciu, o ktore konstruuje si¢ zakaz korzystania

z dowodu sprzecznego z prawem w prawie procesowym cywilnym. W tresci kazdego prawa

3% P Tuleja, Stosowanie Konstytucji RP w $wietle zasady jej nadrzednosci (wybrane problemy), Krakow 2003,
s. 127-128.

343 A Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. ..op.cit., s. 130-133.

>4 Tbidem, s. 257-259. Autorka wskazuje, ze zastosowanie mechanizmu wazenia wartoéci jest mozliwe wylacznie
w zakresie dowodow pozyskanych w sposob posrednio naruszajacy godno$¢ ludzka oraz naruszajacy dobre
obyczaje; por. s. 257-265.

3473, Krukowski, Godnosé czlowieka podstawqg konstytucyjnego katalogu praw i wolnosci jednostki, [w:]
Podstawowe prawa jednostki i ich sqdowa ochrona, red. L. Wisniewski, Warszawa 1997, s. 42; P. Tuleja,
Stosowanie konstytucji RP... op.cit.,s. 127 i n.; L. Bosek, Komentarz do art. 30 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja
RP. Komentarz. Tom I, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016, s. 739 i n.
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1 wolno$ci nalezy poszukiwa¢ pewnego rdzenia treSciowego, ktorego naruszenie jest

. . . .. . r 2548
wykluczone z uwagi na to, ze stanowi on conditio sine qua non zasady godnosci™ .

3.2.3. Przepisy dotyczace ochrony prywatnosci jednostki

Druga grupe przepisOw w S$wietle konstruowania zakazu korzystania w procesie
cywilnym z dowodow sprzecznych z prawem sg te, ktore odnosza si¢ do prawa do prywatnosci

° a wiec m.in. ochrony zycia prywatnego, wolnoéci i ochrony tajemnicy

sensu largo™
komunikowania si¢ oraz nienaruszalnos$ci mieszkania. Zgodnie z trescig art. 47 Konstytucji RP
kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci 1 dobrego imienia
oraz do decydowania o swoim zyciu osobistym. Z kolei w art. 49 zapewnia si¢ wolnos¢
1 ochrong tajemnicy komunikowania si¢. Ich ograniczenie moze nastgpi¢ jedynie
w przypadkach okreslonych w ustawie 1 w sposob w niej okre§lony. W mysl art. 50 zapewnia
si¢ nienaruszalno$¢ mieszkania. Przeszukanie mieszkania, pomieszczenia lub pojazdu moze
nastgpi¢ jedynie w przypadkach okreslonych w ustawie i w sposdb w niej okreslony.
W przypadku tych przepisow istotne bedzie przede wszystkim okreslenie podmiotow
zobowigzanych oraz sposobu sankcjonowania naruszenia art. 47, art. 49 1 art. 50 Konstytucji
RP, a w szczegdlnos$ci ustalenie czy ustawodawca przewidziat swoistg sankcj¢ na plaszczyznie
prawa procesowego cywilnego w postaci zakazu korzystania z dowodoéw pozyskanych przez
podmioty prywatne z ich naruszeniem.

Odnosnie art. 47 Konstytucji RP w literaturze przedmiotu wskazuje si¢ na dwojakiego
rodzaju uprawnienia jednostki. Pierwszym jest nieingerowanie przez wtadze publiczng w sferg
zycia prywatnego, rodzinnego, nienaruszania czci i dobrego imienia oraz decyzji jednostki
o zyciu osobistym. Drugim natomiast jest domaganie si¢ od wladzy publicznej zapewnienia jej
efektywnej ochrony wartosci okreslonych w tym przepisie. W relacjach z organami wiadzy
publicznej art. 47 Konstytucji RP powinien by¢ traktowany jako zasada, od ktorej dopuszczalne
sa wyjatki na zasadach okreslonych w art. 31 ust 3 Konstytucji RP. Natomiast ingerencja
wladzy publicznej w relacjach horyzontalnych w sytuacji kolizji praw konstytucyjnych
rownorzednych podmiotéw wymaga ich wywazenia™’. Obowiazkiem wiadzy publicznej jest
przyznawanie jednostce rzeczywistych srodkéw prawnych do ochrony przed naruszeniem

wartosci wskazanych w art. 47 Konstytucji RP. Prawa okre§lone w tym przepisie sg chronione

> Wyrok TK z 30.10.2006, P 10/06, OTK 2006/9A/128.

¥ A. Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. . .op.cit., s. 133 in.

30 M. Wild, Komentarz do art. 47 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja RP. Komentarz. Tom I, red. M. Safjan,
L. Bosek, Warszawa 2016, s. 1174.

123



na drodze sagdowej i mozna ich dochodzi¢ w trybie karnego postgpowania prywatnoskargowego
lub postgpowania cywilnego. Jednoczesnie w literaturze przedmiotu podnosi si¢, ze brak jest
wymogu zapewnienia sankcji karnej za przestepstwa przeciwko dobrom okreslonym w art. 47
Konstytucji RP**'. Co wiecej z powolanego artykulu nie wynika nawet nakaz przyznania
jednostce zado$éuczynienia w przypadku ingerencji w zycie prywatne’>”. Zdaniem Trybunatu
Konstytucyjnego o ile godnos¢ osoby ludzkiej wymaga dazenia do zapewnienia, aby krzywda
moralna zostala naprawiona i usuni¢ta, o tyle w zakresie ochrony majatkowej w przypadku
innych dobr osobistych, w tym prywatnosci, czy tez dobrego imienia, nie jest konieczng reakcja
systemu prawnego™ .

Objeta ochrong w art. 49 Konstytucji RP tajemnica korespondencji w sensie
konstrukcyjnym stanowi komponent prawa do prywatnosci, podobnie jak ochrona miru
domowego w przypadku art. 50 Konstytucji RP>*. Istotnym jest rozroznienie ochrony
tajemnicy komunikowania si¢ z ewentualnym obowigzkiem zachowania w tajemnicy tresci
konwersacji, cigzacym na jej uczestnikach. Uchybienie tym obowigzkom moze stanowic
badZz naruszenie tajemnicy prawnie chronionej badz naduzycie zaufania rozmdéwcow.
Z art. 49 Konstytucji RP nie wynika obowigzek zachowania w tajemnicy tresci
przekazywanych informacji, czy nawet okolicznosci rozmowy. W literaturze dotyczacej prawa
konstytucyjnego mozna odnotowac stanowisko, zgodnie z ktorym omawiany artykut nie chroni
przed nagrywaniem tresci rozmoOw przez osoby biorgce udzial w utrwalanym zdarzeniu,
albowiem nadawca komunikatu za swoja wiedza 1 zgodg wybiera interlokutorow. Natomiast
pOzniejsza niedyskrecja nie stanowi naruszenia tajemnicy komunikowania si¢, lecz naruszenie
podlegajacemu ochronie prawa do prywatnosci’ . Przepis art. 49 Konstytucji RP chroni nie
tylko tres¢ przekazywanych informacji, ale ponadto dane osobowe uczestnikéw, dane
o wybieranych numerach telefondow, przegladanych stronach internetowych, dane obrazujace
czas 1 czestotliwo$¢ polaczen oraz umozliwiajace lokalizacje geograficzng uczestnikow
rozmowy czy dane o numerze IP lub numerze IMEI’*®. Jednoczesnie domniemywa si¢ wole
zachowania w tajemnicy okoliczno$ci porozumiewania si¢, a rezygnacje z niej nalezy wykazac.
Gwarancja ochrony miru domowego wyrazona w art. 50 Konstytucji RP odnosi si¢

w pierwszym rzedzie do organdw wiladzy publicznej, niemniej jednak nastgpuje takze

> Wyrok TK z 30.10.2006, P 10/06, OTK 2006/9A/128.

32 M. Wild, Komentarz do art. 47...op.cit., s. 1174-1175.

333 Wyrok TK z 7.2.2005, SK 49/03, OTK 2005/2/13.

3% M. Wild, Komentarz do art. 49 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja RP. Komentarz. Tom I, red. M. Safjan,
L. Bosek, Warszawa 2016, s. 1211; P. Sarnecki, Komentarz do art. 49 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja
Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz. Tom I, red. L. Garlicki, M. Zubik, Warszawa 2016, s. 260.

333 M. Wild, Komentarz do art. 49...op.cit., s. 1213-1215.

3% Wyrok TK z 30.07.2014, K 23/11, OTK 2014/7/80.
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w relacjach horyzontalnych. Podmiotami zobowigzanymi do szanowania tej wolnosci s3
wszystkie inne osoby™ . Kluczowe dla dalszych rozwazan jest stwierdzenie, ze zardwno art. 49
jak 1 art. 50 Konstytucji RP znajduja swoje dopethienie na gruncie aktow podkonstytucyjnych.
To na ustawodawcy cigzy obowigzek uszczegdtowienia sposobow ich ochrony na ptaszczyznie
normatywnej aktow rangi ustawowe;’>".

Majac na wzgledzie tres¢ wskazanych regulacji prawnych dotyczacych statusu
jednostki w panstwie, istotnym bedzie ustalenie, czy ich bezposrednie stosowanie umozliwia
sformutowanie zakazu korzystania w postepowaniu cywilnym z dowodow sprzecznych
z prawem. System prawa procesowego cywilnego jest w peini autonomiczny, a jego
uregulowania majg charakter kompleksowy 1 wyczerpujacy. Ustawodawca respektujac
postanowienia Konstytucji RP nie przewidzial uprawnien dla organéw $cigania lub organow
wladzy jurysdykcyjnej w zakresie mozliwosci stosowania Srodkow dowodowych
z wykorzystaniem przemocy fizycznej w jakiejkolwiek postaci wobec §wiadka lub stron®>.
Odnosnie do obowigzku poszanowania praw okreslonych oséb na plaszczyznie cywilnego
postepowania dowodowego funkcjonuje rozbudowany mechanizm ograniczen dowodowych™®.
Nalezy dodatkowo wskaza¢, ze co do przedstawienia przedmiotu ogledzin znajduje
odpowiednie zastosowanie regulacja dotyczaca obowigzku przedstawienia dokumentu. Jezeli
przedmiot ogledzin znajduje si¢ u osoby trzeciej, to moze domagac si¢ ona zaniechania
dokonania ogledzin =z takich powodow jak pozostawanie z jedng =ze stron
w bliskich relacjach, obawa przed narazeniem na hanbg lub bezposrednig szkod¢ majatkowa,
czy ryzyko ujawnienia tajemnicy panstwowej lub stuzbowej (art. 295 w zw. z art. 293 k.p.c.).
Ogledziny osoby moga odby¢ si¢ tylko za jej zgoda (art. 298 k.p.c.). W przypadku gdy strona
odmawia dostarczenia przedmiotu ogledzin sad oceni, jakie znaczenie nada¢ odmowie
przedstawienia dowodu lub przeszkodom stawianym w jego przeprowadzeniu (art. 233 § 2
k.p.c.)’®'. Dodatkowo normodawca zapewnil mozliwo$¢ prowadzenia rozpraw w caloéci lub
tylko w czesci przy drzwiach zamknigtych, co zapewnia ochrong¢ porzadkowi publicznemu,

moralnosci, poufnosci informacji niejawnych, tajemnicy przedsiebiorstwa a takze poufnosci

331p. Sarnecki, Komentarz do art. 50 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz. Tom
11, red. L. Garlicki, M. Zubik, Warszawa 2016, s. 264-266.

38 M. Wild, Komentarz do art. 49...op.cit., s. 1212; tenze, Komentarz do art. 50 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja
RP. Komentarz. Tom I, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016, s. 1216.

3% W zakresie nieusprawiedliwionego niestawiennictwa $wiadka zgodnie z art. 274 § 1 k.p.c. sad skaze $wiadka
na grzywne, po czym wezwie go powtornie, a w razie ponownego niestawiennictwa skaze go na ponowna
grzywne 1 moze zarzadzi¢ jego przymusowe sprowadzenie.

>80 Por. rozwazania zawarte w I1.1.4 1 IL.1.5.

81 T, Zembrzuski, Ogledziny [w:] Dowody i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych, red. L. Blaszczak,
K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 703-721.
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zycia prywatnego lub rodzinnego (art. 153, art. 154 1 art. 427 k.p.c.). Ustawodawca
w okreslony sposob dokonuje wigc zabezpieczenia wskazanych praw i1 wolnosci w toku
procesu cywilnego.

Dokonujac interpretacji samoistnego stosowania wskazanych przepisow Konstytucji
RP wskaza¢ takze nalezy, ze z jednej strony nie speilniaja one wymogoéw jasnosci
1 konkretnosci w sferze prawa procesowego cywilnego. Z drugiej natomiast cywilne
postepowanie dowodowe znajduje swoje kompleksowe unormowanie na poziomie
ustawowym. Jasnos$¢ 1 szczegdtowos¢ tekstu Konstytucji RP sg uzaleznione od sytuacji jego
zastosowania. Decydujaca jest wigc funkcja ochronna jaka pelnia wskazane artykutly
Konstytucji RP w wymiarze wertykalnym i horyzontalnym®®>. W zakresie prawa procesowego
cywilnego przepisy te nie bedg wiec stanowily samoistnej podstawy rozstrzygnie¢. Sytuacja,
w ktorej sad opiera swoje rozstrzygniecie wytgcznie na przepisie Konstytucji RP stosowanym
samoistnie ma charakter wyjatkowy 1 nalezy do rzadkosci. Przy zastosowaniu przepiséw
Konstytucji RP nie wystarczy tylko zwykle powolanie przepisu ustawy zasadniczej,
ale konieczne jest wskazanie rozumienia stosowanego przepisu, zwlaszcza przy uwzglednieniu
orzecznictwa 1 nauki prawa. W analizowanych przypadkach nie jest wystarczajace samo
wskazanie co rozumie si¢ poprzez konkretne prawa i1 wolnosci obywatelskie unormowane
w art. 30, art. 38, art. 39, art. 40, art. 41, art. 47, art. 49, art. 50 Konstytucji RP. Takie
przywotywanie przepisow Konstytucji RP stanowi bardziej jej ornamentacyjne
wspolstosowanie z innymi powolanymi podstawami prawnymi, jezeli juz w ogole zostaly
powolane przez piémiennictwo (np. art. 3 k.p.c.’®). W celu sformulowania konkretnego
ograniczenia dowodowego na gruncie prawa procesowego cywilnego niezbednym byloby
odkodowanie z nich normy kompetencyjnej, ktdra bedzie miala zastosowanie w postgpowaniu
dowodowym 1 jednocze$nie zakazywataby przeprowadzania okreslonej kategorii dowodow.

Powyzsze rozwazania nalezy takze skonfrontowa¢ z budzacymi watpliwosci
przypadkami dotyczacymi przeprowadzania dowodow uzyskanych z naruszeniem omawianych
norm konstytucyjnych. Interesujaca jest sytuacja pozyskania przez strone lub podmiot trzeci
testamentu poprzez naruszenie nietykalnosci cielesnej, a nawet stosowanie tortur wobec osoby,
ktora go posiadata. Czy w takiej sytuacji sad majacy obowigzek mozliwie najpehiejszego
urzeczywistnienia woli spadkodawcy zgodnie z art. 948 k.c. powinien a priori odmoéwicé
wykorzystania tak pozyskanego testamentu jako dowodu w sytuacji, kiedy zawiera on np.

postanowienia o wydziedziczeniu, co jest istotne w procesie o zasagdzenie zachowku. Kolejng

2p Tuleja, Stosowanie Konstytucji ...op.cit, s. 399.
33 A, Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. .. op.cit., s. 262-263.
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problematyczng kwestia moze by¢ wykorzystanie przez sad jako dowodu nagrania
pozyskanego za pomocg tortur w przypadku rozpoznawania sprawy cywilnej
o odszkodowanie lub zado$¢uczynienie za naruszenie nietykalnos$ci cielesnej powoda, ktory byt
ofiarg tortur zastosowanych przez pozwanego w celu pozyskania dowodu na potrzeby innego
procesu cywilnego. Podane przeze mnie dwa przyktady wykorzystania dowodéw pozyskanych
w wyniku naruszenia godno$ci ludzkiej wskazuja, ze moze zosta¢ podwazone dokonanie
precyzyjnego podziatu dowoddéw uzyskanych sprzeczne z prawem na taka ich kategorie, ktora
ipso iure nie moze zosta¢ dopuszczona w procesie cywilnym oraz na taka, co do ktérej sad ma
luz decyzyjny. Uwzgledniajac réznorodnos¢ stanow faktycznych rozpoznawanych spraw
stang¢ nalezy na stanowisku, ze proba dokonywania rekonstrukcji zakazu korzystania
z dowodoéw uzyskanych sprzecznie z prawem w oparciu o przepisy Konstytucji RP moze by¢
pozbawiona praktycznej doniosto$ci z punktu widzenia sagdowego stosowania prawa oraz
zlozonosci probleméw, przed rozstrzygnigciem ktorych postawiony zostaje sad.

Brak mozliwosci samoistnego zastosowania wskazanych przepisow Konstytucji RP
nie stoi na przeszkodzie w aplikacyjnym modelu ich wspoistosowania wraz z przepisami
ustaw. Warstwa normatywna wskazanych przepisow Konstytucji RP nie pozwala na
wyslowienie z nich normy generalno-abstrakcyjnej obowigzujacej w cywilnym postgpowaniu
dowodowym zabraniajacej korzystania w procesie cywilnym z dowoddéw sprzecznych
z prawem. Niemniej jednak przepisy te mogg by¢ wspolstosowane w procesie dekodowania
normy prawnej jednostkowego =zastosowania na plaszczyznie cywilnego postepowania
dowodowego w konkretnej sprawie rozpoznawanej przez sad. Przepisy Konstytucji RP moga
wiec wspottworzy¢ norme prawng, ktora znajdzie zastosowanie w sytuacji koniecznosci
rozstrzygniecia przez sad co do dopuszczenia lub nie konkretnego dowodu. Istotnym wigc
bedzie zastosowanie takich mechanizmow wyktadniczych, ktére uwzglednia¢ beda
w konkretnym przypadku interpretacyjne wspoOtstosowanie Konstytucji RP 1 prawa

: 4
procesowego cywilnego®.

3.2.4. Klauzula panstwa prawnego i zasada legalizmu

Trzecia grupy przepisow, z ktérych wywodzony jest zakaz korzystania z dowodow
sprzecznych z prawem reguluje sposob funkcjonowania organdéw wiladzy panstwowe;.

Kompletno$¢ oceny omawianej kwestii wymaga wigc przeprowadzenia analizy tresci

4 .. .
564 Por. rozwazania zawarte w rozdziale V.1.
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normatywnej art. 2 1 7 Konstytucji RP. Zdeterminowane jest to tym, ze zakaz przeprowadzania
dowodéw sprzecznych z prawem formulowany jest takze w oparciu o powotane przepisy
Konstytucji RP, ktére w znacznej mierze dotycza dziatan organow wiadzy panstwowej.
Odnoszac si¢ do pierwszej z powolanych podstaw prawnych wskaza¢ nalezy na argumentacje,
zgodnie z ktorg demokratyczne panstwo prawne to panstwo, w ktérym prawo stanowi
podstawe 1 granice wszystkich dziatan jego organdéw. Ustawodawca zwigzany jest normami
konstytucyjnymi, a wladza wykonawcza i sadownicza ustawami’®. Z kolei w odniesieniu do
art. 7 Konstytucji RP nie jest podawana piSmiennictwie analiza jego znaczenia normatywnego,
lecz jest wskazywany w sposob ogoélnikowy. Poprzestaje si¢ na konkluzji, ze sad zgodnie
z jego brzmieniem powinien dziata¢ na podstawie i w granicach prawa’®®. Formulowane
podstawy prawne s3 natomiast niezwykle bogate w tresci normatywne 1 nie mozna poprzestac
na ich enigmatycznym przywolaniu w celu uzyskania potwierdzenia, ze mozna z nich
wywodzi¢ zakaz korzystania w procesie cywilnym z dowodow sprzecznych z prawem. Analiza
art. 2 1 7 Konstytucji RP zostanie przeprowadzona wylacznie w zakresie niezbednym na
potrzeby rozwazan podejmowanych w pracy.

W art. 2 Konstytucji RP ustrojodawca zamiescil klauzule panstwa prawnego’®’,
na ktora sklada si¢ zespdl wartosci® tworzacych pewien otwarty kanon’®. Nie jest on
katalogiem zamknigtym, gdyz zmianom moga tez podlegaé poszczegodlne tresci normatywne
zasad sktadajacych si¢ na panstwo prawne. W doktrynie podkresla si¢, ze istnieje tendencja do
wyprowadzania z zasady panstwa prawnego zasad ogdlnych, a nastepnie wydedukowywania
kolejnych, co wigze si¢ z ,,wielopigtrowoscig” analizowanej klauzuli albo okreslane jest
mianem dwustopniowego rozumowania inferencyjnego” *.

Klauzula panstwa prawnego ma przede wszystkim aspekt pozytywny. Wywodzone sa
z niej zasady szczegdlowe o charakterze konstytucyjnym. Wskaza¢ nalezy takze na aspekt

negatywny omawianej klauzuli, gdyz wskazuje ona na takie zasady prawa, ktore nie sg do

%D Korszeh, Zakres zakazu...op.cit., s. 15in.

3% T Wisniewski, Przebieg...op.cit., s. 78-79.

7 W doktrynie wskazuje sie, ze okreslenie panstwa prawnego mianem zasady nie stanowiloby dostatecznej
podstawy do jej scharakteryzowania, stad bardziej adekwatnym jest postugiwanie si¢ mianem klauzuli, por.
L. Morawski, Klauzula panstwa prawnego w Konstytucji RP na tle orzecznictwa Trybunafu Konstytucyjnego,
Torun 2003, s. 184; P. Tuleja, Komentarz do art. 2 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja RP. Tom I. Komentarz art. 1-
86, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016, s 222.

%8 W literaturze przedmiotu wskazuje si¢ na wartosci polityczne, wartosci samego prawa i wartoéci dotyczace
ustroju gospodarczego, por. M. Kordela, Rola zasad panstwa prawnego w budowie aksjologii prawa, [w:] Zmiany
spoleczne a zmiany prawne. Aksjologia, konstytucja, integracja europejska. XIII Zjazd Katedr Teorii
i Filozofii Prawa, Kazimierz Dolny, 21-23 wrzesnia 1999, red. L. Leszczynski, Lublin 1999, s. 178 i n.

39 Wyrok TK z25.11.1997, K 26/97, OTK 1997/6/64.

S0 L. Garlicki, Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego w 2007 roku, PS 2008/9, s. 106; E. Morawska, Klauzula
panstwa prawnego w Konstytucji RP na tle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, Torun 2003,
s. 205.
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pogodzenia z art. 2 Konstytucji RP*’'. Rozwdj sadownictwa konstytucyjnego spowodowat
uszczegotowienie klauzuli panstwa prawnego, wskazujac na szereg cech jakie powinno
spelnia¢ prawo w panstwie opartym na jego rzadach oraz na zasady, na podstawie ktorych
powinny dziala¢ organy panstwa’’>. Na klauzule panstwa prawnego skladaja sic m.in.
nastepujace zasady: zaufania obywateli do panstwa 1 stanowionego przez niego prawa,
jednoznaczno$ci prawa, zakaz tworzenia uprawnien pozornych, wymog okreslonoéci prawa’".
W doktrynie wskazuje si¢ takze na zasady powigzane z klauzulg panstwa prawnego, z ktorych
istotna role spetnia zasada racjonalnosci legislacji®’*.

Zasada zaufania obywateli do panstwa 1 stanowionego przez nie prawo ma
fundamentalne znaczenie 1 stanowi zarazem podstaw¢ obowigzywania innych zasad
konstytucyjnych. Trudnos$ci ze wskazaniem samoistnej tresci tej zasady wynikaja z jej bardzo
ogolnego charakteru. Ocena okreslonych przepisow prawa ze wzgledu na poszanowanie zasady
zaufania potgczona jest na ogdt z koniecznoscig stosowania innych bardziej szczegdtowych
regul’”®. Trybunat Konstytucyjny méwi o wynikaniu z zasady ochrony zaufania szeregu zasad
szczegdlowych’®. Zasada ta rodzi obowiazek takiego ksztaltowania prawa, aby nie ograniczato
ono praw 1 wolnosci obywateli, jezeli nie wymaga tego wazny interes spoteczny Ilub
indywidualny chroniony przepisami Konstytucji RP. Wymogiem realizacji tej zasady jest
przyznawanie obywatelom praw z jednoczesnym ustanowieniem gwarancji ich realizacji, czy
stanowieniem spdjnego, jasnego i zrozumialego dla obywateli systemu prawa’’’. Jest ona $cisle
powigzana z zasadg bezpieczenstwa prawnego i1 pewnosci, ktore z kolei wymagaja, aby prawo
bylo przewidywalne®’®. Zasada ta jest oczywista cecha demokratycznego panstwa prawnego i
wymaga, aby panstwo w stosunku do obywateli zachowywalo pewne minimalne reguty
uczciwosci’ . Przewidywalno$¢ odnosi si¢ przede wszystkim do postgpowania organow
panstwa 1 oznacza mozliwos¢ okreslenia przez jednostke konsekwencji poszczegdlnych
zachowan i zdarzeh na gruncie obowiazujacego w danym momencie stanu prawnego’ ..
Aksjologicznym uzasadnieniem dla tak rozumianej zasady bezpieczenstwa prawnego jest

koniecznos$¢ urzeczywistnienia praw 1 wolnosci jednostki, ktora mogac przewidzie¢ dziatania

STV P Tuleja, Komentarz do art.2 Konstytucji RP...op.cit., s. 222.

32 1. Wréblewska, Zasada parstwa prawnego w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego RP, Torun 2010,
s. 28.

3P Tuleja, Komentarz do art. 2 Konstytucji RP...op.cit., s. 222-234.

374 1. Wroblewska, Zasada parstwa prawnego...op.cit., s. 184-185.

°7 Tbidem, s. 82-84.

376 Wyrok TK z 4.01.2000, K 18/99, OTK 2000/1/1; wyrok TK z 30.06.2009, K 14/07, OTK 2009/6A/87.
3111, Wroblewska, Zasada paristwa prawnego...op.cit., s. 82-84.

T8 E. Morawska, Klauzula parstwa ...op.cit, s. 221.

1 1. Garlicki, Polskie prawo konstytucyjne. Zarys wyktadu. Warszawa 2019, s. 74 i n.

%0 Wyrok TK z 6.07.2004, P 14/03, OTK 2004/7A/62; wyrok TK z 13.05.2008, SK 91/06, OTK 2008/4A/59.
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organdéw panstwa jest w stanie prognozowac¢ swoja aktywnos¢. Jednostka powinna mie¢ szans¢
ulozenia swoich spraw wedtug jej wlasnych preferencji 1 przyjecia za nie odpowiedzialnos$ci.
W ocenie Trybunatu Konstytucyjnego prawo pewne, czyli takie w oparciu, o ktére obywatel
moze ksztaltowaé swoje stosunki zyciowe, jest rowniez prawem sprawiedliwym™' .

Z zasady zaufania wynika zasada jednoznaczno$ci prawa, rozumiana jako dyrektywa
poprawnej legislacji. Zasada ta obejmuje wymaganie okreslonosci przepiséw, ktére muszag by¢
formulowane w sposob poprawny, precyzyjny i jasny, a standard ten jest wymagany zwlaszcza
w odniesieniu do przepiséw dotyczacych ochrony praw i wolnosci’®*. Wymog jasnoéci oznacza
nakaz tworzenia przepisOw klarownych 1 zrozumiatych dla ich adresatow, ktorzy od
racjonalnego ustawodawcy moga oczekiwac stanowienia norm niebudzacych watpliwosci co
do tresci naktadanych obowigzkéw lub przyznawanych praw. Ich tres¢ powinna by¢ oczywista
i pozwala¢ na wyegzekwowanie’™. Trybunal podkresla, ze brak precyzji przepisow powoduje
stworzenie nazbyt szerokich ram dla organéw stosujacych prawo’*".

W orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego zasada ochrony zaufania obywatela
do panstwa 1 stanowionego przez nie prawa nie odnosi si¢ jedynie do organéw tworzenia
prawa. Ochronie konstytucyjnej przewidzianej przez omawiang zasade musi podlegaé takze
zaufanie do sposobu interpretacji prawa dokonywanej przez organy panstwa . Ksztalt
stosunkow 1 sytuacji, jakie powstaja na tle okreslonych przepisow wynika nie tylko z tekstu
ustawy, ale tez z interpretacji, jaka tekst normatywny uzyskuje poprzez orzecznictwo sagdowe.
Zmiany interpretacji przepisOw nie powinny by¢ zaskoczeniem dla zainteresowanych osob,
a ich odmienne zastosowanie prowadzi¢ do niekorzystnych skutkéw. Swoboda sgdowego
stosowania prawa moze by¢ ograniczana przez odpowiednio precyzyjne sformulowanie
stanowionych przepisow. Jezeli jednak regulacja ustawowa nie jest do konca jasna
1 pozostawia r6zne mozliwosci interpretacyjne, to wybdr mozliwosci najwlasciwszej nalezy juz
do wiladzy sadowniczej, ktora kieruje si¢ przy tym ogoélnymi zasadami wykladni prawa,
a w szczeg6lnosci poshugujac sie technika wyktadni ustawy w zgodzie z konstytucja’™°. Tak
rozumiana zasada zaufania jak réwniez prawo do sagdu konstytuujg wymog przewidywalnosci
rozstrzygnigcia sagdu na podstawie znajomos$ci prawa. Bezpieczne i1 pewne prawo stwarza

jednostkom mozliwos¢ okreslenia konsekwencji prawnych poszczegdlnych zachowan na

31 Wyrok TK z 14.06.2000, P 3/00, OTK 2000/5/138.

82 Wyrok TK z 11.01.2000, K 7/99, OTK 2000/1/2.

% Wyrok TK z21.03.2001, K 24/00, OTK 2001/3/51.

¥ Wyrok TK z22.05.2002, K 6/02, OTK 2002/3/33; wyrok TK z 14.06.2000 P 3/00, OTK 2000/5/138.
%5 Wyrok TK z27.11.1997, U 11/97, OTK 1997/6/67.

%6 Wyrok TK z 13.04.1999, K 36/98, OTK 1999/3/40.
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gruncie obowiazujacych w danym momencie przepisow prawnych®™’. Immanentnym
elementem tej zasady pozostaje zatem okreslono$¢ prawa, ktorej przejawem jest nakaz
formulowania przepisow w sposdb logiczny iprecyzyjny oraz poprawny pod wzgledem
jezykowym, tak aby intencja ustawodawcy co do kregu podmiotoéw 1 okolicznos$ci zastosowania
danej normy prawnej nie budzita u jej adresatow watpliwosci™**. Z zasady zaufania Trybunat
Konstytucyjny wywodzi takze zakaz tworzenia uprawnien pozornych. Stanowienie 1
stosowanie prawa nie moze by¢ pulapka dla obywatela, ktory powinien mie¢ mozliwos¢
uktadania swoich spraw w zaufaniu, 1z nie naraza si¢ na niekorzystne skutki prawne swoich
decyzji 1 dzialan niemozliwe do przewidzenia w chwili podejmowania tych decyzji lub

zachowan®®’.

Ustawodawca nie moze tworzy¢ konstrukcji normatywnych, ktore sg
niewykonalne, stanowig ztudzenie prawa 1 w konsekwencji jedynie pozor ochrony interesow
jednostki. Prawodawca nie moze co do zasady doprowadzi¢ do istotnego zwezenia mozliwosci
realizacji formalnie przyznanego jednostce prawa podmiotowego, tak aby nie prowadzilo to do
powstania swoistego nudum ius ktore, wskutek tego staje si¢ prawem bezprzedmiotowym™".
Zakaz korzystania w postepowaniu cywilnym z dowodow sprzecznych z prawem
wywodzony jest takze z art. 7 Konstytucji RP, ktory nakazuje organom wiadzy publicznej
dziata¢ na podstawie 1 w granicach prawa. Z brzmienia tego artykutu wynika konstytucyjna
zasada legalizmu nakladajaca okreslone obowiazki na podmioty tworzace i stosujace prawo’ .
To prawo okresla zadania, kompetencje oraz tryb postepowania organéw wiladzy publicznej,
ktére ma prowadzi¢ do wydania rozstrzygnigcia w przepisanej przez prawo formie jak 1 na
nalezytej podstawie prawnej oraz w zgodnosci z wiazacymi go przepisami materialnymi .
Zasada legalizmu w sposob bezwzgledny zobowigzuje adresatow do okreslonego
postepowania, natomiast sam art. 7 Konstytucji RP nie stwarza podmiotowych praw jednostki,

ktora mogtaby mie€ roszczenie wzgledem organéw wiladzy publicznej o dzialanie na podstawie

i w granicach prawa™. Dzialanie w granicach prawa oznacza konstytucyjny obowiazek

871, Wroblewska, Zasada paristwa prawnego. .. op.cit., s. 94.

> Wyrok TK z 18.03.2010, K 8/08, OTK 2010/3A/23; wyrok TK z 10.01.2012, P 19/10, OTK 2012/1A/2; wyrok
TK z24.11.2016, K 11/15, OTK ZU 2016/A/93.

% Wyrok TK 25.11.1997, K 26/97, OTK 1997/5-6/64.

% Wyrok TK z 19.12.2002, K 33/02, OTK 2002/7/97; wyrok TK z 10.01.2012, P 19/10, OTK 2012/1A/2; wyrok
7 8.01.2013, K 18/10, OTK 2013/1A/2.

91 W. Sokolewicz, M. Zubik, Komentarz do art. 7 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej.
Komentarz, Tom I, red. L. Garlicki, M. Zubik, Warszawa 2016, s. 244-257.

92 P Winczorek, Komentarz do Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997, Warszawa 2008,
s. 28-29; E. Morawska, Klauzula panstwa prawnego...op.cit., s. 41-42; W. Sokolewicz, M. Zubik,
Komentarz....op.cit., s. 244.

3% Wyrok TK z 16.12.2003, SK 34/03, OTK 2003/9A/102; wyrok TK z 17.12.2003, SK 15/02, OTK
2003/9A/103; wyrok TK z 6.11.2012, SK 29/11, OTK 2012/10A/120; wyrok TK z 30.09.2014, SK 22/13, OTK
2014/8A/96.
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natozony na organy wtadzy publicznej, aby w swojej dziatalnos$ci Scisle przestrzegaty nie tylko
prawa okreslajacego ich kompetencje 1 zadania, ale takze wszelkie inne przepisy prawne
normujace funkcjonowanie tych organdéw badz wszelkich innych podmiotéw. Dzialanie
w granicach prawa stanowi konstytutywny obowigzek organdw wiadzy publicznej
do respektowania wprowadzonych przez prawo zakazéw, ale takze stosowanie si¢ do
wynikajacych z prawa nakazow™*.

Podjeta w pracy analiza tre$ci normatywnej art. 2 1 7 Konstytucji RP nie daje podstaw
do formutowania wytacznie w oparciu o te przepisy zakazu korzystania w procesie cywilnym
z dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem 1 to obowigzujacym w ujeciu bezwzglednym lub
nawet wzglednym. Mozna natomiast dojs¢ do wnioskéw przeciwnych, gdyz warstwa
normatywna powotanych artykutdéw Konstytucji RP w przypadku braku wyraznej normy
prawnej uzasadnia zakaz formutowania tego typu ograniczenia w mozliwos$ci przeprowadzania
dowodow. Nakaz okreslonosci prawa 1 mozliwo$¢ przewidywania konsekwencji prawnych
swojego dziatania sprzeciwiajg si¢ wigc tworzeniu zakazoéw nieskonkretyzowanych przez
normodawceg. Obywatelom wolno czyni¢ wszystko to, co nie jest zabronione przez prawo,
wiadzom tylko to, co jest im dozwolone, a przez prawo zaliczone do ich kompetencji 1
zadan™’. Wartosci realizowane przez omawiane zasady nie pozostaja jednak bez znaczenia na
oceng¢ poszczegdlnych srodkow dowodowych, niemniej jednak nie daja podstaw do
formulowania normy prawnej o charakterze abstrakcyjno-generalnym. Istotnym jest takze fakt,
ze niemozliwym jest z analizowanych artykuldow Konstytucji RP wyinterpretowaé¢ normy
abstrakcyjno-generalnej, ktora kreowataby uprawnienia procesowe stron lub konkretne
obowigzki organu jurysdykcyjnego (np. pominigcie przeprowadzenia dowodu). Mozliwos¢
stosowania tych przepisOw wymaga potgczenia z innymi bardziej szczegdélowymi regutami,
a tych w postaci zakazu korzystania z dowodow sprzecznych z prawem brak jest w prawie

procesowym cywilnym.

3.2.5. Prawo miedzynarodowe

Wzglad na kompletno$¢ rozwazan wymaga takze omowienia wskazywanych
w piSmiennictwie podstaw prawnych z obszaru prawa mi¢dzynarodowego, to jest art. 3,

art. 5 oraz art. 8 Konwencji>°. Analizowany traktat z dziedziny praw czlowieka ma charakter

> Ibidem, s. 251-254.
395 W. Sokolewicz, M. Zubik, Komentarz... op.cit., s. 246.
%D, Korszeh, Zakres zakazu. . .op.cit., s. 19 in.
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wertykalny, a jego istotg jest wyznaczenie obowigzkéw panstwa wobec jednostki, czynigc
z tej ostatniej podmiot uprawniony do zadania wobec organdéw panstwa realizacji praw
zapewnianych w Konwencji>”’. Gléwnym celem Konwencji jest zapewnienie jednostce
ochrony, ale takze podejmowanie w interesie ogdlnym probleméw porzadku publicznego,
podnoszenie standardow ochrony praw czlowieka oraz stosowanie orzecznictwa w tej
dziedzinie na systemy prawa krajowego pafistw zwiazanych ta umowa miedzynarodowa’’".

Dokonujac wyktadni przepisow Konwencji istotne znaczenie ma wyktadnia jezykowa,
ktora jednak wykazuje szereg odmiennosci wobec klasycznych dyrektyw jezykowych. Reguty
te sg nie tylko $ci§le powigzane z regulami systemowymi i celowosciowo-funkcjonalnymi,
natomiast bardzo mocno 1acza si¢ z tzw. wyktadnig orzecznicza ETPCz, wzbogacone sg takze
o reguly wyktadni ewolucyjnej i autonomicznej™ . Z tych tez wzgledow kluczowe znaczenie
beda miaty kierunki interpretacyjne przyjete przez ETPCz. Konwencja wraz z protokotami
tworzy niewielki materiat normatywny, dlatego tez aspekt odrebnosci wyktadni operatywne;
ze wzgledu na galaz prawa zostal ograniczony do kwalifikowania poszczeg6lnych regulacji ze
wzgledu na ich karnoprawny czy cywilnoprawny charakter. Najbardziej precyzyjne regulacje
tworza przepisy o charakterze karnoprawnym. Zalicza si¢ do nich zwlaszcza art. 5 oraz 6
Konwencji®®.

Z koniecznoscig zapewnienia przez panstwo kazdej osobie pozostajacej w granicach
jej jurysdykcji praw 1 wolnos$ci potaczony jest obowigzek podejmowania krokow chronigcych
je przed torturami, nieludzkim lub ponizajacym traktowaniem albo karaniem, co wynika
z treéci art. 3 Konwencji. Srodki takie powinny zapewni¢ ochrong skuteczna oraz obejmowacé
rozsadne kroki zapobiegajace traktowaniu sprzecznemu ze wskazanym artykutem®'. Panstwo
ma obowigzek stworzy¢ odpowiedni system instrumentow prawnych umozliwiajgcych
dochodzenie przez jednostke ochrony prawnej’”>. Omawiana podstawa prawna kreuje przede
wszystkim prawo podmiotowe jednostki, natomiast w jej warstwie proceduralnej odnosi si¢
wylacznie do formutowania standardow postgpowan inicjowanych przez organy $cigania lub
wiadzy sadowniczej, ktore zapewnig skuteczne zrealizowanie ochrony prawnej

zagwarantowane] przez art. 3 Konwencji. W tym wilasnie znaczeniu kreuje obowigzki

1 B. Lizewski, Wykladnia Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, [w:] Wykladnia prawa. Model ogélny
a perspektywa europejskiej konwencji praw czlowieka i prawa Unii Europejskiej, red. A. Kalisz, L. Leszczynski,
B. Lizewski, Lublin 2011, s. 91.

% Wyrok ETPCz z 26.07.2003, Karner v. Austria, skarga nr 40016/98.

399 . Mik, Koncepcja normatywna europejskiego prawa praw czlowieka, Torun 1994, s. 227.

0 B Lizewski, Wykladnia Europejskiej...op.cit., s. 156 in.

1 Wyrok ETPCz z 12.10.2006, Mubilanzila Mayeka i Kaniki Mitunga v. Belgia, skarga nr 13178/03; wyrok
ETPCz z29.10.2013, D.F. v. Lotwa, skarga nr 11160/07.

692 Wyrok ETPCz z26.05.2011, R.R. v. Polsce, skarga nr 27617/04.
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wzgledem organdéw panstwa, aby postgpowaly w sposodb nie naruszajagcy omawianego prawa
(zakaz np. agresywnie prowadzonych czynnosci urzedowych, znegcania si¢ przez
funkcjonariuszy, czy zbyt dlugiego tymczasowego aresztowania)®”’. Regulacja ta ma
ewidentnie prawo-karny charakter, natomiast odno$nie procedury, takze cywilnej, kieruje
okreslonego rodzaju ograniczenia w sposobie traktowania jednostki, ktory bylby sprzeczny
z art. 3 Konwencji. Jezeli wigc organ procesowy uzyskatby zeznania §wiadka za pomocg tortur
badz nieludzkiemu traktowaniu, wowczas taki dowod bylby niedopuszczalny. Niemniej jednak,
kiedy jeden podmiot stosuje tortury wzgledem innego, woOwczas obowigzki panstwa
nakierowane sg na prewencyjne dzialanie oraz sprawne przeprowadzenie Sledztwa lacznie
z ustaleniem prawdy o tym, co si¢ zdarzylo. Podobny charakter ma art. 5 Konwencji, ktory
gwarantuje jednostce prawo do wolnosci i bezpieczefistwa osobistego®™. Regulacja tego
artykutu dotyczy sfery karnoprawnej, a w szczegdlnosci granic dozwolonego pozbawienia
wolnosci przez organy panistwa®®”.

Istotnym zabiegiem argumentacyjnym dotyczacym rekonstrukcji omawianego zakazu
przez pisSmiennictwo jest wywodzenie jego obowigzywania z art. 8§ Konwencji, ktory dotyczy
ochrony prawa do poszanowania zycia prywatnego 1 rodzinnego. Prawo to ma przede
wszystkim chroni¢ jednostke przed arbitralng ingerencja wiladz publicznych, ale nie jest

bezwzglednie chronione®®

. Nakfada ono takze powinnosci na panstwa zwigzane Konwencja
przyjecia Srodkow zabezpieczajacych ich ochrone takze w stosunkach migdzy osobami
prywatnymi. Chodzi o takie zapewnienie poszanowania chronionych praw, aby bylo
efektywne®’. W judykaturze ETPCz na tle rozwazanego artykulu pojawila si¢ kwestia
inwigilacji za pomocg systemu GPS, np. umieszczonego w samochodzie osoby obserwowanej
oraz przechowywania danych dotyczacych miejsca pobytu i1 poruszania si¢. Obserwacja taka
oznacza ingerencj¢ w zycie prywatne jednostki i1 jej zasadno$¢ powinna by¢ nastepczo
kontrolowana przez sad®®®. Tak samo traktowana jest ingerencja majaca za cel uzyskanie

informacji w drodze podstuchu telefonicznego, czy kontroli facznosci pocztowej®”’. Wskazane

sytuacje dotycza jednak naruszenia omawianego prawa przez organy wladzy publiczne;.

3 Wyrok ETPCz z 26.10.2000, Kudta v. Polska, skarga nr 30210/96; wyrok ETPCz z 5.04.2001, Priebke
v. Wiochy, skarga nr 48799/99; wyrok ETPCz z 20.12.2007, Nikolova i Velitchkova v. Bulgaria, skarga nr
7888/03; wyrok ETPCz z 26.07.2016, Adam v. Stowacja, skarga nr 68066/12.

9% Wyrok ETPCz z 15.03.2012, Austin i inni v. Wielka Brytania, skarga nr 39692/09.

695 M. Nowicki, Wokét Konwencji...op.cit., s. 436 i n.

696 Wyrok ETPCz z 27.10.1994, Kroon i inni v. Holandia, A.297-C.

7 Wyrok ETPCz z 26.03.2013, Zorica Jovanpvi¢ v. Serbia, skarga nr 21794/08.

5% Wyrok ETPCz z 2.09.2010, Uzun v. Niemcy, skarga nr 35623/05; wyrok ETPCz z 21.06.2011, Shimovolos v.
Rosja, skarga nr 30194/09.

599 Wyrok ETPCz z 2.08.1984, Malone v. Wielka Brytania, A.82.

134



Wywodzone przez ETPCz zakazy naruszenia wskazanych praw 1 wolnos$ci
adresowane sg przede wszystkim do organow wiladzy panstwowej 1 wskazuja dozwolone ramy
jej naruszenia. Na ustawodawcy krajowym spoczywa takze obowigzek przyjecia takich
rozwigzan, ktore zapewnig poszanowanie 1 realizacj¢ tych praw takze na plaszczyznie
horyzontalnej. W tym zakresie panstwa strony Konwencji maja spory zakres swobody.
Z omawianych artykulow ETPCz nie wywodzi jednak normy prawnej, ktéora mialaby
zastosowanie w cywilnym postegpowaniu dowodowym. Standardy kreowane przez ETPCz
dotycza przede wszystkim ochrony karnoprawnej oraz plaszczyzny prawa cywilnego
materialnego postrzeganej jako Zrodta mechanizmoéw skutecznej, efektywnej oraz praktyczne;j

. . . s 261
ochrony prawnej omawianych praw i wolnosci®'’.

3.3. Przepisy ustaw zwyklych

Przy konstruowaniu analizowanego zakazu w piSmiennictwie eksponuje si¢ znaczenie
przepisobw prawa materialnego cywilnego gwarantujacych ochrone dobr osobistych®'. Na
podstawie poczynionych dotychczas uwag zasadnym jest wiec w pierwszej kolejnosci
udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy z przepisow prawnych konstruujgcych rezim prawny
ochrony doébr osobistych jednostki wywodzi¢ mozna procesowy zakaz przeprowadzania
dowodéw. Dla udzielenia odpowiedzi na powyzsze pytanie zasadnicze znaczenie beda miec
przepisy art. 23 k.c, 24 k.c. oraz 448 k.c., albowiem stanowig egzemplifikacj¢ praw jednostki
podlegajacych ochronie. Natomiast z zakresu prawa karnego materialnego istotny bedzie
art. 279 k.k. dotyczacy kradziezy z wtamaniem oraz 267 k.k. normujacy karalno$¢ prywatnego
podstuchu 1 katalog sankcji przewidziany za ich naruszenie.

Pomigdzy normami procesowymi 1 materialnymi zachodzi Scisty zwigzek, przede
wszystkim z materialnym prawem cywilnym, ktére reguluje stosunki spoteczne, jakie sg
realizowane 1 chronione w postgpowaniu cywilnym. Odnosi¢ si¢ to bedzie takze do prawa
rodzinnego 1 opiekunczego oraz do prawa pracy. Pomigdzy prawem materialnym
a procesowym istnieje egzystencjonalna zalezno$¢, albowiem zasadnicze normy procesowe
dostosowane sa do prawa materialnego®'?. Prawem materialnym jest prawo, ktore sad stosuje
orzekajac co do istoty sprawy, natomiast prawo procesowe jest prawem instrumentalnym

shuzacym urzeczywistnieniu lub ustaleniu prawa materialnego w ujeciu indywidualno-

619 Wyrok ETPCz z 25.11.2008, Armonas v. Litwa, skarga nr 36919/02.
811 Por. rozwazania zawarte w rozdziale .2.4.
8120, Jauering, Kilka uwag o celu procesu cywilnego, RPEiS 1984/3, s. 61.
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konkretnym®"®. Konwergencja tych galezi prawa powoduje jednak konieczno$¢ rozréznienia
norm prawnych przynalezacych do prawa procesowego cywilnego od norm prawa

. 14
materialnego®

. W literaturze przedmiotu przekonywujacy jest bowiem poglad odrzucajacy
mozliwos¢ zakwalifikowania okreslonej normy jako tzw. normy mieszanej. Nie jest bowiem
mozliwe uznanie tej samej normy prawnej jako regulujacej z jednej strony organizacje
1 przebieg procesu cywilnego (normy przynaleznej do prawa procesowego cywilnego),
z drugiej natomiast jako tworzacej jednocze$nie podstawe prawng merytorycznego

. . 61
rozstrzygnu;ma6 °

W kontekscie prowadzonych rozwazan oraz majac na wzgledzie ich
kompletnos$¢ nalezy jednak zastanowi¢ sig, czy art. 23, art. 24 § 1-3 1 art. 448 k.c., art. 267 § 1,
2,314 oraz art. 279 § 1 kk.*'® stanowi¢ moga podstawe do rekonstruowania normy
oddziatujacej na sfer¢ prawa procesowego, to jest normujgcej organizacje 1 przebieg procesu
cywilnego.

Ochrona doébr osobistych na podstawie prawa cywilnego materialnego nie zawsze
musi by¢ zbiezna z ochrong przewidziang w pozostatych galeziach prawa (przede wszystkim w
prawie karnym, a takze prawie administracyjnym). Zasadg jest, iz ochrona przewidziana
w innych przepisach nie wylacza ani nie ogranicza ochrony cywilnoprawnej. Stosunkowo
liczne przepisy k.k. shuzag ochronie dobr osobistych (m.in. Zycia 1 zdrowia — art. 148-162,
wolnosci — art. 189-193, wolnosci sumienia 1 wyznania — art. 194-196, czci 1 nietykalnosci
cielesnej — art. 212-217). Oproécz tego istotne znaczenie ma art. 279 § 1 k.k. zakazujacy
kradziezy z wlamaniem oraz art. 193 k.k. traktujacy o ochronie miru domowego. Niezwykle
waznym jest art. 267 § 1, 2, 3 1 4 k.k. penalizujacy uzyskanie bez uprawnienia dost¢gpu do
informacji poprzez otwarcie zamknigtego pisma, podtaczenie si¢ do sieci telekomunikacyjne;j
lub przetamanie albo omijanie elektronicznego, magnetycznego, informatycznego lub innego
szczegblnego zabezpieczenia, uzyskanie dostepu do calosci lub czesci systemu
informatycznego badz poprzez zalozenie lub poshugiwanie si¢ urzadzeniem podstuchowym,
wizualnym albo innym urzadzeniem lub oprogramowaniem. Co wigcej karane jest takze
zachowanie polegajace na udostgpnieniu innej osobie informacji uzyskanej wilasnie w ten
sposob. Naruszenie tajemnicy korespondencji jest rodzajem naruszenia tajemnicy

komunikowania si¢, o ktorej mowa w art. 49 Konstytucji RP, prawo do zachowania tajemnicy

813 W. Broniewicz, Normy, przestanki i zarzuty ...op.cit., s. 63; R. Flejszar, Zasada dyspozycyjnosci w procesie
cywilnym, Warszawa 2016, s.7-12.

1% G.E. Kodek, Rechtswidrig erlangte Beweismittel im Zivilprozess. Eine Untersuchung der dsterreichischen,
deutschen und amerikanischen Rechtsklage, Wieden 1987, s. 97-98.

815 M. Walasik, Analogia w prawie...op.cit., s. 164-165.

®1® W pismiennictwie traktujagcym o podstawach prawnych zakazu korzystania z dowodéw sprzecznych
z prawem w postgpowaniu cywilnym brak jest wskazania na art. 266 § 1 k.k.
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komunikowania, bedace prawem osobistym, jest zabezpieczone przez art. 267 § 1-4 k.k.
Poufno$¢ uznaje si¢ powszechnie za niezbedny element pojecia korespondencji. Ochrona
poufnosci korespondencji wystgpuje z punktu widzenia zar6wno adresata, jak 1 nadawcy
wiadomosci, obie wiec strony komunikacji sg chronione przed ingerencja dokonang nie tylko
przez osoby trzecie, ale takze przez nie same®'’.

Przepisy karne rozproszone w poszczego6lnych ustawach chronig réwniez inne dobra
osobiste. Mowa jest tutaj m.in. o przepisach karnych zawartych w art. 107 ust. 1 1 2 u.o.d.o.
oraz w art. 115 — 122" ustawy z 4.02.1994 o prawie autorskim i prawach pokrewnych®'®, ktore
chronig prawa autorskie. Zastosowanie sankcji karnej za przestgpstwo polegajace na naruszeniu
dobr osobistych z reguly nie wytacza dochodzenia $rodkéw cywilnoprawnych. Dodatkowo
poza przepisami opisywanymi w piSmiennictwie wskaza¢ mozna na: art. 77 ust 1 1 2, art. 78
ust. 1-4, art. 79 ust. 1, art. 82 ust. 1-6 ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych®"’. Natomiast
ze sfery srodkoéw administracyjnych stuzacych ochronie dobr osobistych mozna wymienic¢
przyktadowo art. 70 u.o.d.o., na podstawie ktorego Generalny Inspektor Ochrony Danych
Osobowych moze nakaza¢ w drodze decyzji administracyjnej m.in. ograniczenie przetwarzania
danych osobowych. Szczegdlng ochrone zawierajg przepis art. 31a ustawy z 26.01.1984 Prawo
prasowe®’. Stanowi on, Ze na wniosek zainteresowanej osoby fizycznej, osoby prawnej lub
jednostki organizacyjnej niebedacej osobg prawng, redaktor naczelny wtasciwego dziennika lub
czasopisma jest obowigzany opublikowac bezptatnie rzeczowe i1 odnoszace si¢ do faktow
sprostowanie niescistej lub nieprawdziwej wiadomosci zawartej w materiale prasowym.

Punktem wyjscia dla dalszych rozwazan bedzie okreslenie rodzaju norm postepowania
odkodowywanych ze wskazanych regulacji prawa materialnego cywilnego, karnego 1
administracyjnego. W przeciwienstwie do norm o charakterze kompetencyjnym regulujacych w
znacznej mierze prawo proceswe cywilne, omawiane przepisy wystawiajg normy o tresci
merytorycznej, ktoére nakazujg lub zakazujg okreslonym adresatom postapi¢ w okreslony
sposob w sprecyzowanych okolicznos$ciach, przy czym moga nakaza¢ lub zakaza¢ pewnego
zachowania. Ze wzgledu na tre§¢ wskazan zawartych w tych normach rozr6znia si¢ pewne
normy jako sankcjonowane, a to ze wzgledu na inne normy jako sankcjonujace, nakazujace

wymierzy¢ sankcje za niezrealizowanie nakazow zawartych w tych pierwszych normach.

817 D. Watkowski, Naruszenie prywatnosci w Internecie poprzez ingerencje w tajemnice korespondencji, ZNUJ
2006/93, s. 266 in.

18 7. Dz. U. z 2006, Nr 90, poz. 631 z p6zn. zm.

®19 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z 27.04.2016 w sprawie ochrony osob
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych
oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne rozporzadzenie o ochronie danych); Dz. Urz. UE L 119, s.1.

6207 . Dz. U. 2 2018, poz. 1914.
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Normy sankcjonujgce maja speliaé rolg stuzebng, instrumentalng jako $rodek przymuszania
do postuszenstwa wobec norm sankcjonowanych®'.

Cel, struktura oraz lokata art. 23 k.c. jednoznacznie wskazuja, Zze nie ma on
zastosowania w procesie rekonstrukcji norm cywilnego prawa procesowego. Przede wszystkim
$wiadczy o tym sformulowanie, iz dobra osobiste ,,pozostaja pod ochrong prawa cywilnego™.
Z przepisu tego wywiez¢é mozna jedynie norm¢ merytoryczng stanowigcg podstawe
rozstrzygniecia®?. W zadnym razie przepis ten nie okresla regut konstrukcyjnych czynnosci
konwencjonalnych oraz nie stanowi podstawy normatywnej do dekodowania normy
konsekwencyjnej®>. Przepis ten konstruuje bowiem prawo podmiotowe jednostki. W art. 24 §
1-3 1 art. 448 k.c. jest wskazany sposob realizacji ochrony tych dobr osobistych. Poza
domniemaniem bezprawnos$ci naruszenia dobra osobistego wplywajacego na rozklad cigzaru

24
dowodu®

(art. 24 § 1 zd. 1 k.c.) nie zawiera warstwy normatywnej oddzialujacej na przebieg
postepowania dowodowego. Regulacja ta statuuje sankcje cywilnoprawne za naruszenie
okreslonych dobr osobistych jednostki, to jest srodki ochrony majatkowej i niemajatkowe;j®>.
Podobng struktur¢ normatywng maja przepisy k.k., ktére w analizowanym zakresie
sktadaja si¢ z pary norm sprze¢zonych. To norma sankcjonujgca wskazuje, jaka konkretnie
dolegliwo$¢ moze spotkac jednostke, ktora przekracza norme sankcjonowang. Zaobserwowac
mozna tendencj¢ do poshugiwania si¢ prawem karnym nie tylko jako podstawa reakcji na
naruszenie chronionych dobr, ale jako podstawa majaca na celu zabezpieczenie tych dobr przed
zagrazajagcym 1im atakiem, a wiec podstawg zapewnienia bezpieczenstwa. Ingerencja
w postaci ograniczenia praw jednostki musi by¢ proporcjonalna do zagrozenia lub naruszenia
ze strony tej jednostki w stosunku do dobr spotecznych lub indywidualnych chronionych
prawem. Od strony formalnej uzasadnienie ingerencji musi opiera¢ si¢ na wyraznej normie
sankcjonujacej zaatakowanie przez jednostke waznych dobr chronionych normgag
sankcjonowang. Dlatego tak wazne jest okreslenie w ustawie zasad odpowiedzialnos$ci karne;j
odpowiadajacych regulom zawartym w Konstytucji RP®*. Podmiot dopuszczajacy sie
popetienia okreslonego czynu zabronionego musi mie¢ jasng wiedzg, jakie konsekwencje
prawne zostang wywotane jego zachowaniem. Sankcje przewidziane w prawie karnym (tzn.

kary 1 $rodki karne) jako rodzaje norm sankcjonujacych nie wptywaja na konstrukcje rozwigzan

2'S Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii...op.cit., $.33-36

%22 Tbidem. s. 33-34.

623 S, Czepita, Reguly konstytutywne a zagadnienia prawoznawstwa, Szczecin 1996, s. 149; M. Gutowski,
O regutach dokonywania czynnosci prawnych, PiP 2010/8, s. 19.

624 H. Dolecki, Ciezar dowodu ...op.cit., s. 135 i n.; I. Andrych-Brzezinska, Ciezar dowodu ...op.cit., s. 256 i n.

625 1. Lewandowska-Malec, Dobra osobiste, Warszawa 2017, s. 224 i n.

626 A. Zoll, Uwagi wprowadzajgce, [w:] Kodeks Karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz. Tom I, red. A. Zoll,
W. Wrébel, Warszawa 2016, s. 27.
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prawnych przyjetych w cywilnym postepowaniu dowodowym. Sprzeciwia si¢ temu charakter
prawa karnego materialnego, ktory reguluje zasady odpowiedzialnosci karnej oraz cele
postepowania karnego okreslone w art. 297 k.p.k. w odniesieniu do postgpowania
przygotowawczego oraz postepowania karnego ujetego generalnie w art. 2 k.p.k.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze system prawa procesowego cywilnego jest w pelni
autonomiczny wzgledem prawa prywatnego cywilnego i1 tym bardziej prawa karnego oraz
administracyjnego. Ustawodawca przewiduje wprost katalog sposobéw ochrony dobr
osobistych, ktory w pelni gwarantuje realizacje okreslonego prawa uprawnionym podmiotom.
Nie wystepuja wigc zadne racje ku temu, aby katalog ochrony okreslonych dobr osobistych
poprzez wyktadni¢ rozszerza¢ na postepowanie dowodowe. Identycznie w zakresie norm prawa
karnego materialnego, ktére w ujeciu norm sankcjonujacych precyzyjnie okreslajg jaka
dolegliwo$¢ spotyka osoby popehiajace czyn zabroniony. Nie budzi natomiast watpliwosci
przedmiot ochrony tych norm, ktory odpowiada regulacjom zawartym w Konstytucji RP, m.in.
w art. 30, art. 38, art. 39, art. 40, art. 47, art. 49, art. 50 i1 stanowi ich ustawowe
uszczegotowienie. To, ze dane wartosci o randze konstytucyjnej sa chronione na pltaszczyznie
innych galezi prawa, niz cywilne prawo procesowe, nie powoduje, ze poprzez wspolistosowanie
przepisow Konstytucji RP nie znajda one swojej ochrony w cywilnym postepowaniu

dowodowym.

3.4. Klauzula dobrych obyczajow i naduzycie prawa procesowego

Z aktywnoS$cig stron w zakresie uzyskiwania i przedstawiania dowodoéw wigze si¢
problem zastosowania art. 3 k.p.c., zgodnie z ktorym strony 1 uczestnicy postgpowania
obowigzani sg dokonywaé czynno$ci procesowych zgodnie z dobrymi obyczajami, dawac
wyjasnienia co do okolicznosci sprawy zgodnie z prawdg 1 bez zatajania czegokolwiek oraz
przedstawia¢ dowody. Przepis ten odnosi si¢ bezposrednio do czynnos$ci procesowych. Kwestia
dopuszczalno$ci  przeprowadzania  dowodéw  uzyskanych ~w  sposdéb  sprzeczny
z prawem powinna zosta¢ poddana analizie takze z punktu widzenia art. 4' k.p.c dotyczacego
naduzycia prawa procesowego, a wigc ogotu nieuczciwych, nielojalnych lub nierzetelnych
zachowan stron w procesie cywilnym, chociaz odpowiadajacym formalnym warunkom prawa

627

procesowego cywilnego’”'. Rozwazania te sg o tyle istotne, gdyz odnotowa¢ mozna stanowisko

piSmiennictwa, ktore z zakazu naduzywania uprawnien procesowych wywodzi pojecie dowodu

821 K. Weitz, Naduzycie ,, prawa” procesowego cywilnego, PPC 2020/1, s. 7-8.
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sprzecznego z prawem oraz wskazuje, ze powolanie w postgpowaniu sgdowym tego typu
dowodu przez strong stanowi naduzycie prawa procesowego jako naruszenie obowigzku
uczciwos$ci 1 lojalnosci. Wskazuje si¢ takze, ze to wilasnie zakaz naduzywania uprawnien
procesowych stanowi barier¢ przeciwko wprowadzeniu do procesu dowodu uzyskanego

. 2
sprzecznie z prawem®*®,

Dobre obyczaje to termin, ktory jest znany przede wszystkim prawu materialnemu®
1 zalicza si¢ go do tzw. klauzul generalnych II typu. Do klauzul tych przynaleza te przypadki,
w ktorych przepisy prawne uzalezniaja rozstrzygnigcie nie od pewnego rodzaju
zindywidualizowanych ocen w odniesieniu do konkretnej sytuacji prawnej, lecz od pewnych
generalnych zasad pozaprawnych, ktoérymi organ orzekajacy ma si¢ kierowa¢ w sytuacjach
okreslonego rodzaju. Zasady te mogg wigzac¢ si¢ z pewnymi generalnymi ocenami lub normami
o uzasadnieniu aksjologicznym. W przypadku odwolania si¢ przez prawodawce do klauzul
generalnych ma miejsce powigzanie argumentow jezykowych i pozaprawnych juz na samym
poczatku procesu wyktadni, gdyz udziat kryterium otwartego moze powodowac istotng korekte
wyniku ustalen semantycznych wlasnie ze wzgledéw aksjologicznych®’. W doktrynie probuje
sie tworzyé katalog czynnosci sprzecznych z dobrymi obyczajami®' wymieniajac w zakresie
postepowania dowodowego: celowe przewlekanie postepowania poprzez sukcesywne
zglaszanie dowodow w ramach taktyki procesowej, majacej na celu uzyskanie pelnej wiedzy
o dowodach, ktorymi dysponuje druga strona, utrudnianie przeprowadzania dowodow®’?,
zglaszania dowodow dotyczacych ustalenia faktow niemajacych istotnego znaczenia dla
rozstrzygnigcia sprawy, wnioskowaniu dowodow z zeznan $wiadkdw w celu sprawdzenia

stanu wiadomosci tych 0sob co do faktow dotyczacych zupehie innej sprawy®>.

628 M.G. Plebanek, Naduzycie praw...op.cit., s. 448-453.

629 R. Stefanicki, Dobre obyczaje w prawie polskim, PPH 2002/5, s. 24; B. Janiszewska, Klauzula generalna
dobrych obyczajow w znowelizowanych przepisach kodeksu cywilnego, PPH 2003/10, s. 12; H. Dolecki,
Komentarz do art. 3 Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
red. H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2013, s. 66-67; E. Marszatkowska-Krze$, 1. Gill, Wiadza
dyskrecjonalna a cigzar wspierania postgpowania i dziatania z dobrymi obyczajami, [w:] Postgpowanie
rozpoznawcze w przyszlym Kodeksie postepowania cywilnego, red. K. Markiewicz, A. Torbus, Warszawa 2014,
.8. 795-796; T. Erecinski, Komentarz do art. 3 ...op.cit.,s. 163; E. Marszatkowska-Krze$, 1. Gil, Cigzar twierdzenia
i dowodzenia w aspekcie dobrych obyczajow, [w:] Dowodzenie w postepowaniach sqdowych
w perspektywie porownawczej, red. D. Gil, Lublin 2016, s. 29-44.

630 7. Ziembinski, Wstep do aksjologii ...op.cit., s. 219-228; L. Leszczynski, Stosowanie generalnych klauzul
odsylajgcych, Krakow 2001, s. 29; L. Leszczynski, Wykltadnia prawa — model ogolny, [w:] Wykladnia prawa.
Model ogolny a perspektywa europejskiej konwencji praw cztowieka i prawa Unii Europejskiej, red. A. Kalisz,
L. Leszczynski, B. Lizewski, Lublin 2011, s. 60-66.

631} . Blaszczak, Klauzula generalna ,,dobrych obyczajow” z art. 3 k.p.c., PPC 2014/2, s. 196.

32 E. Marszatkowska-Krzes, 1. Gill, Wladza dyskrecjonalna... op.cit., s. 795.

3 M. G. Plebanek, Naduzycie praw.... op.cit., s. 375-383. Autor przede wszystkim wskazuje, ze takie dziatanie
strony stanowi naduzycie prawa procesowego.
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Zaprezentowane powyze] uwagi sklaniaja do sformulowania twierdzenia,
ze regulacja art. 3 k.p.c. odnosi si¢ tylko do czynnosci dowodowych stron dokonywanych
w ramach procesu cywilnego. Natomiast istota generalnych klauzul odsytajacych polegajaca na
powigzaniu w procesie wykladni elementow jezykowych z pozaprawnymi (moralnymi,
politycznymi czy ekonomicznymi)®** nie pozwala w sposob jednoznaczny na wyprowadzenie
z nich pojecia dowodu sprzecznego z prawem. Klauzula generalna samodzielnie nie moze
stanowi¢ podstawy do kreowania instytucji prawnych, gdyz powinna by¢ traktowana jedynie
jako orientacja aksjologiczna, jako preferowanie przez prawodawce korygowania wzoru

633 Odwotywanie sie do klauzul generalnych oraz

zachowania stricti iuris przez pewne kryteria
regut pozaprawnych jest w prawie procesowym ,niebezpieczne”, w zwigzku z czym
wymierzanie sankcji kreowanej per analogiam lub wywodzonej z ogdlnych zasad prawa nie
moze byé aprobowane®’. Nawet z semantycznego punktu widzenia nie znajduje podstawy
w kanonach wyktadni kreowanie w oparciu o klauzule odsytajagce do wartosci pozaprawnych
instytucji dowodow sprzecznych wilasnie z prawem.

Istotng zatem pozostaje odpowiedz na pytanie, czy art. 3 k.p.c. swoim zakresem
zastosowania obejmuje takze pozaprocesowa aktywno$¢ stron ukierunkowang na zbieranie
dowodow. D. Korszen™’ stoi na stanowisku, ze etap zbierania i gromadzenia dowodow, ktory
poprzedza czynno$ci procesowag polegajacag na ich przedstawieniu sadowi nie jest objety
dyspozycja art. 3 k.p.c. Autor wskazuje, ze przepis ten nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy
oddalenia dowodu ze wzgledu na sposob jego uzyskania. Podzielajac zasadno$¢ stanowiska
zaprezentowanego przez D. Korszenia nalezy wskaza¢, ze w toku postgpowania cywilnego
dowody sa wskazywane we wniosku strony, natomiast ich dopuszczenie
1 przeprowadzenie dokonywane jest przez sad w wyniku rozpoznania takiego wniosku badz
z urzedu (art. 125 § 1 w zw. z art. 126 § 1 pkt 5 k.p.c., art. 232 k.p.c.). Zarowno aktywnos¢
stron jak 1 sagdu przybiera w tym zakresie form¢ czynnosci procesowej. Strona bowiem wnosi
o przeprowadzenie konkretnego dowodu zawierajac stosowne zgdanie w piSmie procesowym
(art. 125 § 1 w zw. z art. 126 § 1 pkt 5 k.p.c., art. 205° § 2 k.p.c., art. 344 § 2 k.p.c., art. 493 § 2

k.p.c.) lub ustnie do protokotu (art. 158 § 1' i 2 k.p.c.). Mozliwoé¢ zglaszania wnioskow

dowodowych bywa jednak czesto naduzywana, a celem wowczas nie staje si¢ potrzeba ochrony

3% 1. Leszczynski, Tworzenie generalnych klauzul odsylajgcych, Lublin 2000, s. 26-29.

635 Tbidem, s. 122-126; L. Blaszczak, Klauzula generalna...op.cit., s. 167 i n.; M. Szafrafiska-Rejdak, Klauzule
generalne w postgpowaniu cywilnym, [w:] Honeste procedere. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi
Kazimierzowi Lubinskiemu, red. A. Laskowska-Hulisz, Joanna May, M. Mréwczynski, Warszawa 2017, s. 463-
470.

636 3. Gudowski, Naduzycie prawa procesowego w postepowaniu cywilnym (in ampliore contextu), [w:] Naduzycie
prawa procesowego cywilnego, red. P. Grzegorczyk, M. Walasik, F. Zedler, Warszawa 2019, s. 58.

87D, Korszef, Zakres zakazu. .. op.cit., s. 19 in.
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praw 1 wykazania prawdziwos$ci wskazywanych twierdzen, lecz ch¢¢ wywotania zwloki
W rozpoznaniu sprawy, zwickszenia jego kosztow, czy dokuczenia przeciwnikowi®*®.

Ratio legis art. 3 k.p.c. jednoznacznie wskazuje, ze ma on na celu zwigkszenie
efektywnosci procesu cywilnego poprzez eliminowanie dziatah procesowych stron
zmierzajacych do przedluzenia rozpoznania sprawy albo majacych charakter nieetyczny. Taki
sposOb unormowania koreluje z systemem sankcji pominigcia przeprowadzenia dowodu.
Przepisy k.p.c. nie powinny pozostawia¢ mozliwosci spowodowania zwloki wskutek przeciw
celowego dziatania strony. Egzemplifikujac wskaza¢ nalezy, ze m.in. procesowe dziatanie
strony zmierzajace do oddalenia momentu osiggnigcia celu postepowania cywilnego objete jest
zakresem zastosowania omawianego artykulu®’. Inne jego rozumienie w kontekécie
natozonych na stron¢ cigzaro6w procesowych, m.in. w postaci wykazania prawdziwosci faktow,
na ktore si¢ powotuje, prowadzitloby do wewnetrznej sprzecznosci mechanizméw postgpowania
cywilnego.

W doktrynie prawa procesowego cywilnego odnotowa¢ mozna poglad prezentowany

przez M. Rejdak®’

, zgodnie z ktoérym czynnosci dowodowe polegajace na zdobywaniu
nosnikow informacji o faktach istotnych dla rozstrzygniecia pozostajg bez znaczenia dla
polskiego prawa procesowego cywilnego. Dodatkowo wskazuje, ze z jednej strony
przedmiotem regulacji postgpowania cywilnego sa dowody rozumiane jako srodki, ktorych rolg
jest wykazanie, ze zdobyta przez stron¢ wiedza o faktach jest prawdziwa. Po wtore,
ze przedmiotem regulacji o postgpowaniu dowodowym nie jest poszukiwanie nos$nikdéw
informacji o faktach 1 uzyskiwanie do nich dostepu.

Nie sposob jednak podzieli¢ stanowiska wskazanego Autora, gdyz to wiasnie podczas
pozaprocesowego pozyskania konkretnego dowodu dochodzi¢ moze do naruszenia okreslonych
warto$ci chronionych przez prawo. Brak zastosowania art. 3 k.p.c. do zbierania oraz
gromadzenia dowodow przez strong¢ nie oznacza, ze etap ten pozostaje poza sferg oceny sadu
w kontekscie dopuszczenia okreslonego dowodu, niemniej jednak regulacje dotyczace
czynnosci procesowych stron nie moga stanowi¢ podstawy do oceny ich aktywno$ci poza
procesem. Wskaza¢ nalezy takze na stanowisko doktryny prawa procesowego cywilnego, ktore
wskazuje art. 3 k.p.c. jako normatywng podstawe pominigcia dowodu pozyskanego sprzecznie

z prawem w powigzaniu z okreSlonymi przepisami materialnymi, ktérych naruszenie mialo

38 M.G. Plebanek, Naduzycie praw ...op.cit., s. 375-383.

639 K. Flaga-Gieruszynska, Zastdj procesu cywilnego jako skutek niewlasciwego postepowania stron, [w:] Jus et
remedium. Ksigga jubileuszowa Profesora Mieczystawa Sawczuka, red. A. Jakubecki, J. Strz¢pka, Warszawa
2010, s. 160.

640 M. Rejdak, Poznanie faktéw oraz gromadzenie dowodéw przez powoda w polskim postepowaniu cywilnym ze
szczegolnym uwzglednieniem spraw z zakresu ochrony wlasnosci intelektualnej, PPC 2013/2,s. 156-157.
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miejsce podczas pozyskiwania danego $rodka dowodowego. Zgodnie z tym pogladem
podstawa pominigcia ma charakter mieszany (procesowo-materialny), co oznacza
niedopuszczalno$¢ s$Srodka dowodowego z uwagi na jego nieprzydatno$¢ procesowa

. . ., . 41
spowodowana powaznym naruszeniem przepisow prawa materialnego®'.

Nie podzielam
jednak powyzszego stanowiska, a to z uwagi na brak wystepowania w systemie prawa norm
mieszanych. Wnioski sformulowane na po przeprowadzeniu analizy struktury normatywne;j
procesu cywilnego oraz postepowania dowodowego sprzeciwiaja si¢ takiej mozliwo$c®*,
dlatego tez sposob rozwigzania omawianego zagadnienia poprzez przyjecie mieszanego
charakteru podstawy prawnej pomini¢cia dowodu sprzecznego z prawem uzna¢ nalezy za
wadliwy.

Jednym z podtypow zachowan procesowych sprzecznych z dobrymi obyczajami sa
zachowania bedace przejawem naduzycia prawa procesowego w rozumieniu art. 4' k.p.c. *%.
Przy okresleniu istoty naduzycia prawa procesowego nalezy odwota¢ si¢ do celu
obowigzywania danej instytucji prawa procesowego cywilnego. Ustalenie celu, jaki strona chce
osiggna¢ oraz ocena tego, czy jest on usprawiedliwiony na plaszczyznie procesowego
wykorzystania danej instytucji wyznaczaja granice uznania tego, ze dana czynno$¢ stanowi
naduzycie prawa procesowego. Istotnym bedzie wigc pordéwnanie, czy in concreto cel dziatania
strony jest zgodny z celem instytucji procesowej in abstracto. O naduzyciu prawa procesowego
mozna mowi¢ wtedy, kiedy uczynienie uzytku z uprawnienia procesowego
w konkretnej sytuacji procesowej nie da si¢ w zaden sposob usprawiedliwi¢ ze wzgledu na jego
konkretny cel w poroéwnaniu do ustalonego celu tego uprawnienia i funkcji przepisow
wilasciwych dla niego. Przekroczenie ram celu, dla jakiego ustanowiono dang instytucje,
uznane powinno by¢ jako dzialanie z nim niezgodne. Punktem odniesienia dla poznania celu

zachowania strony beda takie okolicznosci, jak: tres¢ tego zachowania, sytuacja procesowa,

w ktorej sa podejmowane, motywacja strony oraz potencjalne skutki®**. Naduzycie prawa

641 A. Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu...op.cit., s. 181-184, 253-254.

642 Por. rozwazania zawarte w rozdziale I1.1.4 i I1.1.5.

43 ¥ .. Blaszczak, Komentarz do art. 4' Kodeksu postepowania cywilego, [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Koszty sqdowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpowaniu grupowy. Przepisy przejsciowe.
Komentarz do zmian. Tom I, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 50-51; K. Weitz, Naduzycie
Lprawa’”...op.cit.,s. 17-18; M. Sobus, Instytucje zapobiegajgce naduzyciu prawa procesowego w znowelizowanym
Kodeksie postepowania cywilnego, [W:] Nowelizacja Kodeksu postgpowania cywilnego z 4.7.2019 r. w praktyce,
red. K. Flaga-Gieruszynska, R. Flejszar, M. Malczyk, Warszawa 2020, s. 4 i n.; P. Rylski, O potrzebie definicji
naduzycia prawa procesowego na gruncie art. 4 KPC, [w:] Reforma czy kolejna nowelizacja. Uwagi na tle
ustawy z 4.7.2019 KPC, red. P. Rylski, Warszawa 2020, s. 2 i n.

64 0. M. Piaskowska, Komentarz do art. 4' Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania
Cywilnego. Postgpowanie procesowe. Komentarz, red. O. M. Piaskowska, Warszawa 2020, s. 54-55; K. Weitz,
Naduzycie ,,prawa”...op.cit., s. 19-22.
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procesowego nalezy przy tym odrozni¢ od dzialan bezprawnych, ktore sg sankcjonowane na
plaszczyznie innych gatezi prawa °* .

Pojecie naduzycia prawa procesowego ma charakter klauzuli generalnej, dlatego
uznanie konkretnej sytuacji za jego przejaw bedzie naleze¢ kazdorazowo do sadu®*’.
Ustawodawca nie wskazuje nawet przykladowego katalogu przypadkow, w jakich ma miejsce
naduzycie prawa procesowego. W uzasadnieniu projektu ustawy z 4.07.2019°*” wymienione
zostaty przyktady czynnosci, ktore prowadza do takich naduzy¢, to jest: wnoszenie jako pozwu
pisma niezawierajacego zadania rozpoznania sprawy sagdowej, wnoszenie pozwu oczywiscie
bezzasadnego, wnoszenie szeregu wnioskOw o wylaczenie s¢dziego, wnoszenie szeregu
zazaleh w tym samym lub zblizonym przedmiocie, wnoszenie szeregu wnioskow
o sprostowanie, uzupehienie lub wyktadni¢ wyroku. W ocenie normodawcy wymienione
zachowania nie wyczerpuja calosci problematyki, a znami¢ naduzycia prawa procesowego
mozna takze przypisa¢ innym zrachowaniom stron, cho¢ nie zawsze wystepuje ono tak
jednoznacznie. W doktrynie prawa procesowego cywilnego jako egzemplifikacje takich
zachowan dodatkowo podaje si¢: wielokrotne sktadanie wnioskéw o ustanowienie
pelnomocnika z urzgdu, sprzeczno$¢ miedzy obecnym i wczesniejszym zachowaniem strony
(venire contra factum proprium)®®®, skladanie skargi na przewleklo$é postepowania
w sprawach przedawnionych 1 o niskiej wartosci sporu w celu uzyskania sumy pieni¢znej od
Skarbu Pafistwa®”. Na gruncie postepowania dowodowego wskazuje si¢ na skladanie
nadmiernej ilo$ci wnioskOw o przeprowadzenie dowodow, jezeli stuzg osiggnieciu innego celu
niz wykazanie prawdziwosci twierdzen o faktach®’.

Zgodnie z art. 235" k.p.c. we wniosku dowodowym strona musi oznaczy¢ dowodd oraz
wyszczegolni¢ fakty, ktore majg zosta¢ tym dowodem wykazane. Jezeli wigc celem strony
wnioskujgcej o przeprowadzenie konkretnego dowodu nie bedzie wykazanie faktu,
o ktorym mowa w art. 227 k.p.c., moze doj$¢ do naduzycia prawa procesowego. Decydujace
znaczenie bedzie mie¢ zamiar strony zglaszajacej wniosek. Wowczas, uwzgledniajac

kazdorazowo przedmiot rozpoznawanej sprawy oraz sytuacj¢ procesowg strony, nalezy

45 T Erecinski, Naduzycie praw procesowych w postepowaniu cywilnym. Tezy i wstepne propozycje do dyskusji,
[w:] Naduzycie prawa procesowego cywilnego, red. P. Grzegorczyk, M. Walasik, F. Zedler, Warszawa 2019,
s. 14.

64 p_ Paradowski, Komentarz do art. 4 Kodeksu postepowania cywilnego, [w] Postepowanie cywilne po
nowelizacji. Komentarz dla petnomocnikow procesowych i sedziow, red. B. Karolczyk, Warszawa 2020, s. 40.

647 Uzasadnienie projektu ustawy z 4.07.2019 o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw; Dz. U. z 2019, poz. 1469; druk sejmowy nr 3137.

848 ¥ . Blaszczak, Komentarz do art. 4! ...op.cit., s. 48-50; K. Weitz, Naduzycie ,,prawa”... op.cit., s. 21 in.

849 0. M. Piaskowska, Komentarz do art. 4'... op.cit., s. 58-59.

69 M. G. Plebanek, Naduzycie praw procesowych...op.cit, s. 375-383; L. Blaszczak, Komentarz do
art. 4'...op.cit., s. 48-49.
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przeprowadzi¢ precyzyjna rekonstrukcje tego celu®'. Naduzycie prawa procesowego na
plaszczyznie postgpowania dowodowego moze mie¢ rdézne przejawy. Przykladowo istotnym
bedzie ustalenie, czy zgloszenie okreslonego dowodu shuzy¢ ma ponizeniu lub o$mieszeniu
przeciwnika procesowego (np. dowod ze zdje¢ lub nagrania utrwalajacych zdrade lub sytuacje
intymne z udzialem drugiej strony), uzyskaniu przez stron¢ informacji zawartych
w dokumentach zgromadzonych w aktach innych spraw (np. zglaszanie w oparciu o art. 187 §
2 pkt 4 k.p.c. zadania dowodow znajdujacych si¢ w aktach innych spraw karnych, cywilnych,
administracyjnych, do ktérych strona nie ma dostgpu) lub spowodowanie zwloki
w rozpoznaniu sprawy (np. skladanie dodatkowego wniosku dowodowego o przeprowadzenie
ogledzin rzeczy, w sytuacji kiedy wystarczajagcym dla ustalenia okreslonych faktéw bedzie
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego).

W okresie sprzed wejécia w zycie art. 4' k.p.c. w piémiennictwie®>? wyrazone zostalo
takze zapatrywanie, zgodnie z ktorym dzialania niestanowigce czynno$ci procesowej, ktore
majag wplyw na przebieg lub wynik postgpowania sg przejawami naduzycia uprawnien
procesowych. W przypadku powolania dowodu sprzecznego z prawem nastepuje
specyficznego rodzaju naduzycie uprawnien procesowych, gdyz nie polega ono na
niewlasciwym skorzystaniu z uprawnienia procesowego ani nie zmierza do zaklocenia
prawidlowego toku postepowania. Naduzycie to wywodzone jest z prawa do rzetelnego
procesu 1 ma swoOj poczatek na etapie poprzedzajacym postepowanie sgdowe. Wzglad na
kompletno$¢ rozwazan wymaga wiec skonfrontowania powyzszego stanowiska z aktualnym
brzmieniem k.p.c., aby ustali¢, czy pozostaje ono aktualne. Ustawodawca w art. 4' k.p.c.
wprost odwotat si¢ do kategorii czynienia uzytku z uprawnienia przewidzianego w przepisach
postepowania, czyli uprawnienia procesowego. Przyjmuje si¢, ze uprawnienie procesowe to
kompetencja do podjecia okreslonego zachowania procesowego. Przepisy k.p.c. musza
wyraznie je ustanowi¢ badz musi ono z nich wynika¢. Istotnym przy tym pozostaje,
ze w analizowanym przepisie mowa jest o uprawnieniu przewidzianym w przepisach
postepowania®>. 4 contrario jezeli dana czynno$¢ strony badz podmiotu trzeciego nie stanowi
czynnosci procesowej, czyli podmiot nie czyni uzytku z uprawnienia przewidzianego
w przepisach postepowania, to logicznym jest stwierdzenie, ze wobec takiej czynnos$ci nie ma

654

zastosowania omawiany artykul k.p.c.”™ Powyzsza interpretacja w sposob jednoznaczny

odrzuca mozliwos¢ kwalifikacji pozaprocesowych form czynnosci strony lub podmiotu

851 T, Erecinski, Naduzycie praw procesowych ...op.cit., s. 17 ; K. Weitz, Naduzycie ,,prawa” ... op.cit., s. 20.
832 M. G. Plebanek, Naduzycie praw...op.cit., s. 448-453.

63 K. Weitz, Naduzycie ,,prawa”...op.cit., s. 18-19.

634 p_Rylski, O potrzebie definicji...op.cit., s. 7in.
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trzeciego jako przejawdw naduzycia uprawnien procesowych. Ponadto w przypadku ustalenia
przez sad, ze doszto w $wietle okolicznosci sprawy do naduzycia prawa procesowego przez
strone, wowczas moze wymierzyé sankcje opisana w art. 226° § 2 k.p.c. Prowadziloby to
wowczas do rozszerzenia zakresu zastosowania przewidzianych w tym przepisie dolegliwosci
na czynnosci strony, ktore de facto 1 de iure nie stanowig czynnosci procesowych.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, ze przedstawione rozwazania nie mogg doprowadzi¢
do wniosku innego niz ten, ze nie kazde zgloszenie wniosku o przeprowadzenie dowodu
uzyskanego sprzecznie z prawem stanowi¢ bedzie przejaw naduzycia prawa procesowego.
Jezeli celem aktywnosci strony bedzie udowodnienie zaistnienia okreslonych faktow i dlatego
zglasza ona wniosek o przeprowadzenie dowodu uzyskanego sprzecznie z prawem, to jej cel
dziatania nie moze stanowié podstawy do zastosowania art. 4' k.p.c. Innymi stowy, jezeli
strona wnoszac o przeprowadzenie konkretnego dowodu bedzie wskazywala co najmniej na cel
w postaci ustalenia istotnych faktow sprawy (art. 227 k.p.c.), wowczas towarzyszgca temu inna
motywacja nie pozwoli na zakwalifikowanie takiego wniosku dowodowego jako naduzycie

prawa procesowego.

4. Brak zakazu korzystania w procesie cywilnym z dowodow uzyskanych sprzecznie

Z prawem a pominiecie i zaniechanie prawodawcze

Stwierdzenie braku obowigzywania w prawie procesowym cywilnym zakazu
korzystania z dowodow sprzecznych z prawem wymaga przeprowadzenia dodatkowej oceny
czy stan taki czyni niepelng regulacje tej gatezi prawa. Punktem wyjscia w refleksji nad tym
zagadnieniem bedzie wskazanie rozrdznienia czynionego przez Trybunat Konstytucyjny na
zaniechanie prawodawcze 1 pomini¢cie prawodawcze. Zabieg ten nie jest jednak oparty
na precyzyjnych kryteriach, dlatego tez w praktyce moga wystgpowaé trudnosci
w jednoznacznym zakwalifikowaniu okreslonych stanow prawnych®>”.

Zaniechanie prawodawcze wystepuje wtedy, gdy na podmiocie wyposazonym
w kompetencje prawodawcze spoczywa obowigzek uregulowania jakiej$ dziedziny spraw
aktem normatywnym, a prawodawca obowigzku tego nie spetnia. Nie stanowi norm
regulujacych jakas$ dziedzing spraw. Pominigcie prawodawcze zachodzi natomiast wtedy, gdy

prawodawca w wydanym przez siebie akcie normatywnym przewidziat jaka§ czynnosé

85 p. Tuleja, Zaniechanie ustawodawcze, [w:] Ustroje, doktryny, instytucje polityczne. Ksiega jubileuszowa Prof.
dr hab. Mariana Grzybowskiego, red. P. Mikuli , J. Czajowski, J. Karp, G. Kuca, A. Kulig, A. Opalek, Krakow
2007,s.397in.
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konwencjonalna, lecz pomingl reguly jej dokonywania — wszystkie lub tylko niektore —
w nastepstwie czego nie da si¢ dokona¢ w sposdb wazny czynnosci konwencjonalnej. Jest to
typowa sytuacja okreslana mianem luki tetycznej (konstrukcyjnej), to znaczy prawodawca
w akcie normatywnym daje wyraz woli wykreowania okreslonej czynnosci konwencjonalnej,
ale czyni to konstrukcyjnie wadliwie®®. Wystepowanie luk konstrukcyjnych w prawie
procesowym cywilnym polega przewaznie na tym, ze ich konsekwencja jest brak mozliwosci
zainicjowania procesu cywilnego albo przeprowadzenia go w calosci badz czgci albo proces
zmierza do ukonczenia lub jest prowadzony pomimo istnienia przeszkéd prawnych.
W doktrynie prawa procesowego cywilnego®’ wskazuje si¢, ze w przewazajacej czesci luki
konstrukcyjne dotycza pominigcia w przepisach prawnych regut konstrukcyjnych okreslonych
czynnos$ci konwencjonalnych.

W teorii prawa oprocz luki tetycznej wyrdznia si¢ takze luke aksjologiczng. O tym
rodzaju luki jest mowa wowczas, kiedy istnieje roznica pomigdzy aktualnym ksztaltem systemu
prawa (lub jego czgscig), a przyjmowanym przez kogo$§ wzorcem systemu, czy tez czyims
wyobrazeniem o nim. Luka aksjologiczna jest luka pozorng, albowiem przy zalozeniu
o racjonalno$ci prawodawcy brak jest normy zakazujacej albo nakazujacej jakiego$
zachowania, wowczas przyjmuje si¢, ze w $wietle ocen prawodawcy zachowanie to jest
indyferentne. O luce tego rodzaju méwi si¢ rdéwniez w sytuacji swoistych wad
prakseologicznych systemu prawa, a mianowicie w systemie prawa brak jest pewnych norm
niezbednych do tego, by akceptowane spolecznie instytucje prawne wyznaczone przez normy
prawne mogtly funkcjonowaé sprawnie i oddziatywaé na spoteczenstwo. Brak jest np. norm
skutecznie zapobiegajacych obchodzeniu zakazu okreslonych zachowan®®.

Przypadki pomini¢cia prawodawczego powodujg w praktyce najwiecej trudnosci
interpretacyjnych. Dokonujac egzemplifikacji omawianej kategorii wskaza¢ nalezy na brak
uwzglednienia w rozwazanej regulacji prawnej pewnych podmiotow czy sytuacji, co moze by¢
konsekwencja nietrafnego doboru cech relewantnych, ze wzgledu na ktére jakies inne
podmioty lub sytuacje zostaly wyrdznione, albo wprowadzenia nieuzasadnionego
zroznicowania. Pominigcia te sg zwigzane na ogoét z niezapewnieniem wiasciwej realizacji
konstytucyjnych wolnosci lub praw przystugujacych danej kategorii podmiotow. Najwigksza

grupa wyrokow Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie pomini¢cia ustawodawczego dotyczy

656 Wyrok TK z 6.11.2012, K 21/11, OTK 2012/10A/119.

57 M. Walasik, Analogia w prawie...op.cit, s. 387-388.

88 J. Oniszczuk, Stosowanie prawa, Warszawa 2000, s. 71-73; S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys
teorii...op.cit., s.183-185; M. Walasik, Analogia w prawie...op.cit., s.387-393.
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wlasnie nieprzyznania pewnych praw okreslonej kategorii podmiotéw®”. Regulacja prawna jest

obarczona wadg, a wada ta dotyczy materialnych rozwigzan przewidzianych w akcie
normatywnym, a nie jego formy, przy czym wada ta ma charakter konstytucyjny:
uksztaltowana przez prawodawce regulacja nie odpowiada standardom konstytucyjnym.
Oznacza to, ze z norm konstytucyjnych da si¢ odtworzy¢ wzorzec instytucji prawnej
ksztattowanej] w akcie normatywnym, lecz instytucja uksztaltowana w akcie prawnym
wzorcowl temu nie nie odpowiada, bo np. narusza konstytucyjng zasad¢ rdéwnosci,
nie zawiera norm koniecznych do realizacji konstytucyjnych uprawnief, kompetencji czy
obowigzkéw, jest obarczona luka konstrukcyjng, uniemozliwiajaca dokonanie niezbednych
z punktu widzenia Konstytucji czynnos$ci konwencjonalnych®®’.

Dokonanie rozroznienia na zaniechanie 1 pomini¢cie prawodawcze ma donioste
znaczenie, albowiem =zaniechanie prawodawcze nie podlega kognicji Trybunatlu
Konstytucyjnego w przeciwienstwie do pomini¢cia prawodawczego, ktore moze bycé
przedmiotem badania przez Trybunal®'. Wynika to z zalozenia, ze o ile ustawodawcy
przystuguje bardzo szerokie pole decyzji, jakie materie unormowaé¢ w drodze ustawowej,
to skoro decyzja taka zostaje juz podjeta, regulacja danej materii musi zosta¢ dokonana przy
poszanowaniu wymogow konstytucyjnych. Zarzut niekonstytucyjnosci moze wiec dotyczyc
zarOwno tego, co ustawodawca w danym akcie unormowat, jak i tego, co w akcie tym pominat,
cho¢ postepujac zgodnie z Konstytucja RP powinien byt unormowaé®®.

Uwzgledniajac powyzsze uwagi natury ogolnej postawi¢ nalezy teze, ze brak
ustawowego zakazu korzystania w procesie cywilnym z dowoddéw uzyskanych sprzecznie
z prawem nie jest zaniechaniem prawodawczym, gdyz nie obowigzuje norma wyznaczajaca
prawodawcy obowigzek aktywno$ci w analizowanym zakresie. Powierzenie sgdom obowiagzku
rozstrzygania spraw cywilnych w oparciu o rezim prawa procesowego cywilnego opiera si¢ na
zalozeniu, ze musi istnie¢ regulacja dotyczaca postepowania dowodowego. Wynika to takze
z konstytucyjnego modelu prawa do sadu wyrazonego w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP 1
wywodzonego z niego prawa do dowodu®®. Nie budzi takze watpliwosci, ze postepowanie
dowodowe sklada si¢ z zespolu norm wyznaczajagcych réznym podmiotom konkretne
obowigzki i uprawnienia, a takze wyrazajacych skomplikowane reguty dokonywania czynnosci

konwencjonalnych, jakimi sg réznego rodzaju czynnos$ci proceduralne. Normy regulujace

659 Wyrok TK z 16.06.2009, SK 5/09, OTK 2009/6A/84; wyrok TK z 28.04.2009, K 27/07, OTK 2009/4A/54.

%60 Wyrok TK z 3.12.1996, K 25/95, OTK 1996/6/52; wyrok TK z 6.11.2012, K 21/11, OTK 2012/10A/119.

661 Wyrok TK z 16.11.2010, K 2/10, OTK 2010/9/102.

62 M. Tarasek, Trybunal Konstytucyjny a kontrola zaniechan legislacyjnych, Przeglad Prawa Konstytucyjnego
2014/1, s. 259-276.

693 p_Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art. 45 Konstytucji...op.cit., s. 1136.
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cywilne postgpowanie dowodowe zostaly wigc zawarte wprost w ustawach, przy czym
ustawodawca nie musi zawe¢za¢ przedmiotu regulacji do jednej 1 tej samej ustawy, co
w obecnych warunkach spotecznych i1 wielo$ci zwigzanych z tym regulacji prawnym byloby
nawet niemozliwe. Standardy prawa do sagdu odtwarzane z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP nie
naktadaja na ustawodawce obowigzku ustanowienia w jakimkolwiek zakresie normy prawnej
zakazujacej korzystania w procesie cywilnym z dowodow uzyskanych w sposob sprzeczny
z prawem. Zaniechanie ustanowienia takiego zakazu nie narusza konstytucyjnej zasady
rownosci, nie powoduje takze braku norm prawnych koniecznych do realizacji konstytucyjnych
uprawnien w sferze prawa do dowodu (np. powotywania dowodow, kompetencji lub
obowigzkéw stron 1 organu procesowego w zakresie przeprowadzania i swobodnej oceny
dowodu), czy na plaszczyznie dochodzenia odpowiedniej ochrony prawnej w przypadku
naruszenia okreslonej wartosci prawnie chronionej (art. 24 1 art. 448 k.c.).

Brak omawianego zakazu nie stanowi takze luki konstrukcyjnej uniemozliwiajace]
dokonanie niezb¢dnych z punktu widzenia Konstytucji RP czynnosci konwencjonalnych
w sferze prawa do dowodu. Brak analizowanego zakazu nie ogranicza uprawnienia stron do
roztrzasania wynikow postepowania dowodowego (art. 210 § 3 k.p.c), czy skladania
oswiadczen co do twierdzen strony przeciwnej dotyczacych okolicznosci faktycznych
(art. 210 § 2 k.p.c.).

Rozpatrywanego stanu prawnego nie mozna takze utozsamia¢ z pomini¢ciem
prawodawczym. Projektodawca ustanawiajagc normy cywilnego postepowania dowodowego
wyposazyt strony w mozliwo$¢ powolywania dowodow, a takze roztrzasania wynikow
postepowania dowodowego na rozprawie oraz sktadania o$wiadczen®®*. Normy prawne w tym
zakresie nie wykazuja wad uniemozliwiajagcych stronom w sposob skuteczny skorzystac
z inicjatywy dowodowej lub zaprezentowa¢ swoje stanowisko. Brak ustanowienia expressis
verbis w przepisach prawa procesowego cywilnego okreslonego zakazu korzystania
z dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem nie uniemozliwia stronom podejmowanie
waznych czynnosci procesowych majacych na celu przeciwdzialanie przeprowadzeniu
okreslonych dowodéw. W tym =zakresie ustrojodawca przewidzial szereg przepiséw
wylaczajacych mozliwo$é¢ skorzystania z okreslonych zroédet dowodowych®®. Stan taki nie
uniemozliwia ustawodawcy w przyszto$ci wprowadzenia odpowiedniej regulacji w tym

wzgledzie. W przypadku, jezeli jednak prawodawca uczyni uzytek ze swojej kompetencji

664 T, Wiéniewski, Przebieg procesu...op.cit., s. 271-272; K. Gajda-Roszczynialska, Postepowanie
dowodowe...op.cits., s. 327-359; P. Rylski, Przedstawienie i dopuszczenie...op.cit., s. 359-392.
85 Por. rozwazania zawarte w rozdziale I1.1.4, IL.L5. i w rozdziale V.1.3.
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1 uznajac to za celowe taki zakaz ustanowi (w jakimkolwiek zakresie, to znaczy obowigzujacy
w formie bezwzglednej lub wzglednej), woéwczas bedzie podlegat on ocenie z punktu widzenia
poszanowania standardow konstytucyjnych®® prawa do sadu i wywodzonych z niego prawa do
wystuchania oraz prawa do dowodu (atrt. 45 ust. 1 Konstytucji RP).

Jezeli brak zakazu korzystania z dowodu sprzecznego z prawem w procesie cywilnym
nie stanowi ani pomini¢cia, ani zaniechania ustawodawczego, to nalezy podda¢ ocenie
mozliwos¢ zastosowania mechanizmu analogii w celu rekonstrukcji normy wyslawiajacej taki
zakaz. Istotnym bedzie ustalenie, czy taki zabieg interpretacyjny jest w ogole mozliwy,
a konkretyzujac czy art. 75 § 1 k.p.a. moze postuzy¢ organowi stosujagcemu prawo do
wywiedzenia z niego omawianej normy. Analogia jako reguta inferencyjna shuzy przede
wszystkie do wypetniania luk konstrukcyjnych w sytuacji, kiedy w tekscie prawnym nie
zostanie wystowiony jaki§ element, ktory jest konieczny do odtworzenia petnego spektrum
regul konstrukcyjnych badz konsekwencyjnych dla danej czynnosci konwencjonalnej®®’.
Determinujagcym wnioskowania przez analogie jest okreslenie zrodel, gdyz analogia nie jest
technikg calkowicie swobodna w odkodowywaniu norm prawnych®®. Wyodrebnia si¢ przy tym
analogi¢ iuris oraz analogi¢ legis. Przez pierwszy mechanizm rozumie¢ nalezy wnioskowanie
z podobienstwa, w ramach ktérego podmiot stosujacy prawo niejako zapozycza podstawe
prawng z innego fragmentu systemu. Z kolei analogia iuris jest wnioskowaniem z aksjologii
prawa poprzez zastosowanie, ktorej uznaje si¢ za obowigzujacg w tym systemie norme, ktora
wprawdzie nie zostala sformulowana w obowigzujacych przepisach, ale ma takie samo
uzasadnienie aksjologiczne jak inne obowiazujace normy®®.

W omawianej czesci rezimu prawa procesowego cywilnego nie mamy do czynienia
z dysfunkcja postepowania, a tym samym nie wystepuje luka tetyczna. Brak jest wigc
mozliwosci zastosowania w tym przypadku analogii /egis jako metody wypetniania luk

konstrukcyjnych®”’.

Natomiast jezeli obecny stan prawny (brak zakazu) zostatby
zakwalifikowany jako luka aksjologiczna, wowczas istotng jest kwestia, czy mozna skorzystac
z przepisOw ustawy przynaleznej do odmiennej galezi prawa i normujgcej inne postgpowanie
w celu rekonstrukcji normy prawa procesowego cywilnego. W doktrynie wskazuje sie,

ze rekonstrukcja normy w przypadku zaistnienia luki aksjologicznej nastg¢puje w oparciu

666 wyrok TK z 6.11.2012, K 21/11, OTK 2012/10A/119.

867 S Wronkowska, M. Ziembinski, Zarys teorii...op.cit., s. 168-174.
598 M. Walasik, Analogia w prawie....op.cit., s. 239.

8991, Leszczynski, Zagadnienia teorii...op.cit.,s. 249 i n.

870 M. Walasik, Analogia w prawie...op.cit.,s. 353-355.
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. . . 1
o analogic iuris®’

1 w sytuacji jej zastosowania odbywa si¢ przede wszystkim wewnatrz
systemu prawa procesowego cywilnego®’.

Nie mozna traci¢ z pola widzenia takze faktu, ze poshuzenie si¢ mechanizmem analogii
nie moze doprowadzi¢ do pozbawienia lub ograniczenia prawa procesowego przez strong.
Woéweczas przesadzajagcym o niedopuszczalnos$ci takiego zabiegu interpretacyjnego jest skutek
w postaci negatywnych konsekwencji dla strony. Ponadto metody tej nie powinno si¢ stosowac
co do zasady w oparciu o przepisy prawne lub instytucje, ktore maja charakter szczegdlny®”.
Swoboda stron moze mie¢ ograniczony charakter ze wzgledu na istniejgce normy prawa
dowodowego®’*. Przepisy ograniczajace mozliwo$é przeprowadzania dowodow, jak zostalo to
wskazane w podrozdziale II.1.5, stanowig wyjatek wobec regulacji, zgodnie z ktérg strona
moze powotywac¢ dowody na wykazanie swoich twierdzen. Ograniczenia dowodowe majg wigc
charakter wyjatkow wobec ogdlnego uprawnia stron co do mozno$ci dokonywania czynnosci
dowodowych. W sytuacji, kiedy mamy do czynienia z ograniczeniem dowodowym, to strona
skutecznie nie moze wnie$¢ o przeprowadzenia okreslonego dowodu, gdyz przepisy ustawy
taka mozliwos¢ wytaczajg. Sformutowanie zawarte w art. 75 § 1 k.p.a., w mysl ktorego jako
dowdd nalezy dopusci¢ wszystko, co moze przyczyni¢ si¢ do wyjasnienia sprawy, a nie jest
sprzeczne z prawem, zawiera ogolng regute dowodowa stanowigcg, co moze by¢ dowodem
oraz w dalszej kolejnosci wyjatek od niej. W tym kontekscie podkresli¢ nalezy, ze takze prawo

procesowe cywilne stanowi szereg ograniczen dowodowych®”

, ktore zmuszaja do
poszukiwania innych $rodkéw dowodowych®’®. Stanowienie wiec nowych wyjatkow co do
prawa zglaszania dowodoéw przez stong, naruszytoby jej prawa procesowe oraz powodowato
skorzystanie z mechanizmu analogii wobec przepisOw ustanawiajacych wyjatki. Powyzsze
argumenty prowadza do wniosku, ze nie jest mozliwym dokonanie rekonstrukcji normy

stanowigcej zakazy na gruncie cywilnego prawa dowodowego poprzez wykorzystanie analogii

w oparciu o zrodta prawne w innych galeziach prawa.

671 S. Wronkowska, M. Ziembinski, Zarys teorii...op.cit., s.173-174.
72 M. Walasik, Analogia w prawie...op.cit..s. 286-296, s. 345.

%7 Tbidem,s. 358-362, s. 418-419.

674 ¥ .. Blaszczak, Pojecie prawa...op.cit., s. 16-17

875 Por. rozwazania zawarte w rozdziale I1.1.4 1 IL.1.5.

®7¢ 1. Blaszczak, Ograniczenia w badaniu...op.cit., s. 57.
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Rozdzial 111

Dowody sprzeczne z prawem a realizacja prawa do sadu

1. Uwagi ogolne

Dopelieniem rozwazan nad ustaleniami dotyczacymi obowigzywania zakazu
przeprowadzania dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem powinna by¢ analiza prawa do
sadu. Wptyw na to ma konstytucyjna ranga tego prawa, co ma znaczenie, gdyz omawiany
zakaz formulowany jest w znacznej wickszoéci w oparciu o przepisy Konstytucji RP®".
Niezbednym bedzie wiec ustalenie konsekwencji prawnych wykonywania prawa do sadu
wobec innych praw i wolnos$ci konstytucyjnych, z ktorymi doktryna taczy zakaz korzystania
z dowodoéw uzyskanych sprzecznie z prawem. Normy konstytucyjne maja zastosowanie takze
na plaszczyznie horyzontalnej®”®. Nie mozna oczywiscie naraza¢ podmiotdw procesu na
nieuzasadnione naruszenie ich praw i wolnosci®”’, niemniej jednak niedopuszczalna jest
sytuacja, w ktorej ich nadmierna ochrona wylaczataby realizacje prawa do sadu.
Z wykonywaniem tego prawa immanentnie tgczy si¢ zagadnienie dotyczace prawa do dowodu.
Pi$miennictwo w kontek$cie tematyki niniejszej rozprawy konstruuje pojecie dowodu
sprzecznego z Konstytucja RP®™. Laczenie wigc norm prawa konstytucyjnego z prawem
dowodowym powoduje konieczno$¢ poddania gruntownej analizie prawa do sadu.

Omawiane prawo jest niezwykle zlozone 1 nie daje si¢ tatwo zdefiniowac. Stanowi
element demokratycznego panstwa prawnego i1 cho¢ swoj bezposredni wyraz znalazto dopiero
w Konstytucji RP z 1997 r., to jednak juz od 1989 r. traktowane byto jako wazny komponent
polskiego systemu prawnego. Jego zrédia wywodzono z art. 14 ust. 1 zd. 2 Miedzynarodowego
Paktu Praw Obywatelskich 1 Politycznych oraz art. 6 ust. 1 zd. 1 Konwencji. Podstawy
normatywnej prawa do sagdu upatrywano w art. 1 w zw. z art. 56 ust 1 Ustawy Konstytucyjnej
217.10.1992%".

W Konstytucji RP prawo do sadu znajduje swoje zrédlo w art. 45 ust. 1, zgodnie
z ktorym kazdy ma prawo do sprawiedliwego 1 jawnego rozpatrzenia sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki przez wilasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad. Przepis ten

jest zrodlem prawa podmiotowego przystugujacego jednostce. Oprocz art. 45 ust 1 Konstytucji

877 Por. rozwazania zawarte w rozdziale .2.4.

578 M. Florczak-Wator, Horyzontalny wymiar...op.cit., s. 213 i n.

879 K . Flaga-Gieruszynska, Konstytucyjne standardy ...op.cit., s. 228-229.
680 A Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. ..op.cit., s. 139-188.

81 Dz, U. Nr 84, poz. 426.

152



RP do przepisow decydujacych o ksztalcie tego prawa zalicza si¢ takze art. 77 ust 2, ktory
adresowany do ustawodawcy zawiera zakaz stanowienia przepisow, ktore zamykatyby
komukolwiek droge sadowa do dochodzenia naruszonych wolnosci i1 praw. Odstgpstwo od tej
zasady jest dozwolone wylacznie na podstawie wyraznego postanowienia konstytucyjnego®.
Na ksztalt prawa do sadu oddziatujg takze: art. 173 stanowigcy o niezaleznosci sadow i
trybunatow, art. 177 statuujacy domniemanie wlasciwosci sagdow powszechnych we wszystkich
sprawach z wyjatkiem spraw ustawowo zastrzezonych do wilasciwosci innych sadéw oraz art.
178 stanowiacy o niezawistosci sedzidow®’. Podkreslenia wymaga, ze standardy prawa do sadu
zawarte w Konstytucji RP s3 zgodne z art. 6 ust. 1 Konwencji, ktory traktuje o zasadzie
nalezytego irzetelnego postepowania®”.

W doktrynie ugruntowany jest dualistyczny sposdb pojmowania omawianego prawa,
ktore rozwazane jest jako prawo podmiotowe jednostki stanowigce jeden z wazniejszych
elementdéw jej konstytucyjnego statusu oraz jednoczesnie jako instrument prawny gwarantujacy
ochrone¢ innych praw 1 wolnosci. Wskazane funkcje prawa do sadu nie wyczerpuja zlozonosci
tego zagadnienia, ktore z koniecznos$ci na przedmiot niniejszego opracowania nie pretenduje do
calosciowego jego omowienia®™.

Przede wszystkim prawo do sadu jest samodzielnym prawem podmiotowym jednostki,
co powoduje, ze podlega takze ochronie niezaleznej od innych praw i1 wolnosci. Skierowane

jest wobec panstwa, a jego konsekwencja jest powinno$¢ okreslonego dziatania po stronie

82 Wyrok TK z 9.06.1998, K 28/97, OTK 1998/4/50; wyrok TK z 27.01.1999, K 1/98, OTK 999/1/3;
postanowienia TK z 18.11.1998, K 20/98, OTK 1999/1/5.

8 J. Oniszczuk, Prawo do sqdu w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, Biuletyn Trybunatu
Konstytucyjnego, 1999/2-3, s. 83 in.

684 A. Redelbach, Sqdy a ochrona praw cztowieka, Torun 1999, s. 247-248.; P. Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz
do art. 45 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja RP. Komentarz. Tom I, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016,
s. 1089-1091.

685 7. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu w swietle Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (ogdlna
charakterystyka), PiP 1997/11-12, s. 88; M. Klopocka, Prawo do sqdu w orzecznictwie Trybunaiu
Konstytucyjnego, AUWr. PPiA 2007/76, s. 63; E. Letowska, Wystgpienia, glosy w dyskusji i podsumowania, [w:]
Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego a Kodeks postepowania cywilnego, red. T. Erecinski, K. Weitz,
Warszawa 2010, s. 249-257; P. Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do artykutu 45 ... op.cit. s. 1096-1099;
P. Sarnecki, Komentarz do artykutu 45 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz,
red. L. Garlicki, M. Zubik, Warszawa 2016, s. 233-243; S. Lisowska-Krakowiak, Instytucje kuratorow a realizacja
prawa do sqdu w cywilnym postepowaniu rozpoznawczym, Warszawa 2018, s. 33 i n.. Takze na dwa aspekty tego
prawa wskazuje S. Filipiec, ktory wyro6znia jego ptaszczyzne formalng i materialng. W ujeciu formalnym wskazuje
na podejscie proceduralne i instytucjonalne. Wedlug Autora proceduralna warstwa prawa do sadu to okreslenie
uprawnionych podmiotéw i wskazanie na realne istnienie oraz wtasciwe uksztattowanie instytucji proceduralnych
umozliwiajgcych tym podmiotom zaréwno dostep do organdw majacych chronié ich prawa czy wolnosci, jak tez
nalezytg reprezentacj¢ i ochrong interesow w postgpowaniu przed tymi organami. Instytucjonalny aspekt
plaszczyzny formalnej to wskazanie konkretnych organow stuzacych realizacji prawa do sadu. Materialnym
ujeciem zasady prawa do sadu bedzie natomiast praktyczna realizacja tej zasady w ramach polskiego systemu
prawa, czyli mozliwo$¢ prawnie skutecznej ochrony praw na drodze sadowej. S. Filipiec, Teoretyczno-prawne
aspekty zasady prawa do Sqdu, Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska Lublin-Polonia 2000/XLVII,
s. 227-228; podobnie P. Pogonowski, Realizacja prawa do sqdu w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2005, s. 8.
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wiadz publicznych. W tym sensie stanowi ono sytuacje¢ prawng zapewniajacg podmiotowi tego
prawa mozliwo$é skutecznego domagania si¢ od pafstwa ochronyi prawnej®™. Na gruncie
spraw cywilnych skorzystanie przez jednostke z prawa do sadu rodzi obowigzek po stronie
organu wiladzy sadowniczej w rozpatrzeniu sprawy zgodnie z wymogami wynikajacymi
z art. 45 Konstytucji RP. Podmiotem prawa do sadu jest kazdy, a zatem obywatel, osoba
fizyczna nieposiadajgca obywatelstwa (cudzoziemiec, apatryda), osoba prawna, podmiot
nieposiadajacy podmiotowosci cywilnoprawnej, a takze podmiot prawa publicznego .
W celu wzmocnienia oddzialywania tego prawa konstruuje si¢ domniemanie prawa do sadu, co

oznacza, ze sprawa przedstawiona do rozstrzygniecia musi by¢ rzeczywiscie rozpoznana®®.

2. Prawo do sadu jako prawo podmiotowe

W doktrynie®® ugruntowany jest poglad, ze prawo do sadu w rozwazanym ujeciu
konstruowane jest z co najmniej trzech elementow. Pierwszym jest prawo dostgpu do sadu,
czyli prawo uruchomienia postepowania przed sadem — organem o okreslonej charakterystyce
(wlasciwy, niezalezny, bezstronny, niezawisty). Drugi element to prawo do odpowiedniego
uksztaltowania postgpowania sgdowego, zgodnie z wymogami sprawiedliwosci 1 jawnosci
(prawo do sprawiedliwego uksztaltowania postgpowania sagdowego). Trzecim komponentem
jest prawo do wyroku sadowego rozumiane jako prawo do uzyskania wigzacego
rozstrzygniecia danej sprawy przez sad. Takie ujecie prawa do sagdu aprobowane jest rowniez
w judykaturze®®, z tym ze Trybunat Konstytucyjny uzupehia je o kolejne elementy wskazujac
na prawo do odpowiedniego uksztattowania ustroju i1 pozycji organdw rozpoznajacych

1 : - 692
sprawy69 oraz na prawo do wykonanla prawomocnego OI'ZGCZCI’IIEI69 .

6% 3. Cztowiekowska, Prawo do sqdu jako publiczne prawo podmiotowe, ZNUJ 2006/5, s. 175-184.

7 Wyrok TK z 9.06.1998, K 28/97, OTK 1998/4/50; wyrok TK z 18.07.2011, K 25/09, OTK 2011/6A/57; wyrok
TK z29.01.2013, SK 28/11, OTK 2013/1A/5.

&8 7. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu... op.cit., s. 95; P. Osowy, Problemy dotyczgce dostosowania polskiego
prawa sadowego cywilnego do prawa europejskiego — ochrona praw i wolnosci na przykladzie prawa do sqdu,
Rejent 2000/12, s. 83 i n.; P. Pogonowski, Realizacja prawa do squ... op.cit., s. 5.

89°p, Pogonowski, Realizacja prawa do sqdu... op.cit., s. 7; K. Flaga-Gieruszynska, Konstytucyjne standardy
prawa do sqdu ... op.cit., s. 218-219.

% Uchwata SN(7) z 28.3.2013, III SPZP 1/13, OSNP 2013/23-24/292.

%! Wyrok TK z 24.10.2007, SK 7/06, OTK 2007/9A/108; wyrok TK z 16.10.2012, K 4/10, OTK 2012/9A/106;
wyrok TK z 30.09.2014, SK 22/13, ITK 2014/8A/96.

%2 Wyrok TK z 24.02.2003, K 28/02, OTK 2003/2A/13; wyrok TK z 4.10.2010, K 19/06, OTK 2010/91/96; por.
takze M. Wyrzykowski, Komentarz do przepisow utrzymanych w mocy, [w:] Komentarz do Konstytucji RP, red.
L. Garlicki, Warszawa 1995, s. 31; M. Jabtonski, S. Jarosz-Zukowska, Prawo do sqdu [w:] Prawa i wolnosci I i I
generacji, red. A. Florczak, B. Bolechow, Torun 2006, s. 137; P. Sarnecki, Komentarz do artykutu 45 Konstytucji
... op.cit. s. 238.
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Nie ma jednego, jednolitego czy idealnego modelu postgpowania sadowego.
Regulacje konstytucyjne zawieraja wytacznie ogo6lne wskazania co do podstawowych
elementéw 1 mechanizméw, bez ktorych nie da si¢ urzeczywistni¢ prawa do odpowiednio
uksztaltowanego postgpowania  sadowego®’. W  $wietle orzecznictwa Trybunalu
Konstytucyjnego prawo do odpowiedniego uksztattowania procedury sagdowej na poziomie
najbardziej ogolnym oznacza, ze niekonstytucyjne s3a wszelkie uregulowania, ktore
uniemozliwiajg albo nadmiernie utrudniajg skuteczng ochron¢ praw na drodze sagdowej, przy
czym chodzi tu mi¢dzy innymi o utrudnienia wynikajace z nieodpowiedniego uksztattowania
procedury®™. W szczeg6lnosci nie moga one ograniczaé, nadmiernie w stosunku do celu
i przedmiotu postgpowania, prawa uczestnika postepowania do bycia wystuchanym®”’,
poniewaz prawo to jest warunkiem sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy®®. Bezwzglednym
priorytetem nie powinno by¢ takze dazenie do zalatwienia sprawy w mozliwie najkrotszym
czasie, poniewaz szybko$¢ rozpoznania sprawy nie jest wartos$cig, na rzecz ktorej mozna
poswieci¢ ochrone praw podmiotowych®’. Niepozadana bariera utrudniajaca dochodzenie
praw na drodze sadowej moga by¢ takze zbyt wysokie koszty postepowania sadowego™®.
W ocenie Trybunalu Konstytucyjnego uproszczenie i przyspieszenie moze niewatpliwie
dotyczy¢ kwestii formalnych (np. wprowadzenie formularzy czy skrocenie termindw sktadania
odwotan), natomiast w zadnym wypadku nie moze odnosi¢ si¢ do uprawnien stron wigzacych
si¢ z obrong ich praw i interesow®”’.

Prawo do odpowiedniego uksztaltowania postgpowania w najwigkszym stopniu
podkresla procesowy wymiar prawa do sadu’”. Przez pryzmat tego wymagania rozpatrywacé
nalezy rozwiazania procesowe, ktore skladaja sic na postepowanie sadowe’*'. Konstytucja RP
wyznacza okreslone standardy w jakich prowadzone musi by¢ postepowanie sgdowe. Na tej

plaszczyznie rozwazan judykatura Trybunatu Konstytucyjnego coraz czgsciej postuguje sie

593 Wyrok TK z 28.07.2004, P 2/04, OTK 2004/7A/72; wyrok TK z 20.10.2010, P 37/09, OTK 2010/8A/79.

9% Wyrok TK z 12.03.2002, P 9/01, OTK 2002/2A/14; teza powtérzona w wyrokach z: 18.10.2005, SK 48/03,
OTK 2005/9A/101; 20.11.2007, SK 57/05, OTK 2007/10A/125.

695 zwhaszeza wyroki z: 11.06.2002, SK 5/02, OTK 2002/4A/41; 14.03.2006, SK 4/05, OTK 2006/3A/29;
19.09.2007, SK 4/06, OTK 2007/8A/98.

5% Por. wyroki z: 11.03.2003, SK 8/02, OTK 2003/3A/20; 24.07.2006, SK 8/06, OTK ZU 7/A/2006/84.

697 Wyrok z 13.01.2004, SK 10/03, OTK 2004/1A/2; teza powtdrzona m.in. w wyrokach z: 2.10.2006, SK 34/06,
OTK 2006/9A/118; 20.09.2006, SK 63/05, OTK 2006/8A/108; 1.07.2008, SK 40/07, OTK 2008/6A/101;
16.12.2008, P 17/07, OTK 2008/10A/179.

%8 por. np. wyrok z 12.09.2006, SK 21/05, OTK 2006/8A/103 oraz powotany wyrok P 17/07; wyrok TK
z 11.12.2018, SK 25/16, OTK 2018/A/80.

699 Powotany wyrok P 9/01; teza podtrzymana w cytowanych orzeczeniach SK 10/03 i SK 34/06 oraz w wyroku z
20.05.2008, P 18/07, OTK 2008/4A/61.

00 7. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu... op.cit., s. 102.

OV p. Wilinski, Konstytucyjny standard prawa do sqdu a proces karny, [w:] Wezlowe problemy procesu karnego,
red. P. Hofmanski, Warszawa 2010, s. 213.
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kategoria sprawiedliwosci proceduralnej’®®. Konkretyzujac stanowisko sadu konstytucyjnego
wskaza¢ nalezy, ze sprawiedliwo$¢ proceduralna w istocie odzwierciedla nakaz takiego
uksztaltowania rozwigzan procesowych, aby zapewnialy nalezyte 1 sprawiedliwe rozpoznanie
sprawy, z jednoczesnym poszanowaniem uprawnien stron i uczestnikow postepowania .
Sprawiedliwos¢ proceduralna nie jest wywodzona wylacznie z prawa do sadu, ale takze
z proklamowanej w art. 2 Konstytucji RP zasady sprawiedliwos$ci spotecznej ™.

Od pojecia sprawiedliwego rozpoznania sprawy nalezy odrdzni¢c wymog rzetelnego
postepowania. W orzecznictwie Trybunalu Konstytucyjnego pojecia te sg postrzegane jako
synonimy, natomiast doktryna traktuje je oddzielnie’”. Pozorne podobiefistwo tych pojeé
przypomina nierozstrzygniety spor pomi¢dzy iustitia a aequitas. Sprawiedliwos¢ to pojecie
z zakresu wartosci, etyki, teologii, filozofii. Rzetelnos$¢ to pojecie okreslajace sposob dzialania,
reguty postepowania, ktore sg wilasciwe dla osiggnigcia okreslonego celu. Doktryna prawa
karnego dostrzegajac te dystynkcje traktuje pojecie rzetelnosci procesu jako metody
prowadzenia postgpowania, a pojecie sprawiedliwosci proceduralnej jako cel tego
postepowania’®®. Na gruncie tego prawa sformulowane zostalo takze stanowisko, zgodnie
z ktorym sprawiedliwo$¢ w tym ujeciu nie dotyczy ,rozstrzygnigcia” lecz ,rozstrzygania”,
a wiec przebiegu prowadzonego postepowania. Wymodg sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy
nie odnosi si¢ tym samym do samej tresci rozstrzygniecia’®’. Na konieczno$é rozdzielnego
traktowania sprawiedliwosci 1 rzetelnosci wskazuja rowniez przedstawiciele doktryny prawa
procesowego cywilnego przyjmujac, ze sprawiedliwo$¢ jest pojeciem  szerszym
od rzetelno$ci. Sprawiedliwe rozpatrzenie sprawy to rozpoznanie sprawy przez niezawisty sad
W sposob oparty na rzetelnej procedurze. Natomiast postgpowanie rzetelne to postepowanie
przeprowadzone prawidlowo, z poszanowaniem obowigzujacych przepisow oraz zasad
postepowania cywilnego. Sprawiedliwe rozpatrzenie sprawy jest wigc urzeczywistniane

w postepowaniu odpowiadajacym wymaganiom rzetelnego procesu sadowego’*.

02 p. Wilinski, Sprawiedliwosé proceduralna a proces karny, [w:] Rzetelny proces karny. Ksiega jubileuszowa

Profesor Zofii Swidy, red. J. Skorupka, Warszawa 2009, s. 82 -88.

703 p, Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do artykutu 45 Konstytucji... op.cit., s. 1131; J. Helios, W. Jedlecka,
Sprawiedliwos¢ proceduralna w prawie europejskim, [w:] Rozdroza sprawiedliwosci we wspolczesnej mysli
filozoficznej, red. B. Wojciechowski, M.J. Golecki, Torun 2008, s. 201 i n.

7% Wyrok TK z 16.11.1999, SK 11/99, OTK 1999/7/158.

5 A. Kubiak, Konstytucyjna zasada prawa do sqdu w $wietle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, £.6dz
2000, s. 203; P. Wilinski, Sprawiedliwos¢ proceduralna... op.cit., s. 82 in.

06 p Wilinski, Proces karny w Swietle konstytucji, Warszawa 2011, s. 106.

77, Jodtowski, Zasada prawdy materialnej w postepowaniu karnym. Analiza w perspektywie funkcji prawa
karnego, Warszawa 2015, s. 167-168.

"8 A. Gora-Blaszczykowska, ,,Rzetelne postepowanie przed sqdem” wedlug Trybunalu Konstytucyjnego (na
podstawie wybranych orzeczen), [w:] lus es Remedium. Ksiega jubileuszowa Profesora Mirostawa Sawczuka, red.
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Istotnym dla dalszych rozwazan bedzie skonkretyzowanie wymogow sprawiedliwego
rozpatrzenia sprawy. Dokonujac ich egzemplifikacji nalezy sformulowa¢ gwarancje kreujace
sytuacje procesowg podmiotow, ktore wykonuja prawo do sadu przy jednoczesnym
uwzglednieniu ich roli, przedmiotu postepowania oraz jego charakteru’”’. Judykatura
Trybunalu Konstytucyjnego najczesciej wyodrebnia: mozno$¢ bycia wystuchanym (prawo do
wystuchania), ujawnienie w czytelny sposob motywoOw rozstrzygnigcia (prawo do uzasadnienia
lub prawo do informowania) oraz zapewnienie przewidywalno$ci postgpowania, rownosc
broni, rozpoznanie sprawy bez nieuzasadnionej zwloki, zasad¢ jawnos$ci czy umozliwienie
wszechstronnego zbadania okolicznoéci sprawy przez sad’'’. W dalszych rozwazaniach
przeanalizowane zostang wylacznie te gwarancje sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy, ktore
oddziatujg na ksztatt cywilnego postgpowania dowodowego.

Dokonujac analizy wybranych komponentéw sprawiedliwego rozpoznania sprawy
bede czynit takze odniesienia do =zasady rownosci stron, ktéra ma swoje zrodlo
w konstytucyjnej zasadzie rownosci wobec prawa i wywodzona jest bezposrednio z art. 32
Konstytucji RP. Zasada ta oznacza, ze wystgpujace w procesie przeciwstawne strony muszg
posiada¢ rowne prawa procesowe 1 mie¢ zagwarantowang jednakowa mozliwo$¢ obrony
swoich praw’'!. Jej doniosto$é¢ prawna nie wynika wylacznie z zakotwiczenia w Konstytucji
RP, ale takze z faktu traktowania jej jako jednej z naczelnej zasady postgpowania cywilnego’'.
W ramach tej zasady wyrodznia si¢ nie tylko prawo do bycia wystluchanym przez kazdg ze stron,
ale takze umozliwienie kazdej ze stron skorzystania z jednakowych $rodkow obrony swych
praw’"®.  Wszelkie $rodki, stanowigce gwarancje realizacji zasady rownosci stron
w postepowaniu dowodowym — a wigc wynikajace z zasady wystuchania stron i réwnosci
srodkow procesowych — s3 zarazem prewencyjnymi s$rodkami ochrony praw stron

w postepowaniu dowodowym’ .

A. Jakubecki, J.A. Strzepka, Warszawa 2010, s. 169-170 i 185-186; P. Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do
artykutu 45 Konstytucji... op.cit., s.1132.

9 Tbidem.

% Wyrok TK z 12.03.2002, P 9/01, OTK 2002/2A/14; wyrok TK z 31.01.2005, SK 27/03, OTK 2005/1A/8;
wyrok TK z 30.05.2007, SK 68/06, OTK 2007/6A/53; wyrok TK z 19.02.2008, P 49/06, OTK 2008/1A/5; wyrok
TK z 11.03.2014, K 6/13, OTK 2014/3A/29; wyrok TK z 27.10.2015, K 5/14, OTK 2015/9A/150; wyrok TK z
8.01.2019, SK 6/16, OTK 2019/A/3.

"V, Jodtowski, Z. Resich, Postepowanie... op.cit. , s. 138 i n.; P. Rylski, Dzialanie sqdu... op.cit., s. 109-113;
T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i réwno$¢... op.cit., s. 43-61; A. Gora-Blaszczykowska, Zasada rownosci
w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2008, s. 72 i n.; J. Jodtowski, Zasada rownosci stron, [w:] Postgpowanie
cywilne, J. Lapierre, J. Jodlowski, Z. Resich, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Warszawa 2016, s. 153-155;
A. Lazarska, Rzetelny proces... op.cit., s. 452-481.

"2 A. Goéra-Blaszczykowska, Zasada réwnosci...op.cit., s. 35 i n.; J. May, Obrona pozwanego w procesie
cywilnym przed sqdem I instancji, Warszawa 2013, s. 51 in.

3 Wyrok TK z 16.11.2004, P 19/03, OTK 2004/10A/106.

% S. Hanausek, Ochrona praw jednostki w cywilnym postegpowaniu dowodowym, ZNUJ PP 1979/85, s. 15.
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Stosunkowo najczgsciej wyodrebniang gwarancja sprawiedliwosci (rzetelnosci)
postepowania sagdowego - samodzielnie lub w polagczeniu z innymi - jest moznos$¢ bycia
wystuchanym (prawo do wystuchania, audiatur et altera pars)’’. Zakres i ksztalt
poszczegbdlnych uprawnien procesowych shuzacych realizacji prawa do wystuchania jest
uwarunkowany pozycja procesowd podmiotu, rodzajem sprawy oraz wszczetego
postepowania’'®. Naruszenie tego prawa moze by¢ traktowane jako naruszenie prawa do

sadu’"?

. W procesie, gdzie wystepujg przeciwstawne strony, ksztatt uprawnien stuzacych
zagwarantowaniu  wystuchania powinien by¢ taki sam, wzglednie symetryczny
(pordownywalny), co wiaze prawo do wystluchania z problematyka réwnosci broni’'®.
W doktrynie prawa procesowego cywilnego wskazuje si¢, ze egzemplifikacja tego prawa jest
takze obowigzek sadu rozwazenia 1 oceny przedstawionych przez strony okolicznosci

faktycznych, zgloszonych wnioskéw i powotanych dowodow’".

Omawiana gwarancja
umozliwia kazdej ze stron ztozenie wyjasnien co do istoty sprawy. Jest to prawo o charakterze
niewzruszalnym i niezbywalnym’?’. Do $rodkéw gwarantujacych realizacje zasady
wystuchania naleza przede wszystkim: stuzace obu stronom prawo przedstawiania wnioskow
dowodowych (art. 205 § 1 i 2 k.p.c.), prawo brania udzialu w rozprawie (art. 210 § 1-3
1 art. 214 § 1 k.p.c.), w szczegolnosci za$ prawo do udzialu w postgpowaniu dowodowym
1 roztrzasaniu jego wynikow (art. 210 § 3 k.p.c.). Strony powinny by¢ dopuszczone
do czynnosci procesowych, a jawnos$¢ wewnetrzna jest wowczas zachowana.

Drugim, po zasadzie wystuchania, komponentem zasady sprawiedliwego rozpatrzenia
sprawy jest rowno$¢ broni, ktory umozliwia kazdej ze stron skorzystanie z takich samych
srodkow ,,walki”. Strony na jednakowym poziomie powinny korzysta¢ zaréwno ze Srodkow
o charakterze zaczepnym (zagaszanie zadan, wnioskoOw) jak 1 obronnym (podnoszenie
zarzutow)'*'. Konstytutywnym elementem tego aspektu zasady rownosci stron jest zalozenie,
ze jedna strona nie jest upowazniona do tego, do czego nie jest upowazniona druga strona (non

debet actori, quo reo non permittitur)’**. Element ten definiowany jest jako formalny i stanowi

o . 2
cze$é zasady rzetelnego procesu cywilnego’>.

5 Wyrok TK z 16.01.2006, SK 30/05, OTK A/2006/1/2.

8P Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art. 45 ... op.cit., s. 1132-1136.

" Wyrok TK z 12.03.2002, P 9/01, OTK ZU A/2002/2/4.

"8 Tbidem, P. Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art. 45 ... op.cit., s. 1132-1136.

93, May, Obrona pozwanego w procesie cywilnym przed sqdem I instancji, Warszawa 2013, s. 87.

20 E. Wengerek, Zasada réwnosci stron w procesie cywilnym, PiP 1955/11 s. 780; A. Gora-Blasczykowska,
Zasada rownosci... op.cit., s. 225 i n.

! 'H. Madrzak, E. Marszatkowska-Krze$, Postepowanie cywilne, Warszawa 2003, s. 55; A. Gora-
Blaszczykowska, Zasada rownosci... op.cit., s . 93 1283 - 284; P. Rylski, Dzialanie sqdu... op.cit., s. 109 i n.

22 B, Waskowski, System procesu ... op.cit., s. 109.

A, Gora-Btaszczykowska, Zasada rownosci. .. op.cit., s. 284.
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W odniesieniu do spraw sgdowych, w ktorych istniejg sprzeczne ze sobg nawzajem
interesy prywatne, réwnos$¢ broni zaktada, ze kazdej ze stron nalezy przyzna¢ rozsadna
mozliwos$¢ przedstawienia swojej sprawy - w tym swoich dowoddéw - na warunkach, ktore nie
stawiaja jej w zasadniczo niekorzystnym polozeniu w poréwnaniu ze strona przeciwna'>. Przy
czym uprawnienia poszczegdlnych podmiotéw musza odpowiada¢ ich pozycji procesowe;,
charakterowi 1 przedmiotowi sprawy, zakresowi kognicji sadu oraz etapowi postepowania, na
jakim znajduje si¢ rozpoznawana sprawa’>. Niedochowanie zasady réwnosci broni moze
wywolywaé réznego rodzaju konsekwencje prawne. Najpowazniejszym bedzie niewatpliwie
niewazno$¢ postepowania w sytuacji, kiedy okreslony przebieg postepowania zostanie
zakwalifikowany jako pozbawiajacy strong¢ mozno$ci obrony swych praw (art. 379 pkt 5
k.p.c.). Naruszenie zasady rownosci stron moze prowadzi¢ do stwierdzenia innych uchybien
procesowych, w tym mogacych mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy. Do naruszenia zasady
rownosci dochodzi réwniez w razie przewleklosci postepowania, gdyz w procesie dotknigtym
tego rodzaju ulomnos$cig najczesciej wyzsze sa koszty postgpowania, co zwigksza szanse
aktywnos$ci procesowej strony o lepszej sytuacji majatkowej. O szczegdlnym znaczeniu tej
zasady $wiadczy fakt, ze ustawodawca dopuszcza mozliwo$¢ oparcia nadzwyczajnych srodkow
zaskarzenia o zarzuty dotyczace jej naruszenia (art. 398° § 2 i art. 401 k.p.c.)’**. Pewnym
wylomem od zasady rownosci jest mozliwo$¢ przeprowadzania przez sad z urzgdu dowodow, o
czym przesadza tres¢ art. 232 zd. 2 k.p.c. Zbytnia aktywnos$¢ sadu, a nawet zastepowanie strony
w powolywaniu dowoddéw, moze oczywiscie wplywal na ograniczenie lub uchylenie
w konkretnej sprawie obowigzywania omawianej zasady. Niemniej jednak ustawodawca w tym
wzgledzie dal prymat konieczno$ci wyjasnienia okoliczno$ci sprawy 1 ustaleniu jej
rzeczywistego stanu’>’. Wynika to ze stwierdzenia, ze tylko prawdziwe ustalenia faktyczne w
powigzaniu z trafnym zastosowaniem prawa materialnego 1 procesowego gwarantowa¢ moga
wiasciwe orzeczenie

Réwnos¢ broni sprowadza si¢ do korzystania z mozliwosci dziatania przewidzianych
przez ustawodawce. Rozwazy¢ wigc nalezy kwestie, czy w przypadku wykorzystywania
uprawnien nieprzewidzianych przez ustawodawce przez jedng ze stron procesu, druga takze
moze z takich uprawnien korzystac? Odpowiedz na tak postawione pytanie powinna brzmie¢

kategorycznie w sposob negatywny. Jezeli bowiem strona wykorzystuje w procesie mozliwosci

2% Wyrok ETPCz z 18.06.2002, Wierzbicki v. Polska, skarga nr skarga nr 24541/94.

"2 P Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art. 45 ... op.cit., s. 1136-1138, 1147.

26 A, Gora-Blaszezykowska, Zasada réwnosci. .. op.cit., s. 224 in.

27 Wyrok SN z 11.12.2014 r., IV CA 1/14, OSNC 2015/12/149 i przywotane tam orzecznictwo w zakresie
art. 232 zd. 2 k.p.c.
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1 $rodki nieprzewidziane przez ustawg, nie moze to by¢ podstawg przyzwolenia na
wykorzystanie identycznych srodkdéw przez jej przeciwnika procesowego.

Odnosnie zasady osadzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki to wyrazona zostata
w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, natomiast konieczno$¢ rozpoznania sprawy w rozsgdnym
terminie implikuje tres¢ art. 6 ust. 1 Konwencji. Roznica pomiedzy wskazanymi regulacjami
polega na tym, ze art. 45 ust. 1 Konstytucji RP normuje zagadnienie od strony negatywnej,
natomiast art. 6 ust. 1 Konwencji wyraza pozytywny aspekt rozpoznania sprawy . Sady
powinny mie¢ na wzgledzie taki sposob zatatwiania spraw, ktory przy uwzglednieniu
obowigzujacych przepisow, w mozliwie najwickszym stopniu, powinien zapewnic
przeprowadzenie postepowania bez nieuzasadnionej zwloki’”’. Ne tylko w bezposrednim
interesie jednostki, ale takze w interesie publicznym jest szybkie uzyskanie rozstrzygniecia
sadowego, gdyz wymiar sprawiedliwosci sprawowany z opoznieniami prowadzi do ostabienia
skuteczno$ci sadow i podwaza zaufanie do panstwa’*’. Postepowanie sadowe powinno by¢
prowadzone szybko, aby mogto prowadzi¢ do skutecznego udzielenia ochrony prawne;.

Prawo do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki zawiera si¢ w prawie do
odpowiedniego uksztattowania procedury, zgodnym z wymogami sprawiedliwosci 1 jawnosci.
Prawo to stanowi samodzielnie lub w polaczeniu z innymi wymaganiami wynikajacymi
z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP odniesienie do oceny 1 weryfikacji konstytucyjnosci rozwigzan
procesowych”'. Sprawa powinna by¢ rozstrzygnigta nie tylko rzetelnie i jawnie, ale takze
odpowiednio sprawnie 1 dostatecznie szybko. Spdzniony wymiar sprawiedliwosci stanowi
w istocie jego zaprzeczenie (iustitiae dilatio est quaedam negatio)**. Dodatkowym
mechanizmem egzekwowania prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwloki jest
skarga na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postgpowaniu sagdowym bez
nieuzasadnionej zwloki’>’. Naruszenie art. 45 ust. 1 Konstytucji RP wystepuje w razie zwloki
w postepowaniu, gdy nie ma wystarczajacych powodow jego przedtuzania albo powody te nie

zastuguja na aprobate z punktu widzenia skutecznej ochrony sadowe;j’".

8P Grzegorczyk, K.Weitz, Komentarz do art. 45 ... op.cit., s. 1146.

7. Czeszejko-Sochacki, Prawo do sqdu...op.cit.,s. 104; S. Pilipiec, Teoretyczno-prawne aspekty zasady prawa
do sqdu, AUMCS 2000/47, s. 230.

% Wyrok TK z 26.01.2008, SK 89/06, OTK 2008/1A/7; wyrok TK z 7.12.2010, P 11/09, OTK 2010/10A/128;
A. Lazarska, Rzetelny proces...op.cit., s. 384 in.

' Wyrok TK z 7.12.2010, P 11/09, OTK 2010/10A/128.

32T, Erecinski, K. Weitz, Efektywnos¢ ochrony prawnej ... op.cit., s. 14-15.

733 Ustawa z 17.06.2004 o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym

bez nieuzasadnionej zwloki; Dz. U. 2004, nr 179, poz. 1843 z pézn. zm.
3% Wyrok TK z 18.02.2009, Kp 3/08, OTK 2009/2A/9.

160



Na sad nalozony jest obowigzek przeciwdzialania przewlekaniu postepowania
1 dazenia do rozpoznania sprawy na pierwszym posiedzeniu, o czym traktuje art. 6 § 1 k.p.c.
Obowiagzek ten sad powinien realizowa¢ dzigki wlasciwemu prowadzeniu rozprawy,
kierownictwu formalnemu i materialnemu postepowaniem’™", czy poprzez dyscyplinowanie
stron”*®. Wymaganie, aby postepowanie sadowe toczylo si¢ bez nieuzasadnionej zwloki,
odpowiada konstruowanej na podstawie poszczegdlnych ustaw proceduralnych zasadzie
szybkos$ci postepowania, ktorej realizacja w znacznym stopniu wptywa na skutecznos¢ ochrony
praw 1 wolnos$ci jednostki gwarantowanych w Konstytucji RP. Szybko$¢ postgpowania nie
moze jednak wptywac na gwarancje procesowe stron, a jej realizacja nie moze doprowadzi¢ do
konfliktu z dochodzeniem do prawdy’’.

Przyspieszenie procesu cywilnego jest realizowane przede wszystkim przez zasade
koncentracji materialu procesowego oraz zasade kontradyktoryjnosci”®. Nic tak bardzo nie
przedtuza procesu oraz nie zwigksza jego kosztow, jak przeprowadzanie zbednych
dowodow”*’. Przepisy powinny umozliwia¢ zebranie i przedstawienie materiatu procesowego
sadowi mozliwie najszybciej’’. Potrzeba respektowania nakazu rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki uzasadnia, aby uprawnienia i1 gwarancje podmiotdw uczestniczacych w
procesie byty w odpowiedni sposob ksztaltowane, a takze to, aby wyznaczone byty granice ich
wykorzystania™*'. Przeciwdzialanie przewleklosci postepowania jest jednak ograniczone
zastrzezeniem, ze dazenie do tego, aby rozstrzygnigcie nastgpito na pierwszym posiedzeniu
w mysl art. 6 § 1 k.p.c., moze mie¢ miejsce tylko wowczas, o ile jest to mozliwe bez szkody dla

C o, e 42
wyjasnienia sprawy’ .

33 A. Lazarska, Sedziowskie kierownictwo ... op.cit., s. 84-86.

3% A. Lazarska, Rzetelny proces... op.cit., s. 387 in,

BT Wyrok TK z 13.05.2002, SK 32/01, OTK 2002/3A/31; wyrok TK z 18.02.2009, Kp 3/08, OTK 2009/2A/9;
P. Hofmanski, Prawo do sqgdu w ujeciu Konstytucji i ustaw oraz standardow prawa miedzynarodowego, [W:]
Wolnosci i prawa jednostki oraz ich gwarancje w praktyce, red. L. Wisniewski, Warszawa 20006, s. 276.

38 p_Biavati, Argomenti di diritto processuale civile, Bolonia 2020, s. 13 in.

39 E. Wengerek, Koncentracja materialu procesowego w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1958, s. 32;
A. Lazarska, Rzetelny proces...op.cit., s.388.

0 p. Osowy, Zapobieganie przewlekiosci postepowania cywilnego z uwzglednieniem zasady koncentracji
materiatu procesowego (zagadnienia wybrane), Rejent 2002/11, s. 142 i n.; P. Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz
do art. 6 Kodeksu ... op.cit., s. 169.

I Wyrok TK z 15.10.2002, SK 6/02, OTK 2002/5A/65.

™2 Wyrok TK z 13.05.2002, SK 32/01, OTK 2002/3A/31.
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3. Prawo do sadu a prawo do dowodu

Egzemplifikacjg prawa do wystuchania pozostaje prawo do dowodu, ktore obejmuje
zespol uprawnien stron oraz reguly wiazace sad na plaszczyznie postepowania dowodowego’ .
Podstawg do jego sformulowania jest stwierdzenie, ze kazdemu kto uwaza, iz przystuguje mu
okreslone prawo badz uprawnienie, powinien mie¢ prawo powotywac si¢ na okreslone srodki
dowodowe 1 domagac si¢ od sadu ich przeprowadzenia w procesie cywilnym (ex facto ius

.. 744
oritur

). Prawo to ma symetryczny charakter, gdyz na zasadach réwnos$ci powinno
przystugiwaé kazdej ze stron procesu’*. Elementem konstrukcyjnym tego prawa jest zatozenie,
ze przedmiotem dowodu nalezy uczyni¢ kazda sporng okoliczno$¢, istotng dla rozstrzygniecia
sprawy. W kontek$cie prawa do dowodu rozpatruje si¢ takie kwestie jak: obecno$¢ stron
w trakcie przeprowadzania dowodow, prawo do zadawania pytan $wiadkom 1 bieglym,
problematyke dopuszczalno$ci dowoddw nielegalnych, uwzglednianie przytoczen stron
w ramach oceny dowodoéw, prawo do roztrzasania wynikow postepowania dowodowego, czy
ograniczefi w dowodzeniu’*®. Kluczowym uprawnieniem strony, za pomoca ktérego realizuje
prawo do dowodu, jest mozliwo$¢ przytaczania twierdzen faktycznych oraz powotlywania
dowoddw na ich potwierdzenie (art. 205'* § 1 i 2 k.p.c.). Bez przeprowadzenia wskazanych
przez strong¢ dowodow nie byloby co do zasady mozliwe ustalenie podstawy faktycznej
rozstrzygnigcia’”’. To na strony i uczestnikow postgpowania nalozony zostal obowiazek
bezzwlocznego przytaczania wszystkich okolicznosci faktycznych 1 powolywania dowodow
(art. 6 § 2 w zw. z art. 127, art. 205, art. 205 %, art. 493 § 2 k.p.c.), ktory stanowi tzw. og6lny
ciezar wspierania postepowania’*".

Postgpowanie dowodowe jest czescig postgpowania cywilnego. Dlatego tez
konstytucyjnej podstawy jego obowigzywania nalezy wywodzi¢ z prawa do sadu (art. 45 ust. 1,
art. 173 1art. 177 1 art. 178 ust 1 Konstytucji RP). Jest to o tyle istotne, albowiem postepowanie
dowodowe musi spelnia¢ te same standardy, jakie stawiane sg idealnemu postgpowaniu
cywilnemu w ogolnosci. Konkretyzujac, postepowanie dowodowe musi odpowiadaé zasadzie
sprawiedliwosci proceduralnej i1 rzetelnemu procesowi, musi takze gwarantowa¢ rownos¢ broni
wystepujacym w nim stronom. Powyzsze ustalenia bedg stanowi¢ punkt wyjscia dla dalszych

rozwazan w sferze aksjologii postgpowania dowodowego.

™3 P, Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art. 45 ... op.cit., s. 1136.
"% W tlumaczeniu: prawo rodzi si¢ z faktow.

™3 K. Piasecki, System dowodéw. ..op.cit., s. 30-31.

8 p_Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art. 45 ... op.cit., s. 1136.
T M.G. Plebanek, Naduzycie praw... op.cit., s. 375.

8 K. Weitz, Miedzy systemem ... op.cit., s. 93 in.

162



Spéjnos¢ 1 wewnetrzna logika mechanizméw postgpowania wymaga takiego
urzadzenia postegpowania dowodowego, aby strona znala zakres czasowy powolywania
dowodoéw, sankcje za brak ich wskazania badz spdznione zawnioskowanie lub za powotanie
dowodéw niedopuszczalnych. Istotnym przy tym jest, aby znata spos6b dokonywania przez sad
oceny przeprowadzonych dowodoéw. Postepowanie dowodowe bedzie zgodne z zasadg
sprawiedliwosci proceduralnej, jezeli zostanie uksztaltowane w sposéb umozliwiajacy
wilasciwe zréwnowazenie pozycji procesowej kazdej ze stron. Powinno si¢ to odby¢
z uwzglednieniem specyfiki rozpoznawanych spraw tak, zeby zapewni¢ efektywnos¢
stosowanych procedur. Rzetelno$¢ postgpowania dowodowego oznacza¢ bedzie takie

uksztaltowanie 1 prowadzenie postegpowania dowodowego, ktore gwarantuje prawo do

4
rzetelnego procesu’ .

4. Prawo do sadu jako Srodek ochrony praw i wolnoS$ci

Problemu praw 1 wolnosci nie da si¢ rozdzieli¢ od kwestii zwigzanej z ich
realizowaniem. W tym konteks$cie prawo do sadu jest uznawane jako najwazniejszy srodek
ochrony materialnych praw 1 wolnosci jednostki gwarantowanych nie tylko na poziomie
Konstytucji RP, ale takze znajdujacych swoje zroédlo w innych aktach prawnych’”’. Jako prawo
konstytucyjne shuzy wiec do ochrony innych praw i wolnosci’””'. W tym znaczeniu konieczno$é
udzielenia ochrony konstytucyjnych praw i1 wolno$ci jednostki wyznacza zadania, przede
wszystkim dla panstwa, aby zabezpieczy¢ ich realizowanie w taki sposob, ktory da sie
pogodzi¢ z poszanowaniem innych wartosci konstytucyjnych’>?. Jako $rodek ochrony praw i
wolnosci prawo do sadu ma charakter wtorny wobec tych wolnosci i praw, ktorym stuzy’>.

Prawo do sadu nie jest celem samym w sobie i jako jedno z procesowych praw

konstytucyjnych petni funkcje instrumentalng w stosunku do innych wolnosci 1 praw jednostki,

"™A. Lach, Rzetelne postepowanie dowodowe w sprawach karnych w $wietle orzecznictwa strasburskiego,
Warszawa 2018, s. 16.

30 K. Grzegroczyk, W. Weitz, Komentarz do art. 45... op.cit., s. 1096; s. E. Letowska, Wystgpienia, glosy
w dyskusji ... op.cit., s. 249-252; E. Le¢towska, Wirtualizacja sqdowej ochrony stabszych [w:] Ochrona strony
stabszej stosunku prawnego. Ksiega jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Adamowi Zielinskiemu, Warszawa
2016, s. 73-74

B! 'H. Madrzak, Prawo do sqdu jako gwarancja ochrony praw czlowieka (Studium na tle polskiego prawa
konstytucyjnego, prawa cywilnego materialnego i procesowego), [w:] Podstawowe prawa jednostki i ich sqdowa
ochrona, red. L. Wisniewski, Warszawa 1997, s. 189 i n.; A. Wrdbel, Prawo do sgdu, [w:] Konstytucja RP
w praktyce, Konferencja naukowa, Warszawa 1999, s. 212, M. Klopocka, Prawo do ...op.cit.,, s. 63,
Z. Czeszejko-Sochacki, Prwo do sqdu...op.cit., s. 88; E. Letowska, Prawo do sqdu — rozne perspektywy, [w]
Aurea Praxis Aurea Theoria, Ksiega Pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Erecinskiego, red. J. Gudowski,
K. Weitz, Warszawa 2011, s. 2866-2870.

52 Wyrok TK z20.11.2000, P 12/99, OTK 2010/7/260.

733 p_ Hofmanski, Prawo do sqdu w ujeciu ...op.cit., s. 201.
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w szczegdlnosci tych deklarowanych w Konstytucji RP oraz w ustawach. Prawo do sagdu ma
shuzy¢ zapewnieniu mozliwosci realizacji przez jednostki ich praw podmiotowych. Za takim
rozumieniem prawa do sagdu przemawia przede wszystkim wzglad na cel, ktéremu ma stuzy¢.
Jest nim zapewnienie efektywnej ochrony prawnej praw podmiotowych. Wskazuje na to nie
tylko brzmienie art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, gdzie jest mowa o prawie do rozpatrzenia sprawy
przez sad, ale réwniez tre$¢ art. 77 ust. 2 Konstytucji RP. Przepis ten stanowi, ze ustawa nie
moze nikomu zamykaé¢ drogi sadowej do dochodzenia naruszonych wolnoéci i praw’>*. Kazdy
moze zwroci¢ si¢ do sadu nie tylko wowczas, gdy pragnie uruchomienia sankcji
przewidzianych za naruszenie prawa, ale takze 1 wtedy, gdy odczuwa potrzebg definitywnego
ustalenia swojego statusu prawnego 1 potwierdzenia swoistego przebywania pod opieka
prawa’”>.

Standard ochrony sagdowej innych praw 1 wolnos$ci jednostki musi by¢ konstruowany
z uwzglednieniem cech przedmiotu, ktoremu ochronie stuzy prawo do sadu. Przy prawnej
ocenie gwarancyjnej funkcji tego prawa istotne pozostaja okolicznos$ci, czy chodzi o prawo lub
wolnos$¢ konstytucyjna, czy w samej Konstytucji RP nie zachodzi odestanie do ustawy zwyktej
jako podstawy prawnej ochrony praw 1 wolnosci. Instytucjonalizacja prawa do sadu na
podstawie ustaw zwyklych nie musi by¢ identyczna w stosunku do kazdej procedury czy
przedmiotu ochrony. To co z punktu widzenia Konstytucji RP jest dopuszczalne
w postepowaniu o zasgdzenie Swiadczenia pieni¢znego, niekoniecznie musi odpowiadaé
wymogom prawa do sadu przy sprawach o eksmisj¢ z mieszkania, zasagdzenia alimentow,
czy nawet w postepowaniu wyborczym. Standard prawa do sadu w kontekscie
zagwarantowania przez niego ochrony innym prawom i wolnosciom podlega ocenie z punktu
konstytucyjnosci przy zachowaniu zasady proporcjonalnosci w wazeniu poszczegdlnych
warto$ci. Intensywno$¢ formalizmu proceduralnego wplywajacego na ksztatt konkretnego
instrumentu procesowego moze dotyczy¢ badz rozszerzania poszczegdInych obowigzkéw, badz
uszczuplania praw procesowych, badz stopnia dolegliwos$ci sankcji. W tym ostatnim przypadku
konieczng bgdzie ocena automatyzmu jej zastosowania, brak mozliwosci elastycznej oceny

sytuacji, a nawet brak kontratypu’>°.

3 postanowienie SN z 5.11.2009, I CSK 16/09, OSNC-ZD 2010/3/69.
3p_Sarnecki, Komentarz do art. 45...o0p.cit., s. 236-237.
3% E. Letowska, Prawo do sqdu...op.cit., s. 2871-2874.

164



5. Prawo do sadu jako dyrektywa interpretacyjna

Prawo do sagdu w krajowym porzadku prawnym wywodzone jest przede wszystkim
z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, a wiec z aktu prawnego o najwyzszej mocy prawnej. Oznacza
to, ze zadna obowigzujagca norma prawna nie moze by¢ z nig niezgodna. Wymaganie
to oprocz aspektu proceduralnego odnoszacego si¢ do stanowienia norm, ma takze znaczenie
treSciowe, co oznacza, ze norma nalezaca do systemu nie moze by¢ niezgodna z trescig
merytorycznych norm konstytucyjnych’’. Zgodnie z art. 8 ust. 2 Konstytucji RP jej przepisy
stosuje si¢ bezposrednio, chyba ze Konstytucja stanowi inaczej. Normy konstytucyjne, aby
jednak zostaly bezposrednio zastosowane, musza by¢ na tyle konkretne 1 jednoznaczne,
ze technicznie mozliwe jest oparcie na nich rozstrzygnigcia. Artykut 45 ust. 1 Konstytucji RP
tylko cze$ciowo moze spelnia¢é wymagania dostatecznego skonkretyzowania i precyzji’ ..
Normy konstytucyjne mogg jednak stanowi¢ posredni wplyw na ksztalt rozstrzygniecia.
Zwiazane jest to z tzw. zjawiskiem promieniowania Konstytucji, ktore swoim zakresem odnosi
si¢ nie tylko do stanowienia prawa, ale takze do jego wyktadni. Stosowanie prawa wymaga
wowczas wyjscia poza waska, czasami formalng perspektywe oceny interpretowanego aktu
prawnego i uwzglednienia podstawowych zasad oraz warto$ci systemu prawnego’”".

Instrumentem  prawnym  umozliwiajagcym  taki  zabieg jest  wykladnia
prokonstytucyjna’®, gdyz w demokratycznym pafistwie prawa, w ktorym respektuje sie
nadrzedno$¢ norm konstytucyjnych, rekonstrukcja norm poszczegdlnych gatezi prawa musi
uwzglednia¢, obok funkcji, celow 1 wiodacych wartosci tej galezi, takze wartosci wyrazone
przez regulacje konstytucyjne’®'. Konstytucyjne prawo do sadu stanowi niewatpliwie wzorzec
prokonstytucyjnej wyktadni norm ustawowych. Teza ta znajduje potwierdzenie
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktore niejednokrotnie tak interpretuje przepisy k.p.c., aby

ich zastosowanie odbylo si¢ w zgodzie z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP (czasami takze facznie

31'S. Wronkowska, W sprawie bezposredniego ...op.cit., s. 5.

8 L. Garlicki, Bezposrednie stosowanie ...op.cit., s. 24; S. Wronkowska, W sprawie bezposredniego...op.cit.,
s. 12 i n.; P. Grzegorczyk, O konstytucjonalizacji prawa procesowego cywilnego, Kwartalnik Prawa Prywatnego
2012/2, s. 313; P. Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art. 45 Konstytucji RP... op.cit., s. 1101.

39 3. Limbach, ,, Promieniowanie "konstytucji na prawo prywatne, Kwartalnik Prawa Prywatnego 1999/3, s. 405 i
n.; E. Letowska, Promieniowanie orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego na poszczegolne galezie prawa, [w:]
Ksiega XX-lecia orzecznictwa Trybunalu Konstytucyjnego, red. M. Zubik, Warszawa 2006, s. 353 i n.;
E. Letowska, Wplhw Konstytucji na prawo cywilne, [w:] Konstytucyjne podstawy systemu prawa,
red. M. Wyrzykowski, Warszawa 2001, s. 125 i n.; M. Safjan, Wprowadzenie, [w: | Konstytucja RP. Tom 1.
Komentarz art. 1-86, red. M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016, s. 86-96.

"9por rozwazaniaa zawarte w rozdziale 11.3.2.

V1. Morawski, Zasady wykladni ...op.cit., s. 127-130; M. Safjan, Wprowadzenie...op.cit., s. 86-91.
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z art. 2 lub 8 Konstytucji RP). W wyroku z 28.06.2000"%* Sad Najwyzszy stwierdzil, ze prawo
do rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki zyskalo range rownorzedna zasadom
funkcjonowania sadow (niezaleznos$¢, bezstronnos¢ 1 niezawistos$¢) okreslonym w art. 45 ust. 1
Konstytucji. Hierarchiczne usytuowanie Konstytucji i obowigzek bezposredniego stosowania
jej przepisOw nie powinien pozostawaé bez wplywu na stosowanie przez sad orzekajacy
ustawodawstwa zwyktego (w tym przepisow k.p.c.) 1 egzekwowania od uczestnikOw procesu
(stron) obowigzkow majacych zapewni¢ realizacje postanowien konstytucyjnych
1 znajdujacych podstawe w przepisach k.p.c. Z kolei odnosnie zarzutow dotyczacych oceny
dowodow dokonanych przez sad I instancji, a zawartych w skardze kasacyjnej, Sad Najwyzszy
w wyroku z 24.01.20017% uznal, ze dla stosowania okre§lonej praktyki sadowej aprobate
stanowig takze postanowienia ustawy rangi zasadniczej. Z uwagi na ich hierarchiczne
usytuowanie - w obowigzujacym porzadku prawnym 1 nakaz bezposredniego stosowania
przepisoOw Konstytucji RP - nie moga by¢ pomijane przy wykladni 1 stosowaniu ustaw
zwyktych majacych zapewni¢ realizacje konstytucyjnej powinnosci sagdow rozpatrzenia kazde;j
sprawy bez nieuzasadnionej zwiloki (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP). Ranga za$ 1 znaczenie tego
postanowienia zostala zrownana w powolanym przepisie Konstytucji z podstawowymi
zasadami funkcjonowania sagdow (niezalezno$¢, bezstronno$¢ i niezawistos¢). Przytoczenia

wymaga tre$é uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z 19.03.20157%

, W ktorym podkreslono,
ze do istoty konstytucyjnego prawa do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji RP) nalezy
sprawiedliwo$¢ proceduralna obejmujagca prawo do rzetelnego procesu, w ktorym
podstawowym uprawnieniem jest mozno$é bycia wystuchanym’®’.

Z analizy powyzszych judykatow wynika modelujacy wptyw art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP 1 zawartego w nim prawa do sadu na tres¢ przyjmowanych rozwigzanh normatywnych
procesu cywilnego. Z orzecznictwa wynika konieczno$¢ dokonywania prokonstytucyjnej
wyktadni art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, ktéra nakazuje takie uksztaltowanie postgpowania
dowodowego w procesie, aby przeprowadzanie dowodow nie naruszato regut konstytucyjnych
i innych wartoéci tej rangi w spojnym systemie prawnym’®®. Jednocze$nie w ramach

dokonywanej wykladni art. 45 ust. 1 Konstytucji RP uwzgledni¢ nalezy obowigzywanie
dyrektywy interpretacyjnej zakazujacej zawezajacej wykladni prawa do sadu, ktorg Trybunat

72TV CKN 77/00, LEX nr 533847.

7 TI CKN 28/01, LEX nr 483289.

%% TV CSK 368/14, Legalis.

763 Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach wywodzit sprawiedliwo$é proceduralng whasnie z istoty prawa do sadu;
por. wyrok z 2.12.2011, III CSK 136/11, Legalis; wyrok z 19.03.2015, IV CSK 368/14, Legalis.

%6 M. Gutowski, P. Kardas, Wykladnia i stosowanie... op.cit., s. 651.
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Konstytucyjny wywodzi z zasady demokratycznego pafistwa prawnego’®’. Nie oznacza to
jednak, ze wszelkie ograniczenia sgdowej ochrony praw jednostki sg niedopuszczalne, gdyz
umozliwia si¢ ich limitowanie w absolutnie niezbednym zakresie, jezeli urzeczywistnienie
danej wartosci konstytucyjnej nie jest mozliwe w inny sposob. W zadnym systemie prawnym
nie istnieje bezwzgledne 1 absolutne prawo do sadu, ktore nie podlegatoby jakimkolwiek
ograniczeniom 1 ktére w konsekwencji stwarzaloby uprawnionemu nieograniczong mozliwos¢
ochrony swych praw na drodze sagdowej. Ograniczenie to konieczne jest ze wzgledu na inne
warto$ci powszechnie szanowane w panstwie prawnym, jak w szczegdlnosci: bezpieczenstwo
prawne, zasada legalizmu czy zaufanie do prawa. Formalne rygory proceduralne wyznaczaja
wiec granice, w jakich moze by¢ realizowane prawo do sadu. Powszechnie obowigzujace
zasady postgpowania tworza wigc model, ktory nalezy mie¢ na uwadze przy ocenie, czy
realizacja prawa do sadu nie doznaje w odniesieniu do konkretnej kategorii praw 1 wolnosci
nadmiernych ograniczen, ktérych nie mozna by uzasadni¢ w plaszczyznie art. 31 ust. 3
Konstytucji RP. Zasadno$¢ wprowadzenia pewnych ograniczen prawa do sadu, przejawiajaca
si¢ w uksztaltowaniu postgpowania sgdowego, np. w zakresie postgpowania dowodowego,
odmiennie niz przyjeto w ramach powszechnych, og6élnych regut, powinna podlega¢ takze
ocenie z punktu widzenia przestanek zawartych w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP’®®. Ponadto
z punktu widzenia wymagan okreslonych w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP powinno si¢ ocenia¢
wszelkie odrebnosci w sposobie uksztaltowania postgpowania sagdowego zwigzanego z jego

specyfika oraz przy uwzglednieniu kontekstu normatywnego’®”.

7 Wyrok TK z 9.06.1998, K 28/97, OTK 1998/4/50; wyrok TK z 11.09.2001, SK 17/00, OTK 2001/6/165; wyrok
TK z 12.10.2004, P 22/03, OTK 2004/9A/90; wyrok TK z 24.07.2006, SK 8/06, OTK 2006/7A/84; wyrok TK z
16.09.2008, SK 76/06, OTK 2008/7A/121; wyrok TK z 15.05.2012, P 11/10, OTK 2012/5A/50; wyrok TK z
12.07.2012, SK 31/10, OTK 2012/7A/80; wyrok TK z 25.09.2012, SK 28/10, OTK 2012/8A/96; wyrok TK
26.11.2012, K 21/11, OTK 2012/10A/119.

768 Wyrok TK z 10.05.2000, K 21/99, OTK 2000/4/109.

9P Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art. 45 Konstytucji RP... op.cit., s. 1129-1130.
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6. Realizacja prawa do sadu jako okolicznos¢ wylaczajaca bezprawnos¢

6.1. Uwagi wprowadzajace

Przedstawiciele doktryny prawa procesowego cywilnego norme¢ prawng zakazujaca
korzystania w postepowaniu cywilnym z dowodoéw uzyskanych sprzecznie z prawem wywodza
przede wszystkim z przepisow chronigcych prawa 1 wolnosci innych osob. Koniecznym zatem
pozostaje dokonanie analizy tych przypadkoOw naruszenia praw i1 wolno$ci jednostki, ktore
wylaczaja bezprawnos¢ takiego naruszenia. Zabieg ten jest niezbedny celem okreslenia wplyw
tych przypadkéw na mozliwos¢ sformutowania zakazu korzystania w postgpowaniu cywilnym
z dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem. Dziatanie cztowieka, ktore nie narusza normy
postepowania wynikajacej z obowigzujacego przepisu prawnego jest zachowaniem zgodnym
z prawem. Nie podlega wigc jakiejkolwiek sankcji prawem przewidzianej. Natomiast dziatanie
naruszajace norm¢ prawng bedzie nosito znamiona dziatania bezprawnego, chyba ze ziszczg si¢
szczegdlne okolicznosci wylaczajace bezprawny charakter takiego zachowania’’. Prawa i
wolnosci jednostki nie majg charakteru absolutnego i1 doznawa¢ moga ograniczenia (art. 31 ust.
3 Konstytucji RP).

Jako okolicznosci wylaczajace bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych przyjmuje si¢
m.in. dzialanie w ramach obowigzujacego porzadku prawnego, wykonywanie prawa
podmiotowego, czy obron¢ uzasadnionego interesu. Podkreslit to Sad Najwyzszy w wyroku
z 20.02.1996""" wskazujac, ze dzialanie nie jest bezprawne, chociazby zagrazalo dobru
osobistemu lub nawet je naruszalo, przede wszystkim wowczas, gdy jest oparte na
obowigzujacym przepisie prawa albo stanowi wykonywanie prawa podmiotowego. Stanowisko
to zostalo nastgpnie potwierdzone przez Sad Najwyzszy w wyroku z 24.01.2000""%, gdzie
skonstatowano, iz dzialanie nie jest bezprawne, chociazby zagrazato dobru osobistemu lub
nawet je naruszalo, przede wszystkim wowczas, gdy jest oparte na obowigzujagcym przepisie
prawa albo stanowi wykonywanie prawa podmiotowego. W zakresie tak formutowanych
przestanek przedstawiciele doktryny prawa cywilnego materialnego podkreslaja,
ze bezprawnos$¢ oznacza przede wszystkim sprzeczno$¢ danego dziatania z okreslonymi
normami prawnymi. Jezeli zachowanie czlowieka nie narusza normy wynikajacej z przepisow

prawa obowigzujacego, wowczas jest zachowaniem zgodnym z prawem, a wigc nie podlega

710 1. Lewandowska-Malec, Dobra ...op.cit., s. 117.
71T CRN 250/95, LEX nr 24928.
"2 [11 CKN 553/98, LEX nr 52737.
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jakiejkolwiek sankcji’”.

Trybunal Konstytucyjny zakazuje’’* przypisywania negatywnych
konsekwencje zachowaniom, ktére s3 zgodne z prawem Ilub odmawia respektowania
konsekwencji takich dzialan. Jesli wigc obywatel dokonuje czynnosci dozwolonych przez
prawo, a ich cel nie jest przez prawo zakazany, to trudno uzna¢ za prawidlowe takie ich
kwalifikowanie, ktore osiagniety cel traktuje na rowni z celami zakazanymi. Koniecznym jest
wiec istnienie okreslonej normy, z ktorg sprzeczne ma by¢ zachowanie jednostki.

Przyjmujac, ze bezprawnos¢ polega na naruszeniu obowigzku nalozonego na podmiot
prawa przez okres$lona norme postepowania’ >, nalezy takze ustalié, czy na gruncie prawa
cywilnego norma ustanawiajaca kontratyp uchyla bezprawno$¢ dziatania jednostki, czy moze
czyny dokonane w warunkach kontratypu od samego poczatku pozbawione sg cechy
bezprawnoséci’'®. Jezeli punktem wyjécia jest rozréznienie normy prawnej od przepisu
prawnego, z ktorego dopiero okreslong norme¢ postepowania si¢ odkodowuje, wowczas
sytuacja kontratypowa nie bedzie stanowita ani usprawiedliwienia czynu, ani nie begdzie
wtérnie pozbawia¢ danego czynu bezprawno$ci. Przepisy stwierdzajace, iz w okreslonej
sytuacji dany podmiot ma prawo zachowac si¢ w okreslony sposdb, pomimo istnienia ogolnej
normy zabraniajgcej takiego zachowania (badz nakazujacej zachowanie przeciwne) nie beda
stanowi¢ odrebnej normy prawnej. Przepisy traktujace o kontratypach beda wpltywaly na
rekonstrukcje okreslonej normy postgpowania. Nie bedzie wigc dochodzi¢ do kolizji normy
nakazujacej badz zakazujacej z normg zezwalajacg. W teorii prawa ugruntowane jest
stanowisko, zgodnie z ktérym w istocie nie istniejg normy zezwalajace, lecz kazde zezwolenie

da sic wyrazi¢ poprzez odpowiednio sformulowanie zakazu lub nakazu’'’.

Powyzsze
rozwazania prowadza do stanowiska, zgodnie z ktorym przepis ustanawiajgcy kontratyp bedzie

ograniczal zakres zastosowania normy zakazujacej badz nakazujacej "

"B A. Cisek, Dobra osobiste i ich niemajgtkowa ochrona w kodeksie cywilnym, Wroctaw 1989, s. 108; A. Pazik,
Wylaczenie bezprawnosci...op.cit., s. 138 1 145; 1. Lewandowska-Malec, Dobra...op.cit., s. 117.

7" Norma ta wywodzona jest z art. 2 Konstytucji RP; por. postanowienie TK z 15.12.2009, SK 45/07, OTK
2009/11A/174.

73 1 M. Kondek, Bezprawnosé jako przestanka ... op.cit., s. 45.

776 T, Kaczmarek, O tzw. okolicznosciach ,, wylqczajgeych” ... op.cit., s. 25.

K. Swirydowicz, S. Wronkowska, M. Zielinski, Z. Ziembinski, O nieporozumieniach dotyczqcych tzw. ,, norm
zezwalajgcych”, PiP 1975/9, s. 58 i n.

8 p. Machnikowski, Odpowiedzialnosé...op.cit., s. 381-450; J.M. Kondek, Bezprawnosé¢ jako...op.cit., s. 138-
139; A. Pazik, Wylqczenie bezprawnosci... op.cit., s. 82-85.
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6.2. Wykonywanie praw podmiotowych przez strone

Wigkszos¢ konstytucyjnie gwarantowanych praw 1 wolnosci jednostki nie ma
bezwzglednego charakteru i podlega ograniczeniom. Zgodnie z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP
ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw moga by¢ ustanawiane
tylko w ustawie 1 tylko wtedy, gdy sa konieczne w demokratycznym panstwie dla jego
bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony srodowiska, zdrowia i moralnosci
publicznej, albo wolnosci 1 praw innych osob. Ograniczenia te nie mogg naruszac istoty
wolnosci 1 praw. Powolany artykul pozwala wigc na ograniczenie konstytucyjnych praw i
wolnosci dla ochrony innych praw 1 wolnosci gwarantowanych przepisami Konstytucji RP.
Przepis ten umozliwia panstwu wywigzywanie si¢ ze Spoczywajacego na nim obowigzku
ochrony konstytucyjnych praw 1 wolnosci przed bezprawng w nie ingerencjg ze strony innych
podmiotow (prywatnych), ktore takze korzystaja z przystugujacych im konstytucyjnych
wolnosci i praw’ .

Na gruncie omawianego przepisu mamy do czynienia ze swoistym ukladem trzech
podmiotow, to jest panstwem, podmiotem naruszajagcym (prawa i1 wolnosci) oraz ofiarg
naruszenia (praw 1 wolnos$ci). Zarowno podmiot naruszajacy jak i ofiara naruszenia pozostajg
podmiotami réznego rodzaju konstytucyjnych praw i wolnosci. W rezultacie bedziemy mie¢ do
czynienia z ofiarg naruszenia, a wigc podmiotem konstytucyjnego prawa lub wolnosci, ktorej
przedmiot (chronione dobro osobiste) jest naruszany. Z drugiej strony wystepuje podmiot
naruszajacy, a wigc jednostka, ktorej dziatania naruszaja konstytucyjne wolnosci 1 prawa
innych o0s0b oraz ktéora to jednostka czyni tak majac jednocze$nie konstytucyjnie
zagwarantowane wolno$ci 1 prawa. Na panstwie natomiast bedzie spoczywatl obowigzek nie
tylko powstrzymania si¢ od ingerencji, lecz przede wszystkim wymaga si¢ od niego podjecia
dziatah pozytywnych, zwlaszcza w postaci stosownego ustawodawstwa, dzialalnosci
administracyjnej oraz poprzez wlasciwe orzecznictwo sadowe. Przeciw podmiotowi
naruszajgcemu powinny by¢ podejmowane takie srodki 1 przedsiebrane dziatania, ktore stworzy

1 wykreuje panstwo poprzez realizacj¢ spoczywajacego na nim obowigzku ochrony. Panstwo

7 B. Banaszak, Prawa czlowieka i obywatela... op.cit.s. 57; L. Garlicki, Przestanki ograniczania konstytucyjnych
praw i wolnosci (na tle orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego), PiP 2001/10, s. 13 in.; A. Labno, Ograniczenie
wolnosci i praw czlowieka na podstawie art. 31 Konstytucji III RP, [w:] Prawa i wolnosci obywatelskie
w Konstytucji RP, red. B. Banaszak, A. Preisner, Warszawa 2002, s. 697 i n.; J. Zakolska, Zasada
proporcjonalnosci w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, Warszawa 2008, s. 111 in.
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jest wigc tym podmiotem, ktoéry powinien ograniczy¢ konstytucyjne wolnosci 1 prawa podmiotu
naruszajacego, czyniac to dla ochrony konstytucyjnych praw i wolnoéci innych 0sob’*".
Rozwijajac  te plaszczyzne rozwazan nie mozna traci¢ z pola widzenia,
ze konstytucyjnie gwarantowane prawo do sadu nie jest jedynie prawem podmiotowym
jednostki, ale takze gwarantem ochrony jej innych praw 1 wolnosci. Podmiot, ktorego prawa
1 wolnosci sg naruszane lub nawet zagrozone (np. spadkobierca, ktéry wykrada testament,
matka dziecka uprawnionego do alimentacji, ktéra wykrada dokumenty finansowe jego ojca,
mobbingowana pracownica, ktéra utrwala przebieg zdarzenia w pracy bez informowania
pracodawcy lub Zona nagrywajaca zdarzenie, w trakcie ktorego maz zne¢ca si¢ nad nig) w celu
ochrony swoich konstytucyjnych praw (m.in. godnosci, dziedziczenia, wtasnosci lub innych
praw majatkowych, ochrony praw dziecka) powinien mie¢ zapewnione skutecznie uzyskanie
ochrony prawnej. Gwarantowa¢ to moze wykonywanie przez uprawnionego prawa do sadu.
W tym zakresie prawa 1 wolno$ci podmiotu naruszajgcego (m.in. prawo do prywatnosci lub
komunikowania si¢) ustepuja wzgledem wykonywanych praw 1 wolnosci ofiary naruszenia.
Ustawodawca wykonujac swoj obowigzek ochronny wzgledem praw 1 wolnosci
jednostek kreuje przepisy k.p.c. w taki sposob, ktory z jednej strony umozliwia skuteczne
wykonywanie prawa do sadu, z drugiej natomiast ogranicza prawa podmiotowe innych
jednostek celem zapewnienia skutecznej ochrony prawnej. Zgodnie z art. 187 § 2 k.p.c. powod
Jjuz w pozwie moze zawrze¢ fakultatywne wnioski o: wezwanie na rozpraw¢ wskazanych przez
powoda $wiadkow 1 biegtych, dokonanie ogledzin, polecenie pozwanemu dostarczenia na
rozprawe dokumentu bedacego w jego posiadaniu, a potrzebnego do przeprowadzenia dowodu,
lub przedmiotu ogledzin, zazadanie na rozprawe¢ dowoddéw znajdujacych si¢ w sadach,
urzedach lub u osob trzecich. Z kolei zgodnie z art. 208 § 1 k.p.c. przewodniczacy na
podstawie planu rozprawy wydaje zarzadzenia majgce na celu przygotowanie rozprawy.
W ramach tych kompetencji moze m.in. zazagda¢ od panstwowej jednostki organizacyjnej lub
jednostki organizacyjnej samorzadu terytorialnego znajdujacych si¢ u niej dowodow, jezeli
strona sama dowodow tych otrzymac¢ nie moze, wezwac na rozprawe wskazanych przez strony
swiadkow lub bieglych, czy zarzadzi¢ przedstawienie przedmiotow ogledzin lub dokumentéw
(w szczegbdlnosci ksigg 1 planow). Kompetencja sagdu potaczona jest z obowigzkiem osoby,
ktore je posiadaja, do przediozenia zgdanych dokumentow (art. 248 § 1 1 2 k.p.c.). Ponadto
kazdy, kto zostat wezwany jako $wiadek przez sad ma obowigzek zlozenia zeznan, chyba ze

przyshuguja mu prawo odmowy zeznan lub prawo odmowy odpowiedzi na pytanie. Prawa te sg

80 M. Szydto, Komentarz do art. 31 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja RP. Tom I. Komentarz art. 1-86, red.
M. Safjan, L. Bosek, Warszawa 2016, s. 789-790.
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wskazane w art. 261 § 112 k.p.c. Odmowa zeznan nie jest dopuszczalna w sprawach o prawa
stanu, z wyjatkiem spraw o rozwod. Sprawy o prawa stanu dotycza przede wszystkim
postepowania w sprawach matzenskich (art. 425 i n. k.p.c.) oraz postepowania ze stosunkow

miedzy rodzicami i dzie¢mi (art. 453-458 k.p.c.)’™

. Zgodnie z art. 274 § 1 k.p.c. za
nieusprawiedliwione niestawiennictwo sad skaze §wiadka na grzywneg, po czym wezwie go
powtdrnie, a w razie ponownego niestawiennictwa skaze go na ponowng grzywn¢ i moze
zarzadzi¢ jego przymusowe sprowadzenie. Natomiast za nieuzasadniong odmowe zeznan lub
przyrzeczenia zgodnie z art. 276 § 1 k.p.c. sad, po wystuchaniu obecnych stron co do
zasadnosci odmowy, skaze §wiadka na grzywne. W mysl § 2 powolanego artykutu, niezaleznie
od powyzszej grzywny sad moze nakaza¢ aresztowanie $§wiadka na czas nieprzekraczajacy
tygodnia. Sad uchyli areszt, jezeli §wiadek ztozy zeznanie lub przyrzeczenie albo jezeli sprawe
ukonczono w instancji, w ktorej dowdd z tego Swiadka zostal dopuszczony.

Takze ustawy szczegolne przyznaja organom sprawujacym wymiar sprawiedliwosci
kompetencje do pozyskiwania dowodow mogacych naruszac sfere¢ prywatng jednostki. Wielo§¢
1 stopien rozproszenia tych przepisow powoduje, ze dosy¢ rzadko znajduja one zastosowanie.
Dokonujac ich analizy wskazaé¢ nalezy na ustawe z 28.02.2003 Prawo upadloiciowe’*?,
w ktérej zawarte sg regulacje dotyczace pozyskiwania dowodéw w celu ustalenia stanu
zadluzenia oraz majatku upadlego. Zgodnie z art. 57 ust. 1 powotanej ustawy upadly jest
obowigzany wyda¢ syndykowi m.in. korespondencj¢. Nakaz ten w sposob istotny godzi
w tajemnice¢ korespondencji, niemniej jednak jej przejmowanie przez syndyka warunkuje
nalezyte ustalenie stanu stosunkdéw majatkowych upaditego, a w konsekwencji prawidlowe
przeprowadzenie postepowania upadlosciowego’®. Swoiste rozwiazanie w zakresie
postegpowania dowodowego zostalo zawarte w czterech ustawach implementujagcych do
polskiego porzadku prawnego dyrektywe 2004/48/WE Parlamentu Europejskiego i1 Rady

7 29.04.2004 w sprawie egzekwowania praw wiasnosci intelektualnej’®*. Regulacja ta dotyczy

81 K. Knoppek, Komentarz do art. 261 Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz, red. H. Dolecki, T. Wisniewski, Warszawa 2013, s. 915-920; T. Erecinski, Komentarz do art. 261
Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postgpowania Cywilnego. Komentarz. Tom II. Postgpowanie
rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 384-385; K. Knoppek, Dowod z zeznan ...op.cit., s. 320-358;
T. Demendecki, Komentarz do art. 261 Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania Cywilnego.
Tom I. Komentarz do art. 1-729, Warszawa 2017, s. 471.

782 Ustawa z 28.02.2003 Prawo upadtosciowe, t.j. Dz. U. z 2020, poz. 1228 z pézn. zm.

8 postanowienie SN z 29.11.2013 T CSK 178/13, Legalis; upadtosé¢ wplywa takze na swobode poruszania sig
upadtego, gdyz sedzia-komisarz moze postanowié, aby upadly bedacy osoba fizyczng nie opuszczat terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej bez jego zezwolenia (art. 57 ust. 3 ustawy Prawo upadtosciowe). Celem stosowania tego
srodka prawnego jest zapewnienie syndykowi dostepu do informacji, danych, dokumentéw upadtego.

8 Dyrektywa 2004/48/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z 29.04.2004 w sprawie egzekwowania praw
wilasnosci intelektualnej, Dz. U. UE. L. z 2004, nr 157, poz. 45.
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przede wszystkim zabezpieczenia dowodow oraz kreuje tzw. prawo do informacji’®, zgodnie z
ktorym sad moze zobowigza¢ podmiot inny niz naruszajagcy dane prawo do udzielenia
informacji, ktére maja znaczenie dla roszczen przystugujacych uprawnionemu. Takie
rozwigzania zostaty zawarte w:

a) art. 80 ustawy z 4.02.1994 o prawie autorskim i prawach pokrewnych’, ktéry ma
zastosowanie do postepowan rozpoznajacych roszczenia z tytulu naruszenia praw
autorskich 1 praw pokrewnych,

b) art. 1la ustawy z 27.07.2001 o ochronie baz danych’’, ktéry ma zastosowanie do
postepowan w przedmiocie spraw o naruszenie praw do bazy danych,

c¢) art. 36b ustawy z 26.06.2003 o ochronie prawnej odmian roslin’®®

, ktory ma
zastosowanie do postepowan o naruszenie wylgcznego prawa, to jest zgodnie z art. 2
ust. 1 pkt 16 prawa hodowcy do ochrony wyhodowanej albo odkrytej
1 wyprowadzonej odmiany, a takze do zarobkowego korzystania z niej,

d) art. 286" ustawy z 30.06.2000 Prawo wlasnosci przemystowej’*’, ktory ma zastosowanie
do spraw o naruszenie praw wilasnosci przemystowe;j.

Warto zaznaczy¢, ze ustawodawca nie wykluczyt mozliwosci wykorzystania w toku
cywilnego postepowania dowodowego okreslonych $rodkéw dowodowych wuzyskanych
w granicach obowigzywania okreslonych aktéw normatywnych. Dopuszczalne w toku
postepowania cywilnego bedzie wigc wykorzystanie informacji utrwalonych przez detektywa
dziatajacego na podstawie ustawy z 6.07.2001 o wustugach detektywistycznych. Takze
dopuszczalnym bedzie wykorzystanie w postepowaniu cywilnym dowoddéw zgromadzonych
w toku kontroli dzialalnosci gospodarczej przedsigbiorcoOw przeprowadzonych przez organ
kontroli z naruszeniem przepisow prawa w zakresie kontroli dziatalno$ci gospodarczej
przedsiebiorcy””’. Wynika to bezposrednio z art. 77 ust. 6 ustawy z 2.07.2004 o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej™', ktory wylacza mozliwo$¢ postuzenia sie takimi dowodami
wylacznie na potrzeby postepowania administracyjnego, podatkowego, karnego lub karno-
skarbowego dotyczacego kontrolowanego przedsigbiorcy. Zgodnie z art. 77 ust. 4 powotanej

ustawy przedsigbiorcy, ktory ponidst szkode na skutek przeprowadzenia czynnosci kontrolnych

8 R. Skubisz, Roszczenie o udzielenie informacji w prawie wlasnosci przemystowej (w $wietle dyrektywy nr
2004/48 i prawa polskiego), [w:] Aurea Praxis Aurea Theoria. Ksigga Pamiatkowa ku czci Profesora Tadeusza
Erecinskiego, red. J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa 2011, s. 2535-2570.

78 Ustawa z 4.02.1994 o prawie autorskim i prawach pokrewnych, t.j. Dz. U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 z pozn. zm.
87 Ustawa z 27.07.2001 o ochronie baz danych, Dz. U. z 2001, Nr 128, poz. 1402 z pozn. zm.

788 Ustawa z 26.06.2003 o ochronie prawnej odmian roslin, t.j. Dz. U. z 2016 poz. 43.

78 Ustawa z 30.06.2000 Prawo whasnosci przemystowej, t.j. Dz. U. z 2017, poz. 776.

70 Postanowienie SN z 10.03.2017, 111 CZP 116/16, LEX nr 2252297.

1 Ustawa z 2.07.2004 o swobodzie dziatalnosci gospodarczej, Dz. U. z 2004, Nr 173, poz. 1807 z pozn. zm.
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z naruszeniem przepisOw prawa w zakresie kontroli dziatalnosci gospodarczej przedsiebiorcy,
przyshuguje odszkodowanie.

Zgodzié nalezy sie wiec ze stanowiskiem D. Korszenia >, ze ustawodawca
poprzez przepisy normujgce proces zdecydowal si¢ na bardzo szerokie ograniczenie
prawa do prywatno$ci, majac na wzgledzie konstytucyjnie zagwarantowane prawo do
sadu. Skoro istnieje norma wyposazajagca podmiot w okreSlong kompetencje
(w zakresie prawa publicznego) lub przyznajaca podmiotowi okreslone prawa i wolnosci
(w zakresie prawa prywatnego 1 publicznego), nie mozna wigc uzna¢ skorzystania z tej

kompetencji lub prawa podmiotowego za sprzeczne z systemem prawnym.

6.3 Dzialanie w ramach systemu prawa

Jedng z okolicznosci wylaczajacych bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych jest
dziatanie w ramach obowigzujacego ,,porzadku prawnego”. Termin ten nie jest pojeciem
normatywnym, dlatego istotnym pozostaje jego wyjasnienie oraz okreslenie relacji zachodzacej
pomiedzy nim, a pojeciem system prawa. Rozwazania te s3 o tyle istotne, gdyz
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego' > jako przeslanke wylaczajaca bezprawno$¢ naruszenia
dobr osobistych wskazuje si¢ na dziatanie w ramach obowigzujacego porzadku prawnego,
natomiast w niniejszej pracy przesltanka ta jest okreslona przeze mnie jako dziatanie w ramach
obowigzujacego systemu prawa. Konieczno$¢ sprecyzowania przyjetej terminologii wymaga
wiec dokonania analizy tych pojec.

W doktrynie podkresla si¢, ze termin porzadek prawny ma odmienny zakres
odniesienia niz system prawa. Jest on bowiem pojeciem szerszym 1 oznacza zbidr norm
tworzacych system prawa oraz zbidor dziatan 1 realnych stosunkow migdzy ludzmi,
wyroznionych 1 uporzadkowanych normatywnie wedlug regut systemu prawa. W skilad
porzadku prawnego wchodza nie tylko normy generalno-abstrakcyjne, lecz rowniez normy
konkretno-indywidualne oraz wykladnia prawa, doktryna prawnicza i orzecznictwo sadowe.
Porzadek prawny jest dzialajacym faktycznie systemem prawa, ktory jako uporzadkowany
hierarchicznie 1 przedmiotowo zbiér norm generalno-abstrakcyjnych 1 zasad postepowania jest

jednym z systeméw kontroli spotecznej "**.

2D, Korszeh, Zakres zakazu. . .op.cit., s. 20 in.

93 Wyrok SN z 20.02.1996, I CRN 250/95, Legalis; wyrok SN z 13.04.2000, IIT CKN 777/98, Legalis; wyrok SN
7 4.06.2002, I PKN 249/01, OSNAPiUS 2004/7/118; wyrok SN z 17.09.2014, I CSK 439/13, OSNC 2015/7-8/93.
9% J. Wroblewski, System prawa, [w:] Teoria paristwa i prawa, red. W. Lang, J. Wréblewski, S. Zawadzki,
Warszawa 1986, s. 389-417; S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii... op.cit., s. ; 180-194; W. Lang, System
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Dzialanie w ramach obowigzujacego systemu prawa, aby wylaczy¢ bezprawnos¢, musi
by¢ dokonane w granicach okre$lonych jego ramami, to jest pozostawaé w zgodzie
z obowigzujagcymi przepisami. Powinno by¢ rzeczowe, obiektywne, podjete z nalezytg
ostrozno$cig 1 przez osobe uprawniong. Nie moze tez wykracza¢ poza niezbedng dla

"5 W rozwazaniach nad

okreslonych prawem celow potrzebe w zakresie wyrazanych ocen
zakazem korzystania z dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem nie jest w ogdle brany pod
uwage argument wytaczajacy mozliwos$¢ przypisania sgdowi odpowiedzialnosci za naruszenie
doébr osobistych w postgpowaniu dowodowym. Gdyby bowiem przyjac¢ zalozenie o istnieniu
tego typu zakazu to jego logiczng konsekwencja powinna by¢ mozliwo$¢ przypisania organowi
procesowemu (oraz stronom) odpowiedzialnos$ci za naruszenie dobr osobistych podmiotu,
ktorego dotyczg. Ustalenie takie byloby tym bardziej zasadne, gdyz zgodnie z art. 7 Konstytucji
RP organy wladzy publicznej moga dziata¢ wylacznie na podstawie i w granicach prawa’ °.
Nie budzi jednak watpliwos$ci stwierdzenie, ze dziatanie organdw wladzy publicznej (m.in.
sadow, policji, prokuratury) bardzo czesto wiaze sie z naruszeniem dobr osobistych”’. Zdajac
sobie z tego sprawe ustawodawca przyznal tym organom uprawnienia do podejmowania
dziatan ingerujacych w sfer¢ dobr osobistych jednostki, co znajduje potwierdzenie
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W wyroku z 22.11.1966"°® sad ten przyjal, ze naruszajaca
dobra osobiste dziatalnos¢ organdéw witadzy publicznej nie moze zosta¢ uznana za bezprawna,
jezeli tylko miesci si¢ w granicach uprawnien przyznanych tym podmiotom przez prawo.
O niezgodno$ci z prawem mozna méwi¢ jedynie w przypadku umysinej zniewagi lub zlej
wiary organu.

W zakresie przekazywania sagdowi dokumentéw mogacych narusza¢ dobra osobiste

innej osoby wypowiedziat si¢ takze Sad Najwyzszy w wyroku z 27.05.20107"

W sprawie,
ktorej podstawa byl pozew o ochrone dobr osobistych powodki przeciwko gminie, ktora
sporzadzila opini¢ psychologiczng diagnozujaca u niej chorobe psychiczng oraz zlozyla te
opini¢ w Wojewddzkim Sadzie Administracyjnym. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze dziatanie
polegajace na udostgpnieniu sagdowi, na jego zadanie, opinii psychologicznej, ktorej tres¢
narusza dobra osobiste innej osoby, nie jest dzialaniem bezprawnym, gdyz stanowi wykonanie

obowigzku wynikajacego z ustawy. Nie jest takze dzialaniem bezprawnym zlozenie do sadu

prawa i porzgdek prawny, [w:] System prawny a porzgdek prawny, red. O. Bogucki, S. Czepita, Szczecin 2008, s.
12-13; odmiennie S. Tkacz, O zintegrowanej koncepcji zasad prawa w polskim prawoznawstwie [Od dogmatyki
do teorii], Torun 2014, s. 264-267.

793 Wyrok SN z 13.04.2000, IIT CKN 777/98, Legalis.

796 Por. rozwazania co do art. 7 i 2 Konstytucji RP zawarte w rozdziale I1.3.2.4.

7 Wyrok SN z 17.02.2011, IV CSK 290/10, Legalis.

8 1 CR 404/66, niepublikowany.

7P 111 CSK 257/09, LEX nr 852666.
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przez strong tego postgpowania okreslonego dokumentu - chociazby naruszajacego cudze dobra
osobiste - w celu przeprowadzenia przez sad dowodu z tego dokumentu na okoliczno$¢ majaca
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Tego rodzaju postgpowanie jest realizacjg przez strong
jej prawa do obrony, ktorego elementem jest uprawnienie do skladania wnioskow
dowodowych. Wnioski takie sg skierowane do organu panstwa, ktorego ustawowym zadaniem
jest sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci, w ramach ktérego do oceny tego organu nalezy
ocena przydatnosci okreslonego dowodu sktadanego przez stron¢ do rozstrzygniecia sprawy.
Sad Najwyzszy podkreslil, ze w przypadku, gdy wnioski te dotycza dowodow, ktore nie maja
zadnego zwigzku 1 znaczenia dla ustalenia okolicznos$ci istotnych dla rozstrzygnigcia sprawy,
mozna uzna¢ za dziatanie bezprawne przedstawianie okres§lonych dokumentow, ktorych tres¢

dotyka dobra osobiste innej osoby.
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Rozdzial IV

Podstawy aksjologiczne postepowania dowodowego

1. Zalozenia aksjologii prawa procesowego cywilnego

Organizacja 1 przebieg postgpowania cywilnego w catym swoim ksztatcie muszg by¢
zgodne z konstytucyjnym standardem prawa do sadu oraz odpowiada¢ wymogom
sprawiedliwo$ci proceduralnei*”. Nie pozostaje to bez wplywu na aksjologie samego
postepowania dowodowego. Jako cze$¢ postgpowania cywilnego musi ono realizowaé
te same wartosci oraz odpowiada¢ tym samym standardom jakie sg przypisywane galezi prawa,
do ktorej przynalezy. Zarowno stanowiacy, jak 1 stosujagcy prawo muszg wiec kierowac si¢
warto$ciami, ktore nadaja kierunek i motywuja ludzkie dziatanie®'. Stosowanie prawa nie jest
wylacznie mechanicznym odkodowywaniem norm z przepisdw prawnych, lecz sa sytuacje,
w ktorych staje si¢ procesem wazenia argumentow przemawiajacych za przyjeciem takiej a nie
innej decyzji interpretacyjnej. Wplywa to na przechodzenie z subsumcyjnego do
argumentacyjnego modelu stosowania prawa®”, w zwiazku z czym poszukuje sic odpowiedzi
na pytanie, jakie wartoS§ci w procesie interpretowania 1 stosowania prawa muszg byc¢
uwzgledniane i jaka powinny odgrywaé role®”. Podjecie decyzji przez sedziego nie opiera sie
Jjuz wytacznie na subsumcji ustalonego stanu faktycznego pod norme¢ prawnomaterialng, ale na
poszukiwaniu takiej decyzji, ktora moglaby liczy¢ na mozliwie szeroka akceptacje w Swietle
spotecznie uznanych wartosci®®.

Rozmaite doktryny sprawiedliwos$ci proceduralnej staja si¢ punktem wyjscia do
rozwazan aksjologicznych nad prawem procesowym cywilnego. Miarg sprawiedliwosci nie sg

juz wylacznie reguly, lecz jest nia takze procedura®’. Procedura musi gwarantowaé taka

800 A Lazarska, Rzetelny proces...op.cit., s.122-126.

%01 A. Ko$¢, Relacja prawa i wartosci w spoleczeristwie otwartym, [w:] Prawo a wartosci. Ksiega jubileuszowa
Profesora Jozefa Nowackiego, red. 1 Bogucka, Z. Tobor, Warszawa 2003, s. 144; J. Potrzeszcz, Idea prawa
w orzecznictwie ... op.cit., s. 71-78.

802 T, Spyra, Granice wyktadni prawa, Warszawa 2006, s. 32-34; J. Skorupka, O sprawiedliwosci procesu...
op.cit., s. 77-88.

803 M. Stefaniuk, Aksjologiczne podstawy stosowania prawa — perspektywa prawa stusznego, [w:] Zagadnienia
stosowania prawa. Perspektywa teoretyczna i dogmatyczna, red. W. Dziedziak, B. Lizewski, Lublin 2015,
s. 101-111.

804 1. Morawski, Gléwne problemy wspélczesnej filozofii prawa. Prawo w toku przemian. Warszawa 1999,
s. 155.

%05 M. Borucka-Arctowa, Sprawiedliwos¢ proceduralna a orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego i jego rola w
okresie przemian systemu prawa, [w:] Konstytucja i gwarancje jej przestrzegania. Ksiega pamiatkowa ku czci
prof. Janiny Zakrzewskiej, red. J. Trzcinski, A. Jankiewicz, Warszawa 1996, s. 26; M. Kordela, Zarys typologii

177



organizacj¢ zdobywania informacji, wymiany argumentow i podejmowania decyzji, aby jej
rezultaty mogly by¢ uznane za sprawiedliwe. Kwestia trybu, w jakim dochodzi si¢ do
merytorycznego rozstrzygnigcia staje si¢ szczegolnie istotna, gdy brak jest przepisow badz nie
ma zgody co do ich tresci, natomiast ich uwzglednienie warunkuje podjecie rozstrzygniecia.
Odnosi si¢ to zarowno do przepisOw prawa materialnego, jak 1 procesowego. Tres¢ takiego
rozstrzygnigcia legitymizowana jest wowczas tym, ze zostalo podjete we wlasciwie
zorganizowanym postepowaniu, w ktérym poszanowane byly prawa wszystkich uczestnikow.
Takie podejscie skupia uwage na aksjologicznych elementach w konstrukcji samego

postepowania®®®

. Dotychczasowe rozwazania sktaniaja do stanowiska, ze wlasciwg plaszczyzng
badan nad prawem procesowym cywilnym w kontek§cie przeprowadzania dowodow
sprzecznych z prawem jest sfera aksjologii tego prawa, ze szczegdlnym uwzglednieniem
warto$ci postgpowania dowodowego. Za shuszno$cig tego stwierdzenia przemawia przede
wszystkim brak przepisow prawa procesowego cywilnego, ktére wprost regulowatyby kwesti¢
dowoddéw sprzecznych z prawem w postepowaniu cywilnym.

W aksjologii prawa przyjmuje si¢ podstawowe zalozenie o zasadniczym wptywie
okre§lonych wartosci na tresé i sposob podejmowania decyzji prawnych®’. Pojecie wartosci

nie jest jednoznaczne postrzegane w filozofii oraz w teorii prawa®"®

. Najczescie] uymowane
bywa jako okreslenie pewnych cech podmiotéw, dodatnio lub ujemnie przez kogos$ ocenianych.
Warto$¢ w tym znaczeniu utozsamiana jest z okreslong cechg relewantng, gdyz informuje
o stosunku danego podmiotu do przedmiotu dokonywanej przez niego oceny*”’. Warto$é
uzyskuje status prawnej w taki sam sposob, jak norma o okreslonym ksztalcie uzyskuje
charakter normy prawnej, a wigc przede wszystkim poprzez akt stanowienia. Bez wyraznej
decyzji normodawcy co do wiaczenia okreslonej wartosci do systemu prawa, wartos¢ ta nigdy
by taka si¢ nie stala®'’. Prawny charakter wartosci sprowadza si¢ do tego, ze w danym systemie

prawnym obowigzuje norma nakazujaca realizacje lub ochrone danej wartosci w ujeciu

aksjologicznym. Odnosi si¢ to zardwno do takiej normy, ktora zostata wyraznie ustanowiona

uzasadnien aksjologicznych w orzecznictwie Trybunafu Konstytucyjnego, Bydgoszcz-Poznan 2001, s. 75 1 n;
M. Walasik, Analogia w prawie...op.cit., s. 143-147.

806 p_Pogonowski, Realizacja prawa do sqdu... op.cit, s. 9.

807 K. Patecki, Aksjologia prawa, [w:] Leksykon socjologii prawa, red. A. Kociotek-Peksa, M. Stepien, Warszawa
2013, s. 1-2; M. Stefaniuk, Aksjologiczne podstawy...op.cit., s. 101.

808 A. Kociotek-Peksy, M. Stepien, Leksykon socjologii prawa, Warszawa 2013, s. 2-7; M. Kordela, Zasady
prawa... op.cit., s. 124-149; J. Nowacki, Z. Tobor, Wstep do prawoznawstwa, Warszawa 2016, s. 324 i n;
W. Dziedziak, O prawie stusznym (Perspektywa systemu prawa stanowionego), Lublin 2015, s. 111-117.

809 7. Ziembinski, Wstep do aksjologii ... op.cit., s. 58 in.; A. Lazarska, Rzetelny proces... op.cit., s. 123.

81 M. Kordela, Kategoria norm, zasad oraz wartosci prawnych. Uwagi metodologiczne w zwigzku
z orzecznictwem Trybunatu Konstytucyjnego, Przeglad Sejmowy 2009/5, s. 23; M. Kordela, Zasady prawa.
Studium teoretyczno prawne, Poznan 2014, s. 135; M. Kordela, Wstep metodologiczny do wyktadni aksjologicznej,
[w:] Wielowymiarowos¢ prawa, red. J. Czapska, M. Dudek, M. Stepien, Torun 2014, s. 39-40.
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przez prawodawce 1 wprost sformutowana w tek$cie prawnym (np. norma nakazujaca sadowi
ochron¢ dobra matoletnich dzieci stron przy orzekaniu w sprawach o rozwdd badz w sprawach
rodzinnych oraz opiekunczych), jak 1 takiej, ktora moze zosta¢ wywnioskowana z tekstu
prawnego na podstawie przyjetych regut inferencyjnych. Wartosci prawne sa wartosciami
prawodawcy, a nie interpretatora. Podmiot dokonujacy wyktadni obowigzujacych przepisow
jedynie odtwarza wyrazone w nich warto$ci. Interpretator nie dokonuje oceny, lecz jedynie
opisu oceny co wynika z faktu, ze wartoci prawne sg dane, a nie kreowane®''.

Istotng role odgrywaja te wartosci, dla realizacji ktorych podejmowane
sa odpowiednie decyzje prawne, zaréwno stanowigce (kreujace tres¢ powinnych wzorow
postepowania), jak 1 aplikacyjne (dotyczace stosowania si¢ do nich ich adresatéw). Wartosci
w tego rodzaju procesach decyzyjnych pehlnig funkcje: normotworcza (wyznaczajacg tresé
uregulowan prawnych), racjonalizujacg (nadaja sens decyzjom prawnym, wskazujac pozadane
rezultaty ich wykonania), motywujaca (generuja che¢ aktywnosci decyzyjnej lub
wykonawczej), ocenng (sg kryteriami oceny tresci i rezultatow spelnienia norm prawnych),
1 interpretacyjng (wyznaczajg kierunek i zakres interpretacji norm prawnych). Czesto okreslane
sa w doktrynie jako podstawy aksjologiczne prawa®'?. Relacja miedzy warto$ciami cechuje sie
asymetrycznoécia i przechodnio$cia ich preferenciji®'®. Umozliwia to in concreto hierarchiczne
ujecie systemu aksjologicznego przypisywanego prawodawcy.

Na ptaszczyznie aksjologicznej prawa procesowego cywilnego wartosci odkodowuje
si¢ przede wszystkim z zasad procesowych oraz z praw zakotwiczonych w Konstytucji RP.
To przy ich uzyciu okresla si¢ bowiem konstrukcyjny sposob zorganizowania procesu®'.
Rozstrzyganie sporu przez sad odbywa si¢ zgodnie z okreslonymi mechanizmami procesowymi
oraz wigze si¢ z okreslong ideologig sagdowego stosowania prawa, ktéra obejmuje poglady na
temat tego, jak sady powinny prawo stosowal’. Wszystko co sklada sie na pojecie

postepowania cywilnego 1 prawa procesowego moze by¢ konstruowane za pomocg okreslonych

811 M. Kordela, Zasady prawa... op.cit., s. 148.

812 K . Palecki, Prawoznawstwo. Zarys wyktadu, Warszawa 2003, s. 87—88.

813 Asymetryczno$¢ preferowania przesadza o tym, ze jezeli prawodawca ceni bardziej jeden stan rzeczy przed
drugim, to tym samym wykluczone zostaje, zeby cenit bardziej ten drugi stan rzeczy niz pierwszy. Z kolei
przechodnio$¢ preferencji wskazuje, ze jezeli racjonalny prawodawca ceni bardziej pierwszy stan rzeczy przed
drugim, a drugi przed trzecim, to tym samym musi ceni¢ bardziej pierwszy stan rzeczy przed trzecim; por.
M. Kordela, Zasady prawa... op.cit., s. 134 in.

814 1. Wroblewski, Sgdowe stosowanie ... op.cit., s. 136.

815 L. Leszczynski, Wykladnia prawa...op.cit.,, s. 77 i n.; A. Lazarska, Rzetelny proces... op.cit., s. 122;
A. Kotowski, Wykiadnia orientacyjna. Teorie wykiadni prawa i teoria orientacyjnego badania wykladni
operatywnej, Warszawa 2018, s. 414-415.
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wartodci istotnych w danej dziedzinie®'®. Wérdéd podstawowych wartoéci procesowych
w polskim procesie cywilnym doktryna wyrdznia: sprawiedliwos¢, rzetelnosé, prawde,
bezstronno$é, réownosé, godnosé, transparentno$é, pewnosé i przewidywalnosé, lojalnosé®”.
Aksjologia procesu nie zawsze jest spojna, czasem ustawodawca pozostawia, celowo lub nie,
wlasnie sagdom swobode wyboru zakresu realizacji niezgodnych ze soba poszczegdlnych

s 281
wartos018 8.

2. Zasady modelujace postepowanie dowodowe

2.1. Status ontologiczny zasad postepowania dowodowego

Zasady procesowe przenikaja cale postegpowanie lub poszczegdlne jego fazy
1 dlatego traktowane s3a jako centralne zalozenia Iub idee przewodnie postepowania
cywilnego®'’. Zajmujaca wyeksponowana pozycje wzgledem pozostatych norm i nakazuja badz
zakazuja realizowania okreslonej wartosci®>’. Zasada prawa ujmowana w ten sposob stuzy
uczynieniu z systemu prawa spdjnego aksjologicznie konstruktu®'. Zasada prawa jest norma
w sensie ontologicznym® i to szczegdlnie doniosta. Z normy tej wartoéci moga by¢ dopiero
odtworzone, a swoje znaczenie uzyskuje ona w rezultacie interpretacji uwzgl¢dniajace;]
kontekst jej uzasadnienia aksjologicznego. Zasada prawa petni wigc role normatywnego srodka
inkorporacji wartosci do chronionego w ramach systemu prawa katalogu dobr prawnych

.. ;e . ;g s 7 82
i jednocze$nie pozostaje noénikiem tych wartosci®>.

816 K. Piasecki, Antropologiczne i aksjologiczne podstawy prawa... op.cit., s. 269 i n.; A. Lazarska, Rzetelny
proces... op.cit., s. 122-126.

817 3. Wroblewski, Wartosci a decyzja sqdowa, Wroctaw 1973, s. 48; Z. Resich, Istota...op.cit., s. 118;
A. Lazarska, Rzetelny proces...op.cit., s. 122-126; M. Wojciechowski, Pewnos¢ prawa, Gdansk 2014, s. 109 i n;
W. Dziedziak, O aksjologicznych podstawach procesow stosowania prawa z perspektywy prawa stusznego, [w:]
Zagadnienia stosowania prawa. Perspektywa teoretyczna i dogmatyczna, red. W. Dziedziak, B. Lizewski, Lublin
2015, s. 77-98; M. Stefaniuk, Aksjologiczne podstawy...op.cit., s. 101-111.

818 A. Lazarska, Rzetelny proces...op.cit., s. 122-126.

819 W. Siedlecki, Zarys postepowania... op.cit., s. 61 in.

820 M. Kordela, Zasady prawa jako normatywna postaé wartosci, RPEiS 2006/1, s. 39-54; M. Kordela, Zasady
prawa. Studium teoretyczno prawne, Poznan 2014, s. 101-102.

8211, Leszczynski, Zagadnienia teorii stosowania prawa. Doktryna i tezy orzecznictwa, Krakow 2004, s. 169.

822 7. Wisniewski, Kolizyjnosé zasad procesu cywilnego, [w:] Sine ire et studio. Ksiega jubileuszowa dedykowana
Sedziemu Jackowi Gudowskiemu, red. T. Erecinski, P. Grzegorczyk, K. Weitz, Warszawa 2016, s. 688.

823 M. Zielinski, Konstytucyjne zasady prawa, [w:] Charakter i struktura norm konstytucji, red. J. Trzcinski,
Warszawa 1997, s. 71 i n.; G. Maron, Zasady prawa. Pojmowanie i typologie a rola w wykladni prawa
i orzecznictwie konstytucyjnym, Poznan 2011, s. 62-67.
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Zasady prawa tworza harmonijng cato$¢, pozostajac ze sobg w licznych zwigzkach
i uwarunkowaniach®*. Istotne znaczenie zasadom prawa przypisuje sie z powodu okreslania
glownych wartosci, ktore powinny by¢ realizowane przez pozostale normy tej samej gatezi
prawa. Zasady prawa nie s3 stosowane tak jak inne normy danego systemu prawnego.
Realizowanie stanéw rzeczy, ktore one wskazujg, dokonuje si¢ poprzez inne normy tego
systemu: przez tworzenie norm odpowiedniej tresci, odpowiednig interpretacje 1 stosowanie
norm nie bedacych zasadami prawa, wreszcie przez odpowiednie wykonywanie praw.
Odwotywanie si¢ do zasad prawa legitymuje wymienione czynnos$ci, tzn. usprawiedliwia
poszukiwanie 1 dokonywanie wyboru okre§lonego rozstrzygniecia interpretacyjnego,
okreslonej, takiej a nie innej decyzji stosowania norm czy korzystania ze swojego prawa’>.
Niezwykle istotna pozostaje relacja zasad procesowych do zasad konstytucyjnych, gdzie
z jednej strony mozna wskaza¢ nacechowane procesowo przepisy Konstytucji RP, z drugiej
natomiast konkretyzowanie przepisOw konstytucyjnych w aktach prawnych zaliczanych do
procesu cywilnego®*°.

W pewnych sytuacjach termin zasada bywa zastepowany terminem ,,postulat”. Nie jest
to zmiana przypadkowa, gdyz okreslenie ,,postulat” w miejsce ,,zasady” akcentuje odmiennos¢
sity wiazacej, zawarte] w wyrazeniu kwalifikowanym wiasnie jako postulat. Ma on bowiem
posta¢ bardziej polecenia dolozenia nalezytej starannosci podczas realizacji powinnego stanu
rzeczy anizeli bezwzglednego obowigzku. Przy czym ,,ostabienie” stanowczosci prawodawcy
ma swoje zrodlo albo w ewidentnie moralnym a nie prawnym charakterze nakazanych
wartosci, albo w ich przede wszystkim prakseologicznej naturze®’.

Zasady prawa moga by¢ bezposrednio sformulowane w tek$cie prawnym, znacznie
czgsciej jednak trzeba na podstawie tekstu prawnego dopiero je odtwarzaé, najpierw
rekonstruujagc wzorzec, wedtug ktorego ustawodawca uksztattowat jakas instytucje prawng lub

ich zespot, a nastepnie formutujac zasade prawa, nakazujaca w okreslony sposob interpretowac

4 M. Kordela, Zasady prawa... op.cit., s. 171, H. Madrzak, O pojmowaniu naczelnych zasad postepowania
cywilnego, [w:] Proces i prawo. Rozprawy prawnicze. Ksiega pamigtkowa ku czci Profesora Jerzego
Jodlowskiego, red. E. Letowska, Wroctaw-Warszawa-Krakoéw-Gdansk-£odz 1989, s. 58-60.

825§ Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii... op. cit., s. 188.

826 K. Korzan, Naczelne zasady wymiaru sprawiedliwosci i naczelne zasady postepowania nieprocesowego, Rejent
2004/7. S. 10; S. Wronkowska, W sprawie bezposredniego stosowania Konstytucji, PiP 2001/9, s. 10; A. Torbus,
Zarys teoretyczny zasad postgpowania cywilnego, [w:] Kodeks postgpowania Cywilnego z perspektywy
piecdziesieciolecia jego obowigzywania. Doswiadczenia i perspektywy, red. E. Marszatkowska-Krzes, 1. Gil,
L. Btaszczak, s. 91-95.

827 M. Kordela, Zasady prawa ... op. cit., s. 174; J. Jodtowski, Zasady naczelne wymiaru sprawiedliwosci, [w:]
Postepowanie cywilne, red. Z. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodtowska, Warszawa 2016, s. 126; W. Siedlecki,
System zaskarzania orzeczen sqdowych w postgpowaniu cywilnym, [w:] System prawa procesowego, T. III,
Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-Lodz 1986, s. 42.
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wydane przepisy i stosowaé wyinterpretowane normy">*. Wiazacy prawnie charakter zasady
prawa moze si¢ tez opiera¢ na niespornej doktrynie prawnej, uznajacej dang zasade za
obowigzujaca (uzasadnienie pozytywne), przy jednoczesnym braku przepisow wykluczajacych

obowiazywanie danej zasady w okre§lonym systemie prawnym (uzasadnienie negatywne)'”.

Normy te mozna ujmowaé w znaczeniu opisowym, dyrektywalnym lub oceniajacym®.
Istotnym dla rozwazan podjetych w niniejszej pracy bedzie dyrektywalne ujecie zasad prawa,
gdyz rozumiane w ten sposob maja status norm prawnych i obowiazuja w systemie prawa".
Natomiast z opisowego punktu widzenia w przeprowadzanej analizie relewantne bgdg zasady
prawa ujmowane jako idee ogdlne (nazwane takze jako idee przewodnie)*”. Przez idee og6lne
bede rozumiat przede wszystkim deklaracje intencji ustawodawcy, ktore maja charakteryzowac
pozadany stan regulacji prawnych, w tym odkodowywanych norm postepowania™”.

W literaturze przedmiotu wskazuje si¢ nakaz, zgodnie z ktéorym powolujac si¢ na
zasady prawa w procesie interpretacji nalezy wskaza¢ przepis formutujacy zasade lub zespot
przepisOw bedacych podstawg jej rekonstrukcji. Celem tego wymogu jest uczynienie bardziej
transparentng interpretacje odwotujaca si¢ do zasad prawa i uniknigcie zarzutu arbitralnosci

czynnos$ci walidacyjnych. Jezeli zasade prawa legitymizuje si¢ poprzez wynikanie norm

828 §. Tkacz, O zintegrowanej koncepciji ...op.cit., s. 156; M. Kordela, Metody wykladni i inferencji zasad prawa,
[w:] Wykladnia prawa. Tradycja i perspektywy, red. M. Hermann, S. Sykuna, Warszawa 2016, s. 89-99.

829§ Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii... op.cit., s. 187.

830 Opisowe zasady prawa okresla si¢ jako pewien wzorzec uksztattowania jakiej$ instytucji prawnej (czy tez
zespotu takich instytucji) w szczegolnie doniostych dla tej instytucji (zespotu instytucji) aspektach. Wzorzec ten
wskazuje sposob rozstrzygnigeia okreslonych, wybranych kwestii, zwigzanych z dana instytucja i moze mieé
charakter wzorca jedynie pomyslanego (np. wskazujac pewne mozliwe sposoby rozstrzygnigcia wybranych
kwestii) albo moze mie¢ charakter wzorca odtworzonego na podstawie obowigzujacych norm. W ujgciu
dyrektywalnym zasada prawa to wigzace prawnie normy, nalezgce do danego systemu prawnego, jednakze
w jakim$ sensie nadrzedne w stosunku do innych norm tego systemu, a przy tym takze, ktérym wyznacza si¢
w tym systemie role szczegolne, odmienne od rél wyznaczanych pozostatym normo tego systemu. W ujmowaniu
norm-zasad jako wypowiedzi oceniajacych wskazuje si¢ na zwroty wyrazajace aprobate albo dezaprobatg czegos.
Moga to by¢ wypowiedzi formutujace oceny zasadnicze oraz oceny proste i oceny poréwnawcze a takze oceny
jednoaspektowe. Jednak wypowiedzi oceniajgce jako zasady rzadko sa przedmiotem odrebnych rozwazan, gdyz
najczgsciej pelnig funkcje stuzebng w stosunku do zasad-dyrektyw; por. S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zasady
prawa, Zagadnienia podstawowe, Warszawa 1974, s. 28-48; S. Wronkowska, M. Zielinski,
Z. Ziembinski, ,, Zasady prawa” w perspektywie teorii prawa oraz szczegotowych nauk prawnych, RPEiS 1974/2,
s. 1-14; M. Kordela, Zasady prawa. ...op. cit., s. 23-29; S. Wronkowska, M. Ziembinski, Zarys teorii ... op. cit., s.
186-188; S. Wronkowska, Sposoby pojmowania ,,zasad prawa”. (dyskusja w Komitecie Nauk Prawnych PAN),
PiP 1972/10, s. 167, 169; M. Kordela, Zasady prawa w sensie opisowym. Proba reinterpretacji, [w:]
W poszukiwaniu dobra wspolnego. Ksigega jubileuszowa Profesora Macieja Zielinskiego, red. A. Chodun,
S. Czepita, Szczecin 2010, s. 439-453; R. Makarucha, Zasady prawa jako czynnik zapewniajgcy aksjologiczng
spojnos¢ systemu prawa, Folia Iuridica Wratislaviensis 2014/3, s. 128 i n.; M. Mulinski, Zasada nieobcigzania
ponad potrzebe strony biernej postegpowania zabezpieczajgcego i egzekucyjnego, Sopot 2017, s. 41 in.

831 G. Maron, Zasady prawa...op.cit., s. 80.

32 W. Berutowicz, Zasada dyspozycyjnosci w postepowaniu cywilny, Warszawa 1957, s. 11 pisze o ideach
prawno-procesowych w postepowaniu cywilnym; por. A. Torbus, Zarys teoretyczny zasad ...op.cit., s. 89-97.

33 A. Pulto, Z problematyki zasad prawa. Idee ogélne w prawie konstytucyjnym, PS 1996/1 s. 15-20; A. Doliwa,
Prawo cywilne — czes¢ ogolna, Warszawa 2004, s. 8-9; M. Kordela, Zasady prawa...op.cit., s. 181; S. Tkacz,
O zintegrowanej koncepcji...op.cit., s. 146 in.
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z norm, wowczas zasadnym jest okreslenie przyjetego schematu (np. wynikanie logiczne,
instrumentalne, aksjologiczne)®**.

Na gruncie prawa procesowego cywilnego doktryna wyodrgbnia tzw. naczelne zasady
postepowania cywilnego, ktére poprzez swoje obowigzywanie zapewniajg mozliwos¢ realizacji
funkcji, jakie przed postepowaniem cywilnym stawia ustawodawca. Brak jest w literaturze
zgodnosci co do poszczegdlnych naczelnych zasad procesowych, jak roéwniez co do ich
katalogu. Pewne podstawowe =zasady s3 jednak aprobowane przez wicksza cze$¢
przedstawicieli doktryny®*”.

Postgpowanie dowodowe stanowi istotny element postegpowania cywilnego jako
catosci, dlatego tez naczelne zasady postgpowania cywilnego wywieraja wpltyw takze na
postepowanie dowodowe. Zasady te przenikaja postepowanie dowodowe 1 okreslajg jego

przebieg, forme, prawa i obowiazki podmiotéw bioracych w nich udziat®*

. Nie wszystkie
zasady maja jednak tak Scisty z nim zwigzek, dlatego analizie podda¢ nalezy tylko te, ktore
wywierajg szczegolny wptyw na postepowanie dowodowe. Nalezg do nich takie zasady jak:
dyspozycyjnosci, kontradyktoryjnosci, ustno$ci, pisemnosci, formalizm procesowy,
czy jawnosci.

Oprécz naczelnych zasad wyr6zni¢ mozna takie zasady, ktore przejawiaja si¢
wylacznie w toku postepowania dowodowego. Sg to tzw. zasady konstrukcyjne wynikajace
z istoty i funkcji tej czesci procesu cywilnego®’. Nie znajduja one z reguly zastosowania na
innych etapach postgpowania cywilnego badz oddziatuja w przewazajacej mierze wilasnie na
postepowanie dowodowe. Okresla sic je takze jako zasady postepowania dowodowego®®

1 przyporzadkowuje si¢ do nich: zasad¢ bezposrednio$ci, zasade koncentracji materiatu

procesowego 1 zasad¢ swobodnej oceny dowodow.

3% Ibidem, s. 112-115.

835 p. Rylski, Zasady postepowania dowodowego, [w:] Dowody w postepowaniu cywilnym, red. L. Blaszczak,
K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, Warszawa 2010, s. 121-122; T. Wisniewski, Kolizyjnos¢ zasad... op.cit.,
s. 690-691.

836 M. Jaslikowski, Zasada swobodnej oceny dowodow i inne zasady dotyczqce postepowania dowodowego, [w:]
Dowody i postgpowanie dowodowe w sprawach cywilnych, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015,
s. 199-200.

7 Ibidem.

838 p. Rylski, Zasady postepowania... op.cit., s.121 in.
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2.2. Zasada kontradyktoryjnosci

Zasada kontradyktoryjnosci (spornosci) immanentnie powigzana jest z istotg procesu
cywilnego, gdyz to od niej wraz z przeciwstawng jej zasada inkwizycyjnosci ($ledcza) zalezy,
kto w postepowaniu gromadzi materiat procesowy, a wigc material faktyczny i dowodowy.
Kwestia obowigzywania obu zasad wigze si¢ w problematyka gromadzenia materiatu
faktycznego 1 dowodowego oraz granicami aktywno$ci sadu 1 stron. Jezeli material ten
gromadza uczestnicy postepowania, wowczas jest mowa o zasadzie kontradyktoryjnosci®”,
natomiast jezeli material ten gromadzi sad, to w takim ujeciu przewaza zasada
inkwizycyjnosci®®. Z uwagi na to, ze zasada kontradyktoryjnosci wylonila sic z zasady
dyspozycyjnosci i w poczatkowym okresie byla z nig nierozerwalnie zwiazana®*', to méwiono
o istnientu dwodch systemOw procesowych, a mianowicie o systemie dyspozycyjno-
kontradyktoryjnym lub o systemie oficjalno-§ledczym®**.

Problem odpowiedniego uksztaltowania procesu cywilnego, zwlaszcza w zakresie
obowigzywania zasady kontradyktoryjnosci, pojmowany byt odmiennie w zaleznosci od
uwarunkowan spoleczno-politycznych®’. Dawny k.p.c. z 1.01.1933 w calej rozciaglosci
opieral postgpowanie na zasadzie kontradyktoryjnosci®**, a nastepnie ustawodawca w Polsce
Ludowej w ramach socjalistycznego postepowania cywilnego ograniczyt obowigzywanie tej
zasady i zastapil ja zasada wspoldzialania podmiotow postepowania®. W obecnym ksztalcie o
zasadzie kontradyktoryjnosci mozna méwi¢ po zmianach dokonanych ustawami z 1996

i 2004%°, w wyniku ktérych odebrano sadowi mozliwo$é prowadzenia dochodzen w celu

839 A. Cahn, Prozessuale Dispositionsfreiheit und zwingendes materielles Recht, Archiv fiir die civilistische Praxis,
Tybinga 1998, s. 351 n.

9 F. Kruszelnicki, Zasady procesu cywilnego wedlug polskiej procedury cywilnej, Glos Sadownictwa 1931/9,
s. 472 i n.; W. Siedlecki, Zasada kontradyktoryjnosci i zasada sledcza w polskim procesie cywilnym, PiP 1953/2,
s. 232; Z. Resich, Poznanie... op.cit., s. 60; J. Jodtowski, Z. Resich, Postgpowanie cywilne... op.cit., s. 153-157,
J. Gudowski, O kilku naczelnych... op.cit., s. 1028; H. Dolecki, Cigzar dowodu... op.cit., s. 82-92; P. Rylski,
Dzialanie sqgdu... op.cit.,s. 97-109; K. Piasecki, System dowodow... op.cit.,s. 39-41; W. Broniewicz,
A. Marciniak. 1. Kunicki, Postgpowanie... op.cit., s. 73-75; K. Knoppek, Zasada kontradyktoryjnosci
a wykrywanie prawdy ... op.cit., s. 76-108.

1 G. Zettel, Der Beibringungsgrundsatz, Berlin 1977,s. 18 in.

82 p_Rylski, Dziatanie sqdu... op.cit., s. 97-109.

3 K. Knoppek, Zasada kontradyktoryjnosci a wykrywanie prawdy ... op.cit., s. 76-78, 85-108.

$44°S. Golab, Z. Wusatowski, Kodeks postepowania cywilnego oraz przepisy wprowadzajgce Kodeks postepowania
cywilnego, Krakow 1933, s. 41-42; J. Hroboni, Syntetyczna ocena polskiej procedury cywilnej w swietle
materiatow ustawodawczych, PPiA 1931/1 s. 41; E. Waskowski, Podrecznik procesu ... op.cit., s. 88-89.

85 A. Lityaski, O przeksztalceniach procesu cywilnego w Polsce Ludowej historyjka prawa uwag kilka,
[w:] Wokot problematyki cywilno procesowej. Studium teoretyczno prawne, Ksigga pamigtkowa dla uczczenia
pracy naukowej Profesora Kazimierza Korzana, red. A. Nowak, Katowice 2001, s. 153 in.

86 Ustawa z 1.03.1996 o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej — Prawo upadtosciowe i Prawo o postgpowaniu uktadowym, Kodeksu postepowania administracyjnego,
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz niektérych innych ustaw, Dz. U. z 1996, Nr 43, poz.
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ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz srodkow dowodowych. Zwigkszono
znacznie inicjatywe stron w gromadzeniu materialu faktycznego 1 dowodowego. Obecnie
przyjeta regulacja k.p.c. daje w petlni wyraz zasadzie kontradyktoryjnosci, w Swietle ktorej
procesowy ciezar przytaczania okolicznosci faktycznych 1 wskazywania co do nich dowodow
spoczywa na stronach (art. 3, art. 6 § 2, art. 126 § 1 pkt 5, art. 187 § 1 pkt 2, art. 205'% § 11 2,
art. 232 zd. 1 k.p.c.). Ponadto stosownie do art. 210 § 2 k.p.c. strony obowigzane sg do
sktadania oswiadczen co do twierdzen strony przeciwne] dotyczacych okolicznosci
faktycznych®’. Strony nie moga natomiast, nawet jezeli sa w tym zakresie zgodne, wylaczy¢
zadnych dowodow z materiatu sprawy.
Zgodnie z omawiang zasadg to na stronach spoczywa ci¢zar wykazania prawdziwosci
badz nieprawdziwosci twierdzen o faktach, co znajduje normatywne potwierdzenie w art. 3 1
art. 232 k.p.c. To strony powinny by¢ najbardziej zainteresowane przebiegiem oraz wynikiem
procesu. Bezczynno$¢ powoda lub pozwanego powoduje dla niego negatywne konsekwencje
w postaci przegrania procesu*. Zasada kontradyktoryjnosci nie jest zasada o charakterze
absolutnym i doznaje ograniczen na rzecz zasady inkwizycyjnosci. Wyjatkami takimi beda:
a) sytuacja, gdy sad bierze pod uwage fakty notoryjne lub znane mu urzedowo (art. 228 §
1 k.p.c.),
b) sytuacja, gdy sad podejmuje czynnosci majace uzupetni¢ materiat procesowy, co polega
na dopuszczeniu oraz przeprowadzeniu dowoddéw niepowotanych przez strony (art. 232
zd. 2%%, art. 473 § 1 k.p.c). Jezeli sad z przeprowadzonych dowoddéw, powolanych
przez strony jak 1 z urzedu, dowie si¢ o istnieniu faktow nieprzytoczonych i
niepowolanych przez strony nawet po przeprowadzeniu dowodow, bierze te fakty pod
uwage z urzedu®™".
Istota obowigzywania zasady kontradyktoryjnosci oraz dopuszczalne wyjatki od niej
sktaniajg do konkluzji, ze stanowi ona wazng gwarancje¢ ustalenia prawdy. To strony najlepiej

znajg stany faktyczny w oparciu, o ktore dochodzg ochrony prawnej. To one powinny wigc by¢

189; ustawa z 2.07.2004 o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz.
U. z 2004, Nr 172, poz. 1804; por. J. Dominowska, Nowelizacja kodeksu postepowania cywilnego — zmiany
wprowadzone w postgpowaniu rozpoznawczym ustawq z dnia 2 lipca 2004 r., PS2005/4, s. 27 in.

¥7 A. Jakubecki, Kontradyktoryinos¢ a poznanie prawdy w procesie cywilnym w s$wietle zmian kodeksu
postepowania cywilnego, PS 1998/10, s. 79 i n.; T. Wisniewski, Przebieg procesu...op.cit.,s. 59-61; H. Dolecki,
Postepowanie cywilne. ... op.cit., s. 54-57; T. Erecinski, Komentarz do art. 3 Kodeksu postepowania cywilnego,
[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom I, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 161-161.

8 J. May, Obrona pozwanego... op.cit., s. 71-73; K. Knoppek, Zasada kontradyktoryjnosci ...op.cit., s. 88.

89 Regulacje dotyczace mozliwosci przeprowadzania przez sad dowodéw niewskazanych przez strony i ich
wykladnia podlegaty zmianie. Podsumowanie orzecznictwa wydanego w tej mierze w ostatnich latach zawiera
wyrok SN z 11.12.2014, IV CA 1/14, OSNC 2015/12/149.

839 K. Knoppek, Problem dopuszczania przez sqd dowodéw z urzedu w postepowaniu cywilnym, RPEiS 2007/3,
s. 5-10; W. Broniewicz, A. Marciniak, I. Kunicki, Postegpowanie cywilne... op.cit., s. 74.
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najbardziej zorientowane na dostarczanie dowodow, ktore maja powolane przez nie
okolicznosci faktyczne wykaza¢®'. Zbyt aktywna postawa sadu w postepowaniu cywilnym
w praktyce prowadzi do oslabienia inicjatywy stron i przewlekloéci postepowania®.
W poréwnaniu z zasadg dyspozycyjnosci w literaturze przedmiotu wskazuje si¢, ze zasada
kontradyktoryjnoéci doznaje wiecej ograniczen®”. Zwiazane jest to z konieczno$cia poddania
kontroli sadu twierdzen faktycznych 1 dowodow zaoferowanych przez strony oraz uzupetnienia
materiatu faktycznego 1 dowodowego sprawy. Ograniczenia te nie s3 nadmierne, gdyz
aktywnos$¢ sadu zawsze jest limitowana podstawg faktyczng zadania i jego zakresem. Istnieje
wiec bardzo Scisty zwigzek pomiedzy zasada dyspozycyjnosci 1 kontradyktoryjnosci, ktore

razem wyznaczaja charakter postepowania cywilnego®*, a w tym i postgpowania dowodowego.

2.3. Zasada bezpoSrednioSci

Zasada bezposrednio$ci w istotny sposob oddzialuje na przebieg postepowania
dowodowego. Polega na tym, ze sad orzekajacy wydajac rozstrzygnigcie w sprawie powinien
bezposrednio zapozna¢ si¢ z zagdaniami 1 twierdzeniami stron oraz z dowodami. Sedzia, ktory
bierze udziat w wydawaniu orzeczenia musi zetkna¢ si¢ osobiscie i1 bezposrednio z calym
materialem sprawy majacym stanowi¢ podstawe faktyczna orzeczenia®”. Twierdzenia znajduja
podstawe w zalozeniu, ze im blizszy kontakt ma sad z badanymi faktami, tym bardziej jest on
w stanie dokladnie je pozna¢ i opisa¢. Umozliwi¢ to powinno sagdowi orzekajacemu lepsze
wnikniecie we wszystkie okoliczno$ci sprawy 1 trafniejszg ocene¢ stanu faktycznego,
a w szczegdlnosci wydobycie z materialu procesowego wszystkich istotnych 1 szczegdélowych
faktow, a w rezultacie na optymalne ustalenie rzeczywistego stanu faktycznego rozpoznawane;j

sprawy"°.

851 1. Gudowski, O kilku...op.cit., s.1027; T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i réwnosé...op.cit., s. 30-32.

82 Q. Dalka, Zasada kontradyktoryjnosci w aktualnym orzecznictwie Sqdu Najwyzszego, NP 1982/3-4, s. 43 i
powotane tam orzecznictwo SN.

%53 p. Rylski, Dziatanie sqdu... op.cit., s. 109.

554 Tbidem.

855 A. Koscidtek, Elektroniczne czynnosci procesowe w sqdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa 2012,
s. 302; T. Erecinski, Komentarz do art. 235 Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Tom II, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 316; T. Demendecki, Komentarz do art. 235
Kodeksu postgpowania cywilnego, [w:] Kodeks postegpowania cywilnego. Komentarz. Tom I, red. A. Jakubecki,
Warszawa 2017, s. 424-428; J. Jodlowski, Inne naczelne zasady postgpowania, [w:] Postegpowanie cywilne,
red. J. Lapierre, J. Jodtowski, Z. Resich, T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Warszawa 2016, s. 165-166.

836 T. Waskowski, System...op.cit., s. 127; K. Knoppek, Zasada bezposredniosci postepowania dowodowego, [w:]
System prawa procesowego cywilnego. Postepowanie procesowe przed sqdem pierwszej instancyji,
red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 38.
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Omawiana zasada wywodzona jest przede wszystkim z tresci art. 235 k.p.c., ktory
stanowi, ze postgpowanie dowodowe odbywa si¢ przed sadem orzekajacym, chyba ze
sprzeciwia si¢ temu charakter dowodu albo wzglad na powazne niedogodnosci lub
niewspotmierno$¢ kosztow w stosunku do przedmiotu sporu. W takich wypadkach sad
orzekajacy zleci przeprowadzenie dowodu jednemu ze swoich cztonkéw (sedzia wyznaczony)
albo innemu sadowi (sad wezwany). Granice zasady bezposrednio$ci wyznacza art. 323 k.p.c.,
zgodnie z ktorym wyrok moze by¢ wydany tylko przez sedziow, przed ktorymi odbyla si¢
rozprawa poprzedzajaca bezposrednio wydanie wyroku. Rozwoj internetowych technologii
shuzacych przesylowi obrazu i1 dzwigku spowodowat mozliwos¢ wykorzystania wspotczesnych
srodkoOw technicznych w celu usprawnienia post¢gpowania dowodowego. Istota czynnosci
dowodowych dokonywanych za pomoca srodkoéw elektronicznych wigze si¢ z fizycznym
rozdzieleniem miejsc pobytu zrédla dowodu oraz sadu orzekajacego, ktory czynnosci te
przeprowadza. Bezposrednia, fizyczng 1lacznos$¢ sadu 1 zrédla dowodowego zastgpuja
nowoczesne rozwigzania technologiczne umozliwiajace komunikowanie si¢ na odleglos¢
w czasie rzeczywistym. W literaturze przedmiotu wskazuje si¢, iz takie przeprowadzanie
dowodu przez sad orzekajacy nie narusza zasady bezposredniosci w postepowaniu
dowodowym®’, natomiast sklania do jej ponownego zdefiniowania. W kontekécie
nowoczesnych technologii bezposredni kontakt sadu z zrodlem dowodowym nie jest juz
uzalezniony od fizycznej bliskosci obu podmiotéw, lecz gwarantowany jest rozwigzaniami
technicznymi zapewniajacymi zachowanie biezacego kontaktu pomigdzy nimi, niezaleznie od
odleglosci. Jedno$¢ miejsca pobytu sadu orzekajagcego oraz zrodla dowodowego nie ma wigc
w tym przypadku znaczenia dla zachowania zatozen zasady bezposredniosci w przypadku
czynnosci przeprowadzanych na odleglo§c®®.

W literaturze przedmiotu podkresla si¢, ze to wlasnie bezposrednie zetknigcie si¢ sadu
ze stronami, $wiadkami, bieglymi czy dowodami rzeczowymi zapewni¢ moze poczynienie

59 Wyjatkiem

odpowiednich spostrzezen, istotnych dla oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodow
od mozliwo$ci bezposredniego zaobserwowania przez sad zachowania swiadka sktadajacego

zeznania jest dopuszczenie zlozenia zeznan na pisémie, o czym traktuje art. 271" k.p.c. oraz

%7 M. Mulinski, M. Krakowiak, Przestuchanie swiadka w postepowaniu cywilnym za pomocq Srodkéw
nowoczesnej techniki — postulat de lege ferenda, PS 2005/3,s. 72.

858 A. Koscidtek, Elektroniczne czynnosci. . .op.cit., s. 302-303.

859 H. Dolecki, Postepowanie...op.cit., s. 61; T. Erecinski, Komentarz do art. 235...0p.cit., s. 316; A. Zalesinska,
Przestuchanie na odlegtos¢ w Polsce — postulaty de lege lata i de lege ferenda na tle konstrukcji prawnych
przyjetych w innych krajach, E-biuletyn Centrum Badan Komunikacji Elektronicznej 2007/2, s. 5; B. Bladowski,
Metodyka pracy...op.cit., s. 165.
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art. 505§ 2 k.p.c.’’. Uwzgledniajac znaczenie omawianej zasady doktryna prawa
procesowego cywilnego dokonuje podziatu dowoddéw na bezposrednie (tzw. pierwotne) i
posrednie®'. Do pierwszej grupy dowoddéw zalicza si¢ te sposrod nich, ktérych zrodia
dowodowe miaty bezposredni kontakt z faktami istotnymi dla sprawy. Umozliwiaja one sadowi
poczynienie wlasnych obserwacji, a wnioski o istnieniu lub nieistnieniu faktéw wyprowadzane
s3 o wilasny oglad przedmiotu badania (np. ogledziny, nagranie zdarzenia). Natomiast do
drugiej grupy zalicza si¢ te dowody, ktorych przeprowadzenie umozliwia sagdowi ustalenie
faktow poprzez przestanki logiczne i wnioskowania®®.

W omawianym ujeciu za dowdd bezposredni nalezy uzna¢ dowodd z nagrania
przebiegu zdarzenia (zaréwno obrazu jak 1 dzwigku). Jezeli nagranie okreslonego zdarzenia jest
niczym innym jak zmaterializowaniem jego przebiegu®®, wowczas odtworzenie nagrania
umozliwi sgdowi odstuchanie lub obejrzenie jego przebiegu. W takiej sytuacji sad ma
mozliwos$¢ poczynienia wlasnych spostrzezen i obserwacji. Dowod z nagrania rozmowy, nawet
jezeli zostal pozyskany w sposdb sprzeczny z prawem, moze w sposob bardziej wierny
odtworzy¢ stan faktyczny zdarzenia, niz zeznania osob bioracych w nim udzial*®. Za dowod
bezposredni uznaje si¢ takze dowdd z dokumentu zawierajacego okreslone oswiadczenie woli
(np. testament), ale takze 1 wiedzy.

Natomiast dowodem posrednim bedzie dokument opisujacy tres¢ dokumentu
pierwotnego®®, np. notatka lub stenogram z nagrania wizualnego, audialnego lub

audiowizualnego badz zeznania $§wiadkow, ktorzy informacje o faktach powzigli z zapisu

860 W piémiennictwie odnotowa¢ mozna krytyczne oceny wprowadzonej regulacji art. 271' kp.c.

por. M. Skibinska, Dowod z zeznan swiadka w swietle projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postegpowania
Cywilnego oraz niektorych innych ustaw z 8.01.2019, [w:] Postepowanie cywilne — wprowadzone i projektowane
zmiany 2019, red. G. Jedrejek, S. Kotas, F. Manikowski, Warszawa 2019, s. 127 i n.; M. Dziurda, Komentarz do
art. 271" Kodeksu postepowania Cywilnego, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sqdowe w sprawach
cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpowaniu grupowym. Przepisu przejsciowe. Komentarz do zmian. Tom I,
red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 630-633. Odmiennie M. Homenda, ktéry wskazuje, ze zeznania osoby
bedacej naocznym $wiadkiem ztozone na pisSmie sg tak samo posrednie jak zeznania ztozone ustnie na rozprawie
oraz, ze zasada bezposredniosci nie wyklucza mozliwosci wprowadzenia instytucji uregulowanej w omawianym
artykule k.p.c.; M. Homenda, Pisemne zeznania swiadka wedtug nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego
z4.07.2019 r. Uwagi w swietle zasad postgpowania cywilnego, PPC 2019/3, s. 368-369.

81 }.. Blaszczak, Podzial dowodéw, [w:] Dowody i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych,
red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 51-55; K. Knoppek, Zasada bezposredniosci...op.cit.,
s. 36-38.

862 Podzial ten jest zbiezny z podziatem na dowody pierwotne (oryginalne), przy ktorych migdzy przedmiotem
dowodu a sgdem istnieje tylko jedno zrédlo dowodowe i dowody pochodne, to jest z dalszych zrodet; por.
J. Bentham, Traktat o dowodach sqdowych w opracowaniu E. Dumont’a, Gniezno 1939, thum. F. Reklajtys,
s. 21; L. Btaszczak, Podzial...op.cit., s. 54.

83 D. Korszen, Zakres zakazu przeprowadzania. ..op.cit., s. 11-12.

864 A. Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu ... op.cit., s. 208.

8635 K. Knoppek, Zasada bezposredniosci...op.cit., s. 37.
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dzwicku lub obrazu okreslonego zdarzenia®®®. Zasada bezposredniosci nie stoi na przeszkodzie
w korzystaniu z dowodéw posrednich w braku bezposrednich®’. Jej istota wymaga jedynie,
aby sad nie uciekat si¢ do dowodow posrednich majac mozliwos¢ skorzystania z tych
pierwszych®®®.

Zasada bezposredniosci jest zharmonizowana z zasadg swobodnej oceny dowodow
i tym samym pozostaje w $cistym zwiazku z mozliwoscia poznania prawdy*®’. Im wicksza
posrednios¢ w postegpowaniu  dowodowym, tym wicksze ryzyko wadliwej oceny
przeprowadzanych dowodow. W doktrynie prawa procesowego cywilnego®’® mozna spotkaé
stanowisko, zgodnie z ktérym petna realizacja bezposrednio$ci postgpowania dowodowego
gwarantuje pelng realizacj¢ zasady swobodnej oceny dowodow. Znacznie trudniej jest bowiem
oceni¢ wiarygodno$¢ 1 moc poszczegdlnych dowodow, ktore np. przeprowadzit inny sad.
Wskazuje si¢ przy tym na zalety elektronicznych protokotoéw rozpraw, ktore zawieraja zapis
dzwigku lub obrazu 1 dzwicku. Pozwala to sedziemu zapoznajacemu si¢ z tym protokotem na
rzetelng ocen¢ utrwalonego w nim dowodu. Powyzsza analiza prowadzi do wniosku, Zze zasada
bezposredniosci nie jest stosowana w sposob bezwzgledny 1 doznaje pewnych ograniczen
zwlaszcza ze wzgledu na natur¢ dowodu oraz koszty jego przeprowadzenia. W tym zakresie
ustepuje szybkosci postgpowania, co nie moze si¢ jednak odbi¢ kosztem zetkniecia si¢ przez

sad z materiatem dowodowym i poczynienia zgodnych z prawda ustalen stanu faktycznego.
2.4. Zasada koncentracji materialu procesowego

Istota zasady koncentracji materiatu procesowego sprowadza si¢ do okreslenia ram

czasowych, w ktorych powinien byé zgromadzony material faktyczny i dowodowy®’.

866 A. Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu ... op.cit., s. 209.

87 Odmiennie A. Skorupka co do tzw. dowodéw posrednio nielegalnych, czyli notatki z nagrania wizualnego,
audialnego, audiowizualnego. Podobnie co do zeznan $wiadkow, ktorzy informacje o faktach powzieli
z nagrania dzwigku lub obrazu, gdyz pierwszenstwo powinien mie¢ dowod z takiego nagrania; Ibidem.

868 7. Resich, Poznanie... op.cit., s. 114; K. Knoppek, Zasada bezposredniosci...op.cit., s. 37.

869 E. Waskowski, Zasady procesu... op.cit., s. 298; J. Jodtowski, Z. Resich, Postepowanie... op.cit., s. 157-160;
J. Jodtowski, Inne naczelne... op.cit., s. 165-168; W. Broniewicz, A. Marciniak, 1. Kunicki, Postgpowanie
cywilne. .. op.cit. s. 76-77; W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilne.. op.cit., s. 298.

870 K. Knoppek, Zasada bezposredniosci...op.cit., s. 44-45.

1 E. Wengerek, Koncentracja materiatu procesowego... op.cit., s. 32; T. Erecinski, K. Weitz, Efektywnos¢
ochrony prawnej ... op.cit., s. 17; A. Zukerman, Zuckerman on Civil Procedure. Principles of Practice, Sweet &
Maxwell, Londyn 2013, s. 5 i n.; K. Weitz, Miedzy systemem dyskrecjonalnej wladzy... op.cit., s. 73 i n.;
A. Gora-Blaszczykowska, Zasada koncentracji materiatu procesowego, [w:] Dowody w postegpowaniu cywilnym.
red. L. Btaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zabczyk, Warszawa 2010, s.183; J. Jodtowski, Inne naczelne ...
op.cit., s. 170-173; B. Karolczyk, Koncentracja materiatu procesowego...op.cit., s. 91 1 n.; W. Broniewicz,
A. Marciniak, I. Kunicki, Postgpowanie cywilne... op.cit., s.77-79; J. Studzinska, P. Cioch, Postepowanie cywilne,
Warszawa 2016, s. 68-69; A. Budnik-Rogula, Przepis art. 207 kp.c. jako instrument realizacji zasady
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Omawiana zasada moze by¢ realizowana poprzez system prekluzji, zwany takze zasadg
ewentualnosci lub poprzez przyznanie sadowi wladzy dyskrecjonalnej dla oceny
dopuszczalnosei przytaczania faktow i dowodéw w toku postepowania®’>. System prekluzji,
majacy swoje zrodto w niemieckim 1 austriackim procesie kanonicznym, polega na tym, ze to
strona jest obowigzana przytacza¢ od razu wszystkie znane jej fakty 1 dowody na ich poparcie
pod rygorem utraty mozliwosci pdzniejszego ich powotania. Po uptywie terminu okreslonego
przez ustawe procesowa gromadzenie materialu procesowego jest niedopuszczalne, dlatego tez
do tej chwili nalezy powotywa¢ wszelkie mozliwe do przedstawienia fakty 1 dowody i to nawet
w sposOb ewentualny, gdyby inne powotane fakty 1 dowody nie zostaty uwzglednione. Z kolei
drugi sposob, majacy swe zrodlo w procedurze francuskiej, polega na tym, ze ustawa
pozostawia sagdowi mozliwos¢ decydowania o czasowych granicach gromadzenia materiatu
procesowego®>. Zasada koncentracji materialu procesowego jest immanentnie zwiazana
z postulatem szybkos$ci postepowania, ktory znalazt wyraz w tresci art. 6 ust. 1 Konwencji oraz
w art. 45 ust 1 Konstytucji RP. Realizacji postulatu szybkosci stuza zapisy ustawy
z 17.06.2004 o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu

874 Uplyw czasu utrudnia ustalenie prawdy oraz

sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki
przyczynia si¢ do faktycznej nierownosci stron. W trwajacym latami procesie cywilnym traci
zawsze strona slabsza ekonomicznie®”.

Rygorystyczne regulacje prekluzyjne, zwlaszcza w sferze postgpowania dowodowego,
moga doprowadzi¢ do nieprawidlowego orzeczenia. Bedzie tak w sytuacji, gdy spoznione
twierdzenia 1 dowody miatyby rozstrzygajace znaczenie 1 sad uznatby je za uzasadnione.
Okreslenie granic, w ramach ktérych regulacje prekluzyjne sag mozliwe do przyjecia stanowi
wazne zadanie tak dla ustawodawcy jak i dla doktryny oraz praktyki sadowej®’°.

Sad powinien jeszcze przed rozpoczeciem rozprawy wyrobi¢ sobie wstepne

stanowisko co do charakteru i zakresu kwestii spornych, niezbednych $rodkéw dowodowych

oraz zagadnien wymagajacych ustnego uzupetnienia lub dodatkowych wyjasnien na rozprawie,

koncentracji materiatu procesowego w postepowaniu cywilnym — uwagi wybrane po pieciu latach obowigzywania,
PPC 2018/1, s. 25-27.

82 A. Lazarska, Sedziowskie kierownictwo postepowaniem cywilnym przed sqdem pierwszej instancji, Warszawa
2013, s. 106-110.

873 B. Waskowski, Podrecznik procesu..., op.cit., s. 122-123; E. Wengerek, Koncentracja materiatu... op.cit.,
s. 38; J. Jodtowski, Inne naczelne... op.cit. s. 170-173; A. Goéra-Blaszczykowska, Zasada koncentracji...op.cit.,
s. 183-186; B. Karolczyk, Koncentracja materiatu...op.cit., s. 117-125; A. Lazarska, Sedziowskie kierownictwo...
op.cit., s. 106-110; H. Pietrzkowski, Metodyka pracy...op.cit., s. 68-78.

874 Ustawa z 17.06.2004 o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwtoki, t.j. Dz. U. z 2016 poz. 2103.

875 A. Gora-Blaszezykowska, Zasada réwnosci. ..op.cit., s.121-122.

876 T. Erecifiski, K. Weitz, Efektywnosé ochrony... op.cit., s. 22.
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zwlaszcza w trybie art. 212 § 1 k.p.c. Chodzi o usunigcie wszystkich zbednych elementow
materialu procesowego poza zakres rozwazan sadu i stron, a jednocze$nie skupieniu si¢ na
kwestiach istotnych z punktu widzenia rozstrzygnigcia sprawy. Zgodnie z art. 126 § 1' k.p.c. do
pisma procesowego dolacza si¢ zalgczniki wymienione w tym piSmie, natomiast art. 128 k.p.c.
naktada na stron¢ obowigzek dolgczenia odpisOw pisma procesowego oraz zatgcznikow dla
doreczenia ich uczestniczagcym w sprawie osobom, a ponadto, jezeli w sadzie nie zlozono
zalacznikdbw w oryginale, po jednym odpisie kazdego zatacznika do akt sadowych. Jezeli wige
strona wnosi o przeprowadzenie kreslonego dowodu to taki dowod, o ile znajduje si¢ on w jej
dyspozycji, powinien zosta¢ zalagczony do pisma procesowego. W praktyce, oprocz
dokumentow urzedowych lub prywatnych, beda to dowody, o ktorych mowa w art. 308 k.p.c.
Strona bedzie wigc mogla zalaczy¢ do pisma procesowego nosnik danych, na ktorym zostat
utrwalony obraz, dzwiek lub obraz 1 dzwigk okreslonego zdarzenia. Spowoduje to sytuacje,
w ktorej sad jeszcze przed rozprawa bedzie mogt zapozna¢ si¢ z trescig okreslonego
dokumentu (np. skradzionego testamentu) lub z zapisem obrazu lub dzwigku zdarzenia.
Ustawodawca naktada na sad obowigzek takiego dzialania, aby rozstrzygnigcie
nastgpilo na pierwszym posiedzeniu, jezeli jest to mozliwe bez szkody dla wyjasnienia sprawy
(art. 6 § 1 k.p.c.). W celu sprawnego przygotowania rozprawy przewodniczacy moze
zobowigza¢ strong, by w pismie przygotowawczym podata wszystkie twierdzenia i dowody
istotne dla rozstrzygnigcia sprawy pod rygorem utraty prawa do ich powotywania w toku
dalszego postepowania. W takim przypadku dowody i twierdzenia podlegaja pominigciu, chyba
ze strona uprawdopodobni, iz ich powolanie w pismie przygotowawczym nie bylo mozliwe
albo ze potrzeba ich powotlania wynikla po6zniej. O wuprawnieniu tym traktuje
art. 205° § 2 k.p.c. Pominigcie spéznione twierdzen i dowodéw powoduje, ze nalezy je
traktowac tak, jakby nie zostalty w ogole zgloszone. Brak skorzystania przez przewodniczacego
z omawianego instrumentu sprawia, ze strona zgodnie z art. 205> § 1 i 2 k.p.c. moze
przytacza¢ twierdzenia 1 dowody az do zamknigcia rozprawy lub do zatwierdzenia planu
rozprawy w przypadku, gdyby wyznaczono posiedzenie przygotowawcze®’. Odmiennie
ksztaltuje sie sytuacja w postgpowaniu gospodarczym, gdzie zgodnie z art. 458° § 4 k.p.c. brak
twierdzenia lub dowodu w pozwie badz odpowiedzi na pozew dotknigty bedzie sankcja

pominigcia®’®.

87 T. Zembrzuski, Komentarz do art. 205° Kodeks postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania
Cywilnego. Koszty sqdowe w sprawach Cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpowaniu grupowym. Przepisy
przejsciowe. Komentarz do zmian, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 486-488.

878 B. Karolczyk, Postepowanie cywilne... op.cit, s. 234.

191



2.5. Zasada swobodnej oceny dowodow

Zrédet pochodzenia zasady swobodnej oceny dowodéow nalezy doszukiwaé sie
w czasach ozywionej krytyki zasady legalnej oceny dowodow, zakorzenionej w rzymskim
procesie formutkowym. Po wybuchu Rewolucji Francuskiej w 1789 r. zaczeto wprowadzad
rozwiazania, ktore nastgpnie staly sie podstawa do formulowania omawianej zasady™’.
Na gruncie historycznych przemian powstaty rdzne teorie, a mianowicie teoria ustawowej
(legalnej) oceny dowoddow, wolnej oceny 1 teoria swobodnej oceny dowodow. Pierwsza
z wymienionych teorii zaklada niezmienno$¢ wiasciwosci okreslonych srodkow dowodowych,
co z kolei nakazuje przypisywa¢ im wilasciwg sobie moc dowodowsq. Sad przeprowadzajac i
oceniajagc dowody jest zwigzany regutami ustawowymi, ktore okreslaja, jakie srodki moga by¢
traktowane jako dowod oraz jaka posiadajg warto$¢. Antytezg legalnej oceny dowodow stanowi
teoria wolnej oceny odrzucajagca wszelkie regulty ustawowe 1 zdaje si¢ catkowicie na
do$wiadczenie i umiejetnosci poszezegdlnych sedzidow®® . Czesé przedstawicieli doktryny stoi
na stanowisku, ze zasada ta jest pierwszym etapem formulowania zasady swobodnej oceny
dowodow**®. Dokonujac proby zdefiniowania zasady swobodnej oceny dowoddw, to mozna
powtorzy¢ za K. Knoppkiem®®’, ze zblizona jest ona do zasady wolnej oceny, ale jednoczeénie
nastepuje jej uzupetienie o takie narzgdzia, ktére zapobiegaja formutowaniu przez sady ocen
dowolnych. Te narzedzia to ustawowe kryteria sedziowskiej oceny dowodow wraz
z wyinterpretowanymi z nich dalszymi kryteriami oraz system (przede wszystkim
zwyczajnych) srodkow zaskarzenia (kontroli instancyjnej)**®.

Zasada swobodnej oceny dowodow, okreslana takze mianem zasady swobodnego
przekonania sedziowskiego w ocenie dowodow®® lub zasady sedziowskiej swobodnej oceny
dowodow*®, jako jedyna zasada zostala sformutowana®”' juz w art. 257 § 1 d.k.p.c. z 1930 r.
Takze obecnie obowiagzujacy k.p.c. w art. 233 § 1 k.p.c. stanowi, ze sagd ocenia wiarygodnos¢ 1

moc dowodoéw wedlug wilasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia

zebranego materiatu. Z kolei § 2 tego artykutu konkretyzuje zasade swobodnej oceny dowodow

884 K. Knoppek, Zagadnienia ogdlne... op.cit., s. 134 in.

85 A. Oklejak, Wokét problematyki. .. op.cit., s. 259-266.

86 W. Siedlecki, Realizacja zasady swobodnej oceny dowodéw w polskim procesie cywilnym, NP 1956/4,
s. 15-16;

87 K. Knoppek, Zagadnienia ogélne postepowania dowodowego... op.cit., s. 134 in.

%88 H. Madrzak, E. Marszatkowska-Krzes, Postepowanie... op.cit., s. 66-67.

89 S. Kruszelnicki, Kodeks postepowania cywilnego, cz. I. Art. 1-507, z komentarzem, Poznan 1938, s. 315.

%90 S. Rejman, Granice sedziowskiej swobodnej oceny dowodéw, Biuletyn Ministerstwa Sprawiedliwosci 1961/7-8,
s. 46.

%1 T, Wisniewski, Przebieg procesu... op.cit., s. 48.
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w przypadku, w ktérych jedna ze stron utrudnia prowadzenie postgpowania dowodowego.
W takiej sytuacji sad oceni — wedlug kryteriow wskazanych w § 1 tego artykutu — jakie
znaczenie nada¢ odmowie przedstawienia przez stron¢ dowodu lub przeszkodom stawianym
przez nia w jego przeprowadzeniu wbrew postanowieniu sadu®,

Granice migdzy swobodng a dowolng oceng dowodow wyznaczajg trzy elementy,
a mianowicie: logiczny, ustawowy i ideologiczny®”>. Pierwszy element wymaga od sedziego
wyprowadzenia z zebranego materialu procesowego poprawnych logicznie wnioskow. Dotyczy
to nie tylko poszczegdlnych dowodow, ale takze powigzania tych wszystkich wnioskow
w jedng spojng calos¢. Sedzia powinien wigc kierowaé si¢ przy tym prawidtami logiki
formalnej oraz zasadami doswiadczenia zyciowego. Migdzy formutowanymi wnioskami nie
moze zachodzi¢ jakakolwiek sprzecznos¢. Koncowym efektem dokonanej oceny sg ustalenia
faktyczne, czyli wnioski o istnieniu jednych, a nieistnieniu innych faktow™*. Przejawem
elementu ustawowego jest natomiast ogodlny wymog sformutowany w art. 233 § 1 k.p.c., aby
przeprowadzona ocena dowodow dokonana byla na podstawie wszechstronnego rozwazenia
zebranego materiatu. Przekonanie to sagd moze oprze¢ wylacznie na dowodach prawidtowo
przeprowadzonych z zachowaniem zasad prawa dowodowego oraz musi uwzgledni¢ wszelkie
towarzyszace im okoliczno$ci. Sad formutujac ustalenia faktyczne winien dokonaé selekcji
dowodoéw, to jest wskaza¢ na ktorych sie opart, a ktorym odméwit przymiotu wiarygodnosci,
w jakim zakresie 1 z jakich przyczyn. Moc dowodowa to sita przekonania sadu, jakg uzyskat na
skutek przeprowadzenia dowodu o istnieniu badz nieistnieniu okreslonego faktu, ktorego
dowodd dotyczyt. Ocena wiarygodnos$ci odnosi si¢ natomiast do cech indywidualnych
okreslonego s$rodka dowodowego 1 okolicznosciom towarzyszacym jego pozyskaniu,
dopuszczeniu 1 nastgpnie przeprowadzeniu. Ostatni czynnik ideologiczny, wigze si¢ z kwestig
swiadomosci prawnej sadu 1 ma charakter subiektywny, albowiem jest $cisle powigzany
z osobowoscig konkretnego sedziego. Na postepowanie sedziego 1 na sposob dokonywanej
przez niego oceny dowodow ma wplyw nie tylko znajomo$¢ obowigzujacych przepisow prawa
1 sposobow jego wyktadni, czy znajomos$¢ orzecznictwa i doktryny. Istotny wplyw na ksztatt
rozumowania s¢dziego 1 oddziatujacy na sposodb dokonywanej oceny dowodow powinna mieé

takze ogodlna kultura prawna, znajomos$¢ réznych faktow z zycia spotecznego, a takze system

2 Wyrok SN z31.3.1971, 1 CR 621/70, OSNC 1972/2/25.

$93H. Dolecki, Cigzar dowodu... op.cit.,, s. 102 1 n.; J. Turek, Czynnosci dowodowe... op.cit., s. 1071 114;
podobnie K. Knoppek, Zagadnienia ogolne... op.cit., s.134 i n.; R. Reiwer, Wylgczenie sedziego w procesie
cywilnym, Warszawa 2016, s. 80-82.

¥4 Cz. Znamierowski, Oceny i normy, Warszawa 1957, s. 194; J. Klich-Rump, Podstawa faktyczna
rozstrzygniecia... op.cit., s. 134.
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pozaprawnych regul i ocen spolecznych, do ktérych obowiazujace prawo odsyta™”.

Jednoczesnie odnotowa¢ mozna stanowisko judykatury wskazujace, ze zasada swobodnej
oceny dowoddéw wykracza poza oceng dowoddéw 1 obejmuje swoim zakresem caty
zgromadzony materiat dowodowy, a takze oswiadczenia stron co do poniesionych kosztow
procesu™® oraz material zebrany na potrzeby postepowania o przywrocenie terminu, w postaci
m.in. twierdzen pelnomocnika stron®”’.

Dla dalszych rozwazan kluczowym bedzie omodwienie precyzyjnych granic
zastosowania analizowanej zasady, to jest czy dotyczy ona wylgcznie wynikoOw postgpowania
dowodowego 1 dokonywana jest po przeprowadzeniu dowodow, czy znajduje zastosowanie
takze na etapie wyboru okreslonych s$rodkéw dowodowych 1 ich dopuszczalnosci.
W literaturze przedmiotu zaobserwowa¢ mozna dwa przeciwne stanowiska, z ktorych jedno
zaklada jej zastosowanie takze na etapie dopuszczenia srodkow dowodowych 1 do sposobu ich
przeprowadzenia®®, drugie natomiast ogranicza obowiazywanie tej zasady jedynie do etapu
formulowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia®”. Judykatura Sadu Najwyzszego stoi na
stanowisku, ze zasada swobodnej oceny dowodoéw ma zastosowanie jedynie na etapie
koniczacym postepowanie dowodowe, kiedy to sad ocenia jego wyniki’”’. Zwolennicy tego
stanowiska podnosza, ze kwestia dopuszczania badZz niedopuszczania poszczegodlnych
dowodéw stanowi odrebne zagadnienie, niezwigzane bezposrednio z zasada swobodnej oceny
dowodéw. Zagadnienie to dotyczy ograniczen dopuszczalnosci okreslonych s$rodkow
dowodowych (ograniczenia korzystania z tych $rodkow) lub zabraniajacych przeprowadzania

’ . , 901
dowodu co do okreslonych okolicznosci®'.

895 J. Turek, Czynnosci dowodowe ... op.cit., s. 109; H. Dolecki, Cigzar dowodu... op.cit., s. 104-105.

¢ Orzeczenie SN z 31.3.1955, I CZ 316/54, OSN 1955/4/89; uchwata SN z 29.06.2016, III CZP 26/16, LEX nr
2067029; postanowienie SN z 27.11.2002, III CZP 13/02, OSNC 2004/1/6; A. Zielinski, Koszty sgdowe
w sprawach cywilnych. Komentarz, Warszawa 20006, s 347.

7 Wyrok SN z 6.05.1999, 1 PKN 184/99, OSNP 2000/13/516.

898 7. Wroblewski, Sgdowe stosowanie...op.cit., s. 194-203; K. Piasecki, System dowodow... op.cit., s. 78;
J. Turek, Czynnosci dowodowe... op.cit., s.105 i n.; R. Tomczyk, Sgdowa ocena dowodow w postepowaniu
cywilnym, Rzecznik Patentowy 2002/1, s. 128; T. Erecinski, Komentarz do art. 233 Kodeksu postgpowania
cywilnego, [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II, red. T. Erecinski, Warszawa 2016,
s. 306-307,

897 Resich, Poznanie prawdy... op.cit., s. 89; J. Klich-Rump, Podstawa faktyczna... op.cit., s. 132;
M. Jaslikowski, Zasada swobodnej oceny ...op.cit, s. 199 i n.; S. Hanusek, Dowod ...op.cit., s. 148; I. Andrych-
Brzezinska, Cigezar dowodu... op.cit., s. 322 1 n.; W. Glodowski, Zasada swobodnej oceny dowodow
w postepowaniu cywilnym, [w:] Aequitas sequitur legem. Ksigga jubileuszowa z okazji 75. urodzin Profesora
Andrzeja Zielinskiego, red. K. Flaga-Gieruszynska, G. Jedrejek, Warszawa 2014, s. 103-116; K. Knoppek, Zasada
swobodnej oceny dowodow, [w:] System prawa procesowego cywilnego. Postgpowanie procesowe przed sqgdem
pierwszej instancji, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 71-72.

%0 Wyrok SN z 8.05.2000, V CKN 41/00, LEX nr 1222327; wyrok SN z 29.09.2000, V CKN 94/00, LEX nr
52589; wyrok SN z 21.09.2001, I PKN 646/00, OSNP 2003/18/428.

%l T, Erecinski, M. Plachta, Rola zeznan $wiadkéw na tle zasady swobodnej oceny dowodéw, [w:] Swiadek
w procesie sqgdowym, red. S. Walto$, Warszawa 1985, s. 178; K. Knoppek, Zasada swobodnej...op.cit., s. 71-72.
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Prezentowane przez judykatur¢ 1 czg$¢ przedstawicieli doktryny stanowisko
zawezajace zakres obowigzywania omawianej zasady do nast¢pczej oceny dowodoéw nie
wydaje si¢ jednak przekonujace. Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. odr6zni¢ nalezy wiarygodnos¢ od
mocy dowodowej. Pierwsza dotyczy prawdziwosci dowodu, druga natomiast odnosi si¢ do jego
przydatnosci w zakresie ustalenia konkretnych okolicznosci faktycznych istotnych dla
rozstrzygnigcia sprawy’>. Ocena dowodéw sprowadza si¢ poczatkowo do ustalenia, czy dany
dowdd jest istotny z punktu widzenia rozstrzygnigcia sprawy, od czego nalezy kwestia
dopuszczenia danego dowodu. Wynika to takze z brzmienia art. 227 k.p.c., zgodnie z ktérym
przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygnigcia sprawy istotne znaczenie,
co koreluje z treécia art. 235% § 1 pkt 2 k.p.c uprawniajacego sad do pominigcia dowodu
nieistotnego dla rozstrzygniecia sprawy. Dodatkowo ustawodawca naktada na sad obowigzek
szybkiego zatatwienia sprawy. Przejawia si¢ to takze w pominieciu dowodu zmierzajacego
jedynie do przedluzenia postepowania, o czym traktuje art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c.

Mozliwo$¢ podjecia przez sedziego odpowiedniej decyzji w kwestii dopuszczenia lub
nie danego dowodu wymaga wiec dokonania oceny danego dowodu, -chociazby
o charakterze ,,wstegpnym”. Z chwila powotania dowodu, znajduje si¢ juz on w orbicie
$wiadomo$ci organu procesowego prowadzacego postepowanie dowodowe’”. Brak
mozliwosci uprzedniej oceny dowodu prowadzilby do uniemozliwienia zastosowania przez sad
art. 235% § 1 pkt 2 1 5 k.p.c. 1227 k.p.c. Sedzia musialby dany dow6d najpierw przeprowadzi¢,
aby potem stwierdzi¢, ze byt on jednak powotany dla przediuzenia postepowania lub nie
dotyczyt faktow istotnych z punktu widzenia podjecia rozstrzygnigcia. Nie byloby mozliwym
sformutowanie takze uprzedniej oceny, czy okoliczno$ci sprawy zostaly juz dostatecznie
wyjasnione, przy zatozeniu ze sad dokonuje wylacznie nastepczej oceny zgromadzonych
w sprawie dowodoéw. Nie mozna traci¢ z pola widzenia faktu, ze dowody nie zawsze s3
przeprowadzane wylacznie na jednej rozprawie. Zdarzaja si¢ sytuacje, kiedy w toku
rozpoznawania sprawy sad wyznacza po kilka lub nawet kilkanascie rozpraw, na ktorych np.
odbiera ustne wyjasnienia pisemnej opinii sporzadzonej przez bieglych sagdowych, zeznania od
swiadkow, czy przeshichuje strony. Fakt przeprowadzenia juz dowodéw w danej sprawie nie
pozostaje bez wptywu na przeprowadzenia nastepnych. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze dowod
z opinii bieglego sadowego w praktyce czesto przeprowadzany jest jako ostatni (nawet po
przeshuchaniu stron), gdyz zgodnie z art. 284 k.p.c. akta sg przesytane do biegltego sadowego.

Woéwczas w oparciu o juz zgromadzony materiat dowodowy (dokumenty, zeznania §wiadkow,

%2 T. Erecinski, Komentarz do art. 233 ... op.cit., s. 308.
993 7. Turek, Czynnosci dowodowe...op.cit., s. 105-106.
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przeshuchanie stron) formutuje on swoja opinig, ktora przeciez podlega werytfikacji przez sad
pod wzgledem formalnym i merytorycznym®™ i to w trakcie postepowania dowodowego. Sad
moze wezwac¢ biegltych na rozprawe m.in. kiedy opinia jest niejasna, nieprecyzyjna lub
lakoniczna badz kiedy nie jest kategoryczna lub zawiera wewnetrzne sprzecznosci albo nasuwa
watpliwoséci merytoryczne®”. Przeprowadzenie wstepnej kontroli opinii bieglego sadowego nie
moze nastgpi¢ w oderwaniu od pozostatego materialu dowodowego ocenianego pod katem
mocy dowodowej.

Powyzsze argumenty przemawiaja za stuszno$cig stanowiska, zgodnie z ktorym
zasada swobodnej oceny dowodow rozcigga si¢ takze na etap postgpowania dowodowego
polegajacy na wyborze srodkéw dowodowych i ich dopuszczalnosci. Nie stoi ona wowczas
w sprzeczno$ci z ograniczeniami dopuszczalnosci srodkow dowodowych, ale bedac spdjna
z postulatem szybkosci 1 ekonomii procesowej, wspottworzy z tymi instytucjami wewnetrznie
zgodng, zamknietg logiczno-systemowa cato§¢. Bez mozliwosci rozciggnigcia jej
obowigzywania na etap oceny wyboru i dopuszczalnosci srodkéw dowodowych iluzoryczne
byloby wyposazanie sgdu w mozliwosci przeciwdzialania przewleklo$ci postgpowania poprzez
sktadanie srodkow dowodowych  jedynie dla  przedluzenia  postepowania.
Potwierdzeniem zasadnosci powotanej argumentacji moze by¢ takze lokata przepisu
statuujgcego omawiang zasade, ktory znajduje si¢ w Dziale III Rozdziale 1 k.p.c., a nie zostat
przez ustawodawce umieszczony wsrod przepiséw dotyczacych wyrokowania.

Za shusznoscia przyjetego stanowiska przemawia brzmienie art. 156" k.p.c., ktory to
przepis uprawnia przewodniczacego do pouczenia strony o prawdopodobnym wyniku sprawy
majac na wzgledzie zgloszone do tej chwili twierdzenia 1 dowody. Wprowadzone rozwigzanie
ma gwarancyjny charakter i stanowi podstawg zakazu zaskakiwania stron rozstrzygnigciem.
Przewodniczacy musi oceni¢, czy w kontekscie caloksztaltu istotnych okolicznosci
w sprawie, twierdzen stron oraz zgloszonych dotychczas dowodow dojdzie do zaskoczenia
ktorejkolwiek strony rozstrzygnieciem’”. Omawiane pouczenie moze by¢ sformulowane przez
przewodniczacego na kazdym etapie procesu. Oznacza to, ze moze by¢ dokonane przed
rozpoczeciem postepowania dowodowego, w jego trakcie, a takze po przeprowadzeniu
wszystkich dotychczas zgloszonych dowodow, ale przed zamknigciem rozprawy i wydaniem

orzeczenia. Przewodniczacy powinien wowczas pouczy¢ stronge o prawdopodobnym wyniku

9% A Klich, Dowdd z opinii bieglego ...op.cit., s. 293-296.

993 K . Piasecki, System dowodéw....op.cit., s. 242-244.

9 K. Gajda-Roszczynialska, Komentarz do art. 156" Kodeks postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania
Cywilnego. Koszty sqdowe w sprawach Cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpowaniu grupowym. Przepisy
przejsciowe. Komentarz do zmian, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 366-367.
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sprawy, a zatem dokonuje subsumpcji. W doktrynie prawa procesowego cywilnego’’ postuluje
sig, aby takie pouczenie mialo miejsce juz po przeprowadzeniu dowodow. Jezeli
przewodniczacy chce uczyni¢ uzytek z przyslugujacego mu uprawnienia z art. 156' k.p.c.,
to musi podda¢ ocenie dotychczas przeprowadzone dowody, w przeciwnym razie mogiby

wyciagna¢ bledne wnioski co do prawa materialnego lub dominujacej linii orzecznictwa.
3. Problematyka prawdy w procesie cywilnym

Kwestia prawdy w postgpowaniu cywilnym od zawsze byla przedmiotem
szczegolnego zainteresowania ze strony literatury prawniczej 1 laczona z panujgcymi
uwarunkowaniami spoleczno-politycznymi oraz dominujaca ideologia’®. Niezaleznie od jej
definiowania, prawda stanowi zawsze immanentny element procesu, natomiast postrzegana jest
odmiennie w zaleznos$ci od analizy kluczowych dla nauki prawa procesowego cywilnego pojec
jakim sg: cel, funkcja i1 zasady tego postgpowania. Trudnosci zwigzane z analizg problemu
prawdy w postepowaniu cywilnym wynikaja po pierwsze z faktu, ze nauka postuguje si¢
roznymi zwrotami (przydawkami) okreslajacymi stowo ,prawda”. Wyr6ézni¢ mozna takie
okreélenia jak: materialna, obiektywna, formalna, aktowa, prawnicza, jednolita, czy sadowa’”.
Nie ma przy tym zgodnoSci co do rozumienia poszczegolnych okreslen ,prawdy”.
Ich  znaczenie  definiowane  jest najczeSciej  poprzez  intuicje  prawnicze,
z powolaniem si¢ na blizej nieokreslone reguty. Drugim problemem sg natomiast rozbieznosci

w sposobie jej ujmowania, a mianowicie czy prawda jest naczelng zasada postgpowania

*7 Tbidem, s. 368-370.

9% M. Taruffo, Prawda sqdowa i powolywanie sie na fakty w postepowaniu cywilnym, SP 1985/3-4, s. 255 i n.;
M. Sawczuk, Teoria prawdy w prawie cywilnym (procesowym i materialnym), [w:] Studia z prawa postepowania
cywilnego. Ksiega pamigtkowa ku czci Z. Resicha, red. M. Jedrzejewska, T. Erecinski, Warszawa 1985, s. 259 in.;
K. Piasecki, Prawda w procesie cywilnym, NP 1989/2-3, s. 17.

%9 T Kostecki, Zasada prawdy formalnej w KPC, Glos Sagdownictwa 1936/6, s. 445; M. Waligorski, Gwarancje
wykrycia prawdy w procesie cywilnym, PiP 1953/8-9, s. 266; J. Dabrowa, W sprawie terminow: prawda
materialna czy obiektywna?, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroctawskiego 1961, Prawo VIII, s. 141 i n.;
T. Gizbert-Studnicki, Obiektywnos¢ ustalania faktow jako element praworzgdnosci stosowania prawa, RPEiS
1979/1, s. 37; K. Knoppek, Zmierzch zasady prawdy obiektywnej w procesie cywilnym, Pal. 2005/1-2, s. 9 i n.;
T. Gizbert-Studnicki, Prawda sqgdowa w postepowaniu cywilnym, PiP 2009/7, s. 5-19; K. Piasecki, Postgpowanie
sporne... op.cit., s. 68 i n.; J. Gudowski, O kilku naczelnych zasadach procesu cywilnego — wezoraj, dzis, jutro,
[w:] Prawo prywatne czasu przemian, ksigga pamigtkowa dedykowana profesorowi Stanistawowi Soltysinskiemu,
red. A. Nowicka, Warszawa 2005, s. 1015; A. Jakubecki, Naczelne zasady postgpowania cywilnego w Swietle
nowelizacji k.p.c., [w:] Czterdziestolecie kodeksu postepowania cywilnego. Zjazd katedr postepowania cywilnego
w Zakopanem, red. A Oklejak, Warszawa 2006, s. 360 i n.; I. Andrych-Brzezinska, Cigzar dowodu... op.cit.,
s. 331 in.; T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i rownosé... op.cit., s. 18 i n., K. Gajda-Roszczynialska, Ograniczenia
dopuszczalnosci... op.cit., s. 401 i n.; A. G. Harla, Zasada prawdy w procesie cywilnym [w:] Honeste procedere.
Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Kazimierzowi Lubinskiemu, red. A. Laskowska-Hulisz, J. May,
M. Mrowczynski, Warszawa 2017, s. 190-191.
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cywilnego badz, czy powinna by¢ rozumiana raczej jako przestanka realizacji celu
postepowania cywilnego.
Polskie prawo procesowe cywilne od czasu przyjecia Kodeksu postepowania

cywilnego z 1930°"°

, poprzez kolejne jego reformy w okresie PRL 1 zastgpienie tego aktu
prawnego przez obecnie obowigzujaca ustawe z 1964 roku z gruntownymi modyfikacjami
zwlaszcza w latach: 1996°'", 2000”2, 2004°" i 2006°"*, podlegato powaznym przemianom
w zakresie modelu dochodzenia do prawdy w kontek$cie sagdowego ustalania podstawy
faktycznej rozstrzygnigcia. Dlatego tez, przy uwzglednieniu obecnego modelu dgzenia do
wykrycia prawdy, rozwazania poswigcone temu zagadnieniu powinny skupi¢ si¢ na drugim
z przedstawionych probleméw. W znacznej mierze przyczyni¢ si¢ to moze do zdefiniowania
wartosci realizowanych w ramach sadowego stosowania prawa z perspektywy postgpowania
dowodowego. Omdwienie tak postawionego problemu powinno da¢ odpowiedz na pytanie,
czy prawda we wlasciwym dla niej ujeciu stanowi¢ moze wartos¢ postgpowania dowodowego.
Aby moc podda¢ analizie poszczegolne ,rodzaje” prawd nalezy w pierwszej
kolejnosci zwrdci¢ uwage na pojmowanie prawdy w ujeciu filozofii, ktora wywarta znaczacy
wplyw na definiowanie prawdy w nauce prawa procesowego cywilnego. Sposrdd réznych
podejs¢ do =zagadnienia prawy 1 prawdziwosci najbardziej doniosta jest klasyczna
(tzw. korespondencyjna) definicja prawdy wywodzona od Arystotelesa, ktory wskazat, ze:
,MOWiIC 0 tym, co istnieje, ze istnieje, a 0 tym co nie istnieje, ze nie istnieje, jest prawda, zas
moéwié o tym, co nie istnieje, Ze istnieje, a o tym co istnieje, ze nie istnieje, jest falszem™'”.
Upraszczajac, przytoczong mys$l sprowadzi¢ mozna do sprawdzania czy to, co si¢ mysli,
pokrywa si¢ z tym czego si¢ doswiadcza. Definicja prawdy w tym ujeciu polega wigc na
zgodnosci tresci sadu z rzeczywistym stanem rzeczy (tzw. rzeczywistoscia)’'®. Kolejna

wyrazna koncepcja, jaka wykrystalizowata si¢ w nastepnych wiekach rozwijania filozofii,

1% Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 29.11.1930 - Kodeks Postgpowania Cywilnego, Dz. U.
z 1930, Nr 83, poz. 651.

1! Ustawa z 1.03.1996 o zmianie Kodeksu postgpowania cywilnego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej -
Prawo upadiosciowe i Prawo o postgpowaniu uktadowym, Kodeksu postgpowania administracyjnego, ustawy
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. z 1996, Nr 43, poz. 189.

912 Ustawa z 24.03.2000 o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach sadowych i
egzekucji, Dz. U. z 2000, Nr 48, poz. 554.

13 Ustawa z 2.07.2004 o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw, Dz. U.
z 2004, Nr 172, poz. 1804.

1% Ustawa z 16.11.2006 o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz innych ustaw, Dz. U. z 2006,
Nr 235, poz. 1699.

915 Arystoteles, Metafizyka. Ksiega IX, zrodto: http://classics.mit.edu/Aristotle/metaphysics.9.ix.html , dostep od
31.12.2011.

)18 W. Dziedziak, O prawie stusznym...op.cit., s. 58-61; do tej definicji nawigzuje takze filozofia marksistowska;
por. M. Sawczuk, Teoria prawdy w prawie cywilnym ... op.cit., s. 259-260.
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nalezy do $w. Tomasza z Akwinu. Jest to wersja najlepiej rozpowszechniona, ktéra wyraza si¢
w zdaniu: ,Prawda to zgodno$¢ sadu z rzeczywistoscia™!’. Oprécz wskazanych koncepcji
istniejg takze uznawane za nieklasyczne, ktore glownie przenosza rozwazania na inny
przedmiot lub inng dziedzing. Konkretyzujac, wskaza¢ mozna za M. Sawczukiem, ze wedtug
nieklasycznych definicji prawdy polega ona na zgodnosci tresci sagdu z jaka$ uznang zasadg lub
norma. Tytulem przyktadu wéréd nich wyréznié mozna teorie koherencyjna’'®, dla ktorej
prawda jest koherencja 1 caloSciowoscig systemu: zdan, sadow, spostrzezen, doswiadczen, czy
teori¢ pragmatyczng, w mys$l drugiej, prawda jest to, co posiada uzytecznos¢, efektywnose,
skuteczno$¢ w zyciu do jego utrzymania i rozwoju. Prawda jest to, co umozliwia skuteczne
dziatanie. Wérod nieklasycznych definicji prawdy wskazaé mozna na koncepcje konsensu’'’,
zgodnie z ktérg prawda jest wypowiedz prawdziwa wtedy, kiedy kompetentni uczestnicy
rozmowy po namysle zgodza si¢ na nig. Kompetencje wyznacza wspolny jezyk, znajomosé
przedmiotu rozwazan i rozsadek. Rozne poglady filozoficzne na pojecie prawdy nie byly
obojetne na doktryne prawa procesowego cywilnego i wywarly wptyw na konstruowanie
metod dochodzenia do prawdy i oceng wynikoéw tego postepowania’>.

Najszersze uznanie znalazta koncepcja arystotelejska, ktora byla nastepnie rozwijana
przez doktryne i praktyke sadowag w sprawach cywilnych oraz legta u podstaw dystynkcji
prawdy na materialng 1 formalng. Jest to niewatpliwie dominujacy podziat, ktory uksztaitowat
poglady doktryny na szereg lat, jednak nie byl powszechnie akceptowany w nauce’'.
Kategoria prawdy materialnej pojmowana jest jako zgodno$¢ z rzeczywistoscig dokonanych
ustaleni faktycznych’. Kwestia problematyczna pozostaje natomiast, czy tak rozumiana
prawda w odniesieniu do ustalen stanu faktycznego pojmowana powinna by¢ w sposob
absolutny, czy tez o chodzi o prawde w ksztalcie, w jakim moze ona by¢ poznawalna.
W pierwszym przypadku pojecie prawda materialna czgsto zastepowana jest okresleniem
prawda obiektywna. Zasada prawdy materialnej obejmuje nie tylko sfer¢ dzialania stron,
lecz takze sadu.

Znacznie wigce] watpliwosci wywotuja kwestie dogmatyczne zwigzane z kategorig

prawdy formalnej. W pogladach przedstawicieli doktryny odnotowa¢ mozna stanowiska, ktore

917 $w. Tomasz z Akwinu: Suma teologii. przet. F. W. Bednarski. Warszawa 2000, 1, 16, 2, s. 4.

918 A. Tarski, Pisma logiczno — filozoficzne: Prawda. T. I., Warszawa 1995, s. 292 — 332; F. Copleston, Historia
filozofii. Od Benthama do Russella. T. VIII, Warszawa 1989, s. 214 —215.

1% A. Anzenbacher, Wprowadzenie do filozofii, przet. J. Zychowicz, Krakow 1992, s. 87.

920 7. Resich, Poznanie prawdy... op.cit., s. 21.

921 J. Dabrowa, W sprawie terminéw ... op.cit., s. 1441 i n.; M. Malczyk-Herdzina, Dowdd z urzedu w procesie
cywilnym, PS 2000/6, s. 61 in.; T. Erecinski, K. Weitz, Prawda i rownos¢ ... op.cit., s 21 in.

922 W. Broniewicz, I. Kunicki, A. Marciniak, Postepowanie cywilne ... op.cit., s. 57.
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utozsamiaja ja z prawda sadowa lub prawda prawnicza’>. Istota tej kategorii prawdy
sprowadza si¢ do tego, ze sad rozpoznajacy sprawe¢ opiera swoje orzeczenie na ustaleniach
zgodnych wylacznie z materiatlem procesowym zebranym w sprawie bez wzgledu na jego
zgodno$¢ z rzeczywistoscig. Obowigzywanie prawdy formalnej utozsamiane jest przede
wszystkim z kontradyktoryjnym modelem procesu cywilnego, natomiast prawda materialna
przypisywana jest modelowi procesu, w ramach ktorego przewaza pierwiastek
inkwizycyjnosci. Nie mozna nie zauwazy¢, ze istota prawdy formalnej opiera si¢ na pewnej
fikcji wykreowanej przez ustawodawce implikujacej przyjecie za prawdziwe okolicznosci
faktyczne lub nawet stany prawne powolane przez strony w oderwaniu od tego, czy dane
okolicznosci lub stany prawne w rzeczywistosci istniejg. U podstaw obowigzywania tej
kategorii prawdy lezg rowniez legalne formuly dowodowe co powoduje, ze prawda w tym
ujeciu jawi si¢ jako pojecie zrelatywizowane do okreslonej procedury jako systemu
dokonywania czynnos$ci procesowych przez sad i strony tego postgpowania. Za stwierdzeniem
przemawiajagcym o tym, ze jakie$ twierdzenie jest prawdziwe, przemawia¢ begdzie zgodnos¢
dokonanych czynnosci przez uczestnikow tego postepowania z regutami takiej procedury.
Koncepcja rozrdzniajaca prawdy na materialng oraz formalng byla juz kontestowana
w okresie dwudziestolecia migdzywojennego. Wskazywano, ze ta roznica jest pozorna, gdyz
w istocie rzeczy jest tylko jedna prawda, a celem procesu cywilnego jest ,,poszukiwanie
prawdy, prawdy prostej i jedynej, bez zadnych dodatkow i kwalifikacji™®**. W pézniejszych
publikacjach wskazuje si¢ na nieostro$¢ 1 niejasnos¢ tego podziatu, podkreslajac pozornosé
roznicy miedzy obydwoma kategoriami prawdy’*’. Takze z logicznego i teoretycznego punktu
widzenia przydatno$¢ takiego wyodrebnienia jest kontestowana’”®, a uzywanie okreslen
materialna lub formalna pelni wytacznie funkcje konfirmujacg. W tekscie k.p.c., za wyjatkiem
sformutowania ,,szczera prawda” uzytego w art. 268 k.p.c., ustawodawca postuguje si¢ samym
pojeciem ,prawda” (art. 3 k.p.c.). Istotng pozostaje kwestia, w jaki sposdb oraz za pomoca
jakich rozwigzan normatywnych mozliwe jest dotarcie do prawdy w ramach poznania

sadowego. Sad czynigc ustalenia faktyczne moze je sformutowaé wylacznie dzigki posiadanym

92 A. Jakubecki, Kontradyktoryjnosé¢ a poznanie ...op.cit.,, s. 79 i n.; M. Manowska, Zasada prawdy materialnej
w swietle nowelizacji Kodeksu postgpowania cywilnego, Prawo Spotek 1999/12, s. 49 i n.; K. Knoppek, Zmierzch
zasady... op.cit., s. 13 i n.; A. Kallus, Konsekwencje prawne zmiany przepisu art. 3 w postgpowaniu procesowym,
MoP 1997/4, s. 139 in.; J. Jankowski, Dgzenie do poznania prawdy w postepowaniu cywilnym, Acta Universitatis
Lodziensis, 2014/73,s. 119 i n.

924 P Calamandrei, Sedzia a historyk, PPC 1939/13-14, s. 394; K. Nieweglowska, Informacja a prawda
w procesie cywilnym: miedzy prawdq formalng a prawdg materialng, [w:] Obywatelskie prawo do informacji, red.
T. Gardocka, Warszawa 2008, s. 231 in.

925 T, Erecifiski, K. Weitz, Prawda i réwnosé... op.cit., s. 21 in.

26, Rosenberg, K.H. Schwab, P. Gottwald, Zivilprozessrecht, Monachium 2004, s. 483.
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kompetencjom, co czyni poznang przez niego prawde jako wzgledng, a nie absolutna,
postrzegang jako odbicie obiektywnej rzeczywistosci.

W kontekscie poznania prawdy w ramach procesu cywilnego kluczowymi beda zasady
kontradyktoryjnosci 1 inkwizycyjnosci, ktore sa ukierunkowane na takg organizacj¢ procesu
cywilnego, aby dokonane w jego ramach ustalenia stanu faktycznego byly zgodne
z rzeczywistos$cig. Kazda z powyzszych zasad ma swoje wady jak 1 zalety natomiast to, ktorej
z nich ustawodawca daje prymat podyktowane jest istotag danego postgpowania i1 jego
przedmiotem. Po drugiej wojnie §wiatowej prawda okres§lana byla mianem obiektywnej 1 jako
podniesiona do rangi nakazu (zasady zasad) przeciwstawiana byla prawdzie formalnej’’.
Nakaz ten wyartykutowany zostat w art. 3 § 2 k.p.c., w mysl ktorego sad powinien dazy¢ do
wszechstronnego zbadania wszystkich istotnych okolicznosci sprawy 1 do wyjasnienia
rzeczywistej tresci stosunkow faktycznych i1 prawnych. Sad z urzedu mogt podejmowacé
czynnosci dopuszczalne wedlug stanu sprawy, jakie uzna za potrzebne do uzupehienia
materialu 1 dowodoéw przedstawionych przez strony 1 uczestnikow postepowania, mogt takze
dla ustalenia koniecznych dowodéw lub dla uzupelienia albo wyjasnienia twierdzen stron
zarzadzi¢ odpowiednie dochodzenia (art. 232 1 213 § 1 k.p.c.). Istotng gwarancja zasady
prawdy obiektywnej byla tres¢ art. 381 § 1 k.p.c, w mysl ktorego sad rewizyjny
przeprowadzajac kontrole prawidtowosci orzeczenia sadu I instancji brat z urzgdu pod uwage
niewyjasnienie wszystkich okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.
Wartym podkreslenia jest, ze nawet w Owczesnych warunkach spoteczno-ideologicznych
pojmowania prawdy obiektywnej przyjmowano, ze nie ma ona charakteru absolutnego, a jej
ograniczenia w watkowych sytuacjach moga wynika¢ z ograniczen prawa materialnego
(np. w sferze stosunkéw rodzinnych)’>*.

Ozywiona dyskusja co do dominacji w prawie procesowym cywilnym zasady prawdy
materialnej lub formalnej nastala po zmianach dokonanych w 1996 r. i 2004 r.°%.
W wyniku pierwszej nowelizacji uchylono art. 3 § 2 k.p.c., ktory stanowit ze sad powinien
dazy¢ do wszechstronnego zbadania wszystkich istotnych okolicznos$ci sprawy 1 do wyjasnienia
rzeczywistej tresci stosunkow faktycznych i prawnych, a sad z urzedu moze podejmowac
czynnosci dopuszczalne wedlug stanu sprawy, jakie uzna za potrzebne do uzupehienia

materiatu 1 dowodoéw przedstawionych przez strony i uczestnikOw postgpowania. Zmieniono

927 3. Jodtowski, Z. Resich, Postepowanie... op.cit., s. 130-135.

928 Orzeczenie SN z 7.6.1971, III CZP 87/70, OSNCP 1972/3/42; wyrok SN z 5.6.1968, II CR 164/68, OSNCP
1969/3/55; 1. Jodtowski, Z. Resich, Postepowanie... op.cit., s. 133-134.

92 H. Pietrzkowski, Prawo do rzetelnego procesu w $wietle zmienionej procedury cywilnej, PS 2005/10, s. 44;
K. Knoppek, Zmierzch zasady ... op.cit., s.1 i n. ; A. Jakubecki, Naczelne zasady... op.cit., s. 360 i n.; A. Kallus,
Konsekwencje prawne. .. op.cit., s. 139 in.
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takze brzmienie art. 213 k.p.c. wylaczajac mozliwos$¢ przeprowadzania dochodzenia przez sad
w celu uzupehliania lub wyjasnienia twierdzen stron oraz wigzac sad co do uznania
powodztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspdtzycia spotecznego
albo zmierza do obej$cia prawa. Zmianie ulegt takze art. 232 k.p.c., w ktorym réwniez
przewidywano mozliwo$¢ przeprowadzenia przez sad dochodzenia dla ustalania koniecznych
dowodéw. Obecnie to strony sa obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow,
z ktorych wywodza skutki prawne. Pozostawiono mozliwo$¢ przeprowadzania przez sad
dowodéw z urzedu. Modyfikacji ulegt takze art. 316 k.p.c. Wskutek tej zmiany wydanie
wyroku nastepuje obecnie po zamknigciu rozprawy, a nie jak przed nowelizacja, jezeli sad
uzna, ze sprawa jest dostatecznie wyjasniona do stanowczego rozstrzygnig¢cia stosunku
spornego. W 2004 r. usunieto natomiast wymog zgodnosci z rzeczywistym lub prawdziwym
stanem rzeczy zawarty w art. 229, art. 339 § 2, art. 499 § 1 pkt 2 k.p.c. Takze zmianie ulegto
brzmienie art. 224 § 1 k.p.c. Obecnie sad zamyka rozprawe po przeprowadzeniu dowodow 1i
udzieleniu glosu stronom, natomiast uprzednio rozprawa mogta by¢ zamknigta, jezeli gdy sad
uzna sprawe za dostatecznie wyjasniong.

Dokonane nowelizacje sklonity do sformulowania licznych stanowisk’’, ze obecnie
w polskim postgpowaniu cywilnym zasada prawdy materialnej (obiektywnej) zostata
zastgpiona przez zasad¢ prawdy formalnej. W ramach tej koncepcji wskazuje sie, ze ustalenia
sadu co do stanu faktycznego powinny by¢ zgodne jedynie z materiatem faktycznym
i dowodowym przedstawionym przez uczestnikow postepowania’'. Niemniej jednak w tym
ujeciu mozna odnotowac stanowisko, ze zasady prawdy obiektywnej 1 formalnej wcale nie
muszg stanowi¢ kategorii wzajemnie opozycyjnych, a ustawodawca daje stronom i sgdowi
mozliwos¢ dotarcia do prawdy obiektywnej. Dzieje si¢ tak poprzez powigzanie czynnosSci
dowodowych stron z zasada kontradyktoryjnosci (spornosci), co motywuje strony do
podejmowania czynnosci zmierzajacych do wykrycia prawdy obiektywnej, albowiem swoistg

nagroda ma by¢ wygranie przez strong procesu’>~.

939 S Dalka, M. Koenner, Nowelizacja kodeksu postepowania cywilnego z 2 lipca 2004 r. z komentarzem, cz. 1,
Edukacja Prawnicza 2004/10, s. 22; T. Erecinski, Wprowadzenie do Kodeksu postgpowania cywilnego, [w:]
Kodeks cywilny. Kodeks postepowania cywilnego. Kodeks rodzinny i opiekunczy. Prawo prywatne
migdzynarodowe, Warszawa 2005, s. 303; H. Pietrzkowski, Prawo do rzetelnego ... op.cit.,s. 44; K. Knoppek,
Zmierzch zasady...op.cit.,s. 1 i n.; J. Jankowski, Nowelizacja Kodeksu postgpowania cywilnego, cz. 1,
Postepowanie rozpoznawcze, MoP 2004/19, s. 876; M. Uliasz, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz do
nowelizacji, Warszawa 2005, s. 63; J. Jaskiewicz, Poznanie faktow w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2013,
s. 32; J. Jankowski, Dgzenie do poznania... op.cit., s. 126—127.

%! K. Knoppek wskazuje na nazwe prawda aktowa, por. K. Knoppek, Zmierzch zasady ...op.cit., s. 13; podobnie
T. Gizbert-Studnicki, Prawda sqdowa... op.cit., s. 16.

932 K. Knoppek, Zmierzch zasady... op.cit., s. 13 in.
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Kontrowersjom na plaszczyznie rozwazan co do obowigzywania prawdy materialne]
lub formalnej towarzyszy brak wypracowanej koncepcji doktrynalnej dotyczacej statusu
ontologicznego prawdy, a mianowicie czy w ogolne mozna mowi¢ o zasadzie prawdy, czy tez
chodzi tutaj o przestanke realizacji celu postepowania cywilnego, a moze o wartos$¢, ktora
powinna by¢ w procesie realizowana. Nie budzi watpliwosci, ze prawd¢ nalezy ujmowacé
przede wszystkim w kategoriach wartos$ci. Prawda, a takze dobro, sprawiedliwos$¢ czy godnosc
czlowieka to aksjologiczne podstawy bytu prawa, to jest wartosci lezacych u jego zrodef™”.
Pojecie prawdy jest pojeciem normatywnym, a nie tylko czysto faktycznym. Ustrojodawca
w preambule Konstytucji RP uznaje prawde za warto$¢ uniwersalng, na ktorej opiera si¢
ustrdj Rzeczypospolitej”*. Pojeciem prawdy ustawodawca postuguje sie w przepisach k.p.c.,
a mianowicie w art. 3, art. 212 § 1 - zgodnie z prawda, art. 103 § 2, art. 252 — niezgodnych
z prawdg. Na podstawie art. 268 k.p.c. sad od $wiadka moze przyjac przyrzeczenie, zgodnie
z ktorym $wiadek bedzie zeznawat (szczerg) prawde, a strony w mysl art. 304 zobowigzane sa
zeznawaé prawde. Prawda musi byé traktowana jako warto$¢ stosowania prawa’>. W takim
ujeciu prawda nie jest wartoscig absolutng, gdyz znajduje ograniczenie w innych wartosciach
prawnie chronionych, na przyklad w: pewno$ci prawa, ochronie stabilnosci stosunkow
rodzinnych, zaufaniu miedzy okreslonymi podmiotami’>®.

W podrozdziale 1V.2.1. wskazatem, ze w ramach norm post¢gpowania cywilnego,
a tym samym 1 dowodowego, wyodrebnia si¢ zasady prawa o szczegdlnym statusie, w tym
zasady, idee ogoOlne. Rozwazenia wigc wymaga, czy kwestie prawdy mozna ujmowacd
w ramach zasady prawa, czy moze przypisywac jej odmienng kategori¢ prawng. W tym celu
nalezy przesledzi¢ historyczne zmiany w pojmowaniu prawdy w doktrynie prawa procesowego
cywilnego. Po drugiej wojnie $wiatowej prawde ujmowano jako zasade okreslajac ja
jednoczes$nie jako obiektywna (materialng). Wskazywano, ze jej status jest szczegdlny dla
socjalistycznego procesu cywilnego. Jej zalozeniem byla teza filozofii marksistowskiej
o poznawalnos$ci obiektywnej rzeczywistosci. Prawda byla ujmowana w kategorii zasady
wyeksponowanej na czolo wszystkich innych zasad i okre$lano ja mianem ,,zasady zasad™**’.
Chodzilo o jej ujecie w aspekcie dyrektywalnym. W pogladach doktryny dominujgca pozycja

tej zasady przejawiata si¢ takze podporzadkowaniem jej pozostatych zasad. W Swietle tego

933 W. Dziedziak, O aksjologicznych podstawach...op.cit., s. 80-82.

* Wyrok TK z 12.09.2005, SK 13/05, OTK ZU 2005/8A/91.

95 W. Dziedziak, O aksjologicznych podstawach...op.cit., s. 80-82, 95; M. Stefaniuk, Aksjologiczne
podstawy...op.cit.,s. 109-110.

93¢ 7. Resich, Zasada dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci w procesie cywilnym PRL, PiP 1957/7-8, s. 58;
M. Kordela, Zasady prawa...op.cit., s. 175.

97 W. Siedlecki, Postepowanie cywilne... op.cit., s. 63.
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stanowiska wskazywato sie, ze po 2004 r. zbior zasad podporzadkowanych zasadzie prawdy
materialnej  zawieral takie zasady jak: kontradyktoryjnosci, rozporzadzalnosci,
rownouprawnienia stron, ustno$ci, bezposredniosci, jawnosci, kierownictwa s¢dziowskiego,
koncentracji materialu procesowego, swobodnej oceny dowodéw, formalizmu procesowego’ .

Wraz ze zmianami wprowadzonymi przez prawodawce w 1996 r. i w 2004 r. zaczyna
zarysowywac si¢ stanowisko, zgodnie z ktorym po nowelizacji tresci art. 3 k.p.c. trudno jest
zasade prawdy ujmowac jako zasade prawa. Problematyki tej nie uymuje si¢ w kategorii zasad
procesowych, lecz analizuje si¢ pod katem celu, jaki ma by¢ osiggnigty w wyniku rozpoznania
sprawy. Dazenie do ustalenia prawdy zajmuje eksponowane miejsce w ramach udzielania
sadowej ochrony prawne] na réwni z wymogiem prawidlowego zastosowania prawa
materialnego 1 procesowego. Konieczno$¢ ustalenia prawdy zaczyna by¢ postrzegana jako
przestanka realizacji celu postgpowania, co powinno by¢ zrealizowane poprzez racjonalne
urzadzenie postepowania’”. Stanowisko takie powoduje zaniechanie utrzymywania
rozrdznienia prawdy na materialng (obiektywng) i formalng. Takie uymowanie prawdy wpisuje
si¢ w cel postepowania cywilnego pojmowany jako udzielenie stronie ochrony prawne;j.
Warunkiem osiaggnigcia tego celu jest oparcie rozstrzygnigcia na ustaleniach faktycznych
odpowiadajacych w mozliwie najwigkszym stopniu rzeczywistosci oraz jednocze$nie
odpowiada prawu materialnemu i procesowemu’®’. Cze$é przedstawicieli doktryny nie
wymienia nawet zasady prawdy (materialnej, formalnej) posréd zasad procesowych’™'.
Wskazuje si¢, ze skoro rozstrzygniecie ma by¢ stuszne, a wigc m.in. oparte na prawidtowych
ustaleniach stanu faktycznego, to nalezy tak interpretowac przepisy konstruujace instytucje
procesowe, aby zapewnialy rozstrzygniecie zgodne z prawdg. Dazenie przez sad do
rozstrzygnigcia sprawy w zgodzie z prawda jest logiczng konsekwencja funkcji postgpowania
cywilnego®*.

Prezentowane stanowisko opiera si¢ wigc na pojmowaniu prawdy jako wartosci, ktorej
spelnienie stanowi przestanke realizacji celu postgpowania cywilnego. Jezeli natomiast
przyjmie si¢, ze zasada prawa jest norma, ktora nakazuje badz zakazuje realizacji okreslonej

warto$ci, wowczas stanowisko to nie wyklucza jednoczesnego ujmowania prawdy jako zasady.

98 M. Kordela, Zasady prawa... op.cit., s. 172-176; W. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilne... op.cit.,
s. 56.

939 T, Erecinski, K. Weizt, Prawda i réwnosé... op.cit., s. 26-29; podobnie wczesniej E. Waskowski, System
procesu... op.cit., s. 101.

0 Tbidem s. 26-29.

%1 B Wagkowski, System... op.cit., s. 99-105; H. Madrzak, E. Marszalkowska-Krze$, Postgpowanie... op.cit.,
s. 52-53.

92 S, Cieslak, Formalizm postepowania... op.cit., s. 43-61.
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Jezeli obowigzuje norma posiadajagca status zasady prawa, to argument funktora
nazwotworczego zasady powinien by¢ traktowany jako nazwa stosownej wartosci’ .
Podsumowujac wskaza¢ nalezy, ze prawde w procesie mozna i powinno si¢ ujmowac
wieloplaszczyznowo. Zawegzanie jej znaczenia wylacznie do przestanki realizacji celu tego
postepowania rodzitoby trudnosci w okresleniu jej statusu ontologicznego. Jezeli wartosci maja
charakter prawny w wyniku aktu stanowienia, wowczas musi obowigzywac¢ norma prawna,
ktora t¢ warto$¢ nakazywalaby lub zakazywataby realizowaé. Na potrzeby niniejszej pracy
prawda ujmowana bedzie wigc jako zasada prawa, czyli norma nakazujaca czynienie
w procesie cywilnym ustalen stanu faktycznego zgodnych z rzeczywistoscig. Powyzsza
interpretacja bazujaca na fundamentalnych intuicjach prawniczych powoduje, ze dazenie do
prawdziwych ustalen stanu faktycznego stanowi element definicyjny kazdej zasady

4 Takze ujmowanie prawdy w kategoriach postulatu,

dowodowego postepowania cywilnego
z uwagi na doniosto$¢ tej kwestii w realizacji celu postepowania cywilnego, nie wydaje si¢
wiasciwym zabiegiem i prowadzitoby do zdeprecjonowania jej wagi sprowadzajac bardziej do

kategorii polecenia dolozenia nalezytej starannosci anizeli bezwzglednego obowiazku’™® .

4. Wartosci realizowane przez postepowanie dowodowe i mozliwos¢ ich hierarchizacji

Odtworzenie jednoznacznego systemu aksjologicznego, w ktorym kazda niewatpliwa
warto§¢ zajmowalaby okreslone miejsce nie jest mozliwe uwzgledniajac ogromng
roznorodno$é regulowanych zagadnien w catym systemie prawa’*°. Z tego punktu widzenia
obiektywne poznanie rzeczywistosci, pomimo ze jest donioste dla realizacji gldwnego celu
procesu cywilnego nie jest jednak jedyng wartoscig, ktora uwzgledniana musi by¢
w postepowaniu dowodowym jako czesci tego procesu. Ustawodawca, kreujgc proces cywilny,
nie moze mie¢ na uwadze wylacznie metodologicznego wzorca poznania w procesie sgdowym,
lecz uwzglednia¢ musi 1 inne wartosci. Wyszczegdlni¢ wigc nalezy te wartosci, ktorych

zachowanie w postepowaniu dowodowym istotnie wptywa na sposob jego uksztaltowania’*’.

" M. Kordela, Wstep metodologiczny...op.cit., s. 39; M. Kordela, Aksjologiczna wykladnia prawa, PPiA
2017/3791, s. 156-157.

9% T. Gizbert-Studnicki, Prawda sqdowa. .. op.cit., s. 6.

95 M. Kordela, Zasady prawa. .. op.cit., s. 174.

96 L. Nowak, Interpretacja prawnicza, Warszawa 1973, s. 34 i n.; L. Nowak, U podstaw marksistowskiej
aksjologii, Warszawa 1974, s. 31; K. Opatek, J. Wolenski, Problem aksjomatyzacji prawa, PiP 1973/1, s. 3-14;
T. Gizbert-Studnicki, Konflikt dobr... op.cit., s. 9; P. Winczorek, Konstytucja i wartosci, [w:] Charakter i
struktura norm konstytucyjnych, red. J. Trzcinski, Warszawa 1997, s. 42 in.

97 M. Zielinski, Poznanie sqdowe...op.cit., s. 194-195.
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Ustalanie faktow w procesie cywilnym musi odbywaé si¢ zgodnie z okreslonymi
wymogami przewidzianymi przez prawo 1 tym samym odpowiada¢ okreslonemu
paradygmatowi uzasadnialnos$ci formutowanych twierdzen. Na plaszczyznie poznania faktow
W procesie stosowania prawa paradygmat ten jest wyraznie konwencjonalny,
zinstytucjonalizowany  oraz =~ wyznaczony  obowigzujagcymi  normami  prawnymi,
dla rekonstrukcji ktérych istotng role odgrywaja przepisy okreslajace sposdb poznania
(np. zasada ustnosci, bezposrednio$ci) oraz przepisy wyznaczajace dopuszczalne zrodia
poznania i sposob korzystania z nich’*®. Podjecie decyzji o odmowie dopuszczenia
1 przeprowadzenia w procesie cywilnym dowodow sprzecznych z prawem, przy braku regulacji
prawnej, wymaga przede wszystkim odtworzenia warto$ci przypisywanych postepowaniu
dowodowemu przez prawodawce. Bez tego zabiegu interpretacyjnego nie jest mozliwe
w sposob jednoznaczny 1 przekonujacy rozstrzygngé analizowanej kwestit pod katem
poszczegbdlnych srodkéw dowodowych.

Ksztalt zbioru wartosci przypisywanych cywilnemu postepowaniu dowodowemu
zdeterminowany jest roznymi czynnikami, ktore uzaleznione sg od jego struktury oraz lokaty
W systemie prawa przepisOw normujacych to postepowanie. Istotnym takze jest oddziatywanie
jednych warto$ci na zakres drugich oraz ich hierarchiczna struktura. Istniejg r6znego rodzaju
warto$ci prawne (stosowania prawa), ktére moga by¢ ujete w typologicznie wyodrebnione
grupy’”. Na potrzeby niniejszego opracowania wartosci przypisywane ustawodawcy, ktore
immanentnie sg zwigzane z cywilnym postepowaniem dowodowym, formulowaé bede
wywodzac je z trzech ptaszczyzn obejmujacych:

a) naczelne zasady konstytucyjnego systemu prawa,

b) prawo do sadu 1 jego poszczegdlne komponenty, a w szczegdlnosci: prawo do
wystuchania (w tym prawo do dowodu), rowno$¢ broni, rozpoznanie sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki,

c) zasady postgpowania dowodowego.

Punktem wyjscia dla dalszych rozwazan jest wskazanie tych wartosci konstytucyjnego
systemu prawa, ktore zyskaly kwalifikacje naczelnych. Warto$¢ uzyskuje przymiot naczelne;,

jezeli spetia okreslone warunki. W doktrynie”® wskazuje sig, ze posiadanie przez okreslona

98 M. Zielinski, Obiektywnos¢ ustalenia ...op.cit., s. 35-36; szerzej patrz. G. Szacof, Proces cywilny na tle
koncepcji czynnosci konwencjonalnych — formalizacja czynnosci faktycznych i konwencjonalnych, [w:]
Konwencjonalne i formalne aspekty prawa, red. S. Czepita, Szczecin 2006, s. 87 i n.

99 J. Wroblewski, Wartosci a decyzja ... op.cit., s. 47 i s.; J. Wroblewski, Zarys procesowego modelu... op.cit.,
s. 3 in; M. Kordela, Aksjologiczna wykitadnia ... op.cit., s. 154-155.

90 M. Kordela, Pewnos¢ prawa jako wartosé¢ konstytucyjna, [w:] Wykiadnia Konstytucji. Aktualne problemy
i tendencje, red. M. Smolak, Warszawa 2016, s. 151-152.
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warto$¢ najwyzszego statusu powoduje, ze jest ona ostateczng podstawg obowigzywania
wszystkich pozostatych warto$ci, nie moze by¢ zastgpiona przez inng warto$¢ naczelnag,
wreszcie stwierdzenie niezgodnosci wartosci nie-naczelnej z wartoscig naczelng skutkuje utrata
przynaleznosci do systemu przez t3 pierwsza warto$¢, przyjecie wartosci jako naczelnej
stanowi podstawg zaliczenia do systemu innych wartos$ci.

Wartos$cig naczelng panstwa prawa majaca wplyw na aksjologie postepowania
dowodowego jako czg$cig prawa procesowego cywilnego stanowigcego prawo publiczne jest
pewnos¢ prawa, ktora stanowi trwaty element porzadku konstytucyjnego 1 wywodzona jest
przede wszystkim z art. 2 Konstytucji RP. W polskim jezyku prawniczym przyjeto sie
rozréznia¢ pewnos$¢ 1 bezpieczenstwo prawne. W pierwszym ujeciu powinna by¢ rozumiana
jako mozliwos$¢ przewidzenia skutkow prawnych swoich zachowan przez obywatela oraz
reakcji pafistwa na te zachowania®'. Natomiast w odniesieniu do bezpieczenstwa prawnego,
to rozumiane jest szerzej 1 obejmuje dodatkowo pewne elementy odnoszace si¢ do tresci prawa,
jak np. konieczno$¢ zapewnienia kazdemu minimum socjalnego, czy gwarancje drogi sagdowe;.
Roéznica polega wigc na odmiennych rolach odgrywanych przez te wartosci
w stosunku do siebie’?. Pewno$¢ prawa jest pojmowana wowczas jako zasada konstytucyjna
bedaca emanacja zasady panstwa prawnego’ . Swiadczy to tym utrwalone stanowisko,
ze pewnos$¢ prawa, to taki zespot cech przystugujacych prawu, ktore zapewniajg jednostce
bezpieczenstwo prawne. Cechy te umozliwiaja jej decydowanie o swoim postepowaniu
w oparciu o pelng znajomos$¢ przestanek dziatania organéw panstwowych oraz konsekwencji
prawnych, jakie jej dzialania moga pociaggnaé za soba. Jednostka winna mie¢ mozliwosé
okreslenia zaro6wno konsekwencji poszczegdlnych zachowan 1 zdarzen na gruncie
obowigzujacego w danym momencie stanu prawnego, jak tez oczekiwac, ze prawodawca nie
zmieni ich w sposob arbitralny. Bezpieczenstwo prawne jednostki zwigzane z pewnoscig prawa
umozliwia wigc przewidywalnos¢ dziatan organdw panstwa, a takze prognozowanie dzialan
whasnych®. Zasada ta stanowi wicc podstawowa warto$é formalna panstwa prawnego
1 w przypadku konstruowania systemu aksjologicznego panstwa prawnego traktowana jest jako
wartos¢ autonomiczna. Doktryna zajmuje si¢ konkretyzacja pewnosci prawa, tzn.

wyprowadzaniem z niej konkretnych wymogéw wzgledem systemu prawa. Z aksjologicznego

1 T. Gizbert-Studnicki, Jezyk prawny z perspektywy socjolingwistycznej, Krakow 1986, s. 103;
M. Wojciechowski, Pewnos¢ ... op.cit., s. 23 in.

932 M. Kordela, Pewnosé prawa... op.cit., s. 153-154; J. Potrzeszcz, Bezpieczeristwo prawne z perspektywy filozofii
prawa, Lublin 2013, s. 67 in.

933 T. Spyra, Granice wykladni... op.cit., s. 192 in.

9% Wyrok TK z 21.12.1999, K 22/99, OTK 1999/7/166; wyrok TK z 14.06.2000, P 3/00, OTK 2000/5/ 138; wyrok
TK z2.04.2007, SK 19/06, OTK 2007/4A/37; wyrok TK z 13.11.2012, K 2/12, OTK 2012/10/A/121.
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punktu widzenia budowy systemu prawa obejmuje ona warto$¢ zaufania obywateli do panstwa
1 stanowionego przezen prawa, rozpoznawalno$¢ prawa, ochron¢ praw stusznie nabytych
1 w pelni uksztaltowanych ekspektatyw, ochrone interesow w toku, przejrzystos¢ systemu
prawa, stalo$¢ (trwalo$é, stabilno$é, niezmienno$¢) prawa’. Natomiast uwzgledniajac
aksjologie decyzji stosowania prawa mowa jest o takich wartosciach jak: trwato$¢ ostatecznych
decyzji, jednolitos¢ 1 trwalo$¢ linii orzeczniczej, przewidywalnos¢ (obliczalno$¢) i
rownomierno$¢ dziatan organow wiladzy publicznej, lojalno$¢ organow wiadzy publicznej
wobec obywateli w procesie stosowania prawa, a takze lad i porzadek oraz pokoéj prawny’>°.

Rudymentarne wartos$ci postgpowania dowodowego jako czg$ci procesu cywilnego,
nalezy wywodzi¢ z konstytucyjnych podstaw prawa do sadu. W tym ujeciu wskaza¢ nalezy na
wymienione przeze mnie w rozdziale II1.2: sprawiedliwo$¢ proceduralng, rzetelne
postepowanie, prawo do wystuchania, gwarancj¢ rownosci broni 1 rozpoznanie sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki. Wskazane wartosci jako wilasciwe dla calego procesu odpowiadaja
takze postgpowaniu dowodowemu. Istotnym jest, ze beda pehlily funkcj¢: racjonalizujaca,
motywujacg, ocenng i interpretacyjng tak dla sadu jak i stron procesu.

Kolejne wartosci przypisywane postepowaniu dowodowemu wywodzone powinny
by¢ z zasad wilasciwych temu postepowaniu. Poszczegdlne zasady procesowe s3 ze sobg
wzajemnie powigzane. Jedne warunkujg 1 stanowig gwarancj¢ przeprowadzenia innych.
Niemniej jednak wszystkie wartosci powinny tworzy¢ jedng cato$¢, ktora decyduje
o charakterze danego procesu’ . Punktem odniesienia dla sformutowaniu wartosci
realizowanych przez postgpowanie dowodowe, jest przeprowadzona analiza poszczegolnych
naczelnych zasad procesu, zasad konstrukcyjnych postepowania dowodowego oraz elementow
prawa do sadu.

Podstawowga warto$cig postgpowania dowodowego jest prawda. Realizacji tej wartosci
podporzadkowane sg praktycznie wszystkie poddane analizie zasady. Istotng role pehni
kontradyktoryjnos¢, albowiem zgodnie z obowigzujacg intencja prawodawcy w ramach takiego
modelu procesu w sposob szybki 1 sprawny powinno doj$¢ do pozyskania materiatu
procesowego, w czym kluczowa role odgrywa zasada koncentracji materialu dowodowego,
bezposredniosci 1 swobodnej oceny dowodow. Kolejng wartoscig jest rtoOwnos$¢ stron, czemu ma

shuzy¢ realizacja zasady jawnosci, kontradyktoryjnos$ci. Ostatnig wyodrgbniona przeze mnie

93 S, Wronkowska, Charakter prawny klauzuli demokratycznego paristwa Prawnego (art. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej  Polskiej), [w:] Zasada  demokratycznego  panstwa  Prawnego w  Konstytucji,
red. S. Wronkowska, Warszawa 2006, s. 110.

9% M. Kordela, Pewnosé prawa. .. op.cit., s. 156.

97 P Rylski, T. Zembrzuski, Rozpoznawanie spraw cywilnych na posiedzeniu niejawnym, PS 2006/6, s. 83.
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warto$cig jest szybko$¢ postepowania realizowana poprzez rozbudowany katalog sankcji
w postepowaniu dowodowym oraz zasad: kontradyktoryjnos$ci, rownosci stron, koncentracji
materialu procesowego i swobodnej oceny dowodow’®. Wskazane przeze mnie wartoci
promieniujg na cate postgpowanie cywilne (tzw. naczelne zasady procesu) lub na postgpowanie
dowodowe (zasady konstrukcyjne postepowania dowodowego). Nie jest to katalog
wyczerpujacy 1 moze by¢ uzupelniany o kolejne wyodrebniane wartosci, uwzgledniajac
konkretne okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy. Ich wielo$¢ oraz r6znorodnos¢ powoduje, ze na
potrzeby niniejszego opracowania stanowi¢ one beda klasg tzw. wartosci systemu’>’. Zmierzaja
one do wykazania, ze proponowana interpretacja dobrze wpasowuje si¢ w system innych norm
prawnych uznanych za obowigzujace. Moze chodzi¢ tutaj zaréwno o relacje wertykalne jak 1
horyzontalne.

Migdzy wartosciami w spOjnym systemie prawa zachodzg liczne interakcje, ktore sg
podstawg do sformulowania zalozenia o hierarchicznosci systemu aksjologicznego
prawodawcy’®. Z perspektywy calego systemu prawa ogromna roéznorodnoéé regulowanych
zagadnien wplywajacych na ksztalt cywilnego postepowania dowodowego uniemozliwia
skonstruowanie in abstracto jednoznacznego systemu aksjologicznego tego postepowania,
w ktorym kazda niewatpliwa warto$¢ prawna zajmowataby okreslone miejsce. System wartosci
prawnych speini swa funkcje wowczas, gdy pozwoli na budowe klasy struktur aksjologicznych
dla badanego przypadku. Okolicznos¢, ze w jednej konkretnej sprawie sad przyznat
pierwszenstwo jednej wartosci nie stoi na przeszkodzie temu, aby w innej sprawie sad dat
pierwszenstwo innej lub probowal zastosowa¢ obie’®'. Podejmujac probe skonstruowania
hierarchicznego szkieletu wartosci cywilnego postepowania dowodowego nalezy wzig¢ pod
uwage dwa czynniki wptywajace na wyzszos¢ jednych wobec innych.

Porzadek preferencji jest przede wszystkim zdeterminowany hierarchiczng struktura
norm prawnych. Celem normy prawnej bedacej wypowiedzig o charakterze powinnosciowym
jest ochrona wartos$ci lezacych u jej podstaw. Tres¢ norm prawnych umozliwia nie tylko

sformulowanie chronionych wartosci, ale takze okreslenie relacji wystepujacych migdzy nimi,

98 D, Kottowski, Ustawowa zasada szybkosci postepowania w ustawie — Kodeks postepowania cywilnego oraz
mechanizmy  stuzgce jej realizacji, [w:] Przewleklos¢ postgpowania w  sprawach  cywilnych,
red. O.M. Piaskowska, K. Sadowski, Warszawa 2016, s. 34 i n.

99 T. Spyra, Granice wykladni... op.cit., s. 252 in.

%S Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii...op.cit., s. 181-183; A. Lazarska, Rzetelny proces... op.cit.,
s. 126-128; M. Kordela, Zasady prawa... op.cit., s. 141 in.

%! Tbidem, s. 54, 147; I. Bodio, W. Gralifiski, Znaczenie zasady réwnouprawnienia stron w procesie cywilnym,
[w:] Zasady prawa w strukturze systemu prawa. Studium dogmatyczno-porownawcze, red. L. Leszczynski, Lublin
2016, s. 254-256.
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w tym takze preferencji ich waznosci’®®. System wartosci, ktory tkwi u podstaw systemu prawa
danego panstwa, znajduje swoj wyraz z konstytucji tego panstwa jako akcie o najwyzszej mocy
prawnej’®. Warto$ci chronione przez konstytucje zawsze beda przewazaé nad warto$ciami
ustawowymi, a te drugie nad wartoéciami podustawowymi’®’. Kazda konstytucja powinna
wyraza¢ pewien w miar¢ spojny system aksjologiczny, natomiast preferencje aksjologiczne
ustrojodawcy moze wyraza¢ takze sama jej systematyka, na przyktad kolejnos$¢ regulacji praw
konstytucyjnych, ich rozlokowanie w poszczegdlnych rozdziatach. Istotne znaczenie ma
zroznicowanie trybu 1 zasad zmiany jej przepisow. Wyrazem okreslonych preferencji
aksjologicznych jest réwniez wylaczenie mozliwosci ograniczenia na tagodniejszych
warunkach niektéorych praw konstytucyjnych w przypadku wprowadzenia stanu
nadzwyczajnego’®. Zgodnie z art. 233 ust. 1 Konstytucji RP ustawa okreslajaca zakres
ograniczen wolnos$ci 1 praw czlowieka i obywatela w czasie stanu wojennego 1 wyjatkowego
nie moze ogranicza¢ wolnosci 1 praw okreslonych w art. 30 (godno$¢ czlowieka), art. 34 1
art. 36 (obywatelstwo), art. 38 (ochrona zycia), art. 39, art. 40 1 art. 41 ust. 4 (humanitarne
traktowanie), art. 42 (ponoszenie odpowiedzialnosci karnej), art. 45 (dostep do sadu), art. 47
(dobra osobiste), art. 53 (sumienie i religia), art. 63 (petycje) oraz art. 48 1 art. 72 (rodzina 1
dziecko). Kryterium rdéznicy mocy prawnej tworzy wigc podstawe do skonstruowania
uporzadkowanego hierarchicznie systemu wartosci prawnych.

Drugim kryterium pomocnym przy hierarchicznym uporzadkowaniu wartosci jest ich
waznos$¢ (istotnos¢). W konkretnym przypadku rozstrzyganym przez sad - przy konstruowaniu
a casu in casum hierarchii wartosci - ustali¢ nalezy kryterium dominacji jednej warto$ci nad
druga. Z uwagi na niezgodno$¢ wartosci organ jurysdykcyjny jest pozbawiony mozliwosci
realizacji w tej samej sprawie wszystkich wartosci chronionych przez prawodawce. Stad musi
dokona¢ wyboru, ktory powinien nast¢pnie racjonalnie uzasadni¢. Procedura podejmowania
decyzji aksjologicznych rozpoczyna si¢ od abstrahowania od warto$ci najstabszych. Wartosci
najbardziej dominujgce przyjmuja woOwczas miano wartosci glownych prawodawcy dla

okreslonych standw rzeczy, pozostale wartosci okreslane sg jako warto$ci uboczne. Przy

%2 M. Florczak-Wator, Horyzontalny wymiar... op.cit., s. 226.

93 A. Niznik-Mucha, Kilka refleksji na temat wartosci konstytucyjnych w $wietle zalozer pozytywizacji praw
czlowieka, PPP 2010/7-8, s. 8; W. Plowiec, Gwarancje zasady nadrzednosci Konstytucji, RPEiS 2018/1,
s.8lin.

%% M. Kordela, Zasady prawa... op.cit., s. 141; A. Lazarska, Rzetelny proces...op.cit.,s. 128, ktora jednak
wskazuje, ze dekodujac wartosci procesowe przez pryzmat Kosntytucji RP nie mozna pomijac¢ i marginalizowaé
aksjologii procesowej, a przenoszac wartosci konstytucyjne na grunt procesowy, uwzgledniaé trzeba specyfike
i kontekst systemowy postgpowania cywilnego.

%3 A . Niznik-Mucha, Kilka reflekcji na temat... op.cit., s. 15.
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zastosowaniu kryterium waznosci poszczegdlnych wartosci otrzymaé mozna strukture

sktadajaca si¢ z poziomoéw dominacji majaca postaé hierarchicznego uporzadkowania’®®.

5. Jednolitos¢ i pewnos¢ stosowania prawa dowodowego a dowody uzyskane sprzecznie
Z prawem

Sadowy typ stosowania prawa jest procesem ztozonym, w ktérym w zasadzie zawsze
wystepuja elementy wartosciowania’’. Organ jurysdykcyjny przed wydaniem decyzji musi
przeprowadzi¢ szereg rozumowan, poczawszy od ustalenia stanu faktycznego danej sprawy,
poprzez rozumowania walidacyjne, derywacyjne i subsumpcje, az po ustalenie konsekwencji
prawnych. Zlozono$¢ sadowego stosowania prawa oraz jego spoleczna doniostosé
spowodowaly przypisanie mu okreslonych wartosci niezaleznie od aksjologii samego prawa, co
ma zasadnicze znaczenie z punktu widzenia jednolitosci orzecznictwa’®. Jednolitos¢
stosowania prawa okres$lana jest jako swoistego rodzaju reguly prowadzenia rozumowan
w procesie decyzyjnym 1 przejawia si¢ w tym, ze w okreSlonych stanach faktycznych
wykazujacych podobienstwo, organy stosujace prawo beda wydawaty decyzje, ktére ze
wzgledu na sposéb ich podjecia oraz tres¢ powinny byé decyzjami tego samego typu’.
Decyzja sagdowa nalezy do jednego typu woéwczas, gdy dla danej kategorii spraw wyrdznionych
ze wzgledu na podobienstwo faktow, ustala okreslone konsekwencje prawne. Jezeli istnieje luz
decyzyjny, to sad powinien postugiwac si¢ tymi samymi dyrektywami wyboru konsekwencji.
Swoistym miernikiem jednolitosci decyzji sadowej jest wiec powtarzalno$¢ tych decyzji
w  okreslonych sytuacjach®”®. Jednolito$¢ stosowania prawa dotyczy calego procesu
podejmowania decyzji, ma wigc wptyw na sposob ustalania stanu faktycznego oraz jego oceny,
ustalania podstawy normatywnej rozstrzygniecia i jej rekonstrukcji, a nast¢gpnie dokonania

.. . .. 1
subsumcji oraz ustalenia konsekwencji prawnych’’".

9 M. Kordela, Zasady prawa... op.cit., s. 144-146.

%7 J. Wroblewski, Wartosci a decyzja ...op.cit., s. 42 i n.

98 1. Leszezynski, Jednolitos¢ orzecznictwa jako warto$é stosowania prawa, [w:] Studia i Analizy Sqdu
Najwyzszego. Materialy Naukowe. Tom I , Jednolitos¢ orzecznictwa — standard — instrumenty — praktyka”,
red. M. Grochowski, M. Raczkowski, S Zottek, Warszawa 2015, s. 9; I. Rzucidlo-Grochowska, Uzasadnienie
orzeczenia sqdowego w Swietle jednolitosci orzecznictwa. Zarys problematyki [w:] Jednolitos¢ orzecznictwa.
Standard — instrumenty — praktyka. Materialy z konferencji naukowej. Warszawa, Sqd Najwyzszy, 21 listopada
2013 r. Tom I, red. M. Grochowski, M. Raczkowski, S. Zottek, Warszawa 2015, s. 62 i n.

99 A. Szot, Miedzy jednolitoscig a elastycznoscig stosowania prawa, [w:] Wplyw teorii Jerzego Wroblewskiego na
wspolczesne prawoznawstwo, red. T. Bekrycht, M. Zirk-Sadowski, Warszawa 2011, s. 76-77.

970 3. Wréblewski, Wartosci...op.cit., s. 130-133.

9 A. Szot, Miedzy jednolitoscig. ..op.cit., s.77; P. Rylski, Uzasadnienie orzeczenia...op.cit., s. 203-204.

211



Zaktadajac wiec istnienie podobienstw migedzy sprawami 1 orzeczeniami, to wlasnie
jednolitos¢ stosowania prawa powoduje konieczno$¢ wypracowania oraz zrealizowania
wspolnej dla calej praktyki sposobow podejmowania decyzji oraz korzystania przez kolejne
podmioty przeprowadzajace procesy decyzyjne z ugruntowanych mechanizméw prawnych.
Odnoszac si¢ tym samym do calo$ci praktyki orzeczniczej wskaza¢ nalezy, ze jednolitos$¢
sadowego stosowania prawa pozwala na przewidywanie tresci wydawanej decyzji przez strony
pod warunkiem poprawnej identyfikacji zwigzku rozpatrywanej sprawy z uksztaltowang linig
(praktyka) orzecznicza °’>. Nalezy przez to rozumieé kolejne rozstrzygniecia, w ktorych sad
powraca do zajetego wczesniej stanowiska przez ten sam badz inny organ wladzy
jurysdykcyjnej. Obok siebie mogg funkcjonowacé rozne linie orzecznictwa odnoszace si¢ do
okreslonego zagadnienia, co nie jest jednak pozadanym stanem rzeczy, gdyz moze mied
negatywne konsekwencje na ochron¢ praw i1 wolnosci jednostki badz w sposdb odmienny
determinowacé jej obowiazki’".

Ujednolicenie proceséw stosowania prawa jest zabiegiem waznym i koniecznym
zwlaszcza w decyzjach najwyzszych instancji wladzy sadowniczej”’'.  Sieganie
po argumentacje per rationem decidendi badz zawarta w obiter dictum jest przejawem
autonomicznego 1 najbardziej argumentacyjnego sposobu tego procesu. Istotnym przy tym
pozostaje, aby wskazane zostaly przyczyny odwotlania si¢ oraz znaczenie argumentacji
W procesie stosowania prawa. Warunek ten speinia nie liczba powolanych cytatow czy
sygnatur z innych orzeczen, lecz okreslenie wagi najwazniejszych fragmentow aprobowanych
tez w ksztaltowaniu tresci podjetego rozstrzygnigcia’’”.

Jednolito$¢ sadowego stosowania prawa wigze si¢ w sposOb naturalny z jego
pewnoscia’'®, co dotyczy wydania decyzji, przewidywalnosci jej tresci oraz wykonania® .

Istotne znaczenie z punktu widzenia rozwazan podejmowanych w niniejszej pracy bedzie miata

9121, Leszezynski, Jednolito$¢ orzecznictwa. ..op.cit., s. 10.

9 A. Syryt, Pojecie ,,utrwalonej linii orzeczniczej” w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, [w:] Studia i
Analizy Sqdu Najwyzszego. Materialy Naukowe. Tom I ,Jednolitos¢ orzecznictwa — standard — instrumenty —
praktyka” | red. M. Grochowski, M. Raczkowski, S Zottek, Warszawa 2015,s. 34 i n; T. Zembrzuski, Wphyw
uchwat Sqdu Najwyzszego na orzecznictwo sqdow powszechnych, [w:] Rola orzecznictwa w systemie prawa, red.
T. Giaro, Warszawa 2016, s. 203 i n.

97 1. Leszczynski, Stosowanie generalnych ...op.cit., s. 197-201.

3 L. Leszezynski, Dyskrecjonalnosé¢ a jednolitosé¢ stosowania prawa. Rola argumentu per rationem decidend,
[w:] Dyskrecjonalnos¢ w prawie, red. W. Staskiewicz, T. Stawecki, Warszawa 2010, s. 136-148;
L. Leszczynski, Jednolitos¢ orzecznictwa...op.cit., s. 16 i n.; M. Romanowicz, Utrwalona linia orzecznicza jako
argument z (Wlasnego) autorytetu sqdowego, [wW:] Rola orzecznictwa w systemie prawa, red. T. Giaro, Warszawa
2016, s. 173-190.

7% M. Taruffo, General Report Abuse of Procedural Rights: Comparative Standards of Procedural Fairness [w:]
Abuse of Procedural Rights: Comparative Standards of procedural Fairness, red. M. Taruffo, The Hague—
London—Boston 1999, s. 9-11.

71 3. Wréblewski, Wartosci ...op.cit., s. 94 in.; E. Gapska, Czynnosci decyzyjne ...op.cit., s. 41 in.
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przede wszystkim pewno$¢ tresci decyzji, ktorg stanowi przekonanie co do jej okreslonej
merytorycznej zawartosci. Zapewnienie pewnosci tresci decyzji nie jest zadaniem fatwym 1
dotyczy przede wszystkim wyboru normy determinujacej ksztalt orzeczenia. Zapewnienie
pewnosci tresci decyzji nie ulatwia wielo$¢ jej normatywnych zrddel oraz mozliwosé
zaistnienia pomiedzy normami kolizji badZ sytuacja luki w prawie. Z kolei na pewnos¢
okreslenia konsekwencji prawnych ustalonych faktow wplyw bedzie mial sposoéb ich
sformutowania w normie prawnej, ktora nie zawsze jednoznacznie je konkretyzuje.
Luz decyzyjny jest wiec kwestig nieunikniong, a sytuacja organu stosujacego prawo jest
niewatpliwie zlozona’’®.

Analiza zaprezentowanego w rozdziale 1.2.1 orzecznictwa sadow polskich nie pozwala
jednak na uznanie jej za jednolita, majac przede wszystkim na wzgledzie brak normy
zakazujacej przeprowadzanie dowodow sprzecznych z prawem. Nie wystepuje
w rozwazaniach analizowanych judykatéw opisanie mechanizmu wazenia warto$ci, pomimo ze
sady do niego si¢ odnoszg. Orzecznictwo jest kazuistyczne. Wskaza¢ nalezy na dwa $rodki
dowodowe, ktore stosunkowo czesto stanowity przedmiot decyzji procesowej sadow.

Pierwszym jest potajemne nagranie rozmowy, ktorej podmiot dokonujacy utrwalenia

nie jest uczestnikiem®”’

. W analizowanych judykatach odmoéwiono mozliwosci wykorzystania

podstuchu jako dowodu z powotaniem si¢ na nastepujacg argumentacje:

- pozyskanie nagrania byto: bezprawne, sprzeczne z zasadami wspoizycia spotecznego,

- nie mozna realizowa¢ prawa do obrony w sposob podstepny,

- osoba instalujgca podstuch kierowala si¢ ztym zamiarem, gdyz nie mogta przewidzie¢, jaka
bedzie tres¢ rozmow osob inwigilowanych,

- obrona usprawiedliwionego interesu prywatnego, ktora nie usprawiedliwia prowadzenia
podstuchu,

- ochrona tajemnicy komunikowania si¢, gdyz tylko organy wladzy panstwowe] maja
mozliwos¢ instalowania podstuchéw.

Przeciwne stanowisko zajal Sad Okregowy w Gorzowie Wlkp.”™, ktéry wskazal na

mozliwos$¢ postugiwania si¢ czynnos$ciami operacyjnymi w relacjach wertykalnych. Natomiast

zapatrywania sagdow cywilnych nalezy skonfrontowac¢ takze z linig orzecznicza sadow karnych

98 L. Leszezynski, O aksjologii stosowania prawa, [w:] Filozofia prawa a tworzenie i stosowanie prawa.
Materialy Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej zorganizowanej w dniach 11 i 12 czerwca 1991 roku
w Katowicach, red. B. Czech, Katowice 1992, s. 146-152; U. A. Kosielinska, Pewnos¢ w sferze stosowania prawa
— kilka uwag, [w:] Polska kultura prawna a proces integracji europejskiej, red. S. Wronkowska, Krakow 2005, s.
185-196; A. Szot, Miedzy jednolitoscig...op.cit.,s. 80-83; L. Leszczynski, Jednolitos¢ orzecznictwa...op.cit., s. 10
-21.

79 Wyrok SA w Warszawie z 6.07.1999, I ACa 380/99, Legalis; wyrok SN z 13.11.2002, I CKN 1150/00, Legalis.
%0 Wyrk SO w Gorzwie Wlkp. z 28.06.2016, VI Pa 23/16.
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co do penalizacji zachowania polegajacego na utrwalaniu rozmoéw osob trzecich, ktore stanowi

czyn zabroniony w rozumieniu art. 267 § 1-3 k.k. W odniesieniu do takiego dziatania

odnotowa¢ mozna sporg liczbe orzeczen uniewinniajacych badz umarzajacych (warunkowo)
postepowanie karne z przywotaniem argumentacji dotyczacej™ :

- znikomego stopnia spotecznej szkodliwosci czynu w odniesieniu do motywacji sprawcy,

- stwierdzenia, ze zachowanie o0sO0b instalujacych wurzadzenie podstuchowe jest
usprawiedliwione celem dziatania, a mianowicie pozyskaniem dowodu potwierdzajacego jej
prawdomownos¢,

- uznania mozliwosci instalowania podstuchu wobec numeru telefonu (takze stacjonarnego),
ktorego jest sie abonamentem, gdyz wowczas wystepuje si¢ jako podmiot uprawniony do
utrwalania wszelkich rozmow z takiego numeru telefonu,

- przypadkowego charakteru utrwalenia rozmowy innych osob,

- ustalenia negatywnej oceny moralnej zachowania osoby podstuchiwanej w stosunku do
czynnosci instalowania urzadzenia przez sprawce.

Konfrontujac tre§¢ powyzszych orzeczen odnoszacych si¢ do instalowania,

a nastepnie wykorzystywania w procesie cywilnym informacji zdobytych za pomoca

podstuchu, stwierdzi¢ nalezy wzajemng sprzeczno$¢ zaprezentowanych w nich stanowisk. Brak

jest wiec wypracowania w tym zakresie jednolitego standardu stosowania prawa’"-.

W konsekwencji spowodowaé to moze obnizenie ochrony komunikowania si¢

1 bezpieczenstwa systemow informatycznych, z drugiej natomiast przyczyni si¢ do nieréwnej

pozycji stron w procesie, gdyz przyzwala¢ bedzie przeciwnikowi na realizacj¢ prawa do obrony

w sposéb podstepny’™. To samo zachowanie — podstuchiwanie i nagrywanie rozméw w celu

przedstawienia ich w procesie cywilnym — z perspektywy orzecznictwa sagdéw cywilnych

postrzegane jest jako sprzeczne z zasadami wspoOlzycia spolecznego, natomiast dla sadow
karnych spoteczna szkodliwos¢ takiego czynu jest znikoma 1 wytgcza tym samym mozliwos¢

przypisania czynu zabronionego stypizowanego w art. 267 § 1-3 k.k.

Drugim dowodem stanowigcym czgsto przedmiot rozwazan w analizowanych

judykatach jest nagranie rozmowy przez jej uczestnika bez wiedzy oraz zgody pozostatych

%! Postanowienie SN z 27.04.2016, III KK 265/15, OSKNW 2016/8/54; wyrok SR w Otawie z 9.02.2010, II K
16/10, Lex nr 1222207; wyrok SR w Walbrzychu z 6.10.2015, III K 242/15; postanowienic SO w Lodzi
z 15.06.2016, V Kz 305/16; wyrok SR szczecin-Prawobrzeze i Zachdd w Szczecinie z 7.06.2016, IV K 682/14.

%82 B Yetowska, Rzezbienie paristwa prawa 20 lat pézniej, Warszawa 2012, s. 12-13, 315-316.

% M. G. Plebanek, Naduzycie praw ... op.cit., s. 256-258.
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0sOb uczestniczacych w utrwalanym zdarzeniu. W przypadkach, kiedy sady dopuszczaty
mozliwos¢ przeprowadzenia takiego dowodu wskazywaty’™ na nastepujace racje:
- brak skutecznego podwazenia autentycznosci nagrania,
- to co w procedurze cywilnej nie jest ograniczone (zakazane), moze by¢ przedmiotem dowodu,
- naruszenie prawa komunikowania si¢ bylo uzasadnione realizacjg prawa do sprawiedliwego
procesu, natomiast dowod taki moze zosta¢ zdyskwalifikowany, jezeli okolicznosci
towarzyszace jego pozyskaniu wskazuja na powazne naruszenie zasad wspoOtzycia
spotecznego (np. naganne wykorzystanie trudnego potozenia badz stanu psychicznego lub
psychofizycznego osoby, z ktorg byta przeprowadzana rozmowa),
- brak jest bezprawnosci nagrania zdarzenia, w ktérym si¢ uczestniczy.
W przypadku natomiast odmowy przeprowadzenia takiego dowodu sady wskazywaly’® na
potrzebe ochrony tajemnicy komunikowania si¢ oraz prawa do prywatnosci.
Reasumuja powyzsze stanowiska judykatury, trudno bytoby stwierdzi¢, ze de lega lata
k.p.c. statuuje ogo6lng norm¢ (norme-zasade), nakazujaca sadowi automatyczne pominigcie
przeprowadzenia dowodu uzyskanego sprzecznie z prawem (nielegalnego w rozumieniu prawa
karnego). W orzecznictwie zdaje si¢ jednak przewaza¢ poglad za dopuszczalnoscia dowodow
z prywatnych nagran utrwalajacych przebieg zdarzenia bez zgody 1 wiedzy pozostalych jego
uczestnikow. Jednocze$nie sady dostrzegaja konflikt warto$ci procesowych z wartoSciami
naruszanymi podczas pozyskania takiego dowodu. Prowadzenie rozumowan w tych
rozstrzygnigciach sprowadza si¢ w znacznej mierze do podkreslenia znaczenia realizacji prawa
do sadu, jako okoliczno$ci wylaczajacej bezprawno$¢ oraz braku naruszenia prawa do
prywatnos$ci 1 ochrony prawa komunikowania si¢, skoro utrwalenia dokonywata osoba biorgca
udzial w zdarzeniu. Natomiast brak spdjnej linii orzeczniczej pomigedzy sgdami karnymi i
cywilnymi odnos$nie konsekwencji prawnych postugiwania si¢ podstuchem nie sprzyja
wzmocnieniu pewnos$ci stosowania prawa. Oczywiscie normy prawa karnego materialnego
stanowig odmienng galgz prawa od prawa procesowego cywilnego, niemniej jednak
z powolaniem si¢ na te same argumenty nastepuje odmienna ocena co do nagannosci
zachowania osoby postugujacej si¢ podstuchem. Jezeli w prawie procesowym cywilnym brak

jest normy zakazujacej korzystania z dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem, wowczas

% Wyrok SN z 25.04.2003, IV CKN 94/01, PS 2004/12, s. 156; postanowienie SN z 30.10.2013, Il PK 146/13,
Lex nr 1430908; wyrok SN z 22.04.2016, II CSK 478/15, Lex nr 2075705; wyrok SA w Bialymstoku
z 31.12.2012, T ACa 504/11, Lex nr 1278076; wyrok SA w Poznaniu z 23.01.2013, I ACa 1142/12, Lex
nr 1271921; postanowienie SN z 20.10.2016, IIT KK 127/16, Lex nr 2141229.

% Wyrok SA w Poznaniu z 10.01.2008, I ACa 1057/07, OSA 2009/11/35, s. 35; postanowienie SA w Poznaniu z
18.06.2014, T Acz 980/14, Lex nr 1489136; wyrok SA we Wroctawiu z 7.03.2013, VII Pa 47/13; wyrok SA
w Szczecinie z 9.10.2014, 1 ACa 432/14, Lex nr 1678138.
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przede wszystkim powinny aktualizowa¢ si¢ normy sankcjonujace takie zachowanie na

plaszczyZnie prawa karnego materialnego.

6. Spoleczne skutki braku zakazu korzystania z dowodow uzyskanych sprzecznie

Z prawem

Prawo jako s$rodek kontroli spolecznej wptywa na zachowanie adresatow norm
bezposrednio lub tez w okreSlonych sytuacjach. Natomiast gdy nie jest skutecznie
motywacyjne z uwagi na jego obowigzywanie, wowczas oddzialuje poprzez proces stosowania
prawa, w tym przede wszystkim w jego sagdowym aspekcie. Regulowanie zachowania adresata
okreslonej normy polega na tym, ze otrzymuje on wigzace wskazoéwki co do wyznaczonego

postepowania’*®

. System prawa moze sprzyja¢ osiggnigciu okreslonego tadu spolecznego
i nawet go kreowac¢’’. Dzieje si¢ tak w szczegdlnosci wtedy, gdy zawiera normy stuzace
rozwigzywaniu spraw spotecznych zgodnie z przyjetym w okreslonej spotecznosci systemem
wartosci. System prawa moze takze naruszac¢ lub nawet niszczy¢ istniejacy tad spoteczny, jezeli
zawiera normy kolidujace z innymi akceptowanymi spolecznie normami postgpowania lub
normy chybione prakseologicznie, bo nie wyznaczajace takich mechanizméw (procedur), ktore
sprzyjatyby rozwigzywaniu konfliktow spolecznych®®. Osobnego rozwazania wymaga wigc
funkcja prawa procesowego cywilnego w rozstrzyganiu konfliktu interesow okreslone;j
spotecznosci przy uwzglednieniu braku normy wylaczajacej] w sposdb generalny dowody
uzyskane w sposob sprzeczny z prawem.

Dokonywane podzialy jak 1 typologie funkcji spolecznej prawa oparte sg na ré6znych
kryteriach, w zaleznosci od postawionych zadan badawczych. Istotne znaczenie bedzie miec
okreslony charakter skutkow spolecznych wywolanych poprzez fakt ustanowienia
1 stosowania prawa o okreslonej tresci. Mowa jest tutaj o zmianie zachowania okreslonych
podmiotow ze wzgledu na fakt obowigzywania konkretnej normy postepowania. Funkcje

spoteczne prawa mozna rozpatrywa¢ biorgc pod uwage: kierunek oddziatywania (funkcja

%8 3. Wroblewski, Precedens i jednolitos¢ sadowego stosowania prawa, PiP 1971/10, s. 521 in.

%7'S. Wronkowska, Kilka uwag o odpowiedzialnosci za prawo [w:] Ochrona strony stabszej stosunku prawnego.
Ksiega jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Adamowi Zielinskiemu, Warszawa 2016, s. 32-33

78S Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii... op.cit., s. 194-196; S. Wronkowska, Z teorii i filozofii ...op.cit.,
s. 247-253.
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stabilizujgca 1 dynamizujgca), rodzaj oddzialywania (funkcja ochronna 1 organizujaca),
czy sposob oddzialywania (funkcja represyjna i wychowawcza)’®’.

W najnowszej doktrynie prawa procesowego cywilnego eksponowana jest przede
wszystkim funkcja ochronna, ktéra rozpatrywana zostaje na plaszczyznach badz ochrony
interesu jednostki lub grupowego (ponadindywidualnego) badz ochrony interesu publicznego
(to jest porzadku prawnego, spotecznego i1 gospodarczego) badz jako wplyw na ksztaltowanie
sic pozadanych postaw podmiotdw prawa’’. Omawiana funkcja przejawia sic w tym,
7€ normy prawne wyznaczaja w sposob wyrazny zespot wartosci, ktore przez cztonkéw danego
spoteczenstwa powinny by¢ respektowane oraz zachowan, ktére majg stuzy¢ ich
urzeczywistnieniu”'. Ochrona interesu indywidualnego i grupowego jest realizowana albo
poprzez rozstrzygnigcie organu procesowego albo poprzez doprowadzenie do usunigcia
konkretnego sporu (konfliktu). Ustalenie, ktorym interesom nadaje si¢ przewazajace znaczenie
zalezy od zdefiniowania podstawowych wartosci uznawanych w okreslonej chwili za
dominujace. Niepodwazalnym jest takze znaczenie postgpowania cywilnego dla ochrony
porzadku prawnego in genere oraz ksztaltowania pewnych pozadanych zachowan i1 wartosci
w spoteczenstwie. W tym ujeciu postrzegane jest jednak bardziej jako pozytywny refleks badz
aprobowany skutek ochrony interesu indywidualnego, ktéremu ma shizy¢é proces’”.
Postgpowania cywilne ma w tym znaczeniu instrumentalng role wobec ochrony wartosci
podstawowych (samoistnych)’*>.

Istotne znaczenie bedzie speiniata takze funkcja wychowawcza polegajaca na
ksztaltowaniu pozytywnych postaw wobec prawa 1 to zaro6wno jako wartosci samoistne]
(fad spoleczny, legalnos¢, praworzadno$¢ 1 zwigzana z tym pewnoS$¢ prawa oraz
przewidywalno$¢ wynikoOw jego stosowania), jak 1 wobec poszczegdlnych norm prawnych,
wyznaczajacych okreslone postgpowanie 1 stanowigcych wyraz preferencji poszczegolnych
wartosci’*. Funkcja ta przybiera posta¢ prewencyjna, kiedy ze wzgledu na upowszechnienie

dezaprobaty okreslonego rodzaju czynow zmniejsza si¢ czestotliwos$¢ ich popetniania. Jezeli

% M. Borucka-Arctowa, Spoleczne poglagdy ..op.cit, s. 14 i n.; S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys
teorii...op.cit., s. 232 i n.

990 . Jagiela, Tymczasowa ochrona...op.cit., s. 197-210; S. Cieslak, Formalizm postepowania...op.cit., s. 58-61;
P. Grzegorczyk, Stabilnos¢ orzeczen sqdowych ...op.cit., s. 118-127; R. Kulski, Cel i funkcje...op.cit., s. 466-481;
A. Olas, Umorzenie procesu... op.cit.,s. 108-113.

1 3. Wroblewski, Wartosci a decyzja...op.cit., s. 172-176; S. Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii...op.cit.,
s. 235-236.

92 P Grzegorczyk, Stabilnosé orzeczen sqdowych...op.cit., s. 118-119.

993 7. Wréblewski, Wartosci a decyzja...op.cit., $.51-53.

9% M. Borucka-Arctowa, Spoleczne poglady ...op.cit., s. 19-20; Z. Ziembinski, O pojmowaniu celu, ...op.cit.,
s.151in.
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czyn niezgodny z prawem zostal juz popelniony, wowczas funkcja ta przybiera postac
resocjalizacyjnej’””.

Odnoszac si¢ do braku zakazu korzystania z dowoddéw uzyskanych sprzecznie
z prawem w relacji do funkcji ochronnej prawa procesowego cywilnego wypada poczynié
nastepujace uwagi. Proces cywilny uruchamiany jest w celu uzyskania przez uprawnionego
ochrony prawnej. Funkcja ochronng obejmowany jest interes indywidualny lub grupowy
pewnej czesci spoleczenstwa. Brak omawianego zakazu nie spowoduje ostabienia skutecznego
uzyskania ochrony prawnej przez jednostke badz grupe. Bytoby bowiem niepozadanym, gdyby
niejako automatycznie odmowiono matce wykradajacej dokumenty obrazujace prawdziwe
zarobki ojca matoletniego dziecka na skorzystanie z nich w procesie, badz spadkobiercy na
przedtozenie skradzionego testamentu niekorzystnego dla pozostalych ukrywajacych go
uczestnikOw postepowania spadkowego badz nawet malzonkowi na przeprowadzenie dowodu
z nagrania pochodzacego z zainstalowanego w jego nieruchomosci urzadzenia utrwalajacego
obraz 1 dzwigk lub nagrywajacego zdarzenie, ktorego jest on uczestnikiem. Brak takiego
zakazu kreuje luz decyzyjny po stronie sadu, ktory kazdorazowo w zaleznosci od konkretnych
okolicznosci sprawy, moze przyzna¢ prymat wartosci, zastugujacej na ochrong wobec innych.
Wielo§¢ stanow faktycznych, z jakimi musza zmierzy¢ si¢ organy sprawujagce wymiar
sprawiedliwos$ci, czyni koniecznym uelastycznienie procesu decyzyjnego’ . Tylko jezeli sady
beda dysponowaty okreslonym luzem decyzyjnym, woéwczas poszukiwa¢ muszg pewnego
balansu pomiedzy naruszanymi wartoSciami, ktory uwidoczni si¢ w konkretnej decyzji
procesowej.

Natomiast w zakresie funkcji wychowawczej ocena nie jest juz tak jednoznaczna,
a to z uwagi na niejednolito$¢ orzecznictwa sadow karnych i1 cywilnych. Brak omawianego
zakazu w sposob oczywisty nie wzmocni takich wartosci jak tad spoleczny, czy legalnos¢.
Jezeli jednostka bedzie wiedziala, Zze z okreslonego dowodu pozyskanego sprzecznie
z prawem bedzie mogtla skorzystaé, wowczas niewatpliwie przekroczy okreslone normy
postepowania, aby tylko uzyska¢ korzystniejsza pozycje procesowa. W przypadku ich
naruszenia powinny aktualizowaé si¢ normy prawa materialnego karnego badz cywilnego.
Aktualnie obowigzujaca linia orzecznicza sadoéw karnych nie sprzyja jednak takiemu
oddziatywaniu, natomiast sankcja pominigcia przeprowadzenia dowodu wiasciwa prawu
procesowemu cywilnemu nie powinna zastgpowa¢ badz by¢ substytutem sankcji

przewidzianych na plaszczyznie prawa materialnego. Jezeli wigc brak zakazu korzystania

9% S, Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii...op.cit., s. 236-237.
9% 1. Leszczynski, Stosowanie generalnych...op.cit., s. 182 in.
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z dowoddéw uzyskanych sprzecznie z prawem nie wplynie korzystnie na tad spoleczny,
czy legalnos¢, to jednak istnienie mechanizmu, ktory wykluczalby automatyzm
w przeprowadzaniu tego typu dowodow, spowodowatoby umocnienie ochrony wskazanych
warto$ci spofecznych. Strona decydujac si¢ na przekroczenie okreslonych norm postgpowania,
musiataby liczy¢ si¢ z tym, ze zastosowanie takiego mechanizmu uniemozliwitoby
skorzystanie z takich dowodow. Wowczas perspektywa uzyskania korzystnej sytuacji
procesowe] nie bytaby juz tak pewna, co wplywaloby na wzmocnienie realizacji okreslonych

warto$ci istotnych z punktu widzenia dobrostanu spoteczenstwa.
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Rozdzial V

Badanie dopuszczalnosci dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem

1. Sposdéb badania dopuszczalnosci dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem

1.1. Metoda wazenia wartosci w pogladach doktryny

Wazenie warto$ci przy zastosowaniu zasady proporcjonalno$ci nie jest nieznane
naszemu porzadkowi prawnemu. Podstaw normatywnych do stosowania takiego rozwigzania
poszukiwac nalezy przede wszystkim w przepisach Konstytucji RP. Jej normy statuujg zasade
proporcjonalnos$ci zwigzang z ochronng funkcja konstytucyjnych praw 1 wolnosci czlowieka
oraz obywatela. Zasada proporcjonalnos$ci stoi na strazy granic dopuszczalnej ingerencji w te
prawa. Wywodzona jest z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, zgodnie z ktérym ograniczenia
w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw moga by¢ ustanawiane tylko
w ustawie 1 tylko wtedy, gdy sa konieczne w demokratycznym panstwie dla jego
bezpieczenstwa Ilub porzadku publicznego, badz dla ochrony $rodowiska, zdrowia
i moralno$ci publicznej, albo wolnosci i praw innych os6b’’. Ograniczenia te nie moga
naruszac¢ istoty wolnosci i praw. Do sformutowania zasady proporcjonalnosci w jej obecnym
ksztatcie doprowadzilo rozwinigcie zakazu nadmiernej ingerencji, ktory poczatkowo wigzano
na plaszczyznie panstwo-jednostka z potrzebg stosowania Srodkow koniecznych
i przydatnych do osiagnigcia zaktadanych celow™®.

Przed wejsciem w zycie Konstytucji RP z 1997 r. zasada proporcjonalnosci byta
wywodzona z zasady demokratycznego panstwa prawnego 1 stanowila kryterium oceny
ingerencji ustawodawcy w sfer¢ praw i1 wolnosci o charakterze konstytucyjnym. Zasada
proporcjonalno$ci wyrazona w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP jest obecnie podstawowym
instrumentem umozliwiajagcym ocen¢ dopuszczalno$¢ ingerencji w konstytucyjne prawa
1 wolnos$ci jednostki. Oprdcz art. 31 ust 3 Konstytucji RP jedng z podstaw obowigzywania
zasady proporcjonalnosci nadal pozostaje zasada demokratycznego panstwa prawnego,
o ktorym mowa w art. 2 Konstytucji RP. Problematyka wazenia warto$ci stata si¢ takze
przedmiotem zainteresowania prawoznawstwa, a jej korzenie si¢gajg przede wszystkim prawa

cywilnego. Rozwazania nad teorig wazenia dobr zapoczatkowane zostaty przez przedstawicieli

97 M. Florczak-Wator, Horyzontalny wymiar...op.cit., s. 220 i n.
98 Orzeczenia TK z 26.01.1993, U 10/92, OTK 1993/1/19-36; orzeczenie TK z 26.06.1995, K 11/94, Legalis.
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niemieckiej teorii prawa’’, a kontynuowane sa takze w nauce krajowej, w ktorej problem ten
jest wiazany z problematyka wykladni prawa'**.

Kwestia wazenia wartosci stala si¢ przedmiotem rozwazan teoretycznych dzigki
orzecznictwu niemieckiego Trybunatu Konstytucyjnemu, ktory wskazat na wazenie wartosci
konstytucyjnych jako podstawowa metode zastosowania konstytucji. Wspoiczesnie odnotowac
mozna tendencje do Iaczenia wazenia wartosci nie tylko z problematyka konstytucyjna,
ale problem ten dotyka w szerszym zakresie problematyki wyktadni prawa'®'. Wyktadnig
postrzega si¢ wowczas jako sformutowanie argumentdéw uzasadniajacych okreslone jej wyniki,
czyli jako nakaz realizacji ideatow, ktorych zastosowanie polega na wazeniu. Zasadniczym
celem badan naukowych nad metodami wazenia jest opracowanie regul poréwnywania
wazonych warto$ci. Podstawowym problemem proby strukturyzacji procedury wazenia
warto$ci jest wieloznaczno$¢ pojecia wazenie, gdyz odmiennie mozna ujmowac je jako
procedure lub jej wynik'®. W pierwszym przypadku jako pewna aktywnos¢ intelektualna
interpretatora przebiegajaca zgodnie z okreslonymi regulami, w drugim natomiast jako
okreslong oceng bedaca wynikiem przeprowadzenia tej procedury.

W doktrynie'*”

rowniez wyrdznia si¢ wazenie konkretne 1 abstrakcyjne. Pierwsze
zmierza do ustalenia relatywnej wagi w odniesieniu do konkretnej sytuacji, drugie natomiast
zmierza do ustalenia abstrakcyjnej wagi wazonych wartos$ci. Abstrakcyjna waga moze by¢
zatem postrzegana jako uogolnienie wagi konkretnej, tzn. uznanie tego, ze w wigkszosci

typowych przypadkéw dana warto$¢ przewaza nad innymi. Abstrakcyjnej i konkretnej wagi nie

99T Spyra, Granice wykladni ...op.cit., s. 239 in.

1990 T Gizbert-Studnicki, Konflikt débr... op.cit., s. 3 i n.; M. Kordela, Zasady prawa... op.cit., s. 65 i n.;
L. Morawski, Zasady wyktadni... op.cit. s. 138-141; K. Wojtowicz, Zakaz proporcjonalnosci jako wyznacznik
konstytucyjnosci norm, [w]| Ksiegga XX-lecia orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, red. M. Zubik, Warszawa
2000, s. 265 i n.; G. Maron, Zasady prawa...op.cit.,s. 233; J. Nowacki, Z. Tobor., Wstep do ...op.cit.,s. 339-343;
K. Wojtyczek, Granice ingerencji ustawodawczej w sfere praw czlowieka w Konstytucji RP, Krakow 1999,
s. 150 i n.; L. Garlicki, Uwagi do art. 31, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, t.11,
red. L. Garlicki, Warszawa 2001, s. 29; K. Wojtyczek, Zasada proporcjonalnosci, [w:] Prawa i wolnosci
obywatelskie w Konstytucji RP, red. B. Banaszak, A. Preisner, Warszawa 2002, s. 669;

1990 T Gizbert-Studnicki, Zasady i reguly prawne, PiP 1988/3, s. 17 i n.; T. Gizbert-Studnicki, Konflikt dobr...
op.cit. s. 1 i n; K. Dziatlocha, Hierarchia norm konstytucyjnych i jej rola w rozstrzyganiu norm, [w:] Charakter
i struktura norm konstytucyjnych, red. J. Trzcinski, Warszawa 1997, s. 79 i n.; T. Gizbert-Studnicki,
A. Grabowski, Normy programowe w Konstytucji, [w:] Charakter i struktura norm konstytucyjnych,
red. J. Trzcinski, Warszawa 1997, s. 95 1 n.; K. Pleszka, Reguly preferencji w prawniczych rozumowaniach
interpretacyjnych, [w:] Studia z filozofii prawa, red. J. Stelmach, Krakoéw 2003, s. 88; B. Wojciechowski,
Dyskursywny model sqdowego stosowania prawa — wybrane aspekty, [w:] Filozofia prawa wobec globalizmu,
red. J. Stelmach, Krakoéw 2003, s. 151 i n.; T. Spyra, Granice wyktadni... op.cit., s. 239 i n.; M. Kordela, Zasady
prawa... op.cit., s. 61-73; L. Morawski, Zasady wykladni... op.cit.,, s. 138-141; T. Gizbert-Studnicki,
M. Araszkiewicz, Teoria praw podstawowych Roberta Alex’ego, Przeglad Sejmowy 2011/3, s. 117-123;
S. Koczur, Adksjologia odpowiedzialnosci materialnej pracownika, Warszawa 2016, s. 113-142; J. Nowacki,
Z. Tobor, Wstep ... op.cit., s. 330-343.

1992 1 Spyra, Granice wykladni... op.cit., s. 239-247.

1% Tbidem. s. 239-247.
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nalezy postrzega¢ jako intelektualnych zabiegdw o charakterze przeciwnym, ale jako dwa
krancowe punkty tego samego procesu. Konkretne wazenie zakltada bowiem dokonanie
wazenia abstrakcyjnego, gdyz zmierza w istocie do zbadania tego, czy ten typowy wynik
wazenia moze by¢ uchylony ze wzgledu na okolicznosci konkretnego przypadku. W celu
wypracowania optymalnej metody wazenia wartosci, ktora moglaby mie¢ zastosowanie na
gruncie cywilnego postgpowania dowodowego nalezy w pierwszej kolejnosci przyjrzec sig
podstawowym koncepcjom wazenia warto$ci wypracowanym przez doktryne na gruncie zasad
prawa. Wlasciwosci zasad prawa narzucajg bowiem szczegdlny sposob rozstrzygania ich
kolizji' .

Od konca lat osiemdziesigtych XX wieku w polskiej dyskusji dotyczacej zasad prawa
zaczeto odwotywac si¢ do zaproponowanej przez R. Dworkina koncepcji podziatu na zasady 1
reguty przedstawiajac jednoczes$nie kryteria, ktore pozwalajag na czynienie réznicy miedzy
nimi'®”. W ujeciu powolanego Autora zasady sa to normy postepowania (wypowiedzi
normatywne), albowiem wskazuja pewien nakazany, zakazany badz uprawniony
w okreslonych sytuacjach sposdb postgpowania. Rozrdéznienie zasad i regul ma charakter
logiczny, gdyz okre$lona norma nie moze jednocze$nie wykazywac cech zasad, jak i regut.
Dychotomiczny podzial R. Dworkina norm prawnych na reguly i zasady bazuje na zatozeniu,
ze pod wzgledem obowigzywania stanowig rdwnorzgdne elementy systemu prawa. Reguty sa
konkluzywne, gdyz znajduja zastosowanie w mysl maksymy ,wszystko albo nic” (all-or-
nothing fashion). Natomiast zasada nie wyznacza normatywnie decyzji organu stosujacego
prawo, albowiem determinuje kierunek argumentacji. Zasady stosuje si¢ w wigkszym lub
mniejszym stopniu w mysl stwierdzenia ,,bardziej lub mniej” (more or less). Zasada ma
wymiar wagi, gdyz istniejg w systemie prawa zasady majace wigksza badz mniejszg waznos$¢.
Ustalenie, ktora z pozostajacych w konflikcie zasad ma wiekszg doniosto$¢ nastepuje

1006

w procesie wazenia wartosci (dobr) Reguty nie podlegaja wazeniu. Konflikt zasad

rozstrzygany in concreto nie ma charakteru derogacyjnego. Przyznania pierwszenstwa jednej
z zasad nie powoduje usuniecia z systemu zasady uznanej za mniej wazng. Natomiast kolizja

regul rozstrzygana jest in abstracto, a jedna z kolidujacych regut deroguje druga'®’.

1904 G. Maron, Zasady prawa...op.cit., s. 122-128

1995 M. Korycka-Zirk, Teorie zasad prawa a zasada proporcjonalnosci, Warszawa 2012, s. 61-70; S. Tkacz,
O zintegrowanej koncepcji... op.cit., s. 34.

199 Jak wskazuje G. Maron, Zasady prawa...op.cit., s. 122-123, nie ma zgodnosci doktrynalnej co do przedmiotu
aktu wazenia. Wskazuje si¢ tutaj badZ same zasady, badz argumenty (racje), cele, wartoéci. Kolizj¢ zasad prawa
rozpatruje si¢ takze w kategoriach konfliktu doébr, ktorych realizacj¢ nakazujg te zasady. Niezaleznie od tego, co
doktadnie poddaje si¢ wazeniu, mechanizm wazenia pozostaje bez zmian.

1997 T Gizbert-Studnicki, Zasady i reguly... op.cit., s. 16; M. Korycka-Zirk, Teorie zasad prawa ...op.cit., s. 61-
93; S. Tkacz, O zintegrowanej koncepcji... op.cit., s. 34-42.

222



Rozbudowany model wazenia zasad zostal opracowany przez R. Alexego'"**, ktory
przyjmuje rézne metody rozwigzywania konfliktow pomiedzy regulami oraz pomiedzy
zasadami. Podstawowym mechanizmem rozwigzujacym niezgodno$¢ regut sg dyrektywy
lex superior derogat legi priori lub lex superior derogat legi inferiori oraz wlaczanie klauzuli
wyjatku do jednej z regul pozostajacych w konflikcie'®”. Z kolei podstawa umozliwiajaca
rozwigzywanie kolizji pomiedzy zasadami jest zalozenie, ze zasady prawa moga byc¢
zrealizowane tylko w takim stopniu, w jakim pozwalajg na to inne zasady oraz w jakim ich
realizacja jest rzeczywiscie mozliwa. Istotg teorii Alexy’ego stanowi tzw. teza optymalizacyjna
(the Optimization Thesis), zgodnie z ktorg zasada prawa to optymalizacyjne nakazy lub
wymogi nie wskazujace, jak doktadnie nalezy si¢ zachowac, lecz wymagajace, aby pewien
pozadany stan rzeczy (warto$¢) urzeczywistniono w najwigkszym stopniu, w granicach
mozliwosci prawnych 1 faktycznych. Optymalizacyjno$¢ zasad powoduje mozliwos¢ ich
gradacyjnej realizacji. Stopien ten nie jest dowolny, lecz ma by¢ za kazdym razem mozliwie
najwyzszy, choé niekoniecznie absolutny'*'°.

Wzajemne oddziatywanie na siebie zasad, takze w zakresie oslabiajacym ich
realizacj¢, okresla si¢ mianem kolizji. Rozstrzygniecie tej kolizji polega na sformulowaniu
reguty okreslajacej, w jakich warunkach dana zasada ma pierwszenstwo nad inng (tzw. reguly
preferencji). Prawo kolizji wymaga sformutowania okreslonych regul preferencji, zgodnie
z ktorym ,,jezeli zasada P1 przewaza nad zasadg P2 w warunkach C oraz jezeli z zasady P1
wynika skutek prawny R, to obowigzuje reguta, zgodnie z ktorg w warunkach C nastepuje
skutek R”. Wazenie wartosci polega wigc na formutowaniu regut preferencji. Prawo kolizji
w ujeciu R. Alex’ego okresla, ze relacja pierwszenstwa miedzy zasadami ma jedynie
warunkowy 1 relatywny charakter oraz nie moze by¢ nigdy uznana za absolutna.
W nastgpstwie zastosowania prawa kolizji zostaje sformutowana reguta, ktora jest
obowigzujaca prawnie normg o charakterze pochodnym. Prawo kolizji akcentuje wigc
odmienno$¢ wykorzystywania regut i zasad jako pewnych racji. Zasady wskazuja kierunek
rozstrzygnigcia, ale nie przesadzaja go, gdyz ich struktura dopuszcza mozliwos$¢ zastgpienia

okreslonych racji innymi, nawet przeciwnymi. Zalezy to od preferencji prawodawcy

1008 R, Alexy, Teoria praw podstawowych, thimaczenie: B. Kwiatkowska, J. Zajadlo, Warszawa 2010, s. 74 i n.
1999 G. Maron, Formuta wazenia zasad prawa jako mechanizm usuwania ich kolizji na przykladzie koncepcji
Roberta Alexego, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego 2009/53, s. 89-90.

010 R, Alexy, Teoria praw...op.cit.,s. 78 i n.; G. Maron, Zasady prawa... op.cit., s. 42-45; M. Kordela, Zasady
prawa...op.cit., s. 62-65; M. Korycka-Zirk, Teorie zasad prawa... op.cit., s. 121-149; S. Tkacz, O zintegrowanej
koncepcji...op.cit., s. 43-52.
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1 okolicznosci konkretnego przypadku, ktére moga implikowaé zastosowanie odmiennych
argumentow' ',

Istotng cze$cig teorii opracowanej przez R. Alex’ego jest tzw. zasada (wzorzec)
proporcjonalnosci, odnoszacy si¢ do konieczno$ci uzgadniania i wazenia swojej sity przez
zasady na plaszczyznie konkretnych 1 indywidualnych przypadkow. Zasade proporcjonalnosci
budujg trzy elementy skladowe, to jest: zasada odpowiednios$ci, zasada koniecznos$ci 1 zasada
proporcjonalnosci sensu stricte. Elementy faktyczne poddane sa woéwczas ocenie w $wietle
zasad odpowiedniosci (celowosci) 1 konieczno$ci, elementy prawne natomiast zasadzie
proporcjonalnosci sensu stricte. Zasada odpowiedniosci (celowosci) petni przede wszystkim
funkcje kryterium negatywnego, albowiem eliminuje te wszystkie zachowania (stany rzeczy),
ktére nie przyczyniaja si¢ do spelnienia danej zasady. Usprawiedliwione jest bowiem
zastosowanie okreslonego srodka w celu realizacji danej zasady, gdy pomigdzy tym srodkiem
a realizacja zasady istnieje rzeczywisty zwigzek. Zgodnie z wymogiem koniecznosci, jezeli
okreslona zasada moze by¢ zrealizowana dwoma odrgbnymi sposobami, z czego pierwszy
sposOb ma takze wplyw na zrealizowanie dodatkowo innej konkurencyjnej zasady, wowczas
nakaz optymalizacji obu tych zasad implikuje zakaz zastosowania drugiego sposobu. Pozadany
jest bowiem stan, w ktorym zostanie zrealizowana wigksza iloS¢ aprobowanych przez
prawodawce wartosci. W mysl zasady proporcjonalno$ci sensu stricte im wyzszy stopien
niezrealizowania danej zasady, tym wazniejsza musi by¢ realizacja kolidujacej z nig, innej
zasady. Prawo wazenia okresla dwa istotne kryteria, stopien naruszenia oraz waznos$¢
spelnienia zasady. To konkurujace ze sobg zasady beda tworzyly wzajemnie swoistg granice
realizacyjng. Okreslenie relacji miedzy zasadami poprzez zdefiniowanie wielkosci ich
zakresOw zastosowania w konkretnym przypadku spowoduje powstanie spdjnej struktury tych
zasad, ktorej obowigzywanie ograniczone bedzie stricte do warunkow konkretnej
rozpoznawanej sprawy. Natomiast dla kolejnych interpretatoréw stanowi¢ moze istotng
wskazowke przy rozpoznawaniu podobnych spraw'*'2.

Opracowany przez R. Alex’ego model wazenia dobr zostat zmodyfikowany przez

JR. Sieckermann’a'®"

, wedlug ktorego wynik wazenia zalezy od stopnia speinienia
(naruszenia) zasad oraz ich relatywnej wagi. Naruszenie jednej zasady musi by¢ konieczne ze

wzgledu na realizacje kolidujacej z nig innej zasady. OkreS$lenie waznosci zasad bedzie

91T, Gizbert-Studnicki, Konflikt doébr... op.cit., s. 2 i n.; T. Spyra, Granice wykladni... op.cit., s. 239-247;
M. Kordela, Zasady prawa... op.cit., s. 62-73.

1912 T Gizbert-Studnicki, Kolizja dobr... op.cit., s. 3 i n.; R. Alexy, Teoria praw...op.cit., s. 130 i n.; G. Maron,
Formuta wazenia zasad prawa ...op.cit., s. 91 i n.; tenze, Zasady prawa...op.cit., s. 128-134; M. Kordela, Zasady
prawa... op.cit., s. 68-73; T. Spyra, Granice wykladni... op.cit., s. 242-243.

1913 3 R. Sieckmann, Zur Begriindung von Abwigungsurteilen, Rechtstheorie 1995, s. 48 i n.
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wskazywalo, jaki stopien naruszenia jednej zasady kosztem realizacji innej, oceniany jest jako
rownie dobry. Przewaza zasada, ktorej warto$¢ spelnienia jest wyzsza, natomiast przy
abstrakcyjnie tozsamej wadze zasad, to warto$¢ spetnienia determinuje jego stopien. W mysl
tego stwierdzenia zasada, ktorej stopien spelnienia jest wysoki przewaza nad zasada, ktorej
stopien spetnienia jest $redni lub niski. W przypadku nierownej wagi zasad wysoki stopien
spelnienia waznej zasady ma takg samg wartos$¢ spetienia jak $redni stopien realizacji zasady
wazniejszej. Pozytywne sady formutowane wskutek zastosowania modelu wazenia wymagaja
uzasadnienia stopnia naruszenia innych zasad, ich relatywnej wagi oraz wartosci speinienia
jako wyniku wazenia, przy czym wynik wazenia powinien spetnia¢ wymog optymalnosci, tzn.
w najwyzszym mozliwym stopniu powinna realizowaé kolidujace zasady'®'*.

Z punktu widzenia wskazanych koncepcji wazenia zasad (wartosci, dobr) istotna
pozostaje ,,waga” wazonych zasad, ktorg in abstracto ustala si¢ w oparciu o r6zne kryteria.
Przedstawiciele doktryny wskazuja m.in. na: umiejscowienie w hierarchii zrodet prawa aktu
normatywnego, z przepisOw ktérego zasad¢ odkodowano, czy usytuowanie przepisow
w strukturze konkretnego aktu normatywnego, w ktorym zasad¢ wystowiono lub odestanie do
wartosci spolecznych, ktore sg inkorporowane w zasadzie badZz hierarchia zasad ustalona
w wzglednie spdjnym orzecznictwie sagdu konstytucyjnego. Kryteria te sg albo nieprecyzyjne,
albo ich efektywno$¢ jest watpliwa w okreslaniu abstrakcyjnej wagi zasad. Najczes$ciej
w kolizji pozostaja zasady o jednakowej mocy prawnej, wigkszo$¢ zasad wystowiona
jest w przepisach ogdlnych aktu prawnego, brak jest jednomys$lnosci wnioskow co do hierarchii
spotecznie aprobowanych wartosci oraz Trybunat Konstytucyjny nie zrekonstruowat
praktycznie kompletnej hierarchii zasad'*"”.

Natomiast okreslenie relacji waznosci miedzy zasadami bedzie mozliwe
w konkretnym przypadku rozpoznawanym przez sad. Przedstawiciele teorii prawa przyjmuja
w tym zakresie trojpoziomowg skale w odniesieniu do stopnia znaczenia realizowanej zasady
oraz intensywnosci ingerencji w zasad¢ naruszang. Skala ta obejmuje kwalifikacje w postaci
,stabe” (lekkie), ,,umiarkowane” (Srednie) oraz ,powazne” (duze). Jezeli wigc ma miejsce
kolizja dwoch zasad (np. zasady Z; 1 zasady Z,) w warunkach konkretnego stanu faktycznego
(W), to zar6wno dla stopnia ingerencji w zasade Z, jak i dla znaczenia spelnienia zasady Z,
mozna znalez¢ odpowiednie okreslenia jako: ingerencji stabej, umiarkowanej i powaznej oraz
jako: znaczenia spetnienia stabego, umiarkowanego, powaznego. Ustalenie w konkretnym

przypadku relacji zasad spowoduje powstanie swoistej spdjnej ich struktury, ktorych

1914 7. Spyra, Granice wykladni... op.cit., s. 243 in.
1915 G. Maron, Zasady prawa...op.cit., s. 131-132; I. Zakolska, Zasada proporcjonalnosci. .. op.cit., s. 157-236.
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obowigzywanie jest ograniczone do konkretnie rozstrzyganej sprawy. Niemniej jednak
sekwencja trzech etapdw modelu wazenia oraz skala wagi poszczegdlnych zasad (wartosci,
dobr) jako zawartych w obiter dictum orzeczenia sgdowego 1 poddanych dzigki temu
mozliwosci intersubiektywnej kontroli, moze petni¢ doniosty role wskazan dla rozpatrywanych

spraw podobnych'®'®.

1.2. Stanowisko Trybunalu Kosntytucyjnego a mechanizm wazenia wartosci

Abstrahujac od szerszych analiz zasady proporcjonalnosci, co wykraczaloby poza
ramy niniejszego opracowania, warto zwroci¢ uwage na sposob wykorzystania przez Trybunat
Konstytucyjny metody wazenia wartosci konstytucyjnych. Nie mozna jednak straci¢ z pola
widzenia przedmiotu orzekania sadu konstytucyjnego jako organu powotanego do
kontrolowania celowosci 1 trafnos$ci rozwigzan przyjetych przez ustawodawce (art. 188 1 189
Konstytucji RP) oraz specyfiki wydawanych orzeczen. Rozwazania te beda o tyle przydatne, ze

017" posluguje si¢ ta metoda

Trybunal jako jedyny organ wiladzy sadowniczej czesto
w kategoriach nakazu podejmowania S$rodkow adekwatnych do zalozonych celow.
W przypadku analizowania dziatania ustawodawcy niezwigzanego bezposrednio z sytuacja
jednostki, zasada proporcjonalnosci jest wywodzona z art. 2 Konstytucji RP. Natomiast
obowigzywanie zasady proporcjonalnosci wywodzi z art. 31 ust 3 Konstytucji RP ilekro¢
kontroli poddana jest regulacji ograniczajacych prawa lub wolnos$ci jednostki. Wowczas zasade
proporcjonalnosci postrzega si¢ jako dyrektywe skierowang do ustawodawcy, ktory zamierza
wprowadzi¢ przepisy ograniczajace prawa 1 wolnosci obywatelskie. Jest to wigc dyrektywa
zobowigzujaca ustawodawce do stosowania srodkdw normatywnych, ktore sg nie tylko celowe
(pozwalaja osiggnac cel, ktory ma zrealizowaé okreSlona regulacja), ale ktore takze nie
wprowadzaja nadmiernych obcigzen ponad te, jakie sa niezbedne do realizacji tego celu'*'®.
Klasycznym przyktadem odwotania si¢ do zasady proporcjonalnosci jest wyrok TK
z 5.11.1997"" w ktorym Trybunal wskazuje, iz do oceny, czy speliono zasade

proporcjonalno$ci  niezbednym jest odpowiedz na trzy pytania, a mianowicie:

1916 G. Maron, Zasady prawa...op.cit., s. 129-133; M. Kordela, Zasady prawa... op.cit., s. 69-73.

"1 Por. Zasada proporcjonalnosci (w odniesieniu do prawa publicznego) w tezach Trybunatu Konstytucyjnego,
Biuro Trybunatu Konstytucyjnego, Zespot Orzecznictwa i Analiz, Warszawa 20009.

1918 S Wronkowska, Zarys koncepcji paristwa prawnego w polskiej literaturze politycznej i prawnej, [w:] Polskie
dyskusje o panstwie prawa, red. S. Wronkowska, Warszawa 1995, s. 74 i n.

1919 Wyrok TK z 5.11.1997, K 22/97, OTK 1997/3-4/41.
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czy wprowadzona regulacja jest w stanie doprowadzi¢ do zamierzonych przez nig
skutkow, czy regulacja ta jest niezbedna dla ochrony interesu publicznego, z ktoérym jest
powigzana, czy rezultaty wprowadzanej regulacji pozostaja w odpowiedniej proporcji do
cigzarOw nakladanych na obywatela. Przy czym negatywna odpowiedz na ktérekolwiek
z przytoczonych powyzej pytan uzasadnia dokonanie przez Trybunal derogacji zaskarzonej
regulacji. Linia orzecznicza Trybunal jest w tej wzgledzie spojna'®. W kolejnych
orzeczeniach  Trybunat  podkre§la, ze  przestanka , koniecznoSci  ograniczenia
w demokratycznym panstwie” sformutowana w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP stanowi zrédto do
formulowania postulatow ksztattujacych tres¢ zasady proporcjonalnosci. W ocenie Trybunatu
stawia ona przed prawodawca kazdorazowo wymodg stwierdzenia rzeczywistej potrzeby
dokonania ingerencji w danym stanie faktycznym w zakres prawa badz wolnosci jednostki.
Ponadto winna by¢ rozumiana jako wymdg stosowania takich srodkow prawnych, ktore beda
skuteczne, a wigc rzeczywiscie realizujgce cele zamierzone przez prawodawce. Przy czym
chodzi tu o $rodki niezbgdne, a wige takie, ktére chroni¢ beda okreslone wartosci w sposob
badz w stopniu, ktoéry nie moégilby by¢ osiggniety przy zastosowaniu innych $rodkéw.
Niezbednos¢ to réwniez skorzystanie ze srodkéw jak najmniej ucigzliwych dla podmiotoéw,
ktorych prawa lub wolnosci ulegng ograniczeniu. Ingerencja w sfere statusu jednostki musi
wiec pozostawaé w racjonalnej 1 odpowiedniej proporcji do celow, ktorych ochrona uzasadnia
dokonane ograniczenie. Trybunal z ,koniecznos$ci” wyrazonej w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP
wywodzi postulat niezbgdno$ci, przydatnosci 1 proporcjonalno$ci sensu stricto przy
wprowadzanych ograniczeniach. Istotna jest konstatacja, ze w procesie ustanawiania norm
reglamentujacych okreslone prawo lub wolnos$¢ jednostki prawodawca powinien uwzglednié¢
konsekwencje obowigzujacych standardow demokracji zarowno w plaszczyznie materialnej,
jak i proceduralnej'®*'. Wprowadzenie ograniczefi wymaga ponadto ich uzasadnienia, a przede
wszystkim wskazania innej warto$ci konstytucyjnej dla realizacji, ktorej inne prawo zostalo

. 1
limitowane %2,

1920 Wyrok TK z 17.05.2006, K 33/05, OTK 2006/5A/57; wyrok TK z 31.01.2013, K 14/11, OTK 2013/1/7; wyrok
TK z 18.02.2014, K 29/12, OTK 2014/2/11.

1921 Wyrok TK z 12.01.1999, P 2/98, OTK 1999/1/2; wyrok TK z 11.05.1999, K 13/98, OTK 1999/4/74.

1922 Wyrok TK z 2.10.2006, SK 34/06, OTK 2006/9/A/118.
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1.3. Wazenie wartosci jako metoda badania dopuszczalno$ci dowodow uzyskanych
sprzecznie z prawem

1.3.1. Zasada proporcjonalnosci w cywilnym postepowaniu dowodowym

Jezeli zasada proporcjonalnosci mogtaby by¢ instrumentem pozwalajagcym
rozstrzygna¢ niezgodnos¢ wartosci w cywilnym postgpowaniu dowodowym z punktu widzenia
problematyki korzystania z dowodu sprzecznego z prawem, to w pierwszej kolejnosci nalezy
zastanowi¢ si¢ nad normatywnymi podstawami obowigzywania tego mechanizmu.

k' zwraca uwage na art. 21 ust. 1 pkt 3 ustawy z 27.06.2017 o roszczeniach

K. Knoppe
o naprawienie szkody wyrzadzonej przez naruszenie prawa konkurencji, zgodnie z ktérym sad
oddala wniosek o wyjawienie $rodka dowodowego, jezeli jego wyjawienie byloby
nieproporcjonalne. W ocenie powotanego Autora regulacja ta w czgsci procesowe] ujawnia
poglady ustawodawcy na temat niektorych aspektow dopuszczalnosci dowodow, pomimo ze
zakres regulacji cytowanej ustawy dotyczy tylko waskiej grupy spraw cywilnych. Sedzia
podejmujacy decyzje w przedmiocie wykorzystania dowodu sprzecznego z prawem
w konkretnej sprawie cywilnej mogtby bra¢ pod uwage te wilasnie regulacje. Na koniecznos$¢
przejscia swoistego testu proporcjonalnosci w celu dopuszczenia okreslonego dowodu
w procesie cywilnym wskazujg J. Okolski 1 P. Jaczewski, ktorzy podstawe normatywna

1024

upatrujg w art. 2 1 art. 31 ust 3 Konstytucji RP.""™" Znaczenie zasady proporcjonalnosci coraz

czgsciej zaczyna byC¢ eksponowane przez sady cywilne m.in.: w postgpowaniu

rozpoznawczym'’>, w postepowaniu zabezpieczajacym przy zastosowaniu art. 730" k.p.c. 1%,

h'"’, czy nawet w toku

na gruncie ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnyc
postepowania nieprocesowego'>° majacego na celu rozpoznanie spraw objetych zakresem

zastosowania ustawy z 22.11.2013 o postgpowaniu wobec 0s6b z zaburzeniami psychicznymi

1923 K Knoppek, Wstep do badari ... op.cit., s. 11.

1924 3 Okolski, P. Jaczewski, Rola srodkéw dowodowych uzyskanych. .. op.cit., s. 370-373.

1923 Postanowienie SN z 23.10.2008, V CZ 66/08, LEX nr 479311; wyrok SA w Lublinie z 17.11.2016, I ACa
297/16, LEX nr 2172548.

1926 postanowienie SA w Katowicach z 19.03.2015, V ACa 232/15, Biul.SAKa 2015/2/25; podobna instytucja
zostata wprowadzona przez ustawodawcge w sprawach wilasnosci intelektualnej - zabezpieczenie S$rodka
dowodowego, ktorej zastosowanie wymaga uprawdopodobnienia roszczenia oraz interesu prawnego
w zabezpieczeniu; por. art. 479°° § 1 k.p.c.

1927 postanowienie SA w Szczecinie z 16.12.2013, IIl AUz 479/13, LEX nr 1416321.

1928 postanowienie SN z 19.12.2019 r., IT CSK 378/19, LEX nr 2763370; test proporcjonalnosci stsowany jest
przez sady cywilne w celu ustalenia ziszczenia si¢ podstaw do umieszczenia okreslonej osoby w Osrodku
Zapobiegania Zachowaniom Dyssocjalnym.
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stwarazajacymi zagrozenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych 0s6b'?. Z kolei
A. Skorupka wskazuje, ze z uwagi na powotang przez K. Knoppka regulacje nie jest
przesadzone, iz zasada proporcjonalnos$ci jest swoistym remedium na problem dopuszczalnosci
dowodow sprzecznych z prawem w procesie cywilnym'®*".

Poszukujac podstawy normatywnej omawianego mechanizmu na gruncie prawa
procesowego cywilnego, a takze postepowania dowodowego stanowigcego jego czesc,
w pierwsze] kolejnosci wskaza¢ nalezy na art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Adresatami tego
przepisu sg nie tylko wladza ustawodawcza 1 wykonawcza, ale takze sadownicza. Sprawujac
wymiar sprawiedliwosci sady musza mie¢ wzglad na to, aby same nie dokonywaty oraz nie
dozwalaty na taka ingerencj¢ w konstytucyjne prawa i1 wolnosci jednostek, ktora nie

spetniataby wymogow przewidzianych w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP'*!

. Z punktu widzenia
dalszych rozwazan podstawowe znaczenie ma konstatacja Trybunalu Konstytucyjnego,
ze zasada proporcjonalnosci jest zasadg instrumentalng co oznacza, ze moze by¢ stosowana

. . crors - 1032
w wielu galeziach prawa oraz pemi¢ rézne funkcje'®

. Pozwala to na zastosowanie zasady
proporcjonalno$ci w celu przyznania pierwszenstwa jednej z pozostajacych w konflikcie
wartosci.

W doktrynie prawa konstytucyjnego'* nie ma watpliwosci, ze wszystkie odniesienia
do zasady proporcjonalnosci wyrazone w tekscie Konstytucji RP wskazujg na mozliwos¢ jej
zastosowania w stosunkach wertykalnych miedzy jednostka a panstwem. Zasada
proporcjonalnos$ci jest jednak rozwazana w stosunkach aczacych podmioty prywatne, a wigc
na plaszczyznie horyzontalnej. Nie powoduje to jednak, ze podmioty prywatne podejmujac
wiasne dziatania wzgledem innych jednostek powinny kierowac si¢ ta zasadg. Zasada ta bedzie
stosowana na plaszczyznie horyzontalnej nie przez podmioty prywatne, lecz przez panstwo
rozstrzygajace spory mi¢dzy tymi podmiotami. Obowigzek prewencyjnego stosowania tej
zasady cigzy na ustawodawcy, natomiast na organach wiladzy jurysdykcyjnej spoczywa
koniecznos$¢ jej represyjnego aplikowania. Zasada proporcjonalnosci wyznacza wigc zakres
horyzontalnego stosowania praw konstytucyjnych. Wazenie wartosci lezacych u podstaw praw
konstytucyjnych dokonuje w pierwszej kolejnosci ustawodawca, ustanawiajac okreslone normy
prawne, a nastepnie sad rozstrzygajac spory miedzy podmiotami prawnymi z uwzglednieniem

obowigzujacych regulacji prawnych. Na plaszczyznie horyzontalnego stosowania zasady

192917, U. 22014, poz. 24.

1930 A Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. .. op.cit., s. 245-246.

1931 M. Szydto, Komentarz do art. 31 ... op.cit., s. 774-775.

1932 Wyrok TK z 31.01.2013, K 14/11, OTK 2013/1/7; uchwata SN z 22.01.2003, I KZP 36/02, OSNKW 2003/1-
2/2; wyrok SN z 17.09.2014, I CSK 439/13, OSNC 2015/7-8/93.

1933 M. Florczak-Wator, Horyzontalny wymiar... op.cit., s. 220-224.

229



proporcjonalnosci problemem nie jest okreslenie ingerencji jednego podmiotu w sfere praw
konstytucyjnych innego, lecz ustalenie zakresu koniecznej ochrony praw konstytucyjnych obu
tych podmiotow'***,

Formutujac podstawe prawng omawianego mechanizmu na plaszczyznie cywilnego
postepowania dowodowego szczegdlng uwage zwroci¢ nalezy na tres¢ art. 51 ust. 2 Konstytucji
RP, ktoéry odnosi sie do czynnosci podejmowanych przez organy wiadzy publiczne; w celu
pozyskania informacji o obywatelu. Zgodnie z jego brzmieniem witadze publiczne nie moga
pozyskiwa¢, gromadzi¢ 1 udostgpnia¢ innych informacji o obywatelach niz niezbedne
w demokratycznym panstwie prawnym. Kluczowy wymog ustanowiony przez ten przepis
odnosi si¢ do pojecia niezbednosci. Rozstrzygnigcie, czy okreslone informacje sg niezbedne
W rozumieniu omawianego przepisu, nastgpuje w drodze poréwnania kolidujacych interesow,
w oparciu o konstrukcje wyksztalcong w art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, a wiec przy
zastosowaniu zasady proporcjonalnosci. Ustalenie niezbedno$ci informacji nastepuje poprzez
poréwnanie doniostosci gromadzonych informacji, przy uwzglednieniu metod ich
pozyskiwania oraz celu, ktéremu ograniczenie autonomii informacyjnej ma stuzyé¢'®.
Ustrojodawca nie okreslit katalogu interesow konstytucyjnie chronionych, ktéore moga by¢
poréwnywane. W tym zakresie niezb¢dnym jest odwotanie si¢ do ogolnej regulacji art. 31 ust.
3 Konstytucji RP, zgodnie z ktorg ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych
wolnosci 1 praw moga by¢ ustanawiane tylko w ustawie i1 tylko wtedy, gdy sa konieczne
w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla
ochrony $rodowiska, zdrowia 1 moralnosci publicznej, albo wolnosci 1 praw innych oséb.

. . . ;s IS 1
Ograniczenia te nie moga naruszaé istoty wolnosci i praw'*°.

W  doktrynie prawa
konstytucyjnego'®’ wskazuje sie, ze na gruncie formalnej interpretacji a contrario tekstu
ustepu 2 art. 51 Konstytucji RP podmioty prywatne moga pozyskiwa¢ dane osobowe innych
0sOb 1 to nawet bez ograniczen wskazanych w tym przepisie. Wynika to przede wszystkim
z treSci art. 54 ust. 1 Konstytucji RP statuujgcego wolnos¢ kazdego do pozyskiwania
informacji, bez ograniczen co do ich zakresu.

Przeprowadzona analiza prowadzi do konstatacji, ze przepisy te moga znajdowac

zastosowanie wylacznie na plaszczyznie interpretacyjnego stosowania ustawy zasadniczej.

Woéweczas, przy zastosowaniu zasady proporcjonalnosci, dochodzi do wywazenia wartosci

1934 A Skorupka, Dopuszcalnosc dowodu. .. op.cit., s. 122 in.

1935 M. Wild. Komentarz do art. 51 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja RP. Tom I. Komentarz, red. M. Safjan,
L. Bosek, Warszawa 2016, s. 1229-1230.

193 Wyrok TK z 17.06.2008, K 8/04, OTK 2008/5/81.

1957 p " Sarnecki, Komentarz do art. 51 Konstytucji RP, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz.
Tom II, red. L. Garlicki, M. Zubik, Warszawa 2016, s. 270-271.
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konstytucyjnych z innymi warto$ciami istotnymi z punktu widzenia podejmowanej decyzji.

Przedstawiciele doktryny prawa procesowego cywilnego'®®

wskazuja na koniecznosé
zastosowania zasady proporcjonalnosci przy ocenie mozliwosci dopuszczenia konkretnego
dowodu. Interpretacyjne stosowanie przepisow Konstytucji RP w celu sformutowania normy
jednostkowego zastosowania stanowi mechanizm prawny pozwalajacy uwzgledni¢ -
w procesie wazenia - najwiekszg ilo$¢ wartosci istotnych w danym przypadku. W sytuacji,
kiedy sad musi podja¢ decyzje, czy dopuszcza badz nie np. dowdd ze skradzionego dokumentu,
to wowczas podstawg rozstrzygnigcia nie bedzie art. 40 (zakaz stosowania tortur i ponizajacego
traktowania), art. 41 (gwarancje nietykalnosci i wolnos$ci osobistej), czy art. 47 (zasada ochrony
zycia prywatnego) Konstytucji RP, lecz istotnym moze okazac¢ si¢ art. 50 (nienaruszalnos$¢
mieszkania), art. 51 (ochrona informacji o sobie) i art. 64 (ochrona wiasnosci) ustawy
zasadniczej. Z kolei dopuszczajagc lub nie dowdd z nagrania pozyskanego za pomoca
prywatnego podstuchu istotne bedg tresci art. 47, art. 50 1 art. 51 Konstytucji RP.

Z rozwazah zawartych w rozdziale 11.3.2.1 wynika, Ze samoistne stosowanie
Konstytucji RP na plaszczyznie procesu cywilnego najczgsciej odnosi sie¢ do art. 45 ust. 1
Konstytucji RP, czyli prawa do sagdu. Na gruncie art. 8 ust. 2 Konstytucji RP prawo to jest na
tyle konkretne i1 precyzyjne, ze nadaje si¢ do samoistnego stosowania. Prawo do sadu jest
prawem podmiotowym jednostki, ktore takze podlega limitowaniu zgodnie z art. 31 ust. 3
Konstytucji RP. Prawo to konstruowane jest z kilku elementéw, w tym m.in. prawa do

-1
wystuchania'®*’.

Egzemplifikacja tego komponentu prawa opisanego w art. 45 ust. 1
Konstytucji RP pozostaje prawo do dowodu'**’. Dotychczas poczynione rozwazania sklaniaja
do konkluzji, ze z uwagi na brak prawnie ustanowionego zakazu korzystania w procesie
cywilnym z dowodu uzyskanego sprzecznie z prawem, podstawa prawng do zastosowania
zasady proporcjonalno$ci w cywilnym postgpowaniu dowodowym sa: art. 45 ust. 1 w zw.

z art. 51 ust. 2 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

1938 J Okolski, P. Jaczewski, Rola srodkéw dowodowych...op.cit., s.370-378; K. Knoppek, Problem dowodéw
uzyskanych...op.cit., s.131-133; K. Gajda-Roszczynialska, Kilka uwag o dopuszczalnosci...op.cit., s. 98-100;
K. Knoppek, Wstep do badan nad problemem...op.cit.,s. 16-17; A. Skorupka, Dopuszczalnosc dowodu ...op.cit.,
s.2451in.

1939 por. rozwazania zawarte w rozdziale II1.2.

1940 por. rozwazania zawarte w rozdziale II1.3.
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1.3.2. Model zasady proporcjonalnosci w cywilnym postepowaniu dowodowym

W uzasadnieniach prawniczych argumentuje si¢ za pomocg wartosci 1 faktow, czyli za
pomoca ideatu i rzeczywistosci'™!. Postepowanie dowodowe jest tym postepowaniem, ktorego
celem jest wilasnie ustalenie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, ale jako zorganizowana
aktywno$¢ ludzka musi realizowaé takze okreslone wartoSci. Zaproponowany w niniejsze]

1042

pracy mechanizm wazenia wartosci konstruowany jest w oparciu o zasade

proporcjonalnosci R. Alex’ego'™®

, a dotyczacg usuwania niezgodno$ci pomigedzy zasadami
prawa. Koniecznym jest zastrzezenie, ze podczas przeprowadzania testu proporcjonalnosci,
obiektem wazenia sg warto$ci. Za takim modelem mechanizmu proporcjonalnosci przemawia
przede wszystkim to, ze zasady prawa to normy prawne nakazujace (zakazujace) realizowanie
okreslonej wartosci'®**. Ponadto model ten odpowiada zestawowi dyrektyw ustalania wartosci
w aksjologicznej wyktadni prawa. Jezeli bowiem tekst aktu normatywnego zawiera wyrazenia

2

w postaci: ,,prawo do...”, ,prawo...”, ,wolnos¢... do”, ,,wolnos¢...” to dopelienia tych
wyrazen petnig funkcje nazw prawnych wartosci pozytywnych. W mysl kolejnej dyrektywy,
jesli norma prawna ma status zasady prawa, to w swojej nazwie ,zasada X” w czesci
oznaczonej ,,X” zawiera nazwe chronionej wartosci'**. Jezeli wigc w wyniku przeprowadzenia
zasady proporcjonalnosci ustalimy, ze wartos¢ X, w warunkach konkretnej sprawy cywilnej,
ma pierwszenstwo przed wartoscig Y, wowczas bedzie mialo to przelozenie na warstwe norm
prawnych, zgodnie z ktérymi zasada prawa nakazujaca realizowanie wartosci X, w warunkach
konkretnej sprawy cywilnej, bedzie miata pierwszenstwo przed zasadg prawa nakazujaca
realizowanie warto$ci Y. W rozdziale IV. wskazalem wartosci tagczone z cywilnym
postepowaniem dowodowym. Ma to o tyle istotne znaczenie, gdyz procedura wazenia powinna
by¢ przeprowadzona przede wszystkim na plaszczyznie aksjologii tego postepowania.
Natomiast wzglad na prawidlowos¢ konkluzji wymaga takze uwzglednienia wartosci spoza
prawa procesowego cywilnego, ktoére powinny oddziatywa¢ na konkretnej decyzji, a tym
samym podlegaja mechanizmowi wazenia.

Zasada proporcjonalnosci polega na weryfikacji, czy w konkretnym systemie norm
okreslone wartoSci sg realizowane przez przewidziany srodek. Przeprowadzenie procedury

wazenia poprzez zastosowanie zasady proporcjonalnosci powinno potwierdzi¢ badz nie,

1941 M. Derlatka, Prawo karne wobec kryzysu tradycyjnych wartosci, Prok. i Pr. 2016/5, s. 50 i n.; T. Spyra,
Granice wykladni ...op.cit. s. 252 i n.; M. Derlatka, Dobro jako wartos¢ i podstawa prawa, Pal. 2017/5, s. 92 in.
1942 Odnosnie zasady proporcjonalnosci bede postugiwat sie zamiennie okre§leniami zasada i test.

1943 R, Alexy, Teoria praw...op.cit., s. 130 in.

1944 M. Kordela, Zasady prawa...op.cit., s.101-102.

1945 M. Kordela, Aksjologiczna wykiadnia... op.cit., s. 156.
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czy dopuszczenie danego dowodu zrealizuje wartosci postepowania dowodowego 1 innych
warto$ci relewantnych w danej sprawie, czy moze bedzie prowadzi¢ do ich ograniczenia lub
unicestwienia. Zasadno$¢ takiego zabiegu potwierdza brak normy jednoznacznie konstruujacej
w postgpowaniu cywilnym ogo6lng zasadg, ktoéra w sposob generalny wylaczalaby
dopuszczalno$¢ przeprowadzania dowoddéw sprzecznych z prawem. Odmienne stanowisko
prowadziloby do swoistego odwrodcenia stosowania zasady proporcjonalno$ci w tym sensie,
ze regulg byloby wylaczenie dowodow sprzecznych z prawem z procesu cywilnego, a poprzez
jej przeprowadzenie staralibySmy si¢ wykaza¢ mozliwo$¢ dopuszczenia ktoregokolwiek z nich.
Woéweczas nalezaloby uargumentowacé, ze przeprowadzenie danego dowodu pomimo istnienia
pewnej ogbdlnej reguly jest jednak dopuszczalne. Wychodzac jednak z zalozenia, ze regulg jest
mozliwos$¢ swobodnego przeprowadzania dowodoéw przez sad, poza wyjatkami wyraznie
wskazanymi w k.p.c. 1 ustawach szczegdélowych (tzw. ograniczenia dowodowe), nalezy
przeprowadzi¢ mechanizm wazenia warto§ci w znaczeniu ,negatywnym”, tzn. w celu
potwierdzenia, czy nie zachodza takie sprzecznosci w porownywanych wartosciach, ktore
statyby w kontrze do celu postepowania dowodowego. Stanowisko takie uzasadnione jest
rowniez wzgledami metodologicznymi. Interpretator podejmujac wysilek w postaci
przeprowadzenia mechanizmu wazenia wartoSci w sposOb przeze mnie zaproponowany, nie
spotka si¢ z zarzutami kwestionujagcymi obowigzywanie tego mechanizmu, gdyz brak jest
wyraznej normy statuujacej zakaz przeprowadzania dowodow uzyskanych sprzecznie
Z prawem w procesie cywilnym.

Konieczno$¢ uzgadniania oraz wazenia swojej sity w odniesieniu do poszczegdlnych
zasad w konteks$cie konkretnych 1 indywidualnych sytuacji majacych miejsce w postgpowaniu
cywilnym musi zaktadaé pewien wzorzec postepowania'®*. Jak zostato juz zaznaczone, przy
konstruowania tego wzorca pomocna bedzie teoria R. Alex’ego, ktory podkresla, ze prawo
zwigzane z wazeniem warto$ci wyraznie determinujg trzy stadia. Natomiast metoda obrana
przez Trybunal Konstytucyjny zaklada sformulowanie pytan, ktére majag na celu
zweryfikowanie, czy przy wyborze okreslonego srodka spelniono zasade proporcjonalnosci.
Rozwazany sposdb konstruowania zasady proporcjonalnosci odpowiada wymogom realizacji
trzech etapow, to jest: odpowiedniosci (celowosci), koniecznosci oraz zasady
proporcjonalnosci sensu stricte. Tak przeprowadzony proces optymalizacji wartosci,
polegajacy na jej przelozeniu na konkretny stan faktyczny przez wyznaczenie jej najwyzszego

mozliwego stopnia spehlienia, przy uwzglednieniu mozliwosci faktycznych i1 prawnych

1946 M. Kordela, Zasady prawa... op.cit., s. 68 i n.
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konkretnego przypadku, bedzie konczy¢ si¢ zawsze sformutowaniem reguly (normy

jednostkowego zastosowania). Reguta ta bedzie norma, ktorej przedmiotem obowigzku bedzie

juz konkretne postepowanie, a nie warto§¢'**’.
Zastosowanie zasady proporcjonalnosci bedzie wymagatlo od interpretatora
zrealizowania nastepujacych czynnosci:

1.  ustalenia tych wartosci przypisywanych cywilnemu postepowaniu dowodowemu oraz
spoza tego postepowania, ktére mogg zosta¢ naruszone poprzez przeprowadzenie danego
dowodu badz ktore zostang zrealizowane poprzez zaniechanie jego przeprowadzenia,

2.  biorgc pod uwage dwie niezgodne ze sobg wartosci nalezy udzieli¢ odpowiedzi na
nastepujace pytania:

a) czy przeprowadzenie danego dowodu zrealizuje warto$¢ postepowania dowodowego
badz, czy narusza ktoras z nich, a jezeli tak to, w jakim zakresie?

b) czy dany dowdd jest niezbedny do zrealizowania celu postepowania dowodowego?

c) czy rezultat nieprzeprowadzenia danego dowodu spowoduje skuteczniejszg ochrong
prawng naruszanych wartosci?

3.  uzyskanie odpowiedzi na ostatnie pytanie powinno doprowadzi¢ do ustalenia stopnia
znaczenia wartosci cywilnego postgpowania dowodowego oraz intensywnosci ingerencji

W nharuszane wartosci.

W rozdziale IV. dokonatem ustalenia zbioru wartosci (o charakterze otwartym), ktére
ustawodawca wigze z przeprowadzeniem cywilnego postepowania dowodowego.
Wyszczegdlnione przeze mnie wartosci beda przede wszystkim przedmiotem wazenia.
Natomiast mechanizm ten znajdzie zastosowanie w sytuacji niezgodnosci innych wartosci
z wartoSciami przypisanymi postepowaniu dowodowemu. Niezgodno$¢ ta nastapi poprzez
przeprowadzenie okreslonego dowodu. Stopien realizacji wartosci moze by¢ wige
warunkowany konieczno$cig urzeczywistnienia innych wartosci, istotnych ze wzgledu na
funkcjonowanie calego systemu prawa. Powoduje to, ze pierwsza czynnos$cia, jakag powinien
dokona¢ interpretator jest okreslenie wartosci spoza postgpowania dowodowego, ktore moga
zosta¢ naruszone poprzez przeprowadzenie danego dowodu lub zostang zrealizowane poprzez
odmowg jego dopuszczenia.

Po tym nalezy przystgpi¢ do kolejnej czgSci zaproponowanego mechanizmu,
a mianowicie odpowiedzi na konkretne pytania. Odpowiedz na pierwsze pytanie ma na celu

realizacje¢ aspektu odpowiedniosci (celowosci) testu proporcjonalnosci. Etap ten ma charakter

%7 Tbidem, s. 102.
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negatywny, gdyz pozwala okresli¢, czy dany dowdd realizuje ktores z wartosci postgpowania
dowodowego lub uniemozliwia realizacje jakiejkolwiek z nich'®*®. Uzycie w celu realizacji
zasady postepowania dowodowego (np. prawdy) okreslonego srodka dowodowego
(np. prywatnego nagrania), ktory jednocze$nie ingeruje w inng warto$¢ (np. prawo
do prywatnos$ci) bedzie tylko wtedy usprawiedliwione, w mys$l zasady odpowiedniosci, jezeli
istnieje rzeczywisty zwigzek miedzy zastosowaniem okreSlonego srodka dowodowego
(np. prywatnego nagrania), a realizacja zasady postgpowania dowodowego (np. prawdy).
Jezeli takiego zwigzku nie ma, to obie warto$ci rozwazane razem, moga by¢ spetnione
w istniejacych okolicznosciach faktycznych w wyzszym stopniu, gdy okreslony dowdd
(np. z prywatnego nagrania) nie zostanie przeprowadzony'’”’. Zwiazku takiego nie bedzie
przede wszystkim woOwczas, kiedy prywatne nagranie zostalo zapisane w sposob
zmanipulowany przektadajacy si¢ na tres¢ rozmowy lub obrazu badZz nagranie utrwala
wymuszone o$wiadczenie drugiej strony.

Kolejna cze$¢ zasady proporcjonalnosci powinna czyni¢ zado$¢ wymogowi
koniecznosci. Polega on na ustaleniu, czy przeprowadzenie dowodu jest niezbedne do
zrealizowania celu postepowania dowodowego. Doniosto$¢ tego etapu przejawia si¢ w tym,
ze cel zrealizowania postgpowania dowodowego jest immanentnie powigzany z jego
wartosciami. Wywiera to z kolei wplyw na osiagniecie celu przez cale przeprowadzone
postepowanie cywilne. Jezeli wigc okreslony dowod w ogole nie bedzie konieczny do realizacji
tych wartosci, wowczas nakaz optymalizacji uzasadnia zakaz zastosowania tego dowodu. Jezeli
warto$¢ postgpowania dowodowego (np. prawda) moze by¢ w poréwnywalnie skuteczny
sposOb spetniona przez dwa $rodki dowodowe (np. z prywatnego nagrania 1 z zeznania
swiadka), a ze wzgledu na warto$¢ postgpowania dowodowego oba Srodki pozwalajg na
osiggniecie wyznaczonego celu (ustalenie w jakiejkolwiek czeSci podstawy faktycznej
rozstrzygnigcia), ale z uwagi na te mozliwosci faktyczne — przeprowadzenie dowodu
z prywatnego nagrania i dowodu z zeznania $wiadka — konkurujgca warto$¢ (np. prawo do
prywatno$ci) bedzie spelniona w wigkszym stopniu poprzez wybdér dowodu z zeznania
swiadka, wowczas nakaz optymalizacji warto$ci postgpowania dowodowego (np. prawdy)
1 drugiej wartosci (np. prawa do prywatnos¢) uzasadnia zakaz zastosowania dowodu

Z prywatnego nagrania.

1948 A Skorupka, Dopuszczalnosé¢ dowodu. .. op.cit., s. 245-247, ktéra etap odpowiedniosci odnosi do dowodow
sprzecznych z prawem w ogoélnosci, a nie w realiach konkretnej sprawy w stosunku do wartosci taczonych
z pozyskaniem i przeprowadzeniem okreslonego dowodu.

1999 M. Kordela, Zasady prawa...op.cit., s. 69.
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Ostatnie pytanie odpowiada zasadzie proporcjonalno$ci sensu stricte. W tym
przypadku nalezy zbada¢ skutki w sferze ochrony warto$ci postgpowania dowodowego
1 warto$ci spoza jego kregu, jakie przeprowadzenie danego dowodu spowoduje. Niezbedne
bedzie wige ustalenie w jakim zakresie, poprzez nieprzeprowadzenie danego dowodu, nastapi
realizacja tych wartosci. Tak skonstruowane pytanie bazuje na stwierdzeniu, ze brak jest
ogolnej zasady wylaczajacej przeprowadzanie w toku postgpowania cywilnego dowodow
uzyskanych sprzecznie z prawem. Jezeli regula jest przeprowadzanie dowodow, poza
ograniczeniami przewidzianymi przez ustawodawcg, woOwczas analiza tej czgsci zasady
proporcjonalno$ci powinna zmierza¢ do ustalenia, jaki rezultat w sferze ochrony wartosci
spowoduje zaniechanie przeprowadzenia okreslonego dowodu. Istotnym jest, ze im bardziej
intensywna ingerencja w naruszang warto$¢ (np. prawo do prywatnosci), tym wigksze
znaczenie powinna mie¢ realizacja warto$ci postgpowania dowodowego (np. prawda),
ze wzgledu na ktorg zostala dopuszczona ingerencja w naruszang warto$¢ (np. prawo do
prywatnosci). W stadium tym powinno zosta¢ dokonane rozstrzygnigcie czy znaczenie
realizacji wartosci postepowania dowodowego (np. prawdy) usprawiedliwia ingerencje
w naruszana warto$¢ (np. prawa do prywatnosci)'®’. Zasada proporcjonalnosci w sensie
waskim wyznacza wiec granice prawnych mozliwoséci spetnienia konkretnej zasady'®"'.

Przeprowadzenie mechanizmu proporcjonalnosci powinno zakonczy¢ si¢ ustaleniem
wagi poszczegdlnych wartosci w konkretnym stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy.
Pomocnym w ustalaniu kryterium wagi konkretnych zasad bedzie trojpoziomowa skala,
to jest gradacja na: slabe, umiarkowane, powazne'®>. W odniesieniu do stopnia znaczenia
realizowanej zasady oraz intensywnosci ingerencji w zasad¢ naruszang w celu zobrazowania
modelu ustalania wagi przypisywanej poszczeg6dlnym wartosciom bede postugiwat si¢ dwoma
warto$ciami w postaci prawdy (warto$¢ postepowania dowodowego) oraz wartosci prawa do
prywatnos$ci (warto$¢ naruszana). Biorgc pod uwage powyzszg skalg oraz trzy stadia procesu
wywazenia ostateczny efekt zastosowania zasady proporcjonalnosci moze przybra¢ postaci dla
sytuacji:

1. kiedy warto$¢ prawdy bedzie mie¢ pierwszenstwo przed wartoscig prawa do prywatnosci:
a) warto$¢ prawdy w warunkach konkretnej sprawy cywilnej ma pierwszenstwo przed

warto$cig prawa do prywatnosci, jezeli ingerencja w warto$¢ prawdy w warunkach

1930 Thidem.
1951 G. Maron, Zasady prawa... op.cit., s. 128-133.
1932 Ihidem; M. Kordela, Zasady prawa...op.cit., s. 68-73.
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konkretnej sprawy cywilnej jest powazna, znaczenie spetnienia za§ wartosci prawa do
prywatno$ci w warunkach konkretnej sprawy cywilnej jest stabe (niewielkie),

b) warto$¢ prawdy w warunkach konkretnej sprawy cywilnej ma pierwszenstwo przed
warto$cig prawa do prywatnosci, jezeli ingerencja w warto$¢ prawdy w warunkach
konkretnej sprawy cywilnej jest powazna, znaczenie spetnienia za§ wartosci prawa do
prywatno$ci w warunkach konkretnej sprawy cywilnej jest umiarkowane,

c) warto$¢ prawdy w warunkach konkretnej sprawy cywilnej ma pierwszenstwo przed
warto$cig prawa do prywatnosci, jezeli ingerencja w warto$¢ prawdy w warunkach
konkretnej sprawy cywilnej jest umiarkowana, znaczenie spetnienia za$ wartosci prawa
do prywatnosci w warunkach konkretnej sprawy cywilnej jest stabe.

2. kiedy - analogicznie wedtug tego samego schematu - warto$¢ prawa do prywatnosci bedzie
mie¢ pierwszenstwo przed wartoscig prawdy:

a) wartos¢ prawa do prywatnosci w warunkach konkretnej sprawy cywilnej ma
pierwszenstwo przed wartoscig prawdy, jezeli ingerencja w warto$¢ prawdy
w warunkach konkretnej sprawy cywilnej jest staba, znaczenie spelnienia za§ wartos$ci
prawa do prywatnosci w warunkach konkretnej sprawy cywilnej jest powazne,

b) warto§¢ prawa do prywatnosci w warunkach konkretnej sprawy cywilnej ma
pierwszenstwo przed wartoscig prawdy, jezeli ingerencja w warto$¢ prawdy
w warunkach konkretnej sprawy cywilnej jest umiarkowana, znaczenie spetnienia za$
warto$ci prawa do prywatnosci w warunkach konkretnej sprawy cywilnej jest powazne,

c) wartos¢ prawa do prywatnosci w warunkach konkretnej sprawy cywilnej ma
pierwszenstwo przed wartoscig prawdy, jezeli ingerencja w warto$¢ prawdy
w warunkach konkretnej sprawy cywilnej jest stabe (niewielkie), znaczenie spetnienia
za$ wartosci prawa do prywatnosci w warunkach konkretnej sprawy cywilnej jest
umiarkowane'*>.

Analiza kwestii dotyczacej dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem z jednej strony
prowadzi do stwierdzenia braku zakazu korzystania z tego typu dowodow w procesie
cywilnym, z drugiej jednak wskazuje na zasade proporcjonalnosci jako mechanizm
pozwalajacy ocenié, czy w konkretnych przypadkach trudnych (hard cases) okreslony dowdd
nie moze lub moze zosta¢ przeprowadzony. Z merytorycznego punktu widzenia za trudny
przypadek uznaje si¢ taki, w ktorym stwierdza si¢ rozbieznosci w stanowiskach stron lub

pogladach instancji sadowych wyrazonych w sprzecznych lub odmiennie uzasadnionych

1933 M. Kordela, Zasady prawa...op.cit., s. 70-71.
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decyzjach, co $wiadczy o trudnosci rozstrzygania sprawy'*>*. Trudne przypadki w sadowym
modelu stosowania prawa wigza si¢ z dokonaniem wyktadni 1 wyborem jednego z kilku
rozumowan'*>’.

W procesie stosowania prawa wystepuje wielo§¢ ocen 1 realizacja rozmaitych
warto$ci. Sad przed wydaniem orzeczenia musi przeprowadzi¢ szereg rozumowan, poCcZawszy
od wustalenia stanu faktycznego danej sprawy, poprzez rozumowania walidacyjne
1 derywacyjne oraz subsumcj¢, do ustalenia konsekwencji prawnych. W ich ramach bedzie
dokonywat ocen, podstawa ktéorych moga by¢ obowigzujagce normy prawne. Prowadzenie
rozumowan w sagdowym procesie podejmowania decyzji powinno wplywaé¢ na ksztalt
jednolitosci oraz pewnos$ci stosowania prawa. Przypadki spraw sagdowych, w toku ktorych sad
styka si¢ z dowodami uzyskanymi sprzecznie z prawem nalezg niewatpliwie do hard cases.
Tym bardziej zyskuja na znaczeniu jednolito$¢ oraz pewno$¢ stosowania prawa jako gwaranty
mozliwosci okreslenia sytuacji prawnej jednostki. Ustalenie braku obowigzywania zakazu
korzystania z dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem w procesie cywilnym przy
jednoczesnej mozliwosci skorzystania z mechanizmu pozwalajacego na prawng oceng
dopuszczalnosci przeprowadzenia konkretnego dowodu spetnia kryteria pewnosci stosowania
prawa 1 w sposOb niebagatelny moze pozytywnie oddzialywaé na jego ujednolicenie. Zasada
proporcjonalnos$ci jako intersubiektywnie kontrolowalny mechanizm wazenia wartosci
w procesie cywilnym, przy precyzyjnych etapach jego zastosowania, umozliwia wypracowanie
sposobdw postugiwania si¢ pewnymi kategoriami luzéw decyzyjnych. Czyni to niewatpliwie
dojrzalsza praktyke sadowego stosowania prawa procesowego cywilnego'*°.

Celem zasady proporcjonalnosci nie jest wygenerowanie jednego rozstrzygnigcia dla
kazdego z typu dowodow, co byloby zabiegiem niemozliwym. Jej zastosowanie pozwoli
natomiast na uznanie za racjonalne dwa lub wigcej rozstrzygnig¢, w zaleznosci od okolicznosci
konkretnej sprawy cywilnej. Zasada proporcjonalnosci nie determinuje jednego rozwigzania,
gdyz przy wielo$ci stanow faktycznych nie wyklucza zadnej z potencjalnych decyzji
procesowych. Nie istnieje wiec jedno obiektywnie prawidlowe rozstrzygnigcie'®’,

a niezgodno$¢ wartosci musi by¢ zawsze rozstrzygana in concreto. Niemniej jednak stanowi¢

bedzie istotny wyznacznik przy rozstrzyganiu podobnych spraw stosowanie jej przez organy

1934 7 Wroblewski, Zatwe i trudne przypadki orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, Studia Prawno-Ekonomiczne
1989/XLII, s. 17; M. Korycka-Zirk, Teorie zasad prawa...op.cit., s. 70 i n.

1955 D, Danecka, K. Wisniewski, ,, Zatwe i trudne przypadki” w koncepcji wyktadni prawa Jerzego Wréblewskiego,
[w:] Wplyw teorii Jerzego Wroblewskiego na wspolczesne prawoznawstwo, red. T. Bekrycht, M. Zirk-Sadowski,
Warszawa 2011, s. 116.

1936 A, Szot, Miedzy jednolitoscig ...op.cit., s. 83.

1957 G. Maron, Formuta wazenia zasad prawa ...op.cit., s. 104-105.
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procesowe, w szczegolnosci te najwyzej usytuowane w hierarchii organdéw sprawujacych
wymiar sprawiedliwosci'®® oraz wskazywanie kryteriow, w ktérych jedna warto$é uzyskata
pierwszenstwo wobec innej. Decydujace znaczenie begdzie miat stan faktyczny konkretne;j
sprawy, ktory z jednej strony jest warunkiem koniecznym do rozstrzygnigcia niezgodnos$ci
wazonych wartosci, z drugiej natomiast wyznacza zakres zastosowania normy (reguly), ktora

zostala wyinterpretowana w wyniku rozstrzygnigcia tej niezgodnosci'®™.

2. Wybrane przyklady korzystania z dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem
2.1. Uwagi ogolne

Powigzanie konstrukcji zasady proporcjonalnosci z ustaleniem dopuszczalnos$ci
przeprowadzenia konkretnego dowodu prowadzi do konieczno$ci przeprowadzenia analizy
czynnikow istotnych dla wyznaczania wagi poszczegdlnych wartosci. Czynniki te mozna
okresli¢ inaczej jako punkty podobienstwa 1 zrdéznicowania sytuacji istotnych z punktu
widzenia wazenia wartosci cywilnego postepowania dowodowego z wartosciami spoza tej
czgsci prawa procesowego cywilnego. Nie budzi natomiast watpliwosci, ze wyodrebnienie
1 dokonanie analizy kazdego przypadku nie jest mozliwe do zrealizowania, tym bardziej ze
kazda sprawa cywilna przy konkretnym jej rozpoznaniu przez sad ma sobie tylko wilasciwe
okolicznosci stanu faktycznego.

Zastosowanie zasady proporcjonalnosci nie jest mozliwe in abstracto w kazdym
wyodrebnianym w doktrynie prawa procesowego cywilnego przypadku dowodu uzyskanego
sprzecznie z prawem. Wynika to z odmiennos$ci kazdego stanu faktycznego sprawy, w toku
ktorej organ procesowy dokonywac bedzie wazenia warto$ci. Tym samym brak jest zasadnosci
w modelowym opisywaniu zasady proporcjonalnosci co do kazdego dowodu osobno, gdyz
waga 1 hierarchia poszczeg6Inych wartosci determinowana jest konkretnymi okoliczno$ciami
rozpoznawanej sprawy. Ponizej zaprezentowane zostang te regulacje prawne oraz wartosci
spoza cywilnego postepowania dowodowego, ktore bedg pomocne i co do zasady powinny by¢
uwzgledniane w razie korzystania z zasady proporcjonalnosci. Z uwagi na réznorodnos¢

stanow faktycznych rozpoznawanych spraw, a takze pozostate dowody jakimi sad dysponuje

1938 T Rzucidto-Grochowska, Wezesniejsza decyzia sqdowa jako argument uzasadnienia orzeczenia sqdowego [w:]
Precedens sqdowy w polskim porzqdku prawnym, red. L. Leszczynski, B. Lizewski, A. Szot, Warszawa 2018,
s.2411in.

1959 G. Maron, Formuta wazenia zasad prawa ...op.cit., s. 90.
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w toku ich rozpoznawania, wnioski sformulowanie w trakcie opisywania konkretnych
dowodéw nie beda mie¢ automatycznego przetozenia na realia spraw sadowych, w ktorych
z takim samym dowodem mamy do czynienia. W celu wykorzystywania ponizszych analiz na
potrzeby toczacej si¢ sprawy cywilnej nalezy mie¢ zawsze na uwadze jej specyfike, przedmiot
ochrony, czy pozostate dostgpne dla sagdu srodki dowodowe.

Odrebnej uwagi wymaga takze mozliwos¢ przeprowadzenia dowodu z dokumentow
znajdujacych si¢ w aktach innej sprawy, ktorg dopuszcza art. 224 § 2 k.p.c. Uprawnienie to

1060 oraz judykatury'*®.

znajduje aprobate w ocenie doktryny prawa procesowego cywilnego
Sad cywilny moze korzysta¢ z dowodow zdobytych przez organy Scigania na potrzeby
postepowania karnego, pozyskane w granicach okreslonych przez k.p.k. oraz ustawy
szczegolowe. Dowody takie sa przeprowadzane w postgpowaniu cywilnym zgodnie

1062 . . . . .
92 Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze skoro w dokumentach

z przepisami k.p.c.
akt sprawy karnej, to jest postgpowania jurysdykcyjnego lub zakonczonego postepowania
przygotowawczego, znajdujg si¢ materialy uzyskane przy wykorzystaniu technik operacyjnych

(m.in. podstuch) oraz uwzgledniajac uchylenie w 2016 roku'®®

szeregu przepisow
uniemozliwiajacych ich wykorzystanie na potrzeby innych niz karne postgpowan, to dowod
z dokumentow tych akt zawierajagcych materiaty zdobyte w wyniku zastosowania podstuchu
moze zosta¢ przeprowadzony takze w postepowaniu cywilnym. Z tatwoscig mozna sobie
wyobrazi¢ sytuacje, kiedy w toku przeprowadzanych czynnosci procesowych lub operacyjno-
rozpoznawczych zostanie pozyskany materiat dowodowy wptywajacy m.in. na wyniki sprawy
o rozwod badz w sprawach spadkowych lub dotyczacych matoletnich.

Sprawa wykorzystania tego rodzaju dowodow jednak tak oczywista nie pozostaje,
albowiem nalezy skonfrontowa¢ mozliwo$¢ przeprowadzania dowodu z dokumentéw akt innej
sprawy z ograniczeniami dowodowymi ustanowionymi przez prawodawce. W rozdziale I1.1.5

jako zrodta prawa dowodowego wskazatem niektore przepisy ustawy z 16.08.2004 Prawo

telekomunikacyjne (w zakresie ochrony tajemnicy telekomunikacyjnej). Zgodnie z trescig

1960 K . Piasecki, Wykorzystanie w postepowaniu cywilnym materiatu dowodowego zebranego w sprawie karnej,
Pal. 1971/12, s. 5 i n.; K. Knoppek, Dowod z akt sgdowych, [w:] System Prawa Procesowego Cywilnego.
Postepowanie procesowe przed sqdem pierwszej instancji, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 208-211.

191 Orzeczenie SN z 12.02.1937, C II 2444/36, OSN(C) 1937/10/382; orzeczenie SN z 7.05.1956, I CR 236/55,
NP 1957/5/119-120; wyrok SN z 10.11.1966, II PR 269/66, LEX nr 6071; wyrok SN z 25.08.1970, 11 PR 418/69,
OSNCP 1971/5/89; postanowienie SN z 20.02.2013, III CSK 6/13, LEX nr 1311760.

1962 A Laskowska, Dowody... op.cit., s. 99; K. Piasecki, Wykorzystanie w postepowaniu cywilnym ... op.cit.,
s. 5.

1963 Ustawa z 11.03.2016 o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw,
Dz. U. z 2016, poz. 437 ze zmiana; ustawa z 10.02.2017 o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw, Dz. U. z 2017, poz. 244; ustawa z 23.03.2017 o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw, Dz. U. z 2017, poz. 768.
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powotanego uprzednio art. 159 ust. 1 cytowanej ustawy, wylacznie za zgoda nadawcy lub
odbiorcy, ktorych dane dotyczg, mozna zapozna¢ sie, utrwali¢, przechowywaé, przekazywac
lub w inny sposob wykorzystywaé tresci lub dane objete tajemnicg komunikowania sig.
Prowadzi to do logicznego wniosku, ze wobec braku zgody strony procesu cywilnego begdace;j
nadawcg lub odbiorcg danych objetych tajemnicg telekomunikacyjng a utrwalonych w wyniku
zastosowania podstuchu, dokumenty akt innej sprawy karnej w tym zakresie nie mogg stanowic
dowodu na potrzeby sprawy cywilnej 1 w konsekwencji wpltywa¢ na ustalenia stanu
faktycznego (np. bilingi, stenogramy z podstuchanych rozmoéw, tresci sms-ow, dokumenty
pozatekstowe). Na tym tle jawi si¢ kolejny praktycznie doniosty problem. Sad rozpoznajac
sprawe cywilng, ktory dysponuje aktami sprawy karnej zawierajagcymi material dowodowy
uzyskany w wyniku zastosowania podstuchu obejmujacego swoim przedmiotem tajemnice
telekomunikacyjng, bez zgody strony lub nawet osoby trzeciej korzystajacej z ochrony ta
tajemnica nie begdzie mogt takim materialem dowodowym sie postuzy¢, to jest dopusci¢
dowodu z tych dokumentéw. Czyni¢ to bedzie jednak iluzoryczng ochrong tajemnicy
telekomunikacyjnej, gdyz w §wiadomosci sedziego oraz strony przeciwnej znajdowac si¢ beda
te materiaty, pomimo ze proceduralnie nie beda mogly stanowi¢ przedmiotu dowodu.
Umozliwia¢ one mogg np. sformutowanie kolejnych wnioskéw dowodowych polegajacych na
przeshuchaniu osob, z ktérymi strona podstuchiwana rozmawiata lub przesytata komunikaty
oraz dane lub w obecnosci ktorych w okreslonym czasie si¢ znajdowata. Natomiast tre$¢
art. 159 ust. 2 Prawa telekomunikacyjnego expressis verbis stanowi, ze zakazane jest nawet
zapoznawanie si¢ z informacjami objgtymi tajemnicg telekomunikacyjng. Ogranicza to takze
mozliwos¢ sadu w zapoznaniu si¢ z catoscig dokumentow akt sprawy karnej, a mianowicie tg
czgscig stanowigca z jednej strony material uzyskany w wyniku zastosowania podstuchu,
z drugiej natomiast objetg tajemnicg telekomunikacyjng strony postepowania cywilnego oraz
kazdej innej osoby (np. $wiadka). Zasada wigc begdzie mozliwos¢ zwrdcenia si¢ przez sad
cywilny o akta innej sprawy karnej, ale z wylaczeniem ich czeSci, w ktorej znajduja si¢
materialty uzyskane w wyniku zastosowania podstuchu i jednocze$nie objegte tajemnica
telekomunikacyjng, chyba ze podmiot uprawniony wyrazi zgode¢ na ich przekazanie 1
wykorzystanie na potrzeby toczacego si¢ postepowania cywilnego. Zgoda taka moze by¢
wyrazona pisemnie (np. w piSmie procesowym strony) lub ustnie do protokotu rozprawy (art.
158§ 1, 1'i2 k.p.c.).

Wyodrebni¢ takze nalezy jeszcze jedng sytuacje, w ktorej podstuch zastosowany przez
organy panstwowe nie polega na kontroli 1 utrwaleniu informacji objetej tajemnicg

telekomunikacyjng, lecz jest instalowany w pomieszczeniach, w ktorych osoba podshuchiwana
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przebywa (np. w jej mieszkaniu), za pomoca wlasnych wurzadzen podshuchowych
(umozliwiajacych transmisj¢ obrazu lub dZzwigku). Wowczas nie znajdzie zastosowanie
ograniczenie dowodowe opisane w art. 159 ust. 2 Prawa telekomunikacyjnego, a dokumenty
akt sprawy karnej zawierajacej materialty z tego podshuchu (np. stenogramy rozmow,
dokumenty pozatekstowe) moga stanowi¢ dowody w postgpowaniu cywilnym przeprowadzane
zgodnie z art. 308 k.p.c. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze omawiana sytuacja dotyczy takiego
podstuchu, ktéry zostat przeprowadzony zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa.
W przypadku przekroczenia przez przedstawicieli organow wladzy panstwowej swoich
uprawnien, mozna mowi¢ o nielegalnosci 1 bezprawnosci tak przeprowadzonego podshuchu,
a co za tym idzie istotne beda rozwazania poczynione odno$nie dowodu uzyskanego za pomoca

podstuchu prywatnego'***.

2.2. Dokument objety w sposéb sprzeczny z prawem

Pojecie dokumentu w jezyku powszechnym zaweza si¢ do réznego rodzaju pism
urzedowych 1 prywatnych. Obejmuja one roznego rodzaju okolicznos$ci, w tym m.in. umowy,

, e . . . . 7z r 1
tre$ci informacyjne oraz wskazuja na tozsamo$é¢ osob fizycznych'*®

. W znaczeniu prawa
procesowego cywilnego dokument prywatny sporzadzony w formie pisemnej albo
elektronicznej stanowi dowod tego, ze osoba, ktora go podpisata, ztozyla o§wiadczenie zawarte
w dokumencie (art. 245 k.p.c.). Z kolet dokumenty urzedowe, sporzadzone
w przepisane] formie przez powotane do tego organy wladzy publicznej 1 inne organy
panstwowe w zakresie ich dziatania, stanowig dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo
zaswiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.). Wspodiczesna technika umozliwia sporzadzenie dokumentow
w innej postaci niz tekst sktadajacy sie z liter alfabetu. Wskazuje si¢ na protokoét elektroniczny
zawierajacy tekst, obraz 1 dziwi¢ lub oswiadczenie woli zlozone w formie elektroniczne;j
w postaci nagrania dzwigku lub obrazu. Odroznieniu podlegaja wigc dokumenty zawierajace
tekst, czyli tzw. dokumenty tekstowe (sporzadzone za pomocg znakow alfabetu 1 regul jezyka)
oraz inne dokumenty'°®®. Zgodnie z art. 243" k.p.c. przepisy o dowodzie z dokumentu stosuje
si¢ do dokumentow zawierajacych tekst, umozliwiajacych ustalenie ich wystawcow. Wszystkie

dokumenty pozatekstowe znajduja swoje unormowanie w art. 308 k.p.c. Dowod z dokumentu

1964 Wyrok SN z 13.11.2002, I CKN 1150/00, Legalis; wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 26.04.2013,
IT AKa 70/13, LEX nr 1322733.

19953 Dubisz, Uniwersalny stownik jezyka polskiego, Warszawa 2006, s. 647.

196 T Erecinski, Komentarz do art. 243" Kodeksu postepwoania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania Cywilnego.
Komentarz. Tom II, Warszawa 2016, s. 334-335.
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dotyczy dokumentow zawierajacych o§wiadczenie woli, wiedzy badz nawet uczu¢. Warunkiem
umozliwiajagcym zastosowanie w przypadku wszystkich tych o$wiadczen przepisow
procesowych traktujacych o dowodzie z dokumentu jest to, aby byty one wyrazone w formie
tekstowej. Jezeli wiec dowod wyrazajacy forme¢ dokumentowa nie spelnia przestanek
z art. 243" k.p.c., wowczas przeprowadza sic dowddco z zastosowaniem art. 308 k.p.c.'*®’.

Z punktu widzenia omawianego problemu w stosunku do dowodu z dokumentow
tekstowych istotng bedzie sytuacja, w ktérej dokument =zostal wytworzony zgodnie
Z przepisami prawa materialnego, obiektywnie istnieje, ale strona ktora za jego pomoca chce
wykaza¢ okre§lone fakty nie dysponuje nim. Natomiast druga strona lub osoba trzecia
zaprzecza, ze ma w posiadaniu taki dokument badz ze do jego sporzadzenia w ogdle doszto.
Dotyczy to przede wszystkim tzw. kradziezy dokumentu.

W celu dokonania oceny skutkow takiego zachowania pomocnym bedzie
przeanalizowanie przepisOw k.k. regulujacych przestepstwa przeciwko mieniu. Zgodnie
z art. 278 § 1 kk. kradzieza jest zabor w celu przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchome;.
Kwalifikowang postacia kradziezy jest kradziez z wlamaniem (art. 279 § 1 kk.)
1 przestepstwo rozboju, tzn. kradziez z uzyciem przemocy wobec osoby lub grozba
natychmiastowego jej uzycia albo doprowadzenie czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub
bezbronnosci (art. 280 § 1 k.k.). Irrelewantnym przy tym bedzie kto dokonuje kradziezy,
kradziezy z wlamaniem, czy rozboju. Bez znaczenia jest, czy bedzie nim spadkobierca
kradngcy testament w celu przedlozenia go do sadu spadku, czy matka wykradajaca dokumenty
na potrzeby postepowania alimentacyjnego lub dtuznik kradngcy dokument stanowigcy dowod
na zwolnienie go z dlugu. Wszystkie powyzsze sytuacje stoja w sprzecznosci z tymi samymi
dobrami prawnymi. Wynika to z faktu, ze przedmiotem ochrony wskazanych przepiséw
karnych jest wlasnos$¢, posiadanie oraz inne prawa rzeczowe 1 obligacyjne do rzeczy ruchomej,
a wigc przedmiotu materialnego, wyodrebnionego i mogacego samodzielnie wystgpowac
w obrocie oraz przedstawiajacego warto$¢ majatkowa'*®®. Przedmiotem przestepstwa kradziezy
nie jest natomiast rzecz ruchoma bedaca przedmiotem wspotwlasnosci, w tym zwlaszcza
matzenskiej wspolnosci majatkowej. Kazdy wspdtmatzonek ma prawo do skladnikéw mienia
objetych wspdlno$cia majatkowa i kazdy z nich ma prawo wiada¢ tymi sktadnikami'*®’. Z kolei

w zakresie przestgpstwa rozboju (art. 280 § 1 k.k.) blizszym (rodzajowo) przedmiotem ochrony

1967 K . Knoppek, Dowdd z dokumentu. .. op.cit., s.163-172 i 255-261.

198 postanowienie SN z 29.10.2013, V KK 233/13, Biul.PK 2013/11/36-38; A. Marek, V. Konarska-Wrzosek,
Prawo karne. Warszawa 2016, s. 540 i n.

99Wyrok SN z 6.01.1978, V KR 197/77, OSNPG 1978/6/64; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z 14.08.2002, II AKa 1295/02, KZS 2002/9/13; R. A. Stefanski, Odpowiedzialnos¢ karna za zabor mienia
stanowigcego wspotwlasnos¢ majgtkowg, Prok. i Pr. 1995/10, s. 25 in.
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jest mienie, za$ dalszym zycie 1 zdrowie cztowieka. Typ kwalifikowany rozboju (art. 280 § 2
k.k.) wzmacnia ochrone¢ dalszego przedmiotu ochrony, czego wyrazem jest surowsza sankcja
w sytuacji, gdy sprawca postuguje si¢ bronig palng, nozem Iub innym podobnie
niebezpiecznym przedmiotem lub Srodkiem obezwladniajagcym albo dziata w inny sposob
bezposrednio zagrazajacy zyciu lub wspolnie z inng osoba, ktéra postuguje si¢ taka bronig,
przedmiotem, srodkiem lub sposobem.

Istotny problemem jawi si¢ w sytuacji, kiedy rzecz przywlaszczona nie przedstawia
okreslonej wartosci majatkowej. Trudno bowiem testamentowi, umowie czy oswiadczeniom
woli przypisa¢ konkretng warto§¢ majatkowa, pomimo, ze moga one w swej tresci zawierac
rozporzadzenia co do okre$lonej rzeczy. Natomiast zgodnie z art. 126 § 1 kw.
za wykroczenie odpowie ten, kto zabiera w celu przywlaszczenia, przywlaszcza sobie albo
umyslnie niszczy lub uszkadza cudza rzecz przedstawiajaca warto$¢ niemajatkowa'’’’. Kary
jakie ustawodawca przewidzial za takie zachowanie to grzywna i nagana. Przedmiotem
ochrony tej regulacji jest natomiast wlasno$¢ 1 posiadanie rzeczy przedstawiajgcej wartos¢
niemajatkowg. Nie bedzie chodzilo tutaj wyltacznie o rzeczy przedstawiajace wartos¢
pamigtkowa lub sentymentalng, chociaz doktryna najczes$ciej podaje je jako przyktady
zastosowania tego przepisu'’’'. Nie moze takze umknaé uwadze, ze zachowanie majace na celu
kradziez rzeczy przedstawiajacej wartos¢ niemajatkowa polagczona moze  by¢
z naruszeniem miru domowego, co zgodnie z art. 193 k.k. stanowi przestepstwo. W mysl tego
przepisu karze grzywny, ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku podlega
ten, kto wdziera si¢ do cudzego domu, mieszkania, lokalu, pomieszczenia albo ogrodzonego
terenu albo wbrew zadaniu osoby uprawnionej miejsca takiego nie opuszcza. Przedmiotem
ochrony jest wowczas prywatno$¢ oraz spokojne przebywanie w okre§lonym pomieszczeniu,
wolno$¢ od ingerencji w sfer¢ posiadania pokrzywdzonego przez osoby nieuprawnione.
Ochrona obj¢ta tym przepisem rozciagga si¢ takze na korzystanie z lokali uzytkowych i innych
pomieszczen, ktére pozostaja w dyspozycji danej osoby w sposob staly lub przejsciowy'"’?.
Czlowiek ma prawo do decydowania o tym, kto moze przebywaé¢ w miejscach, w ktorych jest
on gospodarzem. Decyzja ta moze by¢ podejmowana w imieniu wlasnym (np. jako wtasciciela

domu) badz w imieniu innej osoby fizycznej, prawnej czy innego podmiotu zbiorowego

1970 B Mik, Karnomaterialna ochrona dokumentéw (zagadnienia wybrane), Prok. i Pr. 2001/4, s. 47.

1071\, Bojarski, W. Radecki, Kodeks wykroczen. Komentarz, Warszawa 2006, s. 692; T. Bojarski, Polskie prawo
wykroczen. Zarys wyktadu, Warszawa 2012, s. 202.

1972 7 Bojarski, Mir domowy jako przedmiot ochrony karnoprawnej. Geneza i analiza pojecia, SP 1971/28,
s. 155 in.; tenze, Karnoprawna ochrona nietykalnosci mieszkania jednostki, Lublin 1992, s. 22.
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(np. prezes zarzadu spotki wynajmujacej lokal, w ktorym prowadzona jest dziatalnos$¢
gospodarcza)'®”.

Nalezy nastgpnie rozwazy¢, czy przeprowadzenie dowodu ze skradzionego dokumentu
badz innej rzeczy ruchomej zrealizuje wartosci postepowania dowodowego badz czy narusza
ktora$s z nich. W omawianej sytuacji strona wie, jakie konsekwencje prawne moga ja dotknac
za dokonanie kradziezy rzeczy ruchomej przedstawiajacej warto§¢ majatkowa, za kradziez
rzeczy ruchomej nieprzedstawiajgcej warto$ci majatkowej 1 za naruszenie miru domowego.
Strona moze prognozowa¢ konsekwencje swojego dziatania spodziewajac si¢, ze za czynnos¢
kradziezy moze spotka¢ ja odpowiednia dolegliwos¢ nie tylko na plaszczyznie prawa karnego
materialnego, ale takze wywodzona z przepiséw statuujacych ochrone dobr osobistych (art. 24 1
448 k.c.). Niewatpliwie sankcja karna za tego typu wystepek ma skutecznie odstraszy¢ strong
od popetniania wymienionych przestepstw i1 w ten sposob utrwali¢ tad, porzadek oraz pokoj
prawny. Niemniej jednak z analizy zawarte] w rozdziale 1.2.1. 1 dotyczace] orzecznictwa
sformutowanego na tle art. 267 k.k. wynika, ze sady karne uzyskiwanie materiatu dowodowego
na potrzeby postepowania cywilnego kwalifikuja z zastosowaniem znikomego stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu, gdzie zasadnicze znaczenie przypisuja motywacji sprawcy.
Tego rodzaju zachowanie strony jako popadajace w kolizje z normami postegpowania karnego
nie podlega wigc jednoznacznej ocenie sgdow karnych.

Przechodzac natomiast do procesowych form pozyskiwania okreslonych dokumentow
na potrzeby postepowania cywilnego, to w pierwsze] kolejnosci wskaza¢ nalezy, iz strona
powinna skorzysta¢ z form dziatania przewidzianych przez k.p.c. w celu wprowadzenia do
materialu procesowego sprawy dokumentow, w posiadaniu ktérych nie pozostaje. Na jej
wniosek sad moze zarzadzi¢ przedstawienie dokumentu, przedmiotow ogledzin, ksigg 1 planow
wobec kazdego (art. 208 § 1 pkt 4 k.p.c.), ponadto sad moze nada¢ odpowiednie znaczenie
odmowie przedstawienia przez stron¢ dowodu (art. 233 § 2 k.p.c.). Niemniej jednak strona
przeciwna moze kwestionowa¢ powstanie takiego dokumentu (np. sporzadzenie testamentu)
lub jego posiadanie. W takim przypadku moze nie znalez¢ zastosowania dyspozycja art. 233 §
2 k.p.c. Natomiast standard sprawiedliwosci proceduralnej wymaga, aby kazda strona mogta

1074 . .
074 przedstawienie

przedstawi¢ swoje racje w odpowiedni sposob i w odpowiednim czasie
w toku postgpowania dokumentu, ktory zostat wykradziony od strony przeciwnej, ktéra z kolei
postepuje sprzecznie z art. 3 k.p.c. badz od osoby trzeciej, ktora twierdzi, ze dokumentu nie ma,

chociaz w rzeczywistosci jest w jego posiadaniu (zataja tg informacj¢) nie stanowi naruszenia

1973 A. Marek, Kodeks karny ...op.cit., s. 443.
1974 3. May, Obrona pozwanego...op.cit., s. 78 -92.
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standardu sprawiedliwosci proceduralnej, co wiecej umozliwi zréwnowazenie pozycji
procesowe] kazdej ze stron. Gdyby strona przeciwna dawata wyjasnienia zgodnie z prawdg 1
bez zatajania czegokolwiek lub osoba trzecia przekazala sadowi na jego zadanie okreslony
srodek dowodowy, wowczas taki dokument i tak stanowitby dowodd w rozpoznawanej sprawie.
W przypadku odmowy dopuszczenia takiego dowodu, strony nie bede miaty rownych szans
procesowych, albowiem chroniona bylaby strona naruszajaca dyspozycj¢ art. 3 k.p.c., ktora
zataja istnienie okreslonych dokumentow lub fakt ich posiadania oraz uzyskuje korzystng
sytuacje procesowg wskutek zaniechania przedlozenia dokumentdw przez osobe trzecia.
Istotnym pozostaje, ze dany dowod obiektywnie istnieje (umowa zostala sporzadzona, czy
spadkodawca spisat swoja ostatnig wolg), natomiast strona w jego posiadanie wchodzi
Z naruszeniem norm prawa materialnego karnego 1 cywilnego. Powoduje to, ze
przeprowadzenie z niego dowodu w toku procesu cywilnego niewatpliwie umozliwi dotarcie
do prawdy, gdyz w oparciu o obiektywnie istniejagce dokumenty pozwoli poczyni¢ wlasciwe
ustalenia stanu faktycznego. Przeprowadzenie dowodu z takiego dokumentu wptynie takze na
szybko$¢ danego postepowania. Dokument taki obiektywnie istnieje 1 niewatpliwie powinien
sta¢ si¢ czg$cig materiatu procesowego, a nie staje si¢ wskutek sprzecznego z art. 3 k.p.c.
dziatania drugiej strony badz zaniechania osoby trzeciej. Przedlozenie go sadowi przez strong,
ktora weszta w jego posiadanie z naruszeniem norm prawa karnego i cywilnego materialnego
powoduje, ze z jednej strony konsekwencje takiego dziatania spoczywa¢ beda wylacznie na
niej, z drugiej natomiast zaoszczedzi to sadowi prowadzenia dlugotrwatego postgpowania
dowodowego polegajacego m.in. na ustalaniu tresci dokumentu (np. testamentu)'*”>.

Z szeregu kryteriow, jakimi nalezy si¢ kierowa¢ przy badaniu przydatnosci
okreslonego dowodu, decydujace znaczenie dla mozliwosci zastosowania zasady
proporcjonalnosci beda mialy przepisy wykluczajace dopuszczenie okreslonego dowodu.
A contrario art. 248 § 1 k.p.c. niedopuszczalnym bedzie przeprowadzenie dowodu
ze skradzionego dokumentu, w przypadku kiedy bedzie on zawieral informacje niejawne.
Podobnie bedzie w przypadku, kiedy dokument bedzie zawierat informacj¢ objeta tajemnica
bankowg (art. 104 Prawa bankowego). Tak samo bedzie w sytuacji, gdy dokument skradziony
obejmuje inng tajemnic¢ prawnie chroniong, a uprawniony podmiot nie wyraza zgody na jej
udostgpnienie (np. tajemnica telekomunikacyjna). Podobnie nie bedzie mozliwym
przeprowadzenie dowodu ze skradzionego dokumentu w przypadku, jezeli w stosunku do niego

bedzie miat zastosowanie art. 248 § 2 k.p.c.

1975 postanowienie SN z 20.7.2005, I CK 2/05, LEX nr 152531; postanowienie SN z 29.04.2009, II CSK 637/08,
LEX nr 610215.
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Wskaza¢ w koncu nalezy, czy rezultat nieprzeprowadzenia dowodu ze skradzionego
dokumentu spowoduje skuteczniejsza ochrong prawng naruszanych wartosci. Przeprowadzenie
takiego dowodu w pierwszej kolejnosci moze mie¢ wptyw na ograniczenie ochrony wlasnosci,
posiadania oraz innych praw rzeczowych 1 obligacyjnych do rzeczy ruchomej, co zwigzane jest
z wolno$cig od ingerencji w sfer¢ posiadania pokrzywdzonego przez osoby nieuprawnione.
Kradziez dokumentu narusza prywatno$é'”’. Z kolei w przypadku pozyskania go w wyniku
rozboju lub zastosowania tortur wptywa na naruszenie integralnosci cielesnej pokrzywdzonego.
W  pierwszym wypadku wskaza¢ nalezy na podobnie wiladcze kompetencje sadu
rozpoznajacego sprawe cywilng, ktory takze moze swoimi decyzjami wkraczaé w sfere
posiadania okreslonych rzeczy. Natomiast osoba pokrzywdzona sprzecznymi z prawem
dziataniami strony moze dochodzi¢ ochrony prawnej i formutowa¢ zadania zawarte w art. 24
k.c. 1 art. 448 k.c. W zaleznosci od okoliczno$ci sprawy moze takze domagac si¢ ochrony
prawnej przystugujacej zgodnie z art. 222 § 1 1 2 k.c. Ponadto jako pokrzywdzony w toku
postepowania karnego moze uzyskal zasadzenie zado$Cuczynienia, odszkodowania lub
nawigzki (art. 46 k.k.). Uprawnienia te bgda mialy istotne znaczenie w przypadku, kiedy
sprawca swoim bezprawnym dziataniem powoduje szkod¢ przewyzszajaca przedmiot ochrony

w procesie cywilnym, na potrzeby ktorego kradnie okreslony dokument.

2.3. Podshuch

2.3.1. Uwagi ogolne

Jedng z form skutecznego pozyskiwania informacji moze by¢ wykorzystywanie
podstuchu. Cel tego srodka sprowadza si¢ do przechwycenia oraz utrwalenia wiadomosci,
informacji, tresci rozmow lub pakietu danych przez osobg (podmiot), ktéra nie jest ich nadawca
ani odbiorca'®”’. Wérod zachowan tego typu najbardziej, jak sic wydaje, spotecznie szkodliwe
jest dziatanie okre$lane potocznie hawkingiem, to jest nieuprawnione uzyskanie dostepu do
informacji przez przetamanie lub ominigcie zabezpieczen magnetycznych, elektronicznych lub
informatycznych'”’®. Dynamizm w rozwoju réznego rodzaju rodkéw komunikowania sie oraz

przetamywania ich zabezpieczen powoduje, ze wykorzystywanie tego $rodka pozyskiwania

1976 A. Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. . .op.cit., s. 151-152.

1977 M. Rogalski, Podstuch procesowy i pozaprocesowy...op.cit., s. 51 in.

1978 N. Klaczynska, Przestepstwa przeciwko ochronie informacji, [w:] Kodeks karny. Cze$é szczegdlna.
Komentarz, red. J. Giezek, Warszawa 2014, s. 976 1 n.
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informacji pozostaje w spektrum zainteresowania nie tylko organow $cigania, ale takze i
obywateli. Punktem wyj$cia dla dalszych rozwazan bedzie wigc rozrdznienie pomiedzy
podstuchem jako jednym z dopuszczalnych form gromadzenia dowodow przez organy
procesowe (operacyjne), a nastawionymi na zbieranie dowodow dziataniami oséb prywatnych.
Takie rozroznienie uzasadnione jest przede wszystkim karnoprawng oceng
wyodrebnionych sytuacji, bowiem jednym z powszechnie uznanych instrumentéw wykrywania
zagrozen 1 $cigania naruszen prawa s3 czynnosci operacyjno-rozpoznawcze. Obejmuja one
m.in. kontrole operacyjng (w szczegdlnosci z wykorzystaniem S$rodkow technicznych
umozliwiajacych uzyskiwanie w sposob niejawny informacji 1 dowodoéw oraz ich utrwalanie,
przekazywanych za pomocg sieci telekomunikacyjnych), a takze gromadzenie i przetwarzanie
danych telekomunikacyjnych. Kontrola operacyjna moze polega¢ na przyktad na podstuchu
telefonu komoérkowego wraz z sms, podstuchu telefonu stacjonarnego, podstuchu konkretnego
pomieszczenia, kontroli korespondenciji internetowej wskazanego adresu e-mail'®”. Mozliwo$é
wykorzystania podstuchu na potrzeby postgpowania karnego pojawita si¢ w polskim procesie

karnym w 1982 r.'®®

, natomiast wraz z rozwojem technologii oraz kreowaniem S$rodkow
komunikacji wypracowywane sg przez organy $cigania nowe metody walki z przestgpczoscia
bazujace wilasnie na tej formie pozyskiwania informacji. Organy $cigania na szeroka skale
korzystaja z czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych i kontroli korespondencji w celu zbierania
informacji o jednostkach, ktore nastepnie starajg si¢ wprowadzi¢ do procesu karnego jako
dowody. Tylko w 2011 roku organy S$cigania zlecily operatorom sieci 1.850.000 kontroli
operacyjnych w celu uzyskania informacji o polgczeniach abonamentowych (bilingach) i1
przekazania utrwalonej oraz przechowywanej przez okres dwoch lat w bazie danych tresci
rozmow. Przy braku zagrozenia terrorystycznego policja polska korzysta z kontroli operacyjne;j
rozmoOw telefonicznych 35 razy wiecej niz policja niemiecka. W skali Europy Polska zajmuje
pierwsze miejsce pod wzgledem inwigilacji (1,06 mln obywateli). Dla przykladu we Francji
jest to 0,54 mln, w Wielkiej Brytanii 0,47 mln, Czechach 0,13 mln, w Niemczech 0,1 min'%!,
Mozliwo$¢ przeprowadzania przez organy Scigania i wymiaru sprawiedliwos$ci czynnos$ci
operacyjno-rozpoznawczych znajduje swoja wyrazng podstawe w aktach prawnych. Przepisy

regulujace dopuszczalno$¢ tzw. podstuchu procesowego zawarte sg w art. 237 1 241 k.p.k.,

1979 Wyrok TK z 30.07.2014, K 23/11, OTK 2014/7/80.

1980 Atrt. 13 ustawy z 13.12.1982 o szczegdlnej regulacji prawnej w okresie zawieszenia stanu wojennego, Dz. U.
z 1982, Nr 41, poz. 273.

1981 Dane statystyczne podane za R. Zdybel, Funkcja wykryweza i dowodowa postepowania karnego, Warszawa
2016, s. 231-233.
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natomiast przepisy kreujace tzw. podshuch operacyjny =znajduja si¢ w ustawach

szczegdlowych' ™.

Ustawodawca umozliwil korzystanie z tego rodzaju szczegdlnego sposobu
pozyskiwania informacji wylacznie organom panstwa. Obywatel nie moze postugiwacé si¢
zadnym z instrumentOw czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych, w tym podstuchem. Znajduje
to wyraz w regulacji k.k., ktory w art. 267 penalizuje nast¢pujace formy naruszenia tajemnicy
informacji, a mianowicie:

1)  uzyskanie dostgpu do informacji przez osob¢ nieuprawniong, w szczegdlnosci przez
otwarcie zamknigtego pisma, podigczenie si¢ do sieci telekomunikacyjnej lub
przetamanie albo omini¢cie elektronicznego, magnetycznego lub innego szczegolnego jej
zabezpieczenia,

2)  uzyskanie bez uprawnienia dostepu do calosci lub czesci systemu informatycznego, to
jest systemu stuzacego gromadzeniu 1 przetwarzaniu danych za pomoca techniki
komputerowej,

3) zakladanie lub poslugiwanie si¢ urzadzeniem podstuchowym, wizualnym lub innym
urzadzeniem lub oprogramowaniem, w celu uzyskania informacji, do ktorej sprawca nie
jest uprawniony,

4) ujawnienie innej osobie informacji uzyskanych w jakikolwiek z wymienionych
SpOsSObow.

Jakakolwiek aktywno$¢ odpowiadajagca powyzszym wyliczeniom stanowi przestgpstwo

w rozumieniu prawa karnego, przy spetnieniu przestanek z art. 1 § 1 k.k. Wynika to z faktu, ze

pozyskiwania wiedzy o tresci, czasie 1 formach komunikowania si¢ jednostek, a takze

monitorowania ich aktywnos$ci zyciowej w inny sposob, nieuchronnie popada w kolizje

z prawem do ochrony prywatnosci, ochrong tajemnicy komunikowania si¢, autonomig

informacyjng, a w niektorych wypadkach (podstuchu lub monitoringu zainstalowanego

w mieszkaniu) z nienaruszalno$cia mieszkania'®®. Dotyczy to zaréwno nie tylko dziatania

jednostki opisanego w art. 267 k.k., ale takze czynnos$ci wykonywanych przez organy $cigania 1

1982 Uprawnienia do prowadzenia kontroli operacyjnej i warunki jej legalnosci okreslaja obecnie: art. 19, 19a, 19b,
20, 20a i 20b ustawy z dnia 6.04.1990 o Policji, Dz. U. z 2002, Nr 7, poz. 58 z p6zn. zm.; art. 9e, 9f i 9g ustawy z
dnia 12.10.1990 o Strazy Granicznej, Dz. U. z 2005 r. Nr 234, poz. 1997 z pézn. zm.; art. 31, 32 i 33 ustawy z dnia
24.08.2001 o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach porzadkowych, Dz. U. 2001, Nr 123, poz. 1353 z
pézn. zm.; art. 27, 28, 28a, 28a, 29, 30 i 31 ustawy z dnia 24.05.2002 o Agencji Bezpieczenstwa Wewngtrznego
oraz Agencji Wywiadu, Dz. U. Nr 74, poz. 676 z p6zn. zm.; art. 31, 32, 32a, 32b, 33 i 34 ustawy z dnia 9.06.2006
o Shuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego, Dz. U. Nr 104, poz. 709 z pdzn. zm.;
art. 17, 18, 18a, 18b, 191 20 ustawy z dnia 9.06.2006 o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym, Dz. U. Nr 104, poz.
708, z pbzn. zm.

1985 Wyrok TK z 30.07.2014, K 23/11, OTK 2014/7/80, D. Szumito-Kulczycka, Czynnosci operacyjno-
rozpoznawcze... op.cit., s. 115 i n.; N. Ktgczynska, Przestepstwa przeciwko ... op.cit., s. 976 in.
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wymiaru sprawiedliwosci. Mozliwos¢ korzystania przez te podmioty z instrumentow
stanowigcych czynno$ci operacyjno-rozpoznawcze uzasadniona jest wykrywaniem i
zapobieganiem popetniania niektorych przestepstw oraz odpowiedzialnoscig za bezpieczenstwo

i porzadek publiczny'**.

2.3.2.Podstuch procesowy i operacyjno-rozpoznawczy

Wszelka ingerencja organdw procesowych w prawa i1 wolnosci czlowieka musi
odbywac¢ si¢ z poszanowaniem zasady subsydiarnosci, proporcjonalnosci oraz mie¢ wyrazng
podstawe w przepisach ustawy'**>. Ustawodawca wprowadzajac podstuch do k.p.k. ustanowit
w rozdziale 26 szereg przestanek traktujacych o dopuszczalno$ci stosowania tej instytucji.
Zgodnie z trescig art. 237 § 1 k.p.k. po wszczeciu postgpowania sgd na wniosek prokuratora
moze zarzadzi¢ kontrole 1 utrwalanie tresci rozméw telefonicznych w celu wykrycia
1 uzyskania dowodow dla toczacego si¢ postepowania lub zapobiezenia popelnieniu nowego
przestepstwa. Kontrola 1 utrwalanie tresci rozméw telefonicznych sg dopuszczalne tylko wtedy,
gdy toczace si¢ postegpowanie lub uzasadniona obawa popehienia nowego przestgpstwa
dotyczy okreslonych w § 3 powotanego artykutu k.p.k. przestepstw. Z tych list wynika, ze

chodzi o przestepstwa o duzym tadunku spolecznej szkodliwosci'®®, o ktorym decyduje takze

198 Wyrok TK z 30.07.2014, K 23/11, OTK 2014/7/80; D. Szumito-Kulczycka, Czynnosci operacyjno-
rozpoznawcze... op.cit., s. 133 in.

1985 K. Bratek, Podstuch procesowy a obowigzek zachowania tajemnicy zawodowe, [w:] Katalog dowodéw w
postepowaniu karnym, red. P. Czarnecki, M. Czerwinska, Warszawa 2014, s. 171 i n.; M. Rogalski, Podstuch
procesowy i pozaprocesowy...op.cit., s. 58-63.

198 7oodnie z art. 237 § 3 k.p.c. kontrola i utrwalanie tresci rozméw telefonicznych sa dopuszczalne tylko wtedy,
gdy toczace si¢ postgpowanie lub uzasadniona obawa popelnienia nowego przestepstwa dotyczy: zabojstwa,
narazenia na niebezpieczenstwo powszechne lub sprowadzenia katastrofy, handlu ludzmi, uprowadzenia osoby,
wymuszania okupu, uprowadzenia statku powietrznego lub wodnego, rozboju, kradziezy rozbodjniczej lub
wymuszenia rozbdjniczego, zamachu na niepodlegto$¢ lub integralno$¢ panstwa, zamachu na konstytucyjny ustroj
panstwa lub jego naczelne organy, albo na jednostke Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, szpiegostwa lub
ujawnienia informacji niejawnych o klauzuli tajnosci "tajne" lub "Scisle tajne", gromadzenia broni, materiatow
wybuchowych lub radioaktywnych, falszowania oraz obrotu falszywymi pienigedzmi, srodkami lub instrumentami
ptatniczymi albo zbywalnymi dokumentami uprawniajacymi do otrzymania sumy pieni¢znej, towaru, tadunku albo
wygranej rzeczowej albo zawierajagcymi obowigzek wptaty kapitatu, odsetek, udzialu w zyskach lub stwierdzenie
uczestnictwa w spotce, podrabiania lub przerabiania faktur lub uzywania faktur podrobionych lub przerobionych
w zakresie okolicznosci faktycznych mogacych mie¢ znaczenie dla okreslenia wysokosci naleznosci
publicznoprawnej lub jej zwrotu albo zwrotu innej naleznosci o charakterze podatkowym oraz wystawiania i
uzywania faktur poswiadczajacych nieprawde co do okolicznosci faktycznych mogacych mie¢ znaczenie dla
okreslenia wysokosci naleznosci publicznoprawnej lub jej zwrotu albo zwrotu innej nalezno$ci o charakterze
podatkowym, wytwarzania, przetwarzania, obrotu i przemytu Srodkow odurzajacych, prekursorow, srodkow
zastepczych lub substancji psychotropowych, zorganizowanej grupy przestgpczej, mienia znacznej wartosci,
uzycia przemocy lub grozby bezprawnej w zwigzku z postgpowaniem karnym, sktadania falszywych zeznan oraz
przedstawienia przez bieglego, rzeczoznawcg lub tlumacza falszywej opinii, ekspertyzy lub tlumaczenia,
falszywego oskarzenia innej osoby o popelnienie przestgpstwa, przestepstwa skarbowego lub wykroczenia
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warto$¢ chronionego dobra. W tym kontekscie wskazuje si¢, ze demokratyczne panstwo ze
swej istoty wyklucza testowanie uczciwos$ci obywateli czy dokonywanie wyrywkowej ,,na
chybit trafit” kontroli tej uczciwosci przy uzyciu w tym celu tajnych i1 podstgpnych metod.
Postepowanie takie jest cecha i praktyka pafistwa totalitarnego'”’. Wykorzystanie uzyskanych
materiatow dopuszczalne bylo wigc wylacznie w postgpowaniu karnym w sprawie
o przestepstwo lub przestgpstwo skarbowe w stosunku, do ktorego jest dopuszczalne
stosowanie takiej kontroli przez jakikolwiek uprawniony podmiot'**®.

Instytucje podstuchu procesowego oraz czynnos$ci operacyjno-rozpoznawczych
od 2016 r. podlegaly szeregu zmianom'*®. Jedna z istotniejszych polegata na usunieciu
§ 8 z art. 237 k.p.k., ktory stanowit, ze wykorzystanie dowodu uzyskanego podczas kontroli 1
utrwalania tre$ci rozmow telefonicznych jest dopuszczalne wylacznie w postepowaniu karnym
w sprawie o przestepstwo lub przestgpstwo skarbowe w stosunku, do ktérego jest mozliwe
zarzadzenie takiej kontroli. Tozsame regulacje zawieraly ustawy normujace podstuch
operacyjny'°, ktére rowniez utracity moc prawna. Dzicki tej uchylonej regulacji nie byto
mozliwe wykorzystanie dowodu z podshuchu procesowego i1 operacyjnego w jakimkolwiek
innym postepowaniu, cho¢by prowadzonym na podstawie ustawy, w tym w postgpowaniu
cywilnym'®'. Uchylona przez ustawodawce mozliwos$é postuzenia si¢ dowodem z podstuchu
(procesowego 1 operacyjnego) ograniczata ten szczeg6lny srodek dowodowy wytacznie do
postepowania karnego i to w przypadkach postgpowan karnych toczacych si¢ wylacznie co do
okreslonych czynow zabronionych. Jednocze$nie ustawodawca wprowadzit art. 168b k.p.k.,
zgodnie z ktoérym jezeli w wyniku kontroli operacyjnej zarzagdzonej na wniosek uprawnionego

organu na podstawie przepisow szczegolnych uzyskano dowdd popehienia przez osobe, wobec

skarbowego, tworzenia fatszywych dowodoéw lub innych podstepnych zabiegdéw, kierujacych przeciwko innej
osobie $ciganie o przestepstwo, przestepstwo skarbowe lub wykroczenie skarbowe albo podejmowania takich
zabiegdw w toku postgpowania, zatajenia dowoddéw niewinnosci osoby podejrzanej o popetnienie przestepstwa,
przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego, zawiadomienia organu powotanego do $cigania
o niepopelnionym przestepstwie lub przestepstwie skarbowym, poplecznictwa, niezawiadomienia o przestgpstwie,
tapownictwa 1 platnej protekcji, streczycielstwa, kuplerstwa i sutenerstwa, przestepstw okreslonych w rozdziale
XVI k.k. oraz w art 5-8 Rzymskiego Statutu Miedzynarodowego Trybunatu Karnego, sporzadzonego w Rzymie
dnia 17.07.1998 (Dz.U. z 2003 r. poz. 708).

1987 Wyrok SA w Warszawie z 26.04.2013, I AKa 70/13, LEX nr 1322733.

1988 Wyrok SN z30.01.2013, IIT KK 130/12, LEX nr 1288689.

1989 Ustawa z 11.03.2016 o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw, Dz. U.
z 2016, poz. 437 ze zmiang; ustawa z 10.02.2017 o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw,
Dz. U. 22017, poz. 244; ustawa z 23.03.2017 o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw, Dz.
U. z 2017, poz. 768.

1990 Art. 19 ust 15a ustawy o Policji, art. 9e ust. 16a ustawy o Strazy Granicznej, art. 31 ust. 16a ustawy
o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach porzadkowych, art. 27 ust. 15a ustawy o Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu, art. 31 ust 14a ustawy o Stuzbie Kontrwywiadu
Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego, art. 17 ust. 15a ustawy o Centralnym Biurze
Antykorupcyjnym, art. 36d ust. 1a ustawy o kontroli skarbowe;.

1091y Skorupka, B. Nita-Swiattowska, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2014, s. 527 i n.
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ktorej kontrola operacyjna byla stosowana, innego przestepstwa $ciganego z urzedu lub
przestepstwa skarbowego niz przestepstwo objete zarzadzeniem kontroli operacyjnej lub
przestepstwa sciganego z urzedu lub przestepstwa skarbowego popetlionego przez inng osobe
niz objeta zarzadzeniem kontroli operacyjnej, prokurator podejmuje decyzje w przedmiocie
wykorzystania tego dowodu w postgpowaniu karnym.

Powyzsze zmiany majg istotne znaczenie takze dla mozliwosci przeprowadzania
dowoddéw na potrzeby postepowania cywilnego. Doktryna prawa procesowego cywilnego
dopuszcza mozliwo$¢ przeprowadzenia dowodu z dokumentéw znajdujacych si¢ w aktach
innej sprawy'*>, co znajduje potwierdzenie takze w stanowisku judykatury'®™. Taka
mozliwos¢ dopuszcza brzmienie art. 224 § 2 k.p.c., zgodnie z ktérym mozna zamknac
rozprawe rowniez w przypadku, gdy ma jeszcze zosta¢ przeprowadzony dowdd przez sedziego
wyznaczonego lub przez sad wezwany, dowod z dokumentu sporzadzonego przez organ
administracji publicznej lub znajdujacego si¢ w jego aktach albo dowod z dokumentu
znajdujacego si¢ w aktach sadowych lub komorniczych, a rozprawe co do tych dowodow sad
uzna za zbyteczng. Sad cywilny moze korzysta¢ z dowodow zdobytych przez organy Scigania
na potrzeby postepowania karnego, pozyskane w granicach okreslonych przez k.p.k. oraz
ustawy szczegdlowe. Dowody takie s3 przeprowadzane w postgpowaniu cywilnym zgodnie
z przepisami k.p.c.'”. Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze skoro w dokumentach
akt sprawy karnej, to jest postgpowania jurysdykcyjnego lub zakonczonego postepowania
przygotowawczego, znajdujg si¢ materialy uzyskane przy wykorzystaniu technik operacyjnych
(m.in. podstuchu) oraz uwzgledniajac wuchylenie w 2016 r. szeregu przepisoOw
uniemozliwiajacych ich wykorzystanie na potrzeby innych niz karne postgpowan, to dowdd
z dokumentow tych akt zawierajagcych materiaty zdobyte w wyniku zastosowania podstuchu
moze zosta¢ przeprowadzony takze w postgpowaniu cywilnym, niemniej jednak
z poszanowaniem tajemnicy telekomunikacyjnej'”. Z latwoscia mozna sobie wyobrazié
sytuacje, kiedy w toku przeprowadzanych czynnosci procesowych lub operacyjno-
rozpoznawczych zostanie pozyskany materiat dowodowy wptywajacy m.in. na wyniki sprawy

o rozwod badz w sprawach spadkowych lub dotyczacych matoletnich.

1993 K Piasecki, Wykorzystanie w postepowaniu ...op.cit., s. 5 i n.; K. Knoppek, Dowdd z akt ...op.cit., s. 208-211.
19940rzeczenie SN z 12.02.1937, C II 2444/36, OSN(C) 1937/10/382; orzeczenie SN z 7.05.1956, II CR 236/55,
NP 1957/5/119-120; wyrok SN z 10.11.1966, II PR 269/66, LEX nr 6071; wyrok SN z 25.08.1970, II PR 418/69,
OSNCP 1971/5/89; postanowienie SN z 20.02.2013, III CSK 6/13, LEX nr 1311760.

1995 A, Laskowska, Dowody... op.cit., s. 99; K. Piasecki, Wykorzystanie w postepowaniu ... op.cit., s. 5; por.
rozwazania zawarte w rozdziale V.2.1.

19% por. rozwazania po$wiecone tej kwestii zawarte w rozdziale V.2.1.
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2.3.3. Podstuch prywatny

Poniewaz zainstalowanie urzadzenia do podshuichu przez osobe prywatng nie moze
uchodzi¢ za podstuch dopuszczony przez przepisy prawa, to informacje zdobyte w taki sposob
musza by¢ traktowane odmiennie na plaszczyznie rozwazan dotyczacych mozliwosci
przeprowadzania z nich dowoddéw. Nie do kazdego podshuchu bedzie miata bowiem
zastosowanie tajemnica telekomunikacyjna, gdyz nie kazdy podstuch polega na podtaczeniu sig
pod okreslony numer telefonu 1 pozyskiwanie tresci indywidualnych komunikatow badz
danych transmisyjnych. Mozna wskaza¢ np. na zalozenie urzadzenia rejestrujagcego obraz lub
dzwick w cudzym mieszkaniu (np. przeciwnika procesowego) lub podlozenie urzadzenia
zawierajacego nadajnik GPS do samochodu matzonka, co umozliwia ustalenie aktualnego
miejsce jego pobytu. W przypadku nielegalnego przejecia danych objetych tajemnicg
telekomunikacyjng przeprowadzenie z nich dowodu nie bedzie mozliwe, chyba Ze nastapi za
zgoda nadawcy lub odbiorcy, ktorych dane te dotyczg (art. 159 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo
telekomunikacyjne). Odmiennie w sytuacjach, kiedy tajemnica telekomunikacyjna nie ma
zastosowania, wowczas wykonanie testu proporcjonalnosci powinno doprowadzi¢ do ustalenia
czy przeprowadzenie takiego dowodu jest niedopuszczalne.

W czynionych rozwazaniach nie bez znaczenia powinien pozostac art. 267 k.k., ktory
penalizuje formy naruszania tajemnicy informacji przez osobg, ktora nie jest ich adresatem ani
odbiorca i czyni to bez uprawnienia. Dotychczasowa analiza orzecznictwa wskazuje'®”’,
ze przewaza stanowisko, zgodnie z ktorym odrzucana jest mozliwos$¢ poshuzenia si¢ dowodem
z prywatnego podshuchu na potrzeby postepowania cywilnego. Bezprawnosci ,,prywatnego
podstuchu” nie wytgcza bowiem dzialania osoby prywatnej nawet w sytuacji zblizonej do tych,
z ktorymi ustawodawca ogranicza ochron¢ komunikowania si¢. Wynika to z dwdch kwestii, po
pierwsze oznaczaloby rozszerzenie zakresu stosowania przepisOw wyjatkowych na zasadzie
analogii 1 otwieralby droge do graniczacych z anarchig ,,prywatnych Sledztw”. Analogii jako
metody ustalania tresci norm nie powinno bowiem stosowac si¢ wobec przepisow o charakterze

1098

szczegdlnym lub wyjatkowym ", chociaz decydujace znaczenie wobec oceny danego przepisu

.. .y . . , . 1
powinien mieé¢ cel rozwiazania szczegdlnego (wyjatkowego)'*”’.

Po drugie wykluczy¢
nalezaloby stosowanie przepisow dotyczacych stanu wyzszej koniecznosci (art. 26 k.k., 424

k.c.), gdyz shiza one rozwigzywaniu sytuacji kolizyjnych na gruncie okreslonego prawa

197 por. rozdziat 1.2.1.1 IV.5.
1998 M. Walasik, Analogia w prawie...op.cit., s. 359-362, 418-419.
1999 Uchwata SN z 18.06.1966, 11l CZP 48/66, OSNCP 1967/2/19.
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materialnego. W ocenie zaistnienia stanu wyzszej koniecznos$ci przy zbieraniu dowodoéw przez
osoby prywatne nalezy si¢ kierowal przede wszystkim dwoma regulami, immanentnie
zwigzanymi z tg podstawg uchylania bezprawnos$ci czynu, to jest subsydiarnoscig (dowodu nie
udatoby si¢ uzyska¢ w inny sposob) oraz proporcjonalnoscig (uzyskanie dowodu nie moze
prowadzi¢ do poswiecenia dobra przedstawiajagcego warto$¢ oczywiscie wyzszg niz dobro
chronione)''®’. Uprawniona jest wiec konstatacja, ze wylacznie czynno$é mieszczaca sic
w pojeciu podstuchu, w rozumieniu nadanym temu pojeciu przez ustawe, moze doprowadzié
do uzyskania dowodu nie pozostajacego w kolizji z normami prawa materialnego badz karnego
procesowego.

Niemniej jednak orzecznictwo sagdow karnych w sytuacjach gromadzenia informacji
na potrzeby innych postgpowan z naruszeniem art. 267 k.k. nie przypisuje winy za czyny
stypizowane w tym przepisie, odnoszac si¢ przede wszystkim do motywacji sprawcy''”'. Czyni
to wicc koniecznym dokonanie analizy, czy stuszne jest stanowisko Sadu Najwyzszego''*
odmawiajace stronie mozliwo$ci wnioskowania o przeprowadzenie dowodu z podstuchu.
W celu dokonania analizy przy zastosowaniu zasady proporcjonalnosci podkresli¢ nalezy, ze
z samej swej istoty podshuch prywatny, podobnie jak dopuszczony do przeprowadzenia przez
wilasciwe organy panstwowe, uderza w takie same wartos$ci chronione konstytucyjnie. Sg to
w szczegdlnosci: prawo do prywatnosci wyrazone w art. 47 Konstytucji RP 1 art. 8 Konwencji,
zapewnione w art. 49 Konstytucji RP wolno$¢ 1 tajemnica komunikowania si¢, opisane
w art. 51 Konstytucji RP prawo do autonomii informacyjnej oraz w prawo do nienaruszalnosci
mieszkania majace swoje konstytucyjne zrédto w art. 50 Konstytucji RP oraz chronione jest
takze przepisami prawa karnego materialnego (art. 193 k.k.). Nie przesadzajac o mozliwosci
dopuszczenia takiego dowodu, gdyz ustalenia tego rodzaju wymagaja wykonania testu
proporcjonalnosci in concreto w warunkach rozpoznawanej sprawy, wskaza¢ nalezy na wplyw
jego przeprowadzenia wobec innych wartosci relewantnych dla danego przypadku. Sad
zamierzajac skorzysta¢ z takiego dowodu na potrzeby ustalenia podstawy faktycznej
orzeczenia, powinien wzig¢ je pod uwage.

Kluczowym bedzie ustalenie tych wartosci postepowania dowodowego, ktore
zrealizuje przeprowadzenie dowodu z prywatnego podshuchu, a ktére naruszy 1 w jakim
zakresie. Zainstalowanie aparatury podstuchowej w mieszkaniu lub samochodzie spowoduje

dokonanie zapisu przebiegu okreslonego zdarzenia w sposéb zgodny z rzeczywistym jego

119" A Gaberle, Dowody w sqdowym procesie ...op.cit., s. 383-384.
1 por. rozwazania zawarte w rozdziale 1.2.1.
192 Wyrok SN z 13.11.2002, I CKN 1150/00, Legalis nr 58330.
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przebiegiem. Osoby w nim uczestniczace nie posiadajg wiedzy, ze ich rozmowa jest utrwalana
nie beda, wiec zachowywaty sie¢ w sposdéb prowokujacy, czy z gory zaplanowany. Beda
w sposOb swobodny komunikowaly swoje mysli, a ich zachowanie nie powinno by¢ niczym
skrepowane. Takie nagranie z pewno$cig przyczyni si¢ do ustalenia przez sad prawdy
w postepowaniu cywilnym''®®. Natomiast przeprowadzenie dowodu z prywatnego podstuchu
bedzie nie do pogodzenia z naczelnymi zasadami pewnosci prawa 1 ochrony zaufania. Strona
prognozujac wlasne dziatania wie, ze uzyskujac dostep do informacji dla niej nieprzeznaczonej
1 bez uprawnienia naraza si¢ na sankcj¢ karng, albowiem zgodnie z art. 267 k.k. jest to czyn
karalny. Jednostka bowiem oczekuje od panstwa, ze w relacjach z innymi obywatelami (na
plaszczyznie wertykalnej) okreslone jej prawa 1 wolno$ci beda chronione sankcjami
wilasciwymi prawu karnemu. Wyjatkiem od tej zasady jest dozwolona prawem dziatalnosci
organéw wladzy publicznej. Tylko na podstawie ustawy 1 w granicach przez nig zakreslonych
organy §cigania 1 organy wymiaru sprawiedliwo$ci mogg te prawa 1 wolnosci narusza¢ poprzez
stosowanie okreslonych s$rodkoOw operacyjno-rozpoznawczych, w tym podstuchu. Jest to
zdeterminowane przede wszystkim celami postepowania karnego''®*. Odrebne uregulowanie
tej kwestii mogltoby doprowadzi¢ do zaburzenia tadu, porzadku oraz pokoju prawnego. Jezeli
wiec ustawodawca dopuszcza mozliwos¢ przeprowadzania dowodow z podstuchu dokonanego
wylacznie przez upowaznione organy witadzy publicznej, to wOwczas przejrzystos¢ systemu
prawa oraz przewidywalno$¢ (obliczalno$¢) 1 rownomiernos¢ dziatan organow wiadzy
publiczne] przemawia za niedopuszczalnoscig przeprowadzania dowodu z prywatnego
podstuchu w jakimkolwiek postepowaniu jurysdykcyjnym. Wartosci pewnosci prawa 1 ochrony
zaufania nie tylko nie zostang wowczas zrealizowane, ale zostang przez przeprowadzenie
takiego dowodu naruszone.

Przeprowadzenie dowodu z prywatnego podstuchu bedzie ogranicza¢ wartos$¢ jaka jest
rownos¢ broni. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze do wytworzenia analizowanego dowodu

poza procesem cywilnym dochodzi wskutek dziatania strony lub osoby trzeciej sprzecznego

1193 A Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. .. op.cit, s. 220-221.

1194 7oodnie z art. 2 § 1 k.p.k. przepisy ustawy karno-procesowej maja na celu takie uksztaltowanie postepowania
karnego, aby: sprawca przestgpstwa zostal wykryty i pociggnigty do odpowiedzialno$ci karnej, a osoba niewinna
nie poniosta tej odpowiedzialno$ci, przez trafne zastosowanie §rodkéw przewidzianych w prawie karnym oraz
ujawnienie okolicznos$ci sprzyjajacych popelnieniu przestepstwa osiagniete zostaly zadania postegpowania karnego
nie tylko w zwalczaniu przestepstw, lecz rowniez w zapobieganiu im oraz w umacnianiu poszanowania prawa i
zasad wspoélzycia spolecznego, zostaly uwzglednione prawnie chronione interesy pokrzywdzonego przy
jednoczesnym poszanowaniu jego godnosci, a rozstrzygnigcie sprawy nastapito w rozsgdnym terminie, Natomiast
celem postepowania przygotowawczego w mysl art. 297 § 1 k.p.k. jest: ustalenie, czy zostat popelniony czyn
zabroniony i czy stanowi on przestgpstwo, wykrycie i w razie potrzeby ujecie sprawcy, zebranie danych stosownie
do art. 213 i 214 k.p.k., wyjasnienie okoliczno$ci sprawy, w tym ustalenie 0sob pokrzywdzonych i rozmiaréw
szkody, zebranie, zabezpieczenie i w niezbednym zakresie utrwalenie dowodow dla sadu.
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z prawem materialnym karnym lub cywilnym. Gdyby nie okre$lona aktywno$¢ strony lub
podmiotu trzeciego dowod tego rodzaju nigdy nie znalaztby si¢ w materiale procesowym
postepowania dowodowego, bowiem nigdy by nie powstat. Zarowno powod jak 1 pozwany nie
sg upowaznieni do zaktadania aparatury podstuchowej, albowiem takie uprawnienie posiadajg
wylacznie organy wiladzy panstwowej. Skorzystanie w ramach procesu cywilnego przez jedng
ze stron z zapisu dzwigku lub obrazu uzyskanego wskutek podstuchu spowoduje zréznicowanie
ich pozycji procesowej w zakresie mozliwosci przedstawiania dowodow. Nie mozna wymagac
od drugiej strony, aby dla podjecia nalezytej obrony swoich praw w postgpowaniu cywilnym
tak jak strona przeciwna stosowala urzadzenia podstuchowe i1 narazata si¢ tym samym na
sankcje karng. Sprawiedliwo$¢ proceduralna ma gwarantowaé przede wszystkim rzetelny
sposOb prowadzenia postgpowania cywilnego. Ma to o tyle istotne znaczenie, gdyz pozycja
stron powinna by¢ jednakowa. Odmiennie natomiast jest w postgpowaniu karnym, gdzie
stronami sg oskarzyciel publiczny (prokurator) oraz oskarzony, ktoremu nalezy udowodni¢
wing. Wowczas wilasnie wzglad na zachowanie tadu spotecznego i konieczno$¢ ukarania
sprawcy przestepstwa przesadza, ze model postepowania karnego (obecnie obowigzujacy) nie
jest zbudowany na zasadzie kontradyktoryjnos$ci, a pozycja procesowa oskarzonego nie
odpowiada pozycji prokuratora, ktéry w postepowaniu przygotowawczym dysponuje szerokim
wachlarzem uprawnien zmierzajacych do wykrycia i $cigania przestgpstw.

Skorzystanie przez sad z tego typu dowodu w celu sformulowania podstawy
faktycznej rozstrzygniecia moze spowodowac nierownos¢ stron procesu. Zasada rownosci jest
postrzegana szerzej niz zasada rowno$ci broni. Nie odnosi si¢ ona tylko do réwnosci
dysponowania jednakowymi §rodkami obrony swoich praw, lecz obejmuje swoim zakresem
takze prawo do bycia wysluchanym. Jakkolwiek oferowanie dowodu pozyskanego w wyniku
zastosowania podstuchu nie narusza prawa strony do przedstawiania wnioskéw dowodowych,
brania udzialu w rozprawie i1 postegpowaniu dowodowym oraz roztrzgsaniu jego wynikow,
to jednak uderzajac w réwnos$¢ broni spowoduje czesciowe ograniczenie realizacji catosci tej
warto$ci. Wartos$ci postepowania dowodowego sg bowiem przechodnie 1 asymetryczne.

Nalezy takze zastanowi¢ si¢ nad odpowiedzig na pytanie, czy pominigcie
przeprowadzenia dowodu uzyskanego wskutek podstluchu spowoduje skuteczniejsza ochrong
prawng naruszanych wartos$ci. Rozwazajac ten problem w pierwszej kolejnosci odnies¢ nalezy
si¢ do wartosci spoza postgpowania dowodowego, to jest: prawa do prywatnosci, wolnosci
1 tajemnicy komunikowania si¢, autonomii informacyjnej oraz prawa do nienaruszalnos$ci
mieszkania. Powyzsze wartosci sg chronione przede wszystkim przepisami prawa materialnego

cywilnego z zakresu dobr osobistych (art. 24 1 art. 448 k.c.), natomiast nienaruszalno$¢
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mieszkania dodatkowo obwarowana jest sankcja przewidziang przez prawo karne materialne
(art. 193 k.k.). Postgpowanie cywilne chroni wskazane wartoSci wylacznie w zakresie
niezbednym ze wzgledu na realizacje celu postgpowania dowodowego, poprzez ograniczenia
dowodowe 1 wylaczenie jawnosci zewnetrznej. Przeprowadzenie dowodu uzyskanego wskutek
zainstalowania prywatnego podshuchu z pewnoscig nie uczyni ich ochrony skuteczniejsza, gdyz
mozliwe $rodki ochrony prawnej okreslone sg przez prawo materialne.

Nie moze umkna¢ z pola widzenia jeszcze jedna sytuacja, a mianowicie kiedy strona
podstuchiwana zainicjuje postepowania w przedmiocie ochrony jej doébr osobistych. Wowczas
bedzie musiata wykaza¢, ze doszlo do naruszenia jej dobr, a przedmiotem post¢powania
dowodowego w tej sprawie bedzie fakt pozyskiwania informacji poprzez uzycie podstuchu
wobec strony inicjujacej to postepowanie (pokrzywdzonej). W takiej sytuacji sad musi na jej
zadanie dopusci¢ dowdd pozyskany w wyniku przeprowadzenia podstuchu w celu ustalenia,
czy doszto do naruszenia dobr osoby podshuchiwanej oraz w jakim zakresie. W takiej sytuacji
mozliwos¢ przeprowadzenia dowodu z tresci utrwalonych za pomocag prywatnego podstuchu
niewatpliwie spowoduje skuteczniejsza ochrong¢ praw strony podshuchiwanej. Sprawa
o ochrong dobr osobistych toczy si¢ w postgpowaniu procesowym, to wigc od strony
podstuchiwanej zalezy, czy taki dowod zglosi. Jezeli natomiast fakt podstluchiwania powoda
przez pozwanego bedzie okolicznoscig bezsporng w ramach postgpowania dowodowego,
wowczas sad przeprowadzenie takiego dowodu moze pominaé z zastosowanie art. 235% § 1 pkt
2 k.p.c.

Odmiennie natomiast bedzie si¢ ksztaltowaé sprawa ochrony prawnej naruszonych
warto$ci postgpowania dowodowego wskutek nieprzeprowadzenia dowodu uzyskanego
z wykorzystaniem aparatury podshuchowej. Wartosci te kazdorazowo realizuja si¢ wskutek
przeprowadzenia konkretnego postepowania dowodowego oraz poszczegdlnego dowodu. Jezeli
wiec zostang w nim naruszone, to nie bedzie mozliwym wszczecie odrgbnego postgpowania
majacego na celu zniwelowanie skutkéw ich przekroczenia. Poznanie prawdy nie jest wartoscig
absolutng 1 moze dozna¢ ograniczenia wskutek realizacji pozostalych wartosci postepowania
dowodowego. Natomiast przeprowadzenie dowodu uzyskanego z prywatnego podstuchu stoi
w sprzecznos$ci w realizacji pozostatych warto$ci postepowania, to jest: pewnos$ci prawa i
ochrony zaufania, sprawiedliwosci proceduralnej, rzetelnosci procesu, czy rownosci broni.
Jezeli wigc sad ma do wyboru kilka dowodoéw mogacych wykaza¢ okreslony fakt, w tym
dowdd uzyskany za pomocg prywatnego podstuchu, to majac na wzgledzie ochrong wartosci
naruszanych takim dowodem, powinien zawsze rozwazy¢ wybor innych dowodéw, ktore nie

beda sta¢ w tak ewidentnej kolizji z warto$ciami postepowania dowodowego. Tytulem
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przyktadu w sprawach ze stosunkow migdzy rodzicami a dzie¢mi lub z zakresu prawa
rodzinnego, opiekunczego 1 kurateli, gdzie zawsze najwazniejsze jest dobro maloletniego,
moze to by¢ wywiad kuratora sadowego, opinia bieglego lub zeznania $wiadkow (np.
sasiadow, cztonkéw rodziny matoletniego). W tym celu sad poprzez odpowiednie pouczenia
(art. 5 § 1, art. 210 § 2' k.p.c.) moze pobudza¢ aktywno$¢ stron wystepujacych bez fachowego
pelnomocnika. W sytuacji, kiedy wskazane dowody pozwolg na poczynienie ustalen
faktycznych zgodnych z rzeczywistoscia, to wowczas taki modus operandi sadu spowoduje
skuteczniejsza ochron¢ naruszanych warto$ci oraz przyczyni si¢ do wykrycia prawdy.
Rozwazania poswigcone prywatnemu podshuchowi sg takze aktualne w przypadku
nielegalnego pozyskania przez jedng strong¢ informacji utrwalanych w wyniku korzystania
z ustug GPS (Global Positioning System) oraz LBS (Location Based Services), ktore bazuja na
przetwarzaniu danych geograficznych. Zwigkszajaca si¢ mobilno$¢ uzytkownikow, pojawienie
si¢ na rynku urzadzen typu smartfon, iPhone, czy tablet sprzyja rozwojowi 1 popularyzacji tych
ushug. Z punktu widzenia GPS istotng bedzie okolicznos$¢, ze umozliwia on dostarczenie coraz
bardziej precyzyjnych informacji o potozeniu osoby korzystajacej z nadajnika GPS lub rzeczy,
w ktorej ten nadajnik jest zainstalowany. Natomiast ushiga typu LBS zwigzana
z wykorzystaniem ruchomej sieci telekomunikacyjnej polega na taczeniu danych o potozeniu
geograficznym urzadzenia z innymi informacjami i tworzeniu na tej podstawie okreslone;j
ushugi''®. Ushugi te dostarczaja istotnych informacji chronionych przez prawo do prywatnosci
(prawo jednostki do decydowania o ujawnieniu informacji osobistych osobom trzecim, czy
prawo do poszanowania tajemnicy prywatne] - m.in. ukrycia - wywodzone z prawa
ograniczonego dostgpu informacyjnego innych podmiotéw do danej jednostki)''®®. Ponadto
informacje te objete sg tajemnica telekomunikacyjng. Wobec tego, w kazdym przypadku,
na przeprowadzenie tego dowodu w postgpowaniu cywilnym wymagana bedzie zgoda osoby,
ktora dany nadajnik miata lub osoby posiadajacej tytut prawny do rzeczy, w ktorej taki
nadajnik byt zainstalowany. Natomiast sytuacje podlozenia nadajnika wykorzystujacego ustuge
GPS np. do samochodu innej osoby, nalez traktowa¢ na rowni z jej podstuchiwaniem. Osoba
trzecia pozyskuje wowczas dane, co do ktorych nie jest uprawniona w rozumieniu art. 267 § 3
k.k. Z przyczyn aksjologicznych na réwni nalezy traktowaé sytuacje, w ktorej poprzez
podstuch pozyskuje si¢ tres¢ rozmowy okreslonych os6b z danymi dotyczacymi aktualnego

miejsca ich potozenia, tym bardziej ze podlega ona tozsamej prawnokarnej ochronie. Natomiast

105 p Koralewski, Uslugi oparte na przetwarzaniu danych geograficznych, Internetowy Kwartalnik
Antymonopolowu i Regulacyjny, Warszawa 2012/6, s. 58-73.
106 . Sienczyto-Chlabicz, Naruszenie prywatnosci osob publicznych przez prase, Warszawa 2012, s. 72.
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w przypadku, jezeli strona monitoruje urzadzenie elektroniczne, do ktdrego nie ma tytutu
prawnego, np. komputer stanowigcy majatek osobisty drugiego matzonka, instalujagc na
komputerze program do zapamigtywania znakoéw wstukiwanych na klawiaturze, wowczas taka
sytuacja powinna by¢ traktowana na réwni z podstuchem, gdyz chroniona jest dyspozycja
art. 267 § 3 k.k. W takiej sytuacji drugi matzonek nie jest uprawniony do posiadania informacji

dla niego nieprzeznaczonych, komputer nie stanowi przedmiotu jego wlasnosci.

2.4. Prywatne nagranie

Z uwagli na ogromny postep technologiczny, a przede wszystkim duzy dostep do
wszelakiego rodzaju urzadzen technicznych, umozliwiajacych rejestrowanie obrazu i dzwigku,
bardzo popularne staje si¢ nagrywanie zdarzen, w ktorych si¢ uczestniczy lub ktérych jest si¢
naocznym $wiadkiem. Cechg znamionujacg jest, ze tego typu nagranie dokonywane zostaje
przez uczestnika zdarzenia (niekoniecznie za wiedza lub zgoda pozostatych uczestniczacych
w nim o0sob). Poza sporem pozostaje dopuszczalno$¢ przeprowadzenia dowodu z nagran
wykonanych wytacznie w celach dowodowych, np. nagrano umowe stron, ewentualnie, gdy
nagrania dokonano bez zgody innych 0sdb, lecz wszyscy uczestnicy na taki dowod si¢ godza.
Przypadki tego rodzaju zdarzaja si¢ jednak rzadko''’’. Kwestia wywolujaca kontrowersje
bedzie wigc dopuszczalnos¢ dowodu z prywatnego nagrania dokonanego bez zgody lub wiedzy
innej uczestniczacej osoby. Dotyczy¢ to bedzie przede wszystkim rozmowy telefonicznej, ktorg
jeden rozmoéwca utrwala bez wiedzy 1 zgody drugiego. Moze mie¢ miejsce takze zdarzenie,
kiedy podczas rzeczywistej 1 jednoczesnej obecnosci co najmniej dwoch osob, jedna dokonuje
utrwalenia obrazu lub dzwigku tego zdarzenia, bez wiedzy lub zgody innej. Dowody tego
rodzaju, tak tatwe w pozyskaniu, znajdg zastosowanie najczesciej w sprawach matzenskich lub
ze stosunkOw miedzy rodzicami a dzieémi. Z uwagi na praktyczng doniostos$¢
wykorzystywania tego typu dowododw, przeanalizowa¢ nalezy, czy ich dopuszczenie moze by¢
zgodne z aksjologig postgpowania dowodowego.

Prywatne nagranie rozmowy telefonicznej badz nagranie audiowizualne zdarzenia,
dokonywane bez wiedzy i1 zgody osdb uczestniczacych w tych zdarzeniach, odmiennie niz
w przypadku prywatnego podstuchu, nie stanowi przestgpstwa w rozumieniu art. 267 k.k.

W dalszej kolejnosci méwigc o prywatnym nagraniu bed¢ rozumiat obie wyodrgbnione przeze

"7 p. Zedler, Dopuszczalnosé... op.cit., s. 540.
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mnie sytuacje. Warto$ci, jakie moga zosta¢ naruszone przez prywatne nagranie, a nie sg
przypisywane cywilnemu postgpowaniu dowodowemu, to przede wszystkim prawo do
prywatno$ci (art. 47 Konstytucji RP, art. 8 Konwencji, art. 23 k.c.). Natomiast kwestia
naruszenia warto$ci wolnosci 1 tajemnicy komunikowania si¢ (art. 49 Konstytucji RP, art. 8
Konwencji, art. 23 k.c.) nie jest juz tak oczywista, albowiem nie beda one naruszone, jezeli
informacje dotyczace konkretnej osoby zostang przez nig samg podane i osoba ta bedzie
samodzielnie podejmowata decyzje o ich ujawnieniu. Nalezy wzig¢ pod uwage, ze informacje
o tresci prowadzonej rozmowy zostaly ujawnione przez jednego z jej uczestnikow, a nie zostaty
pozyskane przez osobe trzecig lub organy panstwa. Nie mozna wigc mowic, ze podmiot trzeci
w jakikolwiek sposdb pozyskat informacje, na co wspdtrozmdéwca sie nie godzit. Odmiennej
oceny wymaga wiec ujawnienie innym osobom i1 podmiotom tych informacji, ale jest to
zagadnienie bardziej wzajemnych relacji personalnych pomigdzy osobami prowadzacymi
rozmow¢ 1 moze by¢ oceniane jedynie na plaszczyznie naruszenia wzajemnego zaufania i
kwestii dochodzenia ochrony dobr osobistych. Koniecznym jest dokonanie wyraznego
rozroéznienia prawnie chronionej tajemnicy komunikowania si¢, polegajacej na zakazie
ingerencji innej osoby nie bedacej uczestnikiem rozmowy, czy uprawnionego organu
panstwowego w tres¢ komunikacji, od zachowania w tajemnicy tresci takiej rozmowy przez
uczestnikOw procesu komunikowania. Druga sytuacja nie ma charakteru prawnego. Taka
tajemnica nie jest tajemnicg prawng podlegajaca ochronie. Zdarzenie takie, zwigzane z brakiem
dyskrecji uczestnika rozmowy, mozna kwalifikowa¢ jedynie w kategoriach pewnych zachowan
spotecznych (np. naduzycie zaufania), ktorych naruszenie, np. poprzez ujawnienie tresci
prowadzonej konwersacji, takze moze by¢ ocenianie tylko w kategoriach moralnych, a nie
prawnych''®®.

Strona dokonujac prywatnego nagrania ma $wiadomos¢, jakie konsekwencje moze za
soba pociagga¢ jej dzialanie. Przede wszystkim wie, ze jej zachowanie na gruncie prawa
karnego nie stanowi czynu zabronionego, natomiast moze spodziewac si¢ okreslonych skutkow
prawnych w obrebie prawa cywilnego materialnego w przypadku, kiedy swoim nagraniem
naruszy dobra osobiste innych osob (art. 24 1 art. 448 k.c.). W pelnym zakresie moze
prognozowac swoje dzialanie, gdyz prawo jest dla niej dostatecznie jasne i przejrzyste. Wymog
pewnosci prawa powoduje, Ze nagranie rozmowy przez jego uczestnika nie powinno wywierac
bardziej negatywnych skutkow w jego sytuacji prawnej niz te, ktore sg wyraznie

przewidziane przez prawo. Dokonanie prywatnego nagrania jako niepodlegajace penalizacji,

"8 M. Wild, Komentarz do art. 49 Konstytucji...op.cit.,s.1212-1216; M. Rogalski, Podstuch procesowy
i pozaprocesowy...op.cit., s.156-157.

260



nie stoi w kolizji z tadem oraz porzadkiem spotecznym. Kazdy dysponujacy chociazby
telefonem komoérkowym jest w stanie utrwali¢ przebieg zdarzenia ze swoim udziatem.

Przeprowadzenie dowodu z prywatnego nagrania wptynie na wewngtrzng spojnosc
1 logike mechanizméw funkcjonujagcych w obrgbie cywilnego postepowania dowodowego
z prawem karnym, gdyz to co nie jest prawem zabronione jest dozwolone''". Stanowi to
funkcje gwarancyjng prawa, albowiem kto nie narusza okreslonych w nim zasad postgpowania,
nie ponosi negatywnych konsekwencji ze strony panstwa. Skoro kazda ze stron moze nagrywac
zdarzenie, w ktorym bierze udziat, nie naruszy to réwnos$ci broni. Powod oraz pozwany maja
takie same mozliwosci dzialania, przy jasno skonkretyzowanych skutkach na plaszczyznie
prawa materialnego karnego 1 cywilnego. Sprawiedliwos$¢ proceduralna naklada na strony
powinno$¢ zachowania zgodnego z dobrymi obyczajami w toku postepowania cywilnego.
Natomiast utrwalenie zdarzenia nast¢puje poza jego ramami co powoduje, Ze granice
odpowiedniego zachowania strony wyznaczaja sankcj¢ za naruszenie dobr osobistych.
Przeprowadzenie dowodu z prywatnego nagrania nie sprzeciwi si¢ takze wartosci jaka jest
rzetelny proces. Strona ma bowiem mozliwos¢ zaprezentowania swoich twierdzen oraz
dowodow. Natomiast strona przeciwna moze kwestionowac autentycznos$¢ takiego nagrania
badz wskazywaé, ze rozmowa byta prowadzona podstepnie w celu uzyskania okreslonych
twierdzen. Dopuszczenie dowodu z prywatnego nagrania przyczyni¢ si¢ moze do wykrycia
prawdy w postepowaniu cywilnym pod warunkiem, ze utrwalone oswiadczenia stron nie s3
wymuszone czy uzyskane podstepem, a nagranie nie zostalo w zaden sposdb zmodyfikowane
technicznie. Przeprowadzenie dowodu z nagrania wplynie takze na zwigkszenie szybkosci
postepowania cywilnego. Dowdd ten nie bedzie wymagat zaangazowania sadu wezwanego lub
sedziego wyznaczonego, natomiast odbywa si¢ poprzez zapoznanie si¢ z no$nikiem informacji
1 jego trescig, co w warunkach postepujacej informatyzacji sgdow powszechnych nie powoduje
znacznej trudnos$ci. Ponadto sad nie musi wydawac postanowienia dowodowego w przedmiocie
jego przeprowadzenia'''°.

W kolejnym etapie nalezy ustali¢, czy dany dowod jest niezbedny do zrealizowania
celu postepowania dowodowego. Przeprowadzenie dowodu z prywatnego nagrania realizuje
warto$ci postepowania dowodowego, natomiast ocena wpltywu tego dowodu na realizacj¢ celu
postepowania dowodowego zawsze bedzie zalezala od realiow konkretne; sprawy,

a w szczeg6lnosci od jakosci materialu procesowego, jakim dysponuje sad. Celem

1199 A Mokrysz-Olszyfska, Zasada ,, wszystko, co nie jest prawem zabronione, jest dozwolone” w $wietle klauzuli
dobrych obyczajow i wymogu starannosci zawodowej, Roczniki Administracji i Prawa, Rok XV/1, s. 129-142.
19 por. rozwazania zawarte w rozdziale V1.
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postepowania dowodowego jest sformutowanie podstawy faktycznej rozstrzygnigcia sprawy
cywilnej. Punktem wyjscia jest stwierdzenie, zgodnie z ktorym, jezeli przeprowadzenie
okreslonego dowodu w zadnej mierze nie wplynie na realizacj¢ celu tego postepowania,
wowczas uzna¢ nalezy taki dowdd za zmierzajacy do przedtuzenia postepowania'''.

Ostatnim elementem, jaki interpretator powinien wzig¢ pod uwage jest rezultat
nieprzeprowadzenia danego dowodu z punktu widzenia skutecznosci ochrony prawnej
naruszanych warto$ci. Ten etap nalezy odnies¢ nie tylko do naruszanych wartosci
postepowania dowodowego, ale takze wartos$ci spoza tego postepowania stwierdzonych na
samym poczatku mechanizmu wazenia. Na kanwie rozwazanej sytuacji dowdd z prywatnego
nagrania nie stoi w kolizji z zadng z warto$ci postepowania dowodowego. Narusza¢ moze
natomiast prawo do prywatnosci (art. 47 Konstytucji RP, art. 8 Konwencji, art. 23 k.c.). Zakres
ochrony dobr osobistych okreslony jest w art. 24 k.c. 1 448 k.c., ktore przewiduja katalog
srodkow majacych na celu zniwelowanie skutkow tego naruszenia. Cywilne postgpowanie
dowodowe chroni w niezb¢dnym zakresie prywatnos¢ jednostek poprzez wylaczenie jawnosci
zewnetrznej oraz ograniczenia w przeprowadzeniu dowodu. Natomiast naruszenie jednego
z wymienionych dobr osobistych jednostki nastapilo w chwili utrwalenia rozmowy badz
zdarzenia. Poprzez przeprowadzanie dowodow na okreslone sytuacje nie dochodzi wigc do
ponownego naruszenia dobr osobistych, albowiem sady realizuja wymiar sprawiedliwosci
w granicach 1 na podstawie prawa. W proces cywilny immanentnie wpisane jest roztrzasanie
okolicznosci  faktycznych  poddanych  pod  osad.  Przeprowadzenie = dowodu
z prywatnego nagrania w zadnej mierze nie spowoduje skuteczniejszej ochrony prawnej prawa
do prywatnos$ci oraz wolnos$¢ i tajemnicy komunikowania si¢, albowiem system $rodkow ich
ochrony przewidziany jest prawem materialnym. W doktrynie podkresla  sig,
ze warunkiem ujawnienia takich informacji uchylajacych bezprawno$¢ naruszenia prawa do
prywatnosci jest zwiazek postepowania dowodowego z przedmiotem sprawy'''%.

Ocena dowodu z prywatnego nagrania powinna by¢ przeprowadzona ze szczeg6lng
wnikliwos$cig, zwlaszcza gdy nagranie nie ma charakteru przypadkowego, a jest dokonywane
celowo. Wowczas utrwalone w taki sposob wypowiedzi powinny by¢ oceniane
z wykorzystaniem kryteriow okre§lonych w art. 233 § 1 k.p.c. pod katem ewentualnych
prowokacji lub sugestii stosowanych w toku rozmowy przez nagrywajacego, a ocena taka

. . .y . . . . . . r 111
powinna tez uwzgledniaé stan, w jakim znajdowat sie nie§wiadomy nagrywania rozméwea'' ">

1 por. rozwazania zawarte w rozdziale V1.2.3.
"2 D Korszen, Zakres zakazu... op.cit., s. 12.
"3 podobnie na gruncie art. 7 k.p.k. SN w wyroku z 10.05.2002, WA 22/02, OSNKW 2002/9-10/77.
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Z problematyka dowodu z prywatnego nagrania (tzw. dokument pozatekstowy) wigze
si¢ mozliwos¢ wykorzystania tresci utrwalonych z prywatnego monitoringu wizyjnego.
Obecnie stanowi on coraz bardziej spolecznie donioslty problem 1 wywotluje spore
kontrowersje. Obowigzujagcy w Polsce zakres prawnych podstaw prowadzenia rejestracji
obrazu odnosi si¢ w przewazajace] wigkszosci do mozliwosci prowadzenia tej rejestracji przez
shuzby odpowiedzialne za kwestie zwigzane z szeroko rozumianym bezpieczenstwem. Brak jest
natomiast kompleksowych uregulowan dotyczacych innych podmiotéw publicznych oraz
prywatnych. Wyjatek stanowiag regulacje obejmujace okreslone sfery zycia spolecznego czy
stanowigce podstawe do rejestrowania obrazu w okreslonym celu, okolicznosciach lub
miejscach'''*. Podkreslenia wymaga, ze materialy sporzadzone przez kamery zainstalowane
w miejscach publicznych nie sg objgte prawem autorskim, ale majg znaczenie w sprawie
poszanowania dobr osobistych utrwalonych przez nie i1 dajacych si¢ rozpozna¢ osob,
w szczegdlnosci prawa do prywatnosci i intymnosci, a takze do czci'''>. Z prywatnym
monitoringiem wizyjnym mozemy mie¢ do czynienia zarbwno Ww otwartej przestrzeni
publicznej, zamknigtej przestrzeni przeznaczonej do uzytku publicznego oraz w przestrzeni
prywatnej'''®. Monitoring tego typu wykonywany bedzie przez osoby fizyczne lub jednostki
organizacyjne, ktore nie realizujg zadan publicznych.

W tym wypadku istotnym pozostaje ustalenie dopuszczalnosci przeprowadzenia
dowodu z prywatnego monitoringu wizyjnego obejmujacego swoim zakresem sfer¢ przestrzeni
prywatnej osoby, ktéra zainstalowata ten monitoring wizyjny 1 ktéra jednoczesnie jest strong
postepowania cywilnego. W obrebie przestrzeni prywatnej osoby wynajmujacej lub
posiadajacej te przestrzen, majg nieograniczong mozliwos¢ do prawa korzystania w jej
granicach z zycia prywatnego. Moga wigc rejestrowac obraz obejmujacy te wiasnie przestrzen.

Natomiast osoba wkraczajaca w cudzg przestrzen prywatng musi liczy¢ si¢ z tym, ze jej prawa

14 Art. 11 ustawy z 20.03.2009 o bezpieczenstwie imprez masowych, Dz. U. 2013, Nr 611 z pézn. zm; art. 15b
ustawy z dnia 19.11.2009 o grach hazardowych, Dz. U. 2009, Nr 201, poz. 1540 z p6zn. zm.

"5 E. Ferenc-Szydetko, Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Komentarz, Warszawa 2016,
s. 776 in.

' 7godnie z projektem zatozen do projektu ustawy o monitoringu wizyjnym z 18.12.2013 w zakresie
rozroznienia rodzaju przestrzeni, w ktérej prowadzony jest monitoring proponuje si¢ wyodrgbnienie: otwartej
przestrzeni publicznej — przestrzen powszechnie dostgpna (np. ulice); zamknigtej przestrzeni przeznaczonej do
uzytku publicznego — ograniczona obszarowo przestrzen lub obiekt udostepnione do uzytku na warunkach
okreslonych przez wilasciciela lub zarzadzajacego bez wzgledu na fakt czy udost¢pniana jest ona dla
ograniczonego czy nieograniczonego kregu osob (np. sklepy, budynki uzytecznosci publicznej, zaklady pracy,
szkoly, zamykane parki, przestrzen wspdlna w domach wielorodzinnych). Jako zamknieta przestrzen
przeznaczong do uzytku publicznego nalezy réwniez traktowaé, przestrzen niespelniajacg kryteriow otwartej
przestrzeni publicznej i przestrzeni prywatnej; przestrzeni prywatnej — przestrzen lub obiekt wykorzystywany
przez wlasciciela lub uzytkownika wylacznie w celach prywatnych. Projekt zatozen opublikowany zostal na
stronie  internetowej  Ministerstwa  Spraw  Wewngtrznych  http://bip.msw.gov.pl/bip/projekty-aktow-
prawnyc/2013/22768,Projekt-zalozen-do-projektu-ustawy-o-monitoringu-wizyjnym.html
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osobiste do poszanowania prywatnosci nie limitujg praw osoby dysponujacej ta przestrzenia.
Niemniej jednak, jezeli prywatny monitoring wizyjny mialby postuzy¢ jako zrodlo dowodowe
w postepowaniu, ktorego strong nie jest osoba wynajmujaca lub posiadajaca te przestrzen
prywatng, wowczas taka osoba posiadajgca nagranie tej przestrzeni bedzie mogla powotac si¢
na ograniczenia dowodowe z art. 308 w zw. z art. 248 § 2 k.p.c. w zw. z art. 261 k.p.c.
Dotyczy¢ to bedzie przede wszystkich sytuacji, w ktorej przebieg utrwalonego zdarzenia
moglby narazi¢ jego lub jego bliskich na odpowiedzialno$¢ karng, hanbe lub dotkliwg 1
bezposrednig szkod¢ majatkowa albo byloby polaczone z pogwalceniem istotnej tajemnicy
zawodowej. Natomiast brak bedzie mozliwosci odmowy przeprowadzenia takiego dowodu
w sytuacji postgpowania cywilnego, ktérego strong jest jedna z osdb uczestniczacych
w zarejestrowanym zdarzeniu i1 ktéra ma z nim zwigzek. Wowczas to ona wywodzi z tego
zdarzenia okreslone skutki prawne, korzysta wigc z prawa do dowodu oraz konstytucyjnie
chronionego prawa do sadu. Moze zada¢ - we fragmencie takiego nagrania
odzwierciedlajagcego zdarzenie, w ktorym bezposrednio uczestniczyla - przeprowadzenia
dowodu z takiego nagrania (art. 187 § 2 pkt. 4 k.p.c.). jakakolwiek zgoda pozostalych
uczestnikOw nie jest wigc wymagana (podobnie jak w przypadku dopuszczalnosci dowodu
z prywatnego nagrania). Nie jest wymagana takze zgoda osoby dokonujacej rejestracji obrazu
(wlasciciela / uzytkownika prywatnego monitoringu wizyjnego), albowiem nie dotyczy sfery
jego zycia prywatnego.

Poczynione rozwazania nalezy takze odnies¢ do dwodch sytuacji. W pierwszej
matzonek instaluje aparature utrwalajaca obraz lub dZzwigk w swoim mieszkaniu 1 w ten sposob
pozyskuje nagranie wykazujace niewierno$¢ drugiego matzonka, co wykorzystuje jako dowod
w toku postepowania rozwodowego. Druga polega na zainstalowaniu na komputerze wspdlnie
uzywanym przez malzonkoéw badz na komputerze uzywanym wylacznie przez drugiego
matzonka programu do zapamietywania znakow wstukiwanych na klawiaturze 1 w ten sposob
np. odtwarza si¢ korespondencje malzonka z osobg trzecig. Obie te sytuacje bazuja na
monitoringu okre§lonych miejsc lub rzeczy. Pierwszy jest instalowany w prywatnych
pomieszczeniach 1 pozwala na utrwalenie obrazu (lub dzwieku), drugi natomiast monituje 1
pozwala odtworzy¢ tresci wpisywane przy postugiwaniu si¢ urzadzeniami elektronicznymi (np.
komputer, tablet). Kwestig oczywista pozostaje, ze gdy dana osoba posiada tytut prawny do
okreslonego urzadzenia Ilub pomieszczenia badz jest uprawniona do przebywania
w okreslonym miejscu (np. miejsce publiczne), woéwczas wykonuje swoje prawa i ma dostep
do tego typu informacji. Granice mozliwos$ci jej dzialania wyznacza prywatna przestrzen.

W obu wyodrebnionych sytuacjach decydujace znaczenie dla dopuszczalnos$ci takiego dowodu
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bedzie miat tytul prawny osoby utrwalajacej okreslonego typu informacje oraz dzialanie
ukierunkowane na wykonywanie praw podmiotowych wzgledem rzeczy bedacych

przedmiotem obserwacji.
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Rozdzial VI

Dowody uzyskane sprzecznie z prawem w rezimie postepowania dowodowego

1. Tryb dopuszczania dowodu

Nie wszystkie dowody przedstawione przez strong¢ w procesie powinny by¢ przez sad

111 . . . .
7. Kazdorazowo w przypadku zgloszenia wniosku o przeprowadzenie

dopuszczone
konkretnego dowodu sad powinien rozwazy¢, czy go uwzglednié, czy nie. Skoro wniosek
stanowi o$wiadczenie woli strony, podobnie jak Zadanie pozwu, to sad powinien wyraZnie
o nim rozstrzygna¢'''®. Wyjatkiem sa dokumenty znajdujace si¢ w aktach sprawy lub do nich
dotaczone. Wowcezas zgodnie z art. 243% k.p.c. stanowia one dowody bez wydania odrebnego
postanowienia, natomiast sad wydaje postanowienie dowodowe, jezeli zamierza taki dowod
poming¢. Ustawodawca wprowadzit do postepowania dowodowego automatyzm dopuszczania
dowodu z dokumentu w kazdym przypadku, gdy dokument znajduje si¢ w aktach sprawy. Na
sadzie spoczywa natomiast obowiazek wydania negatywnego postanowienia dowodowego''".
Przed wejsciem w zycie art. 243% k.p.c. w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazywano,
ze uchybienie polegajace na pomini¢ciu formalnego dopuszczenia dowodoéw postanowieniem
sadu, a takze na orzekaniu na podstawie materiatu dowodowego w skiad, ktorego takie
formalnie niedopuszczone dowody wchodzity, z reguly nie ma charakteru naruszenia prawa

112 . .
0 Przeprowadzenie dowodu bez wydania

mogacego mie¢ wplyw na wynik sprawy
postanowienia przewidzianego w art. 236 k.p.c. nie bylo uznane samo w sobie za uchybienie
mogace mie¢ wptyw na wynik sprawy, jezeli mozna przyja¢ w sposob dostatecznie pewny
w realiach konkretnej sprawy, ze zebrany 1 rozpatrzony materiat dowodowy bedacy podstawa
orzekania podlegat regutom kontradyktoryjnosci procesu. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia

3.12.2014 "' wskazal, ze w takiej sytuacji musi by¢ spetniony wymoég, zeby poszczegdlne

M7 ¢, Mandroli, A. Carrata, Diritto Processuale...op.cit., s. 125 in.

'8 p_Rylski, Przedstawienie i dopuszczenie... op.cit., s. 369 i n.

"9 1. Gotaczynski, Dowdd z dokumentu po nowelizacji kodeksu cywilnego i kodeksu postepowania cywilnego
z 10 lipca 2015 r., Rej. 2016/11, s. 9 i n.; A. Turczyn, Komentarz do art. 243° Kodeksu postepowania cywilnego,
[w:] Kodeks postepowania cywilnego. Postgpowanie procesowe. Komentarz, red. O. M. Piaskowa, Warszawa
2020, s. 714-717; P. Gil, Usprawnienie postgpowania dowodowego, [w] Regulacje stuzgce usprawnieniu
cywilnego postgpowania rozpoznawczego, red. 1. Gil, Warszawa 2020, s. 150; A. Mendrek, Reforma prawa
dowodowego w swietle nowelizacji z 4.7.2019 r., [w:] Nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego z 4.7.2019 r.
w praktyce, red. K. Flaga-Gieruszynska, R. Flejszar, M. Malczyk, Warszawa 2020, s. 91 i n.

120 Wyrok SN z 8.02.2007, 1 CSK 410/06, Legalis.

"2 Wyrok SN z 3.12.2004, 111 CSK 92/14, Legalis.
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dowody przedstawiane przez jedng stron¢ mogty by¢ poznane przez strone druga, a w wypadku
przeprowadzenia dowodu z urzedu - przez obie strony. Daje to bowiem mozliwos¢
ustosunkowania si¢ do nich i w ten sposob speliony zostaje podstawowy warunek
kontradyktoryjnosci. Zapewnienie stronom mozliwosci przedstawienia stanowiska odnosnie co
do kazdego z przeprowadzonych dowoddéw jest konieczne do wyrobienia sobie przez sad
przekonania, ze okreslone i istotne fakty zostaly ustalone w sposob wiarygodny''*.

Przyjete rozwigzanie sankcjonuje istniejacg uprzednio praktyke orzeczniczy, przy
czym nadal koniecznym jest zapewnienie okreslonego standardu postepowania dowodowego
z uwzglednieniem przede wszystkim zasady kontradyktoryjnosci 1 jawnoS$ci, oraz co
wazniejsze, prawa strony do bycia wysluchanym (mozliwo$¢ wypowiedzenia si¢ co do

1123

dowodéw powolanych przez przeciwnika) Ustawodawca uzasadniajac projekt zmian

kpC1124

wskazat na specyfike przeprowadzania dowodu z dokumentu poprzez jego
przeczytanie przez sad, a tym samym uznal za zbedne obarczanie s¢dziego obowigzkiem
dwukrotnego zapoznania si¢ z dokumentem, raz w celu zdecydowania, czy dowdéd mozna
dopusci¢, a potem ponownie jako przeprowadzenie dowodu. Wzgledy pragmatyczne
zadecydowaly o wprowadzonych zmianach, co jednak nie kreuje w peini zautomatyzowanego
mechanizmu przeprowadzania dowodu z dokumentéw znajdujacych si¢ w aktach sprawy, gdyz
nadal niebagatelne znaczenie maja wskazane zasady postegpowania dowodowego, ktore
powinny by¢ zrealizowane w wigkszym lub mniejszym zakresie w zaleznosci od okolicznosci
faktycznych sprawy. Jezeli wigc okreslone dokumenty znajdowaly si¢ w aktach sprawy,
a strona miala realng mozliwo$¢ zapoznania si¢ z nimi oraz ustosunkowania si¢ do ich tresci,
wowczas sad formutujac podstawe faktyczng orzeczenia moze z nich skorzysta¢ bez
uprzedniego wydania pozytywnego postanowienia dowodowego.

Dowody uzyskane sprzecznie z prawem, jak wskazatem w rozdziale I1.2., to przede
wszystkim:  skradzione dokumenty, zapisy dzwigku lub obrazu na nos$nikach

informatycznych''®, wydruki danych z komputeréw lub innych urzadzen informatycznych''?°,

122 Wyrok SN z 7.07.2011, I1I SK 52/10, Legalis.

123 5 Turek, Czynnosci dowodowe...op.cit., s. 32-33.

1124 Uzasadnienie projektu ustawy z 4.07.2019 o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw; Dz. U. z 2019, poz. 1469; druk sejmowy nr 3137.

125 | Zedler, Dowdd z dokumentu elektronicznego w postepowaniu cywilnym, [w:] lus a iustitia appellatum.
Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Tadeuszowi Wisniewskiemu, red. T. Erecinski, J Gudowski,
M. Pazdan, Warszawa 2017, s. 569-570.

1126 B Gadek, Bezprawny dowdd z korespondencji internetowej stron w postepowaniu cywilnym, Pr.Med.Elek.
2018/3,s. 16in.
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zdjecia, wydruki réznego rodzaju danych''?” (np. mapa z lokalizacji GPS), ktére w wigkszosci
przeprowadzane beda zgodnie z art. 308 k.p.c.''*® Szczegdlnego znaczenia nabiera przy tym
wydruk z komputera lub innych urzadzen informatycznych, do ktérego odpowiednie
zastosowanie majg przepisy o dokumentach. Dowod taki ma charakter pochody 1 posredni,
gdyz jego tres¢ wynika z informacji uzyskanych na podstawie innych $rodkow
dowodowych''?’.

Obecny ksztalt regulacji dotyczacej dowodu z dokumentéw w odniesieniu do
przeprowadzania dowodow, o ktérych mowa w art. 308 k.p.c., moze wywolywac problemy
natury praktycznej. Wynika to z faktu, ze do dowoddéw zawierajagcych zapis obrazu, dzwigku
albo obrazu i1 dzwieku stosuje si¢ odpowiednio przepisy o dowodzie z ogledzin oraz wiasnie
przepisy o dowodzie z dokumentow. W odniesieniu do sposobu przeprowadzenia takiego
dowodu wyrdéznia si¢ dwie plaszczyzny. Poprzez stosowanie odpowiednio przepiséw
o dowodzie z ogledzin ustala si¢ autentycznos$¢ danego zrodla dowodowego (stan przyrzadu
utrwalajacego albo przenoszacego obrazy lub dzwigki). Odpowiednie stosowanie przepisOw
z dokumentéw umozliwi¢ ma okreslenie tresci takiego dowodu'*°. Kodeks nie stara si¢ nada¢
omawianym dowodom cech przypisywanym dokumentowi badz wtasciwym tylko dowodowi
z ogledzinom, lecz determinujace znaczenie bedzie mie¢ zawsze natura danego dowodu' "',

W orzecznictwie wskazuje si¢, ze odpowiednie stosowanie przepisOw prawa oznacza
badz stosowanie odnosnych przepisOw bez zadnych zmian do innego zakresu odniesienia, badz
stosowanie ich z pewnymi zmianami, badz tez niestosowanie tych przepisow do innego zakresu

1132

odniesienia Poprzez umieszczenie przez prawodawce tzw. klauzuli odpowiedniego

. s 11
stosowania przepisow''*?

(w tym przypadku przepisow regulujacych materi¢ dowodow
z dokumentow) zastosowanie beda mie¢ przepisy dotyczace sposobu dopuszczenia oraz
ograniczen dowodowych, o ktéorych mowa przy przeprowadzaniu dowodu z dokumentu.

Koniecznym zatem jest ustalenie, czy zamierzajac przeprowadzi¢ dowod, o ktorym mowa

27 B, Kaczmarek-Templin, E-mail naruszajgcy tajemnice korespondenciji jako dowéd w postepowaniu cywilnym,
[w:] Problem dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem w procesie cywilnym, red. K. Knoppek, Poznan 2018, s.
71-74.

128 A Laskowska-Hulisz, Dowody z innych dokumentéw. . .op.cit., s. 85 in.

129 K. Knoppek, Wydruk komputerowy jako dowéd w procesie cywilnym, PiP 1993/2, s. 54 i n.; K. Knoppek,
Dokument w procesie ...op.cit., s. 1251 n.; M. Manowska, Dokument jako srodek dowodowy w postepowaniu
nakazowym, Prawo Spotek 1999/4, s. 30 i n.

139 Wyrok SN z 12.01.1999, I CKN 961/97, Legalis.

31T Erecinski, Komentarz do art. 308 Kodeksu postepowania Cywilnego, [w:] Kodeks postepowania Cywilnego.
Komentarz. Tom II. Postepowanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 456.

1132 Uchwata SN z 3.08.2006, III CZP 56/06, OSNC 2007/3/43; wyrok SN z 15.02.2008, I CSK 357/07, OSNC
2009/4/62.

133 M. Walasik, Analogia w prawie...op.cit, s. 449-452, ktory czyni rozréznienie pomiedzy metoda analogii,
a metodg odpowiedniego stosowania przepisdw prawnych.
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w art. 308 k.p.c. sad musi wyda¢ pozytywne postanowienie dowodowe w rozumieniu
art. 236 k.p.c. Ustawodawca w art. 308 k.p.c. nie wylaczy! stosowania art. 243 k.p.c., ktory
takze obowiazuje przy ustalaniu planu rozprawy (art. 205° § 1 k.p.c.). W kazdym wiec
przypadku rozpoznania sprawy cywilnej, czy to polaczonego z posiedzeniem
przygotowawczym badz bez takiego posiedzenia, sad zamierzajagc przeprowadzi¢ dowdd
z dokumentu nie musi wydawaé postanowienia dowodowego. Takie stanowisko ma
przetozenie takze na tryb przeprowadzania dowodow, o ktoérych mowa w art. 308 k.p.c.
Podobnie jak z dowodami z dokumentéw zostaja one zalaczone do akt sprawy, a sad
w kazdym czasie moze np. odtworzy¢ nagranie z nosnika danych i1 zapozna¢ si¢ z ich trescig
badz zapoznac¢ si¢ z trescig wydruku, czy zdjeciem. Dopiero w sytuacji, kiedy strona przeciwna
bedzie kwestionowaé autentycznos$¢ takiego nagrania, wowczas sad majac na wzgledzie
odpowiednie stosowanie przepisOw o ogledzinach, a w szczeg6lnosci art. 292 k.p.c., musi juz
wyda¢ postanowienie dowodowe dotyczace przeprowadzenia ogledzin takiego nos$nika
z udziatem biegtych sadowych. Biegli wezwani do udziatu przy ogledzinach podlegaja takiemu

.. . . . . . . ..1134
samemu rezimowi, co biegli powotani do wydania opinii'"**.

2. Czynnosci sadu co do dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem

2.1. Regulacje postepowania karnego

Nie bez znaczenia dla dalszych rozwazan pozostaje motywacja ustawodawcy
wprowadzajacego do k.p.c. art. 235%. W uzasadnieniu do nowelizacji wskazano, ze skoro
okolicznosci uzasadniajagce odmowe przeprowadzenia dowodu sg takie same w kazdym
postepowaniu sagdowym, mozna je usystematyzowa¢ na wzor regulacji znanej procedurze
karnej. Tak wigc katalog przeslanek, przy zastosowaniu ktorych sad moze odmowic
przeprowadzenia dowodu, nalezy zapozyczy¢ z art. 170 § 1 kpk., ze zmianami

uwzgledniajacymi specyfike postepowania cywilnego''*”.

Z przedstawionych wzgledow
wyktadni systemowej nie bedg poddawane normy sadowego postgpowania administracyjnego,

lecz tylko procesu karnego. Wynika to takze z faktu, ze w postepowaniu przed sgdami

1134 T Zembrzuski, Ogledziny.... op.cit., s. 707 i n.; T. Erecinski, Komentarz do art. 292 Kodeksu postepowania
cywilnego, [w:] Kodeks postgpowania Cywilnego. Komentarz. Tom II. Postepowanie rozpoznawcze,
red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 434-435,

1135 Uzasadnienie projektu ustawy z 4.07.2019 o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw; Dz. U. z 2019, poz. 1469; druk sejmowy nr 3137.
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administracyjnymi nie dopuszcza si¢ dowodow, z wyjatkiem dowodu z dokumentu (art. 106 §
3 p.p.s.a.), ktory przeprowadza si¢ stosujac odpowiednio przepisy k.p.c. (art. 106 § 5 p.p.s.a.).

Reguty systemowe wyktadni prawa nakazuja odniesienie si¢ do przestanek oddalenia
dowodu uregulowanych w art. 170 § 1 pkt 1, 3 1 5 k.p.k. Kontekst powigzan systemowych
(struktury systemu prawa) pozwoli umiesci¢ ustalone znaczenie wyrazu lub sens wyrazenia
w odpowiednim powigzaniu z innymi elementami systemu. Oprocz roli kontekstowej reguty te
maja znaczenie weryfikacyjne, zwlaszcza w odniesieniu do wynikow wyktadni semantycznej.
Pozwalaja zweryfikowa¢ zakres normowania lub zastosowania wzoru ustalonego na gruncie
regul jezykowych albo przyjmuja jaki$ element wzoru zachowania z innej czgéci systemu''*°.
Omawiany zabieg interpretacyjny jest tym bardziej uzasadniony, gdyz w toku procesu
cywilnego sad moze przeprowadzi¢ dowody zebrane w aktach innych spraw, w tym
karnych'"?’.

Na gruncie karnej ustawy procesowej prawodawca przewiduje migdzy innymi
oddalenie wniosku dowodowego, jezeli przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczalne
(art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k.), dowod jest nieprzydatny do stwierdzenia danej okolicznos$ci
(art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.)'"*® lub kiedy wniosek dowodowy w sposdb oczywisty zmierza do
przedluzenia postepowania (art. 170 § 1 pkt 5 kp.k.)'"*. Przy czym nie mozna oddali¢
wniosku dowodowego na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., jezeli okolicznos$¢, ktora ma by¢
udowodniona, ma istotne znaczenie dla ustalenia, czy zostal popetlniony czyn zabroniony,
czy stanowi on przestepstwo 1 jakie, czy czyn zabroniony zostal popeliony w warunkach,
o ktorych mowa w art. 64 lub art. 65 k.k., lub czy zachodza warunki do orzeczenia pobytu
w zakladzie psychiatrycznym na podstawie art. 93g k.k. Dokonujac analizy powotanych
przestanek oddalenia dowodu odnies¢ nalezy si¢ przede wszystkim do stanowiska doktryny
oraz judykatury. Z pola widzenia nie moze umkna¢ fakt, Ze postepowanie dowodowe
w ramach procesu karnego powinno takze gwarantowac prawo oskarzonego do obrony zawarte
w art. 42 ust. 2 Konstytucji RP i art. 6 k.p.k.'"*.

Najwazniejszg podstawa oddalenia dowodu jest przestanka jego niedopuszczalnosci.

Organy procesowe 1 $cigania beda miaty wowczas do czynienia z niedopuszczalnoscig dowodu,

jezeli jego przedmiotem ma by¢ okoliczno$¢ niepodlegajaca dowodzeniu, np. tres¢ prawa

136y, Leszczynski, Wyladnia prawa ...op.cit., s. 45-49; J. Nowacki, Z. Tobor, Wstep...op.cit., s. 301-302.

37 por rozwazania w rozdziale IV.2.4.

38 punkty pierwszy i trzeci tego przepisu obowiazujg od 01.01.1998; Dz. U. 1997, Nr 89, poz. 555.

39 punkt piaty tego przepisu obowigzuje od 1.07.2003; ustawa z 10.01.2003 o zmianie ustawy - kodeks
postepowania karnego, ustawy - Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o $wiadku
koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych; Dz. U. z 2003, nr 17, poz. 155.

1140 Postanowienie SA w Krakowie z 28.10.1999, IT AKa 160/99, Lex nr 39081.
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krajowego albo objeta tzw. zakazem dowodowym, to jest zupetnym badz niezupetnym. Nie
dokonujac opisywania poszczegdlnych zakazéow dowodowych''*! koniecznym jest wskazanie,
ze doktryna prawa karnego procesowego jest zgodna co do zaliczenia art. 168a k.p.k. jako

ror . 1142
zrodla takiego zakazu .

W przypadku wigc ziszczenia si¢ przestanek opisanych we
wskazanym artykule organ jurysdykcyjny powinien taki dowdd oddali¢ z powotaniem si¢ na
art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. Omawiana sytuacja zaistnieje takze wtedy, gdy po przeprowadzenia
testu proporcjonalnosci w oparciu o art. 168a k.p.k. organ procesowy ustali niedopuszczalnos¢
takiego dowodu''*®. Jednocze$nie brak stanowiska w doktrynie prawa procesowego karego,
ktore taczyloby omawiang przestanke z zasadami wspotzycia spotecznego lub powszechnie
akceptowanymi normami etycznymi.

O nieprzydatnosci dowodu mozna mowi¢ wowczas, kiedy oznaczony we wniosku
dowodowym fakt w konfrontacji z dowodem, jaki ma zosta¢ przeprowadzony, nie moze zostac
za jego pomoca w jakikolwiek sposob wykazany. Organ procesowy po dokonaniu oceny
przedtozonego wniosku dowodowego stwierdza, ze nie sposéb tym dowodem udowodni¢ tego,

. . . 1144
czego oczekuje wnioskujacy

. Konkretne zrédto dowodowe jest przydatne do udowodnienia
okreslonej okolicznosci wtedy, jezeli moze dostarczy¢ informacji dowodowo istotnej. Jako
przyktady podaje si¢: ogledziny dokonane na miejscu zdarzenia tuz po jego zajsciu lub
w warunkach zblizonych, przestuchanie §wiadka naocznego lub ze stuchu. 4 contrario gdy
zrodlo dowodowe nie jest nosnikiem informacji o fakcie, ktéry ma by¢ udowodniony, wniosek
dowodowy podlega oddaleniu''*. Nieprzydatnos¢ okreslonego dowodu dotyczy wiec sytuacji
brakow jego okreslonych wiasciwosci, ktore — biorgc pod uwage przedmiot postgpowania —
dyskwalifikujag go w konkretnej sprawie. Badanie relacji pomiedzy proponowanym dowodem
a tezg dowodowa powinno by¢ przeprowadzone w sposob rzetelny, bez poszukiwania

wylacznie usprawiedliwienia dla wydania decyzji negatywnej''*°.

41 Szerzej co do katalogu zakazéw dowodowych por. T. Grzegorczyk, Kodeks Postepowania Karnego.
Komentarz, Warszawa 2014, s. 574; K. Wozniewski, Wprowadzenie dowodu do procesu karnego, [w:] System
Prawa Karnego Procesowego. Dowody, T. VIII, red. J. Skorupka, Warszawa 2019, s. 3540-3548.

142\, Jasinski, Zakaz przeprowadzenia ...op.cit., s. 372; M. Blofiski, Przeprowadzanie na rozprawie dowodéw
uzyskanych w ramach czynnosci operacyjno-rozpoznawczych, PiP  2017/8, s. 90-91; T. Boratynska,
M. Krélikowski, Dowody, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red. A. Sakowicz, Warszawa 2020,
s. 500 i n.; D. Gruszecka, Komentarz do art. 170...0p.cit., s 357 i n.; K. Wozniewski, Wprowadzenie
dowodu...op.cit., s. 3545-3546.

1143 por. rozwazania zawarte w rozdziale 1.3.2.

1% Postanowienie SN z 26.06.2008, V KK 197/08, OSNSK/2008/1/1348; wyrok SN z 26.02.2016, Il KK 354/15,
Legalis.

457 Grzegorczyk, Kodeks Postepowania... op.cit., s. 575.

1146 ¥ . Wozniewski, Wprowadzenie dowodu...op.cit., s. 3552-3554; D. Gruszecka, Komentarz do art. 170 Kodeksu
postepowania karnego, [w:] Kodeks postgpowania karnego. Komentarz, red. J. Skorupka, Warszawa 2019,
s.3571in.
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Oczywistym jest, ze kazdy wniosek dowodowy de facto przedtuza rozprawe, podobnie
jak przeprowadzenie kazdego dodatkowego dowodu wplywa na wydhluizenie postgpowania
karnego''*’. Wnioski dowodowe moga by¢ wykorzystywane takze jako instrument majacy na
celu przedtuzenie postepowania karnego. W celu przeciwdziatania takiej praktyki ustawodawca
wprowadzit przestanke oddalenia wniosku dowodowego, jezeli ten w sposob oczywisty
zmierza do przedluzenia postgpowania. Zastosowanie tej przeslanki naklada na organ
procesowy obowigzek wykazania, ze dzialanie uczestnika postegpowania w postaci ztozenia
wniosku dowodowego miato na celu przedluzenie postepowania 1 to w sposdb oczywisty.
Podstawa ta dotyczy wniosku, co do ktorego nie zachodzg wskazane w art. 170 § 1 pkt 1-4
k.p.k. powody do odmowy jego uwzglednienia (czyli niedopuszczalnos¢, nieprzydatnos¢, brak
znaczenia dla rozstrzygnigcia sprawy, zbedno$¢ z uwagi na uprzednie udowodnienie
okolicznosci zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy). Omawiana przestanka ma zapobiegac
obstrukcji procesowej, rozumianej jako celowe wykorzystywanie przepisow wbrew ich
intencji, gdy dziatania stron w sposdb ewidentny nakierowane sg wylacznie na przewlekanie
postepowania i tym samym godza w obowiazek zakonczenia sprawy w rozsadnym terminie''*®.
Jezeli sad chce zastosowac t¢ podstawe oddalenia, to musi w sposob staranny przeprowadzic¢
analiz¢ celu wniosku, ktorym ma by¢ tylko zmierzanie do przedluzenia postgpowania oraz

oczywistosci tego celu, rozumianej jako ewidentno$¢ 1 jednoznaczno$¢ wskazanych intencji

1149 11150

towarzyszacych wnioskodawcy Sad Najwyzszy wskaza na konieczno$¢ analizy
zgloszonego wniosku dowodowego w zestawieniu z catoksztattem okolicznosci faktycznych.
Jako krytertum oceny podal faktyczng mozliwo$¢ zlozenia tego wniosku na wcze$niejszym
etapie postepowania bez szkody dla realizowanej linii obrony. Takie postepowanie sadu
umozliwi jednoznaczne stwierdzenie, czy celem rozwazanego wniosku byto tylko przedtuzenie
postepowania karnego. Jezeli odpowiedz bedzie pozytywna, to zastosowanie znajdzie art. 170 §
I pkt 5 k.p.k. Za takim procedowaniem sadu przemawia brak normatywnej przewagi zasady

prawdy materialnej nad zasadg szybkos$ci postepowania.

47 T Boratynska, M. Krolikowski, Dowody...op.cit., s. 500 i n.; wyrok SN z 20.10.2004, IV KK 230/04,
OSNSK/2004/1/1864.

1148 S Waltos, O obstrukcji procesowej, czyli kilka uwag o naduzyciu prawa procesowego, [w:] W kregu teorii i
praktyki prawa karnego. Ksiega poswiecona pamigci Profesora Andrzeja Wagska, red. L. Leszczynski,
E. Skretowicz, Z. Hotda, Lublin 2005, s. 620.

1149 M. Wasek-Wiaderek, Oddalenie wniosku dowodowego zmierzajgcego w sposéb oczywisty do przediuzenia
postepowania w polskiej procedurze karnej, [w:] W kregu teorii i praktyki prawa karnego. Ksigga poswiecona
pamieci Profesora Andrzeja Wagska, red. L. Leszczynski, E. Skre¢towicz, Z. Hotda, Lublin 2005, s. 694-695;
K. Wozniewski, Wprowadzenie dowodu...op.cit., s. 3555-3559.

1130 postanowienie SN z 3.04.2012, V KK 30/12, Legalis; podobnie SN w postanowieniu z 8.06.2011, V KK
12/11, Legalis.
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2.2. Pominiecie przeprowadzenia dowodu

Determinujagcym dalsze rozwazania bedzie ustalenie treSci postanowienia
dowodowego, w ktorym sad odméwi przeprowadzenia wnioskowanego przez strong dowodu
uzyskanego sprzecznie z prawem. Przestanki skutkujace nieuwzglednieniem wniosku
dowodowego zostaly wskazane w art. 235> § 1 k.p.c. i ich zaistnienie umozliwia sadowi
pomigcie konkretnego dowodu. Poczynione ustalenia umozliwig opisanie czynnosci sadu
zwigzanych z dowodami uzyskanymi w sposob sprzeczny z prawem oraz w dalszej kolejnosci
wskazanie podstawy prawnej w przypadku odmowy ich przeprowadzenia, gdyz taki obowigzek
naklada na sad prawodawca w art. 235% § 2 k.p.c.

Ustawodawca w art. 235% § 1 k.p.c. postuzyt sic sankcja pominiecia dowodu''™.
O pominicciu dowodu jest takze mowa w art. 205° § 2 k.p.c., art. 205 § 1 i 2 kp.c.
W uzasadnieniu'"** do zmian wprowadzajacych powotane przepisy normodawca wskazat, ze w
praktyce orzeczniczej negatywne rozstrzygnigcie co do dopuszczenia dowodu najczesciej jest
formulowane jako ,,pominigcie dowodu”. Tym tez sformulowaniem poshuizono si¢ na
oznaczenie negatywnego rozstrzygni¢cia sagdu co do wniosku strony o przeprowadzenie
dowodu, skutkujacego jego niedopuszczeniem. Skoro dla strony istotny jest skutek,
sprowadzajacy si¢ do nieprzeprowadzenia dowodu, to nie ma potrzeby réznicowania takiego
rozstrzygnigcia na oddalenie wniosku dowodowego, jego zwrot, odrzucenie itd. Formula
,pominigcia dowodu” miesci w sobie wszystkie te rozstrzygnigcia.

Dokonujac oceny wprowadzonych zmian, szczegdlnie w kontek$cie wykladni
systemowej, wskaza¢ nalezy na powstanie chaosu terminologicznego. W art. 170 § 1 k.p.k. jest
mowa o oddaleniu wniosku dowodowego, a nie jego pominigciu, chociaz ustawodawca podat,
ze ustanawiajac art. 235° § 1 i 2 k.p.c. kierowal si¢ regulacja karnej ustawy procesowe;.
W pi$miennictwie prawa procesowego cywilnego wskazywano''>®, ze skoro wniosek
dowodowy stanowi o$swiadczenie woli stron, to sagd powinien wyraznie o nim rozstrzygnac,

natomiast o pomini¢ciu moze by¢ mowa jedynie w przypadku, kiedy ten sam dowod zostat juz

151 K. Stradomska-Balcerzyk, R. Szewczuk, Naduzycie uprawnienia do powolywania dowodéw w postepowaniu
cywilnym jako naduzycie prawa procesowego [w:] Wokol problematyki dowodow i postegpowania dowodowego
w postgpowaniu cywilnym, red. J. Bodio, M. Mierzwa, K. Nieweglowski, Lublin 2018, s. 28 i n.

1152 Uzasadnienie projektu ustawy z 4.07.2019 o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw; Dz. U. z 2019, poz. 1469; druk sejmowy nr 3137.

1133 3. Klich-Rump, Podstawa faktyczna ...op.cit., s. 104; K. Kotakowski, Dowodzenie w procesie cywilnym,
Warszawa 2000, s. 19-20; T. Szancito, Prekluzja w postepowaniu gospodarczym, PPH 2007/6, s. 13; K. Weitz,
Czy sqd, pomijajgc twierdzenia lub dowody, wydaje postanowienie? PPC 2012/3, s. 526-531; P. Rylski,
Przedstawienie i dopuszczenie ...op.cit., s. 369-370; P. Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art. 217 Kodeksu
postepowania cywilnego, [W:] Kodeks postegpowania cywilnego. Komentarz. Tom II, red. T. Erecinski, Warszawa
2016, s. 260.
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przeprowadzony. W takim wypadku podawano''>*, ze pominicte zostaja wowczas wyniki
postepowania, a oddalenie wniosku po przeprowadzeniu dowodu nie jest juz mozliwe.
Uznawano, ze co prawda w uchylonych juz art. 207 § 6 k.p.c., art. 217 § 2 k.p.c, art. 344 § 2
zd. 2 k.p.c, art. 493 § 1 zd. 3 k.p.c., art. 503 § 1 zd. 3 k.p.c. byla mowa o pomini¢ciu dowodu,
niemniej postulowano, aby zastosowanie tej regulacji zawsze przyjmowalo posta¢ oddalenia
dowodu. Oddalenie dowodu nie bylo wigc specyfikg prawa procesowego karnego, gdyz ta
sama jurydyczna forma nieuwzglednienia dowodu w postanowieniu obowigzywata na gruncie
cywilnej ustawy procesowe].

Interpretacja przepisu art. 235° § 1 k.p.c. powinna uwzglednia¢ wszystkie uzyte
w nim stowa oraz sformulowania, co ma znaczenie przy ustalaniu brzmienia sankcji
skutkujgcej nieuwzglednieniem dowodu. Z zalozenia jezykowej racjonalnosci ustawodawcy
wynika, ze kazde stowo uzyte w tekscie prawnym jest potrzebne do zrekonstruowania jakiej$
normy postgpowania oraz ze to samo stowo czy zwrot jezykowy powtarzajacy sie w tekscie
aktow prawodawczych ma zawsze taki sam sens, natomiast uzycie odmiennego stowa, czy
zwrotu $wiadczy o tym, ze prawodawca miat na mysli dwa odmienne pojecia'*>. Dokonujac
ustalen interpretacyjnych w pierwszej kolejnosci odnies$¢ si¢ nalezy do stownikowej definicji
poming¢ / pomija¢, co oznacza: nie uwzgledni¢ kogo$ lub czegos$, nie wzig¢ w rachube
w jakich$ planach, opusci¢, nie poruszy¢ czego$ w tekscie' '*°. Pominiecie dotyczyé wiec moze
nie tylko czynnosci (jej wynikow) juz wykonanej, ale takze odnosi¢ si¢ moze do opuszczenia
jakiegos$ elementu (kogo$ lub czego$) w trakcie wykonywania okreslonych czynnosci (nie
wzig¢ w rachube w jaki$ planach).

Nie bez znaczenia pozostaje, ze powotanie dowodu przez stron¢ nastgpuje poprzez
zgloszenie wniosku dowodowego zawierajagcego skierowane do sadu zadanie przeprowadzenia
okreslonego w nim dowodu w celu stwierdzenia oznaczonych w nim faktow''’. To
w postanowieniu dowodowym sad bedzie decydowat, czy okreslony dowod przeprowadzi badz
nie. Omawiana aktywno$¢ sadu ma niewatpliwie istotne znaczenie dla okreslenia kierunku

postepowania dowodowego, a takze dla czynno$ci stron w zakresie obrony ich praw.

1134 p_Rylski, Przedstawienie i dopuszczenie ...op.cit., s. 369-370.

1155 Wronkowska, Z. Ziembinski, Zarys teorii... op.cit., s. 166; Zgodnie z § 10 Zasad Techniki Prawodawczej
ustanowionych rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow z 20.06.2002 w sprawie Zasad Techniki Prawodawczej
(t.j. Dz. U. 2 2016, poz. 283) do oznaczenia jednakowych poje¢ uzywa si¢ jednakowych okreslen, a roznych pojgc
nie oznacza si¢ tymi samymi okresleniami; por. S. Wronkowska, M. Zielinski, Komentarz do Zasad Techniki
Prawodawczej z 20 czerwca 2002 r., Warszawa 2012, s. 14-15, ktorzy wskazuja, ze pomiedzy regutami
konstruowania tekstow prawnych i regutami ich interpretowania wystepuja obustronne zaleznosci.

1136 . Drabik, E. Sobol, Sfownik Jezyka Polskiego, Wydawnictwo PWN, Warszawa 2020.

157 . Klich-Rump, Podstawa faktyczna...op.cit., s. 87; K. Weitz, Czy sqd...op.cit., s. 529-530; J. Mucha, Sgdowa
ocena wniosku o przeprowadzenie dowodu w przypadku dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem, [w:] Problem
dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem w procesie cywilnym, red. K. Knoppek, Poznan 2018, s. 170-171.
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Postanowienie dowodowe decyduje o koncentracji faktycznej i1 prawnej okreslonego

158 Jezeli wiec sad zamierza

postepowania dowodowego 1 o jego sprawnym przebiegu
negatywnie odnie$¢ si¢ do okreslonego dowodu 1 go nie przeprowadzi¢, wowczas powinien na
gruncie art. 235 § 1 i 2 kpp.c. w zw. z art. 236 k.p.c. wydaé postanowienie dowodowe,
w ktéorym ,,pominie przeprowadzenie” okreslonego dowodu. W tym wypadku pominiecie nie
bedzie odnosito si¢ do wynikow okreslonego dowodu (juz przeprowadzonego), ale do
czynno$ci procesowe] przeprowadzania dowodow, ktora ma dopiero nastgpic. W tej sytuacji
z katalogu czynnos$ci dowodowych, ktoére maja zosta¢ wykonane, sad eliminuje niektore
wnioskowane przez stron¢ procesu i w ten sposob negatywnie ustosunkowuje si¢ do wniosku
dowodowego. Przedstawiona interpretacja pozostaje w spOjnosci z literalnym brzmieniem
omawianego artykutu k.p.c., ponadto odpowiada tresci jego § 1 pkt 1, w ktorym ustawodawca
wskazuje na sankcj¢ pominigcia w odniesieniu wtasnie do przeprowadzania dowodow. Przyjeta
konstrukcja ,,pomini¢cia przeprowadzenia” dowodu spowoduje takze uproszczenie
postanowienia dowodowego, albowiem sad nie bedzie musial uprzednio powota¢ dowodu, aby
nastepnie — nawet w tym samym postanowieniu — go pomingc.

Zastosowana konwencja terminologiczna pozostaje takze w spdjnosci z pozostatymi
regulacjami k.p.c. dotyczacymi dowodow, w ktorych jest mowa o ich pominieciu (art. 130* § 5
k.p.c., art. 205> § 1 pkt 3 k.p.c., art. 205° § 2 k.p.c., art. 205 § 1 k.p.c., art. 243 k.p.c.,
art. 302 § 1 kop.c,, art. 343 § 1 k.p.c., art. 381 k.p.c.). Ponadto konstrukcja pominigcia
przeprowadzenia dowodu jako odnoszaca si¢ do czynnosci procesowej, ktora nie zostanie
wykonana przez sad, nie stanowi rozwigzania nieznanego w rezimie prawa procesowego
cywilnego. W przypadku powodztwa oczywiscie bezzasadnego sad moze poming¢ czynnosci,
ktore ustawa nakazuje podja¢é w nastgpstwie wniesienia pozwu, ale miatyby by¢ one
oczywiscie niecelowe (art. 191' § 2 k.p.c. oraz podobnie w postepowaniu apelacyjnym
zainicjowanym od wyroku oddalajacego oczywiscie bezzasadne powédztwo - art. 391" § 1
k.p.c.). Niewatpliwie pomini¢cie odnosi si¢ do czynnosci sadu, ktére nie zostaly jeszcze
podjete. W kontekscie dowodow, to zbednym jest ich przeprowadzenie jako niecelowych,
jezeli sad zdecydowalby sic wyda¢ orzeczenie na podstawie art. 191" § 3 k.p.c.'””. Niemniej
jednak z uwagi na brzmienie art. 235% § 2 k.p.c. i art. 243 k.p.c. sad musi wydaé negatywne

postanowienie odno$nie rozstrzygnigcia wnioskow dowodowych zgloszonych w pozwie.

38 1 Turek, Czynnosci dowodowe...op.cit., s. 37 in.

1159 A. Franusz, Powddztwo oczywiscie bezzasadne w Swietle nowych przepiséw kodeksu postepowania cywilnego
[w:] Nowelizacja postgpowania cywilnego. Wplyw zmian na praktyke sqdowq, red. M. Bialecki, S. Kotas-
Turoboyska, F. Manikowski, E. Szczepanowska, Warszawa 2021, s.114-115; L. Blaszczak, Powodztwo oczywiscie
bezzasadne. Art. 191", Warszawa 2021, s. 320 i n.
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2.3. Podstawy pominig¢cia przeprowadzenia dowodu

W dalszej czesci analizie poddane zostang nastgpujace przestanki skutkujgce
pomini¢ciem przeprowadzenia dowodu, a mianowicie ktorego przeprowadzenie wylacza
przepis kodeksu, nieprzydatnego do wykazania danego faktu, zmierzajacego jedynie do
przedluzenia postepowania (art. 235% § 1 pkt 1, 3 i 5 k.p.c.) oraz wylaczonego przez strony
poprzez zawarcie umowy dowodowej (art. 458° § 1-7 k.p.c.). W pismiennictwie wskazuje sie,
ze mozliwe jest kumulatywne speklienie przestanek pominigcia przeprowadzenia dowodu,
o ktorych mowa w art. 235 § 1 pkt 1-5 k.p.c., przy czym podkresla sie znaczenie przypadku

powolania dowodu jedynie do przedluzenia postgpowania''®.

Najmniej watpliwosci
interpretacyjnych wywotuje przestanka wylaczenia mozliwosci przeprowadzenia dowodu przez
przepis kodeksu, niemniej zakres jej zastosowania nie jest znaczny. Regulacja zawarta w k.p.c.
wylacza przeprowadzenie dowodu jedynie w nielicznych sytuacjach, przypadki takie odnosza
si¢ przede wszystkim do dowodow z dokumentow lub z zeznan §wiadkoéw. Pominigcie tych
dowodoéw jest wowczas obligatoryjne, natomiast decyzje w tym przedmiocie sagd winien podjaé
z urzedu, niezaleznie od inicjatywy stron''®'.

Z uwagi na waski zakres zastosowania przeslanki wskazanej w punkcie 1. art. 235> § 1
k.p.c., koniecznym staje si¢ poczynienie rozwazan odnosnie do powolywania dowodu
zmierzajacego jedynie do przedluzenia postgpowania. Wywiera to istotne znaczenie dla
dalszych rozwazan, gdyz poszczegdlne podstawy pominigcia przeprowadzenia dowodu moga
si¢ na siebie nakfada¢. Oczywistym jest, ze przeprowadzanie kazdego dowodu przediluza
proces. Za wzorcowy uzna¢ nalezy stan, w ktorym dowody przeprowadzane sga celem

1162 Dla dokonania

wyjasniania kwestii spornych oraz istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
oceny, czy konkretny dowod jest zgloszony jedynie w celu przedluzenia postepowania, sad

powinien bada¢ takze adekwatno$¢ materiatu procesowego zglaszanego na danym etapie

110" A, Budnik-Rogala, Komentarz do art. 235° Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Koszty sqdowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpowaniu grupowy. Przepisy
przejsciowe. Komentarz do zmian. Tom I, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 598.

161 7 Misztal-Konecka, Komentarz do art. 235°... op.cit., s. 182 i n.; A. Turczyn, Komentarz do art. 235°Kodeksu
postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Postgpowanie procesowe. Komentarz, red.
0. M. Piaskowska, Warszawa 2020, s. 699; A. Budnik-Rogala, Komentarz do art. 235° ...op.cit., s. 595;
B. Wotodkiewicz, Zmiany w postgpowaniu dowodowym wprowadzone nowelizacjq Kodeksu postepowania
cywilnego z 4.7.2019 r., [W:] Reforma czy kolejna nowelizacja? Uwagi na tle ustawy z 4.7.2019 r. zmieniajgcej
KPC, red. P. Rylski, Warszawa 2020, s. 136 in.

162§ Misztal-Konecka, Komentarz do art. 235° Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Tom II. Komentarz do art. 205'- 424", red. A. Marciniak, Warszawa 2019, s. 182 in.

276



postepowania''®. Sad powinien ustali¢, czy konkretny dowéd jest przydatny do zalozonego
celu (wykazania faktu istotnego) 1 jednoczes$nie niezbgdny do jego osiggniecia. Adekwatnos¢
dowodu nie bedzie jedynym kryterium weryfikacji, czy zostal on zawnioskowany w celu
przedtuzenia postgpowania. Stan taki niewatpliwie zaistnieje, kiedy sad dopusci dowod,
ktorego przeprowadzenie jest niedopuszczalne, gdyz wylacza je nie tylko przepis k.p.c., ale
takze innych ustaw badz istota wnioskowanego dowodu jest niezgodna z przepisami prawnymi
(np. dowdd z opinii bieglego na okolicznos$¢ ustalenia tresci prawa, czy tez znajomosci zasad
prawnych lub regut ich wyktadni).

Niedopuszczalnos$¢ przeprowadzenia okreslonego dowodu jako mogacego zmierzajac
jedynie do przedluzenia postepowania skutkowa¢ powinna pominigciem przeprowadzenia
dowodu wlasnie na podstawie art. 235% § 1 pkt 5 k.p.c. Przepisy wylaczajace dopuszczalnosé
przeprowadzenia dowodow, a znajdujace si¢ poza k.p.c., zostaly szerzej omoéwione w rozdziale
II.1.5. Tlo$¢ tych regulacji wskazuje, ze k.p.c. nie normuje kwestii niedopuszczalnosci
dowodéw w sposob kompleksowy. Literalne brzmienie art. 235 § 1 pkt 1 k.p.c. swoim
zakresem zastosowania pomija znaczng cze$¢ regulacji znajdujacej si¢ wlasnie poza kodeksem.
Jezeli okres$lony przepis ustawy wylacza mozliwos¢ przeprowadzenia danego dowodu, to
podlega on pomini¢ciu, gdyz jego przeprowadzenie jest niedopuszczalne 1 tym samym
spowoduje przedtuzenie postgpowania. Dokonujac egzemplifikacji powyzszego stwierdzenia
wskaza¢ nalezy, ze w przypadku =zlozenia przez stron¢ procesu wniosku
o przeprowadzenie dowodu z historii rachunku bankowego przeciwnika lub osoby trzeciej,
wniosek taki nie moze zosta¢ uwzgledniony z uwagi na tre$¢ art. 104 ustawy Prawo bankowe
badz analogicznie w sytuacji wnioskowania o dowdd z bilingu rozméw telefonicznych tych
osOb, to ich przeprowadzeniu sprzeciwia si¢ brzmienie art. 159 ust. 1 ustawy Prawo
telekomunikacyjne. Podane przyklady dowodow wskazuja na niedopuszczalno$¢ ich
przeprowadzenia, chociaz przepis statuujacy ograniczenie znajduje si¢ poza k.p.c. Podobnie
bedzie ksztaltowala si¢ sytuacja, kiedy np. strona powota dowdd z opinii biegtego sagdowego na
okolicznos¢ ustalenia tresci prawa, czy tez znajomosci zasad prawnych lub regut ich wyktadni

164 Jezeli

(za nielicznymi wyjatkami, jak np. prawa zwyczajowego lub obcego)
przeprowadzenie okreslonego dowodu jest niedopuszczalne, to logiczng konsekwencjg jest

konstatacja, ze sad nie moze w oparciu o ten dowod sformutowaé podstawy faktycznej

1193 A Budnik-Rogala, Komentarz do art. 235° ... op.cit., s. 598.

1184 3. Turek, Biegly sqdowy i jego czynnosci, MoP 2007/24, s. 1360; K. Knoppek, Dowéd z opinii bieglego, [w]
System prawa procesowego cywilnego. Postgpowanie procesowe przed sqdem pierwszej instancji,
red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 394-395; K. Gajda-Roszczynialska, Dowod z opinii biegltego, [w:] Dowody i
postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 620-621.
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rozstrzygni¢cia. Przemawia to za zasadnos$cig stwierdzenia, ze gdy organ procesowy ustalajac
fakty sprawy nie bedzie mogt postuzy¢ takim dowodem, to jego przeprowadzenie
przedluzytoby postepowanie. W obecnym stanie prawnym niedopuszczalnos¢ dowodu
powoduje jego pominiecie na podstawie art. 235 § 1 pkt 5 k.p.c.

A. Laskowska wskazuje''®® na szersze ujecie kategorii dowodoéw niedopuszczalnych,
przez ktore rozumie nie tylko dowod sprzeczny z prawem, ale takze uzyskany sprzecznie
z zasadami wspotzycia spotecznego lub powszechnie akceptowanymi normami etycznymi.
Ograniczenie w postaci niedopuszczalnosci przeprowadzenia dowodu jest kategorig prawng,
gdyz z punktu widzenia wykladni systemowej postuguje si¢ nig ustawodawca np. w art. 170 § 1
pkt 1 k.p.k.'"®®. Doktryna prawa karnego procesowego nie wiaze jednak niedopuszczalnosci
przeprowadzenia dowodu z klauzulami odsytajagcymi w postaci zasad wspotzycia spotecznego
badz norm etycznych. Definiowanie dowodu niedopuszczalnego poprzez Iaczenie go
z elementami pozasystemowymi wymagatoby ustalenia normatywnych podstaw zastosowania
klauzuli odsytajace; w celu dokonania oceny dopuszczalnosci konkretnego dowodu.
Stosowanie takiego odestania oznacza postugiwanie si¢ kryteriami, na ktore ono wskazuje
do decydowania o r6znych elementach procesu stosowania prawa (m.in. ustalen walidacyjnych,
interpretacji, ustalenia stanu faktycznego, subsumcji, ustalenia konsekwencji prawnych,
uzasadnienia decyzji)''®’. Modelowym rozwiazaniem w paradygmacie sadowego stosowania
prawa jest sytuacja, w ktorej zastosowana klauzula odsylajaca zawarta jest
w obowigzujacych przepisach prawnych. To przepisy prawne formutowane w tekscie prawnym
odsyfaja do norm pozasystemowych 1 tym samym stanowig o bezposrednich odestaniach do

norm pozaprawnych (zasad wspolzycia spotecznego, norm etycznych)''®®.

Z uwagi na brak
zawarcia takich odestan w k.p.c. konstruowanie niedopuszczalnosci dowodu w powigzaniu
z odeslaniami pozasystemowymi moze okaza¢ si¢ zabiegiem niezasadnym. Dla precyzji
dokonywanych ustalen odr6zni¢ nalezy dowdd niedopuszczalny jako zdefiniowang kategori¢
dowodéw wyrdzniong w doktrynie prawa procesowego cywilnego od niedopuszczalnosci
przeprowadzenia dowodu. Drugie okreslenie odnosi si¢ do czynnos$ci procesowej sadu, ktorej

mozliwos$¢ zrealizowania zostata wytaczona przez ustawodawce ze wzgledu na ograniczenia

w skorzystaniu z okreslonych dowodow.

1195 A. Laskowska, Dowody w postepowaniu... op.cit., s. 89.

1% punkt pierwszy tego przepisu obowiazuje od 1.01.1998, Dz. U. z 1997, Nr 89, poz. 555; a wiec od poczatku
wejscia w zycie aktualnego k.p.k. i przed opublikowaniem przez A. Laskowska artykulu naukowego jak
w poprzednim przypisie.

"7 L. Leszezynski, Stosowanie generalnych klauzul...op.cit., s. 39-40.

8 \W. Lang, System prawa...op.cit., s. 16 i 23-24.
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Wymog kompletnosci rozwazan oraz konieczno$¢ poczynienia prawidtowych ustalen
odnosnie poszczegolnych przestanek pomini¢cia dowodu wymaga przeprowadzenia wyktadni
historycznej przy uwzglednieniu uchylonego art. 217 § 3 k.p.c., ktéry na mocy przepisow
intertemporalnych ma zastosowanie do niektorych spraw cywilnych, ktére nie zostaly

, . .11
zakonczone po jego uchyleniu''®.

Obowigzek zaniechania przeprowadzenia dowodow
zglaszanych jedynie dla zwloki byl wyrazem zakazu obstrukcji procesowej 1 odnosit si¢ do
motywacji strony''". Rozwazania dotyczace zwloki w postepowaniu cywilnym beda pomocne
co do ustalenia znaczenia przestanki, o ktorej mowa w art. 235% § 1 pkt 5 k.p.c. Istotng bowiem
pozostaje relacja pojecia zwloki do pojecia dowodu zmierzajacego jedynie do przedtuzenia

- 1171
postepowania''"".

W  odniesieniu do dowoddéw powolywanych wylacznie dla zwloki
wskazywano w doktrynie na tego rodzaju dowody, ktére w zadnej mierze nie mogg
doprowadzi¢ do wyjasnienia okolicznosci spornych 1 istotnych dla podjecia rozstrzygnigcia.
Brak jest wowczas zwigzku pomiedzy oferowanymi przez strong¢ dowodami, a koniecznymi do
ustalenia faktami''’>. Za dowody powotane jedynie dla zwloki uznawano dowody, ktore nie sa
adekwatne do wyjasnienia istotnych dla sprawy okoliczno$ci przedstawionych w tezie
dowodowej lub dowdd, ktory powolywany jest w celu potwierdzenia prawdziwosci
okolicznosci bezspornych lub takich, co do ktéorych stronie wiadomym jest, ze s3 one
wyjasnione zgodnie z jej intencja''”’. Adekwatny oznacza zgodny z czyms, dokladnie czemus

odpowiadajacy''"*

. Poprzez uzycie kryterium adekwatnos$ci niewatpliwie zmierza si¢ do tego,
aby sformutowac¢ przestanki oddalenia dowodu, ktére sg rozsadne oraz zgodne z poczuciem
sprawiedliwosci. Dowdd adekwatny to taki, ktory jest przydatny do zatozonego celu
(umozliwia dokonanie potrzebnych ustalen faktycznych) oraz jednocze$nie konieczny do jego
osiggniecia (wykazanie okreslonego faktu nie da si¢ osiggnag¢ w inny, mniej ucigzliwy sposob).
Oprécz omawianej cechy w judykaturze mozna si¢ spotkac¢ takze z kategorig nieprzydatnosci

danego s$rodka dowodowego jako podstawg jego do nieuwzglednienia wniosku

119 7godnie z art. 11 ust. 1 ustawy z 4.07.2019 o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2019, poz. 1469) sprawy, w ktorych przed dniem wejScia w zycie niniejszej
ustawy wydano nakaz =zaptaty w postepowaniu upominawczym, postgpowaniu nakazowym oraz
w elektronicznym postgpowaniu upominawczym - do czasu zakonczenia postgpowania w danej instancji podlegaja
rozpoznaniu zgodnie z przepisami, w brzmieniu dotychczasowym.

"0°p, Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art.. 217 Kodeksu...op.cit., s. 256.

"7 Tbidem, s. 597.

W2 p_ Rylski, Przedstawienie i dopuszczenie... op.cit, s. 370-372; K. Weitz, Miedzy systemem
dyskrecjonalnej...op.cit., s. 87; P. Grzegorczyk, K. Weitz, Komentarz do art.. 217 Kodeksu...op.cit., s. 256-259.
"7 Tbidem.

174 B Sobol, Stownik Wyrazow obcych, Warszawa 2003, s. 9.
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dowodowego''””. Jezeli okre§lony dowdd jest nieprzydatny, wowczas nie ma mozliwosci
skorzystania z niego w celu sformulowania podstawy faktycznej rozstrzygnigcia. Przestanka
zwloki w odniesieniu do powolywania dowodoéw byta wigc rozumiana niezwykle szeroko.

Omawiana regulacja stanowi w pewnym zakresie odpowiednik uchylonego art. 217 §
3 k.p.c. Niemniej jednak istotng jest dystynkcja pomigdzy sformutowaniami ,,zwloka”,
a ,,przedtuzenie postepowania”. ZwrotoOw tych nie mozna ze sobg utozsamiaé, gdyz bytoby to
nieracjonalne prakseologicznie 1 jezykowo wobec dziatalnosci ustawodawcy. Uzycie
odmiennego stowa (zwloka), czy zwrotu (do przedluzenia postgpowania) §wiadczy o tym,
ze prawodawca miat na mysli dwa odmienne poj¢cia. Prawidlowos$¢ powyzszego stanowiska
potwierdza okoliczno$¢, ze pojecie ,,zwloki” zgodnie z wyszczegdlnieniem sformutowanym
w piSmiennictwie obejmowato takie dowody jak: nieprzydatne do wykazania danego faktu,
dowody, ktére nie dotycza faktow istotnych dla rozbryzgnigcia sprawy, zgloszone w celu
potwierdzenia prawdziwosci okolicznosci bezspornych lub takich, co do ktorych stronie
wiadomym jest, ze sa one wyjaénione zgodnie z jej intencja. Obecna regulacja art. 235 § 1 pkt
2, 3 14 k.p.c. stanowi, ze pomini¢ciu podlegaja takze dowody majace wykazaé fakt bezsporny,
nieistotny dla rozstrzygnigcia sprawy lub udowodniony zgodnie z twierdzeniem
wnioskodawcy, nieprzydatny do wykazania danego faktu oraz niemozliwy do
przeprowadzenia. Jezeli wigc normodawca zdecydowal si¢ na wyodrgbnienie do osobnych
jednostek redakcyjnych (punktow) pewnej kategorii dowodow podlegajacych pominigciu, ktore
w pisSmiennictwie formutlowanym na tle uchylonego art. 217 § 3 k.p.c. objete bylty zakresem
zastosowania ,,zwloki”, to zasadnym jest twierdzenie, ze ,przedtuzenie postgpowania” i
»zwloka” nie sg ze sobg tozsame.

Kolejng przyczyng skutkujacg pominigciem przeprowadzenia dowodu 1 wymagajaca
rozwazenia jest jego nieprzydatnos¢. W tym zakresie kluczowym jest okreslenie wzajemnej
relacji pomiedzy $rodkiem dowodowym a faktem, ktory miatby zostaé za jego pomoca
wykazany. O nieprzydatnosci dowodu mozna mowi¢ wowczas, kiedy za jego pomoca nie
mozna udowodni¢ tego, co oczekuje wnioskodawca. Okreslony dowod w ogole nie jest zdatny
do wykazania danego faktu''’®. W doktrynie jako przyklady tej kategorii dowoddéw wskazuje
si¢ na dowdd ze swiadkdéw celem wykazania faktow wymagajacych wiadomosci specjalnych,
czy dowdd z ogledzin, jezeli wiadomo, ze przedmiot ogledzin wyglada inaczej niz w czasie

zdarzenia (np. ogledziny §ladow hamowania po kilku miesigcach od zdarzenia), badz dowod

75 Wyrok SN z 15.10.1999, I PKN 316/99, OSNAPiUS 2001/5/151; wyrok SN z 7.03.2001, I PKN 285/00,
OSNP 2003/2/28.
7% A Turczyn, Komentarz do art. 243’ ...o0p.cit., s. 699.
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z zeznan trzydziestoletniego swiadka na zaobserwowany przez niego sposob zagospodarowania
p6l w 1971 roku''"”.

Przeprowadzona analiza wskazuje na r6znice pomigdzy niedopuszczalnosciag dowodu,
a jego nieprzydatnoscig. Okreslony dowodd moze by¢ przydatny do poczynienia ustalen stanu
faktycznego, np. historia rachunku bankowego, czy biling z rozméw telefonu komérkowego
strony, niemniej jednak z uwagi na ograniczenia dowodowe bedzie on niedopuszczalny. Brak
przydatnosci okreslonego dowodu nie moze wigc skutkowac ustaleniami w zakresie wytgczenia
jego dopuszczalnosci''”. Takze w sytuacji przeciwnej, kiedy okreslony dowéd bedzie
dopuszczalny, ale z uwagi na jego wlasciwosci pozbawiony bedzie przydatnosci do wykazania
okreslonego przez strong faktu, to to jego przeprowadzenie powinno zosta¢ pominigte na
podstawie art. 235> § 1 pkt 3 k.p.c. Niedopuszczalno$é i nieprzydatnoéé nie oznaczaja braku
mozliwosci skorzystania z dowodu z uwagi na obiektywna niemoznos$¢ jego przeprowadzenia,
lecz sg kryteriami formalnej oceny skutkujacej uznaniem jego dopuszczalnosci.

Rozwazenia wymaga takze instytucja umowy dowodowej''” wprowadzona przez
ustawodawce w ramach postgpowania w sprawach gospodarczych (art. 458° § 1 -7 k.p.c.)!'®.
Strony moga w umowie dowodowej wylaczy¢ okreslone dowody badz nawet cale ich
kategorie. Mozliwym jest zawarcie umowy dowodowej jeszcze przed wszczeciem
postepowania 1 w tym wypadku umowa moze mie¢ posta¢ klauzuli kontraktowej badz tez moze
by¢ zawarta w formie ustnej w trakcie postepowania przed sagdem 1 woOwczas stanowi zapis
w protokole. Natomiast jezeli umowa dowodowa nie jest zawierana ustnie, to ustawodawca
naklada na strony obowigzek, aby miata ona forme pisemng pod rygorem niewaznosci (ad
solemnitatem). Spod kategorii umow dowodowych nalezy wylaczy¢ te, ktére rozszerzaja

. e . ’ s e . . -1181
mozno$¢ dowodzenia strony na $rodki niedopuszczone przepisami ustawy procesowej' '™ lub

tez te umowy, ktére dotycza innych kwestii z zakresu postgpowania dowodowego, jak

77 3. Misztal-Konecka, Komentarz do art. 235°...op.cit., s.182 i n.

78 Odmiennie A. Skorupka, Dopuszczalnosé¢ dowodu. .. op.cit., s. 262-263, ktora wskazuje na ,,pozyteczno$é”
dowodu.

79 zerzej por. R. Kulski, Umowy procesowe w postepowaniu cywilnym, Krakow 2006, ss. 373.

1180y . Blaszczak, Umowa dowodowa jako przykiad nowej instytucji w Kodeksie postepowania cywilnego
(art. 458’ kp.c.), Pal. 2019/11-12, s. 157-158; P. Gil, Usprawnienie postepowania dowodowego [w] Regulacje
stuzgce usprawnieniu cywilnego postgpowania rozpoznawczego, red. 1. Gil, P. Gil., A. Borys, Warszawa 2020, s.
150-170; 1. Gil, Pojecie sprawy gospodarczej i przebieg postepowania odrebnego w sprawach gospodarczych [w]
Regulacje stuzgce usprawnieniu cywilnego postgpowania rozpoznawczego, red. 1. Gil, P. Gil,, A. Borys,
Warszawa 2020, s. 183-185; A. Olas, lus moderandi w postgpowaniu cywilnym po zmianach wprowadzonych na
mocy ustawy z 4.07.2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw,
PPC 2020/1, s. 108-113.

U8R, Kulski, Umowy dowodowe w postepowaniu cywilnym (rozwazania na tle prawno poréwnawczym) [w:]
Czterdziestolecie kodeksu postgpowania cywilnego. Zjazd katedr postgpowania cywilnego w Zakopanem (7-9
pazdziernika 2005 r.), red. 1. Ratusinska, Krakéw 2006, s. 290.
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chociazby: ciezaru dowodu, domnieman prawnych i faktycznych, zasady swobodnej oceny
dowodow, zasady pierwszenstwa srodkéw dowodowych' ™.

W  piSmiennictwie prawa procesowego cywilnego przyjmuje si¢ mozliwos¢
zastosowania tej instytucji wobec dowodow sprzecznych z prawem''®. Niemniej jednak rodzié
to moze problemy natury praktycznej. W tym kontekScie omowienia wymaga sam sposob
okreslenia dowodow, a mianowicie czy samo wskazanie w umowie dowodowej in genere na
,dowody sprzeczne z prawem”, przy braku definicji legalnej, czyni zado$¢ obowigzkowi ich
sprecyzowania w rozumieniu art. 458° § 1 k.p.c. Ponadto ustali¢ nalezy, czy w analizowanej
kategorii uméw mozna wyeliminowac zastosowanie zasady proporcjonalnosci badz poprzestaé
na jej wskazaniu jako kryterium wyeliminowania dowodow.

Przechodzac do omowienia pierwszego z postawionych probleméw w kontekscie
uméw dowodowych przypomnie¢ nalezy szerokie rozumienie kategorii dowodow sprzecznych
z prawem, ktore swojg definicjg obejmuja nie tylko naruszenie norm prawa materialnego, ale

184 Niektorzy przedstawiciele doktryny lacza takze

takze 1 prawa procesowego cywilnego
sprzeczno$é z zasadami wspolzycia spolecznego lub nawet normami etycznymi''®. Odnoszac
si¢ natomiast do sformulowania przedmiotu takiej umowy, wskaza¢ nalezy za
L. Biaszczakiem”%, ze umowa dowodowa, o ktorej mowa w art. 458° § 1 k.p.c., moze zostac
skonstruowana w ten sposob, ze strony w ramach wzajemnych ustalen beda mogly wylaczy¢
okreslone kategorie dowodow (np. zzeznan $wiadkow, z przestuchania stron, z opinii
biegltego) albo poprzez wskazanie konkretnego dowodu (np. zzeznan okreslonej osoby).
Z kolei J. Gudowski'®" podnosi, ze uzycie sformulowania ,,okreslonych dowodow” nalezy
rozumie¢ w sposob szeroki, anie waski. Majac na wzgledzie zapatrywania obu Autorow
stwierdzi¢ nalezy, ze okreSlenie dowodow w umowie musi nastagpi¢ w sposdb na tyle
precyzyjny, aby sad mogt bez zadnych watpliwosci odmoéwi¢ przeprowadzenia danego srodka
dowodowego. Dowody sprzeczne z prawem dotyczag w znacznej mierze pozaprocesowe]
aktywnosci stron (lub nawet osoby trzeciej), ktorej przeciwnik procesowy moze zarzucaé
naruszenie rozmaitych przepisow. Doprowadzi¢ to moze w konsekwencji do wyeliminowania

dowodéw, ktorych nie bedzie bezposrednio pozyskiwatl sad, co takze skutecznie uniemozliwi

1182y . Blaszczak, Umowa dowodowa.. .op.cit., s. 136.

1183 A, Skorupka, Dopuszczalno$é dowodu. . .op.cit., s. 265-267.

'8 Por rozwazania zawarte w rozdziale I.1.2.

1185 A. Laskowska, Dowody w postepowaniu...op.cit., s. 89.

1186 ¥ Blaszczak, Umowa dowodowa...op.cit., s. 136-137.

873, Gudowski, Komentarz do art. 458’ [w:] Kodeks postepowania cywilnego. Koszty sqdowe w sprawach
cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpowaniu grupowy. Przepisy przejsciowe. Komentarz do zmian. Tom II,
red. T. Zembrzuski Warszawa 2020, s. 1131 i n.; Autor dopuszcza wylaczenia dowodzenia okreslonych
okolicznosci faktycznych, ktore stanowig przedmiot dowodu.
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zrealizowanie przez strone obowiazku, o ktorym mowa w art. 458" k.p.c. Uwzgledniajac

Iy . 11
dodatkowo pewno$¢ stosowania prawa dowodowego''™®

stwierdzi¢ nalezy, ze dopdki brak jest
definicji legalnej dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem, to strony w umowie dowodowe;j
nie mogg postuzy¢ si¢ ta kategorig jako krytertum wyodrebniania dowodoéw podlegajacych
wylaczeniu. Umowa taka bedzie w tym zakresie bezskuteczna w rozumieniu art. 458° § 4 k.p.c.
Natomiast strony moga w takiej umowie ograniczy¢ dopuszczanie konkretnego rodzaju
dowodu np. z nagrania dokonanego w sprecyzowanych warunkach (np. za wiedza i1 zgoda lub
nie uczestnikOw utrwalanego zdarzenia), czy z dokumentu zawierajacego okreslone informacje
badz pozyskanego w zdefiniowany sposob (np. bez zgody jego dysponenta, czy poprzez
kradziez). Samo wskazanie na wykluczenie dowodoéw uzyskanych z naruszeniem szeroko
rozumianego prawa do prywatnos$ci nie czyniloby dostatecznie precyzyjnym okreslenia
dowodéw podlagajacych wylaczeniu. Natomiast z uwagi na brak normy zakazujacej
przeprowadzanie dowodow sprzecznych z prawem, to zbytecznym wydaja si¢ postulaty de lege
ferenda wprowadzenia przez ustawodawce uméw dowodowych rozszerzajagcych mozliwosé
przeprowadzania dowodow pozyskanych sprzecznie z szeroko rozumianym prawem do
prywatnosci' ™.

W kontekscie omawianego zagadnienia odrgbnego rozwazania wymaga mozliwo$¢
czynienia ustalen przez strony dotyczacych stosowania zasady proporcjonalnosci. Dotyczy¢ to
bedzie co najmniej dwdch sytuacii to jest, kiedy strony zmierzalyby swoja wola do wylaczenia
zastosowania zasady proporcjonalno$ci oraz poprzestalyby na jej wskazaniu jako kryterium
wyeliminowania dowodoéw. W pierwszym przypadku zapis taki bylby bezskuteczny, gdyz
korzystanie z omawianego mechanizmu stanowi kompetencje sadu i analogicznie jak wobec
niemozno$ci wytaczenia zastosowania rozkladu ciezaru dowodu, domnieman prawnych 1

faktycznych, czy zasady swobodnej oceny dowodow' '™

, tak 1 w tym aspekcie pozostaje on
poza sfera kontraktowa stron. Natomiast w razie poprzestania na wskazaniu w umowie
dowodowej zasady proporcjonalnosci jako kryterium eliminacyjnego uzna¢ nalezy taki zapis za
dopuszczalny. Jego wykorzystanie koreluje z uprawnieniem sadu do okreslania
niedopuszczalnosci danego dowodu sprzecznego z prawem, dodatkowo jest mechanizmem
intersubiektywnie kontrolowalnym, ktérego prawidlowos¢ moze by¢ weryfikowana w toku
kontroli instancyjnej. Tym samym przyjecie takiego zapisu czyniloby zado$¢ wymogowi

dostatecznej okreslonosci dowodu wylaczonego spod konkretnego postepowania cywilnego

1188 por. rozwazania zawarte w rozdziale IV.5.
118 postulat taki zostat zgloszony przez A. Skorupke, Dopuszczalnosé dowodu. ..op.cit., s. 266.
190y Blaszczak, Umowa dowodowa. . .op.cit., s. 136.
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(powstatego na tle okreslonego stosunku prawnego). Ponadto wplyneloby na wzmocnienie
ochrony zasad modelujacych postgpowanie dowodowe, przyczynilo si¢ do ksztattowania

1191

pozytywnych postaw wobec prawa oraz czynilo bardziej transparentny sagdowy model

stosowania prawa.

2.4. Wyeliminowanie dowodu uzyskanego sprzecznie z prawem

Zakres tematyczny niniejszej pracy wymaga, by przedmiotem analizy uczynié
czynnosci sadu skutkujace wyeliminowaniem dowodu uzyskanego w sposob sprzeczny

1192
z prawem. J. Mucha'"

, jeszcze w rozwazaniach czynionych na stanie prawnym sprzed
7.11.2019 jako rozwigzanie problemu wskazywala na odrzucenie wniosku dowodowego
stosujac per analogiam instytucje odrzucenia pozwu. W ocenie Autorki dowdd taki powinien
by¢ uznany za niedopuszczalny, a nie bezzasadny. Fakt, ze dowdd zostal juz czg$ciowo
przeprowadzony nie soi na przeszkodzie jego odrzuceniu, tak samo jak fakt przeprowadzenia,
czasem W znacznej czes$cl, postepowania nie stoi na przeszkodzie odrzuceniu pozwu, gdy
np. sad powzigt informacje o istnieniu takiej przestanki juz po wytoczeniu sprawy. Natomiast
A. Skorupka''” stoi na stanowisku, ze jezeli okaze si¢, iz w sprawie wystepuje dowod
posrednio naruszajacy godno$¢ ludzka, ktéry w wyniku zastosowania metody wazenia
od samego poczatku nie powinien by¢ dopuszczony, to sad takie dowody powinien poming¢.
Jako podstawe prawng pomini¢cia Autorka wskazuje art. 3 k.p.c. w zwigzku z naruszeniem
okreslonych norm konstytucyjnych lub prawa materialnego jako podstawe wyeliminowania
takiego dowodu. Jednoczesnie wyklucza zastosowanie art. 235° § 1 k.p.c. do dowodow
sprzecznych z prawem, chociaz wskazuje, iz dowod sprzeczny z normami konstytucyjnymi,
normami prawa materialnego oraz klauzulg dobrych obyczajow, ktory nie przechodzi testu
proporcjonalno$ci, jest nieprzydatny do  skonstruowania  podstawy  faktycznej

194 Takie stanowisko wskazywaloby wiec na zastosowanie art. 235% § 1 pkt 3

rozstrzygniecia
k.p.c.
Omawiana kwestia jako doniosta praktycznie wymaga refleksji w celu ustalenia
podstawy prawnej z zakresu prawa procesowego cywilnego, ktora determinowataby prawne
odmowy przeprowadzenia takiego dowodu. Jezeli sad nie zamierza z danego dowodu

skorzysta¢, musi da¢ temu procesowy wyraz w postanowieniu o0 pomini¢ciu jego

91 por. rozwazania zawarte w rozdziale IV. 6.

192 3 Mucha, Sgdowa ocena wniosku ...op.cit., s. 171-172.

1193 A. Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. .. op.cit., s. 260-265.
"% Ibidem, s. 262.
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przeprowadzenia wraz z okre§leniem podstawy prawnej (art. 235% § 2 k.p.c.)''”>. W zakresie
dowodéw uzyskanych sprzecznie z prawem implikuje to konieczno$¢ zastosowania zasady
proporcjonalno$ci jeszcze przed t3 czynnoscig sadu w postgpowaniu dowodowym,
aby w konsekwencji moc ustali¢, czy dany dowod jest dopuszczalny do przeprowadzenia
w ramach konkretnie rozpoznawanej sprawy, czy moze sad powinien z przeprowadzenia
takiego dowodu zrezygnowac. Jezeli rezultat testu proporcjonalnosci bedzie wskazywat, ze
dany dowo6d z uwagi na naruszane wartosci jest niedopuszczalny w realiach rozstrzyganej
sprawy, wowczas powodowaé to bedzie konieczno$¢ wydania przez sad postanowienia
dowodowego pomijajacego jego przeprowadzenie, gdyz jako niedopuszczalny zmierza¢ begdzie
jedynie do  przedluzenia  postepowania''®®.  Niedopuszczalno$¢  rozumiana  jest
dwuplaszczyznowo, a mianowicie z jednej strony powoduje brak mozliwosci przeprowadzenia
takiego dowodu, z drugiej natomiast nie mozna wykorzysta¢ go do ustalenia podstawy

. - 11
faktycznej orzeczenia''’’.

Jezeli wiec wustalenia testu proporcjonalnosci wskazujag na
niedopuszczalnos¢ dowodu, to wowczas podstawg procesowag pomini¢cia tego typu dowodu
bedzie art. 235° § 1 pkt 5 k.p.c. Wynika to ze stwierdzenia, ze przeprowadzanie dowodow
niedopuszczalnych zmierza¢ moze jedynie do przedtuzenia postepowania.

Podzieli¢ nalezy stanowisko A. Skorupki''®®

kontestujace procesowg forme
odrzucenia dowodu z uwagi na jego sprzeczno$¢ z prawem. Autorka podaje, ze okolicznosci
odrzucenia, a wigc niedopuszczalnosci srodkow procesowych, zostaty uregulowane w ustawie
procesowej, natomiast brak dopuszczalnosci dowodu sprzecznego z prawem nie oznacza
niemozliwosci jego przeprowadzenia z uwagi na przeszkody formalne wynikajace
z przepisoéw, lecz jest decyzja sadu opartag na metodzie wazenia kolidujacych débr. Powoduje
to, ze ten sam rodzaj srodka dowodowego w jednej sprawie zostanie dopuszczony, w innej
natomiast nie. Ocena $rodka dowodowego uzyskanego sprzecznie z prawem odnosi si¢ wigc do
jego zasadnosci, a nie formalnej przeszkody w jego przeprowadzeniu.

Zgodnie z art. 210 § 2 k.p.c. kazda ze stron obowigzana jest do ztozenia o§wiadczenia
co do twierdzen strony przeciwnej dotyczacych faktoéw, w tym wyszczegolnienie tych, ktorym
zaprzecza. Natomiast w mysl art. 127 § 1 1 2 k.p.c. w pismach procesowych majacych na celu
przygotowanie rozprawy (pisma przygotowawcze) strona powinna zwi¢zle podac¢ stan sprawy,

wyszczegolni€, ktore fakty przyznaje, a ktérym zaprzecza, oraz wypowiedzie¢ si¢ co do

95 M. Dziurda, Skutki niepominiecia spéznionego dowodu, MoP 2020/3, s. 150 i n; H. Pietrzkowski, Metodyka
pracy... op.cit., s. 550-551; J. Derlatka, Ograniczenia dowodowe w postepowaniu cywilnym — wybrane uwagi na
tle procesu zwyklego oraz postepowarn odrebnych, Palestra Swigtokrzyska 2020/49-50, s. 46 i n.

119 por. rozwazania zawarte w poprzednim podrozdziale.

197 A. Skorupka, Dopuszczalnosé¢ dowodu. .. op.cit., s. 262-263.

"% Tbidem, s. 262-265.
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twierdzen 1 dowodow zgloszonych przez strong przeciwng. W pismach przygotowawczych
strony moga wskazywaé podstawy prawne swoich zadan lub wnioskéw''*’. Obowiazkiem wiec
strony jest odnies¢ si¢ do dowodu oferowanego przez stron¢ przeciwng, a w szczegolnosci
wskazaé na te okolicznoéci jego pozyskania, ktore powodowalyby jego niedopuszczalnoé'**.
Po przeprowadzeniu takiego dowodu z punktu widzenia regulacji art. 240 k.p.c. nie jest
mozliwe uchylenie postanowienia dowodowego dopuszczajacego dany dowod pozostajacy
W sprzecznosci z prawem. Swoistg naiwnoscig byloby twierdzenie, ze sedzia ,,wymaze” ze
swojej pamigci fakty, na ktore dany dowod zostal przeprowadzony.

Kwestia braku mozliwosci przeprowadzenia dowodoéw uzyskanych sprzecznie
z prawem nie odnosi si¢ wylgcznie do tych zaoferowanych przez strony, ale takze dotyka
materii dowodu przeprowadzanego przez sad z urzedu na podstawie art. 232 zd. 2 k.p.c.
Dopuszczenie takiego dowodu moze nastgpi¢ przede wszystkim wtedy, gdy informacje
o konkretnym $rodku dowodowym sad powezmie ex officio, np. z akt innej sprawy badz
z os$wiadczen stron. Jednocze$nie do negatywnych przestanek skorzystania przez sad
z inicjatywy dowodowej zalicza si¢ zakaz dopuszczania dowodu z urzedu w celu wyrgczania
strony niedbatej w realizowaniu spoczywajacych na niej ci¢zarach i obowigzkach. Aktywnos¢
sadu ma w tym przypadku subsydiarne znaczenie i nie powinna wptywac na ograniczenie
zasady kontradyktoryjnosci'®".

Mozliwos$¢ przeprowadzenia przez sad dowodu z urzedu dotyczy wszystkich srodkow
dowodowych, a wigc 1 tych uzyskanych w sposob sprzeczny z prawem. Dowod taki moze
znajdowac si¢ przeciez w aktach innej sprawy badz w dyspozycji osoby trzeciej, ktora na
zarzadzenie sadu zobowigzana jest go wyda¢. Rowniez 1 w tym przypadku organ jurysdykcyjny
musi przeprowadza¢ test proporcjonalnosci w celu dokonania oceny, czy taki dowod jest
dopuszczalny. W praktyce moze powodowa¢ to spore trudnosci, gdyz nie zawsze organ
procesowy bedzie dysponowal wszystkimi informacjami umozliwiajacymi dokonanie tej
oceny. Dlatego istotne sg stanowiska stron co do okoliczno$ci powstania dowodu, ktory sad
chce przeprowadzi¢ z urzedu. W literaturze nie jest bowiem oceniane jako prawidiowe

zaskakiwanie stron procesu przez sad poprzez dopuszczenie dowodu z urzedu, o istnieniu

99 M. Pelczynski, Praktyczne uwagi w przedmiocie skladania obszernego materiatu dowodowego w sprawach
cywilnych, MoP 2015/5, s. 266 i n.

1200 A Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. . .op.cit., s. 185-186.

1201 5. Turek, Czynnosci dowodowe ...op.cit., s. 66; T. Wisniewski, Przebieg procesu...op.cit., s. 209; P. Rylski,
Dzialanie sqdu z urzedu...op.cit., s. 345 i n.; P. Rylski, Glosa do wyroku SN z 15 grudnia 2005 r., V CK 400/05,
OSP 2006/11/127, s. 598; wyrok SN z 15.12.2005, V CK 400/05, OSP 2006/11/127, wyrok SN z 22.02.2006, III
CK 341/05, OSNC 2006/10/174.
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. : : . 21202
ktorego strony mogly nie wiedzie¢'*.

Przeprowadzenie takiego dowodu nie powinno
skutkowa¢ uniemozliwieniem stronie ustosunkowanie si¢ do niego oraz powotania
przeciwnych $rodkow dowodowych'?®. Taki standard modus operandi sadu umozliwi mu
wszechstronng ocen¢ okolicznosci powstania okreslonego dowodu i w przypadku ustalenia
w wyniku przeprowadzenia testu proporcjonalnosci, ze dowod ten jest niedopuszczalny,

spowoduje w konsekwencji zaniechanie skorzystania przez organ jurysdykcyjny

z kompetencji wskazanej w art. 232 zd. 2 k.p.c.

2.5. Eliminacja dowodow uzyskanych sprzeczanie z prawem po ich przeprowadzeniu

przez sad

Po przeprowadzeniu dowodu sad nie moze juz uchyli¢ lub zmieni¢ w tym zakresie
swojego postanowienia dowodowego. Powstaje wowczas sytuacja procesowa, w ktdrej organ

jurysdykcyjny pozbawiony jest mozliwoéci zrezygnowania z niego'*"*

, gdyz dowdd taki zostat
juz przeprowadzony, a sad musi wzig¢ pod uwage rezultat tej czynnoSci.
Z dotychczasowych ustalen wynika, ze ocena dopuszczalnosci dowodu uzyskanego w sposéb
sprzeczny z prawem, oprdcz etapu poprzedzajacego jego przeprowadzenie, dotyczy takze
czynnosci sagdu majacych na celu wykorzystanie go do ustalenia podstawy faktycznej
orzeczenia. Ustalenie niedopuszczalnosci konkretnego dowodu powinno wigc spowodowac
uniemozliwienie sgdowi wykorzystania go do ustalenia faktow sprawy.

W praktyce czgstymi sg sytuacje, w ktorych sad najpierw przeprowadzi okreslony
dowdd (zapozna si¢ z trescig okreslonego dokumentu czy nagrania), a nastepnie strona wskaze
dodatkowe informacje rzutujace na ocen¢ jego dopuszczalno$ci. Takiemu stanowi rzeczy
sprzyja aktualna regulacja art. 243% k.p.c. i art. 308 k.p.c., kiedy sad nie musi wydawaé
pozytywnego postanowienia dowodowego, jezeli zamierza przeprowadzi¢ dowdd uzyskany
W sposOb sprzeczny z prawem w postaci dokumentéw badz innych $rodkow dowodowych
np. o charakterze audialnym lub wizualnym. Powodowa¢ to moze przekonanie wsrod stron,
ze z chwilg wlaczenia okreslonego dowodu do akt sprawy, niejako automatycznie zostaje on
przeprowadzony. Koniecznym jest wigc ustalenie czy zasada proporcjonalnosci ustalajaca
dopuszczalno$¢ lub nie okreslonego dowodu moze mie¢ zastosowanie po jego

przeprowadzeniu.

1202 £ Sporek, A. Stepien-Sporek, Moziwos¢ dopuszczenia przez sqd dowodu z urzedu. Glosa do wyroku SN z 22
lutego 2006 r., III CK 341/05, Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa 2007/2, s. 86 in.

1203 p_Rylski, Dzialanie sqdu z urzedu. . .op.cit., s. 347.

1204 p_ Rylski, Przedstawienie i dopuszczenie. . .op.cit., s. 376.
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Rozwazania musza odnosi¢ si¢ do art. 233 § 1 k.p.c., ktory znajduje zastosowanie
przede wszystkim na etapie formulowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Istotnym
bedzie wiec wiarygodnos¢ dowodu, gdyz, jak zostalo wskazane we wczesniejsze] czesci
pracy'>*, kryterium to odnosi si¢ do cech indywidualnych okre§lonego $rodka dowodowego
oraz ma na wzgledzie nie tylko okolicznosci towarzyszace jego pozyskaniu, ale takze
dopuszczeniu 1 przeprowadzeniu. Ocena wiarygodnosci dowodu zalezy od $rodka
dowodowego'**®. Sad dokonujac oceny wiarygodnosci decyduje o tym, czy okreslony $rodek
dowodowy ze wzgledu na jego indywidualne cechy i1 obiektywne okolicznosci zastuguje na
wiare, czy tez nie. O wartosci dowodowej poszczegdlnych srodkéw dowodowych decyduje sad

w kazdej konkretnej sprawie na podstawie wlasnego przekonania'*"’

. Wiarygodno$¢ jest
warto$cig zmienng, gdyz jest warunkowana przez konkretne czynniki wystepujace w realiach
rozpoznawanej sprawy'-". W literaturze wskazuje sie nawet na relatywno$¢ (wzglednosé)
waloru poszczegolnych srodkéw dowodowych'?”. Swobodna ocena dowoddéw odnosi sie wige
nie tylko co do wyboru okreslonych srodkéw dowodowych oraz ich oceny, ale takze dotyka
problematyki dopuszczalnosci'>'".

Niezbednym jest wigc dokonanie ustalenia w przedmiocie wiarygodnosci dowodu
uzyskanego w sposob sprzeczny z prawem, ktéry w wyniku przeprowadzenia zasady
proporcjonalnos$ci zostat uznany za niedopuszczalny. Poza sporem pozostaje stwierdzenie,
ze dowdd niedopuszczalny, przeprowadzony jednak przez sad, nie powinien stanowic

podstawy ustalania faktow sprawy'’''

. Jezeli dowdd jest niedopuszczalny, to nie moze
stanowi¢ wiarygodnego zrddia poznania w sgdowym modelu stosowania prawa. W teorii prawa
formulowana jest dyrektywa poznawcza nakazujagca odmoéwi¢ zasadnosci twierdzeniom
pozyskanym ze zrodet nieautentycznych'?'2. Wewnetrzna krytyka dotyczaca okreslenia stopnia
wiarygodnosci zgromadzonych $rodkow dowodowych czyni zasadnym stwierdzenie,

3

ze ograniczenia potencjalnej bazy zrédlowej w poznaniu sadowym'?'’ sprzeciwiaja sic

1205 por. rozwazania zawarte w rozdziale IV punkt 2.5.

1206 M. Pachta, Wiarygodnosé zeznar swiadka. Niektore problemy logiczne, RPEIS 1984/2, s. 157 i n.

1207 E | Pedziatek-Kunert, Realizacja zasada swobodnej oceny dowodéw w procesie cywilnym i procesie karnym
w kontekscie orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, lus et Administratio 2017/2, s. 1 in.

1208 B Wojciechowski, Psychologiczna analiza tresci zeznan $wiadkéw i ocena ich wiarygodnoscei, Pal. 2012/1-2,
s.70in,

1209 1 Turek, Czynnosci dowodowe...op.cit., s. 107; L. Montesano, F. De Santis, A. Giovanni, Corso Base...
op.cit., s. 367.

1210°K . Piasecki, System dowodéw...op.cit., s. 78 i n.

1211 A Skorupka, Dopuszczalnosé dowodu. . .op.cit., s. 262.

1212 M. Zielinski, Poznanie sqdowe..., op.cit., s. 178-180

123 Tbidem, s. 47-49.
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1214 . ,
h'“™.  Trudno bowiem przyzna¢ walor

wykorzystaniu  dowoddéw  niedopuszczalnyc
wiarygodnosci zardéwno zrédtom nieautentycznym, jak 1 niedopuszczalnym.

Przeprowadzona analiza w peini uzasadnia tezg, ze test proporcjonalno$ci nie ma
zastosowania wylacznie prewencyjnego (przed przeprowadzeniem dowodu uzyskanego
W sposOb sprzeczny z prawem), ale moze by¢ wykorzystywany w aposteriorycznej ocenie
materialtu  dowodowego. Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, ze w przypadku ustalenia
niedopuszczalnosci konkretnego dowodu uzyskanego w sposdb sprzeczny z prawem, ktory
zostat przez sad przeprowadzony, to wOwczas z zastosowaniem art. 233 § 1 k.p.c. organ
215

. . - L, ., . L, . . .1 .o .,
jurysdykcyjny powinien odmowi¢ waloru wiarygodnosci takiemu dowodowi “” 1 nie uczynic

go podstawa dokonywanych ustalen''®.

2.6. Zasada proporcjonalnosci a uzasadnienie sadowej decyzji stosowania prawa

Zastosowanie zasady proporcjonalnosci jako mechanizmu intersubiektywnie
kontrolowalnego wymaga precyzyjnego opisania jego poszczegélnych etapow. Znajduje to
wyraz w uzasadnieniu orzeczenia, w tresci ktorego sad musi zaja¢ stanowisko odnos$nie

121 . .. T .
7. Niewatpliwie umozliwia to poczynienie

wynikow catego postepowania dowodowego
poprawnych ustalen w zakresie stanu faktycznego rozpoznawanej sprawy. Decyzja sagdowa
w naszej kulturze prawnej jest decyzja uzasadniang, co jest nie tylko oznaka jej racjonalnosci,
ale niezbednym warunkiem tej whasciwosci'*'®. Zgodnie z kluczowym w tej materii art. 327" §
I 1 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygnigcia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktore sad uznat za udowodnione, dowodow,
na ktorych sie opart 1 przyczyn, dla ktorych innym dowodom odmoéwit wiarygodnosci 1 mocy

dowodowej oraz wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisOw prawa.

W praktyce wyksztalcita si¢ jeszcze cze$S¢ wstepna uzasadnienia, czyli historyczna albo

1214 M. Zielinski, Obiektywnosé ustalenia faktow. .. op.cit., s. 36-37.

1215 A Laskowska-Hulisz, Dowody z innych dokumentéw...op.cit., s. 102; J. Misztal-Konecka, Dowody uzyskane
sprzecznie z prawem...op.cit., s.144-153.

1216 Odmiennie A. Skorupka, ktéra w omawianej sytuacji wskazuje na zastosowanie art. 3 k.p.c. w potaczeniu
Z przepisami prawa materialnego zaréwno co do dowodow bezposrednio jak i posrednio naruszajacych godnosé
ludzka; por. A. Skorupka, Dopuszczalnos¢ dowodu. .. op.cit., s. 263.

1217 A Lugo, Manuale di diritto processuale civile, Mediolan 2012, s. 35 i n.

1218 7. Wojnicki, Pojecie uzasadnienia decyzji sqdowej, Studia Prawno-Ekonomiczne 1986/36, s. 37 i n.;
J. Wroblewski, Poziomy wuzasadnienia decyzji prawnej, Studia Prawno Ekonomiczne 1988/40, s. 18;
A. Kotowski, Teoretycznoprawna analiza pojecia uzasadniania [w:] Uzasadnienia decyzji stosowania prawa, red.
I. Rzucidlo-Grochowska, M. Grochowski, Warszawa 2015, s. 43 i n.; K. Tapek, Uzasadnianie decyzji
interpretacyjnych, Pal. 2016/3, s. 64.
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1219

opisowa Kazde rozstrzygniecie musi opiera¢ si¢ na okreslonej, ustalonej przez sad

podstawie faktycznej, ktora jest zawsze przedmiotem procesu poznawczego sadu, a wigc
obiektem badania, wyjasnienia i ustalania'**’.
Istotnym skfadnikiem procesu ustalania stanu faktycznego pozostaje argumentacja

. . 1221 . .. e . 1222
aksjologiczna ““', co niewatpliwie odroznia poznanie sagdowe od naukowego

. W sadowym
modelu stosowania prawa podczas ustalania podstawy faktycznej rozstrzygnigcia wyodregbnia
si¢ trzy plaszczyzny wystepowania wypowiedzi oceniajagcych. Na ksztatt podstawy faktyczne;j
wplyw bedzie mie¢ nie tylko posta¢ ujgcia (nazwania) faktow w normie prawnej,
czy ograniczenie w badaniu niektdrych faktéow z powodow uwzgledniania prawnych wartosci,
ale takze zastosowanie przez podmiot stosujacy prawo swobodnej oceny dowodow. Wzgledy
uzasadnione aksjologicznie wplywaja wigc na przedmiot dowodzenia w ten sposéb,
ze decyduja o sposobie ustalania faktow z punktu widzenia tresci decyzji merytorycznej'*>.
Sad okreslajac podstawe faktyczng rozstrzygniecia ma obowigzek zaprezentowac
w uzasadnieniu przyczyny uznania pewnych faktow za ustalone. Istotng czynnos$cig jest wigc
ocena dowodow, ktora zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. nie moze by¢ dowolna i musi znajdowac
uzasadnienie w zebranym w sprawie materiale dowodowym'***. Swobodna ocena dowodéw
ujeta jest w ramy proceduralne co oznacza, ze musi odpowiada¢ pewnym warunkom
okreslonym przez prawo procesowe cywilne. Wymaga to oparcia przekonania sedziowskiego
jedynie na dowodach prawidlowo przeprowadzonych. Sad musi w uzasadnieniu dokonaé
selekcji dowodow, to znaczy wskaza¢ w jego tresci, na ktorych dowodach si¢ opart i z jakich
przyczyn odmowit wiarygodnosci 1 mocy dowodowej innym. W tym zakresie powinien
wskaza¢ takze przyczyny, z uwagi na jakie pomingt przeprowadzenie wnioskowanych

o122 ) . ) P
przez strony dowodow'’” oraz dlaczego odmoéwit wiarygodnosci dowodom juz

1219 A Miaczynski, Struktura i funkcja orzeczerr w sprawach cywilnych, ZNUJ Prace Prawnicze 1971/51, s. 149;
P. Rylski, Uzasadnienie orzeczenia...op.cit., s. 221 i n.

1220 5 Wroblewski, Sgdowe stosowanie... op.cit., s. 169; M. Zielinski, Poznanie sqdowe...op.cit.,s. 181 i n.;
A. Gora-Blaszczykowska, Uzasadnianie orzeczen [w:] System prawa procesowego Cywilnego. Postgpowanie
procesowe przed sqdem pierwszej instancji, red. T. Wisniewski, Warszawa 2016, s. 733 i n.; F. Zedler,
Z problematyki stosowania prawa w procesie cywilny, [w:] Sine ire et studio. Ksigga jubileuszowa dedykowana
Sedziemu Jackowi Gudowskiemu, red. T. Erecinski, P. Grzegorczyk, K. Weitz, Warszawa 2016, s. 736 i n.;
M. Rzewuski, Uzasadnienie orzeczen [w:] Rozstrzygniecie sqdowe w postegpowaniu cywilnym, red. M. Rzewuski,
Warszawa 2021, s. 229 in..

1221 Leszezyhski, Zagadnienia teorii stosowania...op.cit, s. 68 -71; M. Dybowski, Interpretacja
i argumentacja. Niektore etyczne aspekty uzasadnienia sqdowego [w:] Etyka, deontologia, prawo. Materialy
konferencyjne (Sieniawa, 15—17 listopada 2007 r.), red. P. Steczkowski, Rzeszéw 2009, s. 160 i n.; J. Derlatka,
Prawne i aksjologiczne podstawy aktywnosci dowodowej sqdu w postepowaniu cywilnym [w:] Prawo i wartosci.
Relacja — funkcje — oddziatywanie, red. L. J. Pikuta, K. Sielski, B. Zmuda, Torun 2019, s. 119 in.

1222\, Zielinski, Poznanie sqdowe.... op.cit., s. 193 in.

1223 1, Leszezynski, Zagadnienia teorii stosowania... op.cit., s. 68 -71.

1224 por. rozwazania zawarte w rozdziale IV.2.5.

1223 p_Rylski, Uzasadnienie orzeczenia. ..op.cit., s. 223-230.
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przeprowadzonym'**®. Takze wygloszone uzasadnienie w trybie art. 331' § 1 k.p.c. musi
zawieraé wszystkie elementy charakterystyczne dla uzasadnienia pisemnego'*?’.

Uzasadnienie orzeczenia sagdowego jest czescig procesu decyzyjnego. Kazda decyzja
czastkowa wplywajaca na ta ostateczng podlega uzasadnieniu. W tym sensie uzasadnienie
towarzyszy kazdemu elementowi procesu stosowania prawa, nie jest jednak jego elementem
koniecznym, gdyz wymagane jest samo podjecie decyzji'??®. Ustawodawca nie zawsze
przewiduje obowigzek uzasadnienia orzeczenia, uzaleznia jego powstanie od inicjatywy stron
postepowania lub innych podmiotéw (art. 328 § 1, 2 1 3 k.p.c.). W doktrynie podkresla si¢
jednolitos¢ aktu orzekania uymowang jako czynnos$ci o charakterze etapowym skladajace si¢ na

1229

jeden akt Uzasadnienie orzeczenia sgdowego ma przeciez stuzy¢ urzeczywistnieniu

i wykazaniu racjonalno$ci podjetego rozstrzygniecia'>°.

W doktrynie'*’

uzasadnienie orzeczenia jest uznawane za jeden z istotniejszych
elementéw prawa do rzetelnego procesu bedacego z kolei komponentem prawa do sadu.
Postrzegane jako intelektualne i prawne podioze decyzji sadowej uzasadnienie orzeczenia
istnieje juz w chwili jej podejmowania, a nast¢gpnie poprzez wygloszenie 1 spisanie podlega
ujawnieniu 1 formalnoprawnej materializacji, stajgc si¢ tym samym samoistnym aktem
jurysdykcyjnym'**%. Przedstawione ujecie laczy wiec czynno$¢ aktu wyrokowania z jego

1233 . - 1234
. W orzecznictwie

uzasadnieniem mozna spotka¢ poglad przeciwny, ktory wskazywat na
brak mozliwo$ci naruszenia przepisu prawa procesowego cywilnego wyznaczajacego elementy
pisemnego uzasadnienia, gdyz jest ono sporzadzane ex post, a wigc juz po wydaniu
rozstrzygni¢cia. Przedstawiciele doktryny prawa procesowego cywilnego kontestujg tak
rygorystyczne podejScie wskazujac, ze zgodnie z art. 324 § 1 k.p.c. uzasadnienie wyroku

(zasadnicze powody rozstrzygni¢cia) powstaje juz w czasie narady, wygloszenie uzasadnienia

1226 M. Rzewuski, Uzasadnienie...op.cit., s. 301 in.

1227 A, Kosciotek, Komentarz do art. 331" Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Koszty sqgdowe w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpowaniu grupowy. Przepisy
przejsciowe. Komentarz do zmian. Tom I, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 754.

1228 1 Rzucidto, Uzasadnienie orzeczenia sqdowego. Ujecie teoretyczne a poglady orzecznictwa, Warszawa 2020,
s. 1311in.

1229p Rylski, Uzasadnienie orzeczenia...op.cit., s. 204.

12301, Morawski Uzasadnienie i argumentowanie w postepowaniu dowodowym, PiP 1983/9, s. 74 i n.;
E. Gapska, Czynnosci decyzyjne ...op.cit., s. 225-227.

1231 Tbidem, s. 226; M. Bartoszewicz, Uzasadnienie wyroku sqdu w aspekcie prawa do rzetelnego procesu
sgdowego, Gubernaculum et Administratio 2017/2, s. 9 i n.; J. Gudowski, Normatywny, jurysdykcyjny
i kulturowy kryzys uzasadnienia wyroku. Droga znikqgd donikgd, PPC 2020/3, s. 453 i n.; K. Markiewicz,
Uzasadnienie orzeczen sqdow Il instancji, [w] Sine ira et studio. Ksigga pamigtkowa dedykowana Sedziemu
Jackowi Gudowskiemu, red. T. Erecinski, P. Grzegorczyk. K. Weitz, Warszawa 2016, s. 341-342.

122 Uchwata SN z 24.05.2012, TII CZP 77/11, OSNC 2012/11/123; postanowienie SN z 22.05.2013, TII CSK
293/12, OSNC 2013/12/148.

1233 p Rylski, Uzasadnienie orzeczenia. ..op.cit., $.207.

1234 Wyrok SN z5.09.2001 I PKN 615/00, Legalis; wyrok SN z 27.06.2001, II UKN 446/00, Legalis.
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oraz transkrypcja i sporzadzenie uzasadnienia na piSmie jest tylko powtorzeniem (utrwaleniem)
uzasadnienia uzgodnionego wczesniej. Jako akt poprzedzajacy wydanie wyroku nie moze
oczywiscie pozostawaé bez wplywu na jego tre§é' .

Ustalenie podstawy faktycznej rozstrzygnigcia polega na prowadzeniu okreslonej
argumentacji. Sagd nie moze przyjmowac ustalen w sposob aprioryczny. Strony w trakcie
tzw. roztrzgsania wynikoOw postepowania dowodowego (art. 210 § 3 k.p.c.) powinny zwracac
uwage na sposob oceny zebranego materialu dowodowego badz wskazywac¢ na wiarygodnosé
jednych lub niewiarygodno$¢ innych. Niemniej jednak ocena tego materiatu jest wylaczng
domeng sadu, ktéra uwarunkowana jest prawidtowym wprowadzeniem materiatu dowodowego
podlegajacego swobodnej ocenie'**°.

Rozbudowana argumentacja prawna co do sposobu uznania okreslonego dowodu za
niedopuszczalny do przeprowadzenia powinna znalez¢ odzwierciedlenie w pisemnym
uzasadnieniu orzeczenia. To w czg$ci poswieconej dowodom sad powinien opisa¢ wszystkie
etapy testu proporcjonalnosci, jakie przeprowadzit w procesie wazenia wartosci
rozpoznawanego sporu, w tym jakie wartosci poddat wazeniu oraz w jaki sposoéb dokonal ich
hierarchizacji. Jezeli sad w wyniku zastosowania testu proporcjonalnosci doszedt do
przekonania, ze dowdd powinien by¢ dopuszczony 1 go przeprowadzit, to takze temu powinien
da¢ wyraz w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia. Zastosowanie zasady proporcjonalnosci,
niezaleznie od jej wynikow w zakresie dopuszczenia lub nie dowodu uzyskanego sprzecznie
z prawem badz nastgpczej oceny jego wiarygodnos$ci zawsze powinno zosta¢ zwiezle opisane
w pisemnym uzasadnieniu orzeczenia. Organ wladzy sadowniczej powinien zatem w sposob
precyzyjny okresli¢c podstawy prawne uprawniajagce go do zastosowania tego mechanizmu,
a wigc przywotac tres¢ art. 45 ust. 1 w zw. z art. 51 ust. 2 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP
wraz z wyjasnieniem, ze statuujg one zasade proporcjonalnosci w cywilnym postepowaniu
dowodowym. Nastepnie powinien in concreto okresli¢ hierarchi¢ wartosci podlegajacych
wazeniu, by nastepnie przejs¢ do opisania trzech etapéw zasady proporcjonalnosci (to jest:
odpowiednio$ci, konieczno$ci 1 proporcjonalno$ci senmsu stricte) oraz ustalenia jego
konsekwencji prawnej w postaci dopuszczalno$ci badz nie przeprowadzenia okreslonego
dowodu uzyskanego w sposdb sprzeczny z prawem. W przypadku dojscia do przekonania
przez sad, ze nie mozna skorzysta¢ z okreslonego dowodu, gdyz jest on niedopuszczalny, to

wymog opisany w art. 235% § 2 k.p.c. nakazuje organowi procesowemu sformulowanie

1235 Uchwata SN z 24.05.2012, IIl CZP 77/11, Legalis; Z. Strus, Przeglgd orzecznictwa, Pal. 2012/9-10,
s. 153 in.

1236 J. Rézanska, Sedziowska rekonstrukcja stanu faktycznego i jej osobowosciowe uwarunkowania,
NP 1988/10-12,s. 116 in.
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podstawy prawnej pomini¢cia przeprowadzenia dowodu niedopuszczalnego, czyli wskazania
art. 235% § 1 pkt 5 k.p.c. Natomiast w sytuacji, kiedy okreslony dowod uzyskany w sposob
sprzeczny z prawem zostal juz przeprowadzony, ale wynik testu proporcjonalnosci wskazuje na
jego niedopuszczalnos¢, to wowczas jako pozbawiony wiarygodnosci nie moze stanowic
podstawy faktycznej rozstrzygnigcia (art. 233 § 1 k.p.c.). Wszystkie te czynno$ci powinny
znalezé odzwierciedlenie w uzasadnieniu orzeczenia zgodnie z dyrektywa wskazana w art. 327"

§ 2 k.p.c.

3. Uchybienia sagdu w zakresie korzystania z dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem

3.1. Istota i rodzaje uchybien

Aktywno$¢ dowodowa sadu i stron nie zawsze czynig zado$¢ wymogom, jakie stawia
im prawo'**’. Przeprowadzenie postepowania dowodowego, jak kazda inna dziatalno$é ludzka,
nie jest wolna od bledow, uchybien czy omylek. Podejmowane w tym postgpowaniu czynnosci
dowodowe przez sad 1 strony wywieraja na to postgpowanie okreslone skutki, ktore znajduja
swe odbicie w orzeczeniu konczacym sprawg. Uchybienie procesowe sadu
w postepowaniu dowodowym wywiera okre§lony wptyw na sytuacj¢ materialnoprawng stron.
Wadliwe orzeczenie sadowe w sposob bledny ustala lub ksztaltuje t¢ sytuacj¢. Uchybienia
dowodowe oddziatuja przede wszystkim na wynik sprawy'>>*.

Organ jurysdykcyjny w sadowym modelu stosowania prawa w celu dokonania
czynnosci procesowych musi najpierw okresli¢, jakie przepisy prawa nalezy zastosowac,
a nastepnie w drodze wyktadni ustali¢ ich tres¢ 1 oznaczy¢ zakres skutkow z nich wynikajacych
w danym konkretnym przypadku. Podtozem tych wszystkich czynnosci sadu jest wlasciwa
znajomo$¢ obowigzujgcego prawa procesowego (curia novit iuria). Nie powoduje to jednak, ze

dziatalno$¢ procesowa organu sadowego jest wolna od wad i bledow'*

. Szczegolnego
znaczenia nabierajg zwlaszcza uchybienia procesowe sagdow popelniane w postgpowaniu
dowodowym, skoro wlasnie w fazie instrukcyjnej nastgpuje gromadzenie materiatu

niezbednego do wustalenia stanu faktycznego, ktére determinuje okreslonej tresci

12371, Montesano, F. De Santis, A. Giovanni, Corso Base ...op.cit., s. 331 in.

1238 W. Siedlecki, Uchybienia procesowe w sqdowym postepowaniu cywilnym, Warszawa 1971, s. 147; J. Turek,
Czynnosci dowodowe ...op.cit., s. 176 in.

1239 A. Lazarska, Sedziowskie kierownictwo...op.cit., s. 142 in.
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rozstrzygnigcie'>**. Uchybienia dowodowe sadu na plaszczyznie cywilnego postepowania
dowodowego to wszelkie nieprawidlowosci w czynnosciach dowodowych sadu powstate
w fazie instrukcyjnej procesu, a odnoszace si¢ do dopuszczenia, przeprowadzenia oraz

1241

wykorzystania dowodow w procesie cywilnym . Ustalenia w zakresie uchybien sagdu odnosi¢

si¢ beda takze do korzystania z dowodoéw uzyskanych sprzecznie z prawem w procesie
cywilnym.

Zastosowanie zasady proporcjonalno$ci umozliwia skontrolowanie prawidlowosci
przyjete] decyzji, a mianowicie czy konkretny dowodd uzyskany w sposob sprzeczny
z prawem mogt zosta¢ dopuszczony, czy moze jego przeprowadzenie powinno zostaé
pomini¢te. Mechanizm ten bedzie mial wigc zastosowanie na etapie dopuszczenia konkretnego
dowodu oraz podczas oceny jego wiarygodnosci, w sytuacji, kiedy dowdd uzyskany w sposob
sprzeczny z prawem zostat przeprowadzony. W zakresie uchybien sadu, na ptaszczyznie
dowodéw uzyskanych w sposdb sprzeczny z prawem, mozna mowi¢ o dwoch sytuacjach,
to jest okreslony dowod powinien zosta¢ przeprowadzony, a mimo to sad go pomingt oraz
w sytuacji przeciwnej, kiedy przeprowadzenie okreslonego dowodu uzyskanego sprzecznie
z prawem jako niedopuszczalne powinno zostaé pominicte, natomiast sad go dopuscit'**.
Warto podkresli¢, ze chociaz swobodna ocena dowodow nalezy do sadu, niemniej jednak
strony moga zwraca¢ uwage organowi procesowemu na sposob dokonywanej oceny zebranego
materiatu lub podkresla¢ wiarygodno$¢ jednych Iub niewiarygodno$¢ innych dowodow
w trakcie tzw. roztrzasania wynikow postepowania dowodowego na podstawie art. 210 § 3
k.p.c.”**. To wlasnie w uzasadnieniu orzeczenia mozliwe jest odniesienie sie przez sad do
argumentacji zaprezentowanej wlasnie przez strony. Chodzi zarowno o przychylenie si¢ do
niej, jak i o ewentualna polemike'***.

W przypadku pominigcia przeprowadzenia dowodu uzyskanego w sposob sprzeczny
z prawem w wyniku zastosowania zasady proporcjonalnosci kluczowym jest okreslenie przez
sad podstawy prawnej w postanowieniu dowodowym oraz, co wazniejsze, w pisemnym
uzasadnieniu orzeczenia wskazanie argumentacji skutkujgcej przyjetym rozstrzygnigciem
analizowanej kwestii dowodowej. Jako podstawe prawng organ jurysdykcyjny powinien podac

art. 235 § 1 pkt 5 kp.c. powolujac sie na przedluzenie postepowania z uwagi na

1240 B Bladowski, Kierownictwo sedziowskie w procesie cywilnym, NP 1984/4, s. 31 i n.; B. Karolczyk,
Koncentracja materiatu...op.cit., s. 390.

1241 S Hanausek, Wady orzeczen ...op.cit., s. 94; J. Turek, Czynnosci dowodowe... op.cit., s. 135-137.

1242 Thidem, s . 179 i n.

1243 Wyrok SN z 19.11.2008, III CSK 67/08, Legalis; T. Wisniewski, Przebieg procesu...op.cit., s. 271-272.

1244 1 Ostrowski, Roztrzgsanie wynikéw postepowania wediug art. 210 § 3 kp.c., NP 1988/2-3, s. 95 i n.;
P. Rylski, Uzasadnienie orzeczenia...op.cit., s. 225-226; P. Rylski, Przedstawienie i dopuszczenie... op.cit.,
s. 385-387.
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niedopuszczalnoéé¢ przeprowadzenia takiego dowodu'*®. Jezeli sad dopuscit dowodd uzyskany
W SposOb sprzeczny z prawem, to strona przeciwna niz ta, ktéra dowod ten powotata, musi

uczynié¢ zastrzezenie w trybie art. 162 § 1 k.p.c.'**

, wskazujac na uchybienie przepisom
postepowania poprzez naruszenie przez sad art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c. W jej ocenie
przeprowadzenie takiego dowodu jako powotanego jedynie do przedluzenia postgpowania
powinno zosta¢ pominigte. W sytuacji przeciwnej, kiedy sad pomingt przeprowadzenie dowodu
uzyskanego w sposOb sprzeczny z prawem z powolaniem si¢ na wskazany artykut k.p.c.,
to wowczas strona wnioskujaca o jego przeprowadzenie i1 reprezentowana przez fachowego
pelnomocnika powinna zastrzec do protokotu naruszenie art. 235 § 1 pkt 5 k.p.c., albowiem
dowdd ten nie zostal w jej ocenie powotany jedynie do przedtuzenia postgpowania.

Odnosnie do testu proporcjonalnosci, jako mechanizmu niezwykle ztozonego, to jego
przeprowadzenie moze by¢ takze dotknigte blgdami. Przede wszystkim beda one dotyczy¢
spektrum wartosci, jakie zostaly poddane wazeniu, co przejawia¢ si¢ moze w pomini¢ciu
niektorych majacych zastosowanie badz uczynienia przedmiotem wazenia wartosci, ktore nie
majq znaczenia. Uchybieniem, jakie moze mie¢ rowniez miejsce podczas przeprowadzana testu
proporcjonalnosci, jest blednie przypisana waga w zakresie stopnia znaczenia oraz
intensywnos$ci ingerencji w wartosci brane pod uwage przez sad. Oczywiscie kluczowe
znaczenie bedg mie¢ zawsze okolicznos$ci rozpoznawanej sprawy i to one bedg determinowac
poszczegdlne wartosci podlegajagce wazeniu, jak rowniez pozwolg na przypisanie im
odpowiedniej wagi. Test proporcjonalnosci jako intersubiektywnie kontrolowalny umozliwia
jednak zweryfikowanie stronie przyjetych przez sad kryteriow. Natomiast jezeli organ
procesowy nie opisze w pisemnym uzasadnieniu wyroku sposobu przeprowadzenia testu
proporcjonalnosci, jej podstawy prawnej oraz co wazniejsze przyjetych wartosci 1 kryteriow ich
znaczenia, wowczas naraza sie na zarzut naruszenia art. 327' § 1 k.p.c. z uwagi na brak podania
przyczyn uzasadniajagcych pominigcie przeprowadzenia dowodu badZz uznajacych okreslony
dowdd uzyskany sprzecznie z prawem jako dopuszczalny. Material poddany ocenie przez sad
w uzasadnieniu powinien by¢ bowiem wcze$niej prawidlowo wprowadzony do
postepowania'**’.

Z uwagi na istot¢ oraz sens zasady proporcjonalnosci, ma ona znaczenie nie tylko

a priori przed dopuszczeniem przez sad okreslonego dowodu uzyskanego w sposob sprzeczny

1243 por. rozwazania zawarte w poprzednim podrozdziale.

1246 M. Sychowicz, Zwrécenie uwagi sqdu na uchybienia przepisom postepowania (art. 162 k.p.c.), [w:] Aurea
Praxis Aurea Theoria. Ksigga Pamigtkowa ku czci Profesora Tadeusza Erecinskiego, red. J. Gudowski,
K. Weitz, Warszawa 2011, s. 663 in.

1247°p_Rylski, Uzasadnienie orzeczenia. ..op.cit., s. 223-230.
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z prawem, ale takze w fazie konstruowania podstawy faktycznej rozstrzygnigcia. Organ
procesowy moze takze odmowi¢ wiarygodnosci lub mocy dowodowej przeprowadzonemu
dowodowi majac na uwadze kazdorazowo konkretne okolicznosci rozpoznawanej sprawy
1 biorgc pod uwage wszystkie przeprowadzone w sprawie dowody przy uwzglednieniu
catoksztaltu towarzyszacych im okolicznosci. Proces myslowy sadu obejmuje ocene kazdego
dowodu z osobna oraz ich ocen¢ we wzajemnych relacjach. Dlatego tez sad oceniajac wyniki
postepowania dowodowego 1 dokonujac na tej podstawie ustalen, nie moze pomingé

jakiegokolwiek przeprowadzonego dowodu'***

. Sad obowigzany jest do dokonania ustalen
stanu faktycznego w sposob gwarantujacy mozliwie najlepiej ocene wiarygodnosci dowodu,
jak i prawidlowosci czynnosci dowodowych zwiazanych z jego uzyskaniem'?*’. Wobec tak
okreslonego obowiazku sadu meriti uchybienia moga dotyczy¢ fazy swobodnej oceny
materiatu dowodowego zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Z sytuacja tego rodzaju bedziemy mie¢ do
czynienia po przeprowadzeniu dowodu uzyskanego w sposOb sprzeczny z prawem
w sytuacji, kiedy sad powinien odmowi¢ wiarygodnosci takiemu dowodowi 1 poming¢ go przy

konstruowaniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia'**".

3.2. Uchybienie jako zarzut apelacyjny i rozstrzygniecie sadu drugiej instancji

Zakres postepowania dowodowego przed sadem drugiej instancji zdeterminowany jest

1251

przyjetym przez ustawodawce¢ modelem postepowania odwolawczego ©°'. Druga instancja

stanowi w zakresie postepowania dowodowego swoista kontynuacje pierwszej'*>.
W postgpowaniu przed sadem ad quem ma dojs¢ do rozpoznana catoksztaltu sprawy,
w tym do ponownej oceny dowodéw i dokonania ustalen faktycznych'*’. W ramach
nowelizacji k.p.c. obowigzujacej od 7.11.2019 ustawodawca nie zmienit konstrukcji apelacji

cywilnej, wprowadzil wylacznie kilka korekt majacych na celu usprawnienie postepowania

1248 1 Turek, Czynnosci dowodowe... op.cit., s. 168-175.

1 Thidem, s.154-167.

1230 A Laskowska-Hulisz, Dowody z innych dokumentéw. . .op.cit., s. 102.

1251 3 Gudowski, Poglgd na apelacje, [w:] Aurea Praxis Aurea Theoria, Ksiega Pamigtkowa ku czci Profesora
Tadeusza Erecinskiego, red. J. Gudowski, K. Weitz, Warszawa 2011, s. 251.

1232 pewne odrgbnosci w tym zkaresie zawiera regulacja postepowania rozpoznawanego w trybie uproszczonym
(art. 505° § 1' k.p.c.).

1233 p_ Grzegorczyk, Dopuszczalno$é i ksztalt apelacji w postepowaniu cywilnym — perspektywy przysziej regulacji
z uwzglednieniem standardow konstytucyjnych i miedzynarodowych, [w:] Postgpowanie rozpoznawcze
w przyszlym Kodeksie postepowania cywilnego, red. K. Markiewicz, A. Torbus, Warszawa 2014, s. 280 i n.;
P. Rylski, Zmiany w przepisach o postepowaniu apelacyjnym w swietle modelu apelacji cywilnej, PPC 2020/1,
s.1191in.
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apelacyjnego'>*,

Postepowanie dowodowe prowadzone przez sad drugiej instancji moze
polega¢ na ponowieniu tego postgpowania przeprowadzonego juz przez sad pierwszej instancji,
jego uzupeinieniu, badz tez odmiennej ocenie dowodow przeprowadzonych przez sad
a quo'®. W materiale dowodowym stanowiacym podstawe rozstrzygniecia przed sadem
pierwszej instancji mogg pojawia¢ si¢ luki badz btedy i1 to z przyczyn zawinionych zaréwno
przez strone, jak 1 sad. Dotyczy to w szczegdlnosci biednego pominiecia dowodu

. 12
zawnioskowanego przez strong'>

, a takze wadliwego dopuszczenia 1 przeprowadzenia
dowodu, ktorego przeprowadzenie jest niedopuszczalne.

Zarzuty w apelacji moga dotyczy¢ naruszenia prawa procesowego, wadliwego
rozstrzygnigcia problemow faktycznych oraz niewlasciwego rozstrzygnigcia problemow
prawnych. Rozréznienie potencjalnych bledow sadu pierwszej instancji nawigzuje
do tradycyjnie przyjmowanego w doktrynie podziatu bledow na proceduralne (errores in

12 .. ’
57 Podniesione w $rodku

procedendo) 1 bledy orzeczenia (errores in iudicando)
odwotlawczym zarzuty procesowe, jak 1 nowe fakty oraz dowody, moga tym samym
doprowadzi¢ do ponownego przeprowadzenia postepowania dowodowego przed sagdem drugiej
instancji'>®. W toku postgpowania odwolawczego strona moze zatem podnosi¢ zarzut
wadliwego dopuszczenia dowodu, jak 1 zarzut nieuzasadnionego niedopuszczenia dowodu
przez sad pierwszej instancji'*>’. Zgodnie z art. 368 § 1 pkt 2 k.p.c. wymogiem konstrukcyjnym
apelacji jest zwiezte przedstawienie zarzutow. Zarzuty zawarte w apelacji moga stanowic
wszystko to, co bezposrednio lub posrednio wptynelo na negatywng tres¢ orzeczenia. Obecna
regulacja k.p.c. nie narzuca jurydycznej formy zarzutow'>*’, dlatego tez strona moze podnie$é
wszystkie uchybienia sadu, ktore zostaly opisane w poprzednim podrozdziale a miaty wplyw
na tre$¢ orzeczenia. Niemniej jednak strona wywodzaca $rodek zaskarzenia powinna zarzuty
formulowaé w sposob zwigzty, rzeczowy, jasny 1 emocjonalnie neutralny (nihil probat qui

. 1261
nimium probat)'*®".

1234 T Erecinski, Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2020, s. 60-65.

1235 K. Gajda-Roszczynialska, Postepowanie dowodowe przed sqdem drugiej instancji, [w:] Dowody
i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 395 in.
123 Thidem.

1257 T Erecinski, Apelacja ...op.cit., s. 92-93.

1238 K . Gajda-Roszczynialska, Postepowanie dowodowe...op.cit., s. 396-397.

1239 A. Budnik-Rogala, Komentarz do art. 236 Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania
cywilnego. Koszty sqdowe w sprawach Cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpowaniu grupowy. Przepisy
przejsciowe. Komentarz do zmian. Tom I, red. T. Zembrzuski, Warszawa 2020, s. 614.

12607 Misiuk-Jodlowska, Apelacja [w:] Postepowanie cywilne, red. J. Lapierre, J. Jodtowski, Z. Resich,
T. Misiuk-Jodtowska, K. Weitz, Warszawa 2016, s. 538-540.

1261 postanowienie SN z 18.12.2013, IIT CSK 311/13, Legalis.
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Ramy prawne, poza samym testem proporcjonalnosci, do przeprowadzenia dowodow
uzyskanych sprzecznie z prawem w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji wyznaczaja
art. 308 k.p.c. oraz art. 243% k.p.c. w zw. z art. 236 § 1-3 k.p.c.'**, ktére determinuja czynno$é
sadu zwigzang z dopuszczeniem dowodu. Tak okreslona podstawa prawna powoduje, ze jezeli
sad chce przeprowadzi¢ omawiany dowod, to nie musi wyda¢ postanowienia dowodowego,
odmiennie natomiast jezeli chce pominag¢ jego przeprowadzenie, woOwczas wydanie
postanowienia dowodowego ze wskazaniem podstawy prawnej jest obowigzkiem organu
procesowego (art. 235° § 2 k.p.c.). Rodzi to powazne konsekwencje w zakresie mozliwosci
podniesienia zarzutdow w $rodku odwolawczym. Wskaza¢ bowiem nalezy na tres¢ art. 380
k.p.c., zgodnie z ktorym sad drugiej instancji, na wniosek strony, rozpoznaje rOwniez te
postanowienia sadu pierwszej instancji, ktore nie podlegaty zaskarzeniu w drodze zazalenia,
a mialy wplyw na rozstrzygnigcie sprawy. Na postanowienie dowodowe sadu nie stuzy
zazalenie'*”. Warunkiem zrealizowania tego uprawnienia przez strone zastgpowang przez
fachowego pelnomocnika musi by¢ zwrocenie uwagi sagdowi na konkretne uchybienie zgodnie
z wymogami art. 162 § 1-3 k.p.c.”®. Jezeli wiec sad pominie przeprowadzenie
wnioskowanego dowodu, wowczas strona musi zgodnie z art. 162 § 1 1 2 k.p.c. zlozy¢
zastrzezenie do protokolu'’®®. Brak tego zastrzezenia w przypadku, gdy strona jest
zastgpowania przez fachowego pelnomocnika, skutkowaé¢ bedzie pozbawieniem mozliwosci

12 . , .
8 Utrata mozno$ci

powotywania si¢ na to uchybienie w dalszym toku postepowania
powotywania si¢ na uchybienia procesowe, na ktore strona nie zwrocita sagdowi uwagi, oznacza
niemozno$¢ zaskarzenia konkretnego orzeczenia ze wzgledu na te uchybienia, chociaz mogtly
mie¢ wpltyw na wynik sprawy'*®’.

Zgodnie z obecng regulacja k.p.c. w przypadku, gdy sad dopuszcza dowdd
z zastosowaniem regulacji art. 243° k.p.c, wowczas nie musi wyda¢ postanowienia
dowodowego. W wyroku SN z 24.09.2009'*® wskazano, ze strona nie traci prawa do
powotywania si¢ w dalszym toku postepowania na uchybienie sadu polegajace na pominigciu

wniosku o przeprowadzenie dowodu, jezeli sad nie wydat postanowienia oddalajgcego ten

1262 por. rozwazania zawarte w rozdziale VI.1.i VI.2.

1263 A Budnik-Rogala, Komentarz do art. 236... op.cit., s. 612-615.

124 Tbidem, s. 614

1265 Odmiennie co do zakresu zastosowania art. 162 § 1 k.p.c. por. A. Jarocha Uchybienie przez sqd przepisom
postepowania uzasadniajgce zqdanie wpisania zastrzezenia do protokotu, P1A 2009/8, s. 189 i n.

1266 K Weitz, O znaczeniu zastrzezen zglaszanych do protokotu rozprawy na podstawie art. 162 kp.c., Pal.
2006/1-2,s. 221 in.

1267 1 Gudowski, Komentarz do art. 162 Kodeksu postepowania cywilnego, [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom 1. Postgpowanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 885.

1265 Wyrok SN z 24.09.2009, IV CSK 185/09, OSN-ZD 2010/B/65; podobnie w wyroku SN z 3.02.2010, II CSK
286/09, OSNC 2010/9/125.
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wniosek. Jezeli sad pomija wniosek dowodowy bez wydania postanowienia, to nie dochodzi do
ogloszenia stanowiska sadu, ktéore mogloby by¢ poddane kontroli i w razie potrzeby
zweryfikowane. W ocenie Sadu Najwyzszego w takiej sytuacji nie doszto do podjecia
czynnosci procesowej. Zastrzezenie moze dotyczy¢ takich uchybien popetnionych przy
dokonywaniu czynno$ci, ktore =zostaly stronom zakomunikowane poprzez wydanie
postanowienia lub zarzadzenia. Zwolnienie przez ustawodawce sadu z obowigzku wydania
postanowienia dowodowego dotyczacego przeprowadzania dowoddéw, o ktérych mowa
w art. 308 k.p.c. oraz art. 243% kp.c., rodzi pytanie, czy strona reprezentowana przez
fachowego petnomocnika, w celu skutecznego zaskarzenia dopuszczenia takiego dowodu musi
zlozy¢ zastrzezenie w trybie art. 162 § 1 k.p.c.

W celu poczynienia niezb¢dnych ustalen w tym zakresie nalezy odnies¢ si¢ nie tylko
do brzmienia, ale takze do ratio legis art. 162 k.p.c. oraz 243 k.p.c. Strona powinna zwrécic
uwage sagdowi na uchybienia przepisom postepowania, a zastrzezenie takie mozna zglosi¢
najpozniej na kolejnym posiedzeniu, co wynika z art. 162 § 1 k.p.c. Natomiast sankcja
wskazana w § 2 powolanego artykutu (utrata prawa powotywania si¢ na to uchybienie
w dalszym toku postepowania) dotyczy wylacznie strony zastepowanej przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, ktora
takiego zastrzezenia nie zglosita. Analizowany przepis z jednej strony zmierza do ozywieniu
inicjatywy stron w kierunku doraznego 1 bezzwlocznego usuwania popelionych przez sad
uchybien, z drugiej natomiast ma gwarantowa¢ prawidlowy oraz nienarazony na zbedne
przeszkody bieg postgpowania. Chodzi przy tym o podwyzszenie sprawnos$ci postepowania i
jego przyspieszenie, a art. 162 k.p.c. wyraza takie zasady procesowe jak: wspoldziatania
podmiotow postgpowania, skupienia materiatu procesowego, ekonomii oraz umiarkowanego
formalizmu. Uchybienie przez sad przepisom postgpowania moze polega¢ na podjeciu
czynnosci naruszajacej przepisy postepowania albo jej niepodjeciu'*®®. Przyktadem uchybienia
sadu polegajacego na podjeciu czynnosci jest wydanie postanowienia o przeprowadzeniu

. 12
niedopuszczalnego dowodu'>”’.

1269°p_ Osowy, Uchybienia procesowe sqdu (uwagi na temat aktualnosci i przydatnosci art. 162 k.p.c.), PS 2005/7-
8, s. 100 i n.; M. Sychowicz, Zwrdcenie sqgdowi...op.cit., s.664 i n.; S. Janas, Cigzar dgzenia do prawidtowego
przebiegu postegpowania (art. 162 k.p.c.) jako cigzar procesowy, PPC 2015/1, s. 67 in; J. Gudowski, Komentarz do
art. 162 Kodeksu postgpowania cywilnego, [w:] Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Tom II, red.
T. Erecinski, Warszawa 2016, s. 883-884; M. Sekula-Leleno, Zgloszenie zastrzezenia na podstawie art. 162 k.p.c.
na uchybienia przepisom postgpowania, [W:] Sine ira et studio. Ksigga pamigtkowa dedykowana Sedziemu
Jackowi Gudowskiemu, red. T. Erecinski, P. Grzegorczyk. K. Weitz, Warszawa 2016, s. 544 i n.

1270 Wyrok SN z 10.12.2005, III CSK 90/04, OSP 2006/6/69; wyrok SN z 3.02.2010, II CSK 286/09, OSNC
2010/9/125.
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W rozdziale VI.1. odno$nie rozwazan sformulowanych na tle art. 243> k.p.c.
wskazatem, ze ustawodawca wprowadzil pewien automatyzm dopuszczenia dowodu
z dokumentu w kazdym przypadku, gdy dokument znajduje si¢ w aktach sprawy lub zostat do
niego dolgczony. Z literalnego brzmienia wskazanego artykutu wynika, ze dokumenty takie
stanowig dowody, a jedynie prawodawca upraszcza sposob ich przeprowadzenia poprzez
zlikwidowanie konieczno$ci wydania postanowienia dowodowego. Natomiast jezeli sad
zamierza taki dowdd pomingé, to wowczas musi wydaé postanowienie dowodowe. Z przepisu
tego nie wynika, ze sad nie przeprowadza wowczas dowoddéw z takich dokumentow ale
jedynie, ze nastepuje to automatycznie. Przeprowadzenie dowodu z dokumentéw polega na
zapoznaniu si¢ przez sad z ich treScig (tak samo w przypadku nagrania, wydruku,
czy zdje¢cia), tym samym s3 one przedmiotem czynnosci dowodowej organu procesowego

. . . . . . 1271
i stanowia materiat do sformutowania podstawy faktycznej orzeczenia'*’

. Jezeli wigc strona
przeciwna przedktada dowod uzyskany w sposob sprzeczny z prawem, to wowczas brak
postanowienia sagdu o pomini¢ciu przeprowadzenia takiego dowodu powoduje, ze stanowi on
ipso iure dowod w rozpoznawanej sprawie. Skoro art. 162 k.p.c. ma w zamys$le normodawcy
usprawni¢ postgpowanie 1 doraznie eliminowaé uchybienia sgdu, woéwczas wspoldziatanie
podmiotow postgpowania (sagdu 1 strony zastepowanej przez fachowego pelnomocnika)
wymaga uczynienia stosownego zastrzezenia do protokotu przez strong przeciwng, ktora
oponuje wobec przeprowadzenia takiego dowodu. Pelnomocnik strony powinien wowczas
wskaza¢ na naruszenie przez sad art. 243 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 235> § 1 pt. 5 k.p.c. Nie
moze umkng¢ uwadze takze fakt, ze obowigzek obwarowany sankcjg jest nalozony wylacznie
na stron¢ zastgpowang przez fachowego petnomocnika, ktory zna mechanizmy dopuszczania
dowodow.

Kwestia wymagajaca okreslenia jest takze termin zlozenia takiego zastrzezenia
(art. 162 § 1 zd. 2 k.p.c.), jezeli sad meriti zaniechal wydania postanowienia dowodowego
pomijajacego jego przeprowadzenie. W praktyce moze rodzi¢ to powazne trudnosci dla
skutecznego zgloszenia takiego zastrzezenia'>’>. W przypadku gdy dowod uzyskany w sposob
sprzeczny z prawem zostal przedlozony przez strong¢ w pisSmie procesowym, woOwczas
pelnomocnik powinien uczyni¢ takie zastrzezenie do protokotu na najblizszym posiedzeniu.
Z kolei, jezeli dowdd zostat przedlozony na rozprawie, to zastrzezenie takie nalezy uczyni¢ na

kolejnym jej terminie, natomiast jezeli zostal zlozony na ostatniej rozprawie, na ktorej mialo

1271 E. Rudkowska-Zabczyk, Dowéd z dokumentu, [w:] Dowody i postepowanie dowodowe w sprawach cywilnych,
red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 552 i n.
12721 Gil, P. Gil, Dowodzenie w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2019, s. 91 in.
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miejsce zamknigcie rozprawy, woOwczas zastrzezenie takie powinno zosta¢ zgloszone na
posiedzeniu przeznaczonym na publikacje orzeczenia. W sytuacji, kiedy sad nie odroczy
terminu ogloszenia orzeczenia, to omawiane zastrzezenie powinno zosta¢ zlozone na tej
wilasnie rozprawie. Interpretacja taka wynika z literalnego brzmienia powotanego przepisu.
Strona zgodnie z art. 210 § 2 k.p.c. powinna odnie$¢ si¢ do zgromadzonego materiatu
dowodowego najp6zniej w trakcie roztrzgsania jego wynikow. Ten etap postepowania
dowodowego umozliwia wigc fachowemu pelnomocnikowi zgloszenie zastrzezenia do
protokotu w trybie omawianego artykutu k.p.c.

Konczac te cze$¢ rozwazan warto zaznaczy¢, ze wskazanie przez sad art. 3 k.p.c. jako
podstawy pomini¢cia przeprowadzenia dowodu uzyskanego w sposob sprzeczny
z prawem implikuje konieczno$¢ wskazania przez stron¢ naruszenia tego przepisu poprzez jego
bledne zastosowanie przez organ procesowy. Wskazany artykut dotyczy aktywnosci strony,
a nie sadu, dlatego tez wykluczone jest postuzenie si¢ przez sad art. 3 k.p.c. jako podstawa
prawng pomini¢cia przeprowadzenia dowodu uzyskanego sprzecznie z prawem. Odmiennie
natomiast jest w przypadku zastosowania art. 235> § 1 pkt 5 k.p.c., ktéry naklada na sad
obowiazek pominigcia dowodu powotanego jedynie do przedtuzenia postepowania i art. 243
zd. 2 kp.c.'*”

Dokonane dotychczas rozwazania pozwalaja wyodrebni¢ nastepujace sytuacje
procesowe, ktoére moga mie¢ wplyw na tres¢ wywodzonego $rodka zaskarzenia. W pierwszej
kolejnosci strona w apelacji moze wskazywa¢ na niedopuszczalno$¢ przeprowadzenia
okreslonego dowodu uzyskanego w sposob sprzeczny z prawem, kiedy to sad a quo dowdd taki
dopuscit 1 uczynit go podstawa ustalenia stanu faktycznego. W takiej sytuacji zarzuty
apelujacego koncentrowac beda si¢ na naruszeniach dotyczacych zaniechania przeprowadzenia
testu proporcjonalnosci wobec okreslonego dowodu albo wytykajacych wadliwosci jego
wykonania z jednoczesnym wskazaniem podstawy prawnej obowigzywania tego mechanizmu
oraz wiasciwej hierarchii wartosci w realiach rozpoznawanej sprawy. Strona wywodzaca ten
zwyczajny Srodek odwotawczy musi wskaza¢ na prawidlowe w jej ocenie przeprowadzenie
takiego testu, ktore skutkowa¢ powinno uznaniem za niedopuszczalny okreslony dowdd
uzyskany w sposob sprzeczny z prawem. W tym wzgledzie koniecznym jest powotanie si¢ na
uchybienie nie tylko art. 235% § 1 pkt 5 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie (przeprowadzenie
srodka dowodowego powinno zosta¢ pomini¢te), ale rowniez art. 233 § 1 k.p.c. poprzez jego

btedne zastosowanie w zakresie dotyczacym co najmniej oceny wiarygodnosci takiego dowodu

123D, Korszen, Zakres zakazu przeprowadzania...op.cit., s. 17-18; odmiennie A. Skorupka, Dopuszczalnosé
dowodu...op.cit., s. 263.
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1 jego wykorzystania dla sformutowania podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Ustawodawca
nakazuje bowiem sadowi rozwazanie zebranego materiatlu nie tylko z punktu widzenia
prawdziwosci wnoszonych przez nie tresci, ale takze co do sposobu 1 okolicznosci ich
uzyskania oraz autentycznosci. Sad powinien zatem przy ocenie dowodoéw uwzglednié
wszystkie pozostale przeprowadzone dowody oraz inne okolicznosci towarzyszace ich
przeprowadzeniu 1 majace znaczenie z punktu widzenia oceny mocy dowodowej oraz
wiarygodnosci'?’*. Zarzuty moga dotyczyé takze tresci art. 327 § 1 pkt 1 k.p.c. w przypadku,
kiedy sad w pisemnym uzasadnieniu opisze przeprowadzony test proporcjonalnosci w taki
sposob, ktory uniemozliwi kontrolg instancyjng w tym zakresie (np. brak wskazania podstawy
prawnej, ustalenia hierarchii warto$ci w rozpoznawanej sprawie, przeprowadzenia wszystkich
trzech etapoéw testu). Jezeli wiec sad lakonicznie powota si¢ na zasadg¢ proporcjonalnosci, ale
w sposob zwigzty 1 szczegblowy nie opisze toku swojego rozumowania w tym zakresie,
wowczas strona oraz sad ad quem pozbawieni zostang mozliwosci zweryfikowania
poprawnosci przyjetego stanowiska.

W drugim przypadku mamy do czynienia z brakiem przeprowadzenia okreslonego
dowodu uzyskanego w sposob sprzeczny z prawem, podczas gdy strona apelujaca stoi na
stanowisku, ze dowdd jako dopuszczalny powinien stanowi¢ podstawe faktyczng
rozstrzygnigcia. Takze 1 w tej sytuacji niezbednym jest weryfikacja poprawnosci wykonanego
przez sad [ instancji testu proporcjonalnosci, chyba ze organ procesowy pomingt
przeprowadzenie dowodu bez wykorzystania tego mechanizmu. Woéwczas apelujacy powinien
zarzuci¢ naruszenie przepisOw statuujagcych ten mechanizm poprzez ich niezastosowanie.
Omawiana sytuacja powoduje, ze podstawa zarzutdéw bedzie takze niewlasciwe zastosowanie
art. 235 § 1 pkt 5 kp.c, jezeli sad go wskazal jako podstawe prawna pominiecia
przeprowadzenia dowodu badz niewlasciwe zastosowanie art. 233 § 1 k.p.c. w przypadku,
kiedy sad dowod przeprowadzil, ale odmowil mu wiarygodnosci. Warunkiem sine qua non
skutecznos$ci zarzutéw jest opisanie przez stron¢ apelujaca wszystkich etapow testu
proporcjonalno$ci ze wskazaniem jego rezultatu, tak aby sad Il instancji mogt w sposob
skonkretyzowany odnies¢ si¢ co do sposobu zastosowania tego mechanizmu w realiach
rozpoznawanej sprawy. W tym kontekscie istotna role odgrywa tresé art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c. i
ocena sporzadzenia uzasadnienia orzeczenia sadu I instancji w taki sposéb, aby jego tres¢

pozwolita na weryfikacje poprawnosci przeprowadzenia testu proporcjonalnosci, przy

1274 ¥ . Kozakiewicz, Zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw w postepowaniu apelacyjnym, Radca
Prawny ZN 2015/4, s. 31 i n.; A. Laskowska-Hulisz, Zarzut naruszenia...op.cit.,s. 276-277; odmiennie
A. Skorupka, ktéra wskazuje na brak zastosowaia art. 233 § 1 k.p.c. wobec dowodow uzyskanych sprzecznie
z prawem; por. A. Skorupka, Dopuszczalnos¢ dowodu...op.cit., s. 261 1 263.
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wykorzystaniu ktorego uznano za niedopuszczalny dowod uzyskany w sposob sprzeczny
Z prawem.
Sad drugiej instancji, zarobwno wydajac orzeczenie reformatoryjne, kasatoryjne badz

oddalajace apelacje'?”

, musi dokona¢ wiasnej oceny zgromadzonego materiatu dowodowego 1
rozpozna¢ zarzuty podniesione w apelacji, zwlaszcza te dotyczace naruszenia prawa
postepowania'*’®.  Sad odwolawczy nie ma obowiazku ponawiania dowodéw
przeprowadzonych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, moze natomiast odmiennie ocenic¢
dowody zebrane przed sadem pierwszej instancji'’’’. Powoduje to, ze w sytuacji
przeprowadzenia dowodu uzyskanego w sposob sprzeczny z prawem przez sad pierwsze]
instancji, sad odwotawczy moze wskutek wykonania testu proporcjonalnosci uzna¢ taki dowod
za niewiarygodny 1 nie wzig¢ go pod uwage ustalajagc podstawe faktyczng rozstrzygniecia.
Natomiast w sytuacji przeciwnej, kiedy sad a quo uznat okreslony dowdd za niedopuszczalny,
co nie znalazto uznania w $§wietle zapatrywania sagdu drugiej instancji, moze on dopusci¢ taki
dowod w przypadku odmiennych ustalen przeprowadzonego mechanizmu wazenia wartosci.
Ustalajac okolicznos$¢ faktyczng istotng dla rozstrzygnigcia sprawy, pominigta przez sad
pierwszej instancji, sad drugiej instancji powinien dochowaé szczegdlnej starannosci
i rozwagi'?’®.

Podstawowe znaczenie bedzie mie¢ art. 387 § 2' k.p.c. wprowadzajacy regute, zgodnie
z ktora, jezeli sad drugiej instancji przeprowadzit postepowanie dowodowe lub odmiennie
ocenil dowody przeprowadzone przed sagdem pierwszej instancji, uzasadnienie powinno takze
zawiera¢ ustalenie faktow, ktére sad drugiej instancji uznat za udowodnione, dowodoéw, na
ktorych si¢ oparl, 1 przyczyn, dla ktorych innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci 1 mocy
dowodowej'?”’. Natomiast to, co odréznia orzeczenia sadéw pierwszej instancji od orzeczen

sadow odwolawczych jest realizacja funkcji kontrolnej. Uzasadnienie sadu ad quem powinno

1275 K. Ziemianin, Rozstrzygniecia sqdu odwolawczego, [w:] Rozstrzygniecia sqdowe w postepowaniu cywilnym,
red. M. Rzewuski, Warszawa 2021, s. 196 i n.

1276 T Erecifiski, Zasada bezposredniosci w postepowaniu apelacyjnym [w:] Studia z prawa cywilnego i
gospodarczego. Ksiega pamigtkowa dedykowana Profesor Czestawie Zutawskiej, red. B. Gnela, J. Koczanowski,
R. Szostak, Krakoéw 2000, s. 63 i n.; A. Jarocha, Postgpowanie dowodowe w cywilnym postepowaniu apelacyjnym
[w:] Prawo wobec wyzwan wspotczesnosci. Materialy z sesji naukowej (Poznan, 31 marca 2004 r.), t. 2, red.
P. Wilinski, Poznan 2005, s. 225 i n.; E. Stawicka, Czy sqd drugiej instancji rozpoznajgcy sprawe na skutek
apelacji jest zwiqzany przedstawionymi w niej zarzutami z zakresu prawa materialnego i procesowego?, Pal.
2008/5-6, s. 264 i n.; M. Manowska, Struktura sedziowskiego materialnego kierownictwa postgpowaniem
dowodowym przed sqdem Il instancji w apelacji pelnej w procesie cywilnym, PS 2018/10, s. 42 i n.;
B. Wolodkiewicz, Zmiana ustalen faktycznych przez sqd drugiej instancji, PS 2019/3, s. 100 i n.; wyrok SN
z 11.01.2008, V CSK 240/07, Legalis; wyrok SN z 19.11.2015, V CSK 130/15, Legalis.

1277 Wyrok SN z 17.02.2004, I PK 217/03, Legalis.

1278 Wyrok SN z 21.01.2004, IV CK 394/02, Legalis. Pewne odrebnosci zawiera uzasadnienie orzeczenia sadu
odwolawczego w postepowaniu uproszczonym (art. 505 § 2 k.p.c.).

1279°p_ Rylski, Zmiany w przepisach...op.cit., s. 126 i n.
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stanowi¢ swoistg polemike ze stanowiskiem sadu pierwszej instancji oraz stron
postepowania'**’. W przypadku zarzutéw dotyczacych poprawno$ci przeprowadzenia testu
proporcjonalnosci przez sad a quo, sad odwotawczy musi w sposob szczegdtowy 1 precyzyjny
oceni¢ poprawnos$¢ argumentacyjng sadu meriti, a w przypadku dostrzezonych uchybien

ponowi¢ jego przeprowadzenie.

3.3.  Uchybienie jako podstawa skargi kasacyjnej i rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego

3.3.1. Uwagi ogolne

Odrebnego omowienia wymaga kwestia powotania zarzutow dotyczacych dowodow
uzyskanych sprzecznie z prawem w skardze kasacyjnej, kiedy okreslona sprawa kwalifikuje si¢
pod osad Sadu Najwyzszego. Ustrojowa funkcjg tego organu wiladzy sadowniczej jest

sprawowanie nadzoru judykacyjnego, w tym przede wszystkim zapewnianie jednolitosci

1281
h!%!,

orzecznictwa sadow powszechnyc Postgpowanie kasacyjne ma charakter kontrolny,

zmierzajacy do  sprawdzenia  prawidlowosci  zastosowania  prawa  materialnego

. 1282 . . . vqe ;. . ,
i procesowego'*®. Sad Najwyzszy nie ma mozliwosci modyfikowania ustalen stanu

faktycznego'**’.

Z rozwazanego punktu widzenia kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktory ma na celu
wylacznie polemike z ustaleniami faktycznymi sagdu drugiej instancji, chociazby pod pozorem
btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania okreslonych przepisow prawa materialnego,
z uwagi na jego sprzecznos$é z art. 398> § 3 k.p.c., jest a limine niedopuszczalny'***. Niemniej
jednak zwigzanie ustaleniami faktycznymi nie wylacza kontroli zgodnos$ci z prawem

1285

postepowania, w ktorym zostaly one dokonane “°. Podstawg skargi kasacyjnej moze byc¢

1280 7 Gudowski, Poglgd na...op.cit., s. 262-263; K. Markiewicz, Uzasadnienie orzeczen...op.cit., s. 343.

1281 por. rozwazania zawarte w rozdziale IV.5.

1282 7 Gudowski, Poglgd na kasacje, [w:] Proces cywilny. Nauka-Kodyfikacja-Praktyka. Ksiega jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi, red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik, Warszawa 2012,
s. 159 i n.; B. Stepien-Zatucka, Sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci przez Sqd Najwyzszy w Polsce, Warszawa
2016,s.205in.

1283 T Zembrzuski, Postepowanie dowodowe przed SN, [w:] Dowody i postepowanie dowodowe w sprawach
cywilnych, red. L. Blaszczak, K. Markiewicz, Warszawa 2015, s. 412 i n.

1284 postanowienie SN z 6.12.2018, I PK 271/17, Legalis.

1285 T, Zembrzuski, Zarzut naruszenia art. 233 kp.c. jako podstawa kasacyjna po nowelizacji Kodeksu
postepowania cywilnego, MoP 2005/23, s. 1167-1171; K. Knoppek, Zarzuty dotyczqce ustalenia faktow lub oceny
dowodow jako podstawa skargi kasacyjnej, Pal. 2007/7-8, s. 9 1 n.; T. Wisniewski, O swoistosci postegpowania
kasacyjnego w sprawach cywilnych (zagadnienia wybrane), [W:] Proces cywilny. Nauka-Kodyfikacja-Praktyka.
Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi, red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M.
Walasik, Warszawa 2012, s. 381 in.; T. Erecinski, Komentarz do art. 398° Kodeksu postepowania cywilnego, [w:]
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bowiem naruszenie przepisOw postepowania, jezeli uchybienie moglo mie¢ wptyw na wynik
sprawy (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.). Wytkniecie przez skarzacego naruszenia przepisow
postepowania moze wigc doprowadzi¢ do skutecznego podwazenia zaskarzonego orzeczenia,
przy czym gradacja wagi uchybienia (,,istotny”’) odnosi si¢ do skutku w postaci skali wpltywu

86

. . . .12 . . ,
na wynik sprawy, a nie do rangi naruszonego przepisu Skarzacy musi wykazac,

ze podniesione uchybienia byly tego rodzaju, iz ksztaltowalyby lub co najmniej
wspolksztaltowaly tresé kwestionowanego orzeczenia' >’

Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz
w granicach podstaw, natomiast z urzedu pod rozwage bierze niewazno$¢ postgpowania
(art. 398" § 1 k.p.c.). Granice podstaw kasacyjnych wyznaczone sa przez sposob ujecia
przytoczonych w skardze kasacyjnej przepisoOw prawa, ktorych naruszenie zarzuca si¢
zaskarzonemu wyrokowi oraz ich uzasadnienia (art. 398" § 1 pkt 2 k.p.c.). Chodzi zatem
o wywiedzenie, na czym polega uchybienie przez sad drugiej instancji konkretnym przepisom
przytoczonym w podstawach kasacyjnych 1 wykazanie, w przypadku podstawy okreslonej
w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., ze naruszenie to moglo mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy'***.
Przytoczenie podstaw skargi kasacyjnej powinno wigc wskazywaé naruszone przepisy prawa
oznaczone numerami artykutu, a jes$li zawierajg one dalsze oznaczenia, to takze, paragrafu,
ustepu, litery'*®. Brak sformulowania w skardze kasacyjnej zarzutéw dotyczacych podstawy
prawnej testu proporcjonalnosci bedzie czynito niepetng tres¢ zarzutow 1 w konsekwencji moze
doprowadzi¢ do uznania podstaw kasacyjnych jako nieskutecznych.

Podkreslenia przy tym wymaga, ze przedmiotem zaskarzenia skarga kasacyjng jest
orzeczenie sadu drugiej instancji (art. 398" § 1 k.p.c.), wobec czego zarzuty procesowe musza
dotyczy¢ uchybien procesowych tego wiasnie sagdu. Mozliwo§¢ powolywania w ramach tych
zarzutOw naruszen przepisOw postepowania przed sagdem pierwszej instancji uwarunkowana
jest ich powigzaniem ze wskazaniem naruszenia odpowiedniego przepisu postgpowania
odwotawczego 1 poprzedzeniem zarzutami naruszenia tych przepisow postgpowania przed

sadem pierwszej instancji w apelacji'®’. Sad Najwyzszy w postanowieniu z 4.10.2002 '*!

Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II. Postgpowanie rozpoznawcze, red. T. Erecinski, Warszawa
2016, s. 233-234.

1286 postanowienie SN z 18.04.1997, III CZ 9/97, Legalis.

1287 Wyrok SN z 22.07.1997, I CKN 167/97, Legalis; wyrok SN z 10.11.1998, III CKN 740/98, Legalis; wyrok SN
2 20.07.2000, I PKN 741/99, OSNAPiUS 2002/3/73.

1288 Wyrok SN z 1.06.2012, IT PK 259/11, Legalis.

1289 Wyrok SN z 12.07.2002, V CKN 1114/00, Legalis; wyrok SN z 15.04.2010, IT UK 296/09, LEX nr 602706;
wyrok SN z24.03.2011, I UK 317/10, LEX nr 811823.

120 Wyrok SN z 11.01.2008, I PK 184/07, Legalis; wyrok SN z 22.01.2015, Il CSK 153/14, Legalis;
postanowienie SN z 4.10.2002, IIT CKN 584/99, Legalis;

1291 Thidem.
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podal, ze nie jest wylagczone stawianie zarzutow w skardze kasacyjnej dotyczacych przepisow
traktujagcych o pominigciu przeprowadzenia dowodow oraz treSci pisemnego uzasadnienia.
Zarzuty takie musza by¢ jednak polaczone, dla swej skutecznosci, z zarzutami skierowanymi
przeciwko orzeczeniu sadu odwotawczego (np. art. 378 § 1 k.p.c., art. 382 k.p.c. lub art. 391 §
1 k.p.c.)'®. Konkretyzujac podaé nalezy, ze skarzacy powinien w takiej sytuacji wykazywac,
ze wprawdzie konkretne uchybienie procesowe zostatlo popetlione przez sad pierwszej
instancji, jednakze mimo wytknigcia tego uchybienia w apelacji, sad drugiej instancji,
Z naruszeniem przepisOw normujacych postepowanie apelacyjne, uchybienia tego nie wziat pod
rozwage lub nieprawidlowo ocenit, co moglo mie¢ wpltyw na wynik sprawy. Jest przy tym
oczywiste, ze obok wymienienia przepisOw naruszonych przez sad pierwszej instancji, muszg
by¢ wtedy, w ramach podstawy kasacyjnej, wymienione takze przepisy naruszone przez sad
rozpoznajacy apelacje. Sad Najwyzszy w postanowieniu z 7.05.1997 stanat na stanowisku, ze
nieprzeprowadzenie zawnioskowanego dowodu na okoliczno$ci majace istotne znaczenie dla
rozstrzygnigcia sprawy 1 jeszcze niewyjasnione, jest naruszeniem istotnego przepisu
postepowania i moze stanowi¢ usprawiedliwiona podstawe skargi kasacyijnej'*””.

W celu dokonania ustalen w zakresie mozliwosci formutowania w skardze kasacyjne;j
zarzutow dotyczacych materii dowodow sprzecznych z prawem, koniecznym jest
uwzglednienie problematyki podnoszenia w tym nadzwyczajnym srodku zaskarzenia uchybien

dotyczacych postgpowania dowodowego'***

oraz uzasadnienia orzeczenia sadu meriti.
Punktem wyjscia dla dalszej analizy jest ustalenie warunkow umozliwiajacych powolanie
w skardze kasacyjnej naruszenia art. 382 k.p.c. Jest to o tyle istotne, gdyz nie budzi
watpliwosci stanowisko Sadu Najwyzszego'>”, zgodnie z ktérym przytoczony artykut k.p.c. w
zasadzie nie moze stanowi¢ samodzielnego uzasadnienia podstawy skargi kasacyjnej, gdyz jest
ogolng dyrektywa kompetencyjng wyrazajaca istot¢ postgpowania apelacyjnego. Dla swojej
skuteczno$ci zarzut taki musi okresla¢ takze te przepisy normujace postepowanie
rozpoznawcze, ktorym sad drugiej instancji uchybit'*’®. Skarga kasacyjna powinna wicc

zawiera¢ wskazanie konkretnie oznaczonego przepisu prawa procesowego, wzglednie

wyszczegolnienie bledow lub brakdéw uchybiajacych danemu przepisowi oraz okreslenie

1292 postanowienie SN z 10.05.2019, IV CSK 507/18, Legalis.

1293 postanowienie SN z 7.05.1997, I CKN 211/97, Legalis; w obecnym stanie prawnym bedzie dotyczyto
to naruszenia art. 235%§ 1 pkt 21 5 k.p.c.

1294 postanowienie SN z 26.03.1998, II CKN 815/97, Legalis; wyrok SN z 18.02.1999, I CKN 1009/97, Legalis.
1295 Wyrok SN z 6.01.1999, II CKN 109/98, Legalis; postanowienie SN z 6.0.1999, II CKN 100/98, OSNC
1999/9/146; wyrok SN z 6.01.1999, IT CKN 102/98, Legalis.

129 postanowienie SN z 7.07.1999, I CKN 504/99, OSNC 2000/1/17.
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powodow, dla ktorych pogwalcenie tego przepisu moglo wplynaé na wynik sprawy'>’.

Skarzacy powinien takze oznaczyé¢ dowody, ktore sad odwotawczy bezpodstawnie pominat'**®.
Autor skargi kasacyjnej moze réwniez powotac si¢ na to, ze sad ad quem orzekt wylacznie na
podstawie wtlasnego materiatu, z pominigciem wynikéw postgpowania dowodowego
przeprowadzonego przez sad pierwszej instancji'>”.

Istotne beda takze wnioski co do mozliwosci powotania w skardze kasacyjnej
zarzutow dotyczacych art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. w konteks$cie brzmienia art.
398° § 3 k.p.c., zgodnie z ktorym podstawa skargi kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty dotyczace
ustalenia faktow lub oceny dowoddéw. Ograniczenia w nim przewidziane nie wylaczaja
mozliwosci powotywania si¢ w tym nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia na réznego rodzaju
uchybienia sgdu drugiej instancji odnoszace si¢ do szeroko rozumianej sfery faktycznej
sprawy">?’. W doktrynie wskazuje sie, ze ratio legis omawianego zakazu nie sprzeciwia sic
temu, aby moc powolywa¢ w skardze kasacyjnej pogwalcenia  przepisow
o dopuszczeniu dowodow wnioskowanych przez strony, przeprowadzenia dowodow z urzedu,

1301 7daniem

o dowodach z dokumentéw czy kwestii rozlozenia cigzaru dowodow
K. Knoppka'?”® wskazany zakaz w zadnym razie nie oznacza, ze naruszenia przepisdw
postepowania dowodowego, uchybienia w zakresie legalnosci prowadzonych dowodow nie
moga stanowi¢ na ogolnych zasadach podstawy skargi kasacyjnej jako ewidentne naruszenia
przepisOw postgpowania majgce istotny wplyw na wynik sprawy.

Powyzsze rozwazania nie moga doprowadzi¢ do wniosku innego niz ten, ze badanie
dopuszczalnosci konkretnego dowodu przez Sad Najwyzszy nie jest objete zakazem okreslnym
w art. 398° § 3 kp.c. Zasadniczo kazde uchybienie procesowe niebedace przyczyna
niewazno$ci postepowania uwzglednianej z urzedu przez Sad Najwyzszy, wigze si¢
bezposrednio lub posrednio z ustalaniem podstawy faktycznej rozstrzygnigcia. Jezeli zatem

ustawodawca rzeczywiscie zmierzalby do wylaczenia catej sfery dotyczacej prawidlowego

sposobu ustalania faktow z zakresu zastosowania art. 398" § 1 pkt 2 k.p.c., to podstawa ta

1297 Wyrok SN z 11.12.1997, I CKN 388/97, Legalis.

1298 Wyrok SN z 19.09.2000, IT UKN 715/99, Legalis; postanowienie SN z 13.01.2016, V CSK 289/15, Legalis.
1299 Wyrok SN z 22.01.2007, III CSK 337/06, Legalis; wyrok SN z 9.06.2005, IIl CK 674/04, Legalis; wyrok SN
7 5.02.2014, V CSK 140/13, Legalis; wyrok SN z 5.07.2018, I CSK 518/17, Legalis,

1390 T Wisniewski, O swoistosci postepowania kasacyjnego w sprawach cywilnych (zagadnienia wybrane) [w:]
Proces cywilny. Nauka-Kodyfikacja-Praktyka. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Feliksowi
Zedlerowi, red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik, Warszawa 2012, s. 391.

P01 T Zembrzuski, Skarga kasacyjna. Dostepnosé w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009, s. 302 i n.;
T. Wisniewski, O swoistosci postgpowania kasacyjnego...op.cit., s. 393; T. Erecinski, Co zmieni¢ w regulacji
skargi kasacyjnej w sprawach cywilnych? [w] Sine ira et studio. Ksigga pamigtkowa dedykowana Sedziemu
Jackowi Gudowskiemu, red. T. Erecinski, P. Grzegorczyk. K. Weitz, Warszawa 2016, s. 67;

1392 K. Knoppek, Zarzuty dotyczqce ustalenia faktow lub oceny dowodoéw jako podstawa skargi kasacyjnej,
Pal. 2007/7-8, s. 13-15.
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stracitaby w praktyce na swoim znaczeniu. Nie mozna byloby powolywaé si¢ w skargach
kasacyjnych na liczne istotne uchybienia procesowe z tego wiasnie powodu, iz wadliwosci te

dotyczytyby prawidlowosci ustalenia stanu faktycznego sprawy' "

. Uzna¢ wigc nalezy,
ze spod kognicji Sadu Najwyzszego wylgczona jest ocena dowoddéw dokonywana wytacznie
w celu poczynienia ustalen stanu faktycznego. Ustawodawca nie ograniczyl bowiem wprost
stosowania art. 233 § 1 1 2 k.p.c. poprzez jego wymienienie w omawianym przepisie, lecz
niedopuszczalnos$¢ oceny dowoddéw powigzal z zarzutami dotyczacymi ustalania faktow. Sad
rozpoznajac skarge kasacyjng nie bedzie wigc ocenial, czy konkretny fakt zostal udowodniony
w ksztalcie przedstawianym przez stron¢ niezadowolong z zaskarzonego rozstrzygniecia. Nie
bedzie tym samym badat ustalen faktycznych sadow meriti 1 czynit w tym zakresie w sposéb
stanowczy witasnych konstatacji.

Uznanie dowodu sprzecznego z prawem dokonuje si¢ poprzez zastosowanie zasady
wazenia warto$ci, a rezultat tego mechanizmu implikuje okre§lone konsekwencje w postaci
odmowy przeprowadzenia takiego dowodu 1 niewykorzystania go w podstawie faktycznej
rozstrzygnigcia lub w sytuacji przeciwnej, kiedy dowodd taki powinien zosta¢ uznany za
dopuszczalny. Wzglad na nalezyte sprawowanie funkcji zapewnienia przez Sad Najwyzszy
jednolitosci orzecznictwa wymaga dokonywania oceny dopuszczalno$ci dowodu sprzecznego
z prawem w ramach rozpoznawania skargi kasacyjnej z uwzglednieniem realiow konkretnej
sprawy. Taka interpretacja nie spowoduje, ze Sad Najwyzszy straci przymiot sadu prawa'’"*
1 bedzie rozstrzygal spory dotyczace ustalen stanu faktycznego, gdyz bedzie on oceniat
wylacznie to, czy dany dowod jest dopuszczalny lub nie 1 z jakich wzgledéw natury prawne;.
Ponadto § 3 art. 398° k.p.c. stanowi wyjatek wobec § 1 pkt 2 k.p.c. tego artykulu, a wyjatki nie

. ;s : 1
powinny by¢ interpretowane rozszerzajaco'

w taki sposob, aby uniemozliwi¢ prawidlowe
sprawowanie ustawowych funkcji przez najwyzszy organ wtadzy sadownicze;.

Regulacja art. 233 § 1 k.p.c. pozostaje w Scistym procesowym zwigzku (koincydencji)
z art. 327" § 1 k.p.c. oraz art. 387 § 2! k.p.c. Sad w uzasadnieniu powinien kazdorazowo

e, . , , . . .1
wyjasni¢ i wskazaé sposob ustalenia podstawy faktycznej orzeczenia'**®

. Uzupemieniem
zarzutow dotyczacych oceny dopuszczalnosci dowodu sprzecznego z prawem s3 wigc te

sposrod nich, ktore koncentruja si¢ na wytknigciu wad uzasadnienia orzeczenia sadu drugiej

1% Thidem

1394 postanowienie SN z 5.01.2006, IT PK 216/05, Legalis.

1395 Exceptiones non sunt extendendae.

139 T Wisniewski, O swoistosci postepowania kasacyjnego...op.cit., s. 329.
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instancji. W judykaturze Sadu Najwyzszego funkcjonuje linia orzecznicza'®"’, zgodnie z ktéra
z powodu istotnych brakow w uzasadnieniu, zaskarzone orzeczenie nie poddaje si¢ kontroli
kasacyjnej 1 tym samym dotknigte jest wadami majacymi istotny wptyw na wynik sprawy.
Woéwczas tego rodzaju wadliwo$¢ uniemozliwia skontrolowanie zaskarzonego orzeczenia
z punktu widzenia zasadnosci podniesionych podstaw kasacyjnych. Moze to mie¢ miejsce
w wypadku pominigcia przez sad drugiej instancji cze¢$ci zebranego w sprawie materiatu,
w zwigzku z czym skarzacy powinien okresli¢ material dowodowy, ktory zostat przez sad
drugiej instancji pominiety przy wydaniu wyroku 1 wykaza¢, ze popetnione uchybienie mogto

.y . 1
mie¢ wplyw na wynik sprawy"%.

W sytuacji, kiedy faktycznie staje si¢ niemozliwa
rekonstrukcja wszystkich istotnych motywow, ktore doprowadzity sad drugiej instancji do
wydania orzeczenia, to z tej przyczyny moze dojs¢ do uchylenia orzeczenia zaskarzonego

skarga kasacyjna z powodu jego niekompletnosci'>®’.

3.3.2. Zarzuty dotyczace dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem jako podstawa

skargi kasacyjnej

Strona wywodzaca skarge kasacyjng, nie podwazajac ustalen stanu faktycznego, moze
przede wszystkim formulowa¢ zarzuty naruszenia prawa procesowego dotyczace dopuszczenia
lub pominigcia przeprowadzenia dowodu sprzecznego prawem. W tym zakresie wytykane
uchybienia bedg koncentrowac si¢ na wadliwosci przeprowadzonego testu proporcjonalnosci,
a w szczegbdlnosci ustalonym spektrum wartosci 1 ich znaczeniu, co w konsekwencji
doprowadzito do blgdnych ustalen w zakresie normy jednostkowego zastosowania.

Istotng wadliwos$cia bedzie przede wszystkim wyeliminowanie okreslonego dowodu
uzyskanego sprzecznie z prawem z pomini¢ciem zastosowania testu proporcjonalnosci,
w sytuacji kiedy ustawodawca przyjmuje pewien automatyzm w zaliczeniu jako dowodoéw
dokumentow 1 srodkow dowodowych, o ktorych mowa w art. 308 k.p.c. Wyeliminowanie
konkretnego dowodu uzyskanego w sposob sprzeczny z prawem z powolaniem si¢ na
niedopuszczalno$¢ jego przeprowadzenia polgczona z zarzutem przedluzenia postgpowania
wymaga zastosowania zasady proporcjonalnosci. Determinuje to z kolei poczynienie ustalen

walidacyjnych w zakresie przepisOw prawnych kreujacych ten mechanizm prawny. W ramach

P97 Wyrok SN z 24.06.2015, II UK 260/14, Legalis; wyrok SN z 12.07.2017, II UK 426/16, Legalis;
postanowienie SN z 25.04.2018, IT CSK 730/17, Legalis.

3% Wyrok SN z 9.03.2006, I CSK 147/05, Legalis; wyrok SN z 4.01.2007, V CSK 364/06, Legalis; wyrok SN
2 21.03.2007, 1 CSK 458/06, Legalis; wyrok SN z 19.02.2015, III CSK 180/14, Legalis.

139 Wyrok SN z 3.10.2008, II PK 48/08, Legalis.
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formutowanych zarzutéw autor skargi kasacyjnej powinien okresli¢ doktadnie bezpodstawnie
pomini¢te dowody 1 wykazaé, ze ich dopuszczenie przy zastosowaniu testu proporcjonalnosci
moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy'’ lub w sytuacji odwrotnej na niedopuszczalne
przeprowadzenie dowodow, co oddziatywalo na tres¢ wydanego orzeczenia.

Dokonujac pewnego uogdlnienia wskaza¢ nalezy, ze mozemy mie¢ do czynienia
z nastepujacymi sytuacjami procesowymi: sady obu instancji pomingty przeprowadzenie
dowodu uzyskanego w sposob sprzeczny z prawem lub dowod taki przeprowadzily badz sad
pierwszej instancji pomingt jego przeprowadzenie, natomiast sagd odwotawczy dowdd taki
dopuscit (z urzedu stosujac art. 232 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. lub na podstawie art.
380 k.p.c. takze na skutek wnioskow zawartych w apelacji) badz sad pierwszej instancji dowod
taki przeprowadzil, a sad drugiej instancji wyeliminowal ten dowod przy formutowaniu
podstawy faktycznej rozstrzygnigcia. Moze zaistnie¢ takze sytuacja, kiedy strona dopiero
W postepowaniu apelacyjnym wniesie o przeprowadzenie dowodu uzyskanego w sposob
sprzeczny z prawem w przypadku noviter reperta lub noviter producta™''. W kazdym
z omawianych przypadkow strona powotujaca dowdd sprzeczny z prawem bedzie wskazywac
na jego dopuszczalnos$¢, strona przeciwna bedzie sta¢ na stanowisko odmiennym, a mianowicie
ze dowdd taki nie powinien zosta¢ przeprowadzony i1 wykorzystany przy formulowaniu
podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

Na podstawie art. 391 § 1 k.p.c. przed sadem odwotawczym bedg mie¢ zastosowanie
art. 308 k.p.c., art. 243% k.p.c., art. 235% § 1 pkt 5 k.p.c. Powolane podstawy prawne winny by¢
polaczone z wytknigciem sagdowi drugiej instancji naruszenia art. 382 k.p.c. w sytuacji
pomini¢cia dowodu sprzecznego z prawem przez sad odwotawczy. Zarzut taki, jak juz zostato
wskazane, moze wyjatkowo stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej
przewidziana w art. 398> § 1 pkt 2 k.p.c. tylko w razie pominigcia przez sad drugiej instancji
czgsci zebranego w sprawie materialu, w zwigzku z czym strona powotujgca si¢ na naruszenie
tego przepisu powinna wskaza¢ materiat dowodowy, ktory zostal przez sad drugiej instancji
pominiety przy wydaniu wyroku 1 wykaza¢, ze popelnione uchybienie moglo mie¢ wptyw na

wynik sprawy'”'?

. W sytuacji, jezeli dowdd taki byt zgloszony przed sagdem pierwszej instancji,
wowczas skuteczno$¢ ich powotania warunkowana jest trescig zarzutow podniesionych

w apelacji'*"?, natomiast jezeli dotyczy to dowodéw powotanych w postepowaniu apelacyjnym

1310 postanowienie SN z 31.10.2005, IV CK 385/05, Legalis; wyrok SN z 23.06.2010, II CSK 667/09, LEX
nr 852547.

BIp, Grzegorezyk, Dopuszczalnosé i ksztal apelacji. .. op.cit., s. 296 in.

1312 postanowienie SN z 13.01.2016, V CSK 289/15, Legalis.

1313 por. rozwazania zawarte w poprzednim podrozdziale.
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(noviter reperta lub noviter producta), to wowczas dla swojej skutecznosci powinny by¢
uzupetnione o tres¢ art. 381 k.p.c.

Z punktu widzenia zarzutow skargi kasacyjnej inaczej ksztaltuje si¢ omawiana
problematyka, kiedy sad drugiej instancji wykorzystal dowod sprzeczny z prawem
w formulowaniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia. Dotyczy¢ to bedzie sytuacji, kiedy
dowod taki zostat przeprowadzony przez sad pierwszej instancji, a sad odwolawczy
zaakceptowal jego ocen¢ badz, kiedy sad pierwszej instancji pomingt ten dowdd,
a sad odwotlawczy go przeprowadzit badz dowod taki zostat dopiero zawnioskowany
w postepowaniu apelacyjnym. W kazdym z omawianych przypadkow mamy do czynienia
z dowodem juz przeprowadzonym co powoduje praktyczne trudnosci w formulowaniu
zarzutow skargi kasacyjnej z uwagi na jej obowiazujacy model’'*. Sad Najwyzszy nie jest
pozbawiony mozliwosci weryfikowania dopuszczalnoSci okreslonego dowodu takze
w sytuacji, kiedy zostat on przeprowadzony 1 stanowi podstawe faktyczng rozstrzygniecia sadu
odwolawczego. Wowczas nie kwestionujgc ustalen stanu faktycznego oraz mocy dowodowe;
dowodu sprzecznego z prawem, skarzacy powinien zarzuci¢ naruszenie art. 391 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 233 § 1 k.p.c., natomiast jezeli dowdd zostat przeprowadzony wylacznie przez sad
odwolawczy, to skarga kasacyjna powinna zawiera¢ dodatkowo wskazanie uchybienia art. 381
k.p.c. Mozliwos¢ skutecznego podwazenia dowodu uzyskanego sprzecznie z prawem, ktory
stanowi podstawe faktyczng rozstrzygnigcia sadu odwolawczego, nie moze by¢ warunkowana
od tego, czy dowod taki zostal przeprowadzony wylacznie przez sad drugiej instancji.
Ograniczenie mozliwosci zarzucenia braku dopuszczalnosci wobec takiego dowodu
w powigzaniu z art. 233 § 1 k.p.c. doprowadziloby do wylgczenia spod kognicji orzeczniczej
Sadu Najwyzszego ocene¢ tego $rodka dowodowego, jezeli tylko stanowilby materiat
procesowy pozyskany jeszcze przez sad pierwszej instancji.

Niewatpliwie w kazdym z omawianych przypadkéw istotne znaczenie odgrywa
uzasadnienie wyroku sadu drugiej instancji (art. 387 § 2' k.p.c.) i wskazane w nim argumenty
wobec dopuszczenia lub pominigcia przeprowadzenia dowodu sprzecznego z prawem w toku
obu instancji lub przed sadem a quo, jezeli wylacznie w toku postepowania apelacyjnego
dowod taki zostat zgloszony. Brak ich sformutowania oraz niewatpliwy wplyw na wynik
sprawy beda uniemozliwialy dokonanie kontroli kasacyjnej przez Sad Najwyzszy'’'.

Zarzucenie w skardze kasacyjnej naruszenia art. 387 § 2' k.p.c. wymaga wiec kwalifikowanej

1314 1. Andrych-Brzezinska, Naruszenie art. 6 k.c. oraz art. 233 § 1 kp.c. jako podstawa apelacji i skargi
kasacyjnej, Pal. 2014/10, s. 35 in.
1315 Wyrok SN z 15.01.2004, 1T CK 342/02, Legalis.
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postaci dopuszczenia si¢ uchybienia tego artykutu przez sad meriti. Sytuacja taka bedzie mie¢
niewatpliwie miejsce, jezeli sad odwolawczy w pisemnym uzasadnieniu nie uczyni
przedmiotem swoich rozwazan lub w sposob zdawkowy potraktuje mechanizm, przy
zastosowaniu ktorego uznal przeprowadzenie okreslonego dowodu za niedopuszczalne oraz
zaniecha wskazania podstawy prawnej. Test proporcjonalnosci oraz hierarchia przyjetych
wartosci powinny by¢ na tyle konkretnie opisane, aby strona mogta odtworzy¢ t¢ operacje
intelektualng. Tak samo sytuacja bedzie ksztaltowaé si¢ wobec dopuszczenia dowodu
uzyskanego w sposob sprzeczny z prawem, co do ktorego strona zarzucala niedopuszczalnosé
jego przeprowadzenia. Wowczas takze sad drugiej instancji powinien w pisemnym
uzasadnieniu wyroku, z powolaniem si¢ na konkretne przepisy prawa, w sposob precyzyjny
1 zwiezly opisa¢ wszystkie etapy przeprowadzonego testu proporcjonalnosci oraz znaczenie
(wage) konkretnych warto$ci, ktore uczynil przedmiotem tej zlozonej operacji myslowej. Test
proporcjonalnosci jako mechanizm intersubiektywnie kontrolowalny powinien zosta¢ poddany

kontroli przez Sad Najwyzszy.

3.3.3. Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego

Z uwagi na ustrojowe zadania Sadu Najwyzszego jego rola w ksztaltowaniu
jednolitego orzecznictwa wyznaczajacego ramy testu proporcjonalnosci oraz precyzujgcego
wartosci 1 ich hierarchi¢ jest nie do przecenienia. Zarzuty dotyczace dowodow uzyskanych
sprzecznie z prawem dotyczg przepisOw postgpowania, co wptywa na zakres orzeczenia Sadu
Najwyzszego. Zgodnie z art. 398" § 1 k.p.c. ten organ wiladzy sadowniczej, w przypadku
uznania zasadno$ci wskazanych uchybien (pogwalcenia przepisdéw postgpowania ktdére mogly
mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy), moze uchyli¢ zaskarzone orzeczenie sadu
odwolawczego w catosci lub w czesci 1 przekaza¢ sprawg do ponownego rozpoznania.
Natomiast w sytuacji, kiedy istnieje konieczno$¢ ponownego przeprowadzenia postgpowania
dowodowego, Sad Najwyzszy uchyla zaskarzony wyrok sadu drugiej instancji
i poprzedzajacy go wyrok sadu pierwszej instancji'>', chyba ze zaskarzone orzeczenie mimo
blednego uzasadnienia odpowiada prawu (art. 398'* k.p.c.). Konsekwencja uchylenia

zaskarzonego orzeczenia jest powrdt do sytuacji procesowej, ktora istniata przed wydaniem

orzeczenia przez sad drugiej instancji. Sad Najwyzszy przekazuje sprawe sadowi

1316 W. Broniewicz, Uchylenie przez Sqd Najwyzszy w trybie kasacji wyroku sqdu pierwszej instancji w procesie
cywilnym, PS 2002/4, s. 36 i n.; wyrok SN z 6.05.1997, 1T UKN 95/97, Legalis; wyrok SN z 8.01.1998, 11 CKN
553/97, Legalis.
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odwolawczemu, ktory po przeprowadzeniu ponownego postgpowania rozpoznawczego wydaje
nowe orzeczenie. Powinno to nastagpi¢ w razie stwierdzenia takich wad orzeczenia
1 postepowania sadu drugiej instancji ktorych Sad Najwyzszy, bedac zwigzany stanem
faktycznym ustalonym przez sad a guo, nie jest w stanie sam usunaé'>'”.

Szczegbdlnego znaczenia nabiera uzasadnienie orzeczenia kasatoryjnego, gdyz zawarta
w nim wykladnia prawa wigze sad, ktéremu sprawa zostala przekazana. Dominacja interesu
publicznego w funkcjonowaniu orzeczniczym Sadu Najwyzszego powinna zapewnié
jednolito$¢ orzecznictwa (wykladni i praktyki sadowej)>'®. W doktrynie wskazuje sie, ze
pojecie wykladni prawa w rozumieniu art. 398%° k.p.c. nalezy rozumie¢ wasko, to jest jako
ustalenie znaczenia przepisow prawa w kontekScie zakodowanych w nich norm
postepowania'>'’. Zasada zwiazania wykladnia prawa obowiazuje nie tylko sad, ale i strony,
ktorym nie wolno opiera¢ skargi kasacyjnej od wyroku, wydanego przy ponownym
rozpoznaniu sprawy na tych samych podstawach kasacyjnych. Takie rozwigzanie ma na celu
uniknigcie, przy ponownym rozpoznawaniu sprawy, stwierdzonych juz bltedéw prawnych.
W przypadku skorzystania przez Sad Najwyzszy z uprawnienia kasatoryjnego, wowczas
w pisemnym uzasadnieniu powinien on podda¢ weryfikacji przeprowadzony przez sad drugiej
instancji (lub zaakceptowany przez niego) test proporcjonalno$ci. Odniesienia wymagac
bedzie, oprocz sformutowanych zarzutow, przede wszystkim ustalona in concreto hierarchia
warto$ci oraz przypisanie im poszczegolnej wagi. Sad drugiej instancji moze natomiast
odstgpi¢ od zawartej w orzeczeniu Sadu Najwyzszego wykladni prawa, jezeli stan faktyczny
sprawy w wyniku ponownego jej rozpoznania ulegl tak zasadniczej zmianie, ze do nowo
ustalonego stanu faktycznego nalezy zastosowac przepisy prawa odmienne od wyjasnionych

przez Sad Najwyzszy'>%.

1317} .. Blaszczak, O tzw. ograniczonej samodzielnosci jurysdykcyjnej sqdu cywilnego w procesie cywilnym [w:]
Ewolucja polskiego postepowania cywilnego wobec przemian politycznych, spolecznych i gospodarczych.
Materialy konferencyjne Ogolnopolskiego Zjazdu Katedr Postgpowania Cywilnego, Szczecin—Niechorze, 28—30
wrzesnia 2007 r., red. H. Dolecki, K. Flaga-Gieruszynska, Warszawa 2009, s. 127 i n.; M. Dabrowski, Zasada
podleglosci sedziow Konstytucji oraz ustawom a procesowe instytucje zwigzania sqdu cywilnego orzeczeniami
innych sqdow [w:] Panstwo demokratyczne, prawne i socjalne. Ksiega jubileuszowa dedykowana profesorowi
Zbigniewowi Antoniemu Maciggowi, T. 1, Studia konstytucyjne, red. M. Grzybowski, P. Tuleja, Krakow 2014,
s. 181 i n.; J. Gudowski, Niezawistos¢ a zwigzanie sedziego ocenqg prawng sqdu wyzszej instancji, PPC 2016/3,
s.4331in.

1318 3 Gudowski, Poglgd na kasacje [w:] Proces cywilny. Nauka-Kodyfikacja-Praktyka. Ksiega jubileuszowa
dedykowana Profesorowi Feliksowi Zedlerowi, red. P. Grzegorczyk, K. Knoppek, M. Walasik, Warszawa 2012,
s. 259-280, s. 157 in.

319 1 Gudowski, Uzasadnienie orzeczeri Sqdu Najwyzszego w sprawach cywilnych [w:], Uzasadnienia decyzji
stosowania prawa, red. 1. Rzucidto-Grochowska, M. Grochowski, Warszawa 2015, s. 252-253; por. wyrok SN
7 23.10.2002, IT CKN 860/00, LEX nr 75274.

1320 K Weitz, Wykladnia prawa dokonana przez Sqd Najwyzszy a nowe fakty i dowody w ponownym postepowaniu
apelacyjnym, Pal. 2007/7-8, s. 253 i n.; wyrok SN z 9.07.1998, I PKN 226/98, Legalis.
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Zakonczenie

Rozwazania na temat korzystania w procesie cywilnym z dowodow uzyskanych
sprzecznie z prawem wymagaty nie tylko przeprowadzenia analizy zagadnien zwigzanych
z dogmatykg prawa procesowego cywilnego, ale takze swoim przedmiotem musialy objac
niektore zagadnienia z teorii prawa, koncentrujgc si¢ przede wszystkim na analizie wartosci
oraz ich kolizji jako charakteryzujacych istote omawianego problemu.

W piSmiennictwie kontrowersyjny jest juz sam poglad co do obowigzywania
generalnej zasady zakazujacej przeprowadzania dowodoéw uzyskanych sprzecznie z prawem
w postgpowaniu cywilnym oraz jego podstawy prawnej. Kluczowe znaczenie dla
podejmowanych rozwazan stanowily wigc ustalenia o charakterze walidacyjnym, a dotyczace
normy postgpowania cywilnego, ktora w jakikolwiek sposob sprzeciwialaby si¢ korzystaniu
z dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem w procesie cywilnym. Dokonanej analizy nie
ulatwiat fakt braku definicji legalnej omawianej kategorii dowoddéw, co wymagalo
w pierwszej kolejnosci zdefiniowania tego pojecia. Poprzez dowody sprzeczne z prawem
rozumie¢ nalezy te spos$rdod nich, ktore zostaly pozyskane w wyniku pozaprocesowego
dziatania stron lub podmiotu trzeciego z naruszeniem prawa materialnego, jak rowniez
dopuszczone 1 przeprowadzone przez sad z naruszeniem ograniczen dowodowych. Poruszana
kategoria dowodoéw nie dotyczy ich sprzeczno$ci z zasadami wspdtzycia spotecznego badz
normami moralnymi.

Celem procesu cywilnego jest udzielenie jednostce ochrony prawnej, co odbywa si¢
poprzez wydanie rozstrzygnigcia opartego na ustaleniach faktycznych odpowiadajacych
prawdzie oraz wlasciwym zastosowaniu prawa materialnego i1 procesowego. Postgpowanie
dowodowe jest czgscig procesu cywilnego 1 ma wobec niego podstawowe znaczenie, gdyz jego
celem jest ustalenie podstawy faktycznej orzeczenia. Prawo procesowe cywilne, w tym
postepowanie dowodowe, ma charakter publiczny 1 jest autonomiczne wzgledem innych gatezi
prawa. Normy obowigzujace w jego rezimie nie powinny by¢ uzupeliane rozwigzaniami
znanymi na obszarze innych systemow (stanowigcych cze$¢ krajowego porzadku prawnego),
w tym przede wszystkim regulacjami zawartymi w prawie prywatnym. Normy regulujace
postgpowanie dowodowe zawarte s3 w k.p.c. oraz w ustawach szczegdlnych. W przypadku
odkodowywania normy tego postepowania z aktow prawnych innych niz k.p.c., to wowczas
kryteriami decydujacymi o mozliwosci zaliczenia jej w poczet tego prawa procesowego

cywilnego sa cel, przedmiot 1 jej tresé.
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Ustawodawca w postepowaniu dowodowym chroni prywatnos¢ stron i $wiadkow
dzieki ograniczeniom dowodzenia, w tym m.in. poprzez tajemnice prawnie chronione. Przepisy
dotyczace ograniczen dowodzenia w postgpowaniu cywilnym stanowia lex specialis wzglgdem
ogolnej kompetencji sagdu do przeprowadzaniu dowoddéw majacych na celu ustalenie podstawy
faktycznej rozstrzygnigcia. Przepisy te podlegaja wyktadni zwezajacej 1 nie mogg by¢ podstawa
do konstruowania ogdlnego zakazu przeprowadzania w postgpowaniu cywilnym dowodow
uzyskanych sprzecznie z prawem.

Brak definicji legalnej omawianych dowodow powoduje konieczno$¢ dokonania
typologii dowodow pozyskiwanych przez strony lub podmioty trzecie poza ramami procesu.
Wyr6zni¢ nalezy dwie sytuacje rzutujace na zaliczenie dowodu do analizowanej kategorii,
a mianowicie kiedy dowdd obiektywnie istnieje, ale strona wchodzi w jego posiadanie
(takze poprzez dzialanie osoby trzeciej) z pogwalceniem norm prawa materialnego (karnego,
cywilnego, administracyjnego). Inaczej jest natomiast traktowana aktywnos$¢ strony
(lub podmiotu trzeciego), ktora poprzez swoje sprzeczne z prawem dzialania doprowadza
do wytworzenia dowodu. W tym zakresie dowody zdobyte przez prywatnego detektywa
W sposob zgodny z przepisami u.u.d. nie mieszczg si¢ w kategorii rozwazanych dowodow.

Przedstawiciele doktryny prawa procesowego cywilnego upatruja obowigzywania
zasady zakazujacej korzystania w procesie cywilnym z dowodow uzyskanych sprzecznie
z prawem przede wszystkim w regulacji Konstytucji RP oraz kodeksu cywilnego 1 karnego.
Niemniej jednak samoistne stosowanie Konstytucji na gruncie cywilnego prawa procesowego
dotyczy przede wszystkim art. 45 ust. 1 1 art. 77 ust. 1. Wynika to z wymogu dostatecznego
skonkretyzowania 1 precyzyjnosci (jednoznaczno$ci) normy konstytucyjnej. Ten sposob
stosowania Konstytucji RP zaklada takze brak regulacji ustawowej w danej materii.

Gwarancja godnos$ci ludzkiej wyrazona w art. 30 Konstytucji RP ma subsydiarny
charakter w tym sensie, Zze mozna si¢ na nig powotywa¢ wylacznie w sytuacji, kiedy inne
prawa lub wolnos$ci nie przewidujg takiej ochrony. Wynika to z faktu, ze godnos$¢ czlowieka
jest rdzeniem treSciowym pozostatych praw 1 wolnosci. Powotany artykut wskazuje na
systemowg regufe wyktadni przepisow konstytucyjnych o prawach i wolnosciach cztowieka,
ktore konkretyzuja jej ochrong, a wiec w szczegolnosci: art. 38, 39, 40, 41, 47, 49, 50
Konstytucji RP. Z tresci przywotanych przepiséw brak jest mozliwosci wywiedzenia normy
prawnej o konkretnym 1 jednoznacznym brzmieniu, ktora mogtaby znalez¢ zastosowanie na
plaszczyznie horyzontalne; pomigdzy jednostkami i1 oddzialywataby jednocze$nie na sfere

prawa do dowodu, stanowigca domeng prawa publicznego.
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Pomigdzy normami procesowymi 1 materialnymi zachodzi S$cisty zwigzek.
Konwergencja tych galezi prawa powoduje konieczno$¢ rozrdéznienia norm prawnych
przynaleznych do prawa procesowego od norm prawa materialnego. Nie jest bowiem mozliwe
uznanie tej samej normy prawnej jako regulujacej organizacj¢ i przebieg procesu cywilnego,
z drugiej natomiast jako tworzacej podstawe prawng rozstrzygnigcia. Nie budzi watpliwosci,
ze art. 23, art. 24 § 1-2 1 art. 448 k.c. wyslawiaja normy o treSci merytorycznej, ktorych
adresatami s3 podmioty prawa prywatnego. Cel, struktura oraz lokata tych przepisow
przemawia za uznaniem, Ze nie majg one zastosowania w procesie rekonstrukcji norm
cywilnego prawa procesowego. Podobng strukture norm sankcjonowanych majg przepisy
kodeksu karnego stypizowane w art. 267 § 1,2, 314 oraz art. 279 § 1.

Natomiast w odniesieniu do rezimu prawa procesowego cywilnego stwierdzi¢ nalezy,
ze regulacja art. 3 k.p.c. dotyczy tylko czynno$ci dowodowych stron dokonywanych
w ramach procesu. Ma on na celu zwigkszenie efektywnosci postgpowania poprzez
eliminowanie dziatah procesowych stron zmierzajacych do przedtuzenia rozpoznania sprawy
albo majacych charakter nieetyczny. Etap zbierania 1 gromadzenia dowodow, ktéry poprzedza
czynno$¢ procesowg polegajaca na ich przedstawieniu sadowi nie jest objety dyspozycja tego
artykutu. Brak wystepowania w systemie prawnym norm mieszanych powoduje, ze jako
podstawa normatywna odmowy dopuszczenia dowodu uzyskanego sprzecznie z prawem nie
moze uchodzi¢ art. 3 k.p.c. w powigzaniu z normami prawa materialnego, czy to o randze
konstytucyjnej, czy nawet ustawowe]. Takze nie bedzie stanowi¢ naduzycia prawa
procesowego w rozumieniu art. 4' k.p.c. zgloszenie wniosku o przeprowadzenie dowodu
uzyskanego sprzecznie z prawem, gdyz dzialanie strony w tym zakresie bedzie ukierunkowane
na udowodnienie zaistnienia okreslonych faktow.

Z zagadnieniem dowodoéw uzyskanych sprzecznie z prawem wigze si¢ prawo do sadu
wywodzone z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP. Stanowi ono przede wszystkim prawo podmiotowe
jednostki 1 obejmuje takie elementy jak: prawo dostepu do sadu, odpowiedniego uksztattowania
postepowania sagdowego zgodnie z wymogami sprawiedliwosci 1 jawnosci, prawo do wyroku.
Dodatkowo Trybunat Konstytucyjny uzupehia je o prawo do odpowiedniego uksztaltowania
ustroju 1 pozycji organdw rozpoznajacych sprawy oraz prawo do wykonania prawomocnego
orzeczenia. Wymog sprawiedliwego rozpoznania sprawy, majacy swe zrodlo w nakazie
odpowiedniego uksztaltowania postepowania sagdowego, znajduje swoja egzemplifikacje w:
mozno$ci bycia wystuchanym (prawo do wystuchania), ujawnieniu w czytelny sposob
motywOw rozstrzygnigcia (prawo do wuzasadnienia lub prawo do informowania) oraz

zapewnieniu przewidywalnosci postepowania, rowno$ci broni, rozpoznania sprawy bez
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nieuzasadnione] zwloki, zasady jawnosci czy umozliwieniu wszechstronnego zbadania
okolicznosci sprawy przez sad. Wzglad na spdjnos¢ oraz wewngtrzng logike postepowania
rozpoznawczego wymaga, aby strona znata nie tylko zakres czasowy powolywania dowodow,
sankcje zwigzane z brakiem ich wskazania czy z wnioskowaniem o przeprowadzenie dowodow
niedopuszczalnych badz spdznionych, ale takze by znany jej byl sposdb dokonywania ich
oceny przez sad. Prawo do sagdu ujmowane jest jako srodek do ochrony innych praw i wolnosci
jednostki oraz stanowi dyrektywe interpretacyjng nakazujaca prokonstytucyjng wyktadnie, aby
tak uksztaltowaé postgpowanie dowodowe w procesie, by przeprowadzanie dowodow nie
naruszalo regut konstytucyjnych i innych wartosci tej rangi w spdjnym systemie prawnym.
Z drugiej strony nie mozna stosowal zawe¢zajace] wykladni tego prawa. Wiekszos¢
konstytucyjnie chronionych praw i1 wolnosci nie ma absolutnego charakteru i1 podlega
ograniczeniom zgodnie z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Wykonywanie prawa podmiotowego oraz dziatanie w ramach systemu prawnego
wylacza bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych innej jednostki. Podwaza to przede
wszystkim zasadno$¢ przyjmowane] podstawy prawnej formutowanego zakazu, a zwigzanej
z naruszeniem sensu largo prawa do prywatnosci. W toku postepowania cywilnego dokonuje
si¢ ujawnienia informacji objetych ochrong na gruncie materialnego prawa cywilnego
(np. art. 23 k.c.), co pozbawione jest przymiotu bezprawnosci. Ponadto sagd wykonujac swoje
kompetencje moze gromadzi¢ oraz uzyskiwa¢ dokumenty i informacje od jednostek
panstwowych oraz podmiotow prywatnych. Przeprowadzone w pracy rozwazania sklonity do
konkluzji, ze w prawie procesowym cywilnym brak jest normy prawnej zakazujacej
przeprowadzania dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem. Przy czym nie stanowi to ani
pomini¢cia, ani zaniechania ustawodawczego.

Brak zakazu korzystania w procesie cywilnym z omawianej kategorii dowodow
powoduje koniecznos¢ zastosowania mechanizmu wazenia wartosci jako kryterium oceny ich
dopuszczenia. Instrumentem pozwalajacym na ocen¢ dowodu z punktu widzenia wazenia
wartos$ci jest test (zasada) proporcjonalnos$ci, ktorego zastosowanie w cywilnym postepowaniu
dowodowym uzasadniaja: art. 45 ust. 1 w zw. z art. 51 ust. 2 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP. Skorzystanie z tej instytucji w pierwsze] kolejnosci wymaga ustalenia wartosci
podlegajacych wazeniu oraz ich hierarchii. Na plaszczyznie prawa procesowego cywilnego
odkodowywane one beda z zasad prawa jako norm postepowania nakazujacych badz
zakazujacych realizowanie okreslonej wartosci. W rozwazanej tematyce podstawowe znaczenie
maja takie zasady jak: prawdy, kontradyktoryjnosci, bezposredniosci, koncentracji materiatu

dowodowego, swobodnej oceny dowodow. Nie jest przy tym mozliwe skonstruowanie

317



in abstracto hierarchii wartosci postepowania dowodowego. Okreslenie wagi poszczegdlnej
wartosci musi odby¢ si¢ w ramach konkretnie rozpoznawanego sporu przy uwzglednieniu
rangi aktu prawnego, z ktorego dana wartos$¢ jest wywodzona oraz jej istotno$¢ (relewantnosc).
Stosowanie mechanizmu wazenia warto$ci sktada si¢ z trzech etapoéw, to jest:
odpowiednio$ci (celowosci), konieczno$ci oraz zasady proporcjonalnosci sensu stricte.
Tak przeprowadzony test proporcjonalnosci bedzie konczyt si¢ ustaleniem obowigzywania
normy jednostkowego zastosowania (reguly), ktérej przedmiotem bedzie juz unormowanie
konkretnego postepowania organdow procesowych, a nie warto$¢. Zalozeniem konstrukcyjnym
omawianego mechanizmu jest bowiem rozréznienie norm prawnych na reguly i zasady.
W przypadku uzyskania rezultatu, ktory wskazywalby na niedopuszczalno$¢ okreslonego
dowodu, sad rozpoznajacy sprawe musi okresli¢ podstawe prawng zakazujaca skorzystania
z tego dowodu (wymoég z art. 235* § 2 kp.c.). W razie uprzedniego zastosowania testu
proporcjonalnosci bedzie to art. 235* § 1 pkt 5 k.p.c. okreslajacy podstawe w postaci
pominig¢cia przeprowadzenia dowodu z uwagi na przedtuzenie postgpowania. Przeprowadzenie
dowodéw niedopuszczalnych zawsze bowiem wywotuje stan opdznienia w rozpoznaniu
sprawy. Natomiast uznanie okreslanego dowodu uzyskanego w sposob sprzeczny z prawem za
niedopuszczalny juz po jego przeprowadzeniu powoduje, ze sad powinien odmowi¢ mu
przymiotu wiarygodnosci 1 nie uwzgledni¢ go w podstawie ustalania stanu faktycznego sprawy
w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c. Sad w uzasadnieniu podjetego rozstrzygniecia konczacego
sprawe w danej instancji musi szczegdlowo, ale w sposob zwiezly (art. 327" § 2 k.p.c.), odnies¢
si¢ co do podstaw prawnych obowigzywania testu proporcjonalnosci, a takze jego
poszczeg6lnych etapow 1 wynikoOw oraz ustalenia in concreto hierarchii przyjetych wartosci.
Pozwoli to na zweryfikowanie sposobu ustalenia normy jednostkowego zastosowania (reguty).
Test proporcjonalnos$ci jako intersubiektywnie kontrolowalny wptywa na wzmocnienie
pewnosci sgdowego stosowania prawa, a wykorzystywany przez organy hajwyzej usytuowane
w hierarchii sprawujacych wymiar sprawiedliwosci moze zapewni¢ takze jego jednolitosc.
Dowody sprzeczne z prawem mogg by¢ takze przedmiotem umowy dowodowej,
o ktorej mowa w art. 458’ § 1-7 k.p.c. Z uwagi jednak na brak definicji legalnej analizowanego
pojecia dowodow oraz niejednolito$¢ stanowiska doktryny prawa procesowego cywilnego, nie
jest mozliwym skuteczne zawarcie takiej umowy z okresleniem jej przedmiotu wylacznie
poprzez wskazanie na og6lne sformulowanie ,,dowody sprzeczne z prawem”. Strony moga
jednak wskaza¢ test proporcjonalnosci jako kryterium precyzujace dowody podlegajace
wyeliminowaniu z procesu, natomiast nie mogg wykluczy¢ stosowania przez sagd omawianego

mechanizmu.
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Test proporcjonalnosci stanowi przedmiot kontroli instancyjnej sagdu odwolawczego
oraz nadzoru judykacyjnego sprawowanego przez Sad Najwyzszy w toku rozpoznawania
skargi kasacyjnej. Warunkiem skutecznego zarzucenia w apelacji naruszenia art. 235 § 1 pkt 5
k.p.c. jest zlozZenie przez profesjonalnego pelnomocnika zastrzezenia w trybie art. 162 § 1 k.p.c.
Podstawe tego zwyczajnego Srodka zaskarzenia moze stanowi¢ takze zarzut naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. w przypadku uczynienia przez sad z takiego dowodu elementu konstruowania
podstawy faktycznej orzeczenia. Sad drugiej instancji bedzie mogt przeprowadzi¢ taki dowod
w przypadku jego pomini¢cia przez sad a quo badz jako zgloszony dopiero w postepowaniu
przed sadem drugiej instancji badz w przypadku jego przeprowadzenia nie uczyni¢ go
podstawg rozstrzygniecia w sprawie. Wydajac orzeczenie reformatoryjne, kasatoryjne lub
oddalajace apelacje sad ad quem zawsze musi poczyni¢ wilasne ustalenia stanu faktycznego i
uzasadni¢ je zgodnie z art. 387 § 2' k.p.c. w oparciu o material dowodowy zgromadzony przed
sadem pierwszej instancji oraz w toku rozpoznawania apelacji.

Natomiast w sprawach mogacych by¢ przedmiotem rozstrzygnigcia Sadu
Najwyzszego, ewentualne uchybienia w zakresie naruszen zwigzanych z dopuszczalnoScig
dowodéw uzyskanych sprzecznie z prawem skarzagcy moze zarzuci¢ w ramach podstawy
kasacyjnej, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Na podstawie art. 391 § 1 k.p.c. przed
sadem odwolawczym beda mieé zastosowanie art. 308 k.p.c., art. 243% k.p.c., art. 235> § 1 pkt 5
k.p.c. W sytuacji pomini¢cia dowodu sprzecznego z prawem przez sad odwolawczy
przytoczone przepisy powinny by¢ wskazane jako podstawy skargi kasacyjne 1 dla swojej
skutecznos$ci polaczone z zarzutem naruszenia art. 382 k.p.c. Natomiast w sytuacji noviter
reperta lub noviter producta dowoddéw uzyskanych sprzecznie z prawem, rowniez o tres¢
art. 381 k.p.c. Sad Najwyzszy nie jest takze pozbawiony mozliwosci weryfikowania
dopuszczalno$ci okreslonego dowodu w sytuacji, kiedy stanowi on podstawe faktyczng
rozstrzygnigecia sagdu odwotawczego. Wowczas skarzacy powinien zarzuci¢ naruszenie
art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z art. 233 § 1 k.p.c., a jezeli dowdd zostat przeprowadzony wylacznie
przez sad odwolawczy, to skarga kasacyjna powinna zawiera¢ dodatkowo wskazanie
uchybienia art. 381 k.p.c. Ograniczenia przewidziane w art. 398° § 3 k.p.c. w zakresie oceny
dopuszczalno$ci dowodow sprzecznych z prawem nie wylaczaja mozliwosci formulowania
takiego zarzutu na zasadach ogdélnych w podstawach skargi kasacyjnej jako ewidentnego
naruszenia przepisOw postepowania majacego istotny wptyw na wynik sprawy.

Niewatpliwie w kazdym z omawianych przypadkéw istotne znaczenie odgrywa
uzasadnienie wyroku sadu drugiej instancji (art. 387 § 2' k.p.c.), ktore takze moze stanowié

podstawe skargi kasacyjnej w sytuacji takich brakéw w motywach rozstrzygnigcia, ktore
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uniemozliwiajag poddanie go kontroli. W sytuacji skutecznego podwazenia zaskarzonego
orzeczenia Sad Najwyzszy powinien wydaé orzeczenie kasatoryjne, chyba ze zaskarzone
orzeczenie mimo blednego uzasadnienia odpowiada prawu (art. 398'* k.p.c.). Dla praktyki
sadowego stosowania prawa w zakresie dowodow uzyskanych sprzecznie z prawem to wiasnie
na Sadzie Najwyzszym spoczywa kluczowa rola w ksztaltowaniu jednolitego orzecznictwa

wyznaczajacego ramy testu proporcjonalnosci oraz precyzujacego wartosci i ich hierarchig.
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Wyrok z 13.01.2004, SK 10/03, OTK 2004/1A/2.
Wyrok z 6.07.2004, P 14/03, OTK 2004/7A/62.
Wyrok z 28.07.2004, P 2/04, OTK 2004/7A/72.
Wyrok z 12.10.2004, P 22/03, OTK 2004/9A/90.
Wyrok z 16.11.2004, P 19/03, OTK 2004/10A/106.
Wyrok z 31.01.2005, SK 27/03, OTK 2005/1A/8.
Wyrok z 7.02.2005, SK 49/03, OTK 2005/2/13.
Wyrok z 20.06.2005, K 4/04, OTK 2005/6A/64.
Wyrok z 12.09.2005, SK 13/05, OTK ZU 2005/8A/91.
Wyrok z 18.10.2005, SK 48/03, OTK 2005/9A/101.
Wyrok z 15.12.2005, V CK 400/05, OSP 2006/11/127.
Wyrok z 16.01.2006, SK 30/05, OTK A/2006/1/2.
Wyrok z 22.02.2006, III CK 341/05, OSNC 2006/10/174.
Wyrok z 14.03.2006, SK 4/05, OTK 2006/3A/29.
Wyrok z 17.05.2006, K 33/05, OTK 2006/5A/57.
Wyrok z 24.07.2006, SK 8/06, OTK ZU 7/A/2006/84.
Wyrok z 12.09.2006, SK 21/05, OTK 2006/8A/103.
Wyrok z 20.09.2006, SK 63/05, OTK 2006/8A/108.
Wyrok z 2.10.2006, SK 34/06, OTK 2006/9/A/118.
Wyrok z 2.10.2006, SK 34/06, OTK 2006/9A/118.

Wyrok z 30.10.2006, P 10/06, OTK 2006/9A/128.
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Wyrok z 7.03.2007, K 28/05, OTK ZU 2007/3A/24.
Wyrok z 2.04.2007, SK 19/06, OTK 2007/4A/37.
Wyrok z 30.05.2007, SK 68/06, OTK 2007/6A/53.
Wyrok z 19.09.2007, SK 4/06, OTK 2007/8A/98.
Wyrok z 24.10.2007, SK 7/06, OTK 2007/9A/108.
Wyrok z 20.11.2007, SK 57/05, OTK 2007/10A/125.
Wyrok z 26.01.2008, SK 89/06, OTK 2008/1A/7.
Wyrok z 19.02.2008, P 49/06, OTK 2008/1A/5.
Wyrok z 13.05.2008, SK 91/06, OTK 2008/4A/59.
Wyrok z 20.05.2008, P 18/07, OTK 2008/4A/61.
Wyrok z 17.06.2008, K 8/04, OTK 2008/5/81.
Wyrok z 1.07.2008, SK 40/07, OTK 2008/6A/101.
Wyrok z 16.09.2008, SK 76/06, OTK 2008/7A/121
Wyrok z 16.12.2008, P 17/07, OTK 2008/10A/179.
Wyrok z 18.02.2009, Kp 3/08, OTK 2009/2A/9.
Wyrok z 28.04.2009, K 27/07, OTK 2009/4A/54.
Wyrok z 16.06.2009, SK 5/09, OTK 2009/6A/84
Wyrok z 30.06.2009, K 14/07, OTK 2009/6A/87.
Wyrok z 18.03.2010, K 8/08, OTK 2010/3A/23.
Wyrok z 4.10.2010, K 19/06, OTK 2010/91/96.
Wyrok z 20.10.2010, P 37/09, OTK 2010/8A/79.
Wyrok z 16.11.2010, K 2/10, OTK 2010/9/102.

Wyrok z 7.12.2010, P 11/09, OTK 2010/10A/128.
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Wyrok z 18.07.2011, K 25/09, OTK 2011/6A/57.
Wyrok z 10.01.2012, P 19/10, OTK 2012/1A/2.
Wyrok z 15.05.2012, P 11/10, OTK 2012/5A/50.
Wyrok z 12.07.2012, SK 31/10, OTK 2012/7A/80.
Wyrok z 25.09.2012, SK 28/10, OTK 2012/8A/96.
Wyrok z 16.10.2012, K 4/10, OTK 2012/9A/106.
Wyrok z 6.11.2012, K 21/11, OTK 2012/10A/119.
Wyrok z 6.11.2012, SK 29/11, OTK 2012/10A/120.
Wyrok z 13.11.2012, K 2/12, OTK 2012/10/A/121.
Wyrok z 8.01.2013, K 18/10, OTK 2013/1A/2.
Wyrok z 29.01.2013, SK 28/11, OTK 2013/1A/5.
Wyrok z 31.01.2013, K 14/11, OTK 2013/1/7.
Wyrok z 13.03.2013, K 25/10, OTK 2013/3A/27.
Wyrok z 18.02.2014, K 29/12, OTK 2014/2/11.
Wyrok z 11.03.2014, K 6/13, OTK 2014/3A/29.
Wyrok z 30.07.2014, K 23/11, OTK-A 2014/7/80.
Wyrok z 30.09.2014, SK 22/13, OTK 2014/8A/96.
Wyrok z 27.10.2015, K 5/14, OTK 2015/9A/150.
Wyrok z 22.11.2016, K 13/15, OTK 2016/A/88.
Wyrok z 24.11.2016, K 11/15, OTK 2016/A/93.
Wyrok z 11.12.2018, SK 25/16, OTK 2018/A/80.

Wyrok z 8.01.2019, SK 6/16, OTK 2019/A/3.
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