MARIA ANNA JAROCHOWSKA

PROBA KLASYFIKACJI SEMANTYCZNEJ
NA PRZYKLADZIE TEORII OPTIMUM ZALUDNIENIA

Przedmiotem niniejszych rozwazan jest proba zastosowania nowej
metody klasyfikacji teorii naukowej w dziedzinie nauk spotecznych.
Proba ta przeprowadzona zostala na przyktadzie teorii optimum zalud-
nienia. Glowng przyczyna, z powodu ktorej wybdr padt na t¢ koncepcje
jest, jak si¢ wydaje, szczegdlne wyodrebnienie si¢ jej z catosci zagadnien
ludnosciowych i ludnosciowo-ekonomicznych. Stosunkowo stabe powig-
zania z innymi koncepcjami ludno$ciowymi, teoretycznymi, ulatwiaja po-
traktowanie teorii optimum zaludnienia jako fragmentu wyraznie wy-
izolowanego z calo$ci badan ludnos$ciowo-ekonomicznych, a tym samym
pozwalajacego postugiwac si¢ nim jako przyktadem.

Dotychczasowe ujecia dorobku teorii optimum zaludnienia cechuje
przewaznie metoda, ktéra mozna by okresli¢ jako historyczno-opisowa.
Tak np. metode te zastosowal w roku 1928 H. Dalton', nie zmienit jej
o dziesie¢ lat mtodszy od niego I. Ferenczi?, a wreszcie postuzyt si¢ nig
rowniez L. Buquet® w roku 1956. W zasadzie metoda historyczno-opisowa
rozporzadza tylko dwoma kryteriami klasyfikacyjnymi: podzialem chro-
nologicznym oraz podzialem merytorycznym na dwa typy rozwazan
konczacych si¢ wnioskami optymistycznymi badz pesymistycznymi w sto-
sunku do perspektyw zaludnienia $wiata. Opisowo$¢ tej metody wyraza
si¢ w zastosowaniu opisu stownego poszczegélnych pogladéow badanych
teoretykow.

Wydaje si¢, ze z punktu widzenia potrzeby historycznej oceny danej
teorii, a wiec krytycznego podejscia do zamknigtego kregu wybranych
rozwazan naukowych, podzial merytoryczny tylko na dwa typy rozwazan
jest zbyt jednostronny i jego aprioryzm zmusza do zaklasyfikowania da-
nego teoretyka do pesymistow lub optymistow, gdy tymczasem wielu

' H. Dalton, Theory of Population, ,Economica" 1918, t. VIII, nr 22—24.
> 1. Ferenczi, L'optimum synthétique du peuplement, Paryz 1938.
> L. Buquet, L'optimum de population, Paryz 1956.



96 Maria Anna Jarochowska

z nich nie jest zainteresowanych w ocenianiu perspektyw zaludniania
$wiata, poniewaz zajmujg si¢ innymi problemami wynikajagcymi z teorii.

Dla ominigcia wymienionych powyzej zastrzezen nasza proba klasy-
fikacji wysuwa na wstepie cztery pytania, ktore umozliwia, jak si¢ zdaje,
nadanie rozwazaniom wlasciwego kierunku. Czy w caloksztalcie teorii
optimum zaludnienia mozemy zaobserwowac istnienie procesu rozwojo-
wego? Czy w procesie tym mozna ustali¢c wystepowanie okreslonych kie-
runkow rozwoju? Czy zaobserwowane kierunki wykazuja jakies wyrazne
prawidtowosci? Czy dotychczasowy dorobek teorii optimum zaludnienia
zawiera elementy rokujace nadzieje dalszego jej rozwoju? Wydaje sig,
ze dopiero odpowiedzi na te pytania pozwola na pelniejsze ocenienie
teorii optimum zaludnienia, ktéra w ciggu ostatnich 75 lat wzbudzata
gwaltowne polemiki ekonomistow, demografow, socjologow i politykow,
a dzi$ jeszcze jest oceniana jako jedno z najniebezpieczniejszych narzedzi
polityki ludnosciowej $wiata.

Teoria optimum zaludnienia jest w ekonomii i demografii krajow ka-
pitalistycznych jedng z niewielu prob teoretycznej interpretacji zalez-
nosci pomigdzy procesami rozwoju ludno$ciowego a wzrostem gospodar-
czym. Teori¢ t¢ po raz pierwszy sformutowat E. Cannan® okolo roku
1888 jako protest przeciwko prawu ludnosciowemu T. Malthusa. Nie
wdajac si¢ w dyskusje na temat przysztych standw zaludnienia $wiata,
Cannan potraktowal swoja koncepcje jako konstrukcje ulatwiajaca ocene
aktualnego stanu zagospodarowania kraju, a tym samym nadal jej cha-
rakter pomocniczego narz¢dzia badan ekonomicznych. Malthus nato-
miast swoja koncepcje okreslit jako prawo ludnosciowe. Ponadto kon-
cepcja Malthusa zmierzata do wyjasnienia przyczyn niezgodnosci w za-
siegu $wiatowym pomiedzy rozwojem ludnosciowym a gospodarczym,
podczas gdy istotng trescig sformulowania Cannana byta proba uzgod-
nienia rozwoju zaludnienia i gospodarki w skali pojedynczego kraju.

Proba ta podejmowana ze stanowiska ekonomii krajow kapitalistycz-
nych oparta si¢ na polgczeniu trzech zatozen metodologicznych i mery-
torycznych, ktéore dominowaly w koncu XIX i na poczatku XX wieku,
a mianowicie na: a) zasadzie ceteris paribus, b) kryterium maksymali-
zacji zyskow oraz c) tzw. prawie zmniejszajacych si¢ przychodow.

Zgodnie z tymi trzema zalozeniami teoria optimum zaludnienia, wy-
rosta na gruncie koncepcji Cannana, przyjmowala, ze istnieje jedno-
kierunkowa zalezno$¢ migdzy stanem zaludnienia a stanem zagospoda-
rowania. Jednokierunkowo$¢ ta podporzadkowuje proces rozwoju go-
spodarczego procesowi zaludnienia i ustala trzy warianty uktadéw obu

* E. Cannan, Elementary Political Economy, Londyn 1888.
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wielko$ci. Pierwszy wariant wystepuje wowczas, gdy przyrost zalud-
nienia powoduje zwigkszanie si¢ przychodow obliczanych per capita,
drugi przeciwny pierwszemu, odnosi si¢ do okresu czasu, w ktorym
przyrost ludno$ci wywotuje zmniejszanie si¢ przychoddéw per -capita,
trzeci wreszcie dotyczy punktu granicznego, polozonego pomig¢dzy dwoma
wymienionymi uprzednio stanami zaludnienia. W tym punkcie czaso-
wym liczba ludno$ci zapewnia maksymalne przychody per capita. Jest
to zatem zaludnienie optymalne i ono to wtasnie stanowi przedmiot
interesujacej nas teorii.

Roézne sposoby interpretacji przedstawionego schematu rozumowania
zostaly ujete w tradycyjnej klasyfikacji w dwa kierunki: pesymistyczny
i optymistyczny’, jak to wyzej omowilismy.

Pesymisci zaje¢li si¢ przede wszystkim rozpatrywaniem sposobow
zapobiegania skutkom przekroczenia optymalnego stanu zaludnienia,
to znaczy zainteresowali si¢ wariantem drugim, gdy wzrost liczby lud-
nosci powoduje zmniejszanie si¢ przychodow per capita. Przyjmujac
takie zatozenie jako punkt wyjsciowy odchodza oni od rozwazan teore-
tycznych i przechodza na teren polityki ludnosciowej 1 socjalne;j.
W swojej najbardziej wynaturzonej postaci polityka ta przybrata cha-
rakter koncepcji wyraznie rasistowskich, np. ograniczanie przez Stany
Zjednoczone kwot imigracyjnych ludnosci z Europy wschodniej i potud-
niowej, jako mniej wartosciowej niz ludno$¢ germanska i anglosaska.

Optymisci natomiast odrzucajac koncepcj¢ katastroficzna zajegli sig
przede wszystkim dwiema kwestiami, tj. dazeniem do metodologicznego
sprecyzowania wskaznika liczbowego wynikow gospodarczych, przyj-
mowanego jako miernik optymalnego zaludnienia, oraz probami okres$le-
nia konkretng liczbg stanu zaludnienia nazywanego optymalnym.

Powszechne uznanie zasady kwantyfikacji celow jako motywu kazdej
dziatalno$ci gospodarczej prowadzi autoréw tego kierunku do wyszu-
kiwania réznych uj¢é liczbowych dobrobytu, bogactwa lub dochodu,
przeliczania ich per capita i do przyjmowania tego rodzaju wskaznikow
jako miernikow wyznaczajacych optymalny stan zaludnienia. Poszuki-
wanie wlasciwego miernika doprowadzilo do wysuwania coraz to no-
wych metodologicznych przestanek teorii optimum zaludnienia. Skut-
kiem tego z trzech podstawowych poje¢ teorii wprowadzonych przez
E. Cannana, tj. ludno$ci, dochodu i produkcyjnosci pracy, liczba ich
wzrosta w ciggu 73 lat okresu objetego niniejszym badaniem do kilku-
dziesigciu. Doszto do tego, ze zaczeto sigga¢ do poje¢ tak mglistych,
jak np. pojecie szczescia lub zadowolenia osobistego. Wprowadzanie

> P. Fromont, Démographie économique, Paryz 1947.
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licznych nowych pojg¢ spowodowalo, ze w owym czasie obok koncepcji
scisle ekonomicznych pojawiaja si¢ w ramach teorii warianty zwigzane
raczej z dziedzing demografii, socjologii, a nawet si¢gajace do psy-
chologii.

Mimo wprowadzenia wskaznikdw =z pogranicza réznych dziedzin
wiedzy zaden z nich nie moéglt speini¢ roli miernika optymalnego zalud-
nienia, poniewaz nie mogt okre§li¢c w peilni wynikéw gospodarowania,
od ktérych optimum zaludnienia miatoby by¢ w tej koncepcji zalezne.
Bylto rowniez blgdem metodologicznym zestawianie ze sobag liczby lud-
nosci w danej chwili, tj. warto$ci statycznej z dynamicznym w istocie
rzeczy procesem gospodarczym. Wszystkie przeciez wielko$ci ekono-
miczne, jak dochéd, produkcyjnos¢ pracy itp., sg uwarunkowane uply-
wem czasu. Stad tez zasada ceteris paribus rozumiana w tych koncep-
cjach jako niezmienny stan gospodarki przy zmiennej liczbie ludno$ci
nie dawata podstawy do ustalenia optymalnego zaludnienia.

Mimo istnienia tych zasadniczych btedoéw metodologicznych, rozpa-
trywang teori¢ przez dhugi czas cechowala silna zywotnos$¢, wyrazajaca
si¢ powstawaniem rozmaitych wariantow. Wydaje sie, iz zywotno$¢ ta
wynika z dwu przyczyn: po pierwsze — byla to wlasciwie jedyna kon-
strukcja teoretyczna zmierzajgca do uchwycenia zalezno$ci pomigdzy
dwiema rownorzednie traktowanymi, a tak istotnymi wielko$ciami, jak
stan zaludnienia i stan zagospodarowania; po wtore — jak si¢ zdaje,
uczeni zajmujacy si¢ problemem relacji ludnosci i gospodarki dali
si¢ poniekad uwies¢ pozornej prostocie i tatwoSci poréwnywania tych
dwu podstawowych wielkosci. W rzeczywistosci za$, pordéwnanie takie
wymaga bardzo daleko posunietych uscislen i posiada ograniczony walor
poznawczy.

Przystepujac do przesledzenia ewolucji, jaka przebyla teoria opti-
mum zaludnienia w okresie 73 lat swego istnienia, tj. od roku 1888 do
1961 obserwujemy modyfikacje, ktére nie mieszcza si¢ juz w tradycyj-
nym i sztywnym podziale na kierunek pesymistyczny i optymistyczny.

Nasza proba systematycznego uporzadkowania dorobku tej teorii
skierowata si¢ wiec ku klasyfikacji siggajacej do cech nowych, raczej
nie uwzglednionych w klasyfikacjach wczesniejszych. Do takich cech,
jak si¢ wydaje, mozna zaliczy¢ cechy, ktére charakteryzuja omawiang
przez nas teori¢ w ujeciu semantycznym. Nie ulega bowiem watpli-
wosci, iz w toku rozwoju koncepcji optimum zaludnienia obserwujemy
nie tylko wzrost liczby poje¢ stosowanych przez poszczegdlnych teore-
tykdéw, lecz ponadto powolne wprowadzanie zmian w tresci poje¢ juz
wczesniej uzytych. Najcharakterystyczniejszym przyktadem potwierdza-
jacym t¢ obserwacje sa zmiany znaczenia poj¢cia optimum zaludnienia.
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Klasyfikacja zmierzajagca do oceny dorobku teorii powinna wigc, naszym
zdaniem, uwzgledni¢ te semantyczne przestanki porzadkowania przez
zwrdcenie uwagi na tres¢ glownych poje¢ stosowanych przez poszcze-
g6lnych autoréw oraz kierunki zmian, ktorym te poj¢cia ulegajg w miarg
rozwoju teorii, a takze przez analize powigzan logicznych, w jakich roz-
patrywane pojecia znajdujg si¢ w odniesieniu do catego dorobku, i zmiany,
ktorym ulega cato$¢ konstrukcji teorii.

Proba uporzadkowania teorii optimum zaludnienia w aspekcie oceny
semantycznej pocigga za sobg konieczno$¢ rozpatrywania jej w dwu
ujeciach. Jedno z nich traktuje badang teori¢ jako zbidr przyczynkow
poszczegdlnych autorow wyraznie wyodrebnionych w czasie 1 procesie
rozwojowym nauki; drugie natomiast rozwaza teori¢ jako strukturalng
catos¢. W owej calo$ci wktad kazdego z autorow ma swoje konkretne
miejsce uwarunkowane logika oraz powigzaniami rozwoju badan.

Przestanki proponowanej klasyfikacji opartej na cechach semantycz-
nych wymagaja, jak si¢ okaze, réwniez takiego ujecia dorobku kazdego
z wybranych autoréow, aby wklad jego moégt byé¢ przedstawiony w po-
staci uproszczonego obrazu mysli i dociekan. Celem tego rodzaju zabiegu
jest ujawnienie, a nawet uwypuklenie glownych przestanek dociekan
poszczegdlnych autorow, a pominigcie mniej istotnych szczegdtdw. Siec
powiazan tgczacych koncepcje poszczegdlnych autorow w jedng teorie
przy uwzglednieniu owych szczegétow jest, jak si¢ okazuje, tak za-
gmatwana, ze zaciemnia obraz kierunkéw rozwoju badanej teorii, a cza-
sami nawet niemozliwe staje si¢ jego odczytanie. Ograniczenie si¢ za-
tem do gltownych przestanek dociekan poszczegdlnych autoréow, uzy-
skane drogag przydzielenia ich do wyodrgbnionych, dos¢ waskich grup
klasyfikacyjnych, zmierza do uproszczenia obrazu.

Skoro juz dokonaliSmy wyboru istotnych przestanek, przystepujemy
do zestawienia wkladu kazdego z badanych autor6w w schemat obej-
mujacy caloksztatt teorii. W naszym przypadku schemat ten analizuje
dorobek 30 teoretykdéw reprezentujacych w zasadzie wszystkie warianty
koncepcji optimum zaludnienia. Okreslenie miejsca przypadajacego
wktadom poszczegdlnych autoré6w w schemacie otrzymujemy przez
Uwzglednienie podobienstw wystepujacych pomiedzy dorobkiem danego
autora a jego poprzednikami oraz réznic dzielagcych go od innych teore-
tykow.

Wydaje si¢, ze przedstawione powyzej zalozenia klasyfikacji moga
dotyczy¢ kazdej teorii naukowej, jednak powinny one zawsze uwzgled-
nia¢ odrebno$ci rozpatrywanej teorii.

Jako gloéwne klasy podziatu w prezentowanym przez nas przykladzie
klasyfikacji teorii optimum zaludnienia wyrdézniamy: typy rozwazan

7*
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problemu, tendencje wystgpujace w procesie rozwoju teorii oraz jej
okresy rozwojowe. W zastosowanym diagramie klasy te wystepuja obok
siebie rownoczesnie 1 rownolegle. W mozliwosci przedstawienia tej
rownoczesnosci i rownolegltosci wszystkich trzech klas widzimy wyzszosé
metody graficznej nad opisem stownym. Zastosowanie diagramu po-
zwala na przeniesienie powigzan logicznych na stosunki dwuwymiarowej
plaszczyzny, w ktorej kazdy punkt jest traktowany jako przecigcie
si¢ tylu prostych, ile podziatow wprowadzilismy do klasyfikacji. Opis
stowny natomiast sita rzeczy wymaga kolejnosci w omawianiu poszcze-
golnych klas, a przez to bardzo utrudnia lub nawet uniemozliwia uchwy-
cenie jednoczesne wszystkich podziatow.

Nasz diagram uwzglednia dwie osie: 0§ odcietych, na ktorej zazna-
czony jest uplyw czasu, i o$ rzednych, wyznaczajaca skale rozrzutu
rozmaitych koncepcji, ktore wystepuja w jednym okresie czasu. Dato-
wanie procesu rozwoju teorii jest zabiegiem prostym. Lokalizacj¢ do-
robku poszczegdlnych teoretykdéw w czasie wyznacza bowiem data pu-
blikacji pierwszego dzieta. Uporzadkowanie koncepcji poszczegdlnych
autor6w w czasie ujawnia okresy ozywienia zainteresowan zagadnieniem
oraz okresy stagnacji i zamierania teorii. Bardziej skomplikowane jest
natomiast przeprowadzenie podziatu rzeczowego zilustrowanego na osi
rzednych. Mianowicie zasada porzadkowania w kategoriach tego po-
dziatu wymaga zanalizowania typoéw rozwazan oraz powigzan wyste-
pujacych pomiedzy poszczegdlnymi autorami. W rezultacie wiec klasy-
fikacja nasza bedzie przeprowadzona w trzech stopniach:

1. wedlug gtownego przedmiotu zainteresowan danego autora przy
jednoczesnym uwzgl¢dnieniu metody badan dominujacej w danym
okresie;

2. wedlug podobienstw i roznic w koncepcjach poszczegoélnych au-
torow;

3. wedlug nastepstwa w czasie.

Budowe¢ proponowanej klasyfikacji ilustruje przedstawione ponizej
uproszczone ujecie graficzne schematu rozwoju teorii optimum zalud-
nienia, dlatego pomijajac dalsze szczegdly techniczne przechodzimy obec-
nie do omowienia obserwacji odczytanych z prezentowanego schematu.

Zacznijmy od analizy stopnia pierwszego wedlug gléwnego przed-
miotu zainteresowan danego autora. Krzyzowanie si¢ ukltadu ,okresow
rozwojowych" z uktadem ,typoéw rozwazan" pozwala stwierdzi¢ bardzo
charakterystyczny rozktad poszczegdlnych grup. Uktad ,okreséw roz-
wojowych" wskazuje na fakt, ze najwigcksze zainteresowanie teorig przy-
padato na lata 1924—1944. W tym czasie pojawilo si¢ az 18 zwolenni-
koéw teorii, gdy w okresie poprzednim bylo ich tylko trzech, a w okresie
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ostatnim, obejmujacym lata 1945—1961, liczba ich wynosi dziewigé.
Uklad ,,typéw rozwazan" pozwala za§ odczytaé, iz na przestrzeni 73 lat
istniat wzrost zainteresowania problemem w miar¢ koncentrowania si¢
rozwazan na procesach ludnosciowych jako konsekwencji procesdéw go-
spodarczych, malal natomiast dla innych punktéw widzenia. Jak wy-
nika z diagramu, nie wszystkie pola sg rownomiernie wypelnione nazwi-
skami autoréw. Pustka pola 4 $§wiadczy, iz w okresie formowania wstep-
nych zalozen relacji ludno$¢-gospodarka, koncepcja miala charakter
pomocniczej konstrukcji ekonomicznej; natomiast brak przedstawicieli
teorii w polu [ jest dowodem, ze w okresie powojennym koncepcje uty-
litarne przestaly wzbudza¢ zainteresowanie teoretykow. Widzimy zatem
jak zasadniczym przestawieniom punktéw widzenia ulegta teoria opti-
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mum zaludnienia na przestrzeni catego badanego okresu czasu.
Krzyzowanie si¢ obu wymienionych powyzej ukladoéw powoduje, ze
kazde pole odpowiada innemu przedziatowi naszej klasyfikacji. Tak np.
w polu D znajduje si¢ grupa demografow i socjologow. Rozpatruja oni
konstrukcje¢ optimum zaludnienia jako wyraz zaleznosci rozwoju lud-
nosciowego od stanu zagospodarowania. taczy ich przyjecie jako zato-
zenia tezy E. Durkheima®, Ze postep moze realizowaé si¢ tylko przy

5 E. Durkheim, De la division du travail social, Paryz 1893.
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wzrastajacej liczbie ludnosci. Zgodnie z tym zalozeniem autorzy sku-
pieni w polu D ktada wielki nacisk na wyposazenie techniczne, rynek
pracy oraz migracje jako zjawisko wyrdéwnujace dysproporcje pomigdzy
obszarami przeludnionymi i niedoludnionymi. W poszukiwaniach nowego
okreslenia stanu optimum si¢gajg do cech biologicznych, np. dtugowiecz-
noéci wysuwanej przez R. K. Mukerjee . W tym samym czasie w polu E
pojawia si¢ liczna grupa ekonomistéw, ktérzy rozwijaja mysl E. Cannana,
wprowadzajac jednak do niej nowe elementy ekonomiczne, np. kon-
sumpcja, pieniadz i kapital. Niektorzy z nich, jak L. Robbins®, znieche-
ceni do konstruowanych teorii, z biegiem czasu przechodza na pozycje
jej przeciwnikéw. Inni, jak C. Gini’, rozrézniajac produkcyjnosé pracy
w poszczegoélnych dziatach gospodarki, dla kazdego z nich obliczaja opti-
mum zaludnienia osobno, aby nastepnie sume¢ rozmaitych optimow ujgc
niefortunng koncepcjg ,,optimum optimorum". Okres badan analitycznych
obejmuje rowniez pole F. Skupia si¢ w nim grupa autordw reprezentu-
jacych punkt widzenia zastosowania koncepcji do polityki ludnos$ciowe;.
Wsréd nich znajduja si¢ zdecydowani zwolennicy neomaltuzjanizmu
i rasizmu, jak np. H. P. Fairchild'’ lub A. B. Wolfe '

W ostatnim okresie, obejmujacym dominowanie badan komplekso-
wych, liczba teoretykow koncepcji jest znacznie mniejsza niz w okresie
poprzednim. Nie ma juz ani jednego kontynuatora koncepcji traktowanej
jako narzedzie polityki populacyjnej. Tendencj¢ do zamierania wykazuje
rowniez typ rozwazan reprezentowany przez nastgpcéw Cannana. Wkiad
dwu przedstawicieli umieszczonych w polu H stawia ich w rzgdzie kom-
pilatorow nie wnoszacych nowych pomystéow. Zywotnoscia odznacza sie
tylko typ rozwazan nawigzujacych do mys$li demografow i socjologow.
Przedstawiciele tego typu skupieni w polu G cechujg si¢ réznorodnoscia
ujecia koncepcji, od punktu widzenia $ciSle demograficznego, jaki re-
prezentuje A. Sauvy'?, ktéry traktuje koncepcje jako kompleksowa
analize¢ demograficzng, az do ujecia psychologiczno-ekonomiczno-socjo-

T R. K. Mukerjee, Optimum and Over-Population, Indian Journal of Econo-
mics 1930 t. X, cz. 3 styczen.

8 L. Robbins, The Optimum Theory of Population, w: London Essays in Eco-
nomics: in  honour of Edwin Cannan, Londyn 1927.

% C. Gini, Consideration on the Optimum Density of Population, w: Procee-
dings of the World Population Conference, Londyn 1927.

" H. P. Fairchild, The Melting — Pot Mistake, Nowy Jork 1925.

""A. B. Wolfe, The Optimum Size of Population, w: Population Problems
in the United States and Canada, Boston 1926.

2 A. Sauvy, Théorie générale de la population, t. 1—II, Paryz 1952.
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logicznego. Reprezentantem tego typu jest R. Leibenstein'’, wprowa-
dzajacy do koncepcji takie pojecia, jak zbiorowa tendencja oddziaty-
wania lub ekwiwalent wyboru.

Obecnie przechodzimy do omoéwienia drugiego stopnia naszej kla-
syfikacji, tj. wedtug podobienstw i roznic w koncepcjach poszczegol-
nych autorow. Jako podstaw¢ porzagdkowania na tym stopniu klasy-
fikacji przyjeto trzy pojecia wprowadzone do koncepcji przez E. Can-
nana, tj. ludnos$¢, wielkos¢ dochodu i produkcyjnos¢ pracy. W naszym
schemacie produkcyjno$¢ pracy mierzona wielko$ciag dochodu wy-
znacza poziomg o$ centralng. Powyzej i1 ponizej tej osi rozktada sie¢
dorobek nastgpcoOw Cannana wedtug zasady, ze im bardziej dana kon-
cepcja rozni si¢ od zatozen Cannana, tym bardziej oddalona by¢ musi
od osi centralnej schematu. W ten sposoéb uptyw lat zaznacza si¢
w schemacie naszym wzrastajacym rozrzutem punktéw lokalizujg-
cych dorobek poszczegdlnych autoréw. Rozrzut ten nie tylko $wiadczy
o zwigkszaniu si¢ liczby rozmaitych miernikow, lecz pozwala rowniez
na uchwycenie podobienstw i réznic wystepujacych pomiedzy poszcze-
g6lnymi autorami, a to przez wprowadzenie powigzan pomiedzy po-
szczegdlnymi punktami diagramu. W sumie uzyskujemy do klasyfi-
kacji 67 poje¢ stosowanych w badanej teorii. Pojg¢cia te zawieraja roz-
maitg tres¢, jednakze dadza si¢ uja¢ w pewne grupy. Opierajac si¢ na
ich ugrupowaniu dochodzimy do ciekawych spostrzezen. Okazuje si¢
bowiem, ze mozemy wydzieli¢ trzy grupy, a mianowicie jedng zwig-
zang z metodami badan oraz dwie odnoszace si¢ do ekonomicznego lub
demograficznego kata widzenia teorii. Pojecia o tresci ekonomicznej
stanowig mniej niz potowe ogdlnej liczby powigzan, natomiast prze-
wage majg powiazania zawierajgce tres¢ demograficzng oraz polegajace
na podobienstwie metodologii badan. Jak si¢ zdaje, spostrzezenie to po-
twierdza wniosek nasz, juz wczesniej wysunigty, o powolnej zmianie
treSci teorii. Jednocze$nie rozmieszczenie czasowe poje¢ uwzglednio-
nych w naszej klasyfikacji wskazuje na przesuwanie si¢ celu koncepcji
z poszukiwan konkretnej liczby optymalnego zaludnienia ku wynajdo-
waniu takiego teoretycznego uktadu dwu wspotzaleznych zbioréw, tj.
ludnosci 1 zjawisk gospodarczych, ktory wyrazalby optymalny stosunek
pomiedzy nimi'?.

Pozostaje jeszcze przeanalizowanie trzeciego stopnia klasyfikacji,
dotyczacego nastgpstwa teorii w czasie. Podstawag jest w tym przypadku
rozmieszczenie nazwisk badanych autoréw na osi odcietych diagramu.

" H. Leibenstein, A4 Theory of Economic-Demographic Development, Prince-
ton 1954.
' Ibidem.
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Z trzech wydzielonych przez nas okresOw w rozwoju teorii optimum
zaludnienia okres pierwszy jest najdluzszy czasowo. Obejmuje on
lata od 1888 do 1924. Wydaje sig, iz wktad autoréw tego okresu jest
odbiciem troski ekonomistow w krajach kapitalistycznych o zapew-
nienie dobrobytu w sytuacji gwattownej rewolucji demograficznej, tak
znamiennej dla przetomu XIX i XX w. Kazdy z trzech teoretykow
tego okresu przyjmuje odmienne przestanki rozwazan, jednak cecha
wspolng jest potozenie nacisku na wpltyw zjawisk zaludniania na zja-
wiska gospodarcze. W okresie drugim, obejmujacym lata 1924 do 1944,
notujemy silny wzrost zainteresowan stosunkiem zachodzacym migdzy
liczebnoscia ludnos$ci a stanem gospodarki. Zwraca uwagg przyjmo-
wanie w coraz to szerszym zakresie punktu widzenia demograficznego
i socjologicznego, niezmiernie charakterystycznych dla okresu mig¢dzy-
wojennego. Role bezposredniego bodzca rozwoju licznych wariantow
teorii w tym czasie mozna chyba przypisa¢ ogdlnoswiatowym konfe-
rencjom nad sprawami ludno$ciowymi. Pierwsza z tych konferencji
odbyla si¢ w roku 1924. Dwie przeciwstawne sobie postawy jej uczest-
nikow znalazty wyraz w ostrej polemice nad prawem do niekontro-
lowanego tworzenia rodzin przez wszystkich ludzi na $§wiecie, bez
wzgledu na kolor skoéry lub przynaleznos¢ rasowa. W nastepstwie
pojawily si¢ nowe warianty koncepcji optimum zaludnienia, naginajace
ja odpowiednio do ideologii wyznawanej przez poszczegdlnych autorow.
Zainteresowanie problemem przerywa dopiero wybuch drugiej wojny
$wiatowej. Wojna ta konczy tez drugi okres rozwoju interesujacej nas
teorii. Trzeci okres obejmuje najkrotszy odcinek czasu, bo od 1945
do 1961 r. W przeciwienstwie do poprzedniego, jest to okres dos$¢ wy-
raznego zamierania zainteresowan teorig optimum zaludnienia. Fakt
ten wywolany jest zapewne zupelnie odmienng oceng problematyki
ludnosciowej, spowodowana rozmiarami wyniszczen wojennych oraz
przemian, ktore dokonaty si¢ po wojnie. Niewgtpliwie o nowym ujgciu
koncepcji optimum zaludnienia, reprezentowanym np. przez H. Leiben-
steina'> lub A. Sauvy'®, zadecydowata réowniez daznos¢ do komplek-
sowego sposobu badan, zaznaczajaca si¢ we wszystkich naukach spo-
lecznych. Jednakze chronologia dorobku teoretykéw tego okresu wy-
kazuje, iz najnowsze publikacje cechuje bardziej charakter kompila-
cyjny i retrospektywny niz tworczy. To za§ dla kazdej teorii nauko-
wej oznacza albo zapowiedz nowego, odmiennego ujecia, albo tez do-
wodzi zamierania zywotnoSci danej koncepcji w ogole. W przypadku
teorii optimum zaludnienia nastepne lata pokaza, czy koncepcja, uznana

'S Ibidem.
' A. Sauvy, op. cit.
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w 1961 r. przez C. N. Vakila i P. R. Brahmanande'’ oraz W. Peter-
sena'® za poznawczo chybiona, zdota jeszcze wzbudzi¢ zainteresowanie.

Jesli teraz przystagpimy do oceny przeprowadzonej analizy, to na-
sung si¢ nam pewne wnioski. Okazato si¢ bardzo celowe zastosowanie
w naszej klasyfikacji podzialu na trzy stopnie. Dzigki temu mozna byto
skupi¢ uwage na najbardziej istotnych, a nie drugorzednych kryteriach
grupowan, przez to za$ uchwyci¢ wyrazng tendencje¢ rozwoju dotyczaca
zaré6wno tresci, jak 1 sposobu rozwazan. Roéwniez przydatne okazato sig
przeniesienie analizy na diagram. Dzi¢ki niemu mozna byto rownocze$nie
uwzgledni¢ szereg rozmaitych kryteriow klasyfikacyjnych analizujacych
teori¢ pod katem widzenia dynamiki jej rozwoju.

Wreszcie wydaje sie, ze metoda graficzna ulatwia zaobserwowanie
pewnej logicznej zalezno$ci pomiedzy wystepowaniem poszczegolnych
kierunkdw rozwazan. Zaleznosci tej mozna si¢ doszukaé zardwno
w roéwnoczesnym rozwoju kierunkéw przeciwstawnych sobie, jak
1 w prawidtowo$ci przesuwania si¢ przedmiotu rozwazan z pomocniczej
konstrukcji ekonomicznej na samoistng teori¢ ludnosciowg. Wnioski
wysuni¢te na podstawie zaprezentowanej metody klasyfikacji pozwalaja,
jak sie wydaje, sadzi¢, ze ujecie graficzne mogtoby by¢ przydatne dla
roznorodnych krytycznych analiz z zakresu doktryn spoteczno-gospo-
darczych,

7C. N. Vakil, P. R. Brahmananda, The Problems of Developing Countries, w:
Economic consequences of the size of nations, Londyn 1960.
"8 W. Petersen, Population, Nowy Jork 1961.





