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Polonia amerykanska wobec czlonkostwa Polski
w NATO i Unii Europejskiej

Polonia amerykanska nalezy do grona najistotniejszych spotecznosci Polakow
1 0sO6b pochodzenia polskiego zyjacych poza granicami kraju. Organizacje polonijne,
ich dziatacze i cztonkowie spotecznosci polonijnej w okresie transformacji politycznej
w Polsce stanowili istotng grupe wyrazajaca stanowisko w debacie dotyczacej wstapie-
nia Polski do migdzynarodowych struktur militarnych i politycznych, co zostalo wyz-
naczone w ramach gtéwnych kierunkow polskiej polityki zagranicznej. Zaro6wno
liczebno$¢ Polonii amerykanskiej, jak 1 fakt jej geograficznego osiedlenia na teryto-
rium panstwa-mocarstwa militarnego i politycznego sa jedna z przyczyn podjecia ana-
lizy stanowiska jej lideréw i pozostatych cztonkow w zakresie wsparcia lub krytyki
dziatan wladz panstwa polskiego w latach dziewigédziesiatych XX wieku i1 tuz po
2000 roku na rzecz wstapienia Polski najpierw do NATO, a nastgpnie do Unii Europej-
skiej. Niemate znaczenie maja takze badania, ktorych przedmiotem jest krytyczna ana-
liza stanowiska Polonii amerykanskiej w zakresie roli, jaka Polska pelila w tych
strukturach po 2004 roku, a wigc po pigcioletnim okresie aktywnos$ci w NATO i po ak-
cesji do Unii Europejskie;.

Celem ponizszych rozwazan jest usystematyzowanie stanowisk wyrazanych przez
Poloni¢ amerykanska, dotyczacych polskich aspiracji w zakresie cztonkostwa w NATO
1 Unii Europejskiej (przed 1999 rokiem i przed 2004 rokiem), ale w szczegdInosci po
2004 roku. Ow pierwszy okres zostat juz bowiem poddany analizom, w szczegodlnosci
w ramach badan prowadzonych przez badaczy Polonii, ktorych wyniki byty publiko-
wane w nielicznych opracowaniach naukowych (Knopek, 2003, s. 145—-155). Hipoteza
badawczg jest zatozenie, ze pozytywna lub negatywna ocena polskiego cztonkostwa
w wymienionych strukturach migdzynarodowych podyktowana byta warto$ciami wyz-
nawanymi i propagowanymi w spoteczno$ci polonijnej w Stanach Zjednoczonych
1 zwigzana byta z sympatiami politycznymi kierowanymi ku gtéwnym parlamentar-
nym partiom politycznym oraz ich liderom. W badaniach zastosowana zostata metoda
systemowa, porownawcza oraz statystyczna. Gldowna technika badan byta analiza ma-
teriatéw zrodtowych, w tym publikacji w prasie drukowane;j i internetowej, dokumen-
tow wytworzonych przez organizacje polonijne, a przede wszystkim wynikoéw badan
prowadzonych przez autora w Stanach Zjednoczonych w 2008 roku oraz w drodze ko-
respondencji z dziataczami i innymi uczestnikami spotecznosci polonijnej w latach
2007-2010. Przybraly one formg listéw, pisemnych (tradycyjnych i elektronicznych)
wywiadow oraz ankiet.
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Historia i wspolczesno$¢ Polonii amerykanskiej

Dzieje Polakow w Ameryce Potnocnej zapoczatkowane zostaty w 1608 roku wraz
z przybyciem na kontynent grupy polskich robotnikow, ktérzy osiedlili si¢ w James-
town w stanie Wirginia (Fijatkowski, 1978, s. 9—13; zob. tez: Grzelonski, 1983;
Wioszczewski, 1971; Kubiak, Kusielewicz, Gromada, 1988). W XVII i XVIII wieku
imigranci z ziem polskich osiedlali si¢ w Nowej Holandii i Nowym Amsterdamie,
Georgii, Karolinie Potudniowej i w Pensylwanii. Ponad stu Polakéw wzigto udziat
w wojnie o niepodlegto$¢ Stanéw Zjednoczonych w latach 1775-1783. Pierwsze zor-
ganizowane grupy polskich imigrantow stanowili jednakze weterani wojen napoleon-
skich i uchodzcy po upadku Powstania Listopadowego (Pastusiak, 1986, s. 195-196).
Kolejne fale emigracji z ziem polskich do Ameryki wiazaly si¢ z wydarzeniami takimi,
jak: I wojna $wiatowa, kryzysy i pauperyzacja spoteczna okresu migdzywojennego,
IT wojna $wiatowa, represje wobec Polakéw w okresie stalinizmu i w czasie poz-
niejszym, stan wojenny w kraju wprowadzony w 1981 roku, okres transformacji poli-
tycznej 1 gospodarczej po 1989 roku (Malendowicz, 2009a, s. 227-239). Doktadnej
liczby imigrantéw polskich w Ameryce w minionych stuleciach nie da si¢ jednak usta-
li¢. Helena Znaniecki Lopata wskazata, ze historyczng przyczyna tego byto mylne
identyfikowanie imigrantow przez urzednikow imigracyjnych, nieobecnos$¢ Polski na
mapie swiata do 1918 roku, wielopokoleniowo$¢ imigrantdéw i ich zréznicowany po-
ziom $wiadomosci polskosci (Znaniecki Lopata, 1976, s. 33). Wedtug danych zgroma-
dzonych w ramach spisu powszechnego w 2010 roku, ktére takze nie sa doktadne,
cho¢by z powodu nieuwzglednienia liczby imigrantéw nielegalnych i unikajacych
urz¢dnikdéw oraz stuzb imigracyjnych, polska grupa etniczna w Stanach Zjednoczo-
nych liczyta 9 569 207 osob (przy uwzglednieniu marginesu bledu, ktory wyniost
+/—81 176). Polska grupa etniczna byta zatem mniej liczna niz grupy: niemiecka, ir-
landzka, angielska, czy wloska, ale bardziej liczna niz grupy: francuska, czeska, rosyj-
ska, holenderska, grecka, wegierska, norweska, szwedzka, portugalska (United States
Census Bureau, 2010). Wigkszo$¢ cztonkow spotecznosci ,,Polish Americans” osie-
dlita si¢ w duzych aglomeracjach miejskich, m.in. w Chicago, Detroit, Nowym Jorku
(Gabor, 1995, s. 21). To w nich, a gtéwnie w Chicago, szczegdlng funkcjg integracyjna
dla Polonii pehit Kosciot rzymskokatolicki (w mniejszym zakresie inne Koscioty),
to od nazw parafii powstawaty nazwy polskich dzielnic, to w nich zamieszkiwali
(dzi$ rzadziej) imigranci z rodzinami, tam lokowaty swoje siedziby organizacje i firmy,
a takze prasa polonijna, jak np. redakcja ,,Dziennika Zwiazkowego” (,,Polish Daily
News”) ukazujacego si¢ nieprzerwanie od 1908 roku w Chicago.

Pod koniec XIX stulecia i w pierwszej polowie XX wieku w Stanach Zjednoczo-
nych powstawaty organizacje polonijne, w tym ubezpieczeniowe: Polish Roman Ca-
tholic Union of America (Zjednoczenie Polskie Rzymskokatolickie) i Polish National
Alliance (Zwiazek Narodowy Polski), a takze inne, jak m.in.: Polish Highlanders Al-
liance of North America (Zwiazek Podhalan w Ameryce Ponocnej), Polish Women’s
Alliance of America (Zwiazek Kobiet Polskich w Ameryce), Kosciuszko Foundation
(Fundacja Kosciuszkowska), Polish American Association (Zrzeszenie Amerykan-
sko-Polskie), Polish Institute of Arts and Sciences of America (Polski Instytut Nauko-
wy w Ameryce), Jozef Pitsudski Institute of America (Instytut Jozefa Pitsudskiego).
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Dla aktywnosci wspotczesnej Polonii najistotniejszy jest jednak Polish American Con-
gress (Kongres Polonii Amerykanskiej, PAC), powstaty w 1944 roku, zrzeszajacy po-
mniejsze organizacje, w tym dominujacy w nim, liczny i majgtny zasobami swych
cztonkéw, wymieniony Polish National Alliance.

Poza strukturami organizacyjnymi, o historycznym i wspdtczesnym obliczu Polonii
amerykanskiej oraz o jej wptywie na stosunki spoteczne i polityczne w Stanach Zjed-
noczonych decydowaty jednostki. W historii byli to: Tadeusz Kosciuszko i Kazimierz
Putaski, p6zniej Ignacy Jan Paderewski, nastgpnie Zbigniew Brzezinski, za§ wspotczes-
nie — cztonkowie Kongresu Stanéw Zjednoczonych, jak np. Marcy Kaptur i Barbara
Mikulski. Krotka lista kilku polsko brzmigcych nazwisk w Kongresie nie sprzyja budo-
waniu silnej pozycji Polonii, cho¢ zaleznos¢ ta jest dwukierunkowa. Niemata rolg
w kresleniu obrazu Polonii odegrali takze dzialacze spoteczni, naukowcy, sportowcy
1 artysci. Nie wplynely na wizerunek Polonii takie osoby, jak Leon Czolgosz, zabdjca
prezydenta Williama McKinleya, czy tez Theodore Kaczynski, ktory do lat dziewigé-
dziesiatych XX wieku zabit trzy osoby i kilkanascie ranit wskutek podktadanych przez
niego tadunkéw wybuchowych.

Stanowisko Polonii amerykanskiej wobec aspiracji Polski w zakresie wstapienia
do NATO i Unii Europejskiej

Polonia amerykanska zywo interesowata si¢ sprawami Polski po II wojnie §wiato-
wej. Szczegodlne nasilenie dziatan na rzecz kraju przypadto na lata osiemdziesiate
XX wieku, czego przyktadem byly organizowane wowczas akcje pomocowe dla Ow-
czesnej opozycji politycznej i aktywno$¢ lobbingowa w samych Stanach Zjednoczo-
nych realizowana przez PAC. Po 1989 roku dzialalno$¢ tej struktury i jej kolejnych
prezeséw na rzecz Polski zmienita charakter. Dotyczyta gléwnie wsparcia dla polskie-
go cztonkostwa w NATO. Natomiast stosunek PAC, jako organizacji, do integracji eu-
ropejskiej z udziatem Polski nie byt przychylny, za$ stosunek spotecznosci polonijne;j
do akcesji Polski do Unii nie byt jednoznaczny.

Wedlug Jacka Knopka, analizujacego proces wspierania polskich dazen do czton-
kostwa w NATO, Polonia juz od polowy lat dziewig¢édziesiatych zaangazowata si¢
w aktywno$¢ na rzecz oddziatywania na spoteczenstwo amerykanskie, wladze i grupy
nacisku w celu przyspieszenia prac zmierzajacych do poszerzenia NATO. Poczatkowo
byty to akcje informacyjne, a dziatania te nasility si¢ przed zaakceptowaniem decyzji
wiadzy wykonawczej przez Senat. PAC odegral w tym wzgledzie rolg kluczowa, po-
szerzajac dziatalnos$¢ biura w Waszyngtonie. Mobilizowano takze inne organizacje po-
pierajace wowczas PAC, a takze osoby prywatne 1 indywidualno$ci zycia polonijnego.
Wysytano listy do kongresmendw, zbierano podpisy pod petycjami. Wykorzystano tez
Internet, wysylajac listy do Amerykanow, przekonujac ich o potrzebie przyjecia Polski,
Czech 1 Wegier do NATO. Polonia amerykanska, ktora byta dotad rozbita i podzielona,
zjednoczyta si¢ dla wspdlnego celu (Knopek, 2003, s. 148-149).

Zgota odmiennie liderzy PAC interpretowali aspiracje Polski w zakresie cztonkos-
twa w Unii Europejskiej. Dobitnie $wiadczy o tym Oswiadczenie Kongresu Polonii
Amerykanskiej w sprawie przystqpienia Polski do Unii Europejskiej podpisane przez
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jej 6wcezesnego lidera Edwarda Moskala w dniu 18 grudnia 2002 roku. Postugujac si¢
argumentami znanymi w kraju z przekazow ptynacych od lideréw ugrupowan politycz-
nych o eurosceptycznym programie, PAC stowami Edwarda Moskala dowodzit, ze
wstapienie Polski do Unii oznacza ,,daleko idaca utrate suwerennosci politycznej”.
Wskazywal, ze zagrozony jest polski parlamentaryzm i wtadza sadownicza, a akty Sej-
mu i Senatu pozbawione beda polskiego, a zatem narodowego charakteru. Przestrzegat,
ze decyzje zapada¢ beda w Brukseli, Frankfurcie i Strasburgu, a bg¢dac podejmowane
w obcych osrodkach decyzyjnych, dotyczy¢ beda polskich spraw. Realizacja decyzji
podjetych poza Polska egzekwowana bedzie nie przez wladze kraju, ale przez elity
iurzedy unijne. Polacy zatem stana si¢ narodem bez wtasnego panstwa (Moskal, 2002).
Poza grozba utraty niepodlegtosci w znaczeniu politycznym, Moskal wskazywat na
konieczny skutek integracji europejskiej w postaci utraty suwerenno$ci ekonomicznej
Polski. Przejawem tego miato by¢ wyznaczanie limitow produkcyjnych i eksporto-
wych w przemysle i rolnictwie, likwidacja cet oraz zaostrzenie norm techniczno-jakos-
ciowych 1 sanitarnych. Skutkiem cztonkostwa Polski w Unii miata by¢ likwidacja
gospodarstw rodzinnych na wsi i zastapienie ich wielkoobszarowymi farmami typu
amerykanskiego — czemu 1 w tym konteks$cie Moskal, jako urodzony w Stanach Zjed-
noczonych, nie byt przychylny. Uznal bowiem, ze tego typu gospodarowanie w rolnic-
twie jest nieekologiczne i prowadzi¢ bedzie do wzrostu bezrobocia na wsi. Wreszcie
zmiana struktury spolecznej na obszarach wiejskich spowoduje ich destabilizacj¢
1 oderwanie od korzeni. Prezes PAC konstatowatl zatem: ,,Ludzie pozbawieni ziemi
i pracy beda wedrowaé za kawatkiem chleba. Rozpadacé si¢ beda rodziny, gminy, para-
fie. Obecnie nardd polski posiada jeszcze ziemig. Ziemig t¢ uprawia polska wies, ale
o0 t¢ ziemig rozpoczeta si¢ mordercza walka. Pod pigknie brzmiacymi hastami — doptat,
dobrobytu, restrukturyzacji i modernizacji kryje si¢ atak na polskich chtopéw, na ich
wiasno$¢ i tradycje polskiej wsi. Sposob zas na rugowanie chtopow z ziemi jest taki
sam, jaki zastosowano w przemysle, pozbawiajac rzesze pracownikow i cata polska
gospodarke fabryk. Unijna metoda nadchodzacych rugowan chtopskich jest wigc przy-
mus ekonomiczny. [...] Uwazamy, ze Niemcy w majestacie prawa unijnego moga
przeja¢ Ziemie Odzyskane, poniewaz polscy rolnicy nie posiadaja do niej, z winy
wladz polskich, legalnych tytuléw wlasno$ci. Znaczne obszary rolne w innych rejo-
nach Polski przejda w rece obcokrajowcow — Holendrow, Francuzéw, Belgow,
Szwedow i innych, co oznacza, ze Polacy zepchnigci zostang do roli najemnikow. Na-
r6d, aby trwac, musi zachowac ziemig, ale takze religi¢ i narodowa tozsamos¢. Gdy tra-
ci si¢ ziemig, traci si¢ wszystko. Nardd bez ziemi traci swoje miejsce wsrod innych
narodow. Polska ma wej$¢ do Unii, oddajac po drodze wartosci podstawowe dla naro-
du: tozsamos$¢ narodowa 1 tradycje. To jest cena nie do przyjecia” (Moskal, 2002).
W dalszej cze$ci oswiadczenia prezes PAC uznat, ze Polska stanie si¢ krajem su-
rowcowym o cechach kolonialnych 1 wasalnych, wzro$nie takze bezrobocie, a polskie
banki przekazane zostang bankierom zachodnioeuropejskim. Wskazat na zagrozenia
zwiazane z falszowaniem historii, niszczeniem tradycji, polskiego katolicyzmu i in-
nych wyznan. Wyrazat poparcie dla polskiej opozycji politycznej o programie anty-
unijnym. Moskal widzial w Unii Europejskiej zagrozenie dla wolnosci i demokracji
oraz symptomy dyktatury i totalitaryzmu zblizonego w formie do Zwiazku Radzieckie-
go. W alternatywie do Unii proponowat $cisty sojusz ekonomiczny ze Stanami Zjedno-
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czonymi lub przystapienie do Polocnoamerykanskiego Uktadu Wolnego Handlu
(NAFTA). W krytyce Wspdlnoty Europejskiej Moskal uzasadnial, ze PAC jest organi-
zacja Amerykanow polskiego pochodzenia, ktoéra obowiazuje nie tylko troska o dobro
Polski, ale rowniez lojalno§¢ wobec kraju, w ktorym zyja jej cztonkowie. Dlatego tez
oswiadczyt: ,,w ekonomicznej walce konkurencyjnej zawsze bedziemy staé po stronie
Ameryki” (Moskal, 2002).

Stanowisko PAC nie bylo jednak jedynym glosem w sprawie integracji Polski
z Unig. Jak si¢ okazalo podczas referendum w sprawie przystapienia Polski do Unii Eu-
ropejskiej z 2003 roku, obywatele polscy glosujacy w Stanach Zjednoczonych nie od-
rzucili idei integracji europejskiej z udziatem Polski.

‘Wyniki glosowania w referendum w sprawie przystapienia Polski do Unii Europejskiej w 2003 roku
przeprowadzonym na terenie Stanéw Zjednoczonych

Miejsce glosowania Glosy wazne Glosy waine‘
oddane na ,,tak” | oddane na ,,nie”
Los Angeles, Konsulat Generalny RP 424 42
San Francisco, Dom Polski 239 42
Nowy Jork I, Konsulat Generalny RP 1642 150
Nowy Jork II, Parafia §w. Stanistawa Kostki 2041 413
Clark, Polska Fundacja Kulturalna 720 130
New Britain, Placowka Haller Post 112 331 48
Clearwater, Polish Center of John Paul 1T 137 8
Waszyngton, Ambasada RP 443 31
Pompano Beach, Polska Misja Katolicka Matki Boskiej Czgstochowskiej 149 38
Chicago I, Konsulat Generalny RP 394 83
Chicago I, Zwiazek Podhalan w Ameryce 494 645
Chicago III, Misja Polska im. Sw. Trojcy 271 274
Chicago 1V, Jezuicki O$rodek Milenijny 1229 1079
Chicago V, Parafia Sw. Konstancji 598 592
Chicago VI, Parafia Sw. Jacka 625 875
Chicago VII, Troy, Polsko-Amerykanskie Centrum Kulturalne 255 58
Ogotem 9992 4508

Zrédlo: J. Knopek, Stosunek przedstawicieli elit polonijnych w USA do uczestictwa Polski w strukturach NATO
i cztonkostwa w Unii Europejskiej, w: Ksztattowanie sie elit polonijnych, (red.) J. Knopek, Instytut Nauk Politycz-
nych Akademii Bydgoskiej im. Kazimierza Wielkiego, Bydgoszcz 2003, s. 153.

Na podstawie przedstawionych wyzej danych, a takze przytoczonej wczesniej ana-
lizy o$wiadczenia prezesa PAC Edwarda Moskala mozna wnioskowac, ze stanowisko
Polonii amerykanskiej wobec cztonkostwa Polski w Unii Europejskiej nie byto jedno-
znaczne. Polonia zatem roznita si¢ w tym wzgledzie od wyrazanego w latach minio-
nych jednolitego poparcia wobec wstapienia Polski do NATO. Nalezy takze zwrocié
uwage na fakt, ze przeciwne wstapieniu Polski do Unii byly elity organizacji polonij-
nych, w tym szczegolnie PAC, ktory je zrzeszal. Niezrzeszeni Polacy mieszkajacy
w Stanach Zjednoczonych w sporej cz¢sci nie utozsamiali si¢ z takim stanowiskiem.
Jednakze warto podkresli¢ rowniez, ze w referendum, ktorego wyniki zostaty tu przyto-
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czone, jak i w innych wyborach, brali udziat tylko obywatele polscy. Polonig natomiast
stanowi¢ moga takze, a moze przede wszystkim, Amerykanie polskiego pochodzenia,
a wigc potomkowie polskich imigrantow, ktdrzy nie zawsze sa jednoczes$nie obywate-
lami Polski 1 Stanéw Zjednoczonych. Zatem ani o§wiadczenie prezesa Moskala, ani
analiza wynikéw referendum nie dostarczaja wiedzy do obiektywnej analizy stanowis-
ka Polonii amerykanskiej wobec integracji europejskiej. Na podstawie tychze zrodet
mozna jednak wnioskowac o podziatach ideowych oraz inercji politycznej spotecznos-
ci polonijnej. Podzialy te obejmuja miasto Chicago i inne regiony Standw oraz lokale
wyborcze usytuowane w placéwkach dyplomatycznych i poza nimi. Zatem glosujacy
w Chicago byli znacznie bardziej eurosceptyczni niz glosujacy w innych regionach
Ameryki, a glosujacy w placéwkach dyplomatycznych, a wigc m.in. dyplomaci i ich
rodziny (zwiazani zatem z polityka ekipy rzadzacej i niezwiazani na state z Ameryka)
byli przychylniej nastawieni do cztonkostwa Polski w Unii. Ponadto obserwacja pro-
wadzona przez autora w Stanach Zjednoczonych wskazuje, ze znaczna cz¢$¢ spotecz-
nos$ci polonijnej nie interesuje si¢ sprawami politycznymi Polski (co potwierdza niska
frekwencja w referendum unijnym, jak i w wyborach prezydenckich i parlamentar-
nych) i ulega tendencji nieuczestniczenia w polonijnych strukturach organizacyjnych
aktywnych w obszarze polityki.

Elity polonijne wobec uczestnictwa Polski w NATO i Unii Europejskiej
po 2004 roku

Aktywno$¢ Polonii 1 przedmiot jej zainteresowan zmienily si¢ po wstapieniu Polski
do NATO i Unii Europejskiej. W 2008 roku w portalu internetowym ,,Polish News”
przytoczona zostata opinia prof. Johna Micgiela z Uniwersytetu Columbia w Nowym
Jorku, wedtug ktorego ,,Po osiagnigeiu sukcesu materialnego Polonia glosuje tak jak
reszta amerykanskiej klasy $redniej. Zniesienie wiz czy tarcza antyrakietowa nie wzbu-
dzaja juz takich emocji, jak sprawa przyjgcia Polski do NATO” (Zachurski, 2008). Nie-
mniej jednak elity 1 prasa polonijna podejmowaly temat integracji europejskiej, ale
rzadziej roli Polski w NATO. Drugie z tych zagadnien zostato uznane juz przed laty za
zrealizowany cel polskiej polityki zagranicznej 1 aktywnosci lobbingowej organizacji
Polonii. Zagadnienie integracji europejskiej wzbudzalo natomiast zainteresowanie
otyle, oile, po pierwsze —nadal obejmowato krytyke Wspodlnoty, po drugie — dotyczyto
dziatan na rzecz wzmocnienia w niej Polski, albo, po trzecie —juz z innej perspektywy —
obejmowato korzysci, ktore cztonkostwo w Unii przyniosto Polsce. Ostatnia z wymie-
nionych opinii wlasciwa byta tym grupom Polonii, ktérych wypowiedzi nie kwestiono-
waty krajowego poparcia dla integracji, dostrzegajac rzeczywiste, glownie
ekonomiczne korzysci, 1 dystansujac si¢ od krajowych sporéw na tle ideologicznym.
Mniejszosciowym byto natomiast stanowisko czwarte — bezwzglednie entuzjastyczne.

Powyzsze grupy stanowisk odzwierciedlaja wypowiedzi czterech roznych osobis-
tosci zycia polonijnego, z czterech roznych regionow Standw Zjednoczonych. Jacek
Hilgier, redaktor ,,Gwiazdy Polarnej” ze Stevens Point w stanie Wisconsin, odwotujac
si¢ do spostrzezen czytelnikoéw i kontaktow z nimi, w 2009 roku w wywiadzie dla auto-
ra oznajmit, ze ,,NATO nie jest tematem ktory porusza naszych czytelnikow. Wg nich
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jednak obecna administracja RP prowadzi polityke »na kolanach«. Udziat polskich
zotnierzy [w wojnie — dop. aut.] w Afganistanie czy Iraku jest odbierany w takich kate-
goriach, a to w chwili, gdy amerykanskie media ignorujq tenze udziat totalnym milcze-
niem. Znam przyktad mlodego cztowieka, ktoéry wezesniej starat si¢ o wizg turystyczna
do USA i jej nie otrzymal, a teraz petni stuzbe wojskowa w Afganistanie, wspierajac
tam interesy amerykanskie. Polacy oburzeni sa tez niesprawiedliwa polityka wizowa
rzadu USA w stosunku do polskich obywateli”. Hilgier zapytany jednak ,,Czy cztonkos-
two Polski w UE przyczynito si¢ do rozwoju kraju?” stwierdzit: ,,Na to pytanie czytel-
nicy maja dwie drastycznie odmienne opinie. Jedni uwazaja, ze udziat Polski w UE jest
historyczna szansa dla kraju. Zdecydowana wigkszo$¢, zaryzykowalbym stwierdzenie,
ze ok. 75%, uwaza partnerstwo Polski w Unii za rownoznaczne prawie z utrata niepod-
leglosci. Obserwowatem ostra reakcje czytelnikow na podpisane ostatnio porozumie-
nie w Brukseli. Moi czytelnicy twierdza, Ze jest to utrata panstwowosci polskiej. Jezeli
chodzi o tzw. standard zycia to w$rod Polonii panuje powszechna opinia, iz wzboga-
caja si¢ ludzie nalezacy do dawnej nomenklatury i ci, ktorzy akurat sa przy wiadzy, na-
tomiast wigkszo$¢ spoteczenstwa biednieje” (Hilgier, 2009).

Urodzony w Polsce Wojciech Biatasiewicz, bedac redaktorem naczelnym ,,Dzien-
nika Zwiazkowego” z Chicago, najstarszej i najpoczytniejszej polonijnej gazety
w Stanach Zjednoczonych, nie negujac integracji europejskiej, zwrocit uwage na ko-
nieczno$¢ obrony polskich interesow we Wspolnocie. W wywiadzie przeprowadzo-
nym przez autora w Chicago w 2008 roku na pytanie ,,Czy Polska powinna angazowaé
si¢ w dziatalnosc¢ 1 sprawy polityczne Unii Europejskiej, jej scalania?”’, odpowiedziat:
»Ja nie jestem »antyunista«. Uwazam, ze Polska w strukturach europejskich jest i po-
winna by¢. Powinna stara¢ si¢ wywalczy¢ taka pozycje, ktora by dawata szans¢ temu
panstwu 1 temu narodowi dalej. Ale jak niektorzy mowia — tak niedawno Millera
stuchatem w TVN 24, ktéry mowil, ze trzeba zrezygnowac z pewnej suwerennosci na
rzecz Unii Europejskiej — to ja si¢ burzg. Co to znaczy rezygnowac z suwerennosci?
Traktujmy siebie na zasadzie partnerskiej, a wtedy nikt nie bedzie musiat z jakiej$ su-
werennosci rezygnowac. Bo gdybym stawial suwerenno$¢ i niezalezno$¢ narodowa
polska i Uni¢ Europejska, ja osobiscie wybiorg suwerenna i niezalezna Polske, a nie
wtopiona w Uni¢ Europejska, ktora, zreszta nie wiadomo jeszcze, w jakim kierunku si¢
dalej potoczy. To jest sprawa dyskusyjna” (Biatasiewicz, 2008).

W wywiadzie dla autora z 2009 roku, czlonkini Izby Reprezentantow Marcy Kaptur
z Ohio stwierdzita, ze: ,,Czlonkostwo Polski w Unii Europejskiej i NATO przyczynito
si¢ znacznie do jej rozwoju gospodarczego. Unia Europejska dotuje mndstwo projek-
tow rozwojowych, takich jak infrastruktura, i gdyby Polska nie byta jej cztonkiem nie
bylaby w stanie samodzielnie ich finansowac. Podczas gdy wzrost gospodarczy w Pol-
sce jest znaczacy, zapytuje o to w jakim stopniu standard zycia wigkszos$ci Polakow sig
polepszyt. Poréwnujac dzisiejsze czasy do lat osiemdziesiatych jednoznacznie moge
stwierdzi¢, ze tak, polepszyt si¢. Jednakze najwigksza korzy$¢ z ekonomicznej popra-
wy w Polsce odniesli zagraniczni inwestorzy, poniewaz przeprowadzili szereg inwe-
stycji dzigki swojemu bezposredniemu dostgpowi do kapitalu. Zatem, ci, ktdrzy nie
uczestniczyli w tym wzro$cie moga czué, ze standard ich zycia nie zmienit si¢. Klasa
$rednia w Polsce powstaje bardzo wolno. Im wigcej obywateli bgdzie zaangazowanych
w tworzenie bogactwa narodowego, tym bardziej zauwazg jak ich standard zycia ulega
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polepszeniu. Ponadto, wraz z przystapieniem Polski do UE, wielu Polakow moglo bez
ograniczen emigrowaé na Zachod do krajoéw UE w celu znalezienia lepszych mozli-
wosci ekonomicznych. Tam byli w stanie w krotkim czasie zarobi¢ duzo pienigdzy.
Z drugiej strony, w wyniku poprawy sytuacji polskiej gospodarki i obecnego zastoju
w gospodarce lub stabnacej koniunktury w krajach Europy Zachodniej, obywatele pol-
scy wracaja do kraju. Wierzg, ze ta sytuacja przyczyni si¢ do wzrostu ekonomicznego
w Polsce 1 pozwoli na polepszenie si¢ warunkdéw zycia Polakow” (Kaptur, 2009).

Natomiast entuzjastyczna ocena polskiej polityki zagranicznej zostata sformutowa-
na przez Jana Napoleona Saykiewicza — Konsula Honorowego Rzeczypospolitej Pol-
skiej w Pittsburghu w Pensylwanii, ktory w korespondencji z autorem w 2009 roku
uznal, ze ,,Polonia amerykanska ocenia bardzo pozytywnie przemiany w Polsce po
1989 r. Najwigkszym sukcesem jest wejscie Polski do struktur Unii Europejskiej
1 NATO. [...] Demokratyczne przemiany w Polsce po 1989 roku zostaty przyjgte z en-
tuzjazmem jako wyraz wlaczenia si¢ Polski w zachodnie struktury cywilizacyjne. Prze-
miany demokratyczne oceniane sa jako motor dalszego rozwoju gospodarczego,
politycznego i kulturalnego Polski” (Saykiewicz, 2009).

Ocena uczestnictwa Polski w NATO i Unii Europejskiej po 2004 roku dokonana
przez elity polonijne wymaga uzupetnienia jej przez wskazanie przedmiotowego sta-
nowiska PAC. I tak, jak pozytywna ocena PAC wobec wstapienia Polski do NATO nie
zmienita sig, to stanowisko wobec Unii zblizone byto do przytoczonej wyzej opinii
Wojciecha Biatasiewicza. Wazne jest i to, ze przed 2004 rokiem lider PAC Edward
Moskal zywo krytykowat aspiracje Polski na rzecz wstapienia Polski do Unii Europej-
skiej. Natomiast po objeciu tej funkeji przez Franka Spulg, biznesmena pozbawionego
charyzmy wlasciwej niezyjacemu Moskalowi, bardziej dzialacza organizacyjnego
niz politycznego, inaczej ,,czujacego” kierunki zainteresowan polityki amerykan-
skiej, ,,postawa negujaca Moskala” zostata zastapiona ,,postawa obronna Spuli”,
zgodnie z tre$cia wskazana przez redaktora ,,Dziennika Zwiazkowego”. Ponadto po
2004 roku przodownictwo w podtrzymaniu krytycznych ocen Unii Europejskiej
przejety eurosceptyczne media drukowane i elektroniczne. To one prowadzily debate
na temat roli Polski w Unii Europejskiej, retorycznie przypominajaca krajowe spory
polityczne.

»Debata” w prasie polonijnej na temat integracji europejskiej

W okresie kampanii informacyjnej dotyczacej przystapienia Polski do Unii Euro-
pejskiej w 2003 roku, ,,Kurier Codzienny” z Chicago opublikowat kazanie ksi¢dza
pratata Henryka Jankowskiego, w ktorym nawotywat on: ,,Zagrozeniem jest dziki ped
do tzw. Europy, w ktdrej tak naprawde Polska od wiekow jest! I mozemy wota¢: Unii
bez Boga — NIE! [...] Unia Europejska bedaca rzeczywistoscia gospodarcza i ekono-
miczna, majaca by¢ przeciwwaga dla interesow Stanow Zjednoczonych w Europie, nie
przynosi ze soba zadnych nowych warto$ci duchowych. A wregcz przeciwnie. Poddajac
si¢ dyktatowi materii, przyzwalajac na wychowanie — jak to si¢ teraz pigknie nazywa
— »neutralne $wiatopogladowo«, poprzez akceptacje brutalnej, krwawej telewizji,
przyzwolenie na swobodg obyczajowa, pornografig, tak zwane »wolne zwiazki« czy
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tez kult materializmu i mamony, zezwala na odhumanizowanie cztowieka, degradacj¢
jego wartosci jako istoty rozumnej, sprowadzenie go do wymiaru czysto biologicznej
egzystencji, ktora sprowadza si¢ do roli maszynki do produkcji i konsumpcji. Akcepta-
cja dla ateizmu, akceptacja dla sprowadzenia wiary do sfery czysto prywatnej, to ak-
ceptacja dla odrzucenia wszelkich zasad moralnych! [...] To dlatego narkotyki, seks,
pornografia, eutanazja, aborcja i inne wynaturzenia prowadzace do pozbawienia
cztowieka jego duchowos$ci maja prawo obywatelstwa w krajach Zachodu i tak gloryfi-
kowanej Unii Europejskiej” (Jankowski, 2003, s. 24). Z tymi stowami korespondowata
wypowiedz Jarostawa Kaczynskiego — prezesa partii Prawo i Sprawiedliwo$¢, przyto-
czona w ,,Gazecie Wyborczej” w 2009 roku: ,,Jesli Europa ma by¢ silna, to musi by¢
chrzesdcijanska. A dzi$ jest antychrzescijanska, a w szczegdlnosci antykatolicka™ (Me-
dek, Szacki, 2009, s. 6). Po referendum unijnym ,,Kurier Codzienny” w réwnie nie-
przychylnym tonie, szczegolnie antyniemieckim, stowami Jana Pyszko — prezesa Ligi
Polskiej — Organizacji Narodu Polskiego analizowal: ,,Po zakonczeniu referendum
ob6z postkomunistyczny cieszyt si¢ i wiwatowat jeszcze glos$niej niz po ostatnich wy-
borach parlamentarnych. Dzi§ po dwoch latach [rzadow — dop. aut.] SLD ironiczne
usmieszki premiera i jego rzadu skwasniaty; zamiast obiecywanego rosnacego dobro-
bytu — »powrotu do normalno$ci« — nastapita zapas¢ gospodarcza, rosnaca korupcja na
najwyzszym szczycie kierownictwa panstwowego, dalsza kradziez majatku narodowe-
go, rozbdj 1 wszelkie objawy upadtosci” (Pyszko, 2003, s. 22).

W latach 2003-2004, a wigc w okresie kampanii referendalnej i przeprowadzenia
referendum europejskiego oraz wstapienia Polski do Wspolnoty, propaganda antyunij-
na skierowana byta przede wszystkim przeciwko ugrupowaniom lewicy socjaldemo-
kratycznej. Natomiast w latach 2008-2009, a wigc w czasie poprzedzajacym wybory
do Parlamentu Europejskiego w 2009 roku, walka pomigdzy ,,antyunistami” i zwolen-
nikami integracji miata charakter ,,starcia” pomigdzy stronnikami partii Prawo i1 Spra-
wiedliwo$¢ oraz sympatykami Platformy Obywatelskiej. Tak postrzegana ,,debata”
byta kontynuacja sporéw trwajacych juz niemal dekadg. W 2008 roku w portalu Pro-
gressforPoland.com Andrzej T. Jarmakowski oceniat role propagandy antyunijnej pro-
wadzonej w Chicago: ,,W gruncie rzeczy Prawo i Sprawiedliwo$¢ zawsze byto partia
antyeuropejska. Opowiadalo si¢ przeciwko modernizacji Polski na wzor zachodni.
Gdyby Polska stala si¢ nowoczesnym krajem, gdzie obowiazuja normalne standardy,
PiS stracitby racjg bytu. O ile w Polsce zwolennicy PiS musza wazy¢ stowa, uwazac,
aby nie pdj$¢ za daleko i tym samym nie popas¢ w Smiesznos¢, w Chicago te bariery nie
obowiazuja. [...] Tryska wigc fontanna komentarzy, z ktorych dowiadujemy sig jak
parszywa instytucja jest Unia Europejska. Jeszcze tylko krok, a Bruksela nakaze poza-
mykac ko$cioty. Zabroni Rydzykowi prowadzenia programu radiowego. Zabroni takze
seksu heteroseksualnego, a bohaterkami w szkotach zostana lesbijki” (Jarmakowski,
2008). W duchu liberalnym w tym samym portalu w 2009 roku komentowano: ,,Nie-
wiele czasu pozostato juz do eurowybordéw. W Polsce za sprawa PiS kampania na fi-
niszu zeszta na manowce i toczy si¢ wokot rzekomego niemieckiego zagrozenia.
Kandydaci PiS, ktorzy uwazaja, iz posiadaja monopol na patriotyzm i prawdg zarzu-
caja konkurentom niemal zdradg interesow narodowych. W czasach, gdy Europa staje
si¢ coraz bardziej zjednoczonym organizmem odgrzewanie starych konfliktéw nie
stuzy pozycji kraju” (Chicago, 2009).
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Wartos$ci dominujace w spolecznosci polonijnej

Jedna z istotnych przyczyn stosowania takiej argumentacji w prasie byto maksyma-
lizowanie warto$ci, do ktorych odwotywata si¢ spotecznos$¢ polonijna. Juz w 2002 roku
w Oswiadczeniu Kongresu Polonii Amerykanskiej w sprawie przystqpienia Polski do
Unii Europejskiej Edward Moskal krytykowal politykow, ktorych celem byta integra-
cja europejska: ,,Negocjacje wykazaly, ze ludzie tworzacy Unig¢ to buchalterzy. Dla
tych ludzi nie istniejq takie pojecia, jak: »ojczyzna«, »patriotyzme«, »wolno$é«, »nardd,
»tradycje narodowe, »religia«, »wartosci duchowe«, »solidarnosé« itd. Te wyzsze
warto$ci w jawny sposob zastgpowane sa twardym rachunkiem ekonomicznym i bez-
wzgledna finansowa kalkulacja” (Moskal, 2002).

Takie stanowisko odzwierciedlone zostato w poparciu kierowanym przez Poloni¢
do partii politycznych. Najbardziej wyrazistym przyktadem maksymalizowania war-
tosci ujetych w programach partii byta Polonia z Chicago.

Programy wyborcze Prawa i Sprawiedliwo$ci oraz Platformy Obywatelskiej
wobec systemu warto$ci Polonii w Chicago

Prawo i Sprawiedliwosé Platforma Obywatelska
Stopien Stopien
Warto$¢ zbieznoS$ci/rozbieznoSci Warto$é zbiezno$ci/rozbieznoS$ci
(haslo zawarte w pro- | z warto$ciami propago- | (haslo zawarte w pro- | z warto$ciami propago-
gramie wyborczym) wanymi przez Polonie gramie wyborczym) wanymi przez Polonie
w Chicago w Chicago

Walka z korupcja, odpowie- T Panstwo silne, tanie, libe- ¢
dzialno$¢ politykow iurzed- ralne
nikow
Nowoczesna administracja ¢ Bezpieczenstwo bez ogra- ¢
panstwowa niczania wolnosci
Rygorystyczne prawo i sku- T Wiasnos¢, sprawiedliwosc, T
teczny wymiar sprawiedli- rozsadna polityka finanso-
wosci wa
Modernizacja sit zbrojnych T Nowoczesnos¢ w gospodar- ¢

ce, nauce, rozwoju mediow
Aktywna i opiekuncza rola T Solidarne panstwo ¢
panstwa w gospodarce
Sojusz z USA, ekonomicz- T Wspotpraca w ramach Unii ¢
na wspoétpraca z Unig Eu- Europejskiej
ropejska
Pomoc emigrantom T Partnerstwo z USA i sasia- ¢

dami Polski
Pomoc nauce, bezpieczen- ¢ Utrzymanie wigzi z Pola- ¢
stwo w szkole kami z zagranicy i ich po-

wroét do kraju

T — zbieznos¢; ¢ — stosunek neutralny

Zrédlo: Opracowanie wiasne na podstawie: Dbamy o Polske. Dbamy o Polakéw. Material informacyjny PisS,
Pis.org, http://www.pis.org.pl/dokumenty.php, 20.12.2007; oraz: Program PO. Polska zastuguje na cud gospodar-
czy, Platforma.org, http://www.platforma.org/program/, 20.12.2007; za: P. Malendowicz, Aksjologiczne aspekty
propagandy politycznej w Srodowiskach polonijnych Chicago. Przyklad stanowiska wobec wyborow parlamentar-
nych w Polsce w 2007 roku, w: WartoSci a wspolczesne panstwo, (red.) L. Kacprzak, J. Knopek, D. Mierzejewski,
Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa im. Stanistawa Staszica w Pile, Pita 2009, s. 321.
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Wartoscia sama w sobie dla Polonii amerykanskiej byto docenienie jej dziatan
i zastug przez polskich politykéw. W ,,Polish News” z 2007 roku opublikowano list
prezydenta Lecha Kaczynskiego do Krystyny Teller — redaktora naczelnego pisma,
z okazji jego 10-lecia, a w nim stowa wdzigcznosci dla Polonii za jej wktad w propago-
wanie wartosci patriotycznych: ,,Ze swojej strony pragng zauwazyc¢, ze panstwo polskie
nie zapomina o Polonii amerykanskiej. Pamigtamy, doceniamy i jestesmy wdzigczni
szczegOlnie za wsparcie, ktorego Panstwo, jako obywatele Stanow Zjednoczonych,
udzielali naszemu krajowi w staraniach o przyjecie w poczet cztonkéw NATO i o kto-
rego statoéci sam si¢ przekonuje, ilekro¢ odwiedzam Panstwa przybrang ojczyzng.
Amerykanscy Polacy sa i jestem przekonany, ze jeszcze przez wiele pokolen beda wzo-
rem glebokiego patriotyzmu i wigzi z krajem ojcow” (Kaczynski, 2007, s. 8). Jakze
inna to wypowiedz niz ta, ktéra wprawdzie byta incydentalna, ale dla Polonii znaczaca,
a dotyczyta ,,matpiarni z Chicago”. Autorem takich stéw byl w 2009 roku Stefan Nie-
siotowski — poset Platformy Obywatelskiej, ktory uzyt ich, kierujac si¢ przeciwko niek-
torym dziataczom polonijnym w obronie Andrzeja Czumy — 6wczesnego ministra
sprawiedliwosci, oskarzanego o niesptacenie dlugéw w Stanach Zjednoczonych (Ko-
morowski, 2009).

Programy polskich partii politycznych a poparcie wyborcze
Polonii amerykanskiej

O poparciu Polonii amerykanskiej dla polskich partii politycznych decydowaty za-
tem systemy warto$ci prezentowane w werbalnych deklaracjach poszczegolnych polity-
kow, innego rodzaju enuncjacje, ale i treSci programéw partii politycznych, ktore byty
odzwierciedleniem propagowanych wartosci politycznych. Jeszcze przed referendum
unijnym wsrod gldwnych partii politycznych radykalnie negatywne stanowisko wobec
wstapienia Polski do Unii Europejskiej prezentowata Liga Polskich Rodzin. Jej pro-
gram w tym zakresie byl tozsamy z postulatami Edwarda Moskala i PAC. Liga opowia-
data si¢ bowiem za wzmocnieniem polskiej armii i jej roli w NATO, ale przeciwna byta
cztonkostwu Polski w Unii twierdzac, ze jej rozw6j moze nastgpi¢ tylko poza Unig
(Liga Polskich Rodzin, 2003, s. 18-20). W tym samym czasie Samoobrona RP opowia-
data si¢ za wzmocnieniem roli Polski w strukturach kierowniczych NATO, a wobec
Unii wysuwata zadania dowarto§ciowania polskiej gospodarki, w tym wyréwnania
szans krajowego rolnictwa w konkurencji z innymi panstwami. Stad proponowata re-
negocjacje ekonomicznych warunkow cztonkostwa Polski we Wspolnocie (Samoobro-
na RP, 2003). Pozostate partie polityczne, czyli dominujacy przed 2004 rokiem Sojusz
Lewicy Demokratycznej, oraz zyskujace coraz wigksze poparcie spoteczne — Prawo
i Sprawiedliwos$¢ oraz Platforma Obywatelska, byly reprezentantami trzech stanowisk.
Pierwsza z wymienionych partii wyrazata postawe entuzjastyczna wobec glebokiej in-
tegracji europejskiej, druga sceptycyzm, trzecia za$ realizm i aprobate.

Po integracji Polski ze Wspdlnota stanowiska te nie zmienity si¢ diametralnie, z wy-
jatkiem ugrupowan, takich jak Liga Polskich Rodzin, ktére z pozycji radykalnie kontes-
tujacych cztonkostwo Polski w Unii przeszty na pozycje aktywnej obrony krajowych
interesOw w ramach Unii. Partia ta jednakze w trzy lata po akcesji Polski do Unii stra-
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cita na znaczeniu. Podobnie stato si¢ z Samoobrona RP, ktéra po wstapieniu Polski do
Unii, a wlasciwie po wyborach z 2005 roku, wspottworzyta przez krotki czas rzad
(wspolnie z Prawem i Sprawiedliwos$cia oraz Liga Polskich Rodzin), ale niebawem
stracita wsparcie spoteczne i przestata by¢ partig parlamentarna. Nie zmienito si¢ wyraz-
nie pozytywne stanowisko Sojuszu Lewicy Demokratycznej wobec zacie$niania wigzi
pomigdzy panstwami i spoteczenstwami Europy.

W drugiej potowie pierwszej dekady po 2000 roku partia Prawo i Sprawiedliwo$¢
i Platforma Obywatelska staty si¢ dominujacymi ugrupowaniami w kraju. Pierwsza
z nich w 2007 roku podtrzymata pozytywne stanowisko wobec cztonkostwa w NATO,
opowiedziala si¢ za wzmocnieniem Paktu, utozsamiajac bezpieczenstwo kraju ze
wzrostem jego pozycji migdzynarodowe;j. Partia ta dazyta takze do wzmocnienia pozy-
cji Polski w Unii, szczegdlnie za sprawa skutecznego wykorzystania unijnych fundu-
szy, a takze przeciwstawiajac si¢ dominacji panstw zamozniejszych i ludniejszych:
»Obawiamy si¢ zdominowania Unii przez panstwa najsilniejsze, najbardziej ludne
1 najpotezniejsze ekonomicznie. U podstaw naszych obaw nie lezy niech¢é do tych
panstw. Taka dominacja i partykularyzm intereséw najwigkszych panstw Unii nega-
tywnie wplywaja na realizacjg¢ idei solidarno$ci europejskiej” (Dbamy o Polske, 2007).

Platforma Obywatelska do niezmiennych celéw polskiej polityki zagranicznej zali-
czyta: zagwarantowanie suwerennosci Polski, zapewnienie jej bezpieczenstwa, stworze-
nie korzystnych warunkéw rozwoju gospodarczego i cywilizacyjnego oraz umacnianie
pozycji migdzynarodowej. Opowiadala si¢ za realizacjq koncepciji ,,solidarnej Europy”,
dla ktorej cecha bedzie europejska tozsamosc¢ kulturowa i cywilizacyjna, za solidarno$-
cig w polityce energetycznej 1 wspolnej polityce zagranicznej. Platforma krytykowata
Prawo i Sprawiedliwo$¢ za to, ze okres rzadow tej partii zle stuzyl narodowym intere-
som, partia ta nie wykorzystala mozliwosci, jakie dalo Polsce cztonkostwo w Unii i po-
gorszyta pozycje kraju na arenie migdzynarodowej (Program PO, 2007).

Wazne, z punktu widzenia analizy stosunku Polonii amerykanskiej do polskich par-
tii politycznych, jest i to, ze obie opowiedzialy sig za strategicznym partnerstwem ze
Stanami Zjednoczonymi.

W kolejnych wyborach — parlamentarnych w 2005 i 2007 roku, prezydenckich
w 2005 roku i do Parlamentu Europejskiego w 2009 roku, sympatie Polonii amerykan-
skiej zalezne byty od regionu zamieszkania i glosowania. Parti¢ Prawo 1 Sprawiedli-
wos¢ oraz kandydata na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Lecha Kaczynskiego
wspierata najaktywniej Polonia z Chicago. W innych obwodach glosowania, a wigc
w Los Angeles, San Jose, Phoenix, Nowym Jorku, Clark, Connecticut i Waszyngtonie,
poparcie dla nich rowniez bylo wysokie, ale nie odzwierciedlato proporcji wynikow
glosowania w sze$ciu obwodach Chicago.

Poparcie dla kandydatow Prawa i Sprawiedliwo$ci byto szczegolnie wysokie w ob-
wodzie Chicago IV (Parafia Sw. Konstancji), gdzie w wyborach parlamentarnych
w 2005 roku na Komitet Wyborczy Prawo i1 Sprawiedliwo$¢ oddanych zostalo 451
glosow (w tym 416 na Jarostawa Kaczynskiego), na Platform¢ Obywatelska 221
glosow, 214 gltoséw na Lige Polskich Rodzin, 47 na Ruch Patriotyczny i 16 na Sojusz
Lewicy Demokratycznej (Wybory do Sejmu i Senatu 2005). Dysproporcje wynikéw
glosowania w tym obwodzie dotycza takze analizy glosowan podczas wyborow prezy-
denckich w 2005 roku. W drugiej turze glosowania Lech Kaczynski zdobyt 1637
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glosow, a Donald Tusk 325 gltosow (Wybory prezydenckie 2005). Jeszcze wigksze
dysproporcje stanowity wyniki gtosowania w obwodzie Chicago IV w wyborach do
Parlamentu Europejskiego w 2009 roku. Woéwczas na Komitet Wyborczy Prawo
1 Sprawiedliwo$¢ oddanych zostato tam 867 glosdéw, za$ na Platform¢ Obywatelska
— 93, Libertas — 24, Prawic¢ RP — 18, a na koalicj¢ Sojuszu Lewicy Demokratycznej
i Unii Pracy — 15 (Wybory do Parlamentu Europejskiego 2009). Nalezy jednak pamig-
ta¢, ze obwod w chicagowskiej parafii §w. Konstancji jest jedynym takim obwodem
glosowania na terenie Stanow Zjednoczonych, a proporcje wynikow gtosowan w in-
nych obwodach roztozone byly rownomiernie, takze podobnie z preferencjami wybor-
céw w kraju. Obwadd Chicago IV nalezy zatem traktowaé jako swoiste specyficzne
zrédlo analiz, a preferencji wyborczych tego obwodu nie nalezy przektada¢ na sympa-
tie pozostatej czgéci spolecznosci polonijnej w Stanach Zjednoczonych.

Konkluzje

Polonia amerykanska jest spotecznoscia, ktorej struktury organizacyjne zywo inte-
resowaly si¢ wstapieniem Polski do NATO. W dzialania wspierajace ten kierunek pol-
skiej polityki zagranicznej w latach dziewigédziesiatych XX wieku zaangazowat sig
Polish American Congress, ale i pomniejsze organizacje tworzace go, jak i nieuczest-
niczace w PAC. Wstapienie Polski do NATO byto zgodne z interesem Polonii, jak i po-
lityka migdzynarodowa Standéw Zjednoczonych.

Ambiwalentne stanowisko prezentowata Polonia amerykanska w przedmiocie pol-
skich aspiracji dotyczacych cztonkostwa w Unii Europejskiej. W spolecznosci polo-
nijnej byli zarowno zwolennicy tego kierunku polskiej polityki zagranicznej, jak
1 zagorzali przeciwnicy na czele z prezesem PAC Edwardem Moskalem. Wedtug niego
Unia Europejska stanowi¢ miata konkurencjg¢ ekonomiczna dla Standéw Zjednoczonych
stad wlasciwym rozwiazaniem bytoby nieprzeciwstawianie sobie intereséw amerykan-
skich i polskich. Wsréd spotecznosci polonijnej mozna byto zaobserwowac podziaty na
antyunijng cz¢$¢ mieszkancow polonijnego Chicago, zwolennikéw idei integracji euro-
pejskiej gtosujacych w polskich placowkach dyplomatycznych i tych, ktorzy nie anga-
zowali si¢ w spory dotyczace wstapienia Polski do Wspdlnoty lub tych, ktorzy krajem
pochodzenia lub ojczyzna przodkoéw nie interesowali si¢. Podobne podziaty utrzymane
zostaty po 2004 roku, a wigc po akcesji Polski do Unii. Jest jednak stereotypem osad,
ktéry Polonig amerykanska traktuje w uogodlnieniu jako spotecznos$¢ antyunijna.

Podobnym stereotypem jest wnioskowanie, ze Polonia amerykanska wspiera wy-
tacznie partie konserwatywne, narodowe lub katolickie. Te partie aktywnie wspiera ta
czgs$¢ Polonii, ktéra uczestniczy w wyborach. Czg$¢ nieuczestniczaca w nich moze kie-
rowac sig ku systemom wartosci, ktére te partie propaguja, ale nie wspiera bezposred-
nio konkretnych ugrupowan politycznych. Nalezy zatem potwierdzi¢ przyjeta na
wstgpie hipotezg, ze pozytywna lub negatywna ocena polskiego cztonkostwa w NATO
1 Unii Europejskiej podyktowana byla warto$ciami wyznawanymi i propagowanymi
w spoteczno$ci polonijnej w Stanach Zjednoczonych. Czgéciowo zwiazana byta ona
z sympatiami politycznymi kierowanymi ku gtdéwnym parlamentarnym partiom poli-
tycznym oraz ich liderom.
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Streszczenie

Polonia amerykanska stanowi najwazniejsza spoteczno$¢ Polakow i 0sob pochodzenia pol-
skiego zyjacych poza Polska. Liczy okoto dziesig¢ miliondw 0sob o réznym stopniu polskiego
pochodzenia i roznym poziomie identyfikacji z narodem przodkéw oraz polska grupa etniczna
w USA. Jej najwazniejsza struktura organizacyjna jest Kongres Polonii Amerykanskiej. Aktyw-
nos¢ polityczna Polonii amerykanskiej opiera si¢ na wyznawanych przez nig warto$ciach. Wérod
nich najistotniejsze to wartosci konserwatywne: patriotyzm, antykomunizm, demokracja, silne
prawo, religijno$¢. Wartosci te zadecydowaty o stosunku Polonii amerykanskiej do wspotczes-
nych wyzwan politycznych, ktore staty przed Polska, polskich partii politycznych, integracji eu-
ropejskiej i rozszerzenia NATO.

Summary
American Poles and Poland’s membership of NATO and the European Union

Polish Americans are the most important group of Poles and people of Polish origin living
outside of Poland. The number of Polish Americans in the United States of America amounts to
approximately ten million people, of varying degrees of Polish descent and levels of identifica-
tion with Polish ancestors, and with the Polish ethnic group in the USA. The most significant or-
ganization of Polish Americans is the Polish American Congress (PAC). The political activity of
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Polish Americans is based on shared values, the most significant of them being conservative
ones: patriotism, anti-communism, democracy, strong law and religiousness. These values were
decisive for Polish Americans’ attitudes towards various political challenges in present-day Po-
land, political parties in Poland, European integration and the expansion of NATO.
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