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The article places the now forgotten short story by Bolestaw Prus Ze wspomnien cyklisty in the
mythological and metaliterary context. The prevalent role of amorous plots in this work thus
becomes explained through a reference to the myth of Androgyne, solidified in Plato's Feast, that
permeated Polish literature following the Romantic (A. Mickiewicz's Forefathers, Part 1V) and
modernist works (S. Przybyszewski's Androgyne). The article shows Prus's critical attitude to thus
outlined tradition, which assumes a direct and spontaneous nature of amorous desire, since the
story's protagonist only "falls in love' when other suitors appear with whom he can compete for
women's favours. At the same time, the deconstruction of the androgynous myth reveals yet
another concept of desire. Hence the text meets the requirements of the "constructive parody”
described by M. Gtowinski.

W Notatkach do powiesci ,,Cyklisci” Prus w akapicie poswieconym
bohaterowi zapisat uwage, ktéra podsumowuje jego perypetie: ,Nie moz-
na bawi¢ sie chtopami, ani pannami”l Pisarz zatem nie rozdziela pro-
blematyki zwigzanej ze wsig od tej, ktéra dotyczy relacji erotycznych. Ta
sugestia znajduje zresztg potwierdzenie w samym utworze, ktory tgczy
oba aspekty w sposob harmonijny, aczkolwiek zagadkowy. Zwigzek mie-
dzy nimi do tego stopnia nie jest oczywisty, iz dotychczasowe interpreta-
cje oparte sa na selektywnym wyborze, ktory faworyzuje jeden z nich
kosztem drugiego. Konsensus panuje jedynie w kwestii krytycznego
stanowiska Prusa (owego: nie mozna), pozniej natomiast zaczynajg sie
roznice, zgodnie z ktorymi Ze wspomnien cyklisty albo podwaza mo-
dernistyczny erotyzm2, albo - romantyczne nastawienie do kwestii spo-
tecznych3.

1B. Prus, Notatki do powiesci ,,Cyklisci”, ,,Archiwum Literackie”, t. XIX, red. E. Pie-
Scikowski, Wroctaw 1974.

2Por. J. Tynecki, Eros rozczastkowany (albo: Prus wobec Androgyne), w: Swiatopo-
glad pozytywizmu. £6dz 1996; M. Gtowinski, Prus - parodysta: ,Ze wspomnien cyklisty”,
w. Monolog wewnetrzny Telimeny i inne szkice, Krakéw 2007.

3T. Budrewicz, Farys spieszony. Wokdt,Ze wspomnien cyklisty”, w. Jubileuszowe
.Zniwo u Prusa”, pod red. Z. Przybyly, Czestochowa 1998.



Sadze jednak, iz rozdzielanie obu tych aspektéw jest zabiegiem
sztucznym, dlatego kazda interpretacja tego opowiadania stoi przed pro-
blemem ich potaczenia. Zadanie to jest wykonalne dzieki sugestii Prusa,
ktory nadat - nie tylko zresztg temu - utworowi kompozycje ramowa,
rozpoczynajac go i konczac na kwestii mitosnej. Jesli jednak erotyzm
odgrywa dominujaca (i syntetyzujaca) role, to musi zosta¢ ujety w kate-
goriach bardziej uniwersalnych. Racje ma wiec Jerzy Tynecki, ktory
wigze koncepcje Prusa z Platonska Uczta, a Scislej: z opowiadaniem jed-
nego z uczestnikéw dysputy, ktore zawiera stynng wizje androgynizmu.
Dodac¢ wszakze nalezy, iz pisarz zapewne korzystat z wersji zaposredni-
czonej, ktora funkcjonowata w literaturze romantycznej (Adam Mickie-
wicz) oraz modernistycznej (Stanistaw Przybyszewski).

Celem niniejszego artykutu jest zbadanie relacji migedzy tymi trzema
poziomami: platoriskim ,architekstem”,jego dwoma polskimi odmianami
oraz propozycja Prusa. W ten sposdb, jak sadze, mozna bedzie wyjasnic,
na czym w Ze wspomnien cyklisty polega koegzystencja watku mitosnego
z podrézg przez podwarszawska wies.

Pomimo iz w Uczcie Arystofanes przedstawia narracje, w Kktorej
pojawia sie skomplikowana fabuta, to jednak najwazniejsza pozostaje
jej konkluzja. Komediopisarz stwierdza zatem, iz dziatania kochankoéw
daza do:

stopienia sie w jedno w usciskach i ciat zespoleniu. A stad to wszystko pochodzi,

ze dawna natura nasza byta wiasnie taka, ze byly z nas skonczone catosci. Mi-

tos¢ jest na imie temu popedowi i dazeniu do uzupeinienia siebie, do catosci. Jak

mowie, przedtem byty z nas jednosci (192 E)4.

MitoS¢ zatem powstaje z niedoskonatosci i braku. Jest doswiadcze-
niem, w ktérym podmiot stwierdza swe ograniczenie i stara sie je prze-
zwyciezyé, znajdujac najblizsza, tj. najbardziej podobng do siebie, osobe.
Dzigki temu mitos$¢ staje sie pelnym zespoleniem, ktére niweluje w kaz-
dym wymiarze odrebnos¢ obojga kochankow.

Z takg koncepcjg Erosa nie zgadza sie juz Sokrates, a raczej Dioty-
ma, ktéra w swoim wywodzie nawigzuje do wypowiedzi Arystofanesa,
stwierdzajac, iz

mito$¢ ani potowy nie szuka, ani catosci, jesli nie bedzie witasnie jakie$ dobro.

[...] Przeciez cztowiek rad by sobie i rece, i nogi poobcinat, gdyby mu sie zepsute

wydawaly i zte. Wiec uwazam, ze cztowiek niekoniecznie to kocha, co Jego wias-

ne”, chyba ze to ,jego”jest wiasnie dobre, a inne zte (205 E).

4W ten sposéb odsytam do: Platon, Uczta, przet. W. Witwicki, Warszawa 1982.



Diotyma podtrzymuje relacyjng nature mitosci, niemniej jednak do-
maga sie, aby jej ,cel” spetniat kwalifikacje, zwigzane z partycypacjg
w odpowiedniej idei. K. Dover trafnie wydobyt przestanki, ktore zaktada
ten argument:

Diotyma bezposrednio atakuje zatozenie, bez ktérego wyjasnienie Erosa przez
Arystofanesa nie moze zosta¢ utrzymane: to mianowicie, ze kazda osoba szuka,
kocha i pielegnuje siebie i to, co jest lub byto czescig samego siebie5b.

Androgynizm, po pierwsze, prowadzi do mitosci wiasnej, w ktorej
druga osoba jest traktowana jak rozszerzenie czy podwojenie samego
,Jja”. Z tego wiasnie powodu, po drugie, odszukiwanie utraconej potowy
wyklucza jej autentyczne rozpoznanie6. Dover okresla androgyniczne
pragnienie mianem upodobania (preference) i opisuje jego funkcjonowa-
nie w nastepujacy sposob:

Kiedy pragnienie A w stosunku do B staje sie ,,upodobaniem”, czesto zdarza sie,
iz B nie zwraca na siebie uwage obiektywnie upragnionymi jakosciami, tak ze
C nie rozumie, dlaczego A preferuje B, a owo upodobanie A pozostaje niewzru-
szone nawet wobec dostepnosci nieskoriczenie upragnionego D7.

Dover dodaje, iz 6w trzeci podmiot C nigdy nie zainteresuje sie osobg
B, poniewaz zostata ona wybrana przez A w sposéb skrajnie idiosynkra-
tyczny, czyli z pominieciem tego, co w danej spotecznosci jest uznawane
za cenne.

Eros w ujeciu Arystofanesa zaktada zatem samozwrotng nature pra-
gnienia. Podmiot jest bowiem zaréwno celem mitosci, jak ijej wylgcznym
zrodtem: to on decyduje, kto okaze sie ,,druga” potowa, poniewaz wybor
ten ostatecznie jemu samemu stuzy. Z takim witasnie ujeciem polemizuje
Sokrates wymagajacy od mitosci zaréwno bezinteresownego charakteru,
jak i doskonatosci, ktéra powstaje dzieki potgczeniu wartosciowych ko-
chankdéws.

5K.J. Dover, Aristophanes’ speech in Plato’s Symposium, ,,The Journal of Hellenic
Studies” 1966, vol. 86, s. 48.

6 Na te konsekwencje zwraca uwage wielu komentatoréw Uczty. R.A. Markus pisze,
iz dla Arystofanesa: ,,Mitos¢ jest tozsama z tym pragnieniem dopetnienia; jej obiekt, ktory
moze by¢ skadinad nieznany, jest okreslony wylaczne jako bedacy «uzupetnieniem» [...]
potrzeby kochanka” - R.A. Markus, The Dialectic of Eros in Plato’s Symposium, ,,Down-
side Review” 1955, vol. 73, s. 222; por. S. Bernardete, On Plato’s Symposium, Miinchen
1994, s. 55-59.

7K.J. Dover, op. cit, s. 49.

8 M. Eliade dowodzi, iz idea doskonatosci, jaka powstaje przez potgczenie przeci-
wienstw, jest pierwotng, religijng interpretacja mitu Androgyne - por. M. Eliade, Mefi-
stofeles i Androgyn, przel. B. Kupis, Warszawa 1999, s. 122-133.



Niejednokrotnie juz zauwazano, iz Dziady Adama Mickiewicza do-
konuja restytucji mitu androgynicznego9, chociaz stopien jego alegacji
wcigz pozostaje kwestig otwarta. Analogie miedzy romantyczna mitoscig
a koncepcjg Arystofanesa istotnie sg liczne. Najwazniejsze z nich majg
wyraznie antysokratejski charakter, gdyz sg odpowiedzig na krytyczne
uwagi filozofa. | Dziewica (z | czesci), i Gustaw (z IV czes$ci) twierdzg, iz
unia kochankow jest harmonijna, prowadzaca do wewnetrznej doskona-
tosci, dlatego wyklucza egoizm. Ich zwigzek nie jest rowniez oparty na
braku rozpoznania; wrecz przeciwnie: pojawienie sie kobiety ma nature
epifanii, w ktérej objawia sie osoba o nadnaturalnych cechach. Scena-
riusz Arystofanesa zostaje jeszcze potwierdzony w dwéch kolejnych
aspektach. Wiez miedzy kochankami uzyskuje bowiem boska sankcje,
a nawet przyjeta zostaje teoria mitosnej predestynacjil), zgodnie z ktérg
zwigzek ich dusz jest przedustawnym dzielem samego Boga. Wynika
Z tego, po drugie, iz faktyczne potgczenie kochankéw jest tylez pewne, ile
nieprzewidywalne, niezalezne od ich dziatan i - z ich perspektywy - do-
konuje sie przypadkowo.

Nieplanowane spotkanie prowadzi do Gustawa i jego kochanke do
autentycznej komunii. Na tym witasnie polega odstepstwo Mickiewicza,
ktore okreslone zostato mianem ,androgynizmu spetnionego”, poniewaz:

Gustaw odnalazt swojg utracong potowe istnienia. Najwieksze pragnienie mitos-
ne, aby zamienic¢ sie w lubg osobe, by z dwu stac¢ sie jednym, zrealizowato sie tu
na ziemi zamienionej dzieki potedze uczucia w rajski ogrédilL

Arystofanes sadzit, iz w tej sytuacji kochankdw nic, poza Smiercig,
nie jest juz w stanie rozdzieli¢, poniewaz sprzyjajg im nawet istoty nad-
przyrodzone. Los romantycznego bohatera okazuje sie jednak odmienny,
ale brak jest podstaw, aby sadzi¢, iz spotkata go kara ze strony zawist-
nych bogéw12

Kiedy Gustaw snuje fantastyczny projekt pojawienia sie na uczcie
weselnej swojej kochanki, stwierdza, iz nawet wéwczas nie zostatby do-
puszczony do niej, poniewaz:

9 Por. M. Janion, M. Zmigrodzka, 1V cze$¢ ,Dziadéw” i wezesnoromantyczny bo-
hater egzystencji, ,,Pamietnik Literacki” 1987, z. 1, s. 7-10; M. Rudas-Grodzka, ,Spra-
wié, aby idee $piewaty”. Motywy platoriskie w zyciu i twérczosci Adama Mickiewicza
w okresie wilensko-kowieriskim, Warszawa 2003, s. 238-255; B. Dopart, Mickiewiczowski
romantyzm przedlistopadowy, Krakéw 1992, s. 99-100.

OM. Janion, M. Zmigrodzka, op. cit.,, s. 7.

M. Rudas-Grodzka, op. cit, s. 245.

22 Por. tamze, s. 251, 255.



Ty pod zazdrosnych oczu, chytrych zadet strazg!
Ani obaczy¢ nie wolno bezkarnie.
Pozegna¢, porzuci¢ kaza... (1V, 1075-1077)13

W tej hipotetycznej scenie zawarta jest sugestia, iz spetniona mitosé
stala sie obiektem zazdrosci innych. Ich - a zwlaszcza tego, ktory jest
panem miodym - uczucie jest zatem wtérne, zaposredniczone; jest zwy-
kig kopig tego, ktére narodzito sie spontanicznie w sercu Gustawa.

Inni (owi ,zli ludzie”) okazali sie silnigjsi, i to nie tylko dlatego, ze
odebrali mu ukochang, ale réwniez z powodu upokorzenia, do jakiego
doprowadzili. Bohater bowiem zbyt wnikliwie analizuje siebie, aby nie
odkry¢ (por. 1V, 1050), iz nowy zwigzek jego ukochanej w nim samym
sprowokowat zazdros¢ i wynikajgce z niej rozdarcie. Gustaw doswiadcza
zatem sprzecznych uczué: jeszcze bardziej uwielbia kochanke, ale réwno-
czednie jej nienawidzi. Zamiast androgynicznego spetnienia pojawia sie
dialektyka przyciggania i odpychania, ktéra znajduje swoj finat w samo-
béjczej decyzji.

Androgyne Stanistawa Przybyszewskiego wykorzystuje watki z Uczty
Platona oraz Dziadow Mickiewicza. Synkretyzm jest zauwazalny przede
wszystkim w dwudzielnej kompozycji, ktora w pierwszej czesci (W godzi-
nie cudu) umieszcza androgynizm spetniony oraz rozstanie, natomiast
w drugiej (Androgyne) - perspektywe ponownego zjednoczenia kochan-
kéw, jakie dokona sie w zaswiatach po przejsciu przez brame Smierci.

Przybyszewski przejmuje takze koncepcje przypadkowego spotkania,
ktora tym razem zostaje rozszerzona. Bohater bowiem nie tyle czeka na
wizyte, ile aktywnie stara sie odnalez¢ swojg drugg potowe, ktora data
mu zaledwie znak. Jednakze wszystkie jego wysitki (najawie i we $nie)
okazujg sie bezcelowe, poniewaz kochanka sama decyduje o czasie i miej-
scu swego objawienia.

Nie bez znaczenia pozostajg takze réznice. Zeby uzasadnié rozstanie,
Przybyszewski nie wprowadza ,ztych ludzi”, pozostawiajac decyzje odej-
Scia samej kochance. Jej wyjasnienie jest niezwykle znamienne:

Odesztam od Ciebie, bo$ patrzac na mnie, patrzat w Twojg wtasna dusze - bo je-
stem cialem Twej mysli, jestem ksztattem i ciatem Twych tesknot, wyrazem
Twych uczué i ruchem Twej woli... (A, 448)14

BW ten sposéb odsytam do: A. Mickiewicz, Dziady. Poema, Warszawa 1991; cyfry
w nawiasie oznaczaja kolejno czes¢ i numery wersow.

UW ten sposdb odsytam do: S. Przybyszewski, Androgyne, w: Poematy proza, wy-
bér, wstep i opracowanie G. Matuszek. Krakéw 2003; cyfra w nawiasie oznacza strone.



Gabriela Matuszek stusznie zatem zauwaza, iz:

Bohater Androgyne ujrzawszy ukochang ,,ujrzal samego siebie”. Mit Androgyne
mozna by zatem traktowac réwniez jako swego rodzaju wariacje mitu Narcyza,
ogladajacego wiasne odbicie w lustrze wody15.

Kochanka chociaz kusi swojg cielesnoscia, jest jednak alter ego boha-
tera. Przybyszewski nie rozstrzyga, na ile tego typu narcyzm ma ego-
istyczne podtoze; posta¢ kocha bowiem zaréwno siebie, jak i swojg wy-
branke w taki sposob, iz uczucia tego nie sposob rozdzielic.

v

Klamrowa kompozycja Ze wspomnien cyklisty grupuje watki mitos-
ne w poczatkowej oraz koricowej partii tekstu. Symetryczny charakter
budowy zostaje podkreslony za pomoca analogicznych powtorzen, ktore
dotyczg postaci kobiecych. Poczatek fabuly zawiera bowiem perypetie
Anastazego z dwiema bohaterkami: Henryka i Karoling; natomiast finat
narracji przynosi podobne wydarzenia, w ktérych bierze udziat Zosia
oraz Hania. Takie podwojenie nie ma jednakze natury tautologicznej,
poniewaz partia poczatkowa nawigzuje do Dziadéw Mickiewicza, a kon-
cowa - do Androgyne Przybyszewskiego.

Wszelako w obu przypadkach Prus powraca do Arystofanesa, gdyz
nie przedstawia zadnego - ani duchowego, ani cielesno-duchowego -
zjednoczenia kochankéw. Romantyczna i modernistyczna androgynia zo-
staje zatem zakwestionowana, chociaz nie dzieje sie to bezpodstawnie.
Pisarz bowiem stara sie okresli¢ przyczyny, ktoére sprawiaja, iz tego ro-
dzaju koncepcja jest niemozliwa do realizaciji.

1. Wobec romantyzmu

Prezentacja epifanii, ktorej doznat Gustaw, widzac ukochana, jest
zbyt jednostronna, gdyz pozostaje ograniczona do perspektywy bohatera.
Dlatego rozwijajac Mickiewiczowski temat, Prus stara sie pokaza¢, w ja-
ki spos6b nastepuje konstytucja owej boskosci, ktérg kochanek obdarza
swa wybranke.

Proces ten, po pierwsze, nie jest momentalny, ale zaklada perspek-
tywe temporalng. Po drugie jednak dokonuje sie przy wspdétudziale ko-

5 G. Matuszek, Melancholik, mistyk, narcystyczny kochanek, samotny homo dolo-
rosus, w: S. Przybyszewski, op. cit, s. 29. Por. W. Gutowski, Nagie dusze i maski.
O mitodopolskich mitach mitosci, Krakow 1997, s. 242-264.



chanki, ktéra w tym celu postuguje sie pewnymi strategiami. Przedsta-
wiajac zachowania Henryki i Karoliny, pisarz prezentuje dwa rézne wa-
rianty kobiecej taktyki wraz z ich konsekwencjami.

Panna Henryka jest wyraznie zadowolona ze staran swojego aman-
ta, a nawet delikatnie go do nich zacheca. Jej kokieteria wydaje sie nie-
winna, aczkolwiek jest podszyta préznoscig, ktdra czerpie zadowolenie ze
skierowanego na jej osobe meskiego pragnienia. Anastazy zostaje wiec
przez Henryke ,wykorzystany” jako adorator, ktéry zaspokaja jej mitos¢
wiasna.

Mechanizm ten mogtby jeszcze dtugo funkcjonowad, o ile pozostatby
ukryty. Dzieje sie jednak inaczej, gdyz Henryka (razem z bratem) po-
zwala sobie na niewybredny zart z absztyfikanta. Z tego powodu zrywa
on dalsza relacje, ttumaczac swe postepowanie nastepujaco:

Wiec to tak?... - myslatem drzac z oburzenia. - Ja jg kocham, ja ja ubdstwiam,
ja w mej duszy stawiam jej ottarze, ja pragne dla niej zycie poswieci¢, a ona -
drwi ze mnie?... (ZWC, 176)16.

Odkrycie jest zatem bolesne, poniewaz prowadzi bohatera do wnios-
ku, iz on sam nie tylko nie byt kochany, ale wrecz nie przedstawiat dla
swej wybranki zadnej wartosci. Uswiadamiajac sobie ten fakt, Anastazy
dokonuje detronizacji, ktéra sprowadza boginie do kategorii ,pieknosci
nieosobliwej”. Panna Karolina uzyskuje status ,niebianki” w przeciwny
sposob, gdyz poczatkowo okazuje bohaterowi zimng obojetnosé, a nastep-
nie unika z nim kontaktéw, ograniczajac je do niezbednego minimum. Ta
strategia okazuje sie nadzwyczaj skuteczna, poniewaz Anastazy nie tyl-
ko sie zakochuje, ale rowniez popada w autentyczng zaleznos$¢.

Doznawatem wobec niej - wyznaje - jakiego$ tkliwego poddania sie, jakiej$
wstydliwosci, jakiej$ wdziecznosci dla tej mojej ukochanej, a jednoczes$nie pra-
gnatem dokona¢ niezwykiego aktu poswiecenia. Ale poniewaz w Warszawie
trudno zosta¢ bohaterem, wiec obmyslitem inny rodzaj szlachetnej ofiary (ZWC,
179).

Tego typu postawa stanie sie odtad dla bohatera znamienna. Z jed-
nej strony jego pragnienie pozostaje na tyle zafascynowane niedostepng
kobieta, iz wyrzeka sie on wszelkiej samodzielnosci. Z drugiej jednak
strony doznaje z tego powodu niejakiego upokorzenia, wiec snuje kom-
pensacyjne fantazmaty, w ktérych sam okazuje sie podziwianym przez
ukochang (i jej matke) herosem.

Ten mechanizm réwniez mdgtby sprawnie funkcjonowaé, gdyby nie
pojawili sie ,zli ludzie”. Jednakze Prus wprowadzajgc posta¢ zwycieskie-

6 W ten sposob odsytam do: B. Prus, Ze wspomnien cyklisty, w: Pisma, pod red.
Z. Szweykowskiego, t. XXV, Warszawa 1949; cyfra w nawiasie oznacza strone.



go konkurenta, inaczej niz Mickiewicz pokazuje trojstronne interakcje.
Mitos¢ miedzy Karoling a jej narzeczonym istniata uprzednio, dlatego
nie jest niczyja kopig. Implicite obecna w Dziadach krytyka innych, kté-
rzy wykorzystujac swa pozycje spoteczng, imitujg, a nastepnie niszczg
prawdziwe uczucia, zostaje zatem anulowana.

Pisarz zarazem pokazuje, iz narodziny mitosci bohatera przebiegajg
wedle zasady qui pro quo. Anastazy zakochuje sie w Karolinie wiasnie
z powodu jej narzeczonego, chociaz nic o nim nie wie. Jej efektywna
~Sstrategia” nie jest bowiem dziataniem celowym, ale wynika z zaznanego
rozczarowania, a nastepnie z ponownego nawigzania dawnej relacji.

Podobne odwrocenie zostaje zastosowane w dalszym toku fabuty,
ktora koncentruje sie wokot cierpienn zdradzonego kochanka. Mickiewi-
czowski Gustaw skupia doznania na sobie i kochance, jedynie nadmie-
niajgc o zazdrosci o konkurenta. Prus natomiast pokazuje, iz to on jest
najwazniejszy, gdyz wzbudza najsilniejszg reakcje.

Anastazy planuje bowiem zemste, w wyniku ktérej zasadniczy atut
meza Karoliny zostanie zniszczony, powodujgc jego decyzje samobgj-
cza. Ten zamiar nigdy nie bedzie zrealizowany, dlatego - podobnie jak
w przypadku Gustawa - potencjat agresji zostaje przeniesiony z meza na
odrzuconego amanta. Anastazy wprawdzie sie nie zabija, ale niszczy
podstawe psychicznego zdrowia. Popada w dtugotrwatg bezsennos¢, kté-
ra czyni z niego ,zjawe” istniejagca na granicy tego, co rzeczywiste i wy-
obrazone.

Czesciowe uzdrowienie nastepuje w momencie, kiedy bohater wy-
rzeknie sie odwetu, odwracajgc swg uwage od rywala. Wéwczas okazuje
sig, iz inne kobiety zaczynajg sie Anastazemu podoba¢, a Karolina nie
wzbudza juz w nim negatywnych reakcji. Fantazmatyczna wizja, w kté-
rej dostrzega on ,$lad” dawnej ukochanej w wielu kobietach, sugeruje, iz
kazda z nich moze okazac sie tg jedyna”i ,niezastgpiong”.

W tej sytuacji nieszczesliwy kochanek moze jedynie skupi¢ sie na so-
bie. Jak bowiem stwierdza bohater:

Cztowiek niekiedy czuje dzika potrzebe rozdrapywaé zablizniajace sie rany i to
okrucienstwo na samym sobie sprawia mu przyjemnos$é. Wiec i ja czutem roz-
kosz oskarzajac sie o niepowodzenia mitosne (ZWC, 199).

Petlne uzdrowienie polega zatem na rezygnacji z autoagresji, ktora
jest zastepcza formag rywalizacji. Prus pokazuje, iz proces ten jest nie-
zwykle trudny, poniewaz mimo absurdalnych zarzutow, jakich wymaga,
dostarcza realnej (a zarazem osiggalnej) satysfakcji zwigzanej z ukara-
niem ,winnego”. Na tym polega istota ,obtedu na tle erotycznym”, przed
ktérym Anastazy (zgodnie z radg lekarza) zamierza uciec, wyruszajac na
podwarszawskie drogi.



2. Wobec modernizmu

O ile nawigzania do romantycznego arcydzieta pozostajg w sferze
aluzjil7, o tyle kontekst modernistyczny Prus przywotuje bezposrednio,
i to zaréwno w wymiarze ogolnym, jak i konkretnym zwigzanym z utwo-
rem Przybyszewskiegol8

Anatazy sakralizuje ukochang oraz silniej niz poprzednio podkresla
mitosng predestynacje. Poczgwszy od pierwszej epifanii, pojawiajg sie
okreslenia, ktdre interpretujg przypadkowe spotkanie w kategoriach me-
tafizycznych:

Spojrzata.... Jak ona spojrzata na mniel... O, stéjcie... Wszakze ona i ja jesteSmy
wiecej anizeli rodzenstwem... jesteSmy potowami jakiej$ mistycznej istoty... [...]
Los méj zdecydowany... (ZWC, 245; por. ZWC, 255, 294, 305).

Przedstawiajgc finatowe perypetie Fitulskiego, pisarz szczegoélnie
zwraca uwage na deterministyczne zatozenia, ktore tkwig u podstaw
tezy o ,przedbytowym” zwigzku dwojga kochankoéw.

Najwazniejsza presupozycja dotyczy samego pragnienia. Jesli bo-
wiem oboje zostali ztgczeni na poziomie metafizycznym, to konieczne
jest, iz stykajac sie ze sobg w przestrzeni fizycznej, natychmiast skierujg
ku sobie spontaniczne i niezmienne pragnienia. Prus analizuje te kwe-
stie z obu perspektyw i dochodzi do wniosku, iz tak silne warunki nie
moga by¢ roéwnoczes$nie spetnione. W przypadku kochanka pragnienie
jest wprawdzie spontaniczne, ale nie jest niezmienne; natomiast w przy-
padku kochanki odwrotnie: pragnienie jest niezmienne, ale nie sponta-
niczne.

Anastazy zakochuje sie bowiem najpierw w Hani, ale starajac sie do
niej dotrze¢, trafia na Zosie, ktéra takze wzbudza w nim silny afekt. Po-
nownie zatem pojawia sie qui pro quo, pokazujace, iz pragnienie nie jest
jednoznacznie okreslone, dlatego swobodnie dokonuje ,podstawienia” lub
zamiany os6b, ktérymi jest zainteresowane.

Anastazy spotyka Zosig, potem Hanie, a nastepnie znoéw Zosie. Za
kazdym razem natychmiast zakochuje sie w jednej i zapomina o drugiej,
by ostatecznie obie porzuci¢. Zadna z nich zatem nie wzbudzita w nim
autentycznego uczucia; nie jest natomiast wykluczone, iz jego ,zdwojone”
zabiegi stuzyty zaspokojeniu mitosci wiasnej.

17 Tylko niekiedy sa one wyrazne. Np. starajac sie o panne Karoline, Fitulski stwier-
dza, iz: ,Ja, skromny urzednik bankowy, jeszcze nie mogtem mysle¢ o zapewnieniu sobie
raju na ziemi [...]" - ZWC, 177; por. D 1V, 1252.

18 Wyraznym nawigzaniem jest motyw wiazanki kwiatéw, ktére bohater Androgyne
dostaje od nieznajomej wielbicielki. Prus rozdziela go miedzy dwie bohaterki: Zosia wre-
cza Anastazemu kwiaty, a Hania - wstazke.



Poczatkowo obie panny zachowujg wobec Anastazego konwencjonal-
ny dystans, gdyz warszawski amant zdecydowanie nie zrobit na nich
oszatamiajgcego wrazenia. Jednakze jego przemieszczenie z domu rejen-
ta do domu doktora i z powrotem dokonato zasadniczych zmian. Ironicz-
ny stosunek Hani ulatnia sie natychmiast, gdy tylko nabierze ona prze-
konania, iz Anastazy ukradkiem wzdycha do Zosi. | odwrotnie: Zosia
przyjmuje wracajgcego od Hani bohatera z peilng atencjg, okazujac mu
niedwuznaczne oznaki zainteresowania. Obie przyjacidtki sg zatem za-
zdrosne o siebie i dlatego niepozorny Fitulski staje sie dla nich tak
atrakcyjny.

Zaréwno w romantycznej, jak i modernistycznej androgynii Prus do-
strzega dwa warianty, ktdre mozna znalez¢ juz w platoriskiej Uczcie.
Pierwszy —zgodnie z koncepcja Arystofanesa - zaklada, iz catos¢, jaka
tworzg kochankowie, ma w istocie charakter narcystycznego podwojenia,
tautologicznej projekcji, jakiej dokonuje jedna ze stron. Drugi wariant -
zasugerowany przez Sokratesa - przyjmuje, iz potgczenie dwojga ko-
chankdéw dokonuje sie ze wzgledu na ich wartos¢, tak iz razem tworza
nature zaréwno jedna, jak i doskonatg.

Niezaleznie jednak od tego, czy mit Androgyne bedzie interpretowa-
ny w kategoriach jedynie ,podwojenia” czy az ,dopetnienia”, zawsze za-
ktada bezposrednig nature relacji, ktéra powstaje miedzy podmiotami.
Prus jest przekonany, iz taka sytuacja jest w zasadzie niemozliwa,
a w kazdym razie nie taka oczywista, jak przedstawiajg jg niektore
utwory literackie. Tym bowiem, z czym nieustannie boryka sie ludzka
egzystencja, jest mediatyzacja, ktorej ulegaja miedzyludzkie - a zwitasz-
cza mitosne - relacje.

Prus pokazuje ten mechanizm, wzmacniajgc lub ostabiajac role part-
nera. W pierwszym, narcystycznym modelu okazuje sie zatem, iz pozor-
nie nieistotna funkcja tego, kto jest tylko ,odbiciem”, staje sie kluczowa.
Samoafirmacja mozliwa jest wiasnie dlatego, ze inny swoim zaintereso-
waniem juz dokonat afirmacji. Mitos¢ wilasna - a wiec relacja podmiotu
z sobg samym - jest niemozliwa do zaspokojenia bez kogo$, kto bedzie
cierpliwym adoratorem (wie o tym Henryka) lub bedzie podziwiat boha-
terskie czyny, a przynajmniej warszawska elokwencje Anastazego.

W drugim modelu udziat partnera jest natomiast minimalizowany.
Najwazniejszy okazuje sie ten (ta), kto sugeruje taki wtasnie wybér ko-
chanka lub kochankil9 Prus unaocznia, jak nikia jest granica miedzy

19 Na te przypadtos¢ charakteru Fitulskiego pierwszy zwrécit uwage Szweykowski
- por. Z. Szweykowski, Tworczo$¢ Bolestawa Prusa, Warszawa 1972, s. 367.



mitoscig a zazdroscig czy raczej: jak czesto mitos¢ jest nierozpoznang
forma zazdrosci. Pomimo iz konkurent ujawnia sie pozniej (narzeczony
Karoliny) lub jest tylko domniemany (Hania dla Zosi i odwrotnie), to
jednak ma on (ona) decydujacy wptyw na powstanie i przebieg ,,androgy-
nicznego” uczucia. W obu zatem wariantach pojawia sie zaposrednicze-
nie, dlatego zamiast binarnej relacji kochankow Prus tworzy gre tréjka-
tow, ktora wypetnia kompozycyjng klamre. Ta reguta w koricowej patii
znajduje wyrazne potwierdzenie w rozwazaniach bohatera, ktory nie
mogac sie pogodzi¢ z istnieniem az dwoch ,aniotow”, stawia nastepujgce
pytanie:

Kto zresztg wie, czy w przedbytowej krainie owa doskonata istota, zwana przez
poetéw ,,androgyne”, sktada sie nie z dwu, lecz z kilku dusz ludzkich: jednej
meskiej i dwu lub wiecej kobiecych? (ZWC, 305).

To nie jest brukselkowy koncept20, a w kazdym razie nie tylko. Prus
pokazuje, iz androgyniczna metafizyka jest nieuchronnie skazona ideali-
zmem. Pozostaje bowiem poza ludzka rzeczywistoscia, w ktérej zamiast
dwdch podmiotow uparcie pojawiaja sie trzy.

\%

Z faktu, iz mitosne perypetie Anastazego umieszczone zostalty w ,stra-
tegicznych” miejscach, sadzi¢ mozna, iz pozostata partia narracji zostala
podporzadkowana elementom okalajgcym. Intuicje taka potwierdza spo-
strzezenie Michata Glowinskiego, ktory stwierdzit, iz przestrzeh podwar-
szawskiej peregrynacji nie ma charakteru realistycznego, ale skonstru-
owana zostata wedle regut alegorycznych2l Podr6z i wytaniajacy sie
z niej obraz prowincji posiadajg wiec sens naddany, ktory wykazuje bli-
ski zwigzek z tym, co zostato zawarte w ramie kompozycyjnej.

Wzajemne relacje miedzy tymi odcinkami fabuty funkcjonujg na co
najmniej trzech ptaszczyznach. Pierwsze dwie sg do$¢ oczywiste, po-
niewaz bezposrednio powtarzajg ,dekonstrukcyjny” stosunek pisarza do
romantycznej i modernistycznej androgynii. Natomiast poziom trzeci
wskazuje na zwigzki miedzy pragnieniem a stanem kulturowego kryzy-
su, jaki zostaje zaaranzowany na podwarszawskiej prowincji. Wszystkie
fantazmaty, ktére w trakcie podrozy stwarza sobie Anastazy, sa analo-
giczne do tych, jakie pojawity sie podczas nieudanych staran o reke pan-
ny Karoliny. Ich funkcja sprowadza sie bowiem do kompensacji, co traf-
nie dostrzegt Tynecki, piszac, iz:

0J. Tynecki, op. cit, s. 268.
21 M. Gtowinski, op. cit.,, s. 230-231.



fantazjowania majg dwa aspekty - dotyczg roli (w wielu odmianach), ktérg sam
bohater ma odegragé, i rél —ktére spetni¢ wobec niego mieliby inni. Ci inni -
w rojeniach zwitaszcza - to przewaznie tto; dawcy uznania, ktérego Fitulski po-
trzebuje22.

W obu zatem partiach narracji stawka w grze wyobrazni jest zaspo-
kojenie mitosci wiasnej, ktdre stanie sie mozliwe dzieki udziatowi in-
nych. O ile jednak poczatkowo Anastazemu wystarczytby kameralny po-
dziw dwoch kobiet, o tyle pézniej konieczne bytyby hotdy catego narodu
sktadane w trakcie oficjalnych uroczystosci w Dolinie Szwajcarskiej. Ta
zmiana pokazuje, jak bardzo zraniona zostata duma odrzuconego aman-
ta. Dlatego nie jest on zdolny do spontanicznej wzajemnosci (nikomu nie
odda nawet niepotrzebnych butek), ajedynie do takiej, ktéra jest wyma-
gana przez normy spoteczne (uiszcza optaty za swoje zamoéwienia).

Kompensacyjne fantazmaty istotnie zaktadajg duzy zestaw rdél, jakie
Anastazy zamierza odegra¢. Wszelako mozna je zredukowaé¢ do dwoch
zasadniczych, z ktéorych pierwsza ma charakter prywatny, a druga -
publiczny. Bohater bedzie albo pelnym poswiecenia kochankiem, albo
reformatorem, ktéry zgodnie z pozytywistycznym programem zainicjuje
wiele dziatah na rzecz marginalnych warstw spoteczenstwa. Jesli zatem
w obu przypadkach ukryty projekt jest taki sam, to Prus sugeruje, iz nie
ma takiej sfery, ktora bytaby niepodatna na zawlaszczenie przez mitosé
wilasna. Przy takim mechanizmie r6znica miedzy romantycznym aman-
tem a pozytywistycznym ideologiem okazuje sie akcydentalna, gdyz do-
tyczy srodkow, a nie celu.

Jednakze podr6z nie tylko dostarcza ,pretekstow”, dzieki ktdrym
wyobraznia Fitulskiego dokonuje egotycznych projekcji. Cigg zdarzen,
w ktdrym sukcesywnie uczestniczyt bohater, zostaje bowiem przez niego
odpowiednio wykorzystany, kiedy peregrynacja dobiegnie kresu. Odwie-
dzajgc zaréwno Zosieg, jak i Hanie, Anastazy barwnie opowiada o minio-
nych wypadkach, ktére spowodowaly jego obecnosé¢ u kazdej z panien.
Pierwsza relacja konczy sie w taki sposob:

Stosujac sie do rady genialnego lekarza - méwitem dalej - chory pojechat dzie-
sie¢... dwadziescia... trzydziesci wiorst za Warszawe... Nagle peka mu rower...
podrézny o mato nie traci zycia... A gdy omdlaty z bélu odpoczywa pod krzy-
zem... przeznaczenie zsyla mu zacnego starca, ktéry nie tylko wyciagnat do nie-
go dton pomocy, ale jeszcze zaprosit... przywiézt do swego domu, gdzie stesknio-
ny, zkamany zyciem podréznik spotyka osobe... (ZWC, 297).

Te same wydarzenia opowiadane dociekliwej Hani brzmig nastepujgco:

- Powdz ruszyt i zostawit mnie w rozpaczy, ktérg ukoi¢ moze tylko Smieré... Na
szczescie wdato sie w to przeznaczenie, zblizyto mnie z panem rejentem, ktérego
nie znatem dotychczas i...

2J. Tynecki, op. cit, s. 256.



- Pan wierzy w przeznaczenie? - zapytata moja najdrozsza, moja wys$niona.
-Jakze mam nie wierzy¢?... Czyliz moje tesknoty, moja choroba, przepis leka-
rza, spotkanie wczorajsze z panig w miasteczku, a wreszcie to, ze dzi§ mogtem
opowiedzie¢ pani moja historie... (ZWC, 303).

W obu relacjach kluczowym terminem jest ,przeznaczenie”. Sekwen-
cja zdarzen uzyskuje zatem spéjne, celowosciowe uporzgdkowanie, ktore
prowadzi od wizyty u lekarza do odwiedzin u Zosi lub Hani. Oznacza to,
iz nastepstwem wypadkow rzadzi Scista, deterministyczna logika, ktéra
z zelazng koniecznoscig kieruje losami bohatera, eliminujac wszystko, co
nie prowadzi do ostatecznego celu. Przy takim zatozeniu dokonania bo-
hatera stajag sie nieznaczace: niezaleznie od tego, czy bedzie on aktywny
Czy pasywny, jego przeznaczenie zawsze sie speini.

Taka koncepcja jest konsekwencjg mitosnej predestynacji, ktdrg sil-
nie podkreslat modernizm. Jesli kochankowie kiedy$ stanowili jednos¢,
to muszg ponownie sie ztgczy¢, zatem kazdy fakt jedynie przybliza ten
moment. Dlatego w Androgyne Przybyszewskiego narrator najpierw sta-
ra sie odszukac¢ zobaczong przelotnie kobiete, a kiedy préby te nie przy-
noszg rezultatu, oddaje sie snom i marzeniom na jawie. Suma tych
~dziatan” i tak ostatecznie prowadzi do ponownego spotkania.

Prus jest niezwykle sceptyczny wobec takiego determinizmu. Porow-
nanie narracji wtasciwej z opowiesciami, jakie przedstawia obu pannom
Anastazy, prowadzi do dwdch wnioskéw. Po pierwsze, bohater wprowa-
dza do nich elementy, ktdrych pierwotnie albo nie bylo, albo nie posia-
daty przypisywanego im znaczenia. Historia opowiadana Zosi czyni z jej
ojca osobe odpowiedzialng za przybycie Fitulskiego do Kulfonowa, pod-
czas gdy faktyczna role odegraty manipulacyjne dziatania samego aman-
ta. Natomiast historia opowiadana Hani ,uzupetnia” bieg zdarzen o lot
gotebia, ktory rzekomo skierowat bohatera w strone miasteczka. Po dru-
gie, obie historie skrzetnie eliminujg niemata liczbe zdarzen, w ktorych
bohater wzigt udziat, a ktére w zaden sposob nie przyblizaly jego spo-
tkania z pannami. Sg zatem fakty przypadkowe, a w kazdym razie neu-
tralne wzgledem mitosnej predestynacji. Jej prezentacja natomiast nie-
jednokrotnie opiera sie na retorycznym zabiegu prefiguracji, ktéry albo
nie jest zupetnie prawdziwy, albo fatszywy.

Pisarz dyskredytuje obie historyjki, tak aby zasadnicza uwaga zo-
stata skupiona na narracji wiasciwej. Z niej jednak wynika, iz ten sam
cigg zdarzen prowadzi nie do jednego, lecz do dwdch zakonczen, z kté-
rych kazde okazuje sie tym ,ostatecznym”. Istnienie takiej sytuacji jest
sprzeczne z determinizmem, ktory nie dopuszcza dwdéch finatdw, gdyz
woweczas ten pierwszy nie bytby niczym innym, jak tylko przedostatnim
etapem. Prus pokazuje zatem, iz teorii mitosnej predestynacji nie sposob
uzasadni¢ a priori w taki sposéb, jak czyni to idealistyczna metafizyka.



Empiryczne doswiadczenia czesto przeczag tej koncepcji, a zatem doko-
nuja jej falsyfikacji. Jedynym sposobem uprawomocnienia jest metoda,
ktérag wobec obu panien zaprezentowal Anastazy. Historie o mitosnym
-przeznaczeniu” zawsze tworzy sie ex post - a posteriori - uzywajgc
w tym celu odpowiednich przemilczen i strategii retorycznych.

Komponujgc obraz podwarszawskiej prowincji, Prus istotnie poka-
zuje nedze oraz brak perspektyw, jakie wynikajg z zaniedban w zakresie
realizacji programu pracy organicznej. Jednakze kwestig, ktora intere-
suje - a zarazem przeraza - pisarza najbardziej, jest zagadnienie mie-
dzyosobowych relacji, stanowigcych ostatecznag przyczyne katastrofalne-
go stanu, w jakim znajdujg sie te obszary. Ludzie mieszkajacy na nich
pozostaja bowiem w permanentnym konflikcie, ktory niejednokrotnie
prowadzi do uzycia przemocy.

W 1890 roku entuzjastycznie recenzujac jedng ze sztuk o tematyce
wiejskiej, Prus podkreslat, iz jej bohaterowie peini sg rozmaitych na-
mietnosci:

Nikt tam nie goni za abstrakcja, ale za ziemia, pieniedzmi albo kobieta. Nikt nie

ulega pradowi chorego uczucia, ale tej elementarnej sile, ktéra nie cofa sie

ani przed kula, ani przed nozem, ani przed poswieceniem. Trzeba, to trzeba -
i tyle23.

Obraz prowincji zostat skomponowany wedle tej triady, z tg jednak
roznica, iz za kazdym razem pisarz wskazuje na mediacyjng nature owej
sity, jaka kieruje ludzkimi zachowaniami.

Mechanizm ten jest przez pisarza najbardziej eksponowany w tych
sytuacjach, w ktérych obiektem zainteresowania jest kobieta. W tej dzie-
dzinie najlepiej widoczna jest spéjnos¢ catej narracji, w ktorej to, co do-
Swiadczane oraz obserwowane przez Anastazego, wykazuje analogie. Ro-
mantyczni kochankowie24 (Lubomir i Eloida) - podobnie jak napotkani
na przedmiesciach adoratorzy Heleny - sg zaangazowani w rywalizacje.
Przetrwata ona nawet zgon jednego z nich, o czym doskonale wie Elodia:

- Maz méj - rzekta spuszczajac oczy - jest ojczymem Felisia i ... jest do niego
uprzedzony... Chtopak przypomina mego pierwszego nieboszczyka, a Lubomir
umie by¢ zazdrosnym nawet o zmartych... (ZWC, 242).

Parafrazujac znang sentencje, mozna stwierdzié¢, iz to zazdros¢ jest
potezna jak Smier¢, zaréwno dlatego, iz wigze konkurentéw nierozerwal-
nym weztem, jak i z powodu skutkoéw, dojakich prowadzi.

23B. Prus, Kroniki, opra¢. Z. Szweykowski, t. XI1, Warszawa 1962, s. 259.
24 Takg proweniencje imion tych bohateréw ustalit T. Budrewicz - T. Budrewicz,
op. cit., s. 245.



Na prowincji nie pojawia sie walka o samg ziemie, ale - o jej ptody.
Napadniety chiop zaciekle broni swoich ziemniakéw przed tymi, ktorzy
w sposob réwnie bezwzgledny je rabuja. Zresztg nawet zmiana strategii,
polegajgca na uporczywej prosbie, nie zawsze zapobiega przemocy: ze-
brak Bartek w karczmie czasami dostaje pozywienie, ale niekiedy jego
starania konczag sie gwattownym wybuchem agresji u tych, do ktérych
sie zwraca.

Pienigdze wzbudzaja najsilniejsze namietnosci, ktére nie prowadza
do otwartego uzycia sity, chociaz wywotujg stan zagrozenia. Oszukany -
nie tylko finansowo - przez Rzempolskich Dziegiel zostaje opanowany
przez nienawis¢, ktéra nieuchronnie pcha go do zemsty. W rozmowie
z rejentem doskonale wyraza on swe zamiary wobec (btednie zidentyfi-
kowanego) panicza:

- Niech go pan rejent uprzatnie stad, Rzempolszczaka, bo jak mi co do glowy

uderzy, ztapie siekiery i zgtadze piekielne nasienie... (ZWC, 273).

Wierzgajto rozumie wage tych stéw, gdyz sam, przewozac znaczna
kwote, obawia sie napadu Olejarka. Niezaleznie zatem od tego, czy ra-
bunek juz nastgpit czy tez jest dopiero spodziewany, prowadzi do analo-
gicznych proceséw. | rejent, i chtop bron trzymajg stale w pogotowiu,
a ich uwaga nieustannie jest skoncentrowana na osobie - faktycznego
czy domniemanego - napastnika. Prowadzi to do prawdziwej fiksacji,
ktora upatruje we wszystkich ludziach wroga, z ktérym natychmiast
trzeba bedzie sie zmierzyc¢.

Pomimo iz w tym ostatnim przypadku zadne dziatania nie zostajg
podjete, to jednak gdyby doszto do konfrontacji, prawdopodobnie zakon-
czytaby sie ona zabdjstwem. Wszelako nie wynika to z faktu, iz pienigdze
- w przeciwienstwie do pozostatych ,przedmiotéw” - sg w stanie wyge-
nerowac silniejszga rywalizacje. Prus wyraznie podkresla symboliczng
nature pienigdza, ktéra nadaje jego wiascicielom odpowiedniag pozycje2s.
Rejent pozbawiony kapitatu (na posag corki) zostatby zdeklasowany,
czego juz doswiadczyt - wobec Niemcow i Zydoéw - Dziegiel. Kradziez
dokonuje zatem zaburzen w spotecznej hierarchii, a nawet - w przypad-
ku otwartego konfliktu - mogtaby doprowadzic¢ do jej zniesienia.

Ta kwestia zostaje jedynie zasygnalizowana, ale w sposdb znaczacy,
poniewaz wskazuje na miedzyludzkie konflikty, ktére sg odpowiedzialne
za destabilizacje porzgdku spotecznego. Komponujac obraz prowincji,
Prus nieustannie wprowadza ten temat, ktory przybiera posta¢ zaniku
czytelnych dystynkcji miedzy odmiennymi sferami. Anastazy obserwuje
z bliska ten proces, a nawet podaje jego definicje, stwierdzajgc, iz jest to:

5 Pisarz takze w dyskursie publicystycznym kiadt nacisk na ,;stawe, szacunek,
dze nad ludzmi”, ktére zdobywa sie stanem (czesto nieuczciwie) posiadanego kapitatu -
por. B. Prus, op. cit,, s. 301-302.

wia-



-Dziwna platanina wypadkéw i charakteréw!...” (ZWC, 245). Kazdy, albo
prawie kazdy, znajduje sie w sytuacji, ktéra nie odpowiada jego pocho-
dzeniu. Potomkowie szlacheckiego rodu prowadzg karczme, a chlopska
rodzina Dziegielow zachowuje sie niczym rodowa arystokracja. Napotka-
ny chiop, ktdry pracuje w Prusach, posiada wyobraznie godna mieszczan-
skiego inteligenta; i nawet obdarte dzieci bawig sie w doroste wojsko.

Chaos nie tylko niweluje zewnetrzne przedziaty, ale pojawia sie tak-
ze wewnatrz odmiennych grup. Chiopi na jarmarku - czy w zarazonej
tyfusem chacie - zachowujg sie identycznie; podobnie jak wielmozni
panstwo Zaspalsy, o ktérych nie mozna nic indywidualnego stwierdzi¢
poza tym, iz grajg w karty w okreslonym miejscu. Dazenie do niwelacji
zasadniczych roznic jest najbardziej sztucznym zabiegiem, ktory nadaje
tej narracji alegoryczny wymiar. Wydaje sie bowiem, iz tzw. rzeczywi-
stos¢ nie wygladata az tak chaotycznie, jednakze Prus wyciggnat konse-
kwencje, ktére wynikajg z nasilajacych sie konfliktow.

Ostatnim etapem tego ,eksperymentu” jest wprowadzenie kolektyw-
nej przemocy wobec wybranych jednostek. Przyktad Felka pokazuje, iz
w sytuacji zaniku porzgdku przemoc niezwykle fatwo sie rozprzestrze-
nia, szukajgc w tym celu obiektdéw zastepczych. Kulminacja tego procesu
polega na wspolnym przesladowaniu, ktére w sposéb czynny pokazane
zostato na przykiadzie torturowanego jastrzebia, a biernie byto stosowa-
ne wobec studniarza, ktéoremu nikt z otaczajacych go ludzi nie pomégt
wydosta¢ sie z btotnistej studni. Chociaz obie sytuacje koriczg sie Smier-
cig, to jednak nie przez wszystkich jej zadawanie jest akceptowane: brak
jednomysinosci w tych dziataniach jest jedynym symptomem nadziei,
jaka pojawia sie w tych ponurych epizodach. Nadziei, istotnie zwigzanej
z tymi, ktorzy - jak oswiecony chiop czy lekarz Biedronski - zwigzali
projekt egzystencji z programem pracy organiczne;j.

Vi

Ze wspomnien cyklisty jest niewatpliwie utworem parodystycznym,
ktory kompromituje nie tylko wzorce literatury mtodopolskiej2, ale i ro-
mantycznej. Jednakze nie jest tak, iz Prus koncentruje sie wytacznie na
polemice, nicujgc okreslone poetyki oraz stojgce u ich podstaw mitologie.
Pisarz bowiem przeciwstawia im wiasng wizje, ktéra nieodzownie po-

» Por. M. Gtowinski, op. cit, s. 231-232. Poza Szweykowskim (por. Z. Szwey-
kowski, op. cit, s. 369-370) przekonanie takie (trafne, ale niepetne) sformutowat Tade-
usz Rézewicz na kartach Dziennika gliwickiego, piszac: ,,Czytam Sienkiewicza Bez dogma-
tu - chyba Prusa Ze wspomnien cyklisty jest Swiadomg parodig. Leon Ploszowski jest
serio, glupszy i $mieszniejszy. Prus byt jednak madrzejszy od Sienkiewicza” - T. R6ze-
wicz, Matka odchodzi, Wroctaw 2000, s. 85-86.



wraca do problemoéw zaposredniczonego pragnienia i rodzacej sie z niego
przemocy. Z tego powodu to opowiadanie spetnia oba warunki tzw. paro-
dii konstruktywnej, ktora - wedle definicji Glowinskiego:

Jest, jak wszelkie wypowiedzi tego rodzaju, dialogiem z innymi tekstami, ale
stanowi takze regute budowania wiasnego $wiata, staje sie jednym z czynnikéw
umozliwiajacych ekspresje wiasnej problematyki, tej, ktéra w parodiowanych
wzorcach nie tylko sie nie pojawita, ale nawet pojawi¢ sie nie mogta, polega
przeto na budowaniu przez zaprzeczenie2?.

Prus wprawdzie nie stworzyt tu wnikliwej analizy mechanizméw
mediacyjnych, ale uczynit to w innych powiesciach, do ktérych odsytat
czytelnikéw chcacych zapozna¢ sie z jego refleksjami. Bezposredni bo-
wiem cel, ktory pisarz brat pod uwage, angazujac sie w polemike, polegat
na ostrzezeniu skierowanym pod adresem miodego pokolenia. Prus prze-
strzegatl przede wszystkim przed uleganiem literackiej modzie, ktoéra jest
zjawiskiem par excellence mimetycznym, z czego tworcy ci nie zdawali
sobie sprawy. Tematyka rozstrojonej podmiotowosci byta nie tylko po-
wielana, ale i traktowana bezrefleksyjnie. Dlatego nikt nie zorientowat
sie, ze stanowi ona zaledwie powtdrke - tyle ze wyrazong w innym jezy-
ku - z tego, co zostato zawarte w literaturze romantycznej.

Pod wzgledem metaliterackim Ze wspomnien cyklisty stanowi bele-
trystyczna ilustracje listu, ktéry ponad dziesie¢ lat wczesniej Prus napi-
sat do Oktawii Zeromskiej. Wyrazat w nim swojg opinie o pierwszych
utworach jej meza, ktdrego uwazat za najlepszego przedstawiciela nowe-
go pokolenia. Prozatorski debiut Zeromskiego Prus przyjat zyczliwie,
aczkolwiek nie bez zastrzezen.

W kazdym obrazku - pisat - sg rzeczy piekne i wzruszajace; brak tylko (co jest

naturalne i konieczne) opanowania przedmiotu, a nade wszystko - tematu,

wiasnych mysli. Niech czyta arcydzieta literatury powszechnej (Homer, Sofo-

kles, Dante, Szekspir, Milion, Molier itd., itd.), a oszczedzi sobie mnéstwo czasu
na wynajdywanie wiasciwych drég28.

Whnikliwa obserwacja mechanizméw psychologiczno-socjologicznych
(zwhaszcza na poczatku) nie jest tatwa, dlatego pisarz radzi korzystac
z dorobku klasykdw. Nie ma ws$rdd nich romantykoéw, gdyz dialog z nimi
- tak jak w przypadku Prusa - zawsze jest polemika, na jakg nie zawsze
sta¢ poczatkujgcych. Lepiej bytoby zatem, gdyby uczyli sie od tych, kté-
rzy wiedzg wiecej na temat miedzyludzkich interakcji, zamiast niewolni-
czo kopiowac indywidualistyczne dogmaty.

2l M. Gtowinski, Parodia konstruktywna (O ,Pornografii” Gombrowicza), w: te-
goz, Gry powieSciowe. Szkice z teorii i historii form narracyjnych, Warszawa 1973, s. 282.
2BB. Prus, Listy, opra¢. K. Tokarzéwna, Warszawa 1959, s. 195.



