Mechtild Diising, José Martinez (Hrsg.), Agrarrecht, Verlag C. H. Beck oHG,
Miinchen 2016, ss. 2250.

Od wielu juz lat w nauce niemieckiej obserwuje si¢ ozywienie dzialalno$ci wy-
dawniczej w zakresie prawa rolnego, w szczegolnosci publikowanie ksiazek o charak-
terze podrecznikéw. Ich autorzy musza, z racji charakteru opracowania, podejmowac
nie tylko wazne teoretyczne zagadnienia prawa rolnego (np. poj¢cie, przedmiot, wy-
odrebnienie, nowe granice itd), ale przede wszystkim pokaza¢ problemy dogmatyczne
i sformutowa¢ propozycj¢ ich rozstrzygania. Sposob ujecia tych pierwszych stat si¢
juz przedmiotem szerszych polemik, natomiast gdy idzie o ujecie probleméw prak-
tycznych, wida¢ dazenie do poglebienia rozwazan, do takiego prezentowania tresci,
by ulatwi¢ proces stosowania prawa. Swiadczy o tym podrecznik pod redakcja
R. Norera® wydany w 2005 r. oraz znacznie rozbudowany (ponad 2000 stron) — pod
redakcja 1. Hartel® wydany w 2012 r.

Recenzowana praca odbiega od dotychczasowych publikacji, jest dzietem ,,jedy-
nym w swoim rodzaju”, jak zauwazaja redaktorzy w Przedmowie. Nie jest ono bo-
wiem podrecznikiem, lecz ,,podrecznym komentarzem”. Wybor takiej formy zwolnit
redaktorow i autoréw od podejmowania teoretycznych zagadnien prawa rolnego; to
dobor komentowanych kwestii $wiadczy o przyjetej koncepcji tego prawa. W niniej-
szej nocie warto zwroci¢ uwage na uzasadnienie, celowo$¢ opracowania tego typu
dzieta oraz na jego tre$¢ i sposob prezentacji.

W pierwszej kolejnosci, jako uzasadnienie, Redaktorzy wymieniaja znaczenie
rolnictwa w gospodarce Republiki Federalnej Niemiec. Potowa obszaru kraju jest

! Zob. np. Ch. Busse, Boom der Agrarrechtshandbiicher — Gedanken zur Systematik des
Agrarrechts, ,,Agrar- und Umweltrecht* 2013, nr 8, s. 285 i n.

2R. Norer (Hrsg.), Handbuch des Agrarrechts, Wien 2005 (2. Auflage 2012).

% |. Hartel (Hrsg.), Handbuch des Fachanwalts, Agrarrecht, Kéln 2012.
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uzytkowana rolniczo, a milion ludzi kazdego roku w 285 tysiagcach gospodarstw rol-
nych wytwarza produkty o wartosci ponad 50 mld euro. Jednoczes$nie od wielu lat
gospodarka rolna przechodzi intensywne zmiany strukturalne. Dla przyktadu, liczba
gospodarstw rolnych zmniejszyta si¢ z ponad miliona (1970) do ok. 285 tysigcy
(2013), podczas gdy ich wielko$¢ wzrosta z 11 ha (1970) do 58 ha (2013); zatem
w tym okresie zwigkszyla si¢ pigciokrotnie.

Wraz ze zmianami samego rolnictwa, w tym powigkszaniem si¢ obszaru gospo-
darstw rolnych, ulega zmianie regulacja prawna. Widoczne jest zjawisko jej rozbu-
dowy, wkraczania na nowe obszary pozostajace dotychczas poza sfera zainteresowa-
nia ustawodawcy rolnego. Przykladem moga by¢ regulacje prawne dotyczace pro-
blematyki rolno-srodowiskowej, ochrony zwierzat czy prawa energetycznego. Z tego
wzgledu stosowanie prawa rolnego, bedacego kompleksows (,,przekrojowa”) dziedzi-
ng prawa nie jest tatwe. Recenzowane dzieto powinno te trudno$ci znacznie umniej-
szy¢, winno pomdc w poruszaniu si¢ w gaszczu rozmaitych aktow prawnych, ktore
chocby w czgséci dotycza problematyki rolnictwa.

Jego adresaci zostali wskazani bardzo szeroko. Komentarz, jak pisza Redaktorzy,
jest skierowany nie tylko do osob, ktore wyspecjalizowaly si¢ w prawie rolnym, lecz
do wszystkich, ktorzy to prawo stosuja; powinien by¢ szybko dostepnym i aktualnym
narzgdziem dla sadow, prokuratorow, dla zarzadow spotek, izb, zwigzkow, rzeczo-
znawcow, przedsigbiorstw, gospodarstw rolnych itd. Szczegdlnym jego adresatem sa
wszakze adwokaci specjalizujacy si¢ w prawie rolnym. Otéz od wprowadzenia
w 2009 r. specjalizacji w ramach adwokatury (adwokat — specjalista prawa rolnego)
juz ponad 170 os6b wybrato jako specjalnos¢ prawo rolne. Ten wzglad zadecydowat
tez o tym, ze przy doborze tresci Redaktorzy kierowali si¢ wymogami przewidziany-
mi w przepisach dotyczacych tej specjalizacji.

Wyodrebnienie prawa rolnego na uzytek tej specjalizacji zawodowej byto nie-
zmiernie istotne dla doboru komentowanych regulacji prawnych, ale drugie niezmier-
nie wazne kryterium stanowito uwzglgdnienie potrzeb rolnikow (przedsigbiorcow
rolnych), ktérzy z tymi regulacjami stykaja si¢ lub moga si¢ zetkna¢ w codziennej
pracy. Dzigki temu w opracowaniu znalazty si¢ regulacje tradycyjnego prawa cywil-
nego, dziedziczenia gospodarstwa rolnego, a takze europejskie prawo rolne, prawo
ochrony $srodowiska, ochrony zwierzat czy prawo socjalne. Skoro przedmiotem zain-
teresowania byly specjalne regulacje dotyczace rolnictwa, to w dziele zostaly tez
skomentowane ,,rolne” przepisy z zakresu prawa podatkowego, a nawet z kodeksu
karnego. Niektore z komentowanych aktéw prawnych byly juz przedmiotem komen-
tarzy (np. Birgeliches Gesetzbuch), inne doczekaty si¢ tego typu opracowania po raz
pierwszy.

Jak wida¢, Redaktorzy bardzo szeroko traktuja przedmiot prawa rolnego. Takie
ujecie lepiej uwzglednia potrzeby praktyki. Zdawac sobie nalezy wszakze sprawe
z trudno$ci w opracowaniu dziela, obejmujacego z reguty wyciagi z réznych aktow
prawnych (w sumie 51 aktéw prawnych), zaliczanych do rozmaitych dziedzin prawa.
Ich pokonanie bylo mozliwe dzigki zaangazowaniu 33 o0sob specjalizujacych sig
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w wielu szczegdlowych dyscyplinach prawoznawstwa. W jakiej mierze prezentowane
w tej pracy ujecie rozni si¢ od tego, ktore jest typowe dla podrgcznikow? Sami Re-
daktorzy wskazuja na nowo$¢ spojrzenia na prawo rolne, ktore polega na wyjasnieniu
i komentowaniu stanu ustawodawstwa i literatury przedmiotu przez odwolanie si¢ do
regulacji prawnej (do norm prawnych). Niewatpliwie to odwolanie si¢ do regulacji
prawnej stuzy eliminowaniu (cho¢ zapewne nie zawsze si¢ to udaje) watpliwosci in-
terpretacyjnych, natomiast koncepcje teoretyczne juz z natury rzeczy moga by¢ spor-
ne. Jednakze dzigki takiemu ujeciu korzystajacy z komentarza moze szybko zapoznaé
si¢ z interpretacja aktow prawnych dotyczacych rolnictwa.

Recenzowang prace nalezy uzna¢ za ciekawg, oryginalng i udang probe ujecia
bardzo zlozonej i rozproszonej regulacji prawa rolnego; probe podyktowana nie tyle
potrzebami rozwoju teorii tego prawa, ile konieczno$cia uwzglednienia zapotrzebo-
wania praktyki. Te ostatnie wzgledy moga jednak stanowi¢ doskonaly punkt odnie-
sienia do ponownego przemyslenia kwestii teoretycznych prawa rolnego.
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