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Pamiêæ mediów jako wymiar pamiêci upowszechnionej

– analiza publikacji prasowych „Trybuny Ludu”

(1982–1989) i „Gazety Wyborczej” (1989–2010)

dotycz¹cych wprowadzenia stanu wojennego

Ocena decyzji wprowadzenia na terenie Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej stanu
wojennego, motywów jej podjêcia oraz nastêpstw, od 30 lat stanowi jeden z funda-
mentów polaryzacji polskiego spo³eczeñstwa. Pocz¹wszy od „wojny polsko-jaruzelskiej”,
po „wojnê polsk¹-polsk¹” implikuje ona przypisanie poszczególnym jednostkom okre-
œlonego pochodzenia, przynale¿noœci partyjnej, wykszta³cenia, stosunku do rzeczywi-
stoœci spo³eczno-politycznej i wielu innych. Stanowi kliszê, u³atwiaj¹c¹ rozpoznanie
„naszych”, wskazanie „ich”. Wart¹ refleksji jest wiêc problematyka zakresu wp³ywu
okreœlonych czynników na kszta³towanie siê danej postawy, a tym samym wykazanie,
¿e istotne s¹ nie tylko pozytywne lub negatywne odpowiedzi na stawiane spo³eczeñ-
stwu w licznych sonda¿ach pytania: „Czy stan wojenny by³ s³uszny?”, „Czy gen. Jaru-
zelski dobrze przys³u¿y³ siê Polsce?” i in., ale tak¿e warunkuj¹ce je podpowiedzi,
zawarte miêdzy innymi w przekazach medialnych.

Pierwsz¹ z kategorii teoretycznych niezbêdn¹ dla podjêcia dalszych rozwa¿añ jest
pamiêæ spo³eczna. W definicji B. Szackiej ujêta zosta³a jako „zespó³ wyobra¿eñ
o przesz³oœci grupy, a tak¿e wszystkie postacie i wydarzenia z tej przesz³oœci, które s¹
w najró¿niejszy sposób upamiêtniane, jak równie¿ rozmaite sposoby tego upamiêtnia-
nia”1. Pamiêæ ta ho³duje okreœlonym wartoœciom, wzorcom zachowañ po¿¹danych
oraz legitymizuje prawomocnoœæ w³adzy czy wspó³tworzy poczucie to¿samoœci zbio-
rowej. Jest, na co w swym dziele zwróci³ uwagê ju¿ M. Halbwachs, tworzona, zmienia-
na i zatracana2. St¹d niew¹tpliwie zasadnicz¹ kwesti¹ wobec rozwa¿añ dotycz¹cych
charakteru pamiêci spo³eczeñstwa, pamiêci zbiorowej jest nie tylko jej treœæ, ale tak¿e
elementy dokonuj¹ce jej modyfikacji. I znów, odwo³uj¹c siê do ujêcia B. Szackiej s¹ to
przede wszystkim „teksty i wypowiedzi zarówno o charakterze edukacyjnym (podrêcz-
niki, programy oœwiatowe i kulturalne w mass mediach, ksi¹¿ki popularnonaukowe,
publicystyka historyczna, przekazy literackie, filmy dokumentalne i fabularne etc.), jak
i perswazyjnym (ró¿ne formy dyskursu publicznego czy ideologicznego, wypowiedzi
jednoznacznie propagandowe, obchody rocznic, w tym uroczystoœci i œwiêta pañstwo-
we, kanon ulic i pomników)”3, czyli pamiêæ upowszechniona.

1 B. Szacka, Pamiêæ spo³eczna, w: Encyklopedia socjologii, t. 3, Warszawa 2000, s. 52.
2 M. Halbwachs, Spo³eczne ramy pamiêci, Warszawa 1969, s. 171, 421.
3 Cyt. za: A. Paczkowski, Od sfa³szowanego zwyciêstwa do prawdziwej klêski, Kraków 1999, s. 208.



Poni¿szy artyku³, ze wzglêdu na niezwyk³¹ obszernoœæ zagadnienia, stanowi jedynie
analizê jednego z elementów pamiêci upowszechnionej, mianowicie treœci przekazów
medialnych, a wiêc pamiêci mediów. Te swoiste ramy interpretacyjne (rozumiane jako
kulturowo uwarunkowane schematy poznawcze, nakazuj¹ce akcentowaæ te aspekty
wydarzeñ, które s¹ zgodne z ramami), tworz¹ schematy interpretacji wydarzeñ histo-
rycznych w œrodkach przekazu. Oprócz ram interpretacyjnych istotnym aspektem jest
tak¿e zjawisko agenda setting, a wiêc selekcja wydarzeñ, tematów oraz osób i nadawa-
nie znaczenia tym, które wydawcy i dziennikarze uznaj¹ za szczególnie istotne. Otwar-
tym jednak pozostaje pytanie, czy dziennikarz i/lub wydawca nie dzia³a w pró¿ni? Czy
pierwotne by³o ukszta³towanie odbiorcy, który teraz, dziêki procesom socjalizacji, po-
dziela tezy i pogl¹dy nadawcy? Wreszcie, czy media decyduj¹ o tym, co ludzie myœl¹,
czy te¿ tylko o tym, o czym myœl¹?4

Analizie poddane zosta³y wydania rocznicowe, a wiêc ukazuj¹ce siê 13 grudnia da-
nego roku, dzienników: „Trybuna Ludu” i „Gazeta Wyborcza”. Taka selekcja pozwo-
li³a na oparte o wyraziste kryterium ograniczenie iloœci analizowanego materia³u,
a zarazem ukazanie jego najbardziej reprezentatywnych treœci, odwzorowuj¹cych
okreœlone trendy postrzegania stanu wojennego w danym okresie. Artyku³y rocznicowe

stanowi¹ bowiem w ocenie autorki skondensowany komunikat, który dla odbiorcy
niezainteresowanego t¹ kwesti¹ w okresie innym ni¿ w³aœnie rocznicowy, mo¿e byæ je-
dynym, jaki otrzyma. Zarówno „Trybuna Ludu”, jak i „Gazeta Wyborcza” w analizo-
wanym okresie by³y dziennikami o charakterze opiniotwórczym5, jak i posiada³y
najwy¿szy nak³ad w tym sektorze rynku, co równie¿ zadecydowa³o o ich wyborze, jako
Ÿród³ach analizowanego materia³u.

Wydanie „Trybuny Ludu” z dnia 13 grudnia 1982 r. to pierwszy rocznicowy, wobec
daty wprowadzenia stanu wojennego, numer. Dwie trzecie powierzchni pierwszej strony
zajmuje treœæ przemówienia telewizyjnego gen. armii Wojciecha Jaruzelskiego, w którym
informuje on, i¿ zaistnia³y warunki do zawieszenia stanu wojennego. Wyszczególnione
w tekœcie motywy wprowadzenia stanu wojennego to d¹¿enie do „zachowania
i ci¹g³oœci socjalistycznej pañstwowoœci, uratowania gasn¹cej gospodarki, nieodwra-
calnoœci linii reform i odnowy”6. Gen. Jaruzelski jedynie o nich wspomina, pisz¹c:
„Nie bêdê przypomina³ tamtych przedgrudniowych dni. Pamiêtamy je wszyscy. Nic
nie mo¿e przes³oniæ bezlitosnej wymowy ówczesnych faktów. W polityce, w ¿yciu na-
rodów, tylko fakty licz¹ siê naprawdê”7. Tym samym, I sekretarz KC PZPR stosuje fi-
gurê retoryczn¹ polegaj¹c¹ na przekonaniu odbiorcy, i¿ ten posiada to¿sam¹ z nadawc¹
ocenê przesz³oœci oraz sugeruj¹c¹, i¿ podejmowanie jakiejkolwiek interpretacji okresu
sprzed wprowadzenia stanu wojennego jest b³êdne, gdy¿ rzeczywistoœæ tworz¹ fakty,
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4 B. Ociepka, Pamiêæ mediów, „Przegl¹d Zachodni” 2007, nr 1, s. 48–49.
5 Charakter opiniotwórczy rozumiany jest jako przeciwstawny wobec tabloidowego, który po-

siada okreœlone cechy nieprzynale¿ne wymienionym dziennikom. Ponadto istotnym aspektem prze-
s¹dzaj¹cym o wyborze „Trybuny Ludu” by³ fakt, i¿ oprócz „¯o³nierza Wolnoœci” posiadaj¹cego
zdecydowanie wê¿sze grono odbiorców, by³ to jedyny ogólnopolski dziennik ukazuj¹cy siê w ca³ym
okresie trwania stanu wojennego.

6 Przemówienie telewizyjne gen. armii Wojciecha Jaruzelskiego, „Trybuna Ludu”, nr 294
(11 918), 13 XII 1982, s. 1.

7 Ibidem.



a nie interpretacje. Dok³adnie ten sam zabieg mo¿na odnaleŸæ w publikacjach z roku
1983 – na przyk³ad w tekœcie Wykorzystana szansa Anny Paw³owskiej, która za zby-
teczne uwa¿a „przypominanie raz jeszcze, dlaczego konieczne by³o zatrzymanie si³¹
pochodu kontrrewolucji, wyjaœnianie czego uniknêliœmy za spraw¹ stanu wojennego”8.
Ponadto autorka dodaje, ¿e osoby niezdaj¹ce sobie sprawy z koniecznoœci wprowadze-
nia stanu wojennego „nie rozumiej¹ nie tylko wymowy ostatnich trzech lat, lecz tak¿e
surowej logiki wspó³czesnego œwiata”9.

Zasadnicza zmiana nast¹pi³a w 1984 r., kiedy „Trybuna Ludu” nie opublikowa³a na
pierwszej stronie ¿adnego tekstu rocznicowego. Natomiast w zamieszczonym na trze-
ciej stronie artykule Jan Ruszczyc napisa³, podobnie jak jego redakcyjna kole¿anka
rok wczeœniej, o przyczynach koniecznoœci przypominania pamiêtnej daty; „trudna
i z³o¿ona decyzja [...] zwyciêsko przesz³a najwa¿niejszy egzamin praktyki”, czy „za-
stosowanie instrumentów stanu wojennego okaza³o siê [...] skuteczne”10. Tym samym,
jako powód, dla którego ta data nie powinna zostaæ zapomniana, podaje wzorcowoœæ
przebiegu stanu wojennego. Wymienia te¿ okolicznoœci, z powodu których stan wojen-
ny sta³ siê koniecznoœci¹, a wiêc motywy jego wprowadzenia. S¹ to: „mury domów za-
malowane i zalepione konfrontacyjnymi has³ami”, „puste pó³ki sklepowe”, „gor¹czka
strajkowa”, „nawo³ywanie do usuwania komitetów partyjnych z zak³adów”, „rozpra-
wianie siê z ludŸmi, których win¹ by³o to, ¿e trzeŸwo myœleli”, pisze tak¿e o „otwar-
tych nawo³ywaniach do anarchii i burzenia pañstwa”, które s³ychaæ by³o w Radomiu
i Gdañsku. Wspomina wreszcie o zapowiadanej na 17 grudnia wielotysiêcznej demon-
stracji ulicznej w Warszawie, koñcowo ujmuje motywy wprowadzenia stanu wojennego
w trzech punktach: „zapobie¿enie otwartej konfrontacji i przelewowi krwi”, „narasta-
niu kryzysu gospodarczego”, „pogarszaniu siê pozycji miêdzynarodowej kraju”11.
W artykule stan wojenny uto¿samiany jest z odnow¹, alternatyw¹ dla tego, co by³o
przed sierpniem 1980 roku, ale tak¿e dla tego, co dzia³o siê na krótko przed grudniem
1981 roku.

W 1985 r. Piotr Rz¹dca w tekœcie Otwarcie ku przysz³oœci opublikowanym na
pierwszej stronie rocznicowego numeru, autor okreœla stan wojenny po pierwsze jako
„dramatyczn¹ decyzjê poprzedzon¹ dramatycznymi wydarzeniami [anarchi¹ i ros-
n¹cym zagro¿eniem – przyp. J. K.]”, a nastêpnie jako „czas normalizacji”, „przywraca-
nie ¿yciu normalnoœci, ale równoczeœnie porz¹dkowanie tego ¿ycia wed³ug nowych
zasad”, „czas socjalistycznej odnowy zapocz¹tkowanej przez IX Nadzwyczajny Zjazd
partii”12. Okres stanu wojennego to wed³ug autora tekstu czas reformy gospodarczej,
wiêkszych uprawnieñ rad narodowych, rozwój szeroko rozumianej samorz¹dnoœci.

W roku 1986, po raz pierwszy na ³amach „Trybuny Ludu” pojawi³ siê zwrot,
nawo³uj¹cy do poruszania tematu stanu wojennego w sposób ostro¿ny, tak by
nie wzniecaæ dawnych, jak stwierdzono, przezwyciê¿onych ju¿ podzia³ów13. Prof.
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8 A. Paw³owska, Wykorzystana szansa, „Trybuna Ludu”, nr 295 (12 228), 13 XII 1983, s. 1.
9 Ibidem.

10 J. Ruszczyc, Cena odpowiedzialnoœci, „Trybuna Ludu”, nr 297 (12 540), 13 XII 1984, s. 3.
11 Ibidem.
12 P. Rz¹dca, Otwarcie ku przysz³oœci, „Trybuna Ludu”, nr 290 (12 843), 13 XII 1985, s. 1.
13 Wywiad z prof. Henrykiem Jab³oñskim, „Trybuna Ludu”, nr 291 (13 147), 13 XII 1986, s. 2.



Jab³oñski w wywiadzie dla dziennika, zasugerowa³, i¿ „ekstrema Solidarnoœci jest
przecie¿ dziœ daleka od tamtych postaw z roku 1980 czy 1981”14.

W 1987 r. po raz kolejny podjêto zupe³nie nowy w¹tek – oceniono wprost, i¿ przeja-
wy demokratyzacji w latach 1981–1987 r., to nastêpstwa wprowadzenia stanu wojen-
nego, czyli „warunków ³adu, rzeczowej dyskusji i dyscypliny”15. Po raz pierwszy jako
jedyny motyw wprowadzenia stanu wojennego wskazano chêæ rozwoju demokracji.

W 1988 r., tak¿e po raz pierwszy, na ³amach „Trybuny Ludu” znalaz³ siê tekst,
w którym g³ówn¹ osi¹, s¹ osobiste doœwiadczenia dziennikarza. Redaktor Bielecki,
wspominaj¹c stan wojenny, pisze o swoim przygnêbieniu, o grozie tamtych chwil, po-
dzia³ach w œrodowisku dziennikarskim. Na ³amach dziennika pada wówczas okreœlenie
„mniejsze z³o”. „Chocia¿by by³o ono [z³o – przyp. J. K.] takie tyciu tyciuteñkie, to z³o
z³em pozostanie i stan wojenny, którego rocznica dziœ mija, nie mo¿e byæ okazj¹ do
obchodów, ale mo¿e i powinna byæ powodem do refleksji” – pisze Bielecki16.

1989 r. to ostatni rok, w którym „Trybuna Ludu” ukaza³a siê we wszystkich mie-
si¹cach17. Pomimo braku okr¹g³ej rocznicy wprowadzenia stanu wojennego, temat ten
zosta³ poruszony w tym wydaniu dziennika, poczynaj¹c od 1982 r., najwiêksz¹ liczbê
razy. Niew¹tpliwie stanowi to wyraz troski o charakter pamiêci o stanie wojennym
i jest swoistym symbolem oraz dowodem rozgrywaj¹cej siê na tym polu bitwy. Na
pierwszej stronie znajduje siê sprawozdanie ze spotkania gen. Jaruzelskiego z górnika-
mi kopalni „Wujek”, pod znacz¹cym tytu³em Przesz³oœæ nie powinna nas dzieliæ18. To
pierwsza wzmianka, o wydarzeniach maj¹cych miejsce w tej kopalni, zamieszczona
w rocznicowym wydaniu dziennika. W tym numerze „Trybuny Ludu” umieszczono
tak¿e recenzjê wydanych w Niemczech wspomnieñ Willy’ego Brandta19. W tekœcie
znajduje siê wiele odniesieñ do stanu wojennego, co niew¹tpliwe t³umaczy, dlaczego
niebêd¹ca jeszcze wówczas dostêpn¹ na polskim rynku wydawniczym publikacja, jest
tak szeroko opisywana. Czytelnicy „Trybuny Ludu” z recenzji ksi¹¿ki mogli dowie-
dzieæ siê miêdzy innymi, ¿e W. Brandt „uzna³ wprowadzenie stanu wojennego – przy
ca³ej krytyce tego faktu zgodnej z lini¹ USA i NATO – jednak za mniejsze z³o, za polski
œrodek pozwalaj¹cy Europie i œwiatu unikn¹æ perturbacji, a byæ mo¿e nawet bardzo
groŸnych konfliktów”20. Autor tekstu przypomnia³ tak¿e s³owa Helmuta Schmidta
o osobowoœci gen. Jaruzelskiego: „Jest to w pierwszym rzêdzie Polak, w drugiej kolej-
noœci, genera³ i dopiero póŸniej komunista”21.

Trzecim tekstem tego numeru poœwiêconym rocznicy 13 grudnia 1981 r. s¹ wspom-
nienia Witolda Kuncewicza, scharakteryzowanego jako przemys³owiec amerykañski,
syn Marii Kuncewicz, zatytu³owane Witold Kuncewicz (USA) o stanie wojennym. Autor,
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14 Ibidem.
15 M. Jaworski, Konsekwencja, „Trybuna Ludu”, nr 291 (13 450), 13 XII 1987, s. 3.
16 J. Bielecki, Tak niedawno... Tak daleko..., „Trybuna Ludu”, nr 289 (13 753), 13 XII 1988, s. 2.
17 W 1990 r. ukaza³y siê jedynie, w pierwszym kwartale roku, 23 numery dziennika.
18 Brak podpisu autora, Przesz³oœæ nie powinna nas dzieliæ, „Trybuna Ludu”, nr 289 (14 056),

13 XII 1989, s. 1–2.
19 D. Luliñski, O Gomu³ce, Jaruzelskim i 13 grudnia. Wspomnienia Willy Brandta, „Trybuna

Ludu”, nr 289 (14 056), 13 XII 1989, s. 4.
20 Ibidem.
21 Ibidem.



opisuje, jak podczas s³ynnego przemówienia gen. Jaruzelskiego w siedzibie ONZ
pozna³ „nie tylko bohatera, ale mo¿e i najwiêkszego polskiego mê¿a stanu – mo¿e od
Kazimierza Wielkiego, mo¿e od Jagie³³y, mo¿e od Jana Sobieskiego”22.

W 1989 r. widaæ wiêc wyraŸnie próbê ugruntowania w œwiadomoœci spo³eczeñstwa
racji decyduj¹cych o wprowadzeniu stanu wojennego oraz stworzenia (podtrzymania?)
pozytywnego wizerunku gen. Jaruzelskiego jako mê¿a opatrznoœciowego.

Podsumowuj¹c, w publikacjach „Trybuny Ludu” w latach 1982–1989, zarysowuj¹
siê nastêpuj¹ce, wyraŸne trendy. W okresie 1982–1983, w tekstach dot. stanu wojenne-
go, ich autorzy wykazuj¹, i¿ zbêdnym jest przypominanie wydarzeñ sprzed 13 grudnia
1981 r., gdy¿ spo³eczeñstwo dobrze je pamiêta (sytuacji spo³eczno-politycznej nie cha-
rakteryzuje siê wcale lub ewentualnie nakreœla siê j¹ skrótowo, w sposób to¿samy z tre-
œci¹ Ÿróde³ prawa stanowi¹cych o wprowadzeniu stanu wojennego23). Jednak ju¿
w 1984 r. tekst dot. stanu wojennego w sposób detaliczny wypunktowuje (zgodnie z ar-
gumentacj¹ strony rz¹dowej), co przyczyni³o siê do podjêcia decyzji o jego wprowa-
dzeniu. Œwiadczy to niew¹tpliwie o ponownej koniecznoœci wp³ywania na charakter
pamiêci zbiorowej w zakresie œwiadomoœci spo³eczeñstwa, co do motywów podjêcia
decyzji z 13 grudnia 1981 r. Ponadto od 1985 r., w sposób widoczny zarysowuje siê
trend opisywania poszczególnych elementów „demokratyzacji” i „socjalistycznej od-
nowy” z okresu 1981–1983 r. W 1986 r. po raz pierwszy pojawia siê sugestia, ¿e do
kwestii stanu wojennego nie powinno siê wracaæ, bo ówczesny podzia³ spo³eczeñstwa
jest ju¿ nieaktualny. Natomiast od roku 1987 obserwowalne jest d¹¿enie do kszta³towa-
nia pozytywnego wizerunku gen. Jaruzelskiego, jak i wzmacniania przekazu o w³aœci-
wym przebiegu stanu wojennego. I choæ wydarzenie to jest okreœlano jako „mniejsze
z³o”, to jednak daj¹ce pocz¹tek narodowej zgodzie i wyprzedzaj¹ce w swym za³o¿eniu
pierestrojkê oraz g³asnost.

Przechodz¹c do analizy przekazów prasowych dotycz¹cych stanu wojennego, pu-
blikowanych na ³amach „Gazety Wyborczej”, nale¿y podkreœliæ du¿¹ dynamikê zmian
w jego charakteryzowaniu i ocenie, a tak¿e brak jednolitej linii programowej redakcji
w tej kwestii.

W 1989 r. na pierwszej stronie dziennika obok zdjêcia – kadru z telewizyjnego prze-
mówienia gen. Jaruzelskiego z dnia 13 grudnia 1981 r. – znajduje siê nag³ówek „Trzy-
nastego grudnia” oraz niewiele od niego mniejszy dopisek: „8 lat póŸniej”. Warto
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22 Z. Broniarek, Witold Kuncewicz (USA) o stanie wojennym, „Trybuna Ludu”, nr 289 (14 056),
13 XII 1989, s. 4.

23 S¹ to przede wszystkim Dekret z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym, Uchwa³a Rady
Pañstwa z dnia 12 grudnia 1981 r. w sprawie wprowadzenia stanu wojennego ze wzglêdu na bezpie-
czeñstwo pañstwa, Proklamacja Wojskowej Rady Ocalenia Narodowego z dnia 13 grudnia 1981 roku.
Jako motywy wprowadzenia stanu wojennego wskazuj¹ one m.in.: zapewnienie wykonywania i po-
szanowania decyzji legalnych w³adz i organów pañstwowych, chêæ przywrócenia dyscypliny, ³adu
i porz¹dku, zapobie¿enie rozpadowi pañstwa oraz umo¿liwienie kontynuacji reform w obrêbie orga-
nów w³adzy oraz systemu gospodarki, koniecznoœæ wywi¹zywania siê z umów i zobowi¹zañ miêdzy-
narodowych, zawartych i przyjêtych przez rz¹d Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej, koniecznoœæ
têpienia przestêpczoœci, zak³óceñ porz¹dku publicznego i z³oœliwego uchylanie siê od pracy, usuniê-
cia groŸby upadku pañstwa i utraty jego suwerennoœci, wymierzenia sprawiedliwoœci ludziom odpo-
wiedzialnym za doprowadzenie kraju do stanu z sierpnia 1980 roku (za sprzeniewierzenie œrodków
spo³ecznych).



zwróciæ uwagê, ¿e s¹ to przekazy niewartoœciuj¹ce24. Na stronie tytu³owej umieszczona
zosta³a tak¿e wypowiedŸ prezydenta Jaruzelskiego – fragment wywiadu, opublikowa-
nego w „Gazecie Wyborczej” kilka dni póŸniej25. Brzmi ona nastêpuj¹co: „Solidarnoœæ

nie docenia³a si³y w³adzy do 13 grudnia 1981 roku, a w³adza nie docenia³a si³y Solidar-

noœci po grudniu”26. Obok znajduje siê tak¿e krótki tekst informuj¹cy, ¿e stan wojenny
to „przelana krew”, „czo³gi na ulicach”, „zawieszenie podstawowych praw ludzkich
i obywatelskich dekretem” oraz „przemoc, która jednych upodli³a, a drugich mia³a
upokorzyæ”27. Dalej jednak autor tekstu pisze, i¿ mo¿na mówiæ o racjach dwóch obo-
zów, a cz³onkom ¿adnego z nich nie odbiera siê zas³ug, które umo¿liwi³y po latach hi-
storyczny prze³om.

Na czwartej stronie tego wydania „Gazety” umieszczono natomiast tekst – wspom-
nienie o „pierwszej ofierze stanu wojennego”, która „oko³o 3.00 w nocy runê³a
z III piêtra na bruk szpitalnego podwórza”, a wczeœniej jej nastrój graniczy³ z depresj¹
– mo¿e rozpacz¹?28 Relacja ta jest wiêc pierwsz¹, która w ogólnopolskiej i powszech-
nie dostêpnej prasie sformu³owa³a okreœlenie „ofiara stanu wojennego”, rozpoczê³a ich
enumeracjê oraz rozci¹gnê³a znaczenie tego terminu tak¿e na osoby, które prze¿y³y
traumê spowodowan¹ stanem wojennym. Na tej samej stronie, opatrzona tym samym
tytu³em, jest zamieszczona tak¿e relacja M. Nowakowskiego. Opisuje on stan wojenny,
stosuj¹c narracjê quasi literack¹ – „Polska w okowach zimy i si³ bezpieczeñstwa. [...]
Ludzie przemykali jak cienie, skuleni i milcz¹cy [...]. Wraz z ciemnoœci¹ ¿ycie wyga-
sa³o zupe³nie”29. W jego krótkim tekœcie znajduj¹ siê niemal¿e wszystkie elementy
póŸniejszych narracji – krajobraz stanu wojennego zaczynaj¹ w pamiêci upowszech-
nionej tworzyæ: „g¹sienice czo³gów i wozy opancerzone”, „koksowe piecyki na uli-
cach”, „zbrojne posterunki”, „godzina milicyjna”, „internowania, ³apanki, szturmy na
lokale Solidarnoœci”, „zwolnienia z pracy, nocny ³omot do drzwi – rewizje”, „spikerzy
telewizyjni w mundurach”30.

W 1990 r. na pierwszej stronie „Gazety Wyborczej” znalaz³ siê tekst, informuj¹cy
o przeprosinach gen. Jaruzelskiego za stan wojenny i wziêciu przez niego ca³ej odpo-
wiedzialnoœci za grudniow¹ noc i jej nastêpstwa. Autor znajduj¹cej siê obok krótkiej
notki, jako motyw wprowadzenia stanu wojennego podaje chêæ „zniszczenia Solidar-

noœci”, a sam tekst koñczy s³owami „Jaruzelskiego rozliczy historia. Wszystkich nas
rozliczy historia”31.
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24 Uwagê tê nale¿y odnieœæ tak¿e do fotografii – w ci¹gu nastêpnych 20 lat na pierwszej stronie
„Gazety Wyborczej” bêd¹ umieszczane zdjêcia, prezentuj¹ce czo³gi lub transportery opancerzone na
ulicach miast, funkcjonariusza ZOMO zamierzaj¹cego siê z pa³k¹ milicyjn¹ na niezidentyfikowan¹
osobê, funkcjonariuszy ZOMO ogrzewaj¹cych siê przy koksowniku, gen. Jaruzelskiego w towarzy-
stwie D. Ustinowa, L. Bre¿niewa, N. Tichonowa i A. Gromyki oraz robotników uniemo¿liwiaj¹cych
opuszczenie ³amistrajkom terenu Stoczni Gdañskiej w dniu 14 grudnia 1981 r.

25 A. Michnik, H. £uczywo, Z genera³em Jaruzelskim o stanie wojennym, „Gazeta Wyborcza”,
nr 160 (160), 18 XII 1989, s. 7.

26 Ibidem.
27 Brak podpisu autora, 8 lat póŸniej, „Gazeta Wyborcza”, nr 156 (156), 14 XII 1989, s. 1.
28 M. R., Pierwsza ofiara, „Gazeta Wyborcza”, nr 156 (156), 14 XII 1989, s. 4.
29 M. Nowakowski, Tamten Grudzieñ, „Gazeta Wyborcza”, nr 156 (156), 14 XII 1989, s. 5.
30 Ibidem.
31 Brak podpisu autora, 13 grudnia 1981–1990, „Gazeta Wyborcza”, nr 290 A, 13 XII 1990, s. 1.



Na pierwszej stronie wydanego w dziesi¹t¹ rocznicê wprowadzenia stanu wojenne-
go numeru „Gazety Wyborczej”, ¿aden spoœród umieszczonych na niej trzech tekstów
nie odnosi siê do tej kwestii. Jedynie na górze strony znajduje siê nag³ówek infor-
muj¹cy o dwóch artyku³ach w œrodku numeru dotycz¹cych wydarzeñ z 13 grudnia
(W 10 rocznicê stanu wojennego: W imiê przebaczenia... – Adam Michnik oraz A mo¿e

by tak posadziæ Wa³êsê – rozmowa z funkcjonariuszem KC KPZR32). Ponadto stanu wo-
jennego dotyczy tak¿e znajduj¹cy siê na drugiej stronie tekst WRON po 10 latach, wyli-
czaj¹cy czym zajmuje siê obecnie ka¿dy z 22 cz³onków Wojskowej Rady Ocalenia
Narodowego. Tekst ten poszerza pole skojarzeñ czytelnika, nie czyni¹c WRON to¿sa-
mej jedynie z gen. Jaruzelskim. Artyku³ nie ma charakteru rozliczeniowego (nie
nawo³uje do degradacji, zwolnieñ z miejsc pracy i in., nie przedstawia wysokoœci po-
bieranych emerytur)33.

Wspomniany powy¿ej tekst A. Michnika W 10 rocznicê stanu wojennego: W imiê

przebaczenia…, opublikowany na stronie pi¹tej, posiada wymowê to¿sam¹ z tytu³em.
Zanim jednak redaktor „Gazety” zwróci³ siê do pos³ów, by uznali stan wojenny za nie-
legalny, ale jego architektów, którzy byli tak¿e architektami Okr¹g³ego Sto³u, objêli
– „w imiê przebaczenia i pojednania”34 – abolicj¹, scharakteryzowa³ wydarzenia lat
1981–1983. Oceni³ je jako „zmarnowanie wielkiej szansy” oraz wskaza³, ¿e „13 grud-
nia 1981 roku zosta³o naruszone prawo i to nie tylko to formalne. Zosta³o wtedy naru-
szone jakieœ prawo naturalne” oraz „zaczê³a siê [...] wojna domowa. Trwa³a 7 lat”35.
W rozwiniêciu Michnik postawi³ znak równoœci pomiêdzy stanem wojennym, a Poznañ-
skim Czerwcem ’56, Marcem ’68, Grudniem ’70 i Radomiem ’76. I choæ przywo³a³
tak¿e akty naruszenia prawa w okresie II RP (zamach majowy w 1926 r., czy osadzenie
w 1930 r. w twierdzy brzeskiej antysanacyjnej opozycji), to jednak pomiêdzy nimi
a 13 grudnia nie stawia znaku równoœci. Okres PRL nazywa dyktatur¹. Jako jedyny
motyw wprowadzenia stanu wojennego podaje zagro¿enie interwencj¹ rosyjsk¹.

Równie¿ w kolejnym tekœcie tego numeru „Gazety”, dotycz¹cym stanu wojennego
(A mo¿e by tak posadziæ Wa³êsê – rozmowa z funkcjonariuszem KC KPZR), g³ównym
motywem jego wprowadzenia jest zagro¿enie interwencj¹ radzieck¹36. Funkcjonariusz
KPZR wspomina jednak tak¿e o niebezpieczeñstwie ze strony „Solidarnoœci”, jej „na-
cieraniu na w³adzê”, zapowiadanej na 17 grudnia manifestacji, wreszcie o has³ach
„Wieszaæ komunistów!”. Dziennikarz od razu wchodzi z nim w polemikê, uto¿sa-
miaj¹c siê ze stron¹ opozycyjn¹ i informuj¹c: „Nikt nie chcia³ wieszaæ”, a zadaj¹c pyta-
nie u¿ywa okreœlenia „zdrajcy narodu polskiego” (o S. Kani i W. Jaruzelskim)37.

W 1992 r. na pierwszej stronie „Gazety Wyborczej” znalaz³y siê odtajnione proto-
ko³y przebiegów dyskusji o Polsce na posiedzeniach Biura Politycznego KC KPZR
w 1980 i 1981 r. W uzupe³nieniu do ich treœci na kolejnych stronach opublikowano wy-
powiedzi zarówno dzia³aczy opozycyjnych, jak i przedstawicieli aparatu w³adzy. Znów
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32 „Gazeta Wyborcza”, nr 290 A, 13 XII 1991, s. 1.
33 Brak podpisu autora, WRON po 10 latach, „Gazeta Wyborcza”, nr 290 A, 13 XII 1991, s. 2.
34 A. Michnik, W imiê przebaczenia, „Gazeta Wyborcza”, nr 290 A, 13 XII 1991, s. 5.
35 Ibidem.
36 L. Bójko, A mo¿e by tak posadziæ Wa³êsê – rozmowa z funkcjonariuszem KC KPZR, „Gazeta

Wyborcza”, nr 290 A, 13 XII 1991, s. 12.
37 Ibidem.



g³ównym motywem wprowadzenia stanu wojennego uczyniono zapobie¿enie inter-
wencji rosyjskiej, choæ wspomniane zosta³o tak¿e rosn¹ce zagro¿enie ze strony
„Solidarnoœci” (Radom, Gdañsk, manifestacja 17 grudnia), a znaczenie czynnika zew-
nêtrznego podkreœli³ gen. Jaruzelski38. Realizacja stanu wojennego od strony technicz-
nej oceniona zosta³a doskonale (R. Reiff – strona opozycyjna). A. Micewski (strona
opozycyjna) z kolei wyrazi³ pogl¹d, ¿e „Stan wojenny by³ tragedi¹ dla narodu polskie-
go, ale tak¿e dla Jaruzelskiego i jego ekipy. Gdy pad³y strza³y w kopalni «Wujek», moi
rozmówcy z kó³ rz¹dowych po prostu nie byli w stanie podnieœæ siê z foteli: tak bardzo
wierzyli w bezkrwawy charakter operacji”39. Ten wieloaspektowy tekst, pe³en odwo³añ
do szczegó³owych zdarzeñ tamtych dni, jest pierwszym i ostatnim w którym znajduj¹
siê wypowiedzi zarówno przedstawicieli strony rz¹dowej, jak i opozycyjnej, bêd¹ce
w wielu punktach zbie¿ne.

W dwunast¹ rocznicê wprowadzenia stanu wojennego A. Michnik na pierwszej
stronie „Gazety Wyborczej” po raz kolejny apeluje o zaniechanie nagonki na ludzi
zwi¹zanych z dawnym re¿imem oraz oderwanie tematu stanu wojennego od bie¿¹cych
waœni politycznych. Jako motywy wprowadzenia stanu wojennego wyszczególnia
uchronienie Polski przed sowieck¹ interwencj¹ i wojn¹ domow¹. Datê 13 grudnia 1981 r.
okreœla dniem, w którym „za³omotano do polskich domów” (warto zwróciæ uwagê, i¿
u¿ycie epitetu polskich, mo¿e sugerowaæ, i¿ ³omotali np. moralni nie-Polacy) oraz mo-
mentem, w którym „nasta³a epoka trudnego doœwiadczenia, krzywd, dramatycznych
decyzji, podziemia i represji, wiêzienia i emigracji”40. W œrodku numeru, znajduj¹ siê
wspomnienia bp. B. Dembowskiego o „wyrwanych ze snu i wywiezionych w niewia-
domym kierunku [internowanych – przyp. J. K.]”41.

13 grudnia 1994 r. na pierwszej stronie „Gazety Wyborczej” jedynym tekstem
powi¹zanym poœrednio ze stanem wojennym jest apel A. Michnika do prezydenta
o u³askawienie p³k. R. Kukliñskiego i umo¿liwienie mu powrotu do Polski42. To wyda-
nie „Gazety” jest ponadto pierwszym, w którym opublikowano badania CBOS, z których
wynika, i¿ 47% Polaków uwa¿a, ¿e gen. Jaruzelski „post¹pi³ jak polski patriota wpro-
wadzaj¹c stan wojenny”43. W numerze nie zamieszczono wiêcej tekstów odnosz¹cych
siê do tematyki stanu wojennego.

W 1995 r. na pierwszej stronie rocznicowej „Gazety Wyborczej” umieszczono jedy-
nie informacjê, i¿ w dziale Opinie na pytanie „Dlaczego musia³o dojœæ do 13 grudnia?”
odpowiadaj¹ prof. J. Holzer oraz prof. A. Werblan. W pierwszej z rozmów J. Kurski
pyta prof. Werblana, dlaczego wprowadzono stan wojenny. Historyk odpowiada, ¿e nie
sposób wyró¿niæ zaledwie jednego motywu, wymienia wiêc zagro¿enie masowymi
rozruchami, presjê ze strony pañstw socjalistycznych oraz rodzimego aktywu i aparatu
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38 £. Perzyna, Czy mog³o nie byæ 13 grudnia?, „Gazeta Wyborcza”, nr 292 (1065), 13 XII 1992,
s. 10.

39 Ibidem, s. 11.
40 A. Michnik, Dwanaœcie lat temu, „Gazeta Wyborcza”, nr 290 (1369), 13 XII 1993, s. 1.
41 B. Dembowski, Paczki i pu³kownicy, „Gazeta Wyborcza”, nr 290 (1369), 13 XII 1993, s. 11.
42 A. Michnik, Apel Michnika do prezydenta, „Gazeta Wyborcza”, nr 289 (1673), 13 XII 1994,

s. 1.
43 Brak podpisu autora, 13 grudnia po 13 latach, „Gazeta Wyborcza”, nr 289 (1673), 13 XII 1994,

s. 3.



partyjnego, groŸby wobec dzia³aczy partyjnych ze strony opozycji („na drzewach za-
miast liœci bêd¹ wisieæ komuniœci”) oraz przekonanie gen. Jaruzelskiego, ¿e spacyfiku-
je on „Solidarnoœæ” ze znacznie mniejszymi stratami, ni¿ gdyby to zrobi³ ktoœ inny44.
Redaktor Kurski dopytuje o groŸbê interwencji, jego rozmówca informuje, ¿e tego czy
dosz³oby do interwencji nikt nie wie. W drugiej z rozmów – Czas korumpowania su-

mieñ – dziennikarz o te same kwestie pyta prof. Holzera. Ten odpowiada, ¿e mo¿liwe
s¹ trzy powody wprowadzenia stanu wojennego: zapobie¿enie interwencji radzieckiej,
obaleniu ówczesnej w³adzy przez „Solidarnoœæ” oraz obawy ekipy Jaruzelskiego, ¿e jej
partyjni konkurenci bêd¹ ¿¹daæ jej ust¹pienia45. Jako prawdziwy ocenia wariant trzeci,
sugeruj¹c ¿e „Genera³ Jaruzelski zdawa³ sobie sprawê, ¿e narasta bunt w gronie kadry
partyjnej, ubeckiej, nawet wy¿szej kadry dowódczej”, a jednoczeœnie nie chcia³ wkro-
czenia wojsk radzieckich, bo „by³by skoñczony w Polsce, gdyby wojska radzieckie
wkroczy³y nie przeciw niemu, ale po to, by go wspomóc”46. W dalszej czêœci artyku³u
prof. Holzer twierdzi jednak, ¿e interwencja de facto Polsce nie grozi³a, blokada gospo-
darcza tak¿e nie, a ruchy wojsk na granicy w takich okolicznoœciach, jakie mia³y miej-
sce w Polsce w roku 1980 i 1981 s¹ czymœ normalnym – pokazow¹ gr¹. Zapytany, czy
„Solidarnoœæ” by³a ca³kowicie bez winy, odpowiada „jeœli chodzi o œcis³e kierownic-
two – czyli Wa³êsê i jego doradców, to tak oni byli w³aœciwie bez winy. Inaczej przed-
stawia³a siê sprawa na ni¿szych szczeblach, ale tam by³ to ruch ¿ywio³owy i w gruncie
rzeczy s³abo zorganizowany”47.

W 1996 r. znów opublikowano sonda¿ CBOS dotycz¹cy stanu wojennego48, a jedn¹
ze stron numeru w ca³oœci zajmuj¹ wypisy z „Trybuny Ludu” z 14 grudnia 1981 r., wy-
brane przez P. Bojarskiego oraz L. Maleszkê. Dotycz¹ one nie tylko stanu wojennego,
ale tak¿e pogody, losowania Totalizatora sportowego czy przygotowañ do kolejnego
Wyœcigu Pokoju49. Artyku³ ten rozpoczyna cykl tekstów rocznicowych niedotycz¹cych
analizy przebiegu stanu wojennego, motywów jego wprowadzanie i in., ale traktuj¹cy
to wydarzenie w sposób popkulturowy. Przytaczanie anachronicznego ju¿ obecnie jê-
zyka warsztatu dziennikarskiego, zdjêcia kultowych przedmiotów PRL – to tylko nie-
które z trendów. W tonie sensacyjnej anegdoty napisany jest tak¿e tekst Aktyw na

ostatnim odcinku Marcina Bosackiego. A¿ trzystronicowy tekst (umieszczony w dziale
Opinie) stanowi kompilacjê raportów wysy³anych przez poznañski Komitet Woje-
wódzki PZPR do Komitetu Centralnego w latach 1981–198950. Podsumowuj¹c,
w 1996 r. ukaza³o siê pierwsze rocznicowe wydanie „Gazety”, w którym nie zamieszczo-
no wypowiedzi ekspertów, historyków czy œwiadków wydarzeñ z 13 grudnia 1981 r.
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44 Cofniêto siê do Lenina – Andrzej Werblan w rozmowie z Jaros³awem Kurskim, „Gazeta Wybor-
cza”, nr 289 (1977), 13 XII 1995, s. 13.

45 Czas korumpowania sumieñ – Jerzy Holzer w rozmowie z Jaros³awem Kurskim, „Gazeta Wy-
borcza”, nr 289 (1977), 13 XII 1995, s. 14.

46 Ibidem.
47 Ibidem.
48 KNYSZ, S³uszny stan, „Gazeta Wyborcza”, nr 290 (2280), 13 XII 1996, s. 2.
49 P. Bojarski, L. Maleszka, Przeczytane 15 lat temu, „Gazeta Wyborcza”, nr 290 (2280),

13 XII 1996, s. 18.
50 M. Bosacki, Aktyw na ostatnim odcinku, „Gazeta Wyborcza”, nr 290 (2280), 13 XII 1996, s. 20.



Na pierwszej stronie „Gazety Wyborczej” z 13 grudnia 1997 r. opublikowane zo-
sta³o, po raz pierwszy od oœmiu lat, zdjêcie z okresu stanu wojennego. Przedstawia ono
zgrupowanie kilkunastu czo³gów i wozów bojowych na terenie Akademii Wychowania
Fizycznego w Warszawie. Fotografia utrwala tym samym skojarzenie: stan wojenny
– czo³gi na ulicach51. Obok niej zamieszczono fragmenty wywiadów, znajduj¹cych siê
w œrodku numeru, z St. Kani¹ i K. Modzelewskim. Pierwszy nakreœla motyw zagro¿e-
nia interwencj¹ ze strony ZSRR jako przyczynê wprowadzenia stanu wojennego, prze-
ciwko któremu „przemawia³a zimna kalkulacja”, drugi mówi o ¿¹daniach rozprawienia
siê z „Solidarnoœci¹” nie tylko przez beton partyjny, ale i ca³y aktyw PZPR.

W 1998 r. na pierwszej stronie rocznicowej „Gazety Wyborczej” nie znalaz³a siê
¿adna wzmianka dotycz¹ca stanu wojennego. Tak¿e w œrodku numeru nie opublikowa-
no tekstów odnosz¹cych siê do tego wydarzenia52.

W 1999 r. na pierwszej stronie rocznicowej „Gazety Wyborczej” znalaz³o siê nie-
wielkie zdjêcie, ukazuj¹ce czo³g na jednej z gdañskich ulic, opatrzone tytu³em „Tak
by³o 18 lat temu”53. Komentarz J. Szczêsnej do rocznicy wprowadzenia stanu wojenne-
go, umieszczony na drugiej stronie, to wypisy z oficjalnej i opozycyjnej prasy sprzed
1989 r. Te pierwsze okreœla jako „rytualne teksty uzasadniaj¹ce stan wojenny, w których
powtarzaj¹ siê wci¹¿ te same w¹tki”, podaje „próbkê stylu tych rocznicowych wypra-
cowañ”54. Wystawia cenzurkê „Rzeczpospolitej”, „Polityce”, „Trybunie Ludu”.

W rocznicowym numerze „Gazety” z 2000 r. na pierwszej stronie numeru znajduje
siê zapowiedŸ tekstu p³k. M. Sadykiewicza, polemizuj¹cego z tez¹ rosyjskiego history-
ka R. Pichoji, który zaprzecza gotowoœci ZSRR do inwazji na Polskê w grudniu 1981 r.
Oba stanowiska „Gazeta” opublikowa³a w dziale Opinie55. S¹ to szczegó³owe, fakto-
graficzne artyku³y, przedstawiaj¹ce dwa przeciwstawne stanowiska. Poza prowadze-
niem dywagacji na temat mo¿liwoœci zaistnienia interwencji radzieckiej w 1981 r., nie
przywo³uj¹ one jednak innych okolicznoœci, które mog³y byæ motywami podjêcia de-
cyzji o wprowadzeniu stanu wojennego.

W 20. rocznicê wprowadzenia stanu wojennego na pierwszej stronie „Gazety Wy-
borczej” znalaz³o siê zdjêcie przedstawiaj¹ce kolumnê czo³gów oraz krótki tekst,
w którym mo¿na przeczytaæ m.in. „na ulice wyjecha³y czo³gi i transportery. Tysi¹ce lu-
dzi internowano [...]” oraz informacjê o tym, ¿e w wyniku nieporozumieñ pos³owie nie
przyjêli uchwa³y oddaj¹cej ho³d ofiarom stanu wojennego. Rocznicê tego wydarzenia
uczczono jedynie minut¹ ciszy56. W dalszej czêœci tego wydania „Gazety” znajduje siê
fotoreporta¿ z okresu stanu wojennego oraz sonda¿ TNS-OBOP57. W roku 2001 po raz
pierwszy umieszczono wypowiedzi internautów o stanie wojennym. Wspominana jest
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51 Brak podpisu autora, Stan wojenny, 16 lat, „Gazeta Wyborcza”, nr 290 (2583), 13 XII 1997,
s. 1.

52 „Gazeta Wyborcza”, nr 291 (2884), 13 XII 1998.
53 „Gazeta Wyborcza”, nr 290 (3286), 13 XII 1999, s. 1.
54 J. Szczêsna, Stronniczy przegl¹d prasy, „Gazeta Wyborcza”, nr 290 (3286), 13 XII 1999, s. 2.
55 R. Pichoja, Bratni blef, „Gazeta Wyborcza”, nr 290 (3591), 13 XII 2000, s. 22 oraz M. Sadykie-

wicz, Mogli wejœæ, „Gazeta Wyborcza”, nr 290 (3591), 13 XII 2000, s. 23.
56 Brak podpisu autora, 20 lat po stanie – minuta ciszy, „Gazeta Wyborcza”, nr 291 (3895),

13 XII 2001, s. 1.
57 KNYSZ, Wyblak³y stan, „Gazeta Wyborcza”, nr 291 (3895), 13 XII 2001, s. 4.



„walka o razowy chleb”, „czo³gi stoj¹ce za oknami”, dwukrotnie internowanie oraz
„chlipanie na widok tego ¿o³nierza w ciemnych okularach”58.

W 2002 r. na pierwszej stronie „Gazety” nie znalaz³a siê ¿adna informacja do-
tycz¹ca rocznicy wprowadzenia stanu wojennego. Na stronie drugiej, obok siedmiu
niezwi¹zanych z tym wydarzeniem tekstów i dwóch nekrologów, zamieszczono jedy-
nie przedruk notatki MSW o przebiegu internowania59.

Numer rocznicowy z 2003 r. tak¿e nie zawiera ¿adnej informacji o stanie wojennym
na pierwszej stronie. Na kolejnej, jedynym odwo³aniem do stanu wojennego jest g³os
Jacka Kuronia, który w szeœciozdaniowym komentarzu, przekonuje do wziêcia udzia³u
w maratonie pisania listów w obronie ludzi przeœladowanych60. Drug¹ wzmiank¹ od-
nosz¹c¹ siê w sposób poœredni do stanu wojennego jest informacja mówi¹ca o tym, i¿
w Sali Kongresowej odbêdzie siê, z okazji rocznicy tego wydarzenia, koncert61.

W 2004 r., po dwóch latach nieobecnoœci, na pierwszej stronie „Gazety” znów zna-
laz³a siê informacja dotycz¹ca stanu wojennego. To fragment tekstu W³odzimierza
Kalickiego „o nocnych zatrzymaniach dzia³aczy Solidarnoœci”, opublikowanego w do-
³¹czonym do numeru „Du¿ym Formacie”62. Ponadto na drugiej stronie znajduje siê
krótki tekst o twórczoœci internowanych w stanie wojennym, która „doczeka³a siê swo-
jej strony internetowej”, za³o¿onej przez „wiêŸnia obozów w Gêbarzewie i Kwidzy-
nie”63. Tym samym ju¿ po raz drugi w tym numerze pojawia siê temat internowañ. Ko-
lejny tekst z tego samego numeru „Du¿ego Formatu” to wywiad Jacka Hugo Badera
z „esbekiem”. Jest on utrzymany w podobnej konwencji – „rozmowy ze z³ym” – jak
wywiad z by³ym funkcjonariuszem KPZR opublikowany w rocznicowej „Gazecie”
w 1991 r.64 Z t¹ jedynie ró¿nic¹, ¿e Bader podaje dane swojego rozmówcy, czego Bójko
12 lat wczeœniej nie zrobi³. W tekœcie p³k. Andrzej Molak odczytuje dziennikarzowi
fragmenty listu skierowanego do jego dzieci, w którym relacjonuje wydarzenia stanu
wojennego. Redaktor odnosi siê do nich, nawi¹zuj¹c dialog z pu³kownikiem. Pytania
zadawane przez Badera charakteryzuje pewien stopieñ napastliwoœci i agresji s³ownej,
utwierdzaj¹cy podzia³ na „dobrych i z³ych” oraz u¿ycie potocznego jêzyka. Bader
zwraca siê wiêc do rozmówcy: „Co to za kity? Przecie¿ mieliœcie swoje, partyjno-es-
beckie, sklepy?”, „Szliœcie na wojnê. Tylko przeciw komu?”, „Przer¹bane? Przecie¿ ra-
towaliœcie ojczyznê”. Poruszony przez Molaka w¹tek list proskrypcyjnych Bader
komentuje „W te listy te¿ wierzyliœcie? A te krzy¿e na drzwiach? Kto je niby stawia³?”
Historiê wygaszenia, poprzez rozmowê, gotowoœci strajkowej w zajezdni autobusowej
w Czy¿ynach opowiadan¹ przez Molaka, komentuje: „Za³atwi³ ich Pan. Wystraszy³”65.
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Tym samym dezawuuje niektóre z wymienianych przez stronê rz¹dow¹ motywów
wprowadzenia stanu wojennego, jak obrona funkcjonariuszy s³u¿b porz¹dkowych oraz
aktywu partyjnego przed agresj¹ ze strony opozycji (p. cytat dotycz¹cy list proskryp-
cyjnych oraz „Chcia³ Pan schowaæ ¿onê przed Polakami”66). Wywiad przeprowadzono
w konwencji przes³uchania (autor opisa³ go jako Jacek Hugo-Bader przes³uchuje esbe-

ka67). Natomiast, ostatni z tekstów dot. stanu wojennego w tym numerze „Gazety” to
umieszczona w rubryce Zdarzy³o siê dzisiaj historyczna relacja wydarzeñ z nocy 12 na
13 grudnia 1981 r. W Prosimy z nami w sposób pe³en grozy i napiêcia opisano interno-
wania dzia³aczy „Solidarnoœci”68. Tekst, tak jak i wszystkie inne dotychczas publiko-
wane w rocznicowych numerach, nie zawiera opisu samych warunków w jakich
przebywali internowani i nie okreœla czasu, po jakim zostali zwolnieni.

Pierwsz¹ stronê rocznicowego numeru „Gazety Wyborczej” z 2005 r. a¿ w jednej
trzeciej zajmuje zdjêcie (znów, podobnie jak wczeœniej „czo³g przed hotelem Victoria”,
wielokrotnie publikowane, ukazuj¹ce szpaler robotników Stoczni Gdañskiej, którzy
nie chc¹ wypuœciæ ³amistrajków z terenu zak³adu) oraz tekst komentuj¹cy nieznajo-
moœæ daty wprowadzenia stanu wojennego przez 54 proc. respondentów sonda¿u
PENTOR69. Na pierwszej stronie znajduj¹ siê informacje, ¿e 13 grudnia to „uwiêzienie
tysiêcy dzia³aczy Solidarnoœci”, „wojskowy pucz komunistycznej w³adzy, który po-
³o¿y³ kres najwiêkszemu zrywowi wolnoœciowemu w PRL”70. Tak jednoznacznie pe-
joratywnie nacechowane okreœlenia stanu wojennego nigdy dotychczas nie zosta³y
opublikowane na stronie tytu³owej „Gazety”. Na drugiej stronie znajduje siê natomiast
tekst, w którym Jacek Szczerba docieka, co mia³o zostaæ wyemitowane w „Teleranku”
13 grudnia 1981 r. oraz co widzowie telewizyjni i radios³uchacze tego dnia „jeszcze
stracili”71. Na stronie dziewi¹tej „Gazety” znajduje siê zdjêcie z rekonstrukcji stanu
wojennego, zapowiadaj¹ce happening fundacji Odpowiedzialnoœæ Obywatelska, chc¹cej
przypomnieæ „te tragiczne wydarzenia”72.

W 2006 r., kiedy od wprowadzenia stanu wojennego minê³o æwieræ wieku, na
pierwszej stronie „Gazety” znalaz³y siê a¿ trzy teksty nawi¹zuj¹ce do tego wydarzenia
oraz dwie fotografie. Z lewej strony umieszczono ponadto kolumnê zatytu³owan¹
Ofiary stanu wojennego i lat nastêpnych. To wyra¿enie jêzykowe stanowi specyficzn¹
konstrukcjê logiczn¹, sugeruj¹c¹ powi¹zanie stanu wojennego ze œmierci¹ poszcze-
gólnych, wymienionych i opisanych w œrodku numeru osób, a¿ do roku 1989. Co wiê-
cej, jak pisze sam autor idei „stworzona przez nas lista zawiera nazwiska osób
œmiertelnie pobitych przez milicjê i zamordowanych przez S³u¿bê Bezpieczeñstwa
oraz ofiar w pewnym stopniu atmosfery stanu wojennego”, co tworzy bardzo szerokie
pole do interpretacji, kto w latach 1981–1989 r. zmar³ na skutek „atmosfery stanu
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wojennego”. Ponadto dziennikarz podkreœla „jesteœmy daleko od badañ na poziomie,
który pozwoli³by zbli¿yæ siê do kompletnej listy ofiar stanu wojennego i nastêpuj¹cych
po nim lat – a¿ do 1989 r.”73, nie wyjaœnia jednak, co jest przyczyn¹ niemo¿noœci takich
ustaleñ, pozostawiaj¹c du¿y margines ewentualnych domys³ów. Pod tekstem znajduje
siê fotografia Z. Zaj¹ca, górnika z kopalni „Wujek”. Stanowi ona pocz¹tek listy 100
ofiar, przedstawionych na poszczególnych stronach tego numeru „Gazety”.

Trzeci tekst z pierwszej strony to komentarz Jaros³awa Kurskiego. Stan wojenny
scharakteryzowany jest jako „czo³gi na ulicach, nocne zatrzymania, ob³awy, strza³y,
próby oporu, pacyfikacje, godzinê policyjn¹, podeptanie swobód obywatelskich,
wszechogarniaj¹ce k³amstwo, upokorzenie, strach i niepewnoœæ jutra”74. Dziennikarz
pisze, i¿ „karnawa³ wolnoœci przerwa³ czo³gowy atak”, „Polakom przetr¹cono krê-
gos³up, zd³awiono entuzjazm”, a obecnie najistotniejsze jest oddanie ho³du bohaterom
tamtych dni – opozycjonistom75. W „Gazecie” na stronie czwartej znajduje siê jeszcze
sonda¿ TNS OBOP dotycz¹cy stanu wojennego76 oraz zapowiedŸ odznaczenia przez
prezydenta Kaczyñskiego 69 osób zas³u¿onych w „wojnie miêdzy narodem polskim
zorganizowanym w zwi¹zek Solidarnoœæ a komunistyczn¹ w³adz¹”77. Na stronie 22
znajduje siê wywiad z Ank¹ Kowalsk¹, cz³onkini¹ KOR-u, internowan¹ w okresie sta-
nu wojennego – tym razem, w przeciwieñstwie do publikacji z 2005 r., treœæ dotyczy
przede wszystkim warunków internowania78. Jest to doœæ czêsto spotykany zabieg
dziennikarski – opisywanie trudów przebywania w odosobnieniu z punktu widzenia
kobiety (np. brak œrodków higienicznych, roz³¹ka z dzieckiem). W artykule umieszczo-
nym na s¹siedniej stronie – Spotkania z panem Wa³ês¹ nie bêdzie – Danuta Zagrodzka
opisuje z kolei dystans krajów zachodnioeuropejskich do „Solidarnoœci” oraz ogromne
poparcie dla tego ruchu ze strony spo³eczeñstw tamtych pañstw, a tak¿e niechêæ, z jak¹
czasami spotykali siê Polacy w bezpoœrednich rozmowach np. z Niemcami. Artyku³
stanowi novum w publikacjach rocznicowych i jest ciekaw¹ socjologiczno-politolo-
giczn¹ charakterystyk¹ tamtego okresu79.

W 2007 r. na pierwszej stronie „Gazety” znalaz³ siê jeden tekst nawi¹zuj¹cy do
rocznicy stanu wojennego i sonda¿ CBOS oraz po raz kolejny ta sama fotografia – uka-
zuj¹ce szpaler robotników Stoczni Gdañskiej, którzy nie chc¹ wypuœciæ ³amistrajków
z terenu zak³adu. Na drugiej stronie „Gazety” znajduje siê komentarz Rafa³a Kalukina
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– dziennikarz buduje pewien ci¹g liczbowy 13 grudnia 1981–2002–2007, przypomi-
naj¹c o stanie wojennym, jako wydarzeniu, które „nie zdo³a³o zahamowaæ polskiej dro-
gi do niepodleg³oœci”, a tak¿e o szczycie unijnym w Kopenhadze 13 grudnia 2002 r.,
podczas którego Polska zosta³a zaproszona do Unii Europejskiej oraz o 13 grudnia
2007 r., kiedy podpisany zosta³ traktat reformuj¹cy UE80. Na stronie czwartej znajduje
siê natomiast tekst Stan wojenny? Prehistoria. Dziennikarka relacjonuje w nim swoje
spotkania z m³odzie¿¹ licealn¹ i gimnazjaln¹, podczas których pyta³a uczniów o stan
wojenny. Pomijaj¹c odpowiedzi osób, które w ogóle nic o tym wydarzeniu nie wie-
dzia³y, pozosta³e s¹ nastêpuj¹ce: „To by³o 13 grudnia 81 r. Jaruzelski twierdzi³, ¿e
chcia³ uchroniæ Polskê przed Rosjanami, ale ja myœlê, ¿e to by³ pretekst, ¿eby blokowaæ
Solidarnoœæ”, „Stan wojenny wprowadzili komuniœci na terenie Polski”, „To by³ bar-
dzo dramatyczny okres dla Rzeczpospolitej, bo by³a zniewolona przez komunistyczne
w³adze [...]”, „Stan wojenny wprowadzi³ Jaruzelski. To by³o na pokaz. Ci cali politycy
chcieli pokazaæ ludziom, jacy s¹ silni [...]”, „Wprowadzi³ go genera³ Jaruzelski w grud-
niu 1981 r. Niby mieli na nas najechaæ Rosjanie”81. W umieszczonym na tej samej stro-
nie felietonie Ewa Milewicz, komentuje bez ¿alu i goryczy proces historycznego
zapominania i jako jedyna w swojej publikacji (od 1989 r.) nakreœla sytuacjê braków
w zaopatrzeniu, jako bezpoœrednio poprzedzaj¹c¹ stan wojenny, ale nie wi¹¿e jej z po-
dejmowanymi przez „Solidarnoœæ” strajkami czy ¿¹daniami zmniejszenia liczby go-
dzin w tygodniu pracy, jak czyni³a to strona rz¹dowa w latach ‘8082. Na stronie pi¹tej
umieszczono sonda¿ „Gazety”83, a na 24 relacjê anonimowego radzieckiego pilota
wojskowego – Siergieja – o przygotowaniach do ataku na Polskê w 1981 r.84

W 2008 r. na pierwszej stronie rocznicowego wydania „Gazety Wyborczej” znajdu-
je siê jeden krótki tekst, odwo³uj¹cy siê do stanu wojennego oraz nieznana dotychczas
fotografia – ca³kowicie nieostre, nieczytelne zdjêcie sylwetki funkcjonariusza ZOMO
zamierzaj¹cego siê z pa³k¹ na upadaj¹cego cz³owieka. Na stronach od drugiej do trze-
ciej M. Bosacki przedstawia treœæ odtajnionych przez CIA raportów p³k. Kukliñskiego,
które jako jedyny motyw wprowadzenia stanu wojennego wskazuj¹ zagro¿enie inter-
wencj¹ ZSRR85. Na kolejnej stronie znajduj¹ siê przedruki fragmentów portretu gen.
Jaruzelskiego pióra p³k. Kulkiñskiego (Jaruzelski – kultura osobista, rozkosz w³adzy

i tchórzostwo86), koñcowo M. Bosacki ocenia dlaczego postaæ pu³kownika „d³ugo jesz-
cze bêdzie bardziej bohaterem Amerykanów ni¿ Polaków”87 oraz sugeruje, od czego
jeszcze jedenaœcie lat wczeœniej redakcja „Gazety” siê stanowczo od¿egnywa³a88, ¿e
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byæ mo¿e istnia³ „scenariusz jakiejœ polskiej finlandyzacji, przeczekania, przed³u¿enia
karnawa³u Solidarnoœci o osiem lat – do upadku komunizmu”, które to „beznadziejne
osiem lat [wielu osobom – przyp. J. K.] ¿ycie z³ama³o”89.

Na stronie pi¹tej znajduje siê kalendarium wydarzeñ od wiosny 1981 r. oraz komen-
tarz gen. Jaruzelskiego na temat raportów p³k. Kukliñskiego – Milczenie Amerykanów

by³o sygna³em zgody na stan wojenny90. W dodatku „Œwi¹teczna”, Witold Gadomski
pisze, i¿ „gdyby w 1981 lub 1982 roku Solidarnoœæ przejê³a w³adzê, nie zapobieg³aby
chaosowi w gospodarce. Stan wojenny pozostawi³ piêkn¹ legendê S”91. By³y dzia³acz
opozycyjny przyjmuje optykê zbli¿on¹ do tej gen. Jaruzelskiego. Po 27 latach od wpro-
wadzenia stanu wojennego wykazuje szkodliwoœæ postulatów „Solidarnoœci” i przy-
znaje, ¿e nie mia³a ona racjonalnego programu gospodarczego, ani nie by³a gotowa na
doraŸne porozumienia z PZPR. Sytuacjê genera³a przedstawia jako patow¹, a Zwi¹zek
jako niezdatny do zreformowania gospodarki na pocz¹tku lat ’8092. Powy¿sze artyku³y
obrazuj¹ wiêc fakt wiêkszego zrozumienia dla zró¿nicowanych mechanizmów od-
dzia³ywuj¹cych na w³adzê w roku 1981 przez dawnych opozycjonistów (W. Gadomski,
a rok wczeœniej E. Milewicz), ni¿ przez osoby m³ode (M. Bosacki, J. Hugo-Bader w la-
tach ubieg³ych), które posiadaj¹ sk³onnoœæ do ukazywania tylko fragmentów rzeczywi-
stoœci historycznej, propagowania stwierdzeñ kilka lat wczeœniej zanegowanych przez
„Gazetê” oraz przyjmowania tonów mentorskich.

W 2009 r. na pierwszej stronie „Gazety Wyborczej” nie znalaz³a siê ¿adna roczni-

cowa informacja na temat stanu wojennego. Natomiast na drugiej stronie, w krótkim
tekœcie przypomniano przebieg drugiego dnia posiedzenia Komisji Krajowej NSZZ
„Solidarnoœæ”93. Kalendarium, zdjêcia, wspomnienia ofiar i autorów „wojny polsko-ja-
ruzelskiej” znajduj¹ siê na stronie internetowej „Gazety”, co w sposób istotny zawê¿a
grono odbiorców przekazu.

2010 r. to drugi rok z rzêdu, w którym na pierwszej stronie „Gazety Wyborczej” nie
znalaz³o siê odniesienie do rocznicy wprowadzenia stanu wojennego. Na drugiej stro-
nie znajduje siê natomiast tekst Prezydent Komorowski wprowadzi³ stan wojenny, cha-
rakteryzuj¹cy „now¹ wizjê historiê proponowana przez PiS i jego sympatyków”94.
Opisuje on reakcjê czêœci dawnych opozycjonistów na propozycjê z³o¿on¹ gen. Jaru-
zelskiemu przez prezydenta Komorowskiego by zosta³ on cz³onkiem Rady Bezpie-
czeñstwa Narodowego. Wyra¿a siê ona na przyk³ad we wpisie umieszczonym przez
K. Czabañskiego na jego blogu, by „wyraziæ sprzeciw wobec prób rehabilitacji tego
sowieckiego agenta skierowanego na odcinek polski”, a „najlepiej przejœæ od Jaruze-
la do Komorowskiego – utworzyæ taki ¿ywy most przyjaŸni miêdzy starymi i nowymi
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czasami”95. Stricte na temat rocznicy wprowadzenia stanu wojennego w tym numerze
nie znajduje siê ¿aden artyku³.

Podsumowuj¹c, dokonan¹ analizê prasow¹ poszczególnych rocznicowych wydañ
„Gazety Wyborczej” mo¿na zauwa¿yæ nastêpuj¹ce prawid³owoœci96:
– ani w sposób wyczerpuj¹cy, ani stanowi¹cy trzon narracji, nie zosta³o poruszone za-

gadnienie wydarzeñ bezpoœrednio poprzedzaj¹cych wprowadzenie stanu wojenne-
go. 13 grudnia 1981 r. traktowany jest jako data wy³¹czna, niebêd¹ca nastêpstwem
okreœlonego procesu, a jedynie pocz¹tkiem okreœlonych wydarzeñ97;

– nie podjêto polemiki z prezentowanymi przez autorów stanu wojennego motywami
wprowadzenia stanu wojennego, zosta³y one po prostu zapomniane;

– wyraŸnie zaznaczaj¹ siê intencje redaktora naczelnego „Gazety”, nak³aniaj¹cego do
przebaczenia autorom stanu wojennego decyzji o jego wprowadzeniu i nieoskar¿a-
niu ich przed s¹dem i/lub Trybuna³em Stanu;

– zdecydowan¹ wiêkszoœæ artyku³ów charakteryzuje obecnoœæ wyra¿eñ tworz¹cych
nastrój grozy okresu stanu wojennego;

– w wielu wywiadach przeprowadzanych przez dziennikarzy „Gazety” zarysowuje siê
ich œwiatopogl¹d (negatywna ocena stanu wojennego), nie d¹¿¹ oni do bycia obiek-
tywnymi czy bezstronnymi;

– w roku 1996 po raz pierwszy stan wojenny przedstawiany jest tak¿e poprzez tzw. cie-
kawostki, „micha³ki”, nastêpnie czynione jest to dopiero w 2007 i 2008 r.;

– w 1996 r. ukaza³o siê pierwsze rocznicowe wydanie „Gazety”, w którym nie za-
mieszczono wypowiedzi ekspertów, historyków czy œwiadków wydarzeñ z 13 grud-
nia 1981 r., a w latach kolejnych zaczê³a ujawniaæ siê tendencja do zamieszczania
sonda¿y opinii publicznej, wypowiedzi zwyk³ych ludzi (internautów, uczniów szkó³)
bez komentarzy ekspertów – z czym zwi¹zane jest zjawisko popularyzacji wiedzy
potocznej;

– w latach 2005–2006 zauwa¿alne s¹ istotne zmiany w przekazie prasowym do-
tycz¹cym stanu wojennego – w 2005 r. na pierwszej stronie znalaz³y siê bardzo pejo-
ratywne, a jednoczeœnie u¿yte w sposób niezgodny z ich znaczeniem, okreœlenia:
„uwiêzienie tysiêcy dzia³aczy Solidarnoœci”, „wojskowy pucz komunistycznej

w³adzy, który po³o¿y³ kres najwiêkszemu zrywowi wolnoœciowemu w PRL” [pod-
kreœlenia w³asne], z kolei w 2006 r. w numerze ukaza³a siê lista (wraz z krótkim
opisem i zdjêciem) 100 „ofiar stanu wojennego i lat nastêpnych” w tym tak¿e specy-
ficzny konstrukt: „ofiary w pewnym stopniu atmosfery stanu wojennego”;

– w latach 2009–2010 w numerach rocznicowych znajduj¹ siê tylko poœrednie odnie-
sienia do stanu wojennego – zaobserwowaæ mo¿na obni¿enie zainteresowania tym
tematem;
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95 Ibidem.
96 Gdy nie jest to dodatkowo okreœlone, prawid³owoœæ dotyczy ca³ego analizowanego okresu,

czyli lat 1989–2010.
97 „Pamiêæ mediów” „zapomnia³a” np. o wydarzeniach w Bydgoszczy, Radomiu, grudniowym

posiedzeniu Komisji Krajowej NSZZ „Solidarnoœæ”, „gor¹czce strajkowej” roku 1981, podzia³ach
wewn¹trz „Solidarnoœci”, niedoborze towarów na rynku, ogólnej zapaœci ekonomicznej, niechêci po-
zosta³ych cz³onków RWPG do pomocy gospodarczej Polsce – nie czyni wiêc powy¿szych czêœci¹
narracji o stanie wojennym.



– motywami wprowadzenia stanu wojennego na ³amach rocznicowych numerów s¹:
chêæ zapobie¿enia interwencji radzieckiej (nie – si³om Uk³adu Warszawskiego),
zd³awienia „Solidarnoœci” oraz obawa utraty w³adzy przez gen. Jaruzelskiego, czy
szerzej kierownictwo KC PZPR (czêsto ten motyw uzupe³nia siê o komentarz, i¿
gen. Jaruzelski mia³ œwiadomoœæ nieuchronnoœci stanu wojennego, a by³ przeœwiad-
czony o swojej wy¿szej, ni¿ innych, kompetencji w tej kwestii);

– z treœci artyku³ów prasowych mo¿na wywnioskowaæ, i¿ szaroœæ dni stanu wojenne-
go, zrezygnowanie, zw¹tpienie i zmêczenie spo³eczeñstwa s¹ charakterystyczne tyl-
ko dla okresu stanu wojennego, i tym samym s¹ wyraŸnie ró¿ne od okresu go
poprzedzaj¹cego i determinuj¹cego, który by³ czasem pe³nym nadziei i szans, na-
stêpnie zaprzepaszczonym przez „zdrajców narodu polskiego”;

– treœæ pamiêci mediów sugeruje, ¿e ograniczenia praw obywatelski w okresie stanu
wojennego by³y odczuwalne w jednakowym stopniu przez ka¿dego cz³onka spo-
³eczeñstwa – tj. doœwiadczenie internowania, kontroli dokonywanych przez wojsko,
milicjê oraz obecnoœci czo³gów na ulicach by³y powszechne tak w stolicy, jak
i w ma³ych miasteczkach;

– autorzy artyku³ów buduj¹ wra¿enie, ¿e stan wojenny by³ „narodow¹ tragedi¹”, która
od 13 grudnia 1981 r. do 22 lipca 1983 r. mia³a niezmienne oblicze.
Wszystkie powy¿sze aspekty potwierdzaj¹ wysoki poziom dynamiki zmian treœci

informacji prasowych dotycz¹cych podjêcia decyzji o wprowadzeniu stanu wojennego,
jej motywach oraz o przebiegu wydarzeñ z lat 1981–1983. Poza tendencjami okreso-
wymi, opisanymi powy¿ej, linearn¹ wydaje siê byæ nastêpuj¹ca: zmniejszanie zarówno
liczby, jak i objêtoœci materia³ów prasowych dotycz¹cych stanu wojennego oraz wy-
pieranie obszernych komentarzy historyków, politologów czy wywiadów z opozycjo-
nistami lub stron¹ rz¹dow¹, przez sonda¿e opinii publicznej, fotoreporta¿e, opinie
zwyk³ych ludzi. Ponadto stan wojenny sta³ siê w pamiêci mediów jedynie zapobie¿e-
niem interwencji radzieckiej (nie – wojsk Uk³adu Warszawskiego), co oznacza znaczn¹
redukcjê motywów jego wprowadzenia, których liczbê wed³ug przeprowadzonych
przez autorkê badañ, mo¿na oszacowaæ na ponad dwadzieœcia.
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