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1. Pytanie o obecnosc¢ problematyki jezykowej w filozofii Hegla

W filozofii zachodniej problem j¢zyka stat si¢ problemem dominujacym do-
piero po tzw. zwrocie lingwistycznym, dokonanego 1 wyrazonego w pogladach
Ludwiga Wittgensteina, przedstawicieli Kota Wiedenskiego a takze m.in. Fer-
dinanda de Saussure’a, Ernsta Cassirera czy Johna L. Austina. Wspoélczesnie
jezyk stanow1 — obok problematyki spoteczno-politycznej — jedno z najwazniej-
szych zagadnien filozoficznych, odgrywajac, jak to sugeruje Karl-Otto Apel’,
funkcje ,.filozofi1 pierwsze) naszych czaséw”. Jednak szeroko rozumiana tema-
tyka jezykowa byla w mysh zachodniej obecna juz znacznie wczesniej. Za je-
den z momentow przetomowych w dziejach filozoficznej refleks)ji nad j¢zykiem
mozna uznac¢ okres rozwoju klasycznej filozofii niemieckiej, kiedy to, zainspi-
rowany mysla Immanuela Kanta, Wilhelm von Humboldt sformulowal swojq
tez¢ aprioryzmu lingwistycznego, dajac tym samym poczatek nowozytnej filo-
zof11 jezyka. W tym samym czasic w centrum swoich zainteresowan filozoficz-
nych j¢zyk postawil Georg Hamann, przy¢miony stawa Kanta inny mysliciel
z Krolewca. Humboldt, positkujac si¢ transcendentalizmem 1 filozofig krytycz-
ng, antycypowat pozniejszy nurt relatywizmu 1 determinizmu j¢zykowego (tzw.
hipoteza Sapira 1 Whorfa), a takze zapatrywania na j¢zyk, jakie prezentowat
w wieku XX E. Cassirer w swojej Filozofii form symbolicznych. Wolno wigc, za
Josefem Simonem, przyjac¢, ze Kanta mozna interpretowac jako ,,filozofa j¢zy-
ka”, choc¢ ten nigdy wprost si¢ w materii filozoficzno-j¢zykowej niec wypowia-
dal. Jednak wptyw Kanta np. na Humboldta nie ulega watpliwosci. Humboldt
niec byt jedynym kontynuatorem Kanta, ktory na poczatku XIX stulecia rozpa-
trywal zagadnienia jezykowe. Rowniez wielu myslicieli romantycznych, giow-
nic Schelling 1 Novalis, poswigcito temu zagadnieniu sporo uwagi. Niemniej za

' Zob.: K.O. Apel, Komunikacja a etyka. Perspektywa transcendentalno-pragmatyczna
w: Komunikacja, rozumienie, dialog, red. B. Andrzejewski, Poznan 1990.
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najwigkszego, po samym Kancie, reprezentanta klasycznej filozofii niemieckic;
uchodzi G.W.F. Hegel, ktory na ogoét nic jest jednak z filozofig jgzyka utozsa-
miany. Istotnie, autor Fenomenologii ducha oddziatywat najsilniej na polu filo-
zof11 spotecznej 1 politycznej, historiozofii czy filozofii cztowiecka. A przeciez
W jego systemie zawarte sg liczne, wazne przestanki pozwalajace na probg re-
konstrukcji zapatrywan Hegla na jgzyk i1 odtworzenie jego migjsca w samym
systemie. Nic ulega watpliwosci, z¢c Hegel nie stworzyt zadnej formy samo-
dzielnej ,,filozofii jezyka” — jak to uczynit chocby Humboldt. J¢zyk nie stanowi
tez, w przeciwienstwic do np. logiki, przyrodoznawstwa, filozofii dziejow, pra-
wa czy estetyki, odr¢gbnego dziatu systemu absolutnego idealizmu. W jaki spo-
sOb mozliwe jest wigc pytanic o problem jezyka w filozofii Hegla?

Pytanie takie jest mozliwe pod warunkiem, ze w pismach Hegla znajduja si¢
1stotne wypowiedzi dotyczace jezyka 1 ze mozna interpretowac je jako takie,
ktore moga wplynac na interpretacj¢ jego dorobku filozoficznego. Ten warunek
z pewnoscig jest spetniony, co postaramy si¢ udowodni¢. Zarazem jednak mo-
globy si¢ wydawaé, ze wzgledna skromno$¢ ilo$ciowa tych wypowiedzi nie
zezwala na wyciaganie z nich konstruktywnych wnioskéw. A jednak przewaza
tutaj charakterystyka jakosciowa. W latach 50’ i 60° ubicglego wicku uwage na
nig zwrocito dwéch wybitnych filozofow niemieckich — Josef Simon oraz The-
odor Bodammer. Simon, a wczesniej jeszcze B. Liebrucks, rozwaza fakt zasta-
nawiajacej nicobecnosci jezyka w obrebie systemu filozoficznego Hegla, ktory
przeciez rosci sobie prawo do miana jednego z najobszernicjszych i najbardziej
wyczerpujgcych w dziejach mysli zachodniej. Czy zatem Hegel po prostu — jak
moze si¢ mylnie wydawac — nic przywiazywat wigkszej wagi do problematyki
jezykowej, czy tez jezyk odgrywa w systemie jakas inna rolg¢, niz tylko jednego
z jego elementéw, a jesli nawet tak, to jaka? Simon, a nieco pozniej (odpowicd-
nio lata 1966 1 1969) Bodammer, nie tylko sformutowali takic pytanic, ale row-
niez udzielili na nie wyczerpujacych odpowiedzi’, 0 czym mowa ponizej. Pro-
blematyka przez nich wskazana spotkata si¢ z zainteresowaniem zc strony wielu
heglistow, gtéwnie w latach 60’ i 70°, niestety nie w Polsce, gdzie, jak powiada
Swiatostaw F. Nowicki, ,,fak si¢ zlozylo, ze za sprawq Tadeusza Kronskiego
i dominujqcej pozycji marksizmu, Hegel byl u nas przez wiele dziesiecioleci
postrzegany przede wszystkim przez pryzmat ,, Wykiadow z filozofii dziejow”,
ktorych problematyka jest w caloksztalcie mysli Heglowskiej raczej peryferyj-

993

na”". Celem niniejszego artykutu jest przyblizeniec Heglowskich zapatrywan na

? Zob.: J. Simon, Das Problem der Sprache bei legel, Stuttgart 1966, oraz: T. Bodam-
mer, legels Deutung der Sprache, Hamburg 1969.

> S.F. Nowicki, Od ttumacza, w: G.W.F. Hegel, Fenomenologia ducha, Warszawa
2002, s. 7.
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problem j¢zyka, a takze wskazanie i charakterystyka jego roli w systemie, oraz
przeglad najwazniejszych interpretacji interesujacego nas zagadnienia.

2. Hegel o jezyku

Poszukiwania miejsca i znaczenia jezyka w filozofii Hegla powinnismy roz-
poczaC od szczegotowej analizy pism tego filozofa, celem wyszukania zawar-
tych w nich wypowiedzi na interesujacy nas temat — sa one bowiem obecne
w wielu réznych miejscach dziet autora Nauki logiki — aby nastgpnie przystgpic
do proby analizy tych fragmentow. Wtedy dopiero mozliwa bgdzie ocena, czy
rzeczywiscie wylania si¢ z nich jakas zwarta wizja filozoficzno-j¢zykowa, czy
tez raczej sa to tylko przypadkowe, nie powiazane ze soba wzmianki.

System idealizmu absolutnego na pierwszy plan wysuwa pojgcie Ducha, tu-
dziez Rozumu, ktorego dialektyczny rozwoj, opisany przez system, zarazem
reguluje ksztalt rzeczywistosci, jak tez stanowi jej (onto)logiczng podstawg.
Pierwotnie abstrakcyjna Idea, logiczna zasada naczelna systemu, interpretowana
nickiedy jako bliska Heraklitejskiemu Logosowi, wyznacza dialektyczny ksztatt
rozwoju rzeczywistosci, najpierw wytwarzajac swoj ,,Innobyt”, czyl byt natu-
ralny, fizyczny, materialny, bgdacy antyteza pierwotnej, abstrakcyjnej Idei —
tezy. Wynikajaca z ich wzajemnego zniesienia (Aufhebung) synteza oznacza
w konsekwencji pojawienie si¢ Swiadomosci. Dalszy rozwoj ducha to jego ,,fe-
nomenologia”, czyli proces uzyskiwania samowiedzy. Odbywa si¢ on w prze-
strzeni historycznej, spolecznej i kulturowej, a ostatecznym celem dialektycz-
nych przemian jest osiagnig¢cie przez Ducha samoswiadomosci 1, w bardziej
szczegblowym ujegciu, wolnosci, czyli powrot do siebie samego, mozliwy
w refleksji filozoficznej, gdzie Idea, juz uprzedmiotowiona, Swiadomie ujmuje
samg sicbic w postaci pojecia. Idealizm Heglowski zaktada wigc absolutng ra-
cjonalnos$¢ rzeczywistosci, swego rodzaju tozsamos¢ pojecia 1 bytu, wyrazong
stynnymi stowami zawartymi w przedmowie do Zasad filozofii prawa, gdzie
czytamy, iz to ,,co jest rozumne, jest rzeczywiste; a co jest rzeczywiste, jest ro-
zumne. Kiedy bowiem to, co jest rozumne, a co jest synonimem idei, w swej
rzeczywistosci wstgpuje razem w egzystencje zewnelrzng, przejawia si¢ w nie-
skoriczonym bogactwie form, zjawisk i uksztattowar”™. System filozoficzny,
uymujacy proces dialektycznych przemian Ducha, sklada si¢ z trzech czesci,
a wigc z logiki, filozofii przyrody i filozofii ducha. Filozofia ducha rozpada si¢
z kolei na trzy dalsze elementy, opisujace rozwo) ducha subiektywnego, obiek-
tywnego 1 absolutnego.

Przygladajac si¢ doktadniej szczegotom konstrukcji formalnej systemu, mo-
zemy odnalez¢ w nim rowniez jezyk. W ,.Encyklopedii nauk filozoficznych”

* G.W.F. Hegel, Zasady filozofii prawa, tlum. A. Landman, Lublin 1991, s. 38.
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znajduje si¢ ,,systemowe’® micjsce” jezyka. Ma on swojc micjsce w obszarze
filozofii ducha subicktywnego, ktora z kolei rozktada si¢ na: antropologig, fe-
nomenologi¢ ducha 1 psychologi¢. Ta ostatnia natomiast — na cz¢s¢ poswigcong
duchowi teoretycznemu, duchowi praktycznemu i1 duchowi wolnemu. Jgzyk
umiejscawia Hegel w obrgbie ducha tcoretycznego. Duch teoretyczny sktada sig
z elementow ogladu, wyobrazenia i myslenia, a wyobrazenie — z wspomnienia,
wyobrazenia 1 pamigel. Jezyk jest omawiany w paragrafach Encyklopedii...
traktujacych wlasnic o wyobrazeniu®. W ten sposéb odnajdujemy szczegétowe
miejsce j¢zyka w systemie Hegla — migjsce, od razu trzeba podkresli¢c — dos¢
skromne: pozycja jezyka w systemic z pewnoscia nie jest wycksponowana. Jak
wskazuje jednak Giinther Wohlfahrt w pracy Denken der Sprache. Sprache und
Kunst bei Vico, Hamann, Humboldt und Hegel', jest to jednak tylko jeden
z trzech aspcktow, w jakich problem j¢zyka pojawia si¢ w filozofii Hegla.
Istotnie, oprocz Encyklopedii nauk filozoficznych na temat j¢zyka Hegel wy-
powiada si¢ rowniez przede wszystkim w Fenomenologii ducha. Najlicznicjsze
1 zarazem najwazniejsze wypowiedzi Hegla na temat j¢zyka znajdziemy wtasnie
tam, szczegolnie w rozdziale VI B (Duch wyobcowany od siebie. Kultura) oraz
VII B (Religia sztuki). Bardzo istotny fragment znajdujc si¢ w rozdziale VI B,
Il C (Sumienie, piekna dusza, zlo i jego wybaczenie). Mamy tam do czynicnia
z fragmentem, o ktorym pisze Wohlfahrt: ,,/n Kapitel VI B der ,, Phdnomenolo-
gie des Geisets” begreift Hegel die Sprache als Dasein des reinen Selbsts als
Selbsts*®. Podobnic Simon — wedlug niego jezyk jest tam ujcty jako ,,Dasein
des Geistes” (bycic Ducha). Okreslenia tc juz teraz kaza nam przypuszczac, zc
w mysh Heglowskiej jezyk jest czyms$ duzo wazniejszym, nizby na to wskazy-
wato jego formalne potozenic w schemacie systemu. Wybicrzmy fragment naj-
wazniejszy 1 postuchajmy samego Hegla, co pisze w rozdziale VI B: ,,Tym sa-
mym widzimy znowu mowe / jezyk jako istnienie ducha. Mowa / jezyk jest sa-
mowiedzq istniejqcq dla innych, samowiedzq, ktora istnieje bezposrednio jako
taka i jako ta oto jest czyms ogolnym. Jest ona jazniq oddzielajgcq sie od siebie

> Okreslenia ,,systemowy aspekt” 1 ,,systemowe migjsce” jezyka uzywa Guenther Wohl-
fahrt w swoje) pracy: Denken der Sprache. Sprache und Kunst bei Vico, Hamann, Hum-
boldt und Hegel (Freiburg 1984), dla odréznicnia trzech ,,miejsc” (Ort), czy aspcktow
jezyka w filozofi1 Hegla; sq to: aspckt systemowy (,,der systematische Ort der Spra-
che”), aspekt logiczny (,,der logische Ort der Sprache”) oraz aspekt fenomenologiczny
(der phdnomenologische Ort der Sprache™). W niniejszym artykule przyjmujemy ten
podziat.

® Doktadniej: G.W.F. Hegel, Encyklopedia nauk filozoficznych, thum. S.F. Nowicki,
Warszawa 1990, par. 445 — 468, s. 466 — 480.

" Patrz: G. Wohlfahrt, Denken der Sprache..., Freiburg 1984, s. 208.

® Tamze, s. 210 i nast.: ,,W rozdziale VI B ,, Fenomenologii ducha” Hegel okresla jezyk
jako bycie czystej jazni jako jazni” (thum. M. Wendland).



Miejsce i znaczenie jezyka w filozofii G.W.F. Hegla 103

samej, jazniq, ktora staje sie dla siebie czyms przedmiotowym jako czyste Ja =
Ja, i w tej przedmiotowosci zarowno zachowuje siebie jako ,,te oto jazn”, jak
tez bezposrednio zlewa sie¢ z innymi i jest ich samowiedzq, zarowno slyszy sie-
bie, jak jest slyszana przez innych — a slyszenie jest wilasnie istnieniem, ktore
stalo sie jaznigq.

Tresciq, ktorq uzyskal tu jezyk, nie jest juz odwrocona i odwracajqca oraz
rozdarta jazn swiata kultury, lecz duch, ktory powrocil do siebie, jest pewny
siebie i pewny jest w swojej jazni swojej prawdy, czyli swojego uznawania, oraz
jest uznawany jako ta wiedza’™ .

W samej Fenomenologii ducha krotsze 1 mniej wazne wypowiedzi Hegla na
temat jezyka znajdziemy jeszcze m.in. w dalszej czg¢sci powyzej cytowanego
rozdziatu, a takze w rozdziale V (Pewnos¢ i prawda rozumu, s. 211 — 213), VII
(Religia, s. 451).

Liczne paragrafy dotyczace jezyka obecne sg rowniez we wskazanych po-
wyze) fragmentach Encyklopedii nauk filozoficznych (zwlaszcza paragrafy 451
— 468), a takze w Wykiladach z historii filozofii: tam, opisujac szkol¢ Megarej-
czykow, Eubulidesa 1 Stilpona, powiada Hegel m.in.: ,,(...) Grecy uwazali czyste
stowo i czyste manipulowanie stowem rowniez za rzecz. A jesli stowo i rzecz sq
sobie nawzajem przeciwstawne, to tym, co wyzisze, jest slowo, rzecz, ktora nie
zostaje wypowiedziana, jest rzeczq nierozumng, to, co rozumne, istnieje tylko
jako mowa”"’. 1 dalej, komentujac stanowisko Jakoba Boehmego: ,,Logos
w bardziej konkretnym sensie to stowo. Jest to piekna dwuznacznosc¢ greckiego
stowa — rozum i zarazem mowa. Mowa jest bowiem czystym istnieniem ducha;

: : s . 7l
jest to pewna rzecz, ktora uslyszana powrocita do siebie™ .

Z kolei zebrane w trzech tomach Wykiady z estetyki stanowig szczegotowe
omoéwiecnie pierwszego etapu rozwoju ducha absolutnego, jakim jest sztuka.
Wyktady te, pochodzace z p6znego okresu berlinskiego, koncentruja si¢ naj-
pierw na historii sztuki, a nast¢pnic na analizie poszczegdlnych jej form, od
architcktury 1 sztuk plastycznych, poprzez muzyke¢ po sztuk¢ poetycka, ktorg
Hegel uwaza za bezwzglednic najwyzsza 1 najdoskonalszg, wiasnie ze wzgledu
na to, zec materiatem jej jest jezyk, stowo. Poezja, jako sztuka stowa, najlepiej,
zdaniem Hegla, stuzy wyrazaniu si¢ przez nig Ducha (Scislej — na tym etapie
jego rozwoju — Ducha absolutnego). Przywotajmy najwazniejsze sposrod opinii
filozofa na ten wilasnie temat. Poezja jest tu okreslana jako ,,(...) absolutna,
prawdziwa sztuka ducha i jego wypowiadanie sie jako ducha. Tylko mowa ludz-

> G.W.F. Hegel, Fenomenologia ducha, ttum. S.F. Nowicki, Warszawa 2002, s. 415 i

nast.
Y"G.W.F. Hegel, Wykiady z historii filozofii, thum. S.F. Nowicki, Warszawa 1994, t. I, s.

639 — 640.
"' Tamze, t. I11, s. 240.
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ka potrafi objqc, wyrazic¢ i uczynic¢ przedmiotem wyobrazenia wszystko to, co
swiadomosc¢ stwarza i w swym wilasnym wnetrzu duchowo ksztaltuje. Dlatego
tez poezja jest co do tresci sztukq najbogatszq i najbardziej nieograniczongq. (...)
Material, za posrednictwem ktorego poezja sie wypowiada, zachowuje dla niej
(...) wartosé¢ (...) Srodka komunikowania sie ducha z duchem™"*.

wMowa ludzka jest przeciez rowniez formq przejawiania sie ducha w tym, co
zewnetrzne, ale dokonuje si¢ to w takiej podmiotowosci, ktora zamiast by¢
czyms bezposrednio i konkretnie materialnym, staje sie wyrazicielem ducha,
jako déwiek, ruch powietrza™".

Wreszcie inne, wazne uwagi Hegla na temat j¢zyka pojawiaja si¢ takze
w wielu miejscach pozostatych jego pism, z ktorych wicle wcigz jeszcze nie
zostalo przetozonych na je¢zyk polski. Do najwaznicjszych nalcza: Jenenser
Realphilosophie, Jenenser Naturphilosophie z lat 1804 — 05, oraz Philosophi-
sche Propaedeutik.

W Jenenser Realphilosophie czytamy migdzy innymi: ,,Die Sprache in Be-
zug auf die Sprache eines Volkes ist die ideelle Existenz des Geistes, in welcher
er sich ausspricht, was er seinem Wesen (nach) und in seinem Sinn ist*'*. Dalej:
,Logos ist Vernunfi, Wesen der Dinge und Rede, Sache und Sage (...) Durch den

Namen ist also der Gegenstand als seiend aus dem Ich herausgeboren®.

Z kole1 we fragmentach Jenenser Naturphilosophie z 1805 r. pisze Hegel:
wDas Sichselbstgleiche ist nicht blof sichselbstgleich, es ist ebenso absolut
unendlich, es spricht sich aus,; dieses Aussprechen ist sein Anderssein oder sei-
ne Unendlichkeit. Was es ausspricht, ist es selbst, und wohin es spricht, ist wie-
der es selbst; denn indem es sich ausspricht, oder nach seiner Unendlichkeit ist
es als einfaches sich auf sich selbst Beziehendes das Andere, und diese Einfach-
heit, der Ather, ist die Luft, die das Sprechen aufnimmt und vernimmt (...) Die-
ses Sprechen des Athers mit sich selbst ist seine Realitdit, nimlich dass er sich
ebenso unendlich, als er sich selbst gleich ist. (...) Die Sichselbstgleiche ist, es
spricht, d.h. es ist unendlich, und darin steht das Sichselbstgleiche dem Spre-
chenden gegeniiber; denn die Unendlichkeit ist das Sprechen, und das Sich-
selbstgleiche, das zum Sprechen geworden, ist das vernehmende. Das Sprechen
ist die Artikulation der Tone der Unendlichkeit, die, vernommen vom Sich-
selbstgleichen als absolute Melodie, absolute Harmonie des Universums sind,

e e

'2G.W.F. Hegel, Wykiady z estetyki, ttum. J. Grabowski 1 A. Landman, Warszawa 1966,
t. H s 318.

"’ Tamze, s. 436.

'“ G.W.F. Hegel, Jenenser Realphilosophie, s. 235: ,,Jezyk — w nawiqzaniu do jezyka
narodowego — jest idealnq egzystencjq ducha, poprzez ktorq wypowiada on to, co bli-
skie jest jego istocie i jego sensowi* (ttum. M. Wendland).
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eine Harmonie in welcher das Sichselbstgleiche durch die Unendlichkeit mit

dem vernehmenden Sichselbstgleichen vermittelt ist".

I wreszcie kilka fragmentow z ,,Philosophische Propddeutik”: ,,Die Sprache
ist die hochste Macht unter den Menschen (...) Die Sprache ist Ertodtung der
sinnlichen Welt in ihrem unmittelbaren Dasein, das Aufgehobenwerden dersel-
ben zu einem Dasein, welches ein Aufruf ist, der in allen vorstellenden Wesen
wiederklingt; 1 dalej: ,,Der erste Akt, wodurch Adam seine Herrschaft iiber die
Tiere konstituiert hat, ist, dass er ihnen Namen gab, d.h. sie als Seiende ver-

nichtete und sie fiir sich zu Ideellen machte (...)*"°.

W ten sposob dokonalismy tylko pobieznego i niepetnego przegladu tych
fragmentow pism Hegla, w ktorych zabiera on glos na temat problemu jezyka.
Przedstawilismy powyzej tylko najwazniejsze sposrod nich, ktore postuza
w dalszej czg¢$ci do zinterpretowania zawartych w nich treéci. Przejdzmy teraz
do proby takiej interpretacji.

3. Jezyk jako ,,bycie ducha” i jego wyrazanie sie

Jak wynika z dokonanego powyzej przegladu wybranych, najwaznicjszych
wypowiedzi Hegla na temat j¢zyka, sq one rozmieszczone w wielu roznych jego
dzietach 1 z pewnos$cig nic ma wsroéd nich zadnego, ktére w catosci byloby
w sposéb Swiadomy poswigcone tematyce lingwistycznej. Z drugiej jednak
strony nawet tak pobiezny i niepetny przeglad daje do zrozumienia, ze j¢zyk
odgrywa w filozofii Heglowskiej rol¢ wigksza, niz by to wynikalo z tego, co
autor Fenomenologii ducha wprost na jego temat pisze. Tak postawiona teza
wymaga uzasadnienia, a jednoczesniec rozwinigcia w postaci nastgpujacych
pytan: po pierwsze, jaka rol¢ odgrywa jezyk w mysli Hegla 1, po drugie, dlacze-
go (gdyby rola ta miata si¢ okaza¢ w jakis sposéb istotna), nic zajmuje on bar-
dziej poczesnego micjsca w samym systemie?

Josef Simon w swojej pracy Das Problem der Sprache bei Hegel zwraca
uwage na fakt, zc Hegel nickiedy wypowiada si¢ na dany temat w sposob
wprawdzic nic wskazujacy bezposrednio na kwestie jgzyka, sam definiuje jed-

"> G.W.F. Hegel, Jenenser Naturphilosophie, cyt. za: Hegel. Ausgewdhlt und Vorgestellt
von Guenther Schulte, Muenchen 1996, s. 268: ,,Logos jest rozumem, istolq rzeczy
i mowy, przedmiotu i jezyka. Poprzez nazwe przedmiot jako istniejqcy, wydobywany jest
z Ja"; , to, co tozsame ze sobq, nie jest po prostu tylko tozsame, jest tez nieskonczone,
wypowiada, wyraza sie; owo wypowiadanie sie jest jego innobytem lub jego nieskon-
czonosciq. To, co ono wypowiada, jest nim samym”. (ttum. M. Wendland).

' G.W.F. Hegel, Philosophische Propaedeutik, cyt. za: T. Bodammer, Hegels Deutung
der Sprache, s. 59 — 60: ,,Jezyk jest najwiekszq potegq miedzy ludimi. (...) Jezyk jest
usmierceniem Swiata zmyslowego w jego bezposrednim byciu (...) Pierwszym aktem,
w ktorym Adam ustanawia swq wladze nad zwierzetami, jest to, Zze nadaje on im nazwy,
tzn. znosi je jako istniejqce i czyni dla siebie idealnymi”. (tum. M. Wendland).
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nak wczesniej) pewne kluczowe dla swoich wywodow terminy w taki sposob, ze
utatwiajg one wiaczenie czg¢sci dyskursu w ramy rozwazan nad jgzykiem. Na
przykiad w Fenomenologii ducha filozof okresla jezyk jako ,,wlasciwy sposob
bycia Ducha”, co w kontckscie catego systemu (w ktérym Duch jest pojgciem
bezwzglednie kluczowym) okazuje si¢ niezwykle wazne. Simon, jak rowniez
wielu innych heglistow, idzie jednak dalej, 1 stawia tezg, ze w sposob ,,hie do
konca swiadomy” Hegel uczynil jgzyk centralnym punktem swojego systemu.
Nie jest to jednak teza wolna od kontrowersji. Bodammer, a takze m.in. Sumio
Deguchi czy Daniel J. Cook'’, uznaja, z¢ Hegel nic poswigcit jezykowi wigce;
mi¢jsca w swoim systemie; jednak nic postgpowat przy tym w sposéb nieswia-
domy, lecz kierowat si¢ innymi powodami, przyznajac jezykowi w istocic rolg
nawet wazniejsza, niz tylko rolg jednej z czesci sktadowych systemu. Wymie-
nien: komentatorzy zgadzajg si¢ jednak co do jednego: jezyk ma bardzo istotne
znaczenie w Heglowskiej filozofii Ducha. Przypomnijmy, z¢ w przywotywa-
nych powyzej fragmentach, okreslony jest m.in. jako ,,wlasciwy sposob bycia
ducha”, ,,najwieksza moc miedzy ludimi” czy ,forma przejawiania sie¢ ducha
w tym, co zewnetrzne”. Istotnie, jesli przyjac, zgodnie z panujacymi na poczatku
XIX wieku przekonaniami, Zze jedna z najistotniejszych funkcji jgzyka jest uze-
wnetrznianie mysli, to jezyk powinien micé szczegdlne znaczenie w procesie
dochodzenmia Ducha do samowiedzy. Tym tropem poszedt G. Wohlfahrt, podda-
jac analizie przywotlywana juz, stynng maksyme utozsamiajaca to, co rzeczywi-
ste z tym, co rozumne. Mozemy przyjac, za Wohlfahrtem, ze jezyk w filozofi
Hegla nalezy rozpatrywac¢ w trzech réznych, cho¢ wzglgdem siebic komplemen-
tarnych, aspektach. Pierwszym z nich jest aspekt ,,systematyczny”, dzigki kto-
remu odnajdujemy szczegdtowe miejsce jezyka w systemie. Jak juz ustalilismy,
nie jest to miejsce zbyt wyeksponowane. O wiele istotnicjszy wydaje si¢ drugi,
»~fenomenologiczny”, jak to okresla Wohlfahrt, aspekt, oraz trzeci — ,,logiczny”.
Przyjrzyjmy si¢ wnioskom, jakic moga wyplywa¢ z wnikliwe) analizy
zwigzku pomig¢dzy owym ,logicznym” a ,,fenomenologicznym” ujmowaniem
jezyka. Zwiazek Ow polega na zestawieniu tych elementéow systemu, ktore
przedstawia Hegel w , Nauce logiki”'® z jego zapatrywaniami na zwiazck po-
mi¢dzy rozumem, mysla, a idecalistycznic pojmowang rzeczywistoscig (czyli
rzeczywistoscig tozsama z tym, co rozumne). Jak wynika zatem z ,,Nauki logi-
ki’ 1 z systematyki zaprezentowancj w ,,Encyklopedii...”, oglad (Anschauung),
odpowiada poziomowi bytu (Stufe des Seins), a poziomowi istoty (Stufe des
Wesens) odpowiada wyobrazenic / przedstawicnie (Vorstellung), myslenic zas
(Denken) z kolei - poziomowi pojgcia (Stufe des Begriffs), a jezyk osadza Hegel

'"'S. Deguchi, Der Absolute Geist als Sprache, (Hegel-Jahrbuch); D.J. Cook, Sprache
und Bewusstsein in Hegels ,, Phaenomenologie des Geistes*, (Hegel-Jahrbuch) 1971.
® G.W.F. Hegel, Nauka logiki, thum. A. Landman, Warszawa 1967-68.
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(w aspekcie ,,systematycznym™) w obrgbie przedstawienia (Vorstellung) wia-
snic, co wskazalismy szukajac miejsca jezyka w systemie. Mozliwe wigc jest
takie ich powigzanie, ze j¢zyk okazuje si¢ przedstawieniem / wyobrazeniem
(Vorstellung) mysli, a to w uogoélnieniu oznacza, ze j¢zyk jest istotg (Wesen)
poj¢cia. Angel Bankov, autor artykutu ,,Hegel Theorie der Beziehung zwischen
Denken und Sprache”]g, stawia podobng tez¢: mysl, jezeli ma by¢ rozwinigciem
pojecia do poziomu realnosci, uzewngtrznia si¢ przede wszystkim za posrednic-
twem j¢zyka. Dopiero w jezyku myslenie zyskuje posta¢ okreslong 1 swoiscie
przedmiotowa. I to wlasnie za posrednictwem j¢zyka ujgta, a przede wszystkim
wyrazona moze byc istota rzeczy jako realnej, czyli skonceptualizowanej. Ban-
kov nazywa wprost ,,genialng” koncepcj¢ Hegla z ,,Fenomenologii...”, uznajaca,
ze J¢zyka zawsze wyraza cos ogolnego (a wigc 1 rzeczywistego)zo.

t.aczac ze sobg te podstawowe pojecia systemu Hegla szukamy jednak wigk-
sze) jeszcze precyzji 1 ostatecznie dookreslamy ich wzajemny zwigzek nastgpu-
jaco: jezyk jest istota poj¢cia — jezyk jest rzeczywistoscig pojecia; jak to uymuje
np. Wohlfahrt: ,,Dementschprechend wollen wir uns der hochsten Stuffe der
Wesenslogik, der Wirklichkeit zuwenden und den Satz: ,,Die Sprache ist das
Wesen des Begriffs” prdzisierend die These aufstellen: , Die Sprache ist die
Wirklichkeit des Begriffs™*'.

Kiedy, idac dalej, zestawimy ze sobg dwie odpowiadajace sobie tezy, czyl:
1. ,Jezyk jest rzeczywistoscig / istota pojecia” 1 2. ,,j¢zyk jest rzeczywistoscig /
istota rozumu”, pozostanie juz tylko jeden maty krok do uznania jezyka za isto-
t¢ tego, co rzeczywiste’>. Analizujac wypowiedz Hegla z Przedmowy do ,,Zasad
filozofii prawa” w zestawieniu z tymi tezami, mozemy wysuna¢, jako wniosek,

—— ——

" A. Bankov, Hegels Theorie der Beziehung zwischen Denken und Sprache, (Hegel-
Jahrbuch) 1971.

 Tamze, s. 206: ,.Das Wesen sowohl des Denkens, als auch der Sprache besteht darin,
zu verallgemeinern, d.h. das Allgemeine der Dinge widerzuspiegeln und auszudriicken
(...) Daraus folgt, dass es ohne Sprache, ohne Worte kein Denken, keine Urtele, keine
Begriffe gibt“. ,Istota zarowno myslenia jak tez i jezyka polega na uogolnianiu, tzn. na
odzwierciedlaniu i wyraZaniu tego, co w rzeczy ogolne. Z tego wynika, ze bez jezyka,
bez stow nie jest mozliwe zZadne myslenie, sqdzenie, nie sq mozliwe zZadne pojecia”
(thum. M. Wendland).

I G. Wohlfart, Denken der Sprache..., s. 215: ,,Chcemy wiec zwrocic sie do najwyzsze-
go poziomu logiki, do rzeczywistosci i zdanie: jezyk jest istotq pojecia, sprecyzowac do
postaci tezy: jezyk jest rzeczywistosciq pojecia” (thum. M. Wendland).

* W tym miejscu nalezy takze zwrdcié uwage na interesujacy paralelizm pomigdzy
Heglowskim rozumieniem rzeczywistosci (i roli j¢zyka w niej / wzgledem niej) a stynng
definicja jezyka wg. Humboldta, o czym takze pisze Wohlfart. Ot6z Hegel uzywa
w Nauce logiki okreslenia: ,,Was wirklich ist, kann wirken”, co Wohlfart zestawia
z okresleniem jezyka jako ,, Tatigkeit” (energia), a nie jako ,,Werk™ (ergon).
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tez¢ nastgpujaca: ,.to, co rzeczywiste, jest jezykowe™. (,,Das Wirkliche (...) ist
das Sprachliche. Alles, was mit logischen Recht wirklich genannt werden kann,
ist sprachlich)® .

Przyjrzyjmy si¢ teraz dokladniej, Heglowskiemu pojeciu ,,rzeczywistosci®.
Wykorzystajmy tu mianowicic ta j¢j definicje, w ktorej niemiecki filozof okre-
sla rzeczywistos¢ jako ,jednos¢ tego, co zewnetrzne i tego, co wewnetrzne” —
a ma to miejsce np. w Encyklopedlii..., par. 142 lub w Nauce logiki, t. 11 s. 156,
1 brzmi: ,,Rzeczywistos¢ jest doprowadzonqg do bezposredniosci jednosciq istoty
i egzystencji albo tego, co wewnetrzne i tego, co zewnetrzne”™. 1 tak jesli np.
Humboldt rozumie przez j¢zyk energie (wytworczosc, energeia), to wiasnic ta
- energia jest dla Hegla jednosciag wewngtrznego 1 zewngtrznego, czyli rzeczywi-
stoscig (zwlaszcza w kontekscie, przywolanego w przypisic na str. 9 tego arty-
kutlu, stwierdzenia Hegla, ze ,,was wirklich ist, kann wirken). 1 dalej — rozu-
mieniu rzeczywistosci jako jednosci tego, co wewngtrzne 1 tego, co zewngtrzne,
odpowiada rozumienie rzeczywistosci jako tego, co jezykowe. I tu bardzo traf-
na, podsumowujaca ten watek uwaga Wohlfarta, doktadnie ilustrujgca sposob,
w jaki jezyk przenika caly dialecktyczny sposob myslenia Hegla: ,,Die Sprache
bestimmt sich nach Hegel als die Aufserung, welche zugleich ins Innere zuriick-
gekommen, erinnert ist, als das Innere, das in seiner Auferung Inneres
bleibt“”. 1 na poparcic tego przywolajmy cytowany juz wczesniej fragment
z ,,Wyktadow z historii filozofii” — ,,Logos w bardziej konkretnym sensie ozna-
cza stowo. Jest to piekna dwuznacznos¢ greckiego stowo — rozum i zarazem
mowa. Mowa jest bowiem czystym istnieniem ducha, jest to pewna rzecz, ktora

- .
uslyszana powrécila do siebie”™.

Idac tropem wskazanym przez Wohlfarta 1 Bodammera mozna uznac, ze
Heglowska teza: ,,to, co rozumne, jest rzeczywiste; to, co rzeczywiste, jest ro-
zumne”’, moze by¢ odczytywana w postaci: ,,to, co rzcczywiste, jest jezykowe
1to, co jezykowe, jest rozumne”. Mozliwos¢ takicgo odczytania wynika z ze-
stawienia podstaw Heglowskicj logiki z zawartymi gtownic w Fenomenologii
ducha okresleniami przystugujacymi jezykowi 1 wskazujacymi jego rolg. Warto
wskaza¢ rowniez na konsekwencje zestawienia ze sobg Heglowskie) logiki
z jego rozumicniem gramatyki. Logika 1 gramatyka sg zc sobg scisle zwigzane,
jako ze logika jest formg myslenia, ono zas, jak widzimy, znajduje zawsze swo-

» Wobhlfart, Denken der Sprache..., s. 219: ,,To, co rzeczywiste, jest tym, co jezykowe.
Wszystko, co zgodnie z logikq moze by¢ nazwane rzeczywistym, jest jezykowe” (ttum.
M. Wendland).

** G.W.F. Hegel, Encyklopedia..., s. 185.

*> G. Wohlfart, Denken der Sprache..., s. 219: ,,Wedlug Hegla jezyk jest uzewnetrznie-
niem, ktore zarazem powraca do tego, co wewneltrzne, jako to, co wewnetrzne, ktore

W Swoim uzewnetrznieniu pozostaje tym, co wewnetrzne' (ttum. M. Wendland).
* G.W.F. Hegel, Wykiady z historii filozofii, t. 111..., s. 240.
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je ujscie w jezyku, regulowanym z kolei przez reguty gramatyczne. Wynikaloby
stad, z¢ formy gramatyczne j¢zyka sg analogiczne wzgledem logicznych form
myslenia, jednak na gruncie filozofii Hegla logika zawsze przyjmuje pozycj¢
prymarng. Takze 1 w tym wypadku gramatyka wynika 1 odpowiada okreslonej
logice. Nalezy przy tym zwroci¢ uwage na to, ze XIX-wieczne rozumienie logi-
k1 jest o wiele szersze niz wspoétczesne (faktycznie ograniczone do sformalizo-
wanych analiz matematycznych) 1 u Hegla obeymuje wszystkie dziedziny dzia-
lalnosci cztowiecka — naukg, technikg¢, prawo, sztuk¢ 1 inne. Przyjmujac takie
nastawicnie widzimy wyraznie, dlaczego, zgodnie z tezag Simona, j¢zyk odgry-
wa podstawowgq rol¢ w systemie absolutnego idealizmu: skoro bowiem logika
jest formg myslenia obeymujaca catos¢ rzeczywistosci, a z niej wynikajg reguty
gramatyczne rzadzace jgzykiem, w ktorym z kolei realizuje 1 konkretyzuje si¢
wszelkie myslenie, to faktycznie j¢zyk zyskuje range czynnika regulujacego
poznanie 1 konstytuowanie rozumnej rzeczywistosci, w tym takze sfery psy-
chicznej. Dla Hegla logika ma przeciez charakter swoiscie onfo-logiczny.
Z tego punktu widzenia mozna powiedzie¢, ze charakter ,,ontologiczny” ma
takze jezyk. 1, co szczegolnie wazne dla przyjetych przez nas zalozen, np.
A. Bankov wyraznic podkresla, ze podstawg tego punktu widzenia jest teza
o identycznosci mysli 1 bytu (,,F7ir Hegel besitzt die Logik einen ontologischen
charakter. Mit anderen Worten: die Logik untersucht auch das Wesen der Ge-
genstg‘i'?nde. Grundlage dieser Auffassung ist die Identitdt von Denken und
Sein*").

Gramatyka (reguly gramatyczne) stanowi formalng stron¢ j¢zyka, podczas
gdy jego strong ,,materialng”™ jest stowo rozumiane jako dzwigk, ton. Hegel
w ,,Encyklopedii nauk filozoficznych” uznaje struktur¢ formalna j¢zyka za efekt
czynnosci rozumu; logiczna struktura rozumu poprzedza, warunkuje 1 okresla
gramatyczng struktur¢ jezyka (przy czym uwarunkowanie owo dotyczy tylko
strony strukturalnej, formalnej, gdyz, jak pamigtamy, wszelkic tresci 1 przed-
mioty rozumu, wigc myslenia czy tez Swiadomosci, uyymowane sg przez Jezyk,
co w peini odzwierciedla Heglowskie myslenie dialektyczne: rozum sam tworzy
strukturg, ktora stuzy realizowaniu jego dziatalnosci konstytuujgc przedmioty
poznania — tresci rozumu uwarunkowane sg przez strukturg, uwarunkowang
z kolei logicznymi zasadami samego rozumu, tak ze rozum warunkuje sam sie-
bic; w ten sposob staje si¢ jasne, jaka rolg odgrywa jezyk w procesie dochodze-
nia ducha do samowiedzy 1 ostatecznego przeksztatcenia si¢ ducha subiektyw-
ncgo do postacic ducha absolutnego). ,,Nach Hegel ist die Sprache Werk des
theoretischen Geistes. Das ist eine idealistische Erkldrung der Entwicklung der

*’ Tamze, s. 210: ,,Dla Hegla logika posiada charakter ontologiczny. Innymi stowy,
logika przenika rowniez istote przedmiotu. Podstawq takiego poglqdu jest zaloZenie
identycznosci mysli i bytu” (ttum. M. Wendland).
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Sprache, da der theoretische Geist selbst einer Erkldrung bedarf. Die Entste-
hung des theoretischen Geistes (Vernunft, Denken) und der Sprache wurzeln in
der gesellschaftlichen produktiven Titigkeit des Menschen®*®, pisze Bankov.

Jak widac, jezyk, a szczegodlnie jego formalna strona (gramatyka), zyskuje
rang¢ bardzo waznego elementu w procesic dialektycznym 1 okazuje si¢ byc¢
nierozerwalnie zwigzany z tym, co rzeczywiste / rozumne. Duch (rozum) reali-
zujac si¢ poprzez zdobywanie samowicdzy, musi ,,przejrze¢ si¢g” w swoim In-
nobycie jak w lustrze, swoje ,tozsame” ujrze¢ jako ,,inn¢”. Takim innobytem
nie jest oczywiscic tylko przyroda — kolejne ctapy na dialcktycznej drodze
przeksztatcen ducha to ludzkos¢, zorganizowana w spoleczenstwa 1 jej) wytwory
— nauka, sztuka, religia, filozofia. Jednym z najwazniejszych, jak si¢ okazuje,
wytworow spoleczenstwa, jest jezyk. Jezyk, jako zarazem odzwierciedlenie
logiki 1 forma, ktorg musi przybra¢ mysl, a za j¢) posrednictwem takze tresc
Swiadomosci, stanowi podstawowy czynnik tcgo dialektycznego procesu po-
wracania idei do sicbie. Jest bowiem zarazem jednym z jej wytworow, ale takze
tym, dzigki czemu 1 przez co idea (Duch) poznaje sama sicbie. Przez j¢zyk
Duch poznaje takze samcgo sicbic jako swoj Innobyt, swoje ,,innc” — czyl
przedmioty wilasncgo poznania. Przedmiot poznania jest zawsze ujgty przez
jezyk jako co$ ogolnego, co ulega konceptualizacji ze strony rozumu 1 dzigki
temu sam rozum zyskuje swoje ,,tozsame” w tym, co ,,innc”.

W tym momencic warto zastanowi¢ si¢, czy za Aplem mozna zinterpretowac
w aspekcie filozoficzno-j¢zykowym nie tylko aprioryzm 1 transcendentalizm
Kanta, ale rowniez 1 idealizm absolutny Hegla. Gdyby bowiem za kategorie
czystego rozumu porzadkujace, przcksztalcajace 1 taczace danc zmystowe
1 w konsekwencji1 nadajace podmiotowi (rozumowi) funkcj¢ faktycznego kon-
stytuowania 1 konstruowania przedmiotu poznania, uzna¢ formy gramatyczne,
uzyskalibySmy bardzo interesujaca interpretacj¢ kantyzmu wyraznic zblizong
do tej interpretacji mysli Hegla, ktorg si¢ tu zaymujemy. By¢ moze otwicraloby
to droge do nowoczesnego odczytania klasyczne) filozofii niemieckie) w ogole
w duchu filozofi j¢zyka.

Wsrdod badaczy mysli Heglowskie) w kontekscie jezyka da si¢ zauwazy¢ nie
tylko tendencj¢ do interprctowania j¢zyka jako podstawowego czynnika, za
posrednictwem ktorego mozliwe jest myslenic rozumiane jako aktywnos¢ Du-
cha, o czym mowa byla do tej pory. Inni znawcy Hegla idg dalej jeszcze, zada-

* Tamze, s. 216: ,,Wedle Hegla jezyk jest dzielem ducha teoretycznego. Jest to ideali-
styczne wyjasnienie rozwoju ducha teoretycznego, w ktorym duch teoretyczny sam ta-
kiego wyjasnienia wymaga. Pochodzenie, powstanie ducha teoretycznego (rozumu,
mysli) oraz jezyka zakorzenione sq w spolecznej tworczej dzialalnosci czlowieka™ (thum.

M. Wendland).
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jac pytanic 0 mozliwos¢ zastapienia samego pojecia Ducha (badz Absolutu)
poj¢ciem jezyka. Tym tropem podaza nie tylko Simon w swoim twierdzeniu, ze
sposOb przedstawienia struktury systemu idealizmu absolutnego pokrywa si¢
z proponowang przez Hegla, lecz nie wprost wyrazong koncepcja struktury
jezyka®. W podobnym duchu wypowiadaja si¢ takze m.in. S. Deguchi oraz
Milan Demnjanovic’’. Ten ostatni zadaje pytanie, czy jezyk moze zajaé w sys-
temie Hegla miejsce Absolutu? Jugostowianin postuguje si¢ sformutowaniem
,sytuacja hermencutyczna” (hermeneutische Situation), ktore jego zdaniem
okresla kondycj¢ filozofii po ,,zerwaniu z metafizyczng tradyc)a” (Bruch mit
dem metaphysischen Tradition), gdzie j¢zyk stal si¢ centralnym zagadnieniem
filozoficznym, a sama filozofia j¢zyka — fundamentalng dyscypling filozoficzna.
W tej ,,hermeneutycznej sytuacji” istnieje mozliwos¢, a nawet potrzeba odczy-
tania istoty systemu Hegla w kontekscie jezykowym wiasnie: ,,Die Sprache
kann heute (...) in unserer interpretativen Bemiihung die Position des Absoluten
(des Geistes) im System Hegels einnehmen, nur daf3 dabaei der Geist nicht mehr
als absolut betrachtet werden kann, sondern als Sprache zu einem ,,geistig —
materiellen”, , labil — stabilen” Ganzen, zu einem (...) System wird*'. Autor
dookresla dalej, ze takze poszczegolne elementy heglizmu rzeczywisci moga
nabrac takiego charakteru: jesli sam system ma stac si¢ systemem filozoficzno-
jezykowym (sprachphilosophisches System), logika — logika j¢zyka (Sprachlo-
gik), a fenomenologia — fenomenologia swiadomosci jezykowe) (Phdnomen-
ologie des sprachlichen Bewufstseins).

4. Préba konkluzji

Pytanie o rol¢ 1 miejsce j¢zyka w systemie absolutnego 1dealizmu wydaje si¢
pytaniem wciaz domagajacym si¢ odpowiedzi. Hegel, znany przede wszystkim
jako ostatni wielki syntetyk 1 systematyk, bardzo rzadko bywa interpretowany
w kontekscie filozoficzno-j¢zykowym. Oczywiscie, trudno domagac si¢ tu ja-
kiej$ jakosciowej zmiany w sposobiec odczytywania jego mysli, tym bardziej, ze
wspotczesna filozofia j¢zyka doczekala si¢ wielu klasykow 1 nie ma bezposred-

2 Patrz: J. Simon, Das Problem..., s. 4 i nast.: ,,Nach unserer These ist die Darstellung
des Systems zugleich die Darstellung (Beschreibung) des Wesens der Sprache, so kann
dieses auch nur im Ganzen Systems seine Darstellung finden®. ,,Wedle naszej tezy,
przedstawienie systemu jest zarazem przedstawieniem (opisem) istoty jezyka, tak Ze
moze on zostac opisany tylko w calosci systemu” (ttum. M. Wendland).

** M. Demnjanovic, Kann die Sprache im System Hegels die Position des Absoluten
einnehmen?, (Hegel-Jahrbuch) 1971.

' M. Demnajnovic, Kann die Sprache..., s. 197 ,,Wskutek naszych wysitkéw interpreta-
cyjnych, jezyk moze dzis zajmowac w systemie Hegla pozycje absolutu (ducha) w ten
sposob, ze ,,duch” nie bedzie diuzej traktowany jako byt absolutny, lecz jako jezyk sta-
nie sie , duchowo — materialnq”, , labilnie — stabilnq” calosciq, systemem” (thum.
M. Wendland).
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niej potrzeby odwotywania si¢ w niej do pogladéw np. ,,Berlinskiego me¢drca”.
Z drugiej jednak strony fakt tak silnej pozycji tematyki jezykowej w filozofii
XX 1 XXI stulecia zezwala na proby reinterpretacji mysli migdzy innymi czo-
towych przedstawicieli klasycznej filozofii niemieckicj. Droge wiodacg w tym
kierunku wskazal Karl-Otto Apel proponujac w obrebie filozofii komunikacji
Interesujacy syntez¢ pragmatyzmu Charlesa S. Peirce’a z transcendentalizmem
1 aprioryzmem Kanta, a takze okreslajac Kanta mianem ,,wielkicgo filozofa
jezyka”. Okreslenie takie nie musi wywotywa¢ zdumienia, kiedy uswiadomimy
sobie realny wptyw, jaki struktura filozofii krytycznej Kanta miata na poznicj-
sze donioste rozwazania filozoficzno-jgzykowe. Tym bardziej mozliwa staje si¢
perspektywa odczytywania Hegla w duchu filozofii jezyka wiasnie. Zwiaszcza,
“ze sam Hegel pozostawil w swoich dzictach wigcej bezposrednich uwag odno-
szacych si¢ do jezyka, niz Kant.

W ninigjszym artykule postawiliSmy pytanic o micjsce 1 rol¢ jezyka w sys-
temiec Hegla odwotujac si¢ do przetomowych na tym obszarze badan prac
J. Sitmona 1 T. Bodammera. Jak zauwazyliSmy, micjsce jezyka w systemie
sprawia wrazenie mato waznego, w istocic jednak moze byC interprctowane
jako szczegolne 1 donioste. To prawda, ze Hegel nie przedstawit zadnej kon-
kretnej ,,filozofii jgzyka”, ktora bylaby przynajmniej réwnorz¢dna z filozofig
dziejow, filozofig prawa, filozofia przyrody itp. Wiele wskazuje jednak na to, ze
jezyk jest okreslany przez Hegla przede wszystkim jako ,.einer ersten, unmittel-
baren und natiirlichen Erscheinungs- oder Existenzweise des Geistes™”. Jezyk
nie jest wigc, obok panstwa, prawa, dzicjow, przyrody itp. jednym z wyrazow
Ducha, ale sposobem jego wyrazania si¢ 1 swoistym elementem posredniczacym
przy dialektycznym procesie konceptualizacji przedmiotu poznania w Swiado-
mosci poznajacego podmiotu. Ponadto wielu znawcow filozofi1 Hegla sugeruje,
1z pozornie stabo wycksponowane stanowisko Hegla odno$nic do zwiagzku j¢-
zyka z mysleniem 1 Swiadomoscig, ma uzasadnienie metodologiczne 1 heury-
styczne, 1 z¢ stawia ono przed wspotczesnymi filozofami zadanie przemyslenia
zwigzku pomig¢dzy rozwojem logiki i rozwojem jezyka, chocby na przyktadzie
Hegla wiasnie. Warto podkresli¢, Zc tego typu zagadnicnic w kontckscie hegli-
zmu nie zostato dotad nalezycie opracowane.

Mozemy pozwoli¢ sobie na wyciagnig¢cic stad dwoch wnioskow: po pierw-
sze — jak wida¢ na wielu przyktadach przytaczanych interpretac)i, filozofia He-
gla nie jest dzi§ martwa 1 moze by¢ z powodzeniem, a do tego w sposob orygi-
nalny, stosowana w dyskusji nad j¢zykiem, toczacej si¢ w filozofii wspotcze-
snej. Tym bardziej, ze watek jezykowy jest w mysli Hegla nie tylko obecny, ale
1 wazny. A zdaniem nicktorych badaczy wrecz centralny, posiadajacy znacznie

o o Bodammer, Hegels Deutung..., s. 239: ,,Pierwszy, bezposredni i naturalny sposob
przejawiania sie i istnienia ducha® (ttum. M. Wendland).
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donioste 1 nawet decydujace dla nowatorskiego je) odczytania. Po drugie nato-
miast — wkraczajac w stref¢ rozwazan filozoficzno-jgzykowych, mysl Hegla
przy pewnym jej odczytaniu, proponuje (wycksplikowang przez Simona
1 Wohlfarta) konkretna, dos¢ zwarta koncepcj¢ j¢zyka. Podstawowg teza, fun-
damentem owej koncepcji jest twierdzenie, ze ,,t0, CO rzeczywiste, jest jezyko-
we”, czyli ze jest to szczegdlna wersja klasycznej juz tezy o identycznosci poje-
cia 1 bytu.

Nadrz¢dnym celem, jaki przyswiecal nam przez caty czas, juz od samego
poczatku prac nad niniejszym wywodem, byto pokazanie, ze autor ,,Fenomeno-
logii ducha” moze by¢ filozofem odkrywanym wcigz na nowo, wciaz inspirujg-
cym 1 pobudzajacym do zywego myslenia filozoficznego. Zarazem chcieliSmy
podkresli¢c wage, jaka w nowoczesnej filozofi1 odgrywa jezyk — jej faktyczny
punkt centralny, z ktérego warto spoglada¢ na histori¢ filozofii 1 z niego podej-
mowac — by¢ moze — proby interpretowania klasykow.
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