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This text is devoted to the concept of subculture and tribalism, which enable a new interpretation of
the way of organizing young people’s everyday life. It seems that in contemporary reality an affilia-
tion of an individual to a subcultural group - in the context of the possibility of obtaining social
success - is excessive. A person who consistently identifies with oriented resistance, rebellion, or
creates an alternative world group is in practice excluded from mainstream culture and career. It is
true that modern society seems to tolerate almost any difference, but it is by no means so-called
“cold tolerance”. The marginalization of persons belonging to the subculture is done by silent
mechanisms of ignorance. At the same time belonging to a subculture usually requires the recon-
struction of one’s own identity, including the stringent requirements of the group, both in terms of
value systems and everyday lifestyles. It is not difficult to notice that in contemporary world lifelong
relationships and coalitions, “brotherhood of arms” and close ties disappear increasingly. They are
replaced by sometimes ad-hoc configurations of tribal character, directed to fight with another tribe,
created in the same way, or to the implementation of a specific “interest”. At the same time, these
configurations are temporary, sometimes even makeshift.
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Jeden z integralnych komponentéw dyskusji nad tozsamoscia mtodziezy
zwigzany jest z problemem subkultur. Nie zamierzam tutaj rekonstruowac
ani typologii subkultur, ani subkulturowych styléw zycia, ani wreszcie ich
roli w konstruowaniu tozsamosci. Z mojej perspektywy niezwykle wazne
jest natomiast pojecie post-subkultury i plemiennosci (czy trybalizmu). Po-
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zwalaja one bowiem na nowa interpretacje sposobéw organizowania przez
mlodziez swojej codziennosci.

Wyjde od bardzo zdroworozsadkowego stwierdzenia: w przesztosci
subkultury, niezaleznie od swojej ideologii i stylu zycia, symbolizowaly
opor czy wrecz rebelie w stosunku do dominujacego w spoleczeristwie sys-
temu wartosci, a punkowie czy skinheadzi stanowig w tym zakresie kla-
syczne juz przykltady. W typowych interpretacjach subkultur zakladano
przy tym, ze maja one wewnetrzng spojnos¢, a ich cztonkéw cechuje jasno
wyodrebniona tozsamosé. Dzieki temu mozna byto odréznié, kto do subkul-
tury przynalezy, a kto jest poza nig. Podkreslano takze role przynaleznosci
klasowej w czlonkostwie w subkulturze i konstruowaniu subkulturowej
identyfikacjil. David Muggleton pisze w tym kontekscie: w tradycyjnych
podejsciach to ,klasa jest struktura, ktéra ma moc sprawcza generujaca sub-
kultury jako skierowang przeciw jakiejkolwiek hegemonii”. W konsekwen-
ji, w podejéciu takim istotne jest tez ,wyjasnienie narodzin lub genezy sub-
kultur w odniesieniu do pierwotnego <autentycznego> momentu oporu”2.
Przedstawiciele wielu subkultur, z uwagi na sw¢j alternatywny styl Zycia
i niekiedy bardzo ekstrawagancki - sprzeczny z obowigzujacymi normami -
wizerunek zewnetrzny, czesto byli kwestionowani przez spoteczeristwo. Lo-
gicznie, oni zreszta sami nie zamierzali sie z tym spoleczeristwem integrowac,
rzucajac takze wyzwanie istniejgcym wariantom sukcesu zyciowego.

Wydaje sig, ze we wspolczesnej rzeczywistosci przynaleznosé jednostki
do grupy subkulturowej stanowi jeszcze wieksze niz kiedy$ obciazenie -
w kontekscie uzyskania mozliwosci sukcesu spolecznego. Osoba, ktéra kon-
sekwentnie identyfikuje si¢ ze zorientowang na opor, bunt, czy stworzenie
alternatywnego $wiata grupa de facto wyklucza sie z gtéwnego nurtu kultury
i kariery (co oczywiscie moze jej odpowiadac). Co prawda, wspolczesne
spoleczenstwo zdaje sie tolerowaé kazda niemal odmiennos¢, jednak nie jest
to bynajmniej , tolerancja empatyczna”, lecz ,,zimna”. Osoba, ktéra wchodzi
w role ,odmienica” nie jest automatycznie odrzucana czy relegowana ze
spoleczenistwa. Jej marginalizacja odbywa sie poprzez bezgloéne mechani-
zmy ignorowania.

Trzeba w tym miejscu doda¢, ze przynaleznos¢ do subkultury wymaga
zwykle takiej rekonstrukcji wlasnej tozsamosci, aby spelniata ona rygory-
styczne wymagania grupy ja tworzacej - i to zaréwno w zakresie systemu
wartoéci, jak i codziennego stylu zycia. Tozsamoé¢ subkulturowa jest jasno
okreélona, , wyrdzniajaca”; niekiedy takze poprzez bardzo ostentacyjne wi-
zualne atrybuty. Jest stabilna w swoim - zorientowanym na op0r i alterna-

1D. Muggleton, Wewngtrz subkultury. Ponowczesne znaczenie stylu, Krakow 2004, s. 32.
2 Tamze, s. 32.
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tywie - stylu i treéci. Nie ulega natomiast watpliwosci, ze we wspélczesnym
neoliberalnym spoleczeristwie znacznie latwiej odnalezé moga sie jednostki
posiadajace zdolnos¢ do statej rekonstrukcji swojej tozsamosci i stylu zycia,
co pozwala im ,dopasowa¢ si¢” do szybko zmieniajacych sie warunkow
spotecznych (czy po prostu nadazac¢ za nimi). Wieksze szanse na sukces ma-
ja jednostki, ktérych tozsamos$¢ nie jest dookreslona, ktéra moze przeksztal-
cac sie czy nawet sta¢ sie ,kazda kolejna”, a nawet po prostu ,kazda”. Nie-
przypadkowo tez Z. Bauman pisze, iz

Mlodzi chcag przede wszystkim zachowaé mozliwo$é zmiany tozsamosci (...) pod-
czas gdy ich przodkowie troszczyli sie o solidne zamocowanie spéjnej, niezbywalnej
i odpornej na erozje tozsamosci?.

Odnosi sie to takze do relacji miedzyludzkich. W ramach subkultury
wystepuje zwykle silna identyfikacja jednostki z jej cztonkami. To oni sta-
nowia podstawowy uklad odniesienia w zyciu. Jednakze, w rzeczywistosci,
w ktérej zyjemy, czlowiek zmuszony jest wchodzi¢ w coraz to nowe role
i przyjmowac coraz to inne warianty tozsamosci. Musi nieustannie rekonfi-
gurowac relacje spoteczne z innymi ludZmi, posigé¢ sprzeczng z tradycyj-
nymi sposobami spotecznego funkcjonowania dyspozycje do tymczasowych
afiliacji, do , przytaczania sie” i, porzucania”. I w tym miejscu mojej narracji
warto przywotac pojecia post-subkulturowosci i plemiennosci.

Odwotam sie tutaj do kilku autorytetéw z zakresu studiéw kulturowych,
ktérzy podejmujg problem spotecznej roli post-subkultur czy plemion. I tak,
Paul Hodkinson uwaza, ze wspoélczesne pokolenie mlodziezy cechuje utrata
poczucia przynaleznosci, a takze stabilnosci w zakresie afiliacji geograficznej
czy rodzinnej. Nie czuje ono tez zwiazkéw z tradycj, ani identyfikacji
z jakakolwiek ideologia. Typowa dla przeszlosci jednoznaczna tozsamosc¢
zastapiona zostala przez tozsamosci efemeryczne i wielowymiarowe*. Od-
wolujac sie aprobujaco do tekstow D. Muggletona, potwierdza on, iz we
wspolczesnej epoce, w ktorej gtéwna role odgrywa plynna i sfragmentary-
zowana konsumpcja, przynaleznos¢ do subkultur nie jest juz dla mlodziezy
atrakcyjna, poniewaz tworzy ona zbyt sztywne ramy dla ich tozsamosci
i funkcjonowania®. Idac dalej sladem analiz D. Muggletona, P. Hodkinson
twierdzi, ze w $wiecie, w ktérym panuja ,komercyjnie marketingowane
style” znaczenie traci nie tylko umiejscowienie klasowe jednostki czy grupy.
Pozbawione podstaw jest réwniez poszukiwanie jakiejkolwiek ,autentycz-

3 Z. Bauman, 44 listy ze swiata ptynnej nowoczesnosci, Krakow 2011, s. 28.

4 P. Hodkinson, Youth Culture. A Critical Outline of Key Debates, [w:] Youth Cultures. Scenes,
Subcultures and Tribes, red. P. Hodkinson, W. Deicke, New York-London 2007, s. 8.

5 Tamze, s. 9.
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nosci” czy kreowanie chociazby ,stylistycznej” rebelii. W zmian za to po-
wstajg - jak to ujmuje P. Hodkinson, ,,indywidualne portfolia smakéw, zain-
teresowan i ukladéw spolecznych - w poprzek (...) spolecznosci”. Jednostki
rezygnuja z tej formy spotecznego odrdézniania sie, jaka w przeszlosci byta
grupa spoteczna: kategoria réznicy przyjmuje charakter ,indywidualistycz-
ny”, a nie jak kiedy$ - , kolektywny”. Zwiazki z grupa stajq sie coraz slabsze,
wystepuje coraz wigkszy indywidualizm, wzmacniany przez spersonalizo-
wane technologie, ktérych symbolami moga by¢ komputer i sfera wirtualna,
czy telefon komérkowy®. W konsekwencji, P. Hodkinson przywoluje pojecie
neotrybalizmu (czy neoplemiennosci), odnoszace sie¢ do stworzonych
w ,luzny” spos6b efemerycznych grup, charakteryzujacych sie jedynie , cze-
Sciowym zaangazowaniem” i ,niejasnymi granicami”. Twierdzi on, iz
wspolczesni miodzi ludzie preferuja przynaleznosé do plemion, a nie do
subkultur (podkresla przy tym, ze pojecie plemiennosci moze wydawac sie
nieadekwatne, bowiem plemiona cechowala ,, wysoce zaangazowana tozsa-
mos¢”, jednak to wiasnie ono uzyskalo nosnos¢ w zakresie opisania wspot-
czesnych relacji miedzyludzkich)”.

Podobny sposéb rozumowania prezentuje inny prominentny przedsta-
wiciel wspétczesnych studiéw kulturowych - Andy Bennett. Wychodzi on
ze stwierdzenia, ze u podstaw teorii post-subkulturowosci znajduje sie
przekonanie, iz

tozsamos¢ mlodziezy (i w praktyce tozsamos¢ spoteczna jako taka) staly sie bardziej
refleksyjne, ptynne i sfragmentaryzowane, w zwigzku ze wzrastajacym przeptywem
towaréw kulturowych, images i tekstéw, poprzez ktére moga by¢ ksztattowane zin-
dywidualizowane projekty tozsamosci i pojecia jaznis.

W rzeczywistosci, w ktdrej panuje efemerycznosé i zasada natychmia-
stowej gratyfikacji mtodzi ludzi nie majg juz potrzeby uczestnictwa w ,au-
tentycznej kulturze mlodziezowej”®. W konsekwencji, mtodziez zyje po-
przez ,stylistyczne afiliacje”10. A. Bennet przywotuje w tym kontekscie - za
T. Polhemusem - pojecie angazowania sie mlodziezy w ,supermarket sty-
lu”11, Dodam w tym miejscu, ze podobng logike rozumowania prezentuje
David Muggleton, ktoéry piszac o hybrydyzacji i fragmentaryzacji wspotcze-

6 Tamze.

7 Tamze, s. 10.

8 A. Bennett, The post-subcultural turn: some reflections 10 years on, Journal of Youth Studies,
2011 August, 14, 5, s. 493.

9 A. Bennett, As Young as you feel. Youth as a discursive construct, [w:] Youth Cultures. Scenes,
s. 28.

10 A. Bennet, The post-subcultural turn, s. 494.

1 Tamze, s. 497.
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snej kultury mlodziezowej, podkredla, iz obecnie , wspolistnieja niezliczone
style w dowolnym momencie”. I on takze przywotuje poglady T. Polhemu-
sa, a w szczeg6lnosci kategorie ,surfowania po stylach”, polegajaca na
»szybkiej i nieograniczonej zmianie stylu zgodnie z wlasnym kaprysem”.
Nie ma przy tym ,mowy o zadnych zasadach, autentycznosci, zaangazowa-
niu ideologicznym - mozna jedynie gra¢ w stylistyczna gre”12.

A. Bennett podkreédla, iz zasadne w przeszltosci postrzeganie tozsamosci
jako konsekwencji klasowego, rasowego, plciowego, zawodowego usytu-
owania jednostki nie jest juz dzi§ uprawomocnione!3. Podobnie jak D. Hod-
kinson twierdzi, iz wspoélczesne grupy miodziezy nie moga by¢ juz analizo-
wane w kategoriach przynaleznosci do subkultur, tym bardziej ze te juz
zanikaja. Nalezy je natomiast postrzegac¢ jako serie ,tymczasowych form
uczestnictwa cechujacych sie plynnymi granicami i fluktuujacym cztonko-
stwem”14. Mlody czlowiek moze, zdaniem A. Bennetta, przyjmowac ,wy-
brang i tymczasowa role lub tozsamos¢”, a nastepnie ,przemiesci¢ sie do
alternatywnego miejsca i przyja¢ odmienna tozsamosc”15. Powolujac sie na
M. Maffesoli, takze A. Bennet akceptuje pojecie neotrybalizmu (neo-
plemiennosci) twierdzac, Ze nie odnosi si¢ ono do przynaleznosci jednostki
do jakiej$ organizacji, lecz jest raczej ,stanem umystu” i ,stylem zycia”16.
Cytuje on w tym kontekscie K. Hetheringtona, ktéry utrzymuje, ze trybali-
zacja wlacza

deregulacje poprzez przeksztalcanie i indywidualizacje wspétczesnych form solidar-
nosci i tozsamosci, opartych na potozeniu klasowym, miejscu zamieszkania i pici (...)
oraz re-kompozycje w ,plemienne” tozsamosci i formy stowarzyszania sie [nawia-
zywania relacji spotecznych]'7.

Warto przywola¢ w tym miejscu poglady tworcy pojecia trybali-
zmu/plemienia - w tym zakresie treSciowym, ktére opisuje tozsamosc
wspoblczesnego czlowieka. Otéz, Michel Maffesoli twierdzi, ze dawne formy
integracji spotecznej sa wypierane przez formy plemienne, rozumiane jako
luzne, a niekiedy i przypadkowe, spotkania oraz relacje: ,trybalizm, wbrew
temu co na ogot rozumie sie pod tym pojeciem, moze by¢ doskonale ulotny,
czesto organizuje sie zaleznie od okolicznosci”18.

12 D. Muggleton, Wewngqtrz subkultury, s. 63.

13 A. Bennett, As Young as you feel, s. 23-24.

14 A. Bennet, Subculture or Neo-tribes? Rethinking the Relationship between Youth, Style and
Musical Taste, Sociology, 1999 August, 33, 3, s. 600.

15 Tamze, s. 605.

16 Tamze.

17 Tamze, s. 606.

18 M. Mafesolli, Czas plemion, Warszawa 2008, s. 207.
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Moge doda¢ w tym miejscu od siebie, ze tradycyjne wiezi spoteczne maja
swoje zrédlo przede wszystkim w pieciu, jak sadze, formach zycia spotecz-
nego. Pierwsza z nich zwigzana jest z silnymi relacjami emocjonalnymi mie-
dzy ludzmi, ktére trwaja przez wiele dekad i sa trudne do rozerwania (ro-
dzina, przyjazr, milos¢). Druga forma oparta jest na poczuciu jednosci
i przynaleznosci do tej samej grupy spotecznej oraz identyfikacji z tq sama
ideologia (panstwo, nardéd, rasa, socjalizm). Trzecia forma odnosi sie do
wspoélnoty intereséw, a , grupy intereséw” bankowcéw, makleréw, prawni-
kow, czy lekarzy stanowig w tym kontekscie bardzo dobra egzemplifikacje.
Czwarta forma wiezi tworzona jest tradycyjnie przez struktury instytucjo-
nalne i przynaleznos¢ (tozsamosc) instytucjonalna, jako ze ludzie pracujacy
razem w tej samej instytucji poprzez lata tworza wspdlnote codziennego
przezywania tej samej rzeczywistosci zawodowej. Wreszcie pigta forma od-
nosi sie do uczestnictwa w silnie wyrézniajacej sie grupie zainteresowan czy
dziatani, ktéra organizuje wazna cze$¢ energii zyciowej, a znakomitego
przykladu dostarczaja w tym kontekscie fankluby pitkarskie (i przywigzanie
do barw klubowych na cate zycie - na dobre i na zle). W kazdym z tych pie-
ciu przypadkéw wiezi posiadajq jasno okreslona tres¢ czy cel.

M. Maffesoli eksponuje zupelnie inny kontekst wiezi niz te, ktére przed-
stawilem wyzej, nazwalbym je ,,wiezami bez wiezi”. Otéz, utrzymuje on, ze
w konstrukcji wspélczesnego plemienia zawarte jest immanentnie przeko-
nanie, iz ,moze istnie¢ droga bez celu, niekoriczacy sie pochod”. Plemiona
,nie maja (...) potrzeby tworzenia celu do osiagniecia, projektu - ekono-
micznego, politycznego, spotecznego - do urzeczywistnienia”. Istotne jest
tutaj, aby , <wstepowac> w intensywnos¢ chwili, <wstepowac> w rados¢
korzystania z tego $wiata takiego jakim jest”1%. Moge tutaj przytoczy¢ - wy-
korzystywany w setkach medialnych i charakteryzujacy takze istote funk-
cjonowania w plemionach - slogan ,everybody is free to feel good”. Przy-
jemnos¢ uczestnictwa w plemionach uprawomocnia uczestnictwo - nie
trzeba nic wiecej.

M. Maffesoli diagnozuje szczegélowo te nowa dominujaca, jak uwaza,
plemienng forme zycia spotecznego. Wychodzi on z zalozenia, ze ,nowocze-
sno$¢, mnozac mozliwosci relacji spotecznych, opréznila je po czesci
z wszelkiej realnej tresci”20. W rezultacie, zmienila si¢ tozsamos¢ jednostki.
Przeszla ona od ,stabilnej tozsamosci, pelnigcej swoja funkcje w uktadach
kontraktowych, do osoby grajacej role w uczuciowych plemionach”?!. Nad-
miar, jakkolwiek nie powierzchownych tozsamosci jednostki, ktore stanowia

19 Tamze, s. 6-7.
20 Tamze, s. 140.
21 Tamze, s. 15.
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odpowiedz na fragmentaryzacje rzeczywistosci spotecznej, zdaje sie¢ powo-
dowag, ze ,uczestniczac w wielu plemionach, ktére same umiejscawiajq sie
jedne wzgledem drugich, kazda osoba moze przezywaé swoja wewnetrzna
wieloé¢”22 (mozna w tym miejscu przytoczy¢ katastroficzng wypowiedz
J. Baudrillarda z jego stynnej ksiazki Pakt jasnosci. O inteligencji Zta, gdzie
pisze on, iz w sytuacji ,mnogich tozsamosci, tych zwielokrotnionych ist-
niefi” w pewnym momencie ,wszystkie nowe mozliwosci stang sie sobie
rownowazne, a zatem zniosa si¢ w powszechnym niezréznicowaniu”23).

M. Maffesoli zdaje sie przy tym nieco absolutyzowaé kategorie plemie-
nia jako podstawowej formy zycia spolecznego. Pisze bowiem w sposob

nastepujacy:

(...) w przeciwienstwie do spoteczeristwa racjonalnie pomyslanego i zorganizowa-
nego, zycie spoleczne jest tylko koncentracja malych plemion, ktére staraja sie,
w miare mozliwosci, dostosowaé dopasowad, pouktada¢ miedzy sobg. Heterogeniza-
cja, politeizm wartosci, struktura hologramowa, logika ,sprzecznosciowa”, organiza-
cja fraktalna? - niewazne, jakiego terminu uzyjemy. Pewne jest natomiast, ze zycie
spoleczne nie tworzy sie juz w oparciu o jednostke, potezng i samotng, fundament
umowy spolecznej, pozadanego obywatelstwa czy demokracji reprezentatywnej,
ktorej bronimy dla niej samej. [Jest ono przede wszystkim emocjonalne, rozproszone,
stadne] (...)24.

M. Maffesoli idzie jeszcze dalej w swoich tezach, twierdzac, iz nawet
»~we wszystkich instytucjach (...) trybalizm, mniej lub bardziej <zamasko-
wany>, jest faktem”2. Warto przedyskutowac te teze. Otéz, pozornie wy-
dawac by sie moglo, ze strukturalny ze swojej istoty sposob dziatania kazdej
instytucji oraz panujacy w niej hierarchiczny uktad wladzy i relacji kwestio-
nuja jej zasadnos¢. Jednakze, mozna tez przyjac, ze teza ta odnosi sie do réz-
nego typu ,koterii”, czy tez ,grup chwilowych intereséw”, ktére funkcjonu-
ja obok obowigzujacych zasad i hierarchii instytucjonalnych lub nawet
w pewnym stopniu wbrew nim. ,Nieformalne uklady” moga stanowi¢ wiec
punkt wyjscia tworzenia tymczasowych, plynnych i niejasno ustratyfikowa-
nych mikrospolecznosci/ plemion w ramach instytucji. Takie plemiona beda
koncentrowaly swoje zainteresowanie na ,rozgrywaniu” relacji miedzy-
ludzkich i relacji wtadzy na poziomie ,nieoficjalnym”, przy czym w ich
sklad mogg wchodzi¢ osoby z réznych stopni hierarchii, w zaleznosci od
osobistych preferencji i intereséw (niekiedy bardzo sytuacyjnych).

22 Tamze, s. 219.

2 J. Baudrillard, Pakt jasnosci. O inteligencji Zta, Warszawa 2005, s. 47.
24 Tamze, s. 13.

% Tamze.
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W tym kontekscie chcialbym zwréci¢ uwage na jeszcze jeden przejaw
istnienia i dziatania plemion. Otéz, wydawac by sie moglo, iz kazde najbar-
dziej nawet luZne , stowarzyszanie si¢” ma charakter pozytywny i zoriento-
wane jest na przyjemnos¢ oraz mile spedzanie wolnego czasu lub na dziala-
nia wokot jakiejs ,wspélnej sprawy” (np. ekologicznej). Odnosze jednak
wrazenie, ze we wspolczesnej neoliberalnej rzeczywistosci, w ktdrej istota
jest walka o sukces, faczenie si¢ w plemiona w coraz wigkszym stopniu ma
charakter ,przeciwko” - komus$ lub czemus. Nietrudno zauwazy¢, ze obec-
nie zanikaja w coraz wiekszym stopniu calozyciowe relacje i koalicje, , bra-
terstwa broni” i wiezy. Sa one zastepowane przez, niekiedy ad-hoc powstaja-
ce, konfiguracje o charakterze plemiennym (zeby by¢ konsekwentnym
w uzywaniu tego pojecia), skierowane do walki z innym, w ten sam sposéb
powstalym, plemieniem badz na rzecz realizacji jakiego$ konkretnego , inte-
resu”. Przy tym, konfiguracje te majg charakter tymczasowy, niekiedy wrecz
bardzo prowizoryczny. Wkrétce moga przestac istnie¢ badZ przeksztalcic sie
- w przypadku wylonienia si¢ ,innego interesu” - w kolejne plemiona,
o innym skladzie. Zdarza sie tez czesto, ze ci co byli w poprzednich ugru-
powaniach plemiennych przeciwko sobie, dzisiaj moga w innej juz konfigu-
racji z pelnym zapatem dziata¢ przeciwko tym, z ktérymi jeszcze niedawno
byli w sojuszu.

Dostrzec moge jeden jeszcze - zwigzany z dziataniem cztowieka w insty-
tucjach - aspekt wytworzenia sie w czlowieku dyspozycji do spontaniczne-
go przylaczania sie¢ do chwilowych, a niekiedy przypadkowych plemion.
Oto, agresywna, walczaca o sukces zawodowy jednostka, ktorej jedna z wersji
tozsamosci ma charakter w wysokim stopniu zinstytucjonalizowany, potrze-
buje wytchnienia od wystepujacego w ramach instytucji, skodyfikowanego
dzialania i hierarchicznych relacji miedzyludzkich. Przybranie (na chwile)
tozsamosci plemiennej moze wiec stanowi¢ znakomite antidotum na tozsa-
mos¢ instytucjonalng. Wiele wspétczesnych jednostek posiada wrecz dyspo-
zycje do ,przekladania tozsamosci” - z jednej na druga (czy wrecz , przeska-
kiwania” z jednej do drugiej). W pracy zawodowej dominuje zdecydowanie
surowa i twarda, jednoznaczna tozsamos$¢ instytucjonalna. Z kolei, w zyciu
pozazawodowym moze panowac luzna, niekiedy wrecz zywiotowa, zwykle
zorientowana na wolny czas i przyjemnos¢ tozsamos¢ plemienna. Mozna
takze zalozy¢ tutaj istnienie jeszcze jednego paradoksu. Oto, tozsamos¢ in-
stytucjonalna, z uwagi na swoje precyzyjne dookreslenie, moze stanowic tez
antidotum na niejednoznacznosé tozsamosci plemiennej. Osadzenie tozsa-
mosci w instytucji moze wiec petnic¢ role, jaka kiedys pelnily subkultury -
daje poczucie trwalosci, jakkolwiek nie bezideowej.
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Trybalizm bowiem, aby powréci¢ do mysli, ktore formutuje M. Maffeso-
li, nie daje wiekszego poczucia ugruntowania w rzeczywistosci spotecznej,
wrecz przeciwnie - pisze on o , byciu razem <bez celu>”, o ,logice deperso-
nalizacji”2¢. Plemiona, ,inaczej niz proletariat czy inne klasy, nie opieraja sie
na logice tozsamosci”, sa ,pozbawione okreslonego celu”?”. Spoteczen-
stwo, jego zdaniem, zdaje si¢ przypomina¢ ,masy”, ktére , sa w stanie cia-
glego kotlowania sie, wyodrebniajace sie z nich plemiona nie sa stabilne,
a osoby wchodzace w sklad tych plemion moga przechodzi¢ z jednego do
drugiego”2s.

Przebywanie w plemionach nie potwierdza wiec istnienia jednoznacznej
tozsamosci, lecz ja rozprasza, rowniez i przez fakt, ze czlowiek moze by¢
jednoczesnie w wielu plemionach. Przy tym, jak utrzymuje M. Maffesoli,
~W sferze plemiennej bliskosci (...) uciekamy sie dodatkowo do maski (...)
Im bardziej maska przylega, tym mocniejsze staja sie wiezi spoleczne”?.

Moge wiec stwierdzi¢ w logice my$lenia, ktéry proponuje M. Maffesoli,
ze wspolczesny czlowiek moze funkcjonowac jednoczeénie w wielu luznych
asocjacjach plemiennych, niekiedy nawet wzajemnie sprzecznych. Kazda
z nich moze charakteryzowac sie odmiennymi cechami i zasadami funkcjo-
nowania. A poniewaz czlowiek nie ma juz fundamentalnego rdzenia tozsa-
moéci, tatwo jest mu dostosowac sie do jednej z nich lub nawet do wielu
z nich; nawiazywac relacje, ktére z zatozenia sa chwilowe, prowizoryczne
i powierzchowne. Aby jednak moéc choé¢ na chwile by¢ ,zwigzany”, musi
zaakceptowac formy i praktyki typowe dla danego plemienia. Zaktada wiec
~tymczasowa maske adaptacji”, a im lepiej - powtorze raz jeszcze - przylega
ona, tym odczuwa wieksza (momentalng/natychmiastowa, ale przy tym
krotkotrwalg) jednosc¢ z grupa. Moze to by¢ wiec tymczasowa maska fana na
koncercie popowym lub symfonicznym, tymczasowa maska kibica druzyny
futbolowej lub tymczasowa maska oredownikow jakiejs kwestii politycznej
czy ekologiczne;.

Znakomitg i nieco tylko trywializujaca pojecie plemienia jego egzempli-
fikacje stanowi spotecznos¢ miedzykontynentalnych lotéw samolotem.
W sytuacji dlugiego lotu wytwarza sie wéréd pasazeréw, zjednoczonych
mieszanka podniebnej euforii z podniebnym lekiem, pewnego typu wspdl-
nota. W skoncentrowanym czasie i przestrzeni przelotu tworzy sie namiast-
ka, czy wrecz pigutka spolecznosci, potwierdzana przez uprzejme i bezna-
mietnie profesjonalne stewardessy (relacja pasazeréw z nimi stanowi¢ moze

26 Tamze, s. 127.
27 Tamze, s. 17.

28 Tamze, s. 27-28.
29 Tamze, s. 149.
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symboliczng krystalizacje relacji miedzyludzkich w spoleczenistwie wspot-
czesnym). W czasie wielogodzinnego lotu pasazerowie nawiazuja interesu-
jace znajomosci, zwierzaja sie sobie ze swoich probleméw osobistych, prze-
zywaja wspOlnie turbulencje i orientuja si¢ na drobne, lecz spajajace ich
sytuacyjnie i wazne w istniejacych okolicznodciach przyjemnosci. Drobne
uprzejmosci, przechadzki miedzy fotelami w celu rozprostowania kosci,
wybér jednej z dwoéch oferowanych potraw, soft-drink, herbata, czy whisky
nabieraja szczeg6lnego znaczenia tysiagce metrow nad ziemiq. Jeszcze kilka
stéow na pozegnanie, wymiana wizytéwek, niekiedy obietnica kontaktu
i spolecznos¢ rozwiagzuje sie nieodwolalnie, nigdy nie powracajac do iden-
tycznego ksztaltu. Podniebna spolecznosé samolotowa stanowi esencjalne
wrecz potwierdzenie tezy G. Lipovetsky, iz wspoélczesnie, typowe dla prze-
sztosci ,zaangazowanie calym cialem i dusza zostalo zastagpione uczestnic-
twem mimochodem”3.

Powyzszy przyktad odwoluje sie do miniaturowych, prowizorycznych
i tymczasowych spotecznosci, w ktoérych relacje miedzyludzkie egzemplifi-
kuja relacje w calym spoleczenistwie. Wyjde jednak od ponownego podkre-
Slenia, ze w przeszlosci logika mys$lenia i dzialania cztowieka wynikala
z logiki rdzenia jego tozsamosci, ktéra z kolei ogniskowata sie¢ wokot takich
klasycznych atrybutéw, jak ple¢, rasa, zawod, pochodzenie. Ow rdzen byt
staly i jednoznaczny, dawal zaré6wno poczucie integracji wewnetrznej, jak
i poczucie ,, 0sadzenia spolecznego”. Czlowiek byl kobietq/ mezczyzng, mat-
ka/zong, ojcem/mezem, gospodynia domowgq/prawnikiem itp. I wlasnie
stanowilo bardzo mato znaczacy wpltyw na to, kim sie czut i jak byt postrze-
gany przez innych. Obecnie tozsamos$¢ czlowieka jest rekonstruowana
w szeregu mikronarracyjnych, sprzecznych ze soba i naktadajacych sie na
siebie ukladéw oraz trajektorii czasowo-przestrzennych. Jest ich coraz wie-
cej, lecz sa coraz bardziej plytkie, prowizoryczne. Mozna powiedzie¢ meta-
forycznie, ze typowa dla przeszlosci jedna , wielka tozsamos¢” zastgpiona
zostala przez szereg ,matych tozsamosci”, ktore zmieniaja sie przy tym
w czasie, wraz z postepujaca zmiang (pop)kulturowa. Te , male tozsamosci”
odzwierciedlaja r6znorodne, mate spotecznosci, w ktérych jednostka, czesto
prowizorycznie i tymczasowo, uczestniczy.

Wydaje sie takze, ze wspolczesnie ludzie w znacznie mniejszym stopniu,
niz to mialo miejsce w przesziosci, potrzebuja dtugotrwatych, poglebionych,
czy autentycznych relacji, ktére odpowiadaty potrzebom ,wielkiej tozsamo-
sci”. W $wiecie tymczasowych ,malych tozsamosci” zastepuja je ,male rela-
cje” lub wrecz ,podrébki” relacji. Maja one krotkotrwaly i powierzchowny

30 G. Lipovetsky, Postepujgca zmiana istoty tego, co spoleczne, [w:] Socjologia codziennosci, red.
P. Sztompka, M. Bogunia-Borowska, Krakéw 2008, s. 408.
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charakter, s3 pozbawione wielkich, a nawet wiekszych oczekiwan i wielkich
rozczarowan (trzymiesieczny intensywny zwigzek seksualny jako podrébka
mitoéci, wypad na narty z kolegami z pracy jako podrébka przyjazni)3l. Zy-
cie spoleczne zaczyna przypominaé zycie na Facebooku. Polega w coraz
wiekszej mierze na ekspozycji swojego wizerunku - i w tym kontekscie rela-
cje dwoch ludzi lub grupy tworzone sa przez relacje miedzy dwoma wize-
runkami lub wieloma wizerunkami. I nikogo to nie obchodzi, i nikomu to
nie przeszkadza - najwazniejszy jest wizerunek takich relacji. A to, ze pod
nim niewiele sie znajduje jest sprawa catkowicie drugorzedna.

Typowe dla przeszlosci relacje linearne, oparte na wspdlnocie czasu
i przestrzeni, zastepowane sa wiec przez multiplikowane relacje punktowe
i tymczasowe, oparte na zasadzie ,skakania” z relacji do relacji. Liczba ta-
kich relacji wzrasta, zdaja sie multiplikowad, tworzg nadmiar ludzi w na-
szym zyciu (wydaje sie, ze zyjacy obecnie w wielkim miescie czlowiek
w ciagu jednego dnia wchodzi z interakcje z tyloma ludZmi, co Zyjacy na wsi
w dziewietnastym wieku czlowiek przez cate zycie).

Jednoczeénie przy tym, relacje miedzyludzkie traca wspoélczesnie swoj
»tozsamosciowy charakter”. Wchodzi si¢ bowiem w relacje nie z druga oso-
ba w caloksztalcie jej tozsamosci, lecz z jej fragmentem. Czes¢ ludzi odczu-
wa jednak brak pogtebionych relacji. Nie potrafigc przy tym ich nawigzac
lub nie znajdujac chetnych do ich nawigzania, zwielokrotniaja liczbe osob,
z ktérymi wchodza w zwiazki po to, aby ,ilos¢” zamienila sie w ,jakos¢”.
Wysilki te sa jednak bezskuteczne; zmieniaja sie tylko twarze i imiona, stowa,
odczucia i gesty pozostaja takie same, a cztowiek czuje si¢ jeszcze bardziej
samotny (w tym kontekscie koncepcja plemion zdaje si¢ stanowi¢ odpowiedz
na te ceche wspolczesnego spoleczeristwa, ktéra wigze sie z jednoczesnym
brakiem i nadmiarem relacji miedzyludzkich). Mamy tez do czynienia
w spoleczeristwie wspolczesnym z pewnego typu fastfoodyzacja relacji mie-
dzyludzkich - sq one spreparowane, okreslone przez jasne wzory krétko-
trwatych interakcji. Ich dobra egzemplifikacja sa relacje, w jakie wchodza
z personelem i innymi klientami osoby, ktére odwiedzaja restauracje McDo-
nald’s. Mamy tam do czynienia z syntetyczng i efektywna lekcja stosunkéw
miedzyludzkich, ktére sa typowe dla spoleczeristwa wspélczesnego (nie-
przypadkowo w ksigzce S. Mestrovica pojawia sie pojecie ,McDonaldyzacji
emocji”32).

3 Na temat zmieniajacych sie relacji miedzyludzkich w spoleczefistwie wspodlczesnym
por. dwie znakomite ksigzki Z. Baumana, Razem. Osobno, Krakéw 2003 oraz Wspdlnota, Kra-
koéw 2008.

32 5.G. Mestrovic, Postemotional Society, London 1997, s. XI.
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Trzeba doda¢, ze wspolczesnie nikogo juz nie dziwi, ani nie frustruje in-
flacja znaczen, fragmentaryzacja zycia czy tozsamosci, wreszcie - zaniknie-
cie wszelkich trwatych ukladéw odniesienia. Mlodziez zaadaptowala sie do
nowych ukladéw spoteczno-kulturowych, a zycie w tymczasowosci i braku
jednoznacznosci oraz braku jednoznacznej spotecznosci, w ktérych mozna
by na trwale zakotwiczy¢ swoja tozsamos¢ nie wywoluje w niej przerazenia
(a nawet daje poczucie wolnosci). Stowarzyszanie si¢ za§ w plemionach czy
post-subkulturach moze stanowi¢ swoista forme posredniag miedzy catkowi-
tym rozproszeniem tozsamosci i atomizacja relacji miedzyludzkich a zyciem
poprzez jednoznacznie zdefiniowang i wyrzezbiong tozsamos¢ (takze i w
takich silnie zdefiniowanych spotecznosciach, jakimi sg subkultury).

Trzeba doda¢, ze oméwione wyzej podejscie oparte na kategoriach neo-
trybalizmu czy post-subkulturowosci nie jest euforycznie akceptowane
przez wszystkich wspélczesnych teoretykow mtodziezy. I tak, krytykuje sie
je za rezygnacje - w analizach tozsamosci i zycia wspoélczesnej mlodziezy -
z idei ,strukturalnych nieréwnosci”33, co prowadzi do zignorowania faktu,
iz mlodziez z r6znych klas spotecznych ma nieréwny dostep do ofert kultu-
rowych, ktére moze wykorzysta¢ do konstruowania swojej tozsamosci®
(zarzut ten jest, moim zdaniem, o tyle fatwy do podwazenia, ze w dobie
upowszechnienia Internetu , kazdy zdaje si¢ mie¢ dostep do wszystkiego”,
problemem jest natomiast sposéb wykorzystywania tej mozliwosci przez
grupy miodziezy posiadajace odmienny kapitat kulturowy). Ponadto, kry-
tykuje sie pojecie neotrybalizmu czy post-subkulturowosci za ,, bezkrytyczna
celebracje konsumeryzmu”3® oraz za przyjecie bezpodstawnego i trywializu-
jacego tozsamo$¢ miodziezy przekonania, ze kreuje ona swoja tozsamosc
opartg na zasadzie ,wybieraj i mieszaj” (pick and mix)3.

Jednoczeénie, wbrew temu co zdaje sie sugerowac¢ M. Maffesoli, instytu-
cje spoleczne, niezaleznie od liczby ,lobbujacych grup” czy ,koterii”, ktére
w nich istniejg, nie opieraja si¢ na zasadzie plemiennosci. Dominuja w nich
precyzyjne procedury i zasady funkcjonujagce w ramach hierarchicznie ulo-
zonych i konkurencyjnych relacjach zawodowych i szerzej - miedzyludz-
kich. Mtody cztowiek zyje wiec w dwoéch sprzecznych ze soba rzeczywisto-
Sciach: plemiennej i instytucjonalnej. Warto w tym miejscu na marginesie
przytoczy¢ znakomity przyklad proby rozwigzania tej sprzecznosci: oto
D. Muggleton przywotuje, za analizami K. Young i L. Craig, postacie ,week-

3 A. Bennett, In Defence of Neo-tribes: A Response to Blackman and Hesmondhalgh, Journal of
Youth Studies, 2005 June, 8, 2, s. 255.

3¢ A. Bennett, The post-subcultural turn, s. 500.

35 A. Bennett, In Defence of Neo-tribes, s. 255.

36 A. Bennet, The post-subcultural turn, s. 497.
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endowych skinheadow”. W ich przypadku ,czlonkostwo w grupie tak na-
prawde oznacza rodzaj weekendowego odstepstwa od normy”. Mamy tu do
czynienia ze zjawiskiem ,mobilnosci miedzy subkulturg a gtéwnym nur-
tem”%7. Nie sadze przy tym, aby ,weekendowi skinheadzi” tworzyli subkul-
ture - stanowig oni forme typowego plemienia, dajacego pozory ,ideolo-
gicznego wytchnienia” od bezideowej czy zinstytucjonalizowanej codziennej
rzeczywistoéci. Moga oni natomiast unikng¢ losu czlonkéw, opisywanej
przez P. Willisa grupy zwanej lads (w dostownym ttumaczeniu ,kumple”,
»chtopaki” - jednakze lepiej oddaje zakres tego pojecia w tym kontekscie
ttumaczenie ,chuligani”). Badana przez P. Willisa grupa chtopcéw , otwarcie
kontestowala reguly szkolne”, postrzegajac dobrych uczniéw jako , dupkéw”,
czy ,frajerow”; z kolei ,dziewczeta traktowali oni jako obiekty seksualne,
doceniajac jednak ich role jako przysztych zon i matek”38. Konsekwencje ta-
kiego podejscia, powolujaca sie na P. Willisa, A. Gromkowska-Melosik uj-
muje w sposob nastepujacy:

Kultura wytwarzana przez tych chtopcéw doskonale przygotowywata ich do ciez-
kiej, fizycznej pracy, ktéra w kulturze zachodniej jest postrzegana w kategoriach
podporzadkowania, niskiego statusu i ograniczenia. Byla ona jednak, paradoksalnie,
doswiadczana przez tych chlopcéw jako prawdziwa szkola zycia oraz forma afirma-
cji wlasnej tozsamosci i oporu wobec nieakceptowanego (i narzucanego przez szkole)
stylu zycia®.

I jak pisze dalej ta sama autorka:

mozna powiedzie¢, ze mtodzi chlopcy - §wiadomie rezygnujac z walki o jakikolwiek
sukces edukacyjny - z zapalem reprodukowali swéj niski status spoteczno-
ekonomiczny i kulturowy#0.

Mozna tez za A. Gromkowska-Melosik poda¢ kolejny przyktad odwotu-
jacy sie do badan brytyjskich, ktére przeprowadzit M. Mac Ghaill, przyta-
czajac w tym miejscu dluzszy fragment tekstu tejze autorki, w ktérym oma-
wia wyniki badan autora brytyjskiego:

Opisujac formy meskosci konstruowane w szkole przez chlopcéw z klasy robotni-
czej, wyréznil on ,subkulture szkolnych macho, ktérzy mieli najstabsze wyniki na-
uczania oraz wrogi i pogardliwy stosunek do nauki. Zwrécit uwage na trzy obszary

37 D. Muggleton, Wewngtrz subkultury, s. 185.

38 E. Baldwin i in., Wstep do kulturoznawstwa, Poznan 2004, s. 387; podaje za: A. Gromkow-
ska-Melosik, Edukacja i (nie)réwnos¢ spoteczna kobiet. Studium z dynamiki dostepu, Krakow 2011,
s. 71.

39 Tamze, s. 71-72.

40 Tamze, s. 72.
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dziatarn symbolizujace kulture lads: sport, relacje o charakterze seksualnym z dziew-
czetami oraz skfonnos$é do bdjek. Metaforycznie mozna nazwac ja kulturg trzech P:
potyczki, pieprzenie sie i pitka nozna (w oryginale 3 x F: fighting, fucking, football)*1.

I w tym przypadku przynaleznoé¢ do alternatywnej grupy miodziezo-
wej wykluczata mozliwosc¢ uzyskania sukcesu spoteczno-zawodowego.

Mozna w tym miejscu, odwotujac sie do analiz za S. Thornton, wprowa-
dzi¢ takze pojecie , kapitalu post-subkulturowego” (ktéry autorka ta nazywa
podkulturowym), ktére zastosowala do wyjasniania ,hierarchii gustow”
i r6znorodnosci stylow tarnca, przy czym - jak sadzi ona - w analizach tego
zjawiska kategoria pochodzenia klasowego nie jest wazna*2. Zaczela wiec
w swoich rozwazaniach stosowa¢ pojecie bezklasowosci, bowiem nie potrafita
okresli¢ pochodzenia klasowego 0s6b zaangazowanych w ,,club-culture”, tym
bardziej ze niektérzy mlodzi ludzie z klas $rednich czy wyzszych udawali
przedstawicieli klasy pracujacej - na przyklad poprzez przejmowanie jej
akcentu. Uznala, ze mlodzi ludzie chcag sie wyzwoli¢ z ukladu klasowego
rodzicéw, poszukuja bezklasowosci, a jednoczesnie pragna poprzez uczest-
nictwo w réznych spotecznoéciach mtodziezowych odrézni¢ sie od innych*.
W tym kontekscie pojawia si¢ nawet koncepcja ,bezklasowego nastolatka”,
czyli osoby, ktérej styl zycia w zadnym stopniu nie jest powigzany z jego
miejscem w tradycyjnie rozumianej strukturze klasowo-spolecznej.

I rzeczywiscie, analizujac konsekwencje pojecia , kapitatu post-subkultu-
rowego”, mozna stwierdzi¢, ze uprawianie tafica nie ma obecnie klasowego
charakteru (niezaleznie od swojej niekiedy klasowej genezy danej formy tan-
ca). Inaczej moéwiac, nie jest tak, ze to pochodzenie klasowe determinuje ,co
kto tariczy”. Preferencje dotyczace okreslonej formy tarica sa niekiedy przy-
padkowe i sytuacyjne (dotyczy to zaréwno uczestnictwa w klubach tarca
klasycznego, jak i stricte mlodziezowego). Zwigzane sg takze ze zmystowo-
cielesnymi dyspozycjami i przynaleznoscia do niekiedy bardzo prowizo-
rycznej grupy towarzyskiej. Pojecie ,kapitalu post-subkulturowego” wyko-
rzysta¢ mozna jak sadze - w wersji nieco zmodyfikowanej - do analizy
potencjalnej hierarchii czlonkéw w takiej post-subkulturowej grupie, jaka
jest taniec. I tak, w przypadku tarica, najistotniejszym czynnikiem tejze hie-

4 Tamze.

42 Podaje za: R. Hollands, Divisions in the Dark: Youth Cultures, Transitions and Segmented
Consumption Spaces in the Night-time Economy, Journal of Youth Studies, 2002, 5, 2, s. 156;
w takim samym znaczeniu uzywa tego pojecia D. Brill, Gender, status and subcultural capital in
the goth scene, [w:] Youth Cultures. Scenes, s. 112.

43 Ch.E. Griffin, The trouble with class: researching youth, class and culture beyond the ‘Birming-
ham School’, Journal of Youth Studies, 2011 May, 14, 3, s. 250.

44 A. Brown, Rethinking the subcultural commodity: The case of heavy metal t-shirts culture(s),
[w:] Youth Cultures. Scenes, s. 64.
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rarchii bedzie zdolno$¢ w zakresie urzeczywistniania tarica, ,jakosc¢ tarnicze-
nia” (a nie na przyklad to, w jakim stroju lub jakim samochodem kto$ przy-
jedzie do klubu tanica). To zdolnos¢ do praktykowania regut tarica (czy to
klasycznego, takiego jak tango, czy pozornie zderegulowanych, réznego
typu odmian tarica mlodziezowego), a takze zdolno$¢ do czerpania zmy-
stfowej przyjemnosci z tarica wyznaczaja miejsce w hierarchii post-sub-
kultury. Oczywiscie, po wyjsciu z klubu kazdy powraca do swoich pierwot-
nych hierarchii spotecznych - i miejsc na drabinie spolecznej. Jednak
hierarchia post-subkulturowa jest natychmiast odtwarzana z kazdym po-
nownym wej$ciem do klubu - osoba bardzo bogata, czy bardzo wyksztalco-
na moze tam mie¢ niska pozycje w hierarchii, a na szczycie hierarchii moze
stac osoba, ktéra nie ma kapitatu kulturowego, w jego bourdieuowskiej wer-
sji (czyli pochodzenia klasowego, gustu i stylu zycia, ktory pozwalaja jej na
docenienie wytworéw kultury wysokiej). Na szczycie znajduje sie osoba,
ktoéra najlepiej taiczy.

Taki sam spos6b rozumowania mozna zastosowac¢ wobec uczestnictwa
w innych post-subkulturach. Na przyklad, w post-subkulturze kortow teni-
sowych na szczycie hierarchii znajduje si¢ najlepszy gracz, a nie ten, ktéry
ma najlepszej klasy rakiete, ten kto na korty podjezdza najnowszym BMW,
lub kto ukoriczyl prawo na Harvardzie. To samo dotyczy gier komputero-
wych typu on-line, czy post-subkultury zbierania znaczkéw i tysiecy innych.
W zadnym z tych przypadkéw miejsce w post-subkulturowej hierarchii nie
jest wyznaczone pochodzeniem klasowym.

Klasyczne interpretacje statusu spotecznego wigzaly sie z pochodzeniem
klasowym, wyksztalceniem, dochodem i tym podobnymi czynnikami. Sta-
nowily one obiektywny wyznacznik miejsca w spoleczernistwie i determino-
waly takze w duzej mierze subiektywne poczucie w tym zakresie. W $wietle
powyzszych uwag powstaje pytanie: jaka nosnoé¢ zachowaly takie tradycyj-
ne podejscia? W tym kontekécie wazna bytaby odpowiedZ na nastepujace
pytanie: na ile uczestnictwo w jakkolwiek nieprowizorycznych i tymczaso-
wych post-subkulturach oraz zajmowane miejsce w ramach ich struktury
jest wazne dla jednostki - jako Zrédlo ksztaltowania jej tozsamosci i miejsca
w spoleczenistwie?

Trzeba wlaczy¢ tutaj kolejne watki dyskusji nad problemem afiliacji.
Pierwszy z nich odnosi si¢ do twierdzenia zwolennikéw pojecia post-
subkulturowosci, iz gtéwna role w kreowaniu réznorodnych tymczasowych
afiliacji jednostki i przyjmowania prowizorycznych form tozsamosci odgry-
wa konsumpcja. Dominujgca wéréd wspodlczesnej mlodziezy ,kultura sty-
lu”, nie majac zwigzku - powtorze raz jeszcze - z klasg, rasg, czy plcia, zdaje
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sie¢ koncentrowacé czy krazy¢ wokoét réznorodnych ofert konsumpcyjnych#.
Mozna w tym miejscu powréci¢ do rozwazarn Andy Bennetta, ktory podkre-
$la, ze to wlasnie konsumpcja stanowi plaszczyzne, na ktorej jednostki moga
»przeskakiwa¢” z jednej do drugiej formy kolektywnej tozsamosci, czy
przemieszczac si¢ ,miedzy réznymi miejscami kolektywnej ekspresji”4¢ (po-
dobny poglad prezentuje Todd Dedman: konsumpcja dostarcza mozliwosci
dowolnej afiliacji z grupami i ptynnego rekonstruowania tozsamosci?’).

A. Bennett twierdzi, ze wspolczesnie styl zycia stanowi wyraz ,, wolnych
wyboréw” z oferty konsumpcyjnej i nie wynika z pochodzenia klasowego;
jednostka moze wybrac styl zycia, ktory w zaden sposéb nie jest zwigzany
z jej klasa*®. A. Bennett odrzuca wiec argument homologii, ktéry opiera sie
na zalozeniu korelacji miedzy stylem Zzycia a pochodzeniem klasowym.
Przywotuje tez poglady teoretykéw, ktérzy uwazaja, ze dostep do kon-
sumpgji, ktéra oferuje réznorodne style zycia wrecz ,wymazuje” to pocho-
dzenie i twierdza przy tym, ze wbrew wielu opiniom, konsumpcja wyzwala
a nie zniewala jednostki%.

Bez watpienia, konieczne jest w tym miejscu przedstawienie argumentu,
ktéry do pewnego stopnia potwierdza powyzsze rozumowanie. Ot6z, tym-
czasowe afiliacje rzeczywiscie odbywajq si¢ w ramach punktéw kulturowej
konsumpcji, a w szczegolnoséci ,zatrzyman”, jakie daje w tym zakresie kul-
tura popularna - w najwiekszym stopniu w zakresie muzyki, tarica i sportu.
Mamy tutaj do czynienia z demokratyzacja styléow i praktyk - kazdy moze
»~wybraé, co chce”. Statystycznie, rzadziej znacznie mozna spotka¢ grupy
ludzi, ktorzy beda traktowali jako wazny uklad odniesienia dla swojego
stylu zycia muzyke powazna, operowa, czy tworczos¢ Szekspira. Poza tym,
nietrudno zauwazy¢, ze ,zatrzymania” post-subkulturowe, czy plemienne,
zwigzane z kultura wysoka lub niektérymi bardziej wysublimowanymi
formami kultury popularnej sa nieodstepne finansowo dla wiekszosci mlo-
dych ludzi (ze wymienie tutaj tylko uprawianie golfa lub wyjazd na przy-
klad do miejscowosci Corralejo na kanaryjskiej wyspie Fuerteventura po to,
aby uczestniczy¢ w ekskluzywnym kursie windsurfingu, oferowanym na
przyklad przez ,Canary Islands Surf Academy”).

Jednoczesnie trudno jednak zgodzi¢ sie z twierdzeniem A. Bennetta, ze
kultura konsumpcji wyzwala jednostke. Z jednej strony, rzeczywiscie pre-

45 Por. tez R. Hollands, Divisions in the Dark, s. 157.

46 A. Bennett, Subcultures Or Neo-Tribes? Rethinking The Relationship Between Youth, Style
And Musical Taste, Sociology, 1999 August, 33, 3, s. 606.

47 T. Dedman, Agency in UK hip-hop and grime youth subcultures — peripherals and Purists,
Journal of Youth Studies, 2011 August, 14, 5, s. 510.

48 A. Bennett, Subcultures Or Neo-Tribes? s. 607.

49 Tamze, s. 608.
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zentuje niezwykle szeroka oferte kulturowa, ktéra pozwala na rekonstrukcje
tozsamosci. Z drugiej jednak strony mozna przywolaé tych wszystkich kryty-
kow, ze kultura konsumpcji sama w sobie stanowi ,jedno wielkie zniewole-
nie”, a wybory, ktérych dokonuje jednostka odnosza sie do skomercjalizowa-
nej i wystylizowanej oferty. W tym kontekscie moge ironicznie stwierdzié, ze
dawne powazne wybory odnoszace sie do glosowania na przykfad na ,lewi-
ce” czy ,prawice” zostaly na plaszczyznie konsumpcji zrekonstruowane
w wybory typu , Pepsi-cola czy Coca-cola?”.

Pamietam sytuacje w jednej ze studenckich restauracji na uniwersytecie
amerykanskim, ktérej bylem swiadkiem przed laty. Studenci stali ze swoimi
tacami, ze stygnacymi powoli potrawami, w dlugiej kolejce do kasy. Bezpo-
$rednio przed dokonaniem zaplaty istniata jeszcze mozliwos¢ zakupu drob-
nych przekasek bezposrednio przy kasie. I oto jedna ze studentek zatrzyma-
la na ponad dziesie¢ minut rosnaca kolejke, nie mogac sie zdecydowaé, czy
na deser naby¢ w tym miejscu ciasteczko pod nazwa Brownie czy ciasteczko
pod nazwa Cookie. Jej narastajace zreszta wahanie nie wzbudzalo zadnych
emocji ani u kasjerki, ani u 0s6b stojacych za nig - wszyscy bowiem zdawali
sobie sprawe, ze jej wybor jest istotny. Wybory, dotyczace stylu zycia, doko-
nywane w spoleczeristwie konsumpcji dokladnie przypominaja te sytuacje.
Nieustannie zdajemy sie wybiera¢ miedzy jednym a drugim ciasteczkiem,
w procesie bez celu, ktory zdaje sie nie mie¢ korica. I nie ma dla nas znacze-
nia, ani to, ze wybory te dotycza coraz bardziej trywialnych kwestii czy pro-
blemoéw, ani to, ze wybdér nowego telefonu komoérkowego jest dla mtodego
czlowieka bardziej znaczacy niz wybér miedzy partiami politycznymi i ich
programami.

Mozna w tym miejscu odwota¢ sie do rozwazan Roberta Hollandsa, kto6-
ry przywoluje twierdzenie S. Balla (i jego wspotautoréw), iz ,status zawo-
dowy i praca niekoniecznie musza by¢ tak wazne [jak sie¢ wydaje] w zyciu
mlodych ludzi”, natomiast ,inne Zrédta tozsamosci i identyfikacji, wypro-
wadzone z muzyki, mody i sposobu spedzania czasu wolnego moga by¢
bardziej znaczace w konstytuowaniu tego, jak oni [mltodzi ludzie] mysla
o sobie”0. W zwiagzku z tym R. Hollands podkresla, iz nalezy ,rozwina¢
bardziej zlozong teorie podzialéw spotecznych, wychodzace poza stare dy-
chotomie lub teorie korespondencji klasowej”, takg, ktéra opiera sie na stylu
zycia (zaklada przy tym, ze mlodziez o podobnym statusie spoleczno-
ekonomicznym moze prowadzi¢ rézne style zycia, logicznie - moge doda¢ -
mlodziez o odmiennym statusie moze prowadzi¢ taki sam styl zycia)>!.

50 R. Hollands, Divisions in the Dark, s. 161.
51 Tamze, s. 161.
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Powracajac do zadanych nieco wyzej pytan, mozna skonstatowag, ze je-
§li taniec lub tenis (czy inne praktyki spoleczne) oraz przynaleznos¢ do
zwigzanych z nimi , bezklasowych” post-subkulturowych spotecznosci od-
grywaja wazna lub decydujaca role w konstruowaniu tozsamosci, to wow-
czas rzeczywiscie pochodzenie klasowe i tradycyjne wyznaczniki statusu
traca na znaczeniu. Dzieje sie tak dlatego, ze wszystkie role spoteczne jed-
nostki pozostaja w cieniu jego roli tancerza lub tenisisty. Natomiast, jesli
przynaleznos¢ do post-subkultury ma miejsce na zasadzie , wejscie-wyjscie”,
to wowczas pobyt w klubie tarica lub tenisa jest tylko matym antraktem
w strukturze zycia jednostki, wyznaczonej przez polozenie klasowe.

Po raz kolejny mozna tu przywolac¢ tekst R. Hollandsa, ktéry w odnie-
sieniu do wydarzen typu , dance music” pisze, w nawigzaniu do K. Hether-
ington, iz stanowig one

przelotne i luzne formy stowarzyszania si¢ i nie rzadza si¢ zadna sztywna struktura
czy wewnetrzng logika. Kluby i wydarzenia klubowe staja sie tymczasowymi miej-
scami ,spolecznej koncentracji” [social centrality], dostarczajac intensywnych lecz
krétkotrwatych momentéw kolektywnosci i rzeczywiscie , ekstazy”.

W konsekwencji, mlodzi ludzie rezygnujac z udzialu w ,statycznych”,
jak to ujmuje R. Hollands, formach zorganizowanych ukladéw spotecznych,
»Pprzemieszczaja sie tatwo w ramach i miedzy poszczegélnymi stylami, for-
mami muzyki i tymczasowymi spolecznosciami”32. Jest to, dodam od siebie,
tym latwiejsze, Ze owe prowizoryczne spotecznosci nie stawiaja jednostce
zadnych warunkéw wstepnych; jedynym kryterium jest ,wola przylaczenia
sie”. Rowniez wyjscie z takiej spotecznosci nie spotyka sie z zadng negatyw-
na reakcja ze strony tych, ktorzy pozostali. Zdaja sie by¢ obojetni, poniewaz,
tak naprawde... niewiele ich 1aczy, a jeden czlonek grupy moze by¢ tatwo
zastapiony przez innego (poza tym kazdy z nich moze jutro takze przenies¢
sie¢ do innej spotecznosci). Tak, jak kazdy z nas moze jutro stac sie czescia
jakiegos plemienia w przelocie samolotowym tysigce metréw nad ziemia.

Wyzej zarysowane koncepcje i wyjaénienia sposobéw konstruowania
tozsamosci spolecznej sg jednak, moim zdaniem, nie do konica adekwatne.
Bez watpienia, odgrywaja one wazng role w demistyfikowaniu roli pocho-
dzenia i polozenia klasowego jako zZroédla stylu zycia, a nawet statusu spo-
tecznego. Jesli jednak zalozymy, ze gléwna narracje zycia w spoleczeristwie
konsumpcji w ktérym zyjemy odgrywa dochéd, pozwalajacy cho¢by na owa
- eksponowang przez zwolennikéw analizowanego podejscia - konsumpcje,
to teoria post-subkulturowosci jako Zrédla tozsamosci traci swoja moc wyja-
$niajacq. Oto bowiem, pobyt w klubie disco czy na korcie tenisowym, nieza-

52 Tamze, s. 157.
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leznie jakiego poczucia tymczasowego statusu i pelnej przyjemnosci dostar-
cza, nie zrekompensuje, wynikajacych z braku pieniedzy, niedostatkow
w zakresie prowadzenia konsumpcyjnego stylu zycia. Dyskusje, ktora tutaj
prowadze mozna wiec wpisaé w powodzeniem w, przywolywana przez
R. Hollandsa, debate miedzy zwolennikami podejécia strukturalnego a re-
prezentantami kulturowych analiz stylu zycia. Ci pierwsi beda szuka¢, opar-
tych na zréznicowaniu klasowym, nieréwnosci spotecznych w sferze doste-
pu do wyksztalcenia, wysoko prestizowych zawodéw, dochodu i pozycji,
natomiast ci drudzy orientuja sie na wolne wybory w zakresie stylu zycia®.
Wydaje sie zreszty, ze sam R. Hollands nie ma watpliwosci co do tego, ktore
podejscie jest bardziej zasadne. Uwaza, ze , zwolennicy stylu”, odwotujac sie
do , mini-spolecznosci”, nie znajdujg nieréwnosci spotecznych czy mechani-
zmow stratyfikujacych miodziez, poniewaz po prostu... nie szukaja ich5.

Kontynuujac rozwazania w tej kwestii, moge raz jeszcze stwierdzi¢
z przekonaniem, ze w ramach post-subkultury, czy to tanica czy jakiejkol-
wiek innej, wystepuje wewnetrzna stratyfikacja, ktéra moze (cho¢, jak zaraz
pokaze - nie musi) mie¢ wiele wspolnego z systemem stratyfikacji spotecz-
nej. Po wyjéciu z klubu tanca kazdy ostatecznie wraca do swojego domu, do
swojej - jednoznacznie usytuowanej w klasycznej strukturze spolecznej -
rodziny. Mozna w tym miejscu zadaé pytanie: w jakim stopniu urzeczywist-
nienie swoich pasji w ramach post-subkultury oraz zdobycie w jej ramach
wysokiego statusu moze zrekompensowac jednostce niski status w ramach
tradycyjnego uktadu klasowego? Czy poziome w swojej istocie relacje spo-
teczne, oparte na tymczasowych mikrostatusach, ktére wystepuja w ramach
spolecznosci post-subkulturowej, mozna postrzegac¢ jako czynnik ,poza-
strukturalny”, niezwigzany z pochodzeniem i dochodem, wyksztalceniem
i zawodem, i stanowiskiem? A moze jednak staja si¢ one czeScig relacji
strukturalnych, a jesli tak, to jakie znaczenie nalezy im nada¢ w analizach
struktury spolecznej? Czy powinnismy odwola¢ sie tutaj do , obiektywnych”
czy ,subiektywnych” aspektéw oceny sytuacji i spotecznego upozycjono-
wania? Czy moze zdarzy¢ sie tak, ze dla miodego lekarza czy prawnika
wazniejsze niz jego sukcesy zawodowe sg pozycje, jakie zdobywa w post-
subkulturze tarica klubowego, na korcie tenisowym, lub w dziataniach fan-
klubu pitkarskiego? Czy niewyksztalcony lider w klubie tanecznym moze,
niezaleznie od tego, ze jest biedny i , obiektywnie zmarginalizowany”, mie¢
poczucie wiekszej wartosci i pozycji niz, ,,drenowany” przez swoich szeféw
i znajdujacy sie w slepym zaulku kariery, mtody prawnik lub menedzer?

53 Tamze, s. 153 1 158-159.
54 Tamze, s. 158.
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Powracajac do problemu upadku subkultur, pragne stwierdzi¢, ze zjawi-
sko to wiaze sie¢ ze zdobyciem spotecznego prymatu przez ideologie neoli-
beralizmu, w ktérej jednostka nie identyfikuje sie juz z jakakolwiek grupa
spoleczng, lecz ze sama soba. Post-subkulturowos¢ i plemiennos¢ jako formy
luznej asocjacji sa znacznie blizsze neoliberalnej wizji jednostki, niz ,twarda
tozsamos¢” subkulturowa. Formy buntu i oporu oferowane przez subkultu-
ry przestaly by¢ atrakcyjne dla miodziezy zapewne i dlatego, ze ideologia
konsumpgji i przyjemnosci oraz neoliberalnego sukcesu znakomicie pora-
dzily sobie ze wszystkimi dotychczasowymi odrzuceniami dominujacego
systemu wartosci. Plemienne i post-subkulturowe formy stowarzyszania sie
mlodziezy nie s zorientowane na jakakolwiek znaczaca kontestacje domi-
nujacych wartosci kulturowych czy instytucjonalnych. Istnieja jak gdyby
~W sobie” czy ,dla siebie”, pozwalajac na ekspresje indywidualnych potrzeb
ich uczestnikow, bez proby stworzenia jakiejkolwiek trwatej kolektywnej
tozsamosci czy identyfikacji, lub tym bardziej , stawiania oporu”.

Tak wiec, w neoliberalnym spoleczenstwie konsumpcji mtodziez ma
znacznie mniejsze niz w przeszlosci mozliwosci wyrazania swojego rozcza-
rowania czy buntu w zorganizowanych , autentycznych” grupach. Mozliwos¢
identyfikacji z grupa subkulturowa, nawet jesli byla oceniana negatywnie
przez rodzine czy srodowisko, pozwalala na swoiste przemieszczenie swoich
probleméw wewnetrznych. Problemy wewnetrzne jednostki zdawaly sie
by¢ wchlaniane przez sp6jng grupe, pod opieke ktérej jednostka sie oddawa-
la. Byla ona przekonana, ze autentyczny i alternatywny styl zycia, ktéry
oferuje subkultura stanowi antidotum na zafalszowane zycie spoleczne
gléwnego nurtu i indoktrynujace ideologie, a nawet problemy rodzinne.
Mliody cztowiek stawatl si¢ integralng czescia grupy.

W spoteczenstwie wspoélczesnym typowe dla przesziosci subkulturowe
formy buntu czy oporu wydaja sie niekiedy wrecz groteskowe. Jeszcze kilka
dekad temu spotkanie na ulicy grupy punkéw lub skinheadéw, a nawet
jednego przedstawiciela tych subkultur wzbudzalo pewne emocje, niemal
zawsze negatywne (niekiedy wrecz lek). Obecnie punk lub skin na ulicy
wydaje sie by¢ reliktem przesztosci, podobnie jak reliktem zdaja sie by¢ kaz-
dy bunt lub opér. Wspoélczesnie wystepuje sytuacja, w ktérej méwiac meta-
forycznie , nikogo nic nie dziwi” (trzeba by chyba naprawde wyjs¢ na ulice
w stroju Apacza czy Komancza, aby zwrdci¢ na siebie uwage). Mlody czto-
wiek nie moze juz przenies¢ swoich wewnetrznych probleméw na forum
spoleczne (spoleczeristwo oferuje mu co najwyzej wizyte u psychologa czy
psychiatry). Stoi wiec ze swoja psychika jedynie w obliczu swojej psychiki,
przegladajac sie w niej jak w lustrze i majac coraz czesciej poczucie swojej
nieadekwatnosci.
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Mozna przywolac¢ takze w tym kontekscie, wyodrebniong przez D. Mu-
ggletona, kategorie ,uciekinier6w klasowych” - osoéb, ktére przyjmuja style
zycia innych klas%. Szczegdlnie odnosi sie to do sytuacji, kiedy czynig to
osoby z klas wyzszych, rezygnujace z atrybutéw swojej klasowej przynalez-
nodci. Niekiedy taka ucieczka jest ,wymuszona” przez porazke na rynku
pracy i sa to przypadki oczywiste, gdy zmarginalizowane ekonomicznie -
w poréwnaniu z pokoleniem swoich rodzicow - jednostki zaczynaja prowa-
dzi¢ styl zycia typowy dla robotnikéw. Kiedy indziej jest to z kolei dobro-
wolny akt, niekiedy bardzo przemyslany, niekiedy stanowigcy wyraz mie-
dzypokoleniowego buntu. W tym miejscu chcialbym podaé jeden tylko
przykliad takiego zjawiska, odnoszacy sie do 0s6b, co do ktérych stosuje sie
pojecia wiggers (czyli white niggers - ,biate czarnuchy”). Mimo iz posiadaja
oni bialy kolor skéry, to rezygnuja z identyfikacji ze swoja wlasna rasa, po-
wielajac czy nasladujac styl zycia, sposob méwienia i ubierania sie Afroame-
rykanéw (dotyczy to w szczegolnosci osob, ktoére akceptuja hip-hop).
W znakomitym tekscie poswieconym temu zjawisku Amy C. Wilkins poka-
zuje Srodowisko biatych dziewczat amerykarskich, ktore identyfikujac sie
z kultura lokalnego srodowiska puertoricariskiego , odrzucaja styl kulturo-
wy bialej klasy sredniej” i identyfikuja sie z ,ludZmi kolorowymi”. Taka
dziewczyna:

ubiera sie w stylu hip-hop i posiada fryzure typowa dla dziewczat puertoricariskich,
pije malt liquor [jest to wysoko-alkoholizowane piwo] i pali papierosy marki New-
ports. Ona przybiera negatywna postawe [wobec $wiata], dziala w sposéb zdecydo-
wany i podejmuje werbalne i fizyczne akty przemocy. I co jest by¢ moze najwazniej-
sze - spotyka sie i uprawia seks z czarnymi i puertoricariskimi mezczyznami>®.

Warto powréci¢é w tym miejscu do problemu upadku subkultur jako
plaszczyzny wyrazania czy konstruowania - alternatywnej w stosunku do
glownego nurtu kultur - tozsamosci mlodego pokolenia. Wydaje sie, ze
mozna wyrdézni¢ dwie przyczyny takiego zjawiska. Pierwsza z nich wigze
sie ze zjawiskiem typowego dla spoleczeristwa wspolczesnego rozpraszania
réznicy kulturowej. Niekiedy ma sie¢ wrazenie, ze w globalnym, konsump-
cyjnym i medialnym migotaniu znaczeri ,wszystko moze sta¢ sie wszyst-
kim”, a nawet ,wszystko moze si¢ zamieni¢ w swoje zaprzeczenie”, czy
przeobrazi¢ sie w ,,dowolng postac¢ samego siebie”. Trudno byloby zalozyg¢,
ze w takim Swiecie wladnie subkultury zdolalyby sie osta¢ - jako enklawa

%5 D. Muggleton, Wewngtrz subkultury, s. 34.
5% A.C. Wilkins, Puerto Rican Wannabes, Sexual Spectacle and the Marking of Race, Class, and
Gender Boundaries, Gender and Society, 2004, 18, 1, s. 103-104.
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~twardych”, alternatywnych wartosci; jak juz pisano tutaj wielokrotnie,
subkultury zastgpione zostaly przez style.

Druga przyczyna gwaltownego zanikania roli subkultur w ,dostarcza-
niu alternatyw” wiaze sie z przechwytywaniem, typowego dla nich, alterna-
tywnego systemu znaczer i wartosci przez przemyst kulturowy i przemyst
konsumpcji. Wystepuje przy tym tutaj proces typowej dekontekstualizacji
znaczen. Oto bowiem znaczenia, ktére stanowia wytwor i atrybut subkultury,
sa ,wyrywane” z ich oryginalnego kontekstu i umieszczane w migotajacych
oraz relatywizujacych sie wzajemnie, rozproszonych ukladach medialnych
i konsumpcyjnych. W rezultacie, oryginalne znaczenia sa komercjalizowane,
trywializowane i banalizowane, tracac swoje ,, subkulturowe ostrze”.

Mozemy wiec méwi¢ o upadku znaczenia subkultur w spoteczeristwie
wspolczesnym. I w tym przypadku wykorzystam rozwazania D. Muggleto-
na, ktére odnosza sie do komercjalizacji subkultur. Pisze on wrecz o ,,$mierci
oryginalnosci i autentycznosci subkultur””. W procesach ich urynkowienia
subkultury pozbawia sie ,wywrotowego charakteru”, przy czym jak pisze
przywotywany przez D. Muggletona ]. Clarke, nastepuje ,zamiana gestow
i znakéw odmowy w mode gléwnego nurtu - czysty styl <rynkowy> czy
<konsumencki>"%8. Mozna w tym miejscu takze stwierdzi¢ za, komentuja-
cym poglady D. Hebdige, P. Hodkinsonem, ze style subkulturowe prze-
ksztalcone zostaja w ,swoje rozwodnione wersje, ktére s3 masowo marke-
tingowane dla szerokiej publicznoéci”, nie majac juz , swojego politycznego
znaczenia”, a symboliczne ,wyzwanie”, ktore pragna rzuci¢ systemowi
czlonkowie subkultur zostaje przeksztalcone w ,nowy towar do sprzeda-
nia”%. Z kolei, cytowany przez D. Muggletona D. Harvey uwaza, ze

w kategoriach ponowoczesnych subkultury sg jednak ,, kodami czysto estetycznymi”,
gdyz zostaja poddane kompresji czasowo-przestrzennej, przemieszczeniu wobec ich
pierwotnego polozenia w czasie w przestrzeni®?.

Zdaniem przy tym D. Muggletona,

rozproszenie dotyczy rzeczywistego geograficznego i spotecznego rozprzestrzenia-
nia sie stylu od poczatkowego jadra innowatoréw do nowego masowego grona od-
biorcéw, za posrednictwem telewizji i prasy bulwarowejel.

57 D. Muggleton, Wewngtrz subkultury, s. 60.

58 Por. tamze, s. 162.

% P. Hodkinson, Youth Culture. A Critical Outline of Key Debates, s. 5.
0 Por. D. Muggleton, Wewngtrz subkultury, s. 61.

61 Tamze, s. 162.
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Zarazem, z uwagi na fakt, iz ,radykalna kreatywnos¢” subkultur zostaje
~Pprzejeta, wchlonieta i wyzyskana przez swiat mediow i komercji”, to ,,do-
chodzi do zredukowania 0s6b przyjmujacych ten styl do statusu zaledwie
nasladowcéw przelotnej mody”¢2. Do owej ,upublicznionej” wersji subkul-
tury przylaczaja sie nowi cztonkowie, majacy jednak do niej dostep ,,z dru-
giej reki”. W rezultacie, jak twierdzi L. Wai-Teng Leong, ,trudno jest empi-
rycznie ustali¢ réznice miedzy (...) innowatorami a nasladowcami”®3, jak
rowniez rozr6zni¢ miedzy ,szczerymi” i ,falszywymi” cztonkami grupy®.

Warto podsumowaé powyzsze rozwazania dotyczace inkorporacji sub-
kultur do gléwnego nurtu. Oto, nowy zorientowany na opor i zmiane $wiata
ruch subkulturowy w miare wzrostu swojej popularnosci zostaje zauwazo-
ny przez mass media. W konsekwencji, wytwarzane przez niego znaczenia
zostaja przechwytywane i neutralizowane w nieustannych procesach ko-
mercjalizacji. Z drugiej strony, prominentni przedstawiciele subkultury
przystaja czesto na oferty zaprezentowania swojej ideologii w mass me-
diach, wierzac naiwnie, ze dzieki temu rozpropaguja ja w spoleczenstwie.
Czesto staja sie ,tymczasowymi gwiazd(k)ami” telewizyjnego show - zalezy
to od stopnia oryginalnosci nowej propozycji, a niekiedy zdolnosci do szo-
kowania. Tak wiec, do pewnego momentu mass media moga sprzyjac¢ upo-
wszechnianiu sie subkultury i zwiekszaniu liczby zwolennikéw. Jednak,
w ramach bezwzglednej logiki mediéw, eksponowane sa tylko najbardziej
atrakcyjne cechy czy postulaty subkultury, przy czym konteksty tej ekspo-
zycji sa w coraz wigkszym stopniu komercyjne. W nieustannych procesach
komodyfikacji i modyfikacji subkultura traci swoja oryginalnoé¢ i rebelianc-
kos¢, staje sie jeszcze jednym stylem, ktéry mozna bez probleméw konsu-
mowac - w postaci pastiszow i podrébek - na ekranach telewizji. Zwykle tez
po pewnym czasie znudzona i oczekujaca na nowe atrakcje publicznos¢
przestaje sie ekscytowa¢ multiplikowanymi wersjami subkultury i ...nie
chce juz na to patrze¢. Subkultura badZ to zamiera, badZ przeksztalca sie
w ,life stylowe” plemie, do ktérego kazdy moze (na chwile) sie przylaczy¢.
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