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Kryzys jako kategoria filozoficzna

Crisis as a Philosophical Category

[...] lekkomysinos¢ i nuda podkopujqce istniejqcq rzeczywistos¢, / jakies nieokreslo-
ne przeczucie czegos nieznanego / zwiastujq, ze nadchodzi cos nowego.
Georg Wilhelm Friedrich Hegel

Narody Europy sq chore, | sama Europa, mowi sie, / znalazla sie w stanie kryzysu.
Edmund Husserl

Nie moge bowiem oprzec sie wrazeniu, | Ze zyjemy u progu globalnego kryzysu, /
moze najbardziej przerazajqcego w dziejach ludzkosci.
Carl Friedrich von Weizsdcker

Mozna od rozmaitych stron patrzeé na kryzys epoki, | nalezy jednak pamietac, ze
w ostatecznym rozrachunku | wszelki kryzys jest kryzysem czlowieka.
Jozef Tischner

Stowo ,.kryzys” nalezy wspolczesnie do zestawu jednego z najmodniejszych
stow dyskursu publiczno-politycznego, ale takze rozmow prywatnych'. Stato sig
tak gldéwnie ze wzgledu na kryzys gospodarczy, o ktorym mowi sig ostatnimi
czasy prawie nieustannie, a media podtrzymuja ten trend z wlasciwa sobie deter-
minacja i w zasadzie stowo ,.kryzys” bez dookreslenia hic et nunc przywodzi
skojarzenia gtownie, a moze nawet jedynie gospodarczo-ekonomiczne. W tym
kontekscie zaznacza si¢ takze, jak si¢ wydaje, trend do czgstszego niz wczesniej

! Szeroko i wszechstronnie o ,.kryzysie” informuje hasto ,,Krise” w: Historisches Worterbuch
der Philosopie, red. J. Ritter, K. Griinder, G. Gabriel, Basel 1971-2007, t. 4, 1235-1245.
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postugiwania si¢ stowem ,,kryzys” w zbitkach pojeciowych z wieloma wielodzie-
dzinowymi stowami. Nie podejmujac w tym miejscu problemu ewentualnego
kryzysu naszej cywilizacji, niewatpliwie mozemy mowi¢ o renesansie ,,kryzysu”
jako kategorii pojeciowej. Mozna wrecz zaryzykowac tezg o zapedach totalitar-
nych tego stowa w naszych czasach. Do tego watku zadziwiajaco tatwej dzis
ekstrapolacji kryzysu z obszaréw ekonomii na wszelkie inne przyjdzie nam jesz-
cze powrdci¢, tymczasem chcg na wstepie zasygnalizowac dystans i podejrzli-
wos¢, jaka rodzi w filozofie moda i wszechpanowanie jakiej$ kategorii pojgcio-
wej. Moda intelektualna generalnie budzi niedowierzanie, a w najstabszym wa-
riancie postaw¢ nieprzejmowania si¢ jej trendami. Poszukiwanie prawdy — a tak
widzi swe zadanie filozofia w swoim klasycznym ksztalcie — wymaga odwagi
w penetracji poznawczych przestrzeni, ktore najczes$ciej nie sa modne i masowo
odwiedzane, a nierzadko wrgcz zaprzecza si¢ ich istnieniu. Z filozoficznego dy-
stansu zatem zapytajmy o ,,kryzys” jako o pojecie, jego sens i fundamentalne zna-
czenia, aby w drugiej czedci postawi¢ pytanie o kryzys naszej wspdtczesnosci,
zwanej (po)nowoczesnoscia, z pokorna $wiadomoscia, ze na pytaniu i jego wy-
ostrzeniu bedziemy musieli tu poprzestac.

TROPY ETYMOLOGICZNE

Greckie stowo xpioic (rzeczownik od czasownika xpivew: rozlaczy¢, rozroz-
ni¢, dzieli¢, wybieraé, decydowac, wytlumaczy¢) posiadato w starozytnosci sze-
rokie spektrum znaczen. Monumentalny Stownik grecko-polski pod redakcja Zo-
fii Abramowiczéwny podaje dziewig¢ sekwencji znaczeniowych tego stowa:
1. oddzielenie, odroznienie, 2. rozumienie, rozstrzygnigcie, ocena przyznanie,
3. wybdr, 4. thumaczenie (np. znakoéw), 5. sad, proces, 6. proba zrecznoscei, 7. dys-
puta, 8. wynik, koniec, 9. punkt zwrotny w chorobie, nagla zmiana®. Inne zna-
czenia to: rozbrat, zwada, niezgoda, roztaczenie, wyrok®. Obok znaczen wskazu-
jacych na jaka$ forme rozdzielenia mamy wskazanie na finalnos¢, zwrot, odroz-
nienie, przesilenie, ale takze — warto to mocno podkresli¢ — rozumienie. Kryzys
co$ odstania, umozliwia poznawcze uchwycenie czegos$, co bez niego byloby
niepoznawalne, poznawczo prezentuje co§ waznego, istotnego, odstania teleolo-
gi¢ okreslonego procesu. Kryzys ujawnia co$ stabego, kruchego, w pewnym fun-
damentalnym sensie nieprzystosowanego, ale i moze wskazywac na sitg: mowi-
my wtedy — kryzys wzrostu (okre$leniem tym czesto postuguja si¢ historycy).
Z etymologicznego punktu widzenia zatem sensy negatywne, wiazace si¢ z jakas
dekompozycja, dekonstrukcja, sa wymieszane z pozytywnymi, wskazujacymi na

2 Por. Stownik grecko-polski, red. Z. Abramowiczéwna, t. 2, Warszawa 1960.
3 Por. Z. Weclewski, Stownik grecko-polski, Lwéw 1929.
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mozliwos$ci rozumienia, interpretacji. Kryzys wprowadza w przebieg zjawiska
jakas nieciaglo$¢, stan rownowagi zostaje zaklocony. Dla czlowieka stanowi to
wyzwanie, cigzar, ktopot, czgsto budzi Igk. Czy da si¢ odnalez¢é nowy, inny stan
roéwnowagi? A moze kryzys zoptymalizuje i przyspieszy rozwoj? Moze bez kry-
zysu nie nastapitoby przyspieszenie procesu dziejowego w makro lub mikroska-
1i? Tych pytan nie wolno nie bra¢ pod uwage. Wskazuja one tropy namystu dos¢
dobrze korespondujace przynajmniej z niektérymi epokami dziejow naszej cy-
wilizacji.

Najbardziej chyba pierwotny byl w grece antycznej medyczny sens kryzysu,
wskazujacy na jakie$ przesilenie, nagly zwrot w chorobie. Zwrot 6w mogt za-
konczy¢ zycie cztowieka lub rozpoczac fazg zdrowienia, wychodzenia ze stanu
choroby. Ta dwubiegunowos$¢: zakonczenie, koniec lub otwarcie przysztosci
w nowej formie, wttacza w stowo kryzys ambiwalencj¢ aksjologiczna, uczucio-
wa oraz swoisty indeterminizm, nicoznaczonos$¢ ciagu dalszego, a wiec wyzwa-
nie dla intelektu i wyobrazni. Uzywane czesto w filozofii nauki pojecie bifurka-
cji zdaje si¢ dobrze oddawac sens sytuacji, o ktorej mowig. Generalnie kryzys
dla Grekow wiazat si¢ z jakim$ nicodwotalnym rozstrzygnigciem. Pisal na ten
temat Reinhart Koselleck: Pojecie to wskazywalo na ostrq alternatywe, nie do-
puszczajqcq juz zadnej rewizji: sukces albo kleska, prawo albo bezprawie, Zycie
albo Smieré, w konicu zbawienie albo potepienie*. Przejdzmy teraz do uwag do-
tyczacych wspotczesnych problemoéw zwiazanych z semantyka pojecia ,.kryzys”.

SYTUACJA SEMANTYCZNA StOWA ,KRYZYS”

Kryzys egzystencjalny, psychiczny, kryzys instytucji, kryzys polityczny
i prawny, kryzys duchowy, kryzys gospodarczy i ekonomiczny, kryzys moralny,
kryzysy naukowe, kryzys wychowania i ksztatcenia, kryzys autorytetow, kryzys
cywilizacji... Liste stow, z jakimi wystgpuje stowo kryzys, mozna by nieustan-
nie rozszerza¢ i uzupetnia¢. Mozna wrecz zapytaé, czy istnieja w $wiecie czlo-
wieka rzeczy, procesy, relacje, ktore sa impregnowane na kryzys, do ktorych
z zasady nie daje si¢ odnie$¢ tego pojecia? Zdaje sig, Zze z granicznym uzyciem
tego stowa spotykamy si¢ teologii Nowego Testamentu, w ktérej xpioic — iudi-
cium oznacza Sad Ostateczny u kresu dziejow, jak rowniez $wiatto odstaniajace
kondycje wszystkich ludzi, przyniesione przez Jezusa Chrystusa. W $redniowie-
czu stowo crisis bylo zarezerwowane dla medycyny, a teologia postugiwata si¢
stowem iudicium. Natomiast poczawszy od czasOw nowozytnych pojecie ,.kry-

4 R. Koselleck, Kilka problemoéw z dziejow pojecia ,, kryzys”, thum. D. Lachowska, w: O kry-
zysie, red. K. Michalski, Warszawa 1990, s. 60. Por. G. Masur, Crisis in History, w: Dictionary of
the History of Ideas, New York 1973, s. 589-596.
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zys” zaczyna si¢ upowszechniac¢ i obejmowac coraz wigcej dziedzin az do owej
multi-znaczeniowosci, o ktorej przed chwilg byta mowa. Tak szerokie uzycie sto-
wa ,,kryzys” rozmywa je semantycznie, wprowadza by¢ moze beztadna wielos¢
znaczen i senséw. Nasuwa si¢ zatem pytanie, czy regionalne znaczenia stowa
»kryzys” daja si¢ w ogdle uog6lni¢. By¢ moze pojecie to jest catkowicie wadli-
we logicznie. Pytal Paul Ricoeur: Co majq ze sobq wspolnego kryzys nerwowy,
kryzys ministerialny, kryzys wartosci czy cywilizacji? Czy to pojecie-worek nie
jest aby pseudopojeciem? [...]. Czy owe regionalne pojecia tqczy cos wiecej niz
tylko mgliste podobienstwo rodzinne’. Okazuje sig, ze stowo ,.kryzys” zachowuje
konstytutywne elementy i swoista spoistos¢ znaczeniowa, a jego wieloznaczno$é
— jak mowilem charakterystyczna juz dla antycznej greki — jest jego silta i czyni
z niego slowo hermeneutycznie bardzo ,,porgczne”. Dla Ricoeura uogoélniony
kryzys to patologia procesu uczasowienia historii. Polega na tym, ze zakt6cony
zostaje stosunek miedzy horyzontem oczekiwania a przestrzenia doswiadczenia.
Krétko moéwiac, przestrzen doswiadczenia kurczy si¢ na skutek odrzucenia tra-
dycji, a horyzont oczekiwania przesuwa si¢ w mglista przysztos¢, pelna oderwa-
nych od realnego biegu czasu utopii®. Z kolei Carl Friedrich von Weizsdcker
moéwi o nastgpowaniu po sobie ptaszczyzn i kryzysow jako schemacie zdarzen
rozgrywajacych si¢ w czasie, szczegdlnie jest to, jego zdaniem, widoczne w go-
spodarce, polityce i kulturze epoki nowozytnej’. Hasto ,kryzys” znajduje sie
w wydanym w Paryzu w 1839 roku francuskim leksykonie politycznym. Czyta-
my w nim, ze pojegcie to oznacza niepewnosc, cierpienie, probg i wskazuje na
nieznana przysztos¢ o nierozpoznanych dostatecznie przestankach®. Jak widaé z
kryzysem zmagano si¢ na drogach teoretyczno-dyskursywnych od dawna. Gdy-
by kto$ chcial jeszcze wczesniejszych przyktadow owego zmagania sig z kryzy-
sem jako kategoria pojeciowa i pytaniami, czy zyjemy w czasach kryzysu, to
dobrym przyktadem bylyby dlan stowa Leibniza z jego listu do Schleiniza z 1712
roku: Momenta temporum pretiosissima sunt in transitu rerum. Dalej Leibniz
mowit, ze Europa znajduje si¢ w stanie kryzysu, jakiego nie byto od czaséw
Karola Wielkiego®.

Dzi$, jak o tym wspominatem, dominuje w diagnozie kondycji naszej forma-
cji cywilizacyjnej okres$lenie ,.kryzys ekonomiczny”. Ekonomia od dawna przy-
zwyczaita nas do uzywania stowa ,.kryzys”, cho¢ sama nie dysponuje jakas ujed-
nolicona i mocna eksplanacyjnie koncepcja kryzysow gospodarczych. Krach na
gietdzie nowojorskiej w 1929 roku, ktéry okazatl si¢ brzemienny w skutki nie

5 P. Ricoeur, Kryzys — zjawisko swoiscie nowoczesne?, tham. M. Lukasiewicz, w: O kryzysie,
s. 36.

¢ Tamze, s. 53.

7 C.F. Weizsicker, O kryzysie, thum. A. Wotkowicz, w: O kryzysie, s. 12nn.

8 Por. R. Koselleck, op. cit., s. 59.

 Cyt. za: tamze, s. 62.
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tylko gospodarcze, ale i spoteczno-polityczne na miarg rozpoczecia nowej epoki
historycznej, zmusit teoretykow ekonomii do potraktowania tej kategorii jako
jednej z najwazniejszych. W zasadzie kryzys poczatku lat trzydziestych XX wie-
ku zachwial uznawana za wzorcowa koncepcja kryzysow cyklicznych wypraco-
wang przez Kondratiewa. W tym czasie powstato wiele teorii kryzysow gospo-
darczych, wpisanych, jak twierdzono, w cykle funkcjonowania gospodarki wol-
norynkowej. Mowi si¢ nadal o kryzysach koniunkturalnych i strukturalnych,
stawiajac pytania, czy nie trzeba szukac jakiej$ nowej kategorii opisu.

Mimo tego teoretycznego oswojenia ,,kryzysu” wydarzenia ostatnich lat wy-
wotlaly z jednej strony powszechne zainteresowanie, niepokdj i Igk spoteczny,
a z drugiej strony obnazyly stabosci eksplanacyjne, by nie powiedzie¢ bezrad-
no$¢ teorii ekonomicznych. Abstrahujac od technicznych aspektow zwiazanych
z tymi kwestiami, chcg zwrdci¢ uwage na jeden wymiar kryzysu gospodarczego,
w ktorym zdaje si¢ aktualnie zyjemy. Otdz pamigtaé trzeba, ze w czasach kon-
sumpcjonizmu wszystko staje si¢ towarem, a wymiennos¢ i wymierno$¢ staraja
si¢ rzadzi¢ swiatem czlowieka. Nie tylko przedmioty, ale i relacje miedzyludz-
kie, zawod, tozsamo$¢ osobowa, twory kultury staja si¢ towarem. Towarem, kto-
ry jest do nabycia, zbycia, wlaczenia w schematy konsumpcji. Marksowskie po-
jecie ,,fetyszyzmu towarowego” zdaje si¢ na nowo, a prawdopodobnie bardziej
adekwatnie niz w czasach samego Marksa, opisywac nerw bytowania cztowieka
hic et nunc. Zygmunt Bauman mowi o konsumowaniu zycia i zdaje sig, ze wy-
chwytuje tym okresleniem co$ z istoty podejécia do zycia cztowieka (po)nowo-
czesnego. Zauwazmy, ze jesli wszystko jest towarem, to kryzys ekonomiczny
uderza nie tylko w jaki$ obszar zycia ludzkiego, ale w jego catos¢, w totalnie ro-
zumiana egzystencje. Byt cztowieka jako takiego zdaje si¢ by¢ zagrozony, a moé-
wiac $cislej zagrozona jest struktura, w ktorej cztowiek zyje i ktora poniekad
utozsamit ze swoim byciem-w-$wiecie, widzac w niej jedyny jego modus. Cy-
klicznos$¢ kryzysow gospodarczych kaze mie¢ nadziejg, ze ten aktualny przemi-
nie w przewidywalnym czasie, ale wazne dla kondycji wspotczesnego cztowieka
pytania, ktore wydobyl, zastuguja na intensywne namysty niezaleznie od kryzy-
su gospodarczego. Czy rzeczywiscie nie stajemy przede wszystkim w obliczu
kryzysu cztowieka? Czlowieka, ktory ekonomig uczynit fundamentem swojej
egzystencji w $wiecie, ktory konsumuje wlasne zycie i wszystko, co stanowi jego
otoczenie? Czy — zapytajmy w perspektywie przede wszystkim teologicznej — nie
jest to jeden z fundamentalnych znakow czasow, w ktorych przyszto nam zy¢?

KRYZYS JAKO ZJAWISKO DRAMATYCZNIE POZYTYWNE
LUB TRAGICZNIE NEGATYWNE

Kryzys, poprzez dekonstrukcj¢ jakiej$ starej struktury, moze otwiera¢ nowe
horyzonty. Optymistycznie powiada Ricoeur: Z kryzysu — czy kryzysow — w ten
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czy inny sposob ,,sie wychodzi”°. Kryzys jawi si¢ w takiej perspektywie jako
punkt wyjscia do czego$ nowego, by¢ moze, cho¢ niekoniecznie, lepszego.
W jednoznacznie optymistycznej perspektywie na kryzysy psychiczne spogladat
wybitny polski psycholog, Kazimierz Dabrowski w swej teorii dezintegracji po-
zytywnej. Kryzys, mimo dotkliwych czgsto objawdéw psychonerwicowych, jawi
si¢ w jego koncepcji rozwoju osobowosci jako wyraznie dobroczynny i napgdza-
jacy rozwoj osobowy. Psychika i osobowo$¢ funkcjonujace bez kryzysow, bez
dezintegracji swoich struktur to fiksacja na niskim poziomie rozwoju, to koniec
koncéw stan chorobowy. Dezintegracja rozumiana jako kryzys to zatem pozy-
tywny proces rozwojowy, umozliwiajacy tworzenie si¢ wyzszych struktur psy-
chicznych!'. Pisal Dabrowski: Kryzysy rozwojowe sq istotnymi elementami pozy-
tywnego rozwoju. Czlowiek nie moze sie wlasciwie rozwijaé¢ bez przezywania,
uswiadamiania i przekraczania tworczych kryzysow rozwojowych. Mozna powie-
dzie¢, ze dramat rozwojowy cztowieka zawiera z reguly okresy wielu kryzysow,
mniej lub bardziej skomplikowane". Kryzys jawi si¢ takze jako istota rozwoju
tozsamosci w koncepcji Erika H. Eriksona, jednego z najwybitniejszych wspot-
czesnych psychologéow osobowos$ci'®. Zreszta przyktadow na gruncie psycholo-
gii czy pedagogiki nie brakuje.

Interesujaco przedstawia si¢ rozumienie kryzysow we wspotczesnej filozofii
nauki. Od czasow Thomasa S. Kuhna i jego koncepcji rewolucji naukowych'*
w zasadzie pozytywnie patrzy si¢ na kryzysy w nauce. Narastajace niezgodnosci
pomigdzy panujacym paradygmatem a danymi do$wiadczenia prowadza do sy-
tuacji kryzysowej, ktora w swym kulminujacym momencie doprowadza do zmia-
ny paradygmatu i w taki wlasnie sposob przebiega liniowo okre§lona historia
nauki. Z kolei w optyce Karla R. Poppera nauka jest w stanie permanentnego
kryzysu-rewolucji, gdyz mozliwos¢ falsyfikacji nieustannie zagraza kazdej teorii
naukowej. Kryzys indukujacy procesy zmian, cz¢sto rewolucje w nauce, jest za-
tem napedem jej rozwoju, stanowi mechanizm ewolucji nauki. Dla przyktadu, bez
kryzysu fizyki na przetomie XIX i XX wieku nie byloby einsteinowskiej teorii
wzgledno$ci 1 mechaniki kwantowej. Przyktadéw z nauk, nie tylko przyrodni-
czych, jest wiele, a wlasciwie historia nauki jest ciagiem takich przyktadow.

0P, Ricoeur, Kryzys — zjawisko swoiscie nowoczesne?, s. 37.

1 Por. K. Dabrowski, Dezintegracja pozytywna, Warszawa 1979; tenze, Trud istnienia, War-
szawa 1986; tenze, W poszukiwaniu zdrowia psychicznego, Warszawa 1989; Zdrowie psychiczne,
red. K. Dabrowski, Warszawa 1985.

12 K. Dabrowski, O psychoterapii ludzi zdrowych i higienie psychicznej Zycia codziennego,
w: Zdrowie psychiczne, s. 301.

13 Por. E.H. Erikson, Youth and Crisis, New York-London 1968; tenze, Identity and the Life
Cycle, New York-London 1980.

Y Por. T.S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, ttum. H. Ostromecka, Warszawa 2009; ten-
ze, Dwa bieguny. Tradycja i nowatorstwo w badaniach naukowych, ttum. S. Amsterdamski, War-
szawa 1985.
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Ale kryzys moze tez podprowadza¢ pod destruktywny finat, koniec czegos,
kiedy nie otwieraja si¢ juz zadne przestrzenie przysztosci. Taki kryzys dotknat
kiedy$ w obszarze historii naturalnej dinozaury jako gatunek zwierzat. Taki kry-
zys dotknat w przestrzeniach historii naszej cywilizacji cesarstwo rzymskie, kto-
re nie wytrzymato wydarzen zwiazanych z wielka wedrowka ludéw i padto pod
ciosami plemion germanskich czy Bizancjum pokonane przez otomanskich Tur-
kéw. Kryzys jest wtedy zakonczeniem czegos, zniszczeniem, $§miercia, ustaniem
procesow ewolucyjnych (czy jednak z meta-poziomu w stosunku do tych wyda-
rzen sprawa nie przedstawia si¢ bardziej optymistycznie?). W stynnej mysli
Nietzschego moéwiacej o tym, Zze co nas nie zabije, to nas wzmocni, wyraznie
rysuje si¢ jednak owa mozliwos¢ zabojczych mocy kryzysu. O tej mozliwosci
wyraznie tkwiacej w kryzysie zapomina¢ nie wolno. Rownowazy ona pozytyw-
ny charakter, jaki w kryzysie wyraznie w kontekscie powyzszych wywodow do-
strzegamy.

Czy zyjemy w czasach kryzysu pojetego globalnie, a wigc czegos, co mozna
okresli¢ kryzysem cywilizacji? Pytanie to z do$¢ duzym nasileniem stawiali my-
$liciele od poczatku XX wieku. Husserl w gtosnym dziele pt. Die Krisis europdii-
schen Wissenschaften und die transzendentale Phinomenologie pisal o kryzysie
nauk i filozofii, ktéry to kryzys, wedlug jego diagnozy, prowadzi do podkopania
fundamentéw cywilizacji europejskiej. Kryzys ostatecznego ugruntowania wie-
dzy pociaga za soba niszczace konsekwencje. Europa jest wszak dla Husserla
idea 1 jako taka zyje z filozofii. Dla Martina Heideggera kryzys polega na zapo-
mnieniu bycia, skupieniu si¢ na bytach i alienacji cztowieka przez bioraca go we
wladanie technike. Karl Jaspers i filozofowie dialogu, jak Ferdinand Ebner czy
Martin Buber méwili o kryzysie i erozji relacji migdzyludzkich, wieszczac zgub-
ne tego skutki w przewidywalnej przysztosci. José Ortega y Gasset widziat zro-
dta kryzysu w schlebianiu przez kultur¢ europejska trywialnym upodobaniom
i gustom mas. Dla Emmanuela Lévinasa zarzewiem kryzysu kultury europejskiej
jest panowanie paradygmatu immanencji, zamykajacej na Innego i szerzej — na
innos$¢, obcos¢. Dla Jozefa Tischnera istota naszego kryzysu jest kryzys mysle-
nia, a szczegblnie jego sktadowej dialogicznej, jako wspot-myslenia. Myslenie
ugrzezlo w schemacie naukowego racjonalizmu, zawgzajacego logos w wasko
rozumiane ratio. O zblqkanym racjonalizmie méwit juz w latach trzydziestych
XX wieku Husserl. Lekarstwem jest dla niego heroizm rozumu przezwyci¢zaja-
cego naturalizm, odrodzenie Europy z ducha filozofii'®. O zaniku my$lenia przy
jednoczesnym wzroscie nat¢zenia badan naukowych mowit tez Heidegger.

15 Por. K. Stachewicz, Kilka uwag o racjonalnosci. Wprowadzenie, ,,Filozofia Chrzescijanska”,
Poznan 2009, t. 6, s. 7-15.

16 Por. E. Husserl, Kryzys europejskiego czlowieczenstwa a filozofia, thum. J. Sidorek, Warsza-
wa 1993, s. 38-39.
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Przyktady diagnoz kryzysu nowoczesno$ci czy ponowoczesnosci mozna
mnozy¢. | to diagnoz formutowanych wilasciwie we wszystkich wspdtczesnych
nurtach mysli filozoficznej — od egzystencjalizmu poprzez neomarksizm az do
postmodernizmu. Wskazuje to chyba jednak na globalnie rozumiany kryzys na-
szej cywilizacji, kryzys duchowych fundamentéw Europy. Brak dystansu do
naszej (po)nowoczesnej epoki kaze jednak t¢ konstatacj¢ opatrzy¢é mocnym zna-
kiem zapytania.

RETRACTATIONES

Kryzysy maja wyraznie dwojakiego typu przyczyny: wewngtrzne, niejako
immanentnie wpisane w natur¢ jakiego$ procesu czy struktury oraz zewngtrzne,
ktore poprzez wskazniki okreslajace otoczenie wplywaja na pojawienie si¢ sytu-
acji kryzysowej. Bardzo czgsto wystepuja one w koniunkcji i takim wzajemnym
sprzezeniu, ze nie da si¢ ich poznawczo rozdzieli¢ i wyanalizowa¢. Wielu mysli-
cieli, przyktadem znakomity matematyk francuski, René Thom, podkresla nie
tylko nieuchronnos¢ kryzysow, ale i ich dobroczynny wptyw na ewolucje. Kry-
zys zdaje sig¢ by¢ immanentnie wpisany w kondycje cztowieka i eo ipso struktur
kulturowych przez niego budowanych. Kryzys posiada dwie sktadowe: 1. kom-
ponent negatywny, polegajacy na destrukcji czegos$, jakiej$ struktury, formy
i 2. komponent pozytywny umozliwiajacy konstrukcje, budowanie nowego
z uwzglednieniem i ominigciem stabosci dawnego, starego. Trzeba jednakze pa-
migtaé, ze scenariusze post-kryzysowe moga zmierza¢ ku czemu$ nowemu, ku
wykrystalizowaniu si¢ nowego modelu (fulguracja Leibniza, przypomniana
wspotczesnie przez Konrada Lorenza) lub ku upadkowi, schytkowi, $§mierci. Ta
dwoisto$¢ jest wpisana w nature kryzysow jako takich. Wspomniany Thom pod-
kresla subiektywny charakter kryzysow, a jego istot¢ widzi w tym, ze podmiot
odbiera stan zaktdcen czy osltabienia mechanizméw regulacji jako zagrozenie dla
swej egzystencji. Ten moment subiektywny jest obecny bardzo wyraznie takze
w kryzysach gospodarczych!’. Kryzys jest stanem ewoluujacym, rozumianym
przez cztowieka jako przejSciowy. Kryzys albo przeradza sie w katastrofe, albo
zostaje wchioniety, pociqgajqc nastepstwa roznorodnej natury i wagi — powiada
tworca teorii katastrof’®.

A moze przejsciowos¢ kryzyséw tym razem zostanie przerwana? Moze zy-
jemy w pierwszym w dziejach kryzysie nieprzejsciowym? Kryzysie permanent-
nym, ktory bgdzie wytanial nowe formy 1 struktury, aby po jakim$ czasie obra-

17 Por. K. Borchardt, Przemiany w mysleniu o kryzysach gospodarczych, thum. D. Lachowska,
w: O kryzysie, s. 114-137.
8 R. Thom, Kryzys i katastrofa, w: O kryzysie, s. 31.
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ca¢ je w nicos¢ i budowac kolejne? Teorig permanentnego kryzysu forsuje wielu
wspotczesnych socjologow®. Czy zatem zyjemy w czasach kryzysu wyjatkowe-
go, bo permanentnego? To do$¢ przekorne pytanie kaze mysle¢ powaznie o na-
szej sytuacji, naszej (po)nowoczesnej kondycji. W kazdym razie przysztos¢ ry-
suje si¢ niestabilnie, przynajmniej w zakresie analizy spotecznej czy historiozo-
ficznej. By¢ moze w perspektywach refleksji teologicznej sprawy wygladaja
mniej pesymistycznie. Tak czy inaczej sytuacja wymaga skupienia si¢ na tym, co
najbardziej fundamentalne, istotowe, w jakim$ sensie egzystencjalnie pierwsze.
Matzenstwo i rodzina leza w polu tego, co najwazniejsze. Namyst nad ta rzeczy-
wisto$cig to wymog czaséw, w jakich zyjemy, to wrecz moralne zobowiazanie.
Problem kryzysu rodziny i rodziny w kryzysie to zagadnienie do analizy interdy-
scyplinarnej. Opisu szukamy poprzez narzedzia psychologii i pedagogiki, socjo-
logii czy statystyki, praktyk prawnych. Nie wolno jednakze zapominac o etyce,
ktora wskazuje na pewna ideg regulatywna, na porzadek powinno$ciowy. Dia-
gnoza musi wszak pociaga¢ za soba terapig, poszukiwanie drogi, na ktorej kry-
zys okaze si¢ wzmocnieniem istoty rodziny, a nie jej katastrofa w znaczeniu, jaki
temu pojeciu nadat R. Thom*. Wszak warto pamigta¢ o stowach Hansa-Georga
Gadamera, ze kazdy kryzys okazuje si¢ w koncu suma trudnosci, ktore trzeba
pokonaé?!.

ABSTRACT

Crisis as a Philosophical Category

The word ,,crisis” is one of the most popular words in public and political discourse, but also
in private conversations. We talk about economical crisis, moral crisis, civilization crisis, crisis of
science, of philosophy, crisis of man, of society, of democracy etc. We simply have to ask whether
in the human world there exist things, processes, relations that are crisis-proof, which this notion
cannot be referred to. It results in a strong semantic blur of this category. Negative senses of the
word “crisis” connected with some deconstructions are mixed with positive ones which indicate
possibilities of understanding and interpretation. Crisis can be a dramatically positive or tragically
negative phenomenon. Crisis seems to be immanently inherent in the human condition and eo ipso
in cultural structures built by man. Crisis has two components: a negative component — destruction
of some structure or form, and a positive one — construction, building something new that takes
into consideration and avoids the weaknesses of the old. All these distinctions and findings seem to
play an important role in solving the crisis of marriage and family in the contemporary and
(post)modern world.

1 Por. np. P. Sztompka, Socjologia zmian spotecznych, Krakow 2007.

2 Por. R. Thom, Parabole i katastrofy. Rozmowy o matematyce, nauce i filozofii, z Giulio Gio-
rello i Simonq Morini, tam. R. Duda, Warszawa 1991, s. 65-114.

I Por. H.-G. Gadamer, w: O kryzysie, s. 176.
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