K R O N 1T K A

Profesor Milo$ Dokulil (5.07.1912-2.11.2002)

8 listopada 2002 roku o godz. 1300na Cmentarzu StraSnickim w Pradze poze-
gnalismy ze smutkiem Profesora MiloSa Dokulila, nauczyciela i wychowawce
wielu pokolen bohemistéw, Cztowieka niezmiernie zyczliwego i wszechstronnie
wyksztatconego.

Profesor Milo§ Dokulil szkote podstawowag i gimnazjum, w ktérym uczyt sie
réwniez Vitézslav Nezval, ukonczyt w Trebicy. Pézniej, w roku 1931, rozpoczat
studia na Uniwersytecie w Brnie na Wydziale Filozoficznym. Jego kolegami ze stu-
didw byli Alois Jedli¢ka i Josef Hrabak. W 1936 roku w nagrode za bardzo dobre
wyniki na studiach zostat wystany do Kopenhagi, aby na tamtejszym uniwersytecie
dokonczyé edukacje w zakresie jezykoznawstwa ogo6lnego. Zaowocowato to
wieloma kontaktami naukowymi i strukturalistyczng orientacjg naukowg Profeso-
ra. Po powrocie opublikowat artykut K jednomu problému obecné $koly u dan-
skych lingvistd (,,Slovo a slovesnost” 4, 1938), w ktdrym przedstawit zatozenia ge-
newskiej i kopenhaskiej szkoty strukturalizmu. Dzieki temu na rozwéj Jego zain-
teresowan jezykoznawczych mieli wptyw Bohuslav Havranek, FrantiSek Travni-
¢ek, Roman Jakobson, Vaclav Machek, Ame Novék i Holger Pedersen.

Po powrocie z Kopenhagi (od 1937 r.) pracowat jako nauczyciel jezyka cze-
skiego i niemieckiego w IV Gimnazjum Realnym w Brnie, a p6zniej w Gimna-
zjum w Jihlavie, atakze w Kollegium Nauczycielskim w Jihlavie. Jednak nie dtu-
go, poniewaz w 1940 roku Kollegium Nauczycielskie w Jihlavie zostato uznane
przez nazistow za osrodek oporu antyniemieckiego, dlatego przeniesiono je do
Nowego Miasta na Morawach. Wraz z nim do Nowego Miasta przenidst sie Pro-
fesor Milo§ Dokulil i pozostat tam do przewrotu lutowego.

W 1948 roku prof. Bohuslav Havranek ztozyt Profesorowi propozycje przej-
$cia do pracy w nowo powotanym Instytucie Jezyka Czeskiego Czechostowackiej
Akademii Nauk w Pradze. Propozycje te Milo§ Dokulil przyjmuje i przenosi sie —
juz na state - do Pragi.

W 1952 r. w Instytycie Jezyka Czeskiego zostat powotany do zycia Zaktad
Wspbéiczesnego Jezyka Czeskiego, ktdrego czescig byt zesp6t majacy opracowaé
nowoczesng gramatyke czeska. Jego kierownikiem zostat mianowany Profesor
Milo$ Dokulil. Swéj wysitek skierowat wiec na opis struktury jezyka czeskiego.
Nieco p6zniej powstato najcenniejsze Jego dzieto Tvoftenislov v ¢esting, a takze
dalsze zespotowe prace dotyczace stowotwoérczego opisu czesci mowy (trzy to-
my). Swoich kolegéw i uczniéw zadziwiat wielkg solidnoscig i pracowitoscia.
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Ten fakt ttumaczyt troche zartobliwie w sposéb nastepujacy: rzeczywisto$é¢ jezy-
kowa jest zbyt ztozona, a zycie zbyt krétkie, dlatego nalezy pracowaé bardzo so-
lidnie, aby starczyto czasu na zrozumienie obu.

Wkroétce po wydarzeniach roku 1968 zaproponowano mu objecie funkcji dy-
rektora Instytutu Jezyka Czeskiego CzAN. Jednakze mocno doswiadczony wyda-
rzeniami wojennymi i powojennymi nie zgodzit sie. Dopiero na prosbe prof.
FrantiSka Dane$a, ktéry w tym czasie zostat mianowany profesorem Uniwersyte-
tu w Kolonii i rozpoczat tam prace, Milo§ Dokulil przyjat funkcje tymczasowego
dyrektora Instytutu i peinitjg do 1972 r. W tym czasie powotat do zycia {Colle-
gium Naukowe Czeskich Jezykoznawcéw, ktére miato by¢ nowym organem kol-
legialnym nadzorujagcym rozwoéj nauk jezykoznawczych w Czechostowacji. Zo-
stat wybrany jego pierwszym przewodniczacym. Woéwczas tez wszedt w skiad
redakcji czeskich czasopism naukowych ,Slovo a slovesnost” i ,,Cesky jazyk
a literatura”.

Profesor Milo§ Dokulil w swoich badaniach naukowych dazyt do poznania
hierarchii systemu jezykowego oraz zasad funkcjonowania wypowiedzi jezyko-
wej w komunikacji miedzyludzkiej. Interesowat sie wszystkimi poziomamijezy-
ka zaréwno pod wzgledem teoretycznym, jak i praktycznym, cho¢ Jego central-
nym problemem badawczym byto stowotwdrstwo jezyka czeskiego, pdzniej tez
czeski czasownikl Jego dorobek to ponad 300 artykutdéw i prac naukowych.

Tak szerokie zainteeresowania byly podyktowane przede wszystkim Jego
orientacja lingwistyczna, ktéra wynidst ze studiow w Brnie i Kopenhadze, ale
takze 6wczesng sytuacja panujaca w jezykoznawstwie (zbyt mocno zideologizo-
wana analiza faktow jezykowych). Dat temu wyraz w artykule opublikowanym
w czasopi$mie ,,Slovo a slovesnost” w 1951 r.:

Jsem vilbec toho nazoru, Ze kodifikace by méla sestoupit z koturnli a méné prikazovat
a zakazovat a vice vykladat. Nikoli jen: toto je sprdvné a ono nespravné. Nybrz: to i je
v soudobé Cestiné zakonité, je noremni. Toje obvyklé, Castéjsi. Tento tvar dosud prevlada,
je v3ak postupné zatlacovan Zivelné pronikajicim tvarem jinym, systémovym. Tento tvarje
produktivni, onen neproduktivni. Tato vazbaje progresivni, ona ustupuje. Apod. Kodifika-
ce by tedy méla mit pfi své stati€nosti ijistou perspektivni hloubku (s. 130).

W ten spos6b wytyczyt rowniez droge rozwoju przysziej czeskiej teorii kultu-
ry jezyka.

Podstawowa praca Profesora MiloSa Dokulila Teoria derywacji (Tvofenislov
v CesStiné. 1. Teorie odvozovani slov, Praha 1962) zawiera teoretyczne podstawy

1Problem opisu slowotworstwa czasownika opisat M. Dokulil m. in. w artykule Dva
pFispévky k odvozovani sloves (,NaSe fe¢” 65, 1982, s. 1-11), gdzie podat 0g6lng cha-
rakterystyke slowotwdrstwa czasownika, ze szczegdlnym uwzglednieniem czasownikéw
ekspresywnych. Poszerzong wersje tej teorii przedstawit pézniej na spotkaniu Towarzy-
stwa Jezykoznawczego w Czechach w 1988 r.
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stowotworstwa w jezyku czeskim. Jak napisat prof. M. Basaj we wstepie do pol-
skiego wydania tej pracy2:

Teoria derywacji jest praca wybitng, ktéra giebig spojrzenia na problematyke stowo-
tworcza nie ma sobie réwnej w literaturze slawistycznej. [...] W poréwnaniu jednakze do
wszystkich prac dotychczasowych ksigzka czeskiego lingwisty gtebiej wnika w dialektyke
stosunkéw miedzy forma a tre$cig oraz systematycznie stosuje podej$cie onomazjologicz-
ne. Wiasnie rozwazania nad pojeciem struktury onomazjologicznej stanowig najwiekszy
wktad Dokulila do teorii budowy wyrazéw i nazw (s. 6).

Tej opinii wtéruje gtos prof. B. Havranka:

Naczelnym celem [pracy] jest podanie analizy stowotwdérczej wyrazéw pochodnych
tak, jak zostaty one ujete w podstawowych pracach wspoiczesnej czeskiej leksykografii
[...]- Synchroniczna analiza ma na celu ukazanie zwigzkéw #aczacych poszczegdlne typy
stowotworcze i poszczeg6lne wyrazy zgodnie z podstawowymi kategoriami onomazjolo-
gicznymi. Obok tego podstawowego, fiinkcjonalno-strukturalnego kryterium, odnoszacego
sie do struktury wyraz6w motywowanej czesci stownictwa oraz wartosci i funkcji ta
strukturg uwarunkowanych w systemie stowotwoérczym jezyka, uwzgledniono w pracy
wiasciwy proces tworzenia wyrazéw (s. 7).

Badania nad czeskim stowotworstwem rozwijat Profesor Milo§ Dokulil i p6z-
niej, mimo ze po roku 1970jego uwaga byta skupiona na pracy zespotu przygoto-
wujacego akademicka gramatyke czeska3, w ktdrej réwniez brat udziat jako
wspotredaktor i autor poszczegélnych czesci. Na przyktad w dziale Zakladnipoj-
my morfonologie a morfémiky (t. 1, s. 175-190) wprowadzit terminy morfem
i morf(jako odpowiedniki poje¢ leksem-typ i wyraz tekstowy), submorf(np. ko-
nekt), alomorfczy alternaje morfonologiczne. Do tej cze$ci nazwigzuje Obecny
vyklad kformalnimu tvaroslovi (t. 2, s. 253-265), odnoszacy sie do wyrazu, jego
struktury morfologicznej, systemu oraz subsysteméw fleksyjnych. Nalezy tu pod-
kresli¢, ze wtasnie Profesor Milo§ Dokulil zwrécit uwage na fakt, ze we fleksji nie
chodzi tylko o koegzystencje koncéwek fleksyjnych, ale o to, ze poszczeg6lne for-
my wyrazéw sg od siebie wspétzalezne, co wykazat w analizie struktury gtebokiej
tekstu. Ponadto w rozdziale Obecnépojetitvorenislov (t. 1,s. 193-230) przedsta-
wit stowotwadrstwo jako nauke o procesach stowotwoérczych (przede wszystkim
reproduktywnych) i wynikach tych proceséw (czyli o strukturach stowotwor-
czych). Rozumie je jako podsystem stownictwa (s. 195), albowiem jako morfolo-
gia derywacyjna pozostaje w stosunku zaréwno do fleksji, jak tez i sktadni. Ta

2 Polskie wydanie: M. Dokulil, Teoria derywacji, Ossolineum, Wroctaw-Warsza-
wa-Krakéw-Gdansk 1979.

3Mluvnice Cestiny, t. 1: Fonetika. Fonologie. Morfonologie a morfemika. Tvorenislov,
red. M Dokulil, K. Horalek, J. Hirkova, M. Knappova; t. 2: Tvaroslovi, red. M. Komarek,
J. Kofensky, J. Petr, J. Veselkova; t. 3: Skladba, red. F. Danes§, M. Grepl, Z. Hlavsa, Praha
1986- 1987.
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cze$¢ jest niejako kontynuacjajego podstawowej koncepcji slowotworstwa, opi-
sanej w pracy Teoria derywacji (Tvoreni slov v ¢estiné), w ktérej pojeciem nad-
rzednym jest znaczeniowy typ strukturalny (obsahovy strukturni typ), tworzacy
podstawe wszystkich proceséw nazywania (pojmenovani). Jako novum tej gra-
matyki nalezy uznaé cze$¢ Utvarenost ostatnich slovnich druhd (Cislovek,
zajmen, predlozek, spojek, ¢astic a citoslovci) (s. 508-516), a takze rozréznienie
dwu znaczen terminu konwersja (konverze, s. 488—498).

Teoria stowotwdrcza Profesora MiloSa Dokulila odbita sie szerokim echem
w $wiecie, m. in. w Niemczech, Rosji, Polsce i USA4. Przejawita sie ona rowniez
kolejnymi Jego pracami z tego zakresu drukowanymi réwniez poza granicami
Czech5 w ktérych Autor doprecyzowuje rozréznienie miedzy derywacja leksy-
kalng a syntaktyczng, miedzy réznymi stopniami abstrakcji przejawiajacymi sie
w trzech typach struktur i kategorii onomazjologicznych, transpozycji, mutacji i
modyfikacji, miedzy transkategoryzacja stowotwérczg a fleksyjna.

Profesor Milo§ Dokulil byt cztowiekiem niezmiernie pogodnym, cho¢ nie
miat tatwego zycia. Byt cenionym, tubianym i dobrym cztowiekiem. Najwieksza
wage przyktadat do rzetelnej pracy, ktéra bytajego zyciowg pasja. Jednak kochat
takze sztuke, czesto oddawat sie filozofii, byl rozmitowany w przyrodzie, a zwta-
szcza morawskiej, poniewaz - jak napisat o Nim B. Havranek - byt ,plvodem,
vzdélanim isrdcem Moravan, v Praze stale je$té ne pIné aklimatizovany”. Nieraz

4 0 Jego zagranicznym rozgtosie moga $wiadczy¢ niektére publikacje Profesora: Zur
Theorie der Wortbildung. Auszug. Das System der Benennugsstrukturen und Kategorien,
Leipzig 1982; Teoria derywacji, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdarisk 1979; Struktura
postosnownogo slovoobrazovatelnogo formanta (k suffiksalnoj i bezaffiksalnoj derivacii
v slavjanskich jazykach), [in:] Spostawitelnoje izuceije slovoobrazovanija slavjanskich
jazykov, Moskva 1987, s. 26-33; Zur Frage der jConversion und verwandter Wortbildungs-
gange undBeziehungen, TLP 3,1968, s. 215-239; Zur Norm der Literatursprache undihrer
Kodifizierung, [in:] Grundlagen der Sprachkultur 2, Berlin 1982, s. 114-122 i wiele wiele
innych.

Ponadto powstata w Niemczech monografia autorstwa I. Huke, Die Wortbildungstheo-
rie von Milo§ Dokulil, GieBen 1977. Prof. Milo$ Dokulil ma réwniez swoje hasto w encyklo-
pedii The International Directory ofDistinguished Leadership wydawanej przez The Ame-
rican Biographical Institut, Raleigh 1991.

5Np. w artykule K otazce slovnédruhovych pfevod( a pfechoddl, zvlasté transpozice
(,Slovo a slovesnost” 43, 1982, s. 257-271) nazwigzuje do wczes$niejszego artykutu Zur
Frage der (Conversion und verwandter Wortbildungsgange und Beziehungen (TLP 3, 1968,
s. 215-239). Pelne oméwienie jego prac naukowych znajduje sie w artykutach rocznico-
wych: F. Dane$, Milo§ Dokulil Sedesatilety, ,,Nase Fe¢” 55, 1972, s. 221-225; J. Filipec,
Sedmdesatiny MiloSe Dokulila, ,,Na3e fe¢” 65, 1982, s. 82-85; J. Filipec, 2ivotn|'jubileum
Miloge Dokulila, ,Nase Fe¢” 75, 1992, s. 157—162; F. Sticha, Milo$ Dokulil devadesatilety,
»,Nase Fe¢” 85,2002, s. 150-154. Por. tez bibliografie jego prac: Bibliografie tisténychpraci
M. Dokulila za léta 1938-1971, ,,Slovo a slovesnost” 33, 1972, s. 84-90.
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wspominat, ze w Pradze brakuje mu Trebickich orazNowomiejskich stawéw i la-
séw oraz Wysoczyzny Trebickiej, gdzie przezyt lata dzieciece i mtodziencze. Te
tesknote ujat w przygotowanym do druku wydaniu N&$ kraj v povéstech a li-
dovych vypravovanich. Byt to Cztowiek wielkiego serca, dlatego nietatwo pogo-
dzi¢ sie z Jego odejsciem.

Mieczyslaw Balowski, Opole-Watbrzych

Mezinarodni védecka konference Okraj a stfed
vjazyce a literatufe, Usti nad Labem, 3.-5. z&Fi 2002

Konference, jejiz osu tentokrat tvofilo téma stfedu a okraje, byla zorganizo-
vana Usteckou katedrou bohemistiky letos uz posedmé. PfihlaSeno bylo vice jak
90 Gcastnikl z Ceska, Slovenska, Polska, Némecka a Italie. Konference se ode-
hravala v obdobi, které vinou zaplav pro severni Cechy (stejnéjako ostatni Gzemi
pfi velkych ¢eskych tocich) nebylo jednoduché. Aredlu pedagogické fakulty
UJEP se povoderi naStésti bezprostfedné nedotkla, a tak konference probé&hla zce-
la nerusené a klidné.

Naméty, otazky, ale i pochyby, jeZ hlavni téma konference mize pfinaset, jsou
mnohé a rdznorodé: jaky je dnes vztah centra a periferie, preskupily se néjak
v poslednich desetiletich, jak je viibec Od sebe rozpozname, ma tato dichotomie
jesté néjakou axiologickou platnost atd. Pokusme se v§imnout si nékterych téchto
bodl, tak jak se objevovaly v referatech pfispévateld (mGzZeme tak pFirozené ugitit
pouze vybérové, ato vybérové nadvakrat - jednak co do vybéru referujicich, jed-
nak vzhledem k vybéru zjejich pFispévkl; mnoho zajimavého zlstane nezbytné
stranou).

Jednim z nejprominentnéjich problémG tématem centra a periferie impliko-
vanym je problém kanonu. Otevfelajej hned ve své vstupni fe¢i na plenarnim za-
sedani prof. Dobrava Moldanova, takto (spolecné s prof. Marii Ce-
chovou) hostitelka a vedouci konference. Ve svém pfispévku Stfed a okraj
kadnonu konstatovala, Ze soucasné rozmyvani centra kanonu a hodnot s nim
spojenych neznamena Upadek, netfeba nad nim moralizovat, nybrz vnimatje jako
vyzvu a Ukol. Na jeji slova volng, a vjistém smyslu i polemicky (s vyhrocené;si
radikalitou ve vidéni mizeni kanonu), navazal v ramci zasedani v sekcich B o -
huslav Hoffmann. V souvislosti s proménou kédnonu, v némzZ sakralizova-
né hodnoty vysokého uméni moderniho ideologického nacionalismu (a jinych
-ismU) ztraceji na dlvéryhodnosti a platnosti, pfipomnél kunderovské ironické
uméni roméanu, jez odhaluje znepokojivou mnohoznaénost skute€nosti, a dale
dilezitost komigna zbavujiciho nas asylu vlastni ddstojnosti radikalngji nez tra-
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