Frantisek Vseticka, Olomouc literarni,
Votobia, Olomouc, 2002, 255 s., ISBN 80-7198-523-6.

Soubor fejeton(i o, literarni Olomouci” prezentuje Frantiska Veti¢ku, nejen jako
precizniho literarniho védce, zndméhojiz z fady literaméteoretickych praci - jmenuj-
me napf. Podobyprézy (Votobia, Olomouc 1997), Dilnu brat¥i Capkil (Votobia, Olo-
mouc 1999), Dilnu Miroslava Hornicka (Olomouc, Nakladatelstvi Olomouc, 1999),
Tektoniku textu (Votobia, Olomouc 2001), ale ukazuje, jak tento znalec literatur},
kulturniho zazemi, historie apod. dokdZe momenty ze Zivota vyznamnych osobnosti
priblizit poutavou formou téz &tenaflim, ktefi se o literaturu a o poznatky z dal3ich
humanitnich obor( zajimaji napf. ve svém volném Case. Hluboké V&etickovo zaujeti
osobnostmi, kterym jednotlivé fejetony vénuje, prozrazuje nejen vztah kjejich pfino-
su pro kulturni a védecky Zivot Olomouce, ale ¢asto - zejména u umélct a véded 20.
stoleti - i vztah osobni, zaloZeny na pfatelstvi, Ucté az obdivu.

V centru V3eti€kovy pozornosti se ocitly osobnosti spojené s OlomoucijiZ od dob
baroka. Postavou fejetonu Hagiograf(s. 203-205) je védecky pracovnik vSestran-
nych zajm0 Jan Tanner. V3eti¢ka pfipominajeho préci historickou, filozofickou, ale
pfedevsim préci v oblasti hagiografie. Vyznam Tannerapro védecky Zivot Olomouce
spatfuje v jeho nékolikaleté prfednaSkové €innosti na olomoucké teologické fakulte,
v letech 1666-1674 byl dokonce jejim dékanem. VSeticka neopomenul spojeni Tan-
nera s dalS§imi zndmymi osobnostmi, napf. s Bohuslavem Balbinem (vysvétluje, jak se
Tanner pfimlouval, aby byl Balbinovi umoznén pfistup k materidldm ve svatovitské
knihovng). Zasluhy o ,,uvedenf ve zndmost” dila Jana Tannera i dal3ich predstavitell
barokni kultury pFipisuje V3eticka mj. dalSimu vyznamnému ¢lovéku, Objeviteli Fri-
dricha Bridela (srov. nazev fejetonu na s. 224-226) Josefu VaSicovi. Ten plsobil
v Olomouci jiz od dob svych studii na teologické fakulté a po absolvovani viderské
univerzity osmnact let pfednasel nateologické fakulté na stolici staroslovénského ja-
zyka a literatury, jako téma doktorské disertace si zvolil Olomoucky evangeliaf, jeho
jazyk aptvod.

V pozoruhodném fejetonu Bibliotékar Slechticem (s. 67-71) poukazuje VSetiCka
na vyznamné zasluhy Jana Aloise Hankeho, ptisobiciho nejdfive kratkou dobu v nové
zFizené knihovneé pfi olomoucké univerzité, pozdéji v nové zfizené knihovné v budo-
vé zruSeného kostela a klastera sv. Klary (dnes budova Vlastivédného muzea), do
které dochazel i Josef Dobrovsky. S litosti poukazuje VSeticka na pfedcasné penzio-
novani Hankeho, za néZ mu pozdéji mél byt ,,ndhradou” (jak autor fejetonu s ironiije-
mu Casto vlastni konstatuje) Slechticky titul: Jan Hanke z HankenStejna byl totiz
zndmy jako stoupenec osvicenych reforem Josefa Il, kterym doba po r. 1790 zfejmé
prilis nepfala. Veticka soucasné upozoriiuje na staly dluh mésta Olomouce vici Han-
kemu: v dobé vydani Olomouce literarni nebyla dosud pfeloZzena Hankeho dvoudilna
némecky psana historie Geschichte der Olmiitzer Universitat, dalSi jeho prace byly
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preloZeny a zvefejnény zasluhou holeSovského rodéaka Julia Dolanského témér dvé
staleti pojejich vzniku: Bibliotéka moravské verejné spravy. Pokus o splavnéni feky
Moravy a obchod Moravan(. V komentafi k Hankeho spisu Empfehlung der boh-
mischen Sprache und Literatur se opét uplatiiuje V3etickdv smysl pro ironické
(ovSem bohuzel nékdy zfejmé pravdivé) postfehy a VSetiékova schopnost vztahnout
myslenky dél z minulosti kK soucasnosti: slova Hankeho o bohatstvi vyrazovych
prostfedkd konfrontuje s vyjadfovanim téch, jejichZ fe€ je ,zaplavena desitkami
anglicism@ a amerikanism@” (s. 70).

Ve fejetonu Puchmajerovec z Moravy (s. 111-113) ukazuje VSeticka pfinos ob-
rozence Augustina Kuci, zaka Josefa Dobrovského, pro literarni Zzivot Olomouce.
Neopomina uvést, Ze Kuca ke svému jménu v Puchmajerovych almanasSich s oblibou
pfipojoval pfidomek ,,Moravan”. V jeho nepfili$ rozsahlém basnickém dile (nejzna-
méjsi je zfejmé skladba Husarka a milostpari) si VSeticka v§ima ,,svého oblibeného”
kompozi¢niho prvku - hry s €isly.

Zivot vétsiny osobnosti ,literarni Olomouce” spadéa do 19. a 20.: tak je tomu napf.
u Basnika mladé Moravy (s. 72-75) Jana Havelky, u FrantiSka Kuzely, piSiciho
nejcastéji pod pseudonymem Adam Chlumecky (viz fejeton SlyS, Adame, jsem zna-
ven Fe€i tvou: s. 76-79), u Karla Dostala-Lutinova (viz fejeton Ve mlyné svéta:
s. 40-44) a u fady dalSich. VSetiCka ukazuje, Ze tvorba téchto vyznamnych osobnosti
se Casto koncentrovalajak do oblasti umélecké, tak do sféry védecké a pfekladatelské:
Karel Dostal-Lutinov byl basnik, ale soucasné se Zivé zajimal o Danta Alighieriho,
prelozil Slunecnipisen sv. FrantiSka z Assisi. Jako PFitele vDantu (s. 13-17) oznacil
VSeticka Jana BlokSu s odkazem na dopis Jaroslava Vrchlického, ktery tohoto znalce
dila italského humanisty timto zplsobem oslovil. Fejeton Myska a mysky (s. 10-12)je
vénovan vyznamné Ceské spisovatelce Bozené BeneSové, kterd v Olomouci od svych
11 do 14 let navstévovala divei méstanku. Podle V3eticky pravé o tomto Useku Zivota
mohou Castecné podat svédectvi kratké prézy Chlapci, Kruté mladi, Tiché divky,
Mysky i romanova dilogie Clovék.

Fejeton Gottwald, alejiny, lepSi(s. 63-66) dokazuje, zZe autor Olomouce literarni
vénuje pozornost i osobnostem pro laika moznad méné zndmym: Adolfa Gottwalda
predstavuje jako pfekladatele z nékolikajazykd, pfedevsim z francouzstiny, ato nejen
umélecké literatury, ale také napf. dél francouzskych encyklopedistli, historickych
praci apod. S Olomouci spojuje Adolfa Gottwalda spolupréace s €asopisem Selské li-
sty. Fejeton Rikali mu moravsky Jirasek (s. 90-93) pfipominé podle V3eticky stale
nedocenéného autora historickych romand, zakladatele odbort Narodni jednoty, re-
daktora tydeniku Palacky ve Valadském Mezifici a dalsiho spolupracovnika Selskych
listd Josefa Frantiska Karase. V3eticka s pochopenim sleduje také napf. Karasovu Kri-
tiku intenzivniho vydavani dél Karla Maye, Karas(v ironicky postoj ke Gabrie-
lu D'Annunziovi, resp. kjeho snaze o neustalé zviditelnovani své osoby, patrné prilis
nesouhlasi s Karasovymi nazory, ze myslenky v dile Emila Zoly jsou jiZ pfekonané.
Z dalsich spolupracovnikl Selskych listd, kterym jsou vénovany Vseti¢kovy fejeto-
ny, jmenujme Jaroslava Marchu (vlastnim jménem Dominik Nejezchleb, srov. fe-
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jeton Zlatd v zelené', s. 132-136) a Pavla Finka (fejeton Vojék sedmé velmoci'.
s. 145-148).

Zajimavy fejeton Opalmu vitézstvi(s. 145-148) zagina Vetickovou vzpominkou
na vlastni nvstévu u pétasedmdesatileté Bozeny Mrstnikové Ukazuje, jak tato Zena
ve svych pamétech vénuje hodné pozornosti osobnimu Zivotu Viléma Mrstika, jeho
zajmdm (vzpomina, jak byl naruzivym véelafem) ajak lze predpokladat, také jeho
dobrovolné smrti: VSeticka konstatuje, Ze ani Bozené Mrstikové se nepodafilo objas-
nit pFic¢iny Mrstnikovy sebevrazdy.

Zajimava pro laika m(iZze byt i dalsi osobnost Cechus mragensis (s. 141-144;
nézev fejetonu znamené ,,narozen v Dolni Mra€i na Konopisti”): byl to FrantiSek Jan
Mosner, prvni gesky profesor porodnictvi na medicinsko-chirurgickém ugilisti. Us-
mév mdze vzbudit ndzev jeho odborné knihy Babictvi ¢ili uméniporodnické. Postava
Dorotky z knihy Péstounka ¢ili vychovavanimalych ditek mimo $kolu se podle nazord
nékterych literarnich védcl stala pfedlohou pro Babi¢ku Bozeny Némcové. Oviem
sdm V3eticka tento ndzor spiSe vyvraci a vysvétluje, Ze predlohou pro Dorotku byla
pry spiSe Mo3nerova sestra, kterd po smrtijeho Zeny vychovévalajejich déti.

Vyrazné VS&etickovy subjektivni, misty emocionalni postoje odrazeji fejetony,
v nichZjsou zobrazeni jeho ucitelé a kolegové. Jednim z nich byl editor staro¢eskych
pamétek, literarni védec, profesor Jifi Darihelka: fejeton Svym zaloZenim pohan
(s. 36-38). Vsetitka vzpomina, jak spolu vedli diskuse o literatufe, spolecenské
i politické situaci, a pfizndva, Ze profesor Darhelka byl vzdy shovivavéjsi k osobam,
jejichzjednani autor Olomouce literarni neschvaloval. VSeticka se netaji tim, Ze napf.
ne vzdy souhlasil sjednani Bohuslava Havranka, ironicky komentuje skutec¢nost, ze
Havranek svym jménem zastitil vydani Dalimilovy kroniky, které se Danhelka pf¥i-
pravil sNadézdou Kvitkovou a Karlem Hadkem. Jifi Darihelka si podle vlastnich slov
akademika Havréanka naopak vazil.

Zajeden ze svych vzor( oznadil V3eti¢ka historika a znalce anglické stfedovéké
literatury i stfedovéké literatury' Ceské Ladislava Cejpa (fejeton Ars magna: s. 25-28),
ktery se - mj. spolu s Jifim Levym - zaslouzil o dllezité postaveni olomoucké angli-
stiky mezi ostatnimi katedrami anglického jazyka a literatury v republice. Pfipomina,
Ze Ladislav Cejp publikoval pod pseudonymem Vaclav Suda i nékolik basni. Jifimu
Levému vénuje V3eticka fejeton Inspirator (s. 121-123), jeho praci Uménipfekladu
stavi V8etiCka na roven praci Rolanda Barthese, Lea Spitzera apod., pfipomina mono-
grafie o Baudelairovi, o Marii de France, Shakespearovi a jinych. A na poslednich
fadcich fejetonu se uplatiiuje Vsetickdv smysl pro ironii, s niz odpovida na otazku
Vv ,,provokativnim” nézvu stati Jifiho Levého: Bude literarni véda exaktni védou? -
Vsetitkova odpovéd zni:

MdiZeme dnes zcela pozitivné odpovédét: Literarni véda se stala exaktni védou, potiZ je

vtom, Ze se to neda nékdy ¢ist. A to je to nejhorsi, co mlzZe nastat. Jifi Levy v3ak zato nemiiZe,
on pouze polozil otazku (Inspirator, s. 123).
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Ugitelem V3eti¢ky i daldich bohemistd byl Miloslav Krbec (fejeton Obrozenska
vasen: s. 101-103). Autor ,literarni Olomouce” zddraziuje predevsim Kubcovo
hluboké zaujeti dilem Josefa Dobrovského, ale také péci, kterou vénoval jeho kore-
spondenci s vyznamnymi osobnostmi. Respekt vyjadfuje VSeticka k autorovi ,,Cap-
kovské monografie” Jifimu Opelikovi, fejeton nazval podle jeho antologie Lehky
harcovnik (s. 153-155). Hluboky obdiv k pfekladatelce a znalkyni francouzské litera-
tury, zejména dila Antoina de Saint Exupéryho Zderice Stavinohovéje zfejmy ve feje-
ton Dospélijsou hrozné zvlastni(s. 193-195). S profesorem Pavlem TroStem (fejeton
Predstavovani: s. 214-216) se V3eticka seznamil v prvnim ro€niku studia, pak si
s nim zacal dopisovat az v dobg, kdy byl tento vyznamny €esky lingvista ,,na penzi,
0 niz se obvykle pokrytecky Fika, Ze je zaslouzena” (fe€eno slovy vystihujicimi opét
Vseticklv ironicky humor; s. 216).

Nékolik fejetond vénuje V3eticka studentlim-koleglim z Filozofické fakulty:
JiFimu Pitorovi (Zapominani na JiFiho P.:s. 156-158), Duanu Zvackovi (Propou-
$téniz léta: s. 249-251). V jinych obraci pozornost k vyznamnym spisovatellim 20.
stoleti: Muz s koném (s. 84-86) je vénovan Zdefiku Jirotkovi, Doba KESPU prede-
vaim Jaromiru Johnovi (s. 87-89), Dobréa mysl Helené Smahelové (s. 196-198), Hrag
prvnich housli (s. 220-223) Edvardu Valentovi, fejeton UCcitelem na Nové Ulici
(s. 149-152) se obraci k FrantiSku Neuzilovi.

V&etika se nevénuje pouze spisovateldim, ugiteldm, literarnim védctim a lingvis-
tdm. Hned jeden z prvnich fejetond Na slovi¢ko (s. 18-20) predstavuje nejen basnif-
ku, ale také malifku Milusi Bfezinovou (k nazvu fejetonu VSeticku inspiroval nazev
jeji béasnické shirky). Archivolta pro vytvarného teoretika (s. 128-131) je vénovéna
vyznamnému védci vytvarného uméni Josefu Malivovi, spjatého jako Fada dalSich
postav z Vetickovych fejeton( s Palackého univerzitou. A nelze zapomenout naE. F.
Buriana, 0 némz V3eticka napsal fejeton Jeden ze vSech (21-24).

Jeden z poslednich fejetonl je vénovan Ludwigu Wittgensteinovi (O ¢em nelze
mluvit: 233-236); ten v roce 1916 stravil v Olomouci Ctyfi mésice na dlstojnické
délostFelecké Skole. Vyznam tohoto kratkého pobytu vyznamného rakouského filozo-
fa spatfuje VSeticka predevSim v navazani kontaktu s Paulem Engelmannem a v dis-
kusich, jejichz myslenky Wittgenstein zahrnul do svého Tractatus logico-philo-
sophicus.

\ zavéru VSsetiCka konstatuje, Ze néktefi ¢tenafi mozna budou v knize postradat
svoje oblibené osobnosti, a ihned se omlouva, Ze pochopitelné do jedné knihy nebylo
samoziejmé mozné pojmout vSechny vyznamné pfedstavitele kulturniho a védeckého
Zivota v Olomouci. Stejné tak se chce autorka recenze omluvit FrantiSku Vsetickovi
1&tenafdim za to, Ze na nékolika strankach nedokaze postihnout vSechny zajimavosti
Olomouce literarni v celé Sifi.

Domnivam se, zc mZeme bez rozpak{ konstatovat potésitelné skutenosti: pro
Zadné z dél FrantiSka VSeticky neplati odpovéd, kterou on sam dal na ,,provokativni
otazku” Jifiho Levého, Ze totiz ,literarni véda se stala exaktni védou, potiZje vtom, Ze
se to nedd nékdy Cist” (fejeton Inspirator, s. 123). | vyklady ve VSetickovych
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teoretickych pracich jsou podany formou dostatecné srozumitelnou, ktera - podle
naseho nazoru - spolu s autorovym hlubokym zaujetim - miZe jen povzbudit zajem
Ctendre o literaturu.

lvana Kolarova, Brno

Ladislava Lederbuchova, Priivodce literarnim dilem.
Vykladovy slovnik zakladnich pojmd literarniteorie,
H+H, Praha 2002,355 s., ISBN 80-7319-020-6.

Prace slovnikového charakteru jsou pro uZivatele vzdy uZzitetnou pomtickou,
zvI&3té znamenaji-li pro sledovany obor obohaceni nebo novy pohled na danou pro-
blematiku. Slovnik Ladislavy Lederbuchové je uspofadan tradicné abecedné, jinou
variantu prace s hesly - jak by tomu napovidal nazev - Prdvodce literarnim dilem -
viak nenabizi (narozdil napf. od Poetického slovniku Tibora Zilky z 80. let, ktery ved-
le abecedniho Fazeni vyuziva kritéria systémového usporadani poetiky na pozadi mo-
delu literarni komunikace). Vykladovy slovnik... neobsahuje ani rejstfik hesel ajmen,
pro odbornou préci se dale jako problematickajevi absence odkazll na odbornou lite-
raturu, takze u fady termind nenf zcela zfejmé, jsou-li autoréinou licenci, ¢i pFebra-
nym terminem zjinych autorl a textd.

Jednotliva hesla uvadi autorka pFehledné a srozumitelng, aniz by slevovala
z odborné kvality, Uroven zpracovani slovniku odpovida sou€asnym literaméteore-
tickym poznatkdim, a co je pro Ctenafe obzvlasté potésujici, heslajsou vybavena pfi-
tazlivymi ukazkami z literarnich dél. Vybrané ukazky z uméleckych textd jsou inspi-
rativni, nesoustfed'uji se pouze na €eskou tvorbu, Cerpaji z domaci i svétové literatury
a predstavuji vyznamnou soucést predlozeného vykladového slovniku, odliSujici se
tak také od Fady jinych podobnych tituld. Slovnik navazuje v tomto sméru na dobré
tradice predevsim VétSiho poetického slovniku Josefa Bruknera a Jifiho Filipa z roku
1968, rozsahem ho vSak presahuje, nebot” vedle tradi¢ni poetiky obsahuje i nové
terminy z oblasti literarnich Zanr(i a smérd, zavadéné nebo pouzivané v odobomé
literatufe v poslednich desetiletich, jako je napF. komiks, intertextualita, fantasy lite-
ratura ap.

Vetsi poeticky slovnik patfil k oblibenym a uZivanym slovnikiim po cela desetile-
ti, pfejme proto Vykladovému slovniku zakladnich pojm0 literarni teorie Ladislavy
Lederbuchové podobny osud. Autorsky peclivé pfipravena, ale i esteticky prfitazliva
kniha s kvalitni vazbou ma vSechny pfedpoklady stat se predevSim pro studenty
dostate¢né spolehlivym priivodcem po poetice literarniho dila.

Alena Zachova, Hradec Kralové

148



