URSZULA LANGE

MIERZENIE 1 ANALIZA WYDAJNOSCI PRACY
W SOCJALISTYCZNYM ROLNICTWIE NRD

Ostateczne zwyciestwo socjalistycznego porzadku spolecznego nad
kapitalistycznym porzadkiem spotecznym decyduje o osiggnigciu wyz-
szego poziomu wydajnosci pracy. Podnoszenie wydajnosci pracy jest
podstawa nieprzerwanego wzrostu produkcji i systematycznego podwyz-
szania standardu zyciowego naszej ludno$ci. Im lepiej ludzie pracy wy-
korzystuja wszystkie swoje sity tworcze, tym szybszy mozliwy jest wzrost
wydajnosci pracy. Wazne to zjawisko ckonomiczne nalezy obserwowacd
korzystajac z metody statystycznej. Budujac wskazniki statystyczne,
z pomoca ktorych odzwierciedla si¢ poziom i rozwoj wydajnosci pracy,
musimy wyj$¢ z polityczno-ekonomicznej definicji pojecia wydajnosci
pracy.

Wydajno$¢é pracy jest stopniem dziatania i ekonomicznym efektem
konkretnej, pozytecznej pracy zywej, to znaczy stosunkiem wyprodu-
kowanej iloSci wytworu do niezb¢dnego na ten cel nakladu pracy.

Aby méc wymierzy¢ poziom wydajnosci pracy, z jednej strony po-
trzebny jest dla okre§lonej ilosci produkcji odpowiedni wydatek kon-
kretnej pracy i ta ilo§¢ konkretnej pracy musi by¢é przeciwstawiona
ilosci produkcji, jaka przy pomocy tej konkretnej pracy zostala wy-
tworzona.

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze rolniczy proces produkcji pozostaje
w szczegbdlnie bliskim stosunku do natury. Oznacza to, ze zar6wno
poziom, jak i rozwdj wydajnosci pracy w dziedzinie produkcji roslinnej
w duzej mierze jest zalezny od urodzajnosci ziemi i jej wykorzystania.
W zwiazku z tym Marks uzyl okres$lenia produktywnos$¢ w sensie uro-
dzajnosci '. To $ciste powiazanie z natura nalezy uwzgledni¢ przy mie-
rzeniu poziomu i rozwoju wydajno$ci pracy, a przede wszystkim nalezy
wzig¢ pod uwage przy wykorzystywaniu wskaznikow wydajnosci pracy.

' Die Produktivitit der agrikolen Arbeit ist an Naturbedingungen gekniipft,

und jenach Produktivitdt derselben stellt sich dasselbe Quantum Arbeit in viel
oder weniger Produkten, Gebrauchswerten dar" (K. Marx, Kapital, t. III, Dietz-
Verlag, Berlin 1953, s. 870).
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Mierzenie poziomu wydajnosci pracy produkcjq osiggnietq na  glowg

Nie we wszystkich socjalistycznych spoétdzielniach produkecyjnych
w rolnictwie istnieja w chwili obecnej przestanki, aby zuzycie czasu na
wszelkie istotne produkty wytwarzane w spotdzielni, mozna bylo wy-
kaza¢ w odniesieniu do poszczegdlnego produktu. W tych spoétdzielniach
poziom i rozwdj wydajnos$ci pracy mozna jedynie odzwierciedli¢ poprzez
produkcje¢ przypadajaca na glowe.

Aby moc obliczy¢ te wskazniki, z jednej strony potrzebny jest wykaz
przecig¢tnie zatrudnionych oséb w okresie sprawozdawczym wzglednie
globalny naktad przepracowanego czasu, a z drugiej strony — iloSciowy
wykaz warto$ci uzytkowych, wytworzonych przez te osoby. Bezposrednie,
taczne ujecie w formie ilosciowej wszystkich produktéw wytworzonych
w przedsi¢gbiorstwie rolnym nie jest mozliwe. Bowiem w jednej jedna-
kowej jednostce fizycznej poszczegdlnych produktow zakrzepte sg rdzne
ilo$ci spolecznie niezbednej pracy. Dlatego trzeba znalez¢ pewien surogat,
ktéry nam umozliwi wyrazi¢ tacznie rézne wartosci uzytkowe. Tym suro-
gatem jest cena niezmienna, nazywana rowniez miara warto$ci, z pomocg
ktorej mozna uja¢ w taczna osiagnig¢ta produkcj¢ rozne produkty wytwa-
rzane w jednym przedsigbiorstwie, grupie przedsigbiorstw albo w pewnej
okres$lonej czegsSci przedsigbiorstwa.

Nalezy przyja¢ osiaggnieta produkcj¢ jako wyrazenie wielkoSci wy-
tworzonych w przedsigbiorstwie (lub innej jednostce organizacyjnej),
Indywidualnemu, socjalistycznemu przedsi¢cbiorstwu rolnemu trzeba
uniemozliwi¢ uzyskanie zaplanowanego poziomu wydajnosci pracy przez
niepotrzebne rozszerzenie dziatalno$ci np. na gospodark¢ hodowlang.

Wskaznik osiggnigtej produkcji zawiera te ilo§¢ wartosci uzytkowych,
ktore w jakimkolwiek przedsigbiorstwie faktycznie zostaly wytworzone
przez wydatkowanie pracy zywej i uprzedmiotowionej. Ta ilo§¢ war-
tosci uzytkowych obejmuje catkowita produkcje roslinng. Wytworczosé
produktow ros§linnych jest realizowana w przedsi¢biorstwie od wysiewu
albo wysadzenia. Ilo$¢ produktow zwierzgcych zawartych w osig-
gnietej produkcji sktada si¢ z wszystkich produktéw zwierzgcych, takich
jak mleko, jaja, welna itd., wytworzonych w okresie sprawozdawczym,
oraz poglowia zwierzgcego, ktdre bezposrednio w tym okresie przybylo
w przedsi¢biorstwie. Dlatego od produktu koncowego w okresie sprawoz-
dawczym nalezy odja¢ liczbe zwierzat, ktoére w tym okresie =zostaly
zakupione do tuczu itp. w innych przedsigbiorstwach. Zakupiona albo
wniesiona do spoétdzielni cze¢$§¢ warto$ci uzytkowych nie zostala wytwo-
rzona przez osoby zatrudnione w tym przedsi¢gbiorstwie i dlatego nie
moze by¢ objeta w czasie mierzenia poziomu i rozwoju wydajno$ci pracy.

Wskazniki osiaggni¢tej produkcji muszg by¢ dlatego wypracowane
i zdefiniowane, poniewaz w ciggu wielu lat w panstwowych i spdtdziel-
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czych socjalistycznych przedsigbiorstwach przyjmowano za podstawe
pomiaru produkcji osiagnigtej na gltowg¢ rozmaite wartosci uzytkowe
w ujeciu ilosciowym, ktére pojgeciowo nie zostaly dokladnie rozgrani-
czone.

Obok warto$ci uzytkowych w ujeciu ilosciowym, ktéore przez nas
zostaty zdefiniowane jako osiagnigta produkcja i ktora zgodnie z trescia
definicji od 1957 r. jest podstawa obliczania osiagnigtej produkcji, przy-
padajacej na glowe¢ w socjalistycznych gospodarstwach panstwowych —
w socjalistycznych gospodarstwach spoétdzielczych uzywano przez wiele
lat do mierzenia osiagnig¢tej produkcji na gloweg wartosci uzytkowe
w ujeciu iloSciowym, ktore obejmuja ogdlna iloS¢ produktéw roslinnych,
zebranych w okresie sprawozdawczym, ogoélna ilos¢ produktow zwierze-
cych, ktéore zostaly wytworzone w roku sprawozdawczym z uwzglednie-
niem zmian stanu poglowia, oraz uslugi materialne. W produkcji zwie-
rzgcej znajduje si¢ w tym przypadku rowniez ta ilos¢ bydta mlodocia-
nego itd., ktora zostala zakupiona =z innych przedsigbiorstw rolnych
i ktora na.przyktad zostala oddana na opas. Oznacza to, ze te wartosci
uzytkowe w ujeciu ilosciowym odzwierciedlaja nie tylko osiagnigty
pozicim produkcji, lecz takze poziom podziatu pracy. Wskaznik ten okresla
si¢ jako obrdt brutto. CzesSciowo uzywa si¢ takze dla tego celu wskaznika
produkcji brutto, ktéory odzwierciedla produkt koncowy przedsigbior-
stwa. Takze ten wskaznik pod wzgledem zakresu pozostaje pod wptywem
poziomu podziatu pracy mig¢dzy przedsigbiorstwami rolnymi. Bowiem —
po pierwsze — obejmuje on produkty i ustugi przedsigbiorstwa, ktore
w dowolnym stanie wychodza na zewnatrz i przekazywane sa innym
przedsigbiorstwom, po drugie — takze te, ktére pozostaja w przedsig-
biorstwie i stuza jako podstawa do powtdrzenia procesu produkcyjnego
albo przechodzg do indywidualnej konsumpcji, i po trzecie — produkcje¢
nie zakonczong. Wytworzone we wlasnym zakresie i zuzyte w przedsig-
biorstwie $rodki paszowe nie sg objg¢te tym wskaznikiem, natomiast wy-
tworzone we wtasnym zakresie ziarno siewne nalezy nawet wtedy do
produkcji brutto, jesli w tym samym przedsigbiorstwie zostanie zuzyte °.

Pokazemy na przyktadzie koniecznos¢ wyboru wskaznika osiggnigtej
produkcji jako podstawy do mierzenia wydajno$ci pracy catego przed-
sigbiorstwa. Jak wida¢ z przyktadu, wskaznikiem tym mozna si¢ nawet
wtedy postuzyé, jezeli poza liczba zatrudnionych osob znany jest wydat-
kowany przez nich czas pracy. Podczas gdy w praktyce przy ustaleniu
osiggnictej produkcji tworzenie si¢ wartosci w cenach niezmiennych na-
stepuje dopiero po wyliczeniu jednostek fizycznych wtaczonych do osig-
gni¢tej produkcji, w przyktadzie ponizej bedziemy postugiwaé si¢ tylko

2 Patrz Lange 1 Thoms, Zusammenfassende Kennziffern zur Widerspiegelung
der landwirtschaftlichen Produktion, ,Statistische Praxis" 1962, z. 11, s. 285—288.
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ilo§ciami wyrazonymi w cenach niezmiennych. Przyjmujac za przyktad
pewne socjalistyczne przedsigbiorstwo rodne, ponizej przedstawiono
wskazniki za rok sprawozdawczy, wyrazone w cenach niezmiennych:

produkcja roslinna 300 000 DM
W tym towarowa 150 000 ,,
produkcja zwierzgca 500 000 ,,
w tym towarowa 200 000 ,,

Do wytworzenia tych ilo$ci produkcji wydatkowano w roku spra-
wozdawczym 100 000 godzin pracy produkcyjnej.

Jezeli wybierzemy obrot brutto jako podstawe¢ ustalenia poziomu
wydajno$ci pracy, to otrzymamy:

= CALULU S il LY = 8,00 DM w godzinie.
100600

Wy
Jezeli za podstawg obliczenia wybierzemy produkcj¢ brutto, to
otrzymamy:
15 -+ 500
Wp = (&007.75 7000 = 6,50 DM w godzinie.
100000
Gdy za$ za podstawe obliczenia wybierzemy osiagnieta produkcje,
to otrzymamy:

— 200800 00090 6,00 DM w godzinie.
100000

W

Zaleznie od wyboru wskaznikow, z pomoca ktérych wyrazimy wy-
produkowane ilo$ci, otrzymamy inny poziom wydajnosci pracy. Po-
prawny moze by¢ tylko jeden wskaznik. Jezeli za punkt wyjscia ustalen
przyjmie si¢ osiggnig¢ta produkcje, wtedy do pomiaru poziomu wydajnos$ci
pracy wlaczone zostang te ilosci produkcji ros$linnej i zwierzgcej, do
wytworzenia ktorych faktycznie wydatkowano konkretna prace w przed-
sigbiorstwie. Jest to jedynie poprawna forma ustalenia poziomu wydaj-
nosci pracy, jesli chodzi o wymierzenie przecigtnego stanu roéznych,
uzytkowych, lecz nie dodawalnych produktow.

Jezeli znana jest ogodlna liczba godzin, ktore byly niezbedne do wy-
tworzenia ogdlnej ilosci warto$ci uzytkowych oraz liczba osob, ktore przy
produkcji pracuja i w ogdle zatrudnione sg w przedsi¢gbiorstwie, to
mozna obliczy¢ roézne wskazniki poziomu wydajnosci pracy o rozmaitej
wymowie.

Zatézmy, ze rolnicza spoldzielnia produkcyjna osiagneta w roku spra-
wozdawczym produkcje wyrazong w cenach niezmiennych, w wysokosci
250 000 DM. Na wytworzenie catkowitego produktu zuzyto razem 42 000
godzin pracy. Liczba zatrudnionych oséb wynosita w tym roku 24, z tego
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20 pracowato w produkcji, a sposrod tych 20 przez czas skréocony, w za-
ozonym przypadku po pdét dnia pracowato 8 oséb.

Z pomoca przytoczonych danych mozna obliczy¢ wiele réznych wskaz-
nikéw poziomu wydajno$ci pracy o rozmaite] wymowie.

Jezeli za podstawe obliczenia przyjmie si¢ faktycznie wydatkowane
godziny, to poziom wydajnosci pracy roéwna si¢:

250000

~ 6,00 DM ;
42000

oznacza to, ze w jednej godzinie pracy osiagni¢to produkcje w zaokra-

gleniu 6,00 DM.
250000

Z kolei T = 12500 DM osiggnigtej produkcji przez osobe
czynng w produkcji, przy czym punkt wyjSciowy obliczenia tworzyty
osoby fizyczne. W przeliczeniu na osoby petnozatrudnione otrzymamy:

EIQEEO. ~15 600 DM

osiggnig¢tej produkcji przez jednostkg¢ pelnozatrudniona. Jezeli wlaczymy
do rachunku caty kolektyw spdldzielni, to wychodzac od oséb fizycznych
otrzymamy:

2,5,3,399 ~10 400 DM

osiggnietej produkcji na glowe; wychodzac za$ od jednostek peitnoza-
trudnionych:

250000 _ o <00 DM
20

na glowe.

Rozne te wskazniki sa waznym punktem wyj$ciowym dla obszernej
analizy poziomu wydajnosci pracy. W zwiazku z tym nalezy wskazacé
na jeszcze jeden fakt wynikajacy z liczby przepracowanych godzin.
Wydatkowano tacznie 42 000 godzin przepracowanych w produkcji. Wy-
chodzac z o$Smiogodzinnego dnia pracy, ktéry przyjaé tu nalezy za pod-
stawg, otrzymamy dla 16 petnozatrudnionych w produkcji sit roboczych,
przy 2100 godzinach pracy na jedna site¢ robocza: 16x2100=33 600 go-
dzin pracy. Wydatkowano zatem wigcej: 42 000 — 33 600=8400 godzin
pracy. Skad pochodzi ta liczba godzin wigcej przepracowanych, ustali¢
nalezy w oparciu o podstawg, ktora wykaze réwniez przepracowane nad-
godziny, czyny spoteczne itd. Jezeli znajdzie si¢ taka podstawa, to nalezy
ja uwzgledni¢ przy obliczeniu produkcji przypadajacej na gtowg.
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W sprawozdawczo$ci nie ustala si¢ wszystkich wskaznikow, ktore
tu przedstawiono, lecz tylko osiggnigtg produkcje, przypadajaca na osobg
zatrudniong w produkcji.

Mierzenie rozwoju wydajnosci pracy przy pomocy wskaznikow
naturalnych i metody sum czasu *

Decydujace znaczenie majg statystyczne wskazniki, ktéore umozli-
wiajg dokladne przedstawienie rozwoju wydajnosci pracy i analize
wplywajacych na nig najbardziej istotnych czynnikow.

Najtatwiejszym wskaznikiem stuzagcym do odzwierciedlenia rozwoju
wydajnosci pracy jest prosty indeks naturalny. Odzwierciedla on rozwdj
w przypadku jednego produktu albo grupy produktow dodawalnych
w jednostkach fizycznych.

To T
Ip=—-%:-%,
Qo @
I, = indeks wydajnosci pracy;
QO = ilos¢ wyprodukowanych wartosci uzytkowych;
T = catkowity, przepracowany czas w godzinach;

0,1 charakterystyka okresu podstawowego i sprawozdawczego.
Zaktadamy, ze istniejg nastgpujgce dane o produkcji pszenicy ozimej
w pewnym uspotecznionym gospodarstwie:

| Rok Powierzchnia = Plon z ha Og()ln? zbior m:/Cz;{rl;owity naklad)|
‘ 0 w ha w kwintalach w kwintalach | w godzinach |
! - T T

| podstawowy 50 35 1750 5250

E sprawozdawczy 70 40 2800 | 7700

Wedtug przytoczonej formuly dla obliczenia indeksu wydajnosci pracy
otrzymamy:
_ 5250 7700 _
1750 2800
Oznacza to, ze wydajno$¢ pracy w kwintalach pszenicy od roku pod-

stawowego do sprawozdawczego wzrosta o 9% albo na 109%.
Rownoczesnie zuzycie czasu na hektar wzrosto. Z obliczenia mamy:

7700,5250 _ o
70 50

* Autorka uzyla terminu: Zeitsummenmethode — dop. S. B.
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Oznacza to, ze naktad pracy na hektar wzrost o 5%. Ale wyzszy naklad
pracy na hektar moégt doprowadzi¢ do tego, ze plon z hektara wzrdst
o 5 kwintali i podwyzszyla si¢ wydajno$¢ pracy przy wyprodukowaniu
jednego kwintala. Celem zmierzenia rozwoju wydajnos$ci pracy przy
wytwarzaniu produktéw roslinnych trzeba zawsze obliczy¢ obydwa
wskazniki. Konfrontacja tych dwéch wskaznikéw umozliwia rozpoznanie,
jak dalece naktad pracy na hektar prowadzi do spadku naktadu pracy
na kwintal. Moze tez nastgpi¢ odwrotny przypadek, ze obnizenie nakladu
pracy na hektar nie spowoduje zadnego wzrostu wydajnosci pracy, gdy
zatem np. ukrywa si¢ zaniedbanie prac pielegnacyjnych przy takiej
produkcji, ktéora wymaga wiele zabiegow pielegnacyjnych. Wyrazi si¢
to wtedy tym, ze spadkowi naktadu pracy na hektar odpowiada wzrost
naktadu pracy na kwintal. Cel za$ jest jeden, oczywisty: przez wzmo-
zong mechanizacj¢ i1 automatyzacj¢ obnizy¢ naktad pracy zaré6wno na
hektar, jak i na kwintal.

Przy pomocy tych naturalnych wskaznikéw mozna na przyktad kon-
trolowa¢, czy zmiana w podziale stanowisk poszczegdlnych produktow
przyczynita si¢ do podwyzszenia wydajno$ci pracy przy wytwarzaniu
tych produktow. Uwzgledniajac rozne centra zuzycia nalezy poszczegodlne
produkty rolnicze tam wytwarza¢, gdzie mozna to uczyni¢ z mozliwie
najmniejszym naktadem pracy spolecznej.

Zatozmy, ze mamy nastepujace zrodia statystyczne dla dwoch lat,
z trzech przedsiebiorstw jednego powiatu, dotyczace produkcji pszenicy
ozime;j :

Rok podstdwowv ‘ Rok spraw: ozdawczv :
' Prze- . Naktad | | Prze- 57 | Nakiad [
Przedsiebiorstwo Obszar | cigtny Ozi(i)(]')l;y ‘ pl‘aC).f Obszar 1 cigtny | ()Z’D(::)r;y J‘ pracy |
f uprawy | plon | . na kwin-| uprawy | plon | " Ina kwin-|
wha | zhaw “ w kwin-| tall | wha | zhaw |V kwin- | tal
kwintal. | talach | godz. | kwintal. talach | o godz. |
0 1 2 3 4 | 5 6 71 | 8 |
! ‘
A 150 | 30 4500 3,5 | 50 31 | 1550 3.4 ;
B 200 35 7000 3.2 250 35 | 8750 3.0
C . 100 40 4000 25 300 42 12600 23

Przecietny rozw6j wydajnosci pracy dla wszystkich trzech przedsig-
biorstw razem otrzymamy z przeciwstawienia dwoch wazonych $rednich:

4500-3,5 + 7000-3,2 + 4000-2,5

=2t Xact 450"0 +7000+4000 31 _ 1.19.
S Nq  1550-3,4 -+ 8750-3,0 + 12600-2,3 2,6

1550 -+ 8750 + 12600
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Z obliczenia rozwoju wydajnos$ci pracy dla poszczegbélnych przedsig-
biorstw otrzymamy:

ty 3,5

Przedsiebiorstwo A: — = — =1,03;
tn 3,4
t 3,2
Przedsi¢biorstwo B: 2 =0t 1,07;
t: 3,0
t 2,
Przedsi¢biorstwo C: 2= 3 = 1,09
tt 2,3

Z konfrontacji wskaznikow wynika, ze podczas gdy w poszczegoélnych
przedsi¢biorstwach osiagni¢to wzrost od 3,7 do 9%, przecigtny wskaznik
dla trzech przedsi¢biorstw wzrost do 19%. Jak mozna zauwazy¢ ze wzoru
na obliczenie przecigtnej dynamiki, zawiera on dwie zmienne, a miano-
wicie raz podziat ilo$ci mig¢dzy trzy przedsigbiorstwa, a drugi raz zuzycie
czasu na kwintal. Jak wida¢ z tabeli, struktura upraw przesungta si¢
w tym kierunku, ze przedsigbiorstwo o najwyzszych plonach z hektara
i najwyzszej wydajnos$ci pracy w roku sprawozdawczym ma o wiele
wyzszy udziat w ogodlnej produkcji pszenicy ozimej, anizeli w roku
podstawowym.

Wypada teraz oddzielnie wykaza¢ wptyw zmian struktury i wzrostu
wydajnos$ci pracy w poszczegdlnych przedsigbiorstwach na przecigtny
wzrost wydajnosci pracy do 19%. Osiagniemy to rozwijajac wyzej na-
zwany indeks w system indeksow:

Jezeli podstawimy odpowiednie liczby, to otrzymamy:

31 31 28
| RN, o PR 1
26 28 2,6

=1,19 = 1,11-1,08.

Oznacza to, ze ogoélny wzrost wydajnosci pracy do 19% spowodowany
zostat w 11% przesunigciem w stosunku produkcji miedzy trzema przed-
sigbiorstwami, a 8%  wzrostu przypisa¢ nalezy wzrostowi wydajnosci
pracy w poszczegbélnych przedsigbiorstwach.

Okazuje si¢ wigc, ze jedynie przez przeniesienie uprawy pszenicy
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do przedsigbiorstw, ktéore ku temu majg lepsze, naturalne warunki, uzy-
skano wzrost wydajnos$ci pracy o 11%.

Analiza ta informuje o tym, czy przedsigwzigta zmiana stanowisk
wytwarzania produktow rolniczych przyczynita si¢ do oszczednosci pracy
spotecznej 1 jak wielka jest ta oszcz¢dno$é. Jest to wazne kryterium,
czy nastgpil oczekiwany rezultat zmiany w podziale stanowisk.

W tej formie mozna mierzy¢ i analizowaé rozwdj wydajnosci pracy
dla kazdego poszczegdlnego produktu. Jakkolwiek mierzenie rozwoju
wydajnos$ci pracy przy poszczegbélnych produktach wazne jest dla roz-
wigzywania réznych zadan, to jednak nie wystarcza ono, gdyz w ten
sposob nie jest mozliwe odzwierciedlenie rozwoju wydajnosci pracy dla
poszczegodlnego przedsigbiorstwa. Poniewaz rozwdj wydajno$ci pracy przy
poszczegbdlnych produktach wytwarzanych w przedsigbiorstwie rozni sig,
a poza tym poszczegdlne produkty maja rozmaita wage w calej pro-
dukcji, potrzebny jest dodatkowy wskaznik, ktory umozliwi mierzenie
rozwoju wydajnosci pracy dla catego przedsigbiorstwa. Najlepsze mozli-
wosci dla tego celu stwarza indeks sum czasu *.

Wyrazony przy pomocy wzoru indeks sum czasu wyglada naste¢pujaco:

Dtoqr

ISC =" )

Lt q

naklad pracy na jednostke produkcji,
ilo§¢ produkcji.

q

Zaleta indeksu przede wszystkim jest to, ze bezposrednio wzajemnie
sobie przeciwstawione sg dwie sumy czasu. Oznacza to, ze do uzyskania
porownywalnosci wartosci uzytkowych nie jest potrzebna jakakolwiek
cena, ktora, nawet gdy ustalona zostata §cisle, zawsze wnosi do pomiaru
pewng niedokladno$¢. Poza tym indeks sum czasu jest indeksem o statej
strukturze, na ogot o strukturze okresu sprawozdawczego. Licznik infor-
muje o tym, ile potrzeba by bylo czasu w okresie podstawowym, aby
wytworzy¢ ilos¢ produktow, ktora wytworzona zostala w okresie spra-
wozdawczym. W mianowniku znajduje si¢ czas pracy, ktéory faktycznie
wydatkowano na catkowita produkcj¢ okresu sprawozdawczego. Indeks
informuje tez o tym, jak zmienita si¢ przecigtna wydajnos$¢ pracy dla
catkowitej produkcji przedsigbiorstwa w stosunku do okresu podstawo-
wego. Rownoczes$nie przez przeciwstawienie licznika i mianownika mozna
odpowiedzie¢ na pytanie, ile zaoszczgdzono czasu pracy wskutek wzrostu
jej wydajno$ci przy wytworzeniu catkowitej produkcji, w pordéwnaniu
z okresem podstawowym.

* Autorka uzyla terminu: Zeitsummenindex — dop. S. B.
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Obliczenie na praktycznym przykladzie wyglada nastgpujaco, przy
czym dla uproszczenia rachunku uwzgledniono tylko niektore produkty:

f Okres Vp;dstawowy ;  Okres sprawozdawczy
f | Naklad pracy | Ogolna ilos¢ | Naklad pracy | Ogolna ilos¢ |
Produkty ; na kwintal ilos¢ na kwintal ilos¢ )
‘ w godzinach w kwintalach | w godzinach w kwintalach 5
i B Iy i 777_104“ o 11 ) q, ‘
i 0 1 2 ‘ 3 4 :
I T |
| Pszenica ozima | 2 j 310 ‘} 1,5 640 §
| Ziemniaki ! 3 220 | 3 330 |
| Bydto rzezne: $winie 50 50 | 43 70

Woéwczas mamy:

2torq _ 2:640+3:330+50-70 _ o0

Isc :
Nt g 1,5-640 4 3-330 + 48170

czyli wydajnos¢ pracy od okresu podstawowego do sprawozdawczego
wzrosta w zaokragleniu o 9%. W okresie podstawowym do wytworzenia
ilosci okresu sprawozdawczego byloby potrzeba czasu pracy o D togr
— ' #1q, = 5770 — 5310 = 460 godzin wiece;.

Aby ustali¢ nie tylko faktyczny rozwéj wydajno$ci pracy przy danej
strukturze produkcji, w przypadkach, w ktérych rzeczywista struktura
produkcji okresu sprawozdawczego roézni si¢ od zaplanowanej, trzeba
przeprowadzi¢ specjalne badanie.

Nalezy wtedy obliczy¢ wskaznik rozwoju wydajnosci pracy dla zapla-
nowanej struktury produkcji. Gdyby w zatozonym przykladzie przy
planowej strukturze z uwzglednieniem faktycznie uzyskanych rezulta-
tow wydajno$¢ pracy wzrosta o 6%, to byloby to znakiem, ze wyzsza
wydajno$¢ osiggnigta zostata przez naruszenie planu produkcji. W dro-
dze przeciwstawienia tych dwoch indeks6w mozna oszacowaé wplyw
nieplanowanych zmian strukturalnych na rozwo6j wydajnosci pracy.

Za pomocg metody sum czasu jest wigc mozliwe obliczenie indeksu
rozwoju wydajnosci pracy bez doprowadzenia do poréwnywalnosci wiel-
kosci fizycznych za pomoca surogatu. W przedstawionej postaci indeks
sum czasu odzwierciedla tylko rozwoj faktycznie wydatkowanego w pro-
dukcji czasu pracy. Dopiero na tym oparta analiza czynnikéw ma wigk-
$Z3 Wymowe.

Jest rzecza niemozliwg w ramach artykutu przeprowadzi¢ obszerng
analiz¢ czynnikdéw. Na przyktadzie liczbowym zademonstrowane zostang
tu tylko niektéore z najwazniejszych czynnikéw, objetych analizg.
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Zat6zmy, ze mamy nastepujace dane z uspotecznionego gospodarstwa:
Faktycznie wydatkowany czas pracy przez robotnikoéw produkcyjnych
catego przedsicbiorstwa w godzinach:

Okres podstawowy : 450000 (o =2qo-ty)

Okres sprawozdawczy : 440000 (T =2q:°t1)
Z tego:

Gospodarka Gospodarka
roslinna zwierzgca

Okres podstawowy ;238000 (Toy) 212 000 (7p »)

Okres sprawozdawczy : 230 000 (7 ,) 210 000 (T .)
Nominalny czas pracy robotnikéw produkcyjnych:

Okres podstawowy : 485000 (Toom o)

Okres sprawozdawczy 2 470 000 (Thom 1)

Dalej mamy wynik obliczenia, ile czasu wydatkowano by na t¢ ilo$¢
produkcji, ktora zostata wytworzona w roku sprawozdawczym, gdyby
wydajnos$¢ pracy pozostata niezmieniona od roku podstawowego do roku
sprawozdawczego:

2qity = 465000 godzin.

Oddzielnie wynosi to dla produkcji roslinnej i zwierzecej:
2qity = 234 000 godzin na gospodarke potowsa i
2qi'ty = 231 000 godzin na gospodarke zwierzeca.
Analiza tych wskaznikow wykazuje nastepujace wielkosci: Wydajnosé

pracy od roku podstawowego do sprawozdawczego wzrosta w catym
przedsigbiorstwie :

_ Dlqitto 465000

sc— - - 17057>
Nagi-ts 440000
234 000
Isc = dla gospodarki polowej = ———— = 1,017,
sc gosp p ] 930 000
231 000
I;c = dla gospodarki zwierzecej = —— = 1,100.
sc g0sp €cej 210 000 .

Wydajnos$¢ pracy w uspotecznionym gospodarstwie, obliczona na pod-
stawie faktycznie wydatkowanego czasu pracy, wzrosta od okresu pod-
stawowego do sprawozdawczego na 105,7%. Ten catkowity rozwdj sktada
si¢ ze wzrostu wydajnosci pracy w gospodarce polowej o 1,7%, a w go-
spodarce zwierzgcej o 10%.



176 Urszula Lange

Indeks sum czasu sktada si¢ z dwoch indekséw, a mianowicie indeksu
produkcji 1 indeksu naktadu czasu pracy:

_ _2(11'1‘«0 _ _ZQI'tg.:-Fl_
Daitty 2oty To
W miejsce faktycznie wydatkowanego na produkcje czasu pracy wstawié

mozna do tego systemu indeksoOw nominalny czas pracy. Ten wskaznik
odzwierciedli rozwoj wydajnosci pracy na robotnika produkcyjnego:

_ 2ty Tnom: _ 465000 470000

Iye proa- = : - P =1,003:0,969 = 1,035.
P Vet Tnomo 450000 485000

Wydajno$§¢ pracy na robotnika produkcyjnego wzrosta wigc na

2aito

103,5%. Indeks produkcji informuje nas o tym, ze produkcja

goto
wzrosta o 0,3%, albo wyraziwszy inaczej: wychodzac od naktadu pracy
na jednostk¢ produkcji w okresie podstawowym — w okresie sprawo-

zdawczym dla:
465 000 — 450 000 = 15 000 godzin

wytworzono wigcej produktow. Konfrontacja nominalnego czasu pracy
robotnikéw produkcyjnych w okresie podstawowym 1 sprawozdawczym
wykazuje, ze Thomo =48 500 obnizyt si¢ na Thom 1 =470 000. Nominalny
fundusz czasu pracy jest w okresie sprawozdawczym o 15 000 godzin
mniejszy anizeli w okresie sprawozdawczym. Z powodu rozwoju wydaj-
nosci pracy nominalny czas pracy zmienit si¢ o:

I . HE .
,,39,1?{9‘!__1199&1, = 470 000 — 1032_1'7_9990 = 16450 godzin.
100 100

Czas zaoszczgdzono wskutek wzrostu wydajno$ci pracy.

Tnom 1

Roéznica mig¢dzy faktyczng oszcz¢dnoscia 15 000 godzin nominalnego
czasu pracy a 16 450 godzinami pracy, ktore ze wzgledu na wzrost wy-
dajnosSci pracy zostaly zaoszczg¢dzone, znow odzwierciedla nominalny
fundusz czasu pracy, ktoérego potrzeba bylo wigcej do wytworzenia
w okresie sprawozdawczym zwigkszonej ilosci produktu w poréwnaniu
z okresem podstawowym.

Roéwnoczes$nie przytoczone liczby informuja o tym, jak rozwijato si¢
wykorzystanie nominalnego funduszu czasu pracy od okresu podstawo-
wego do sprawozdawczego. W okresie podstawowym wykorzystanie no—
minalnego funduszu czasu pracy wynosilo:

To_ g0 — 430000

- 100 = 92,89/, ,
Tnomo 485 000
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a w okresie sprawozdawczym

L g o P00 a0 93,69/,
Tnoml 470000

W ten sposéb poprzez poprawne wykorzystanie metody sum czasowych

mozna przeprowadzi¢ obszerna analiz¢ czynnikéw, ktére spowodowaly
zmiang wydajnosci pracy’.

W powyzszych rozwazaniach analizowano tylko rozwdj naktadu kon-
kretnej, uzytecznej pracy, to jest pracy zywej. Jezeli chcemy analizowac
nie tylko rozwdj wydajnosci pracy, uzytecznego efektu pracy zywej,
lecz takze uzytecznego efektu catej spotecznej pracy, to analiz¢ nalezy
uzupelni¢ o omoéwienie indeksu sum kosztow *. Takie uzupelnienie jest
bezwarunkowo konieczne, aby moc przeprowadzi¢ bardziej obszerna
analize. Tutaj nie mozemy wchodzi¢ w t¢ problematyke.

Podsumowanie

Przedstawione tutaj wskazniki i ich analiza informuja, jak wazne jest
doktadne wykazanie poziomu i rozwoju wydajno$ci pracy dla kierowania
socjalistycznym przedsigbiorstwem rolnym i takze dla dziatalnosci kie-
rowniczej panstwa.

Mierzenie i1 analiza rozwoju wydajnos$ci pracy wedlug metody sum
czasu jest zasadniczo mozliwa w uspolecznionych gospodarstwach, a takze
w rolniczych spoétdzielniach produkcyjnych, w ktoérych prowadzi sig
rachunek kosztow. Wytkna¢ nalezy sobie jako cel state przekonywanie
kierownictwa socjalistycznych przedsigbiorstw rolnych o koniecznosci
obszernej analizy wydajno$ci pracy i w ten sposob stworzy¢ warunki dla
powstawania koniecznego materiatu podstawowego. Dwa czynniki utrud-
niaja w wielu socjalistycznych przedsi¢gbiorstwach doktadne wykazy-
wanie czasu pracy na jednostke produktu, pomijajac juz istniejace braki
w rachunkowos$ci wielu rolniczych spoéldzielni produkcyjnych. Po pierw-
sze — s3 to przepracowane godziny w ramach czynéw spotecznych, ktore
nie mieszczg si¢ w liczbie nominalnych godzin pracy i ktére odpowiednio
do zréznicowanego sktadu oso6b uczestniczacych w tych czynach daja
bardzo r6zne wyniki. Po wtore — wiele socjalistycznych przedsigbiorstw
przekazuje np. oznaczone pola burakéw robotnikom rolnym, chlopom
w spotdzielniach albo tez cztonkom ich rodzin do osobistej pielggnaciji.

* Analize czynnikéw mozna jeszcze rozszerzyé. Obszerne omoéwienie wszystkich
mozliwosci analizy czynnikéw zawiera ksiazka: Behrens — Franke — Domin, Die
Zeitsummenmethode, Berlin 1960, Verlag Die Wirtschaft. Ksiazka ta jest podstawa
przeprowadzonych tutaj wywodow.

* Autorka uzyta terminu: Kostensummenindex — dop. S. B.

12 Ruch Prawniczy
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Ta czg$¢ czasu pracy wydatkowanego na produkcje burakoéw nie pojawia
sic wtedy w ewidencji. Wskutek tego wydajnos¢ pracy jest wykazywana
niedoktadnie.

Czynniki te muszg by¢ bezwarunkowo uwzglednione. Nalezy prze-
prowadzi¢ szczegotowe badania, aby wypracowac najlepsze metody ujecia
tych czynnikéw.

Thumaczyt
Stanistaw  Borowski





