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ZMIANA WSKAZNIKA STATYSTYKI CEN
I PRODUKCII

W roku 1928, gdy poziom cen znamionowal u nas okres napig-
cia poprzedzajacego kryzys, w opinii powszechnej panowalo prze-
konanie, ze jest to objaw zwyklego rozwoju. Popularne byly wy-
kresy, wyrazajace wzrost produkcji i cen poczynajac od 1926 do
1928 r., w ktorych widoczny byt szybki wzrost w gor¢ szeregu
wskaznikow, co brano za znamig¢ czasu, rokujacego nowa er¢ trwa-
tego rozwoju. Wowczas napisalem rozprawe pt. ,, Konjunktura, kry-
zys 1 rozw0j gospodarczy", w ktorej przestrzegatem przed tym, by
objawow wzrostu koniunkturalnego nie identyfikowaé z rozwojem
i wskazywalem na to, ze miarg rozwoju nie moze by¢ pordwnanie
stanu pomys$lnoSci ze stanem depresji, a porownanie catego danego
cyklu koniunkturalnego z poprzednim. Wnet po wydaniu przeze
mnie tej pracy (w Ekonomiscie i w odbitce) nastgpit — jak wiado-
mo — kryzys, a nast¢pnie dlugotrwata depresja, ktora dopiero od
niedawna ustgpila miejsce ozywieniu.

W roku 1928 ogo6t nasz nie orientowal si¢ w dwczesnym pozio-
mie cen i produkcji i nie widziat w nich znamion napigcia, poprze-
dzajacego kryzys.

Dzisiaj wida¢ wsrod naszego ogélu rowniez bl¢dne nastawienia
w stosunku do znamion rozpoczynajacego si¢ ozywienia. Powstaje
mianowicie spor o to, w czym ozywienie to ma si¢ wyrazac.

Dwa postulaty wysuwaja si¢ tutaj na czoto:

1. by ozywienie zlikwidowato nieoptacalnos¢ produkcji rol-
niczej,

2. by zlikwidowato bezrobocie.

W mys$l postulatu pierwszego wzrosnag¢ powinny ceny pro-
duktow rolniczych, a ceny przemystowe nie powinny si¢ pod-
nosi¢. Wobec tego ostatniego warunku nie begdzie jednak mozliwym
zlikwidowanie bezrobocia, bo wigkszy stopien zatrudnienia w prze-
my$le jedynie wtedy nastapi¢ moze, gdy wzrosnie optacalnos$¢ pro-
dukcji. Poniewaz wzrostu tego, przy wzroscie cen rolniczych, nie
mozna osiggna¢ droga oszczednoSci na pozycji ptac robotniczych,
wigc jedynie wzrost cen przemystowych moglby stworzyé podstawe
dla likwidowania bezrobocia. Usitowania skierowane, by, przy wzro-
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$cie cen rolniczych, nie rosty ptace, nie moga by¢ skuteczne. Za
wzrostem cen rolniczych musza wzrosna¢ ptace na odcinku zycia
przemystowego, a za nimi wzrosng i ceny przemyslowe. Wply-
nie to dodatnio na likwidowanie bezrobocia przemystowego, ale za
to ujemnie na optacalno$¢ rolnictwa. Z kolei jednak wzrost zatrud-
nienia w przemysle wptynie jednocze$nie na wzrost cen rolniczych
przez rozszerzenie pojemnosci rynku wewnegtrznego.

W ten sposob nast@powac beda nieustannie procesy wzajemne-
go oddzialtywania ozywien w rolnictwie i przemysle, ktoére wpro-
wadzg polepszenie stanu jednej i drugiej galezi, ale polepszenie
wzgledne i1 stopniowe, miarkowane i "warunkowe tym, ze jedno-
cze$nie przywrocenia optacalnosci rolnictwa i1 likwidowania bezro-
bocia przeprowadzi¢ nie mozna.

W ciagu najbhzszych miesi¢ey i lat czeka nas szereg przesunigé
we wskaznikach zycia gospodarczego, w ktorych konieczng rzecza
bedzie umie¢ si¢ orientowac. Dla tej orientacji pierwszorzednym
instrumentem jest statystyka cen i produkcji tych dwoch najwaz-
niejszych barometrow. Trzeciego barometru -— kursu papierow giet-
dowych i akcji tutaj nie uwzgledniam. Ma on w warunkach naszych
znaczenie drugorze¢dne, jakkolwiek teoretycznie jest jako baro-
metr uwazany za wskaznik pierwszorzedny.

Musimy przeto zdaé sobie sprawg, co powinniSmy bra¢ jako
wskaznik dla badania ruchéw cen i produkcji, ktore zachodza dzi$
i zachodzi¢ beda w fazie rozpoczynajacego si¢ ozywienia.

Dotychczas stoi nam stale przed oczami rok 1928 jako ten,
ktory poprzedzal kryzys i w ktorym najwyzsze byty ceny, najwyzsza
wytworczos¢, najwyzsze obroty i najwigksze zatrudnienie. Rocznik
statystyczny co rok daje nam wykazy cyfr za ostatnie lata, rozpo-
czynajac si¢ przewaznie rokiem 1928, a dla cen bierze ten rok za
wskaznik porownawczy. Poki trwal kryzys i depresja pozwalalo to
nam mierzy¢ gleboko$¢ procesow spadkowych, ktore nastgpowaly
rok po roku. Mialo to pewne swoje uzasadnienie. Nie uwazam, by
to uzasadnienie bylo wystarczajace 1 widz¢ pewne ujemne strony
ze zbyt jednostronnego zapatrzenia si¢ w rok 1928 jako wyjsciowy
dla oceny przez nas stosunkow, jakie po nim nastapity. Nalezy so-
bie bowiem uswiadomié, ze rok 1928 byl to okres napigcia, w kto-
rym stosunki cen ksztattowaly si¢ w sposob szczegélny, daleki od
tego, by dawal nam wilasciwa perspektywe.

O ile w czasie kryzysu i depresji mozna kwestionowac prawi-
dtowos$¢ brania wzrostu napigcia cen z 1928 r. za wskaznik wyjscio-
wy, to tym bardziej nalezy uzna¢ za nieprawidlowe, by dla okresu
rozpoczynajacego si¢ ozywienia, trzymac si¢ dalej tegoz roku 1928,
jako skali i miary naszych poréwnan i naszej orientacji.
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Jezeli jednak uwaza¢ rok 1928 za nie nadajacy si¢ do roli
wskaznika wyjSciowego porownan statystycznych, to nalezy rozwa-
zy€, jaki rok lub lata na to miejsce mozemy zaproponowac.

W wyzej wymienionej mojej pracy o koniunkturze i rozwoju
wskazywalem, ze rozwdj nalezy mierzy¢ poréwnywaniem danych,
dotyczacych catego poprzedzajacego cyklu koniunkturalnego. Mu-
sielibySmy juz dla 1936 r., ktory tak Jak i nanhzsze czeka]qce nas
fata mozna uwaza¢ za okres rozpoczynajacego si¢ ozywienia, wzigé
za podstawg poréwnawcza okres pelnego cyklu, obejmujacego
wszystkie jego fazy, a wigc okres lat 1926 (poczatek ozywienia) do
1935 (koniec depresji). Przecigtne z tego okresu beda dobrym
wskaznikiem naszej ubieglej rzeczywisto$ci. W tym czasie stosunki
walutowe byly niezmienne, co stanowi duze utatwienie w opieraniu
si¢ co do danych przecietnych. Moze natomiast budzi¢ watpliwosc¢,
czy wskazniki oparte na okresie, w ktorym lat ozywienia, pomys$l-
nosci i napigcia bylo tylko trzy (1926—1928), kryzysu za$ i de-
presji — siedem (1929—1935), nie bedzie jednostronnie pesymi-
styczne. Nie mozna jednak kwestionowaé prawidtowosci wskazni-
kow z tej racji, ze musialyby one wypas¢ nisko, gdyz ten niski po-
ziom bylby przeciez tylko wyrazem naszej rzeczyw1st0501 Nato-
miast mozna kwestionowac to, czy skala porownan naszych obec-
nych czaso6w z okresem 1926—1935 bedzie wystarczajaca dla na-
szej orientacji.

W czasie ozywienia musimy odpowiada¢ sobie na roézne pyta-
nia, dotyczace prawidtowosci odbywajacych si¢ ruchow wzwyz. Dla
oceny tej prawidtowosci nie moze nam wystarczaé pordéwnanie
z przecigtng calego poprzedniego cyklu koniunkturalnego, ktory
si¢ uktadat na ogo6t bardzo niepomyslnie. Obok takiego pordéwnania
trzeba siggnaé¢ do danych cyklu koniunkturalnego, poprzedzajacych
okres ostatniego kryzysu. Uzyteczno$¢ z takiego porownania beg-
dziemy mieli niewatpliwg. Pozostawiajac za soba caly okres ostat-
niego kryzysu i depresji, $ledzi¢ bedziemy mogli charakter rozpo-
czynajacego si¢ obecnie ozywienia pod katem widzenia poprzednie-
go cyklu po za kryzysem ostatnim, od powrotu ktérego pragneli-
by$Smy jak najdluzej si¢ uchroni¢ i ktorego przeto do wskaznika
wlacza¢ nie powinniSmy.

Cykl koniunkturalny, konczacy si¢ napigciem 1928 roku, byt
bardzo krotki, gdyz rozpoczat si¢ depresja 1924 roku, poprzedza-
jaca kryzys walutowy 1925 r.

MielibySmy w ten sposob dla obliczenia wskaznika, opartego
na przecigtnych z catego cyklu poprzedzajacego ostatni kryzys lata
1924—1928. W latach tych mieliSmy wszystkie fazy koniunkturalne
w nieco odmiennym tylko porzadku niz w nast¢pnym cyklu, gdyz
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w latach 1924—1925 depresja poprzedzita kryzys, a kryzys wybucht
na tle najpierw walutowym, dopiero pozniej odbil si¢ na innych
wskaznikach zycia gospodarczego trwajac krotko, a w latach 1929
—1935 kryzys poprzedzat depresje¢, dlugotrwata za$ depresja do-
prowadzita wprost odwrotnie niz w 1925 r. do podniesienia znacz-
nego wartosci nabywczej waluty krajowej.

Poréwnanie czasow obecnych i najblizszych z danymi przecigt-
nymi dla calego okresu lat 1924—1928 da nam niewatpliwie duzo
lepsza perspektywe niz porownanie z jednym rokiem 1928. Lata
1924—1928 majg jedng trudno$¢ przy porownywaniu, jest to spa-
dek waluty w 1925 r. i nowa stabilizacj¢ w roku 1927 na niskim
stosunkowo poziomie.

Jezeli spojrzymy na wysoki poziom cen z lat 1924 i 1928 po
przez cigzkie lata kryzysu i depresji 1929—1935 roku, to wysoki
ten poziom nie moze nam si¢ wydawaé oznakg szczesliwie przepro-
wadzonej w 1927 roku nowej stabilizacji waluty. Widziatem to
i w moich artykutach krytykowalem zbyt niski poziom tej stabiliza-
cji. Ale w opinii publicznej 6wczesnej nikt mojego stanowiska nie
popart, a wprost przeciwnie ogél widzial w stabilizacji waluty na
niskim poziomie premi¢ dla rozwoju wytworczosci 1 optacalnosci
produkcji. Dzi$§ kazdy widzi, ze Owczesna radosna tworczo$é byta
zbyt krotkotrwala i1 ze skonczyta si¢ dla zycia gospodarczego za-
tosnie.

Powstaje zatem pytanie, czy danych przecigtnych dla lat 1924
—1928, w ktorym to okresie byt i spadek waluty w 1925 r. i nowa
stabilizacja na niskim jej poziomie w roku 1927, mozna brac¢ za
wskaznik dla oceny obecnie odbywajacych si¢ ruchow cen i pro-
dukcji. Sadze jednak, ze pomimo tych widocznych nienormalnos$ci
lat 1924—1928 nie znajdziemy innego cyklu koniunkturalnego bar-
dziej dla poréwnan odpowiedniego o ile przy tym nie pominiemy
rowniez i okresu 1928—1935.

Przy braniu przeci¢tnych dla lat 1924—1928 nie nalezy — zda-
niem moim — waloryzowaé cen z lat 1924—1926 podlug nowej re-
lacji z 1927 r., a przyjmowac je nominalnie. W roku 1923 byly one
niskie w oOwczesnych wysokowartosciowych ztotych. Ale nie byty
one nizsze od cen w 1935 roku, pomimo ze ztoty z 1935 r. miat
znacznie mniejsza relacj¢ niz dawny pierwotny ztoty polski. Jezeli
idzie o jego zdolno$¢ nabywcza ogdlng, réwna si¢ on dzi$ zdolnosSci
z 1924 roku. Wobec wielkich zmian na rynkach walutowych $wiata
spadek waluty naszej z 1925 r. nabiera zupelnie innego znaczenia
niz to, jakie mu w swoim czasie powszechnie przypisywano. Dla te-
go tez sadzeg, ze biorgc dane co do cen przecietnych dla lat 1924—
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1928 mozemy $mialo operowac¢ dla kazdego roku zlotym nomi-
nalnym.

Przy ocenianiu ruchoéw cen, plac i produkcji w okresie odby-
wajacego si¢ a czekajacego nas dalszego ozywienia bardzo wazng
jest rzecza orientowanie si¢ we wzajemnym stosunku ruchu zwyz-
kowego cen rolniczych, kosztow utrzymania i cen przemystowych.

Jezeli dla orientacji naszej w tych sprawach patrzy¢ bedziemy
w rok 1928, jak w teczg, zaciemnia¢ sobie bedziemy wzrok nasz,
gdyz rok ten byt okresem szczegélnego napigcia cen wywotanego
stabilizacja waluty na zbyt niskim poziomie, napigcia tem wigksze-
go, ze zbiegl si¢ on z okresem ogoélnego napi¢gcia w koniunkturze
$wiatowej. Doprowadzito to do tego, ze kryzys ktory przezywalisSmy
nast¢pnie byl u nas silniejszy i trwalszy niz w innych krajach. Duzo
przeto lepiej bedzie, gdy rok 1928 zniknie z naszych wskaznikow
i pozostanie jednym z lat w szeregu innych i gdy na miejsce wskaz-
nikow opartych na tym jednym roku be¢dziemy mieli podawane
wskazniki, wyprowadzone z catego szeregu lat nie wybieranych do-
wolnie, a obejmujacych caly cykl koniunkturalny 1926—1935, lub
1924—28, albo tez obydwa te okresy osobno i jednocze$nie.





