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DOKAD ZMIERZAMY?
uwagi na marginesie ksigzki
Rolnicza Polska wobec wyzwan wspoétczesnosci

UWAGI WSTEPNE

Tegoroczna jesien, jak przystato na okres Swieta plonéw rolniczych,
przyniosta wyjatkowo obfity plon wydawniczy kilku réwnolegle podjetych
i realizowanych w tym samym czasie grantow KBN dotyczgcych problema-
tyki wsi i rolnictwa. Poklosie jednego z nich stanowi monografia Rolnicza
Polska wobec wyzwan wspotczesnosci sktadajgca sie z 8 obszernych opraco-
wan autorskich o r6znym charakterze i zakresie2.

Ksiazka ta koresponduje z opublikowang réwniez we wrze$niu br. ob-
szerng pracg zbiorowa pt.: Zréznicowanie regionalne gospodarki zywnosciowej
w Polsce w procesie integracji z Unig Europejskg zawierajgca 18 opraco-
wan przedstawicieli poznanskiego $rodowiska naukowego . Jakkolwiek
przedmiotem obu monografii sg w duzej mierze podobne zagadnienia, pod-
kresli¢ nalezy, ze prace sg wzgledem siebie komplementarne i zwiaszcza
w odniesieniu do aspektéw regionalnych wzajemnie uzupetniajg sie. Zapewne
obie gtosSnym echem odbijg sie w srodowisku badaczy, studentéw, praktykow
gospodarki zywnosciowej, a takze politykéw. Istnieje bowiem duze zapotrzebo-
wanie na tego typu opracowania, poniewaz dyskusja, jaka od lat toczy sie
w Polsce na tematy przysztego rozwoju wsi i rolnictwa, nalezy niewatpliwie do
najtrudniejszych. Wyraznie przy tym dzieli jej uczestnikéw, w szczegdlnosci na
zdeklarowanych zwolennikéw i przeciwnikéw interwencjonizmu, wywotujgc
najwiecej kontrowersji wokot tzw. sfery regulacyjnej. Czytelnicy majg zatem
wyjatkowg okazje poznania pogladéw, stanowisk i najswiezszego dorobku licz-
nego grona znanych przedstawicieli srodowiska naukowego.

Wychodzgc z zatozenia, ze obecnie od nauki oczekuje sie pomocy w za-
kresleniu wizji rozwojowej, pozadanych celéw oraz kierunkéw rozwoju polskiej
wsi i rolnictwa, w rozwigzywaniu biezacych problemdéw spoteczno-gospo-
darczych kraju i wspoélnot regionalnych, uzna¢ mozna, ze te opracowania
taczace spojrzenie globalne i regionalne, sfere gospodarcza i spoteczng,

1Rolnicza Polska wobec wyzwan wspotczesnosci, pod red. T. Hunka, Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa
PAN, Wydawnictwo ,Wie$ Jutra”, Warszawa 2002, ss. 202.

2 Jak podkresla w stowie wstepnym Redaktor, ksigzka ta zawiera tylko cze$¢ wynikéw i finalnych kon-
Kluzji projektu badawczego pt.: Zdefiniowanie syntezy procesu transformacji sektora rolnego Polski; uwarun-
kowania determinujace rozwoj i przeobrazenia wsi i rolnictwa Polski, poniewaz ze wzgledéw finansowych, do
opublikowania mogty by¢ skierowane wybrane teksty.

3 Zréznicowanie regionalne gospodarki zywnosciowej w Polsce w procesie integracji z Unig Europejska,
pod red. W. Poczty i F. Wysockiego, Wydawnictwo Akademii Rolniczej w Poznaniu, Poznan 2002, ss. 563.
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uwarunkowania miedzynarodowe i nowe wyzwania jakoSciowe, $wiadczg
0 wychodzeniu naprzeciw temu zapotrzebowaniu. Sa wyrazem aktywnego
wiaczenia sie Srodowiska naukowego w szeroki, niezwykle pozadany, ale
1 niebywale trudny nurt dialogu, prezentacji pogladéw na tak wazne tema-
ty zwigzane z rozwigzywaniem ztozonych probleméw wsi i rolnictwa, za-
rowno w skali krajowej, jak i regionalnej.

Przedmiotem niniejszego opracowania bedg wytgcznie problemy podej-
mowane w pierwszej z wymienionych pozycji. Piszgca ten tekst jest bo-
wiem wspoétautorem jednego z fragmentoéw drugiej pracy. Z tego wzgledu
nie nalezy oczekiwac jej ocen, ani tez zadnych poréwnan obu prac.

INTERDYSCYPLINARNE SPOJRZENIE MIEDZYNARODOWEGO
GRONA NIE TYLKO NA WIES | ROLNICTWO

Inicjatywa Autoréw, podjecia tej niezwykle waznej i aktualnej proble-
matyki, zastuguje na uznanie, zwilaszcza w kontekscie znanych trudnosci
metodologicznych i metodycznych zwigzanych z jej realizacjg. Prace cechu-
je uwzglednienie, w przewazajacej mierze w sposéb profesjonalny, z duzym
wyczuciem potrzeb badawczych, wielu réznych, w wiekszym lub mniejszym
stopniu wzajemnie powigzanych aspektow, probleméw trudnych do jed-
noznacznych rozstrzygnie¢, préba argumentacji zaprezentowanych po-
gladow.

Istnieje potrzeba tak szerokiego, co wiecej, interdyscyplinarnego spoj-
rzenia, zaréwno ze wzgledu na rozlegtos¢ problematyki, jak i jej wieloaspek-
towy charakter. Potgczenie roznych skal daje dopiero bowiem mozliwos¢
uchwycenia tego, co tgczy i wyréznia polska wie$ w szerszej przestrzeni
oraz tego, co jg dzieli i wymaga zréznicowanych dziatah w zakresie progra-
mowania dalszego rozwoju. Nakreslenie koncepcji rozwigzan poszczeg6l-
nych probleméw wymaga przede wszystkim odpowiedniego taczenia teorii
wiasciwych réznym dyscyplinom, juz bowiem z istoty gospodarstwa chiop-
skiego wynika, ze nie mozna ujmowac¢ go jedynie przez pryzmat ekono-
miczny. Dobrze wiec stato sie, ze do grona Autoréw zaproszeni zostali
przedstawiciele réznych dyscyplin wiedzy oraz ze czytelnicy maja réwniez
szanse zapoznania sie z poglagdami przedstawiciela zachodniej szkoty, prof.
J. Bonnena z Uniwersytetu Stanowego Michigan, ktérego tekst stanowi
integralng czesé tej pracy.

Monografia obejmuje w kolejnosci opracowania opatrzone nastepujgcy-
mi tytutami:

— Projekcja modelu rozwoju wsi i rolnictwa w Polsce, zaprezentowana

przez prof. dr hab. T. Hunka (s. 9 - 56),

— Transformacja rolnictwa a gospodarka S$wiatowa: wyzwania i szanse

(przektad tekstu prof. J. T. Bonnena s. 59 - 79),

— Uwarunkowania miedzynarodowego handlu rolnego Polski w kontekscie
akcesji do Unii Europejskiej, cztonkostwa w CEFTA oraz cztonkostwa

w WTO, piora prof, dr hab. Elzbiety Kaweckiej-Wyrzykowskiej (s. 82 - 111),
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— Estymacja realnej konwergencji w Polsce i w wybranych krajach Srod-
kowo-Wschodniej Europy do roku 2040, dokonana przez profesorow Ada-
ma B. Czyzewskiego i Witolda M. Ortowskiego, (s. 112 - 133),

— Strategiczne uwarunkowania rozwoju regionalnego obszaréw wiejskich
w kontekscie polityki regionalnej Unii Europejskiej, zaprezentowane przez
prof. Jacka Szlachte (s. 134 - 157),

— Regionalne struktury rolnictwa polskiego opracowane przez dr Wiodzi-
mierza Dabkowskiego (s. 158 - 179),

— Metody gradacyjne i analizy skupien w badaniach przestrzennego zréz-
nicowania rolnictwa, piéra prof. Bolestawa Borkowskiego (s. 180 - 187),

— Rolnicy wobec wyzwan terazniejszosci i przysztosci. Perspektywa socjolo-
giczna, zaprezentowana przez prof. Andrzeja Pilichowskiego (s. 188 - 207).
Jak wida¢ nie tylko tematy, ale nazwiska autoréw powinny by¢ magne-

sem przyciggajacym czytelnikdéw, nawet osoby nie zwigzane bezposrednio

z problematyka wsi i rolnictwa.

Oczywiscie, jak niemal w przypadku kazdej pracy zbiorowej, poziom

i charakter tekstéw jest nieréwny, sg opracowania lepsze i gorsze. Wiem,

ze niebywale trudne (niekiedy tez niezreczne i niemozliwe) jest wyegzekwo-

wanie przez Redakcje od Autoréw, a tym samym zachowanie w opracowaniu,
jednolitych lub zblizonych standarddéw merytorycznych i warsztatowych. Tak
jest i w tym przypadku.

Realizacja problematyki badawczej zapowiedzianej w tytule ksigzki oraz

w tytutach poszczeg6lnych jej czesci, stanowi bowiem wyjatkowo trudne

przedsiewziecie, zaréwno ze wzgledu na wspomniang juz jej rozlegtosc,

potrzebe interdyscyplinarnego ujecia, spojrzenia na uwarunkowania, chara-
kter i skale przemian, zasoby oraz potencjal rozwojowy obszaréw wiejskich

i sektora zywnosciowego z perspektywy zasadniczych zmian systemowych,

jakie majg miejsce w Polsce, zrdznicowania przestrzennego kraju, nowych

tendencji globalnych i europejskich. Dodatkowym, powaznym utrudnieniem
jest, wspomniany juz, brak jednolitych podstaw teoretycznych i dyrektyw
metodologicznych dotyczgcych tego typu badan oraz wyjgtkowy brak zgodnos-
ci pogladéw na czes¢ podejmowanych zagadnien. Skale trudnosci zwieksza tez
fakt, ze wspomniane wyzej, spojrzenie interdyscyplinarne nie moze by¢ prze-
ciez utozsamiane i réwnoznaczne z suma wasko specjalistycznych, hermetycz-
nych ujeé, a zatem z podejsciem ,branzowym”. W takich pracach zbiorowych
nalezy nade wszystko pamieta¢ komu i czemu poszczegoélne opracowania
maja stuzyé, jakie sg ich zadania czgstkowe, jaki ma by¢ podziat rol, jakie
funkcje majg wiec do spetnienia w catym ,organizmie”, jacy sg adresaci.
Oceniajagc wiec walory merytoryczne i metodyczne pracy, czuje sie

w obowigzku uwzgledni¢ znane mi, czeSciowo zasygnalizowane juz wyzej

oraz wskazane jeszcze w dalszej czesci tego artykutu, trudnosci zwigzane

z realizacjg takiego przedsiewziecia. Na tym tle ocenia¢ wkiad Autoréw

i Redaktora, traktujgc niektore czesci opracowania jako wyraz kompromi-

su miedzy wstepnymi zatozeniami, a mozliwosciami ich realizacji, miedzy

innymi zrédtowymi (np. analiza zréznicowania regionalnego).
Niezaleznie od interesujgcych ustalen merytorycznych, oryginalnych,
aczkolwiek w niektérych przypadkach dyskusyjnych tez, pozytywnie wiec
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oceniam sam pomyst badawczy, rozmach z jakim monografia zostata zapro-
jektowana, jej interdyscyplinarny charakter i proby nowatorskich ujeé
metodycznych. Jestem zdania i na miare mozliwosci staram sie dawacé
temu wyraz réwniez w swoich pracach, ze nawet najszersza analiza wy-
branych sktadnikéw nie przynosi takich efektéw, jak ich potaczenie. Dopie-
ro bowiem na takiej podstawie mozna lepiej oceni¢ wspdtzaleznosci
w obrebie struktur, wykorzystujgc je miedzy innymi w pracach nad silnie
postulowanym i niewatpliwie pozadanym wielofunkcyjnym rozwojem pol-
skiej wsi.

Sa jednak sprawy dyskusyjne, zaréwno w warstwie metodycznej, jak
i merytorycznej opracowan. Przy takim charakterze pracy trudno bytoby
jednak w tym artykule ustosunkowywaé sie szczegoétowo, w réwnym stop-
niu, do wszystkich zamieszczonych w niej rozwazan i wnioskow syntetyzu-
jacych. Kazde z opracowan zastuguje na osobng recenzje, sporzadzong
Z nieco innej, a nade wszystko z szerszej niz ma to miejsce tutaj, perspek-
tywy4.

CO REKOMENDUJE NAJBARDZIEJ
czyli merytoryczne i metodyczne atuty ksigzki

Z perspektywy wiasnej, ale jak sadze i potencjalnych czytelnikéw, naj-
wyzej cenie:

— szerokie spojrzenie na analizowane w pracy procesy, z diugofalowej,
globalnej i miedzynarodowej perspektywy (dzieki opracowaniom A. Czy-
zewskiego i W. Ortowskiego, J. Bonnena, czesci rozwazan T. Hunka),

— ukazanie przez J. Bonnena nowych wyzwan, czynnikéw zmian w ukta-
dzie globalnym, ale takze jakze waznych nowych ograniczen,

— mozliwo$¢ - poprzez opublikowanie tego tekstu - zapoznania sie czytel-
nikdéw nie tylko z poglagdami Autora, ale z szeroka bibliografig zachod-
nia z tego zakresu,

— zaprezentowanie przez T. Hunka, niezwykle waznej i udokumentowanej
oceny doswiadczen transformacji, nie tylko w Polsce, lecz w innych
krajach Europy Wschodniej i Srodkowej oraz bylego Zwigzku Radziec-
kiego,

— zakreSlenie, przez tego Autora globalnych wyzwan wobec sektora rolne-
go, komponentdéw zintegrowanej gospodarki obszaréw wiejskich oraz
réznych, mozliwych opcji (scenariuszy) dalszego rozwoju,

— podjecie przez Prof. A. Czyzewskiego i W. Ortowskiego, préby projekcji
realnej konwergencji nie tylko gospodarki polskiej, ale i wybranych
krajow Europy Srodkowo-Wschodniej w stosunku do gospodarki Unii
Europejskiej, poszukiwanie odpowiedzi na pytanie, jak diugo konwer-
gencja bedzie przebiegata i od jakich czynnikéw bedzie uzaleznione jej
tempo,

4 Chce podkresli¢, ze ten artykut, redagowany tuz po opublikowaniu pracy, traktuje zatem raczej jako

zwiastun, zwkaszcza ze przy obecnie prowadzonej dystrybucji wielu wydawnictw, zdarza sie, ze ksigzka moze
by¢ niezauwazona.
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zaprezentowanie klarownych, przejrzystych zatozeh (metodologii), proce-
dury, scenariuszy tych badan,

nie tylko wiaczenie niebywale waznych aspektéw miedzynarodowych
uwarunkowan handlu artykutami rolnymi, ale réwnocze$nie niezwykle
whnikliwa, przejrzysta, a przy tym zawierajacg najbardziej aktualne
zmiany na tym polu, analize najwazniejszych porozumien regulujgcych
obecnie handel rolny Polski z gtdwnymi partnerami, sporzadzong przez
Prof. E. Kawecka-Wyrzykowska,

ocene tak waznych skutkéw koncesji rolnych Uktadu Europejskiego dla
polskiego handlu zagranicznego, sformutowanie przez Autorke wnioskéw
wyptywajacych z tej analizy i zakreslenie prawdopodobnych zmian wa-
runkoéw rozwoju rolnictwa i wsi,

zaprezentowanie przez prof. J. Szlachte, w kontekscie celéw i zasad
aktualnej polityki regionalnej UE, najwazniejszych wnioskdéw wyptywa-
jacych z ostatniego raportu kohezyjnego i na tym tle sformutowanie,
jakze waznych z polskiej perspektywy, probleméw merytorycznych,
w tym powigzanie ich réwniez z sytuacjg wsi i rolnictwa oraz wyar-
tykutowanie ustalenn najwazniejszych z tej perspektywy,

ukazanie przez tego Autora, bedacego przeciez znawcg, autorytetem
w tej dziedzinie, nie tylko efektéow korzystania ze Srodkéw europejskich
w krajach cztonkowskich, ale w kontekscie, jak pisze Autor ,niepokoja-
cych dotychczasowych doswiadczenrn uruchamiania srodkéw przedakce-
syjnych”, potencjalnych trudnosci absorpcji funduszy strukturalnych
i nade wszystko potrzeby zwiekszenia zdolnosci absorpcyjnych, w tym
potrzeby sprawnej koordynacji ze strony resortu oraz pogtebienia umie-
jetnosci pozyskiwania srodkéw przez potencjalnych beneficjentow,
zaprezentowanie rowniez, przydatnego nie tylko z perspektywy wiej-
skiej i rolniczej, terytorialnego zrdéznicowania wojewodztw i subregionow
(regionéw typu NTS I1Il) w zakresie PKB per capita, bedgcego przeciez
podstawowym parametrem w realizacji unijnej polityce strukturalnej
(réwniez barometrem jej skutecznosci), a nade wszystko podjecie na tej
podstawie oceny zmian,

ujawnienie rosngcej rozpietosci miedzy regionami najzamozniejszymi
i najubozszymi, wskazujgcej na pogtebiajgce sie dysproporcje miedzy
regionami pozostajacymi pod wptywem wielkich aglomeracji miejskich,
a regionami o dominacji funkcji rolniczych, wyraznie pogarszajacej sie
zatem pozycji tych drugich,

ocene prawidtowosci rozwoju regionalnego w Polsce w koncu lat 90.
i sformulowanie na tej podstawie - réwniez przez J. Szlachte - wnios-
kéw oraz, majacych szczegélnie duze znaczenie dla praktykéw, w Swiet-
le ograniczonego potencjatu absorpcyjnego, rekomendacji dotyczgcych
wspierania rozwoju obszaréw wiejskich i skutecznego zabiegania o zew-
netrzne, zwtaszcza unijne, zrdédta ich zasilania finansowego,
zaprezentowanie przez A. Pilichowskiego interesujacych wynikow badan
empirycznych, dotyczgcych pogladéw rolnikébw na temat optymalnej
wielkosSci gospodarstw i tym samym podjecie przez Autora préby obale-
nia dos¢ powszechnie lansowanej tezy, ze to ich postawy stanowig za-
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sadniczg bariere w procesie niezwykle pozadanych - z perspektywy

bliskiej integracji - zmian w strukturze agrarne;j.

(0] pojemnosci merytorycznej ksigzki, ale niestety i pewnej niespojnosci,
Swiadczy najlepiej fakt, ze czytajac ja w jednych opracowaniach znajdowa-
tam pomoc w rozwianiu czesci watpliwosci lub w utwierdzeniu sie o ich
stusznosci w stosunku do innych czesci monografiis.

JAKIE WYZWANIA, PROJEKCJE PRZYSZtOSCI, SUBIEKTYWNE
NADZIEJE | OBIEKTYWNE SZANSE
czyli o niektorych watpliwosciach w kontekscie tytutow
i konstrukcji pracy

Jak na ogot bywa w pracach zbiorowych, mozna bytoby i tu dyskutowac
nad pogrupowaniem i kolejnoscig prezentacji ww. opracowan, ich tytutami,
strukturag wewnetrzng, proporcjami tekstu. W tym zakresie nie ma prze-
ciez jedynego stusznego ujecia. Sg bowiem w zbiorze teksty, ktére mozna
bytoby zamiesci¢ w réznych miejscach pracy. Nie wypowiadam sie jednak
w tym zakresie zbyt kategorycznie. W pracy mozna bowiem wydzieli¢ trzy
lub nawet cztery rézne pod wzgledem charakteru i zakresu rzeczowego
czesci.

Dodam, ze jakkolwiek czes$¢ tekstéw nie dotyczy bezposrednio rolnictwa
mieszcza sie one w oryginalnie zaprojektowanym tytule, zwlaszcza w niezwy-
kle ,pojemnej” pierwszej jego czesci - Rolnicza Polska - dajacej mozliwos¢
wigczenia tych ogolniejszych zagadnien, wychodzgcych poza bezposrednig
sfere rolnictwa, ale wptywajgcych na jego stan. Inna sprawa, ze nie zwal-
nia to od obowigzku powigzan miedzy poszczeg6élnymi czesciami.

Niezwykle szeroka perspektywa czesSci rozwazanh (zwilaszcza w opraco-
waniach T. Hunka, J. Bonnena, A. B. Czyzewskiego i W. M. Ortowskiego)
sprawia, ze obecny tytut mogtby nawet by¢ poszerzony i obejmowaé w swym
drugim cztonie wyzwania nie tylko wspdtczesnosci, ale i przysztosci. Oczy-
wiscie wszystko zalezy od interpretacji. Nie ulega bowiem watpliwosci
i zgadzam sie z tym, ze zardéwno tendencje postindustrialne, cywilizacja
informacyjna, jak i globalizacja sg juz wyzwaniami wspotczesnosci, nieza-
leznie od tego na jakim etapie rozwoju znajduje sie wie$ polska, nawet
jesli czes¢ jej terendw nie wyszta z agrarnej fazy dziejow. Z drugiej strony
jednak wiadomym jest, ze czytelnik nie zawsze w podobny sposob zinter-
pretuje ten tytut i nie bedzie Swiadomy tego, ze w pracy moze znalezé
znacznie szerszy kontekst, ujecia modelowe estymacje i prognozy wycho-
dzace poza biezgce problemy.

Wprawdzie w Polsce, podobnie jak w innych krajach Europy Srodkowo-
-Wschodniej, konieczno$¢ uwzgledniania nowych tendencji $Swiatowych jest
niekwestionowana i deklarowana zaréwno przez Centrum, jak i wladze
regionalne, a nawet lokalne. Rzecz w tym, ze znacznie skromniejszy jest
postep w zakresie odpowiednich konkretnych przedsiewzieé¢, ktére umozli-

5 Nizej przytaczam wybrane przyktady.
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wityby pozadane kierunki przemian. Z kolei w dyskusjach nad ksztattem
przysztych regionéw dominuja jednak sprawy biezgce lub dotyczace bliz-
szej przysztosci. Diugofalowe wyzwania odsuwane sg na plan dalszy. Zda-
rza sie, ze zglaszane sg nawet watpliwosci: czy obecnie, gdy spoteczenstwo
oczekuje na rozwigzanie tylu niecierpigcych zwioki probleméw, jest odpo-
wiednia pora na zwrot ku bardziej odlegtej przysztosci? Czy poza niewat-
pliwymi wzgledami poznawczymi, informacje te mogg by¢ w praktyce
uzyteczne? lymczasem wiadomo, ze mimo iz tempo przechodzenia do struk-
tur postindustrialnych i spoteczenistwa informacyjnego, wdrazania nowo-
czesnych technologii informatycznych i komunikacyjnych moze sie réznic
pomiedzy poszczegdlnymi krajami i regionami, to predzej czy po6zniej spo-
wodujg one przemiany na tych samych ptaszczyznach zycia spoteczno-gos-
podarczego, poczgwszy od zmian w organizacji pracy, poprzez struktury
zatrudnienia, pojecia dystansu przestrzennego, a skoriczywszy na ustugach
publicznych i problematyce spdjnosci spotecznej. Ogrom problemdw spotecz-
no-ekonomicznych wymagajacych pilnego rozwigzania sprawia jednak, ze
w polskich realiach, w natloku tzw. spraw biezgcych, czes¢ wyzwan z ko-
niecznosci jest jednak odroczona w czasie, cho¢ przeciez tak by¢ nie powin-
no. W warunkach ozywionych prac nad koncepcjami rozwoju regionoéw, nad
wieloletnimi strategiami, sieganie do teorii spoteczenstwa informacyjnego,
doswiadczen panstw zaawansowanych na tym polu, znajdujacych sie w fazie
postindustrialnej i mogacych poszczyci¢ sie dobrymi rezultatami w podej-
mowaniu inicjatyw sprzyjajacych rozwojowi spoteczeristwa informacyjnego
jest tymczasem ze wszech miar pozadane, a ich zwigzek z praktyka silniej-
szy niz wczesniej. To za$ powinno skiania¢ do refleksji nad istotg gtebokich
przemian spoteczno-gospodarczych we wspétczesnym Swiecie, zdetermino-
wanych przede wszystkim postepem technologicznym i informacyjnym.

Nowe jakosciowo wyzwania, jakie niesie ze sobg XXI wiek, stawiajg
bowiem przed wspolnotami regionalnymi niezwykle trudne zadania. Wia-
domo, ze im lepiej zostang one rozpoznane i uwzglednione juz dzi$, tym
efektywniej bedzie mozna funkcjonowa¢ w przysztosci, zwlaszcza ze trady-
cyjny rachunek ekonomiczny jest coraz mniej dostosowany do zltozonosci
wspodtczesnej gospodarki swiatowej, ktdra wymaga juz innego spojrzenia na
procesy inwestowania, zarzadzania, produkcji, wymiany miedzynarodowej
itp. U podstaw polityki rozwoju regionalnego nie moga wiec leze¢ jedynie
przestanki wasko rozumianej efektywnosci ekonomicznej. Oczywiscie czesé
tych nietatwych zagadnien jest w fazie rozpoznawania, nie do konca znane
sg jednak recepty na sukces. Brakuje tez srodkéw na niezbedne przedsie-
wziecia. Potrzebny jest réwniez rozwdéj badan empirycznych obrazujgcych
skale réznic i mozliwosci sprawnego zmniejszenia luki na tym polué6.

W tym kontekscie szczegdblnie zasadne jest eksponowanie w recenzowa-
nej pracy potrzeby spojrzenia na regiony z szerszej perspektywy, warun-
kow skutecznego tworzenia takich wieloletnich koncepcji, ktore umozliwig
nie tylko konieczne kompleksowe rozwigzywanie najbardziej dotkliwych

6 Taka préba zostata podjeta i zaprezentowana w opracowaniu: M. Stodowa-Hetpa, R Weckowski, Wiel-
kopolska wobec wyzwan cywilizacyjnych XXI wieku, ,Przeglad Zachodni” 1999, nr 4, s. 31 - 77.
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aktualnie probleméw spoteczno-ekonomicznych, lecz tworzy¢ bedg réwno-
cze$nie podstawy do ich szeroko rozumianej konkurencyjnosci w przyszio-
sci. Wynika z tej pracy wyraznie (opracowanie T. Hunka i J. Bonnena), ze
konieczne jest zatem uwzglednienie nie tylko wyzwan wynikajacych z
potrzeby dostosowania do zasad gospodarki rynkowej, wymogoéw wejscia
w struktury zintegrowanej Europy, warunkéw siegania po zewnetrzne zrédta
zasilania, w tym po zadeklarowang przedakcesyjna pomoc finansowa UE,
lecz takze nowych, postindustrialnych wyzwan jakosciowych, zwigzanych
z przechodzeniem do ery spoteczenstwa informacyjnego, umozliwiajgcych
podgzanie za zmieniajgcymi sie tendencjami Swiatowymi, a nawet wycho-
dzenie im naprzeciw.

Mam jednak watpliwosci, czy w pracy J. Bonnena, w przypadku roz-
dziatu zatytutowanego Gospodarka informatyczna i rynki globalne (s. 66)
sam Autor nie miat na mysli raczej gospodarki informacyjnej, co jest
bardziej prawdopodobne. Wprawdzie ostatnio, zwtaszcza w mediach, coraz
czesciej pojawia sie tez to drugie okreslenie, niemniej pojecie to odnosi sie
bardziej do aspektoéw technicznych niz gospodarczych i spotecznych. Tym-
czasem w wymienionym rozdziale, na marginesie dodam niezbyt starannie
przetozonym i zredagowanym, juz nieco nizej pojawia sie z kolei pojecie
~technologie informacyjne” . Sadze, ze gdy pisze sie o roli wiedzy i infor-
macji wtedy powinna wystepowac¢ gospodarka informacyjna, gdy za$ o roli
sieci komputerowych wéwczas mozna stosowac to drugie pojecie. Tu akurat
jest odwrotnie. Autor wprawdzie pisze w tym rozdziale o jednym i drugim,
kontekst jednak bardziej sugeruje, ze w tytule powinna znaleZ¢ sie gospo-
darka informacyjna. W przypadku przektadéw, na og6t wiec do konca nie
wiadomo jakie byly intencje autora i jakie ostatecznie zajgtby stanowisko
w tej kwestii.

Najwieksze zastrzezenie dotyczace konstrukcji budzi jednak, moim zda-
niem, dos¢ sztuczne rozdzielenie dwoch tekstow, wprawdzie o odmiennym
charakterze, ale wzajemnie powigzanych. Mam tu na mysli opracowania:
W. Dagbkowskiego - zawierajgce prezentacje wynikéw badann empirycznych
dotyczacych zréznicowania regionalnego struktur rolnictwa - i B. Borkow-
skiego - informujace o zastosowanych w tych badaniach metodach. Uwa-
zam, ze z korzyscig, zaréwno dla Autoréw, jak i czytelnikow pracy, bytoby
ich powigzanie w jedno wsp6lne opracowanie, zwlaszcza ze przeciez w mo-
nografii jest juz opracowanie wspélne Profesorow A. B. Czyzewskiego
i W. M. Orlowskiego, zawierajgce réwniez informacje o zastosowanych no-
wych metodach badan, procedurze postepowania oraz uzyskanych na tej
drodze wynikach. Nasuwa sie zatem retoryczne pytanie, czy i w tym
przypadku Autorzy nie powinni wystgpi¢ razem, czytelnie dzielgc swe role?
Nizej wiec przytocze argumenty przemawiajgce za innym ujeciem.

7 Uwazam, ze cze$¢ $rodtytutdw nalezato réwniez inaczej sformutowaé np. zamiast dotychczasowego
brzmienia ,Zmienia sie polityka negocjacji wielostronnych” (s. 75) wprowadzi¢: ,Zmiana polityki negocjacji
wielostronnych”, a zamiast ,Ubéstwo w krajach rozwijajagcych sie stato sie obcigzeniem dla wzrostu krajow
rozwinigetych” znacznie lepiej brzmi tytut ,Ubéstwo w krajach rozwijajgcych sie jako obcigzenie dla wzrostu
krajow rozwinietych”. Z kolei po tytule ,Koncentracja potegi rynkowej”, lepiej brzmi ,Globalizacja probleméw
ubéstwa” (s. 77), niz ten sam tytut poprzedzony stowem ,nastgpuje”.
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W obecnym ksztalcie jedno i drugie opracowanie pozostawia niedosyt,
a przy tym, ze wzgledu na pewng niekonsekwencje, wprowadza zbedne
zamieszanie i sprawia, ze czytelnik moze czu¢ sie zagubiony. Skoro zatem
oba teksty zostaly rozdzielone, ich konstrukcja i formuta powinna by¢
przynajmniej bardziej uporzadkowana, czytelna, a nade wszystko powigza-
na w logiczny ciag. Z jednej bowiem strony sg w nich powtarzajgce sie,
cho¢ w nieco innej postaci informacje i wnioski (co niewatpliwie zaciemnia
obraz), z drugiej strony w obu brakuje szerszego kontekstu, odniesienia do
wynikéw innych badan z tego zakresu, szeroko przeciez prezentowanych
w literaturze.

Mimo, ze zasadniczg cze$¢ pracy B. Borkowskiego poprzedza wstep,
w ktorym zakreslone zostaty przez Autora problemy badawcze, na podsta-
wie tekstu nie do konca rozumiem, jaki byt cel opracowania i do kogo (do
jakiej grupy odbiorcow) jest ono adresowane, zwiaszcza ze tytut Metody
gradacyjne i analizy skupien w badaniach przestrzennego zréznicowania
rolnictwa moze by¢ roznie interpretowany (jak stosowac¢ takie metody?,
jakie zastosowanie juz znalazty?, jaka majg przewage nad innymi?). Jesli
bowiem celem samodzielnego opracowania byto ukazanie procedury i moz-
liwosci zastosowania wymienionych w tytule metod, to oczekiwania czytelnika
nie znajacego ich maja prawo by¢ wieksze niz to co zostato zaprezentowane.
Woéwczas bowiem nalezatoby wyjasni¢, przynajmniej w przypisach, takie
pojecia jak np. odlegto$¢ euklidesowa czy wskaznik Giniego, nie odsyta¢ do
opracowan w jezyku obcym, lecz wykorzysta¢ rodzime przyktady, wzbogacajgc
literature, przede wszystkim o pozycje zawierajgce zastosowanie takich me-
tod w odniesieniu do wsi i rolnictwa, nade wszystko za$ konsekwentnie
i przystepnie przedstawi¢ procedure postepowania. Z kolei czytelnik znaja-
cy metody lub tym bardziej stosujacy je w swoich badaniach ma réwniez
prawo by¢ zawiedzionym i odczuwaé¢ wspomniany juz niedosyt. W tym
drugim przypadku przytaczanie w zasadniczym tekscie ,szkolnego” przy-
ktadu (nie tylko dlatego, ze akurat dotyczy uczniéw) w postaci tabeli
opatrzonej jeszcze mylgcym tytutem ,wyniki obliczen wskaznika agregato-
wego” wydaje sie zbedne (tabela 3, s. 184). Jesli Autor uwazal, ze ten
przykiad jest konieczny dla zrozumienia dalszego wywodu, to mysle, ze
nalezato go zamiesci¢ w przypisie lub tak zredagowac czes$¢ zatytutowang
Metody badawcze, aby tam znalazt swoje miejsce .

Sadze, ze juz tylko te przytoczone argumenty przekonujg o zasadnosci
moich zastrzezen. Dodam tylko - po czesci na obrone Autoréw - ze Swiado-
ma jestem ogromnych trudnosci zwigzanych zaréwno z prezentacjg meryto-
rycznych wynikdéw takich badan, jak i z redakcjg opracowan metodycznych
oraz doceniam pracochtonnos$¢ takich uje¢. Juz bowiem przed ponad 20
laty, gdy techniki komputerowe nie byly przeciez jeszcze powszechnie sto-
sowane, pierwszy raz zmagatam sie z podobnym lub nawet trudniejszym

8 Nawet wéwczas tabela 3 absolutnie nie powinna by¢ opatrywana tytutem ,Wyniki obliczen wskaznika
agregatowego”, co w czesci opracowania opatrzonej tytutem Wyniki badan, po tabelach 1 i 2 zawierajgcych
czastkowe wyniki obliczern przeprowadzonych w przekroju wojewdédztw (tabela 1. ,Zréznicowanie regionalne
potencjatu rolnictwa” i tabela 2. ,Dane empiryczne po dokonaniu przeksztatcen”) wprowadza w btad czytelnika.
Dodam, ze nastgpna tabela 4, zatytutowana ,Odlegto$¢ poszczegdlnych wojewédztw od wzorca”, zawiera wyniki
kolejnego etapu postepowania.
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(ze wzgledu na znacznie mniejszg znajomos¢ takich metod przez czytelni-
koéw) zadaniem, gdy przyszto mi interpretowa¢ wyniki analizy czynnikowej
i niehierarchicznej analizy skupien, przeprowadzonej wdéwczas na podsta-
wie ponad 70 zmiennych opisujgcych strukture spoteczno-ekonomiczng po-
wiatow (oczywiscie, jak przystato na tamte warunki, przy wykorzystaniu
~rewelacyjnej” wtedy maszyny cyfrowej EMC Odra) oraz informowac¢ o moz-
liwosciach zastosowania takich metod9 Pdzniej kolejny raz doswiadczatam
tych trudow w 1994 r., gdy - wykorzystujgc wyniki spiséw powszechnych
1978 i 1988 - na podstawie kilkudziesieciu zmiennych obliczonych dla 142
obiektéw obserwacji (gmin), z zastosowaniem niehierarchicznej analizy
skupien oraz technik nieliniowego mapowania, podjetam probe identyfikacji
czynnikéw przestrzennego zrdznicowania struktury spoteczno-ekonomicznej
wsi i wylonienia typow tej struktury oraz okreslenia ich lokalizacji w gra-
nicach éwczesnych trzech wojewodztw. Pisze o tym w tym miejscu dlatego,
aby uzasadni¢ moje watpliwosci dotyczace konstrukcji, sztucznego podziatu
tych komplementarnych opracowan. Chce jeszcze raz wyraznie podkreslié,
ze ,obecnos¢” tych zagadnien w monografii uwazam za ze wszech miar
pozadana, ale jestem gieboko przeswiadczona, ze powinny wystepowac ia-
cznie. Jesli za$ zamieszczone zostaly oddzielnie, w obu opracowaniach
wazne bytoby wiec wyrazne wyartykutowanie ogniw #gczacych te teksty,
zlikwidowanie powtdrzen i zamieszczenie bardziej korespondujacych ze so-
ba wprowadzen, konstatacji, a nade wszystko bogatszych wnioskéw. Czes¢
z nich jest ptytka, wrecz banalnal0.

Oczywiscie ciggle pozostajg otwarte dwa niezwykle wazne problemy
natury ogolniejszej, do ktorych jeszcze powroce w dalszej czesci opinii: czy
przy ocenie regionalnego zrdznicowania (nie tylko w odniesieniu do wsi
i rolnictwa) mozna ograniczy¢ sie do przekrojow wojewddzkich, skoro wia-
domym jest, ze skala wewnetrzregionalnego zréznicowania jest wieksza niz
réznice miedzyregionalne oraz czy takie badania mozna opiera¢ na bazie
zrodtowej wykorzystywanej przez autoréw. Na marginesie dodam, ze infor-
macje o pochodzeniu wykorzystywanych danych sg szczegdlnie rozmyte
i do konca nie wiadomo, z ktérego roku pochodzg podstawowe zmienne \

Gdy chodzi o wewnetrzng strukture opracowan, to z kolei musze odno-
towa¢ w tym wzgledzie, dos¢ zaskakujgce z perspektywy logicznej konstruk-
cji, ,przetasowanie” w tekscie A. Pilichowskiego. Dostownie w ostatnim
akapicie, ktdry, co wiecej, znalazt sie na ostatniej stronie calej ksigzki

9 Niehierarchiczna analiza skupienn - nowa metoda klasyfikacji zjawisk spoteczno-gospodarczych, ,,Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1980, R. XLII, z. 2, s. 143 - 161, (wspdlnie z W. M. Gaczek, A. Kas-
przyk).

10Np. po zastosowaniu specjalistycznych, wyrafinowanych metod i obliczen razi, zamieszczony w krétkim
podsumowaniu wniosek B. Borkowskiego, ze ,przeprowadzone badania wykazaty do$¢ znaczne przestrzenne
zréznicowanie potencjatu produkcyjnego rolnictwa [...] i ze wojewédztwa: wielkopolskie, kujawsko-pomorskie,
dolnos$laskie i opolskie charakteryzowaty sie najlepszym potencjatem produkcyjnym rolnictwa”.

11 Np. w tekécie B. Borkowskiego, przy prezentacji materiatéw empirycznych (s. 180), pojawia sie infor-
macja, ze ,cechy zostaly obliczone na podstawie danych z 10 lat, z okresu od 1989 do 1998”. Z kolei z czeSci
opracowania W. Dabkowskiego opatrzonej tytutem Wprowadzenie i ogdélne zatozenia metodyczne wynika, ze
chodzi o wyniki PSR 96 i o szacunki z 2000 r. przeprowadzone na 10% prébie reprezentacyjnej gospodarstw.
Informuje tam Autor, ze podstawe obliczern stanowito ,ponad 30 dostgpnych cech”, nie wymienia ich jednak,
odsytajac czytelnika réwnocze$nie do swojego opracowania opublikowanego w 2000 r. Z kolei B. Borkowski
w czeéci zatytutowanej Materiat empiryczny wymienia tych 31 cech w podziale na stymulanty i destymulanty.
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zamiescit Autor informacje o tym, jaki jest cel jego opracowania. Chyba
nalezato od tego zaczaC, zwilaszcza ze jest wprowadzenie, zawierajgce
wprawdzie przeglad stanowisk zwigzanych z podjetg przez Autora proble-
matyka. Nawet przy takiej jego konwencji, wmontowanie tam celu catego
opracowania bytoby nie tylko mozliwe, ale wrecz konieczne. Nie chodzi,
rzecz jasna, 0 mechaniczne przeniesienie tego samego fragmentu tekstu,
ktéry zostat zamieszczony na wspomnianej ostatniej stronie. Powinien on
by¢ przede wszystkim staranniej i jasniej zredagowany, zwlaszcza ze sam
Autor nazwat go hipoteza badawczgl2

Nawigzujgc do zawartosci wprowadzenia, chce podkreslié, ze zamiesz-
czony w nim przeglad stanowisk i przytaczanych cytatéw jest trafny i in-
teresujacy, niemniej w tej plejadzie nazwisk i stanowisk (zwtaszcza
w odniesieniu do ,op6znionej modernizacji”) zabrakto mi J. Kochanowicza,
ktéry w dos¢ dawno juz opublikowanej pracy Spor o teorie gospodarstwa
chiopskiego, nie wypowiadat sie, rzecz jasna, na temat najbardziej aktual-
nych spraw, ale postawit wazne z perspektywy socjologicznej i ekonomicz-
nej pytanie, podejmujac tez probe odpowiedzi, ,w jakim sensie i granicach
mozna moéwi¢ o tozsamosci gospodarki chtopskiej” 3.

Przy okazji dodam, ze wywdd dotyczacy kategorii habitusu (a w innym
miejscu, jak pisze Autor), teorii habitusu jest dla mnie dos$¢ metny, zwlaszcza
z perspektywy ww. celu i hipotezy. Przy tym najbardziej niejasne jest
okreslenie ,System dyspozycji ustrukturowanych i strukturujgcych”14. Jak
juz podkreslatam, praca zbiorowa o takim charakterze zobowigzuje auto-
row, aby swoéj wywodd dostosowali do potencjalnych odbiorcéw, adresatéw
dzieta (w tym przypadku, z pewnoscig nie bedzie to wylgcznie grono socjo-
logow).

Whprawdzie wiekszos¢ opracowan (oprécz J. Bonnena, J. Szlachty) po-
przedzona jest wprowadzeniami, to rozna jest ich konstrukcja i forma.
Jeszcze wyrazniej rzuca sie to w oczy w przypadku podsumowan i wnioskow.
W czesci opracowan ich nie ma w wyodrebnionej postaci (np. J. Bonnen,

12 Przyzna¢ musze bowiem, ze w obecnej postaci nie rozumiem jej i uwazam, ze pisanie o zweryfikowaniu
tej hipotezy nie jest najszcze$liwsze (przytaczam fragment w oryginalnym brzmieniu, w ktérym, niezaleznie
od zgtoszonych juz watpliwosci merytorycznych, sg w dodatku btedy stylistyczne i braki liter ,Pragnieniem
i zarazem celem autora byto przyczynienie sie do lepszego poznania, zrozumienia i tym samym wyjasnienia
tej sfery osobliwosci(?) spotecznej, ktéra bezposrednio zwigzana jest z rolniczg aktywnoscig gospodarcza w cza-
sach Wielkiej Transformacji Europy Srodkowej. Autor zamierzat to dokonaé przez zweryfikowanie hipotezy
gtoszacej, iz szczegblny charakter postaw ludnoéci rolniczej wobec przemian strukturalnych stanowig w Polsce
fundamentalng bariere w kontek$cie wymogow integracyjnych”.

13 Podkresla, ze jej zrozumienie stanowi wazny aspekt zrozumienia wspoétczesnosci i przewidywania
przysztosci. Ujmujac problemy gospodarki chtopskiej z perspektywy dwéch dyscyplin historii i ekonomii, w eko-
nomii szuka narzedzi pozwalajgcych lepiej interpretowa¢ materiat z przesztosci, w historii zjawisk i uogélnien
pozwalajacych wyjasni¢ mechanizm przemian, sigga réwniez do socjologii wsi i antropologii, pozwalajgcych
nie tylko lepiej poja¢ kim sa chiopi, lecz takze majgcych bezposredni wktad w zrozumienie czysto gospodarczego
aspektu ich zycia. Jest to wiec, udana préba, bardzo rzadko spotykana w historiografii, wigzania analizy
teoretycznej z materiatem historycznym. J. Kochanowicz, Spér o teorie gospodarki chtopskiej. Gospodarstwo
chtopskie w teorii ekonomii i w historii gospodarczej, Warszawa 1992.

14 Przyzna¢ muszg, ze w tym fragmencie akurat, o ile przytaczane cytaty z pracy Bourdieu sg w petni
zrozumiate, absolutnie nie rozumiem dodatkowych komentarzy Autora np. gdy pisze: ,.. A to dlatego, iz
w wyniku diugiego i ztozonego procesu warunkowania doszto do uwewnetrznienia oferowanych im szans obie-
ktywnych. Potrafig odczytaé przypadajaca im przysztos¢, dla nich stworzong i dla ktérej sg stworzeni (i od-
réznic¢ ja od tej, o ktérej méwig to nie dla nas). Umiejg praktycznie antycypowac i uchwyci¢ ...to ...bedace do
zrobienia”. Nawet zréznicowanie czcionek, w przypadku wmontowanych cytatéw, nie likwiduje tych watpli-
wosci.
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T. Hunek, A. Pilichowski, A. Czyzewski i W. Ortowski), w pozostatych
konwencja, podobnie jak jakos$¢ jest réznals. O ile sg w ksigzce wnioski
bardzo znaczace z perspektywy innych badan, solidnie udokumentowane,
musze niestety powtdrzy¢ w tym miejscu, ze cze$¢ uogoélnien jest plytka,
wrecz banalna. Godzi sie to podkres$li¢é tym bardziej, w Swietle bardzo
og6lnego i krotkiego wprowadzenia, a nade wszystko braku syntezy pod-
sumowujacej catosé rozwazan zawartych w ksigzce.

CO JESZCZE BUDZI WATPLIWOSCI | ZASTRZEZENIA

Mam watpliwos¢ - jak sadze zasadniczej wagi - czy mozna formutowac
czes$¢ waznych z perspektywy catego wywodu konkluzji (w opracowaniu
T. Hunka, W. Dagbkowskiego, a takze B. Borkowskiego) na podstawie, jakby
nie byto dos¢ odlegtych, pochodzacych z 1996 r. wynikéw spisu powszech-
nego, stanowigcego z kolei podstawe odpowiednich szacunkéw. Wiem dos-
konale, ze nie ma réwnie szerokiej bazy zrodtowej i nie bedzie jej do czasu
opublikowania wynikdéw spisu powszechnego przeprowadzonego w czerwcu
br., ale wéwczas nie mozna, jak to ma miejsce (s. 44) wykorzystywac tych
zrodet dla dokumentowania aktualnych relacji i zaleznosci, zwtaszcza jesli
stanowig one podstawe dalszych uogoélnienn. Niebawem, po opublikowaniu
wynikow spisu, okaze sie czy i w jakim stopniu ta watpliwos¢ byta zasadna.

W przeswiadczeniu o zasadnosci takiego stanowiska utwierdzajg mnie
jednak - zaprezentowane przez J. Szlachte - zmiany w zakresie regional-
nego zrdéznicowania PBK, z ktorych wynika, ze wiasnie pod koniec lat
dziewieédziesigtych wyraznie pogiebity sie réznice na niekorzysé¢ regionéw
o dominacji rolniczych funkcji, co z kolei pozwala sadzi¢, ze nastgpity
wowczas znaczne zmiany w stosunku do stanu z 1996 r.

Widze rdwniez niekonsekwencje miedzy - bazujgca na badaniach
W. Dagbkowskiego i przytoczong na s. 45 - opinig prof. T. Hunka, dotycza-
cg, gdy chodzi o sprawnos¢ rolnictwa, tzw. ,przepotowienia” Polski na czes¢
zachodnig i wschodnig, a zamieszczong przez W. Dabkowskiego w podsu-
mowaniu swych szerokich badan i na tej podstawie sformutowang, konklu-
zja, ze wyniki zaprzeczajg tezie o takim podziale, dajacym sie by¢ moze
przed laty uzasadnic.

Moje najwieksze watpliwosci zwigzane sg jednak ze wspomnianym juz
wycigganiem daleko idacych wnioskéw z analizy zrdznicowania regionalne-
go przeprowadzonej w przekroju wojewodztw. Wiadomo bowiem, a potwier-
dza to rowniez J Szlachta (s. 149), ze skoro skala wewnatrzregionalnego
zréznicowania jest w Polsce wieksza niz wystepujace zréznicowanie mie-
dzyregionalne, to mamy do czynienia z wyraznym rozwojem wyspowym,

15 W czeéci podsumowujacej prace W. Dagbkowskiego znalazty sie powtdérzenia informacji wyjsciowych,
w ktérych rozmyt sie z kolei bardzo wazny z perspektywy badan regionalnych wniosek, iz w rzeczywistym
obrazie zréznicowan rolnictwa, zwaszcza przy ocenie jego efektywnos$ci, powszechnie przyjmowany podziat na
Polske zachodnig i wschodnig zaciera sie, a wystgpujgce w tym zakresie podziaty sg bardziej zréznicowane.
W opracowaniu prof. T Hunka, czeé¢ wnioskéw dotyczacych wszystkich prezentowanych opcji zamieszczona
jest bezposrednio po charakterystyce opcji skansenizacji. Tym samym uwagi odnoszgce si¢ do wszystkich opcji
zlane sg z tekstem odnoszacym sie do jednej z nich. \Y
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a Srednie wojewddzkie stanowig wypadkowe zréznicowanych zjawisk oraz
proceséw. W takich warunkach nie proste byloby zaadaptowanie w proce-
sie wdrazania strategii jakiej$ jednorodnej opcji.

Dodam tez, ze nie do korica zgodzitabym sie z zestawieniem zamiesz-
czonym w podsumowaniu ksigzki - opatrzonym tytutem Synopsis. Mocne
i stabe strony rolnictwa w kontekscie projekcji modelu rozwoju wsi i rolnic-
twa w Polsce. Moje najwieksze watpliwosci budzi zamieszczenie w grupie
mocnych stron, cech opatrzonych numerami 9 i 11 (w nastepujacym
brzmieniu: ,9. Wykreowanie »polskiego modelu« dynamizowania przez rolnic-
two rozwoju gospodarki obszaréw wiejskich, 11. Znaczna poprawa dostepnosci
dla miodziezy rolniczej i wiejskiej do ksztalcenia na poziomie wyzszym)”.
W tym drugim przypadku nie sadze, aby Autorzy mieli na mysli jedynie
baze szkdt wyzszych, ktéra istotnie w ostatnich latach wyraznie powiekszy-
ta sie. Wiekszo$¢ prowadzonych w tym zakresie badan dowodzi jednak
przekonujaco, ze mimo iz wsrdéd mieszkancow wsi wzrasta Swiadomosc
wyksztatcenia, uznawanego coraz powszechniej za zasadniczy warunek powo-
dzenia zyciowego, sukcesu materialnego, to wyraznie pogorszyta sie doste-
pnos¢ do szkdét wyzszych miodziezy wiejskiej, zwlaszcza z rodzin rolniczych.
Wiadomo, ze wptywajg na to trudnosci materialne, jakie sg udziatem zna-
cznej i coraz wiekszej czesci rodzin wiejskich. Najbardziej zas wymownym
tego Swiadectwem jest dziesieciokrotne zmniejszenie sie liczby oséb rekru-
tujacych sie sposrdd miodziezy wiejskiej, a ksztatcacych sie wiasnie
w szkotach wyzszych16. Marginalizacja szans dotyka gtdwnie dzieci rolnikow.
Jak stusznie podkresla autorka sygnalizowanych badari, mamy zatem na
wsi do czynienia z niekorzystnym oddziatywaniem na siebie dwoéch zja-
wisk. Z jednej strony mentalno$¢ mieszkaricow wsi uksztattowana w okre-
slonych warunkach zakonserwowata cechy potozenia spotecznego lokujace
ich na nizszych ,szczeblach drabiny spotecznej”’, sprzyjata utrwalaniu za-
chowan obliczonych na obrone istniejgcego status quo. Z drugiej strony,
cechy potozenia spotecznego nie sprzyjaja zmianie istniejgcych cech men-
talnych. To zjawisko napawa wielkim pesymizmem, zwilaszcza w kontek-
Scie jakze stusznych stéw J. Bonnena, ze: ,wiasnie ludzie, ich umiejetnosci,
wyksztatcenie hierarchiczne wartosci (kapitat ludzki) oraz instytucje
ksztattujg ostateczne wykorzystanie i zastosowanie danej technologii, a nie
odwrotnie, jak to sie powszechnie przyjmuje” (s. 58). W takich warunkach
w szczeg6lnosci potrzebne sg wiec dziatania na ptaszczyZznie edukacyjnej.
Spoteczno$¢ wiejska, zwlaszcza rolnicza znalazta sie jednak w sytuacii,
ktoérej wyznacznikami sg: postepujacy spadek dochodowosci, rosngca liczba
gospodarstw produkujgcych na samozaopatrzenie, wzrastajgce bezrobocie,
brak pozarolniczych zrodet zarobkowania na wsi. Dodam, ze niezaleznie od
zastrzezen merytorycznych, przeredagowania wymagataby forma zapisu
tego zestawienia, jej ujednolicenie.

Za niezbyt trafne, nie tylko w sensie jezykowym, uwazam takze zasto-
sowane w ksigzce kilkakrotnie w odniesieniu do proceséw integracyjnych

16 Por. G. Krzyminiewska, Mentalno$¢ ekonomiczna mieszkaricéw wsi. Studium na przyktadzie wybranych
kategorii spotecznych, AE w Poznaniu, Zeszyty Naukowe, Seria Il, ,Prace habilitacyjne”, z. 158, Poznar 2000.
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w sektorze zywnosciowym nastepujacych sformutowan: ,dominacja piono-
wej integracji rolniczej produkcji” (s. 10), ,wspieranie ekspansji »taricuchéw
zywnosciowych« na wsi” (s. 16), ,upowszechnienie pionowej integracji pro-
dukcji rolniczej w formie tzw. tancuchow zywnosciowych” (s. 39). Jest
przeciez potrzeba wspierania réwniez proceséw integracji poziomej, poza
tym, jesli juz w tekscie wystepuje integracja pionowa, to wowczas nie
produkcji rolniczej.

Jak juz sygnalizowatam formalna strona czesci tekstéw pozostawia
jeszcze wiele do zyczenia. Sa bowiem w nich usterki jezykowe, btedy
stylistyczne, niezbyt zreczne okreslenia lub brakujace wyrazy, niewtasciwe
przypadki, braki interpunkcyjne, zwilaszcza przy czesto stosowanych wyli-
czeniach za dwukropkami.

Na niektére ujawnione niedostatki formalne wskazywatam juz wczes-
niej, oceniajgc merytoryczng strone pracy. Uwazam jednak, ze nalezy tez
uprzedzi¢ czytelnika, ze w zamieszczonych na koricu opracowan wykazach
literatury nie zawsze znajdzie petna liste cytowanych prac. Skoro w tek-
stach (w nawiasach) sg stosowane odsylacze Zrédiowe, to rzecz jasna nie
powinno tam zabrakng¢ pozycji wymienianych autoréw (jak ma to miejsce
wcale nierzadko w pracy A. Pilichowskiego), nie powinny réwniez wystepo-
wal btedy w przytaczanych latach tzn. inne oznaczenia w tekscie, inne
w wykazie literaturyl7. Na marginesie dodam, ze o ile Redakcja moze
~0czysci¢” czes¢ tekstéw z pewnych dziwolggéw jezykowych, wielokrotnych
powtérzen tych samych stébw oraz poprawi¢ stylistyke, sktadnie, to w tym
przypadku niezbedne uzupetnienia koniecznie powinien wprowadzi¢ sam
autor, zwilaszcza ze wsrod brakujacych pozycji sga nie tylko powszechnie
znane nazwiska i prace, ale i wydawnictwa zagranicznel .

Uwazam, ze skoro sg ponumerowane wszystkie rysunki, winny by¢
takze konsekwentnie numerowane wszystkie zestawienia tabelaryczne. Czes¢
z nich, mimo klasycznej konstrukcji tabel pojawia sie za przecinkiem
i zaliczona zostata do zestawien (np. tekst T. Hunka).

Wiem, iz przy stosowaniu specjalistycznych metod, nieuniknione okazu-
je sie stosowanie ,fachowej” terminologii i konieczne sg odstepstwa od
zasady konsekwencji jezykowej, zwiaszcza gdy w tekstach o charakterze
metodycznym wystepujg stowa powszechnie stosowane w innym konteks-
cie, jak np. czynnik, typ, wzorzec, skupienie. Moje watpliwosci i zastrzeze-
nia nie wynikajg jednak z tego powodu.

Tak sie sktada, ze akurat problematyka cze$ci opracowan nie jest mi
obca, przeciwnie, jak juz sygnalizowatam wyzej, zréznicowanie regionalne,
pomiar jego skali i charakteru, zastosowanie analizy skupieh i innych

17 Np. F. Bujak 1916, Szacki 1998, Mokrzycki 1995, Piotrowski 1990, Szemberg 1998. W tej samej pracy
Pilichowskiego np. w przypadku M. S. Szczeparnskiego w wykazie figuruje pozycja z 1999 r., a w tekscie przy
nazwisku jest 1988 r. Nie wiadomo zatem czy chodzi o te sama pozycje, czy moze o inng; dwukrotnie znalazt
sie tez odsytacz do M. Zidtkowskiego 1997, podczas gdy w wykazie literatury pozycji wydanej w tym roku
réwniez nie ma.

18 Przypadki niezgodnosci miedzy przywotywanymi w tekstach pracami a wykazem literatury, w mniej-
szym stopniu wprawdzie, ale majg miejsce takze w innych pracach np. po opracowaniu prof. J. Szlachty. Tam
réwniez brakuje np. wydawnictw statystycznych cytowanych w tekscie i przytaczanych pod tabelami np.
Produkt krajowy brutto z 2001 r.
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metod typologii przestrzennej, a takze uwarunkowania historyczne i socjo-
logiczne postaw chtopéw, stanowity od poczatku pracy podstawowy przed-
miot moich badan i znajduja sie nadal w centrum moich zainteresowan
badawczych. Zapewne znam jg wiec lepiej niz wiekszo$¢ potencjalnych
czytelnikdéw, nawet dla mnie sg jednak fragmenty tekstu zupetnie niejasno
podane, napisane chaotyczniel . W wiekszosci przypadkdéw ich przeredago-
wanie byto mozliwe i konieczne, bez szkody, a raczej z korzyscig dla catego
wywodu.

CZEGO MI W KSIAZCE ZABRAKLO

Najkrocej rzecz ujmujac, najbardziej zabrakto mi syntetycznego zakon-
czenia, tgczacego wszystkie ogniwa pracy, stanowigcego jej podsumowanie.

W teoretycznej warstwie pracy zabrakio mi, szerszego, pogtebionego
spojrzenia na mechanizm konkurencyjnosci, ktéory w tych nowych warun-
kach, zwtaszcza w dobie postepujgcej globalizacji produkcji i ustug zmienia
swoj charakter. Nie miejsce tu na szeroki wywod dotyczacy paradygmatu
przewag konkurencyjnych, mechanizmu zwiekszania konkurencyjnosci sek-
tora zywnosciowego i podmiotéw w nim dzialajacych, tak z perspektywy
agrobiznesu, jak i regionéw oraz catej gospodarki. Uwazam jednak, ze jest
szczegOlna potrzeba, ujawniania i wyjasniania jego zmieniajgcych sie uwa-
runkowan, poniewaz, mimo iz w literaturze z zakresu gospodarki zywno-
sciowej ten aspekt podejmowany jest coraz czesciej, uwazam, ze nie do
konca jednak wilasciwie. Przy tym zapotrzebowanie jest tym wieksze, ze
zaréwno w dokumentach centralnych, jak i w niemal wszystkie strategiach
regionalnych, deklarowana jest najczesSciej i stusznie wilasnie potrzeba
wzrostu konkurencyjnosci. Obawiam sie jednak, ze nie przez wszystkich
wiasciwie rozumianej. Nalezy zatem tym bardziej wykazywaé, ze w erze
postepujacej globalizacji gospodarki i rosnacej wymiany miedzynarodowej
wiasnie konkurencyjnosé, majgca swdj wymiar regionalny, jest koniecznos-
cig i powinna by¢ jednym z najwazniejszych celéw polityki.

Zdolnos¢ konkurencyjna agrobiznesu, podobnie jak i innych dziatow
gospodarki, nie powinna by¢ jednak traktowana jako swoisty potencjat,
lecz jako dynamiczna wiasciwos¢é ukladu gospodarczego, obrazujgca jego
dtugookresowg zdolnos¢ aktywnego dostosowywania sie do zmieniajgcych
sie warunkdéw gospodarczych, technologicznych i innych. Dodam, iz coraz
bardziej powszechne jest tez przeswiadczenie, ze wzrost konkurencyjnosci
nie jest mozliwy bez otwarcia gospodarki, ktére obejmuje nie tylko handel,
lecz technologie, inwestycje, telekomunikacje, finanse. Nie ulega watpli-
wosci, ze polityka gospodarcza powinna sprzyja¢ inwestycjom w tych dzie-
dzinach, ktérych ekspansja ma szczeg6lne znaczenie dla przysztosci

19 Np. takie zdanie: ,Za najwigksza koncentracje potencjatu rolnictwa, takze liczby pracujgcych w nim
0s6b, uznano wszystkie w kolejnosci wielkoéci tych potencjatéw wojewdédztwa, w ktérych przynajmniej od-
powiednie potencjaty stanowity potowe potencjatu krajowego” (W. Dabkowski, s. 163). Ta mnogo$¢ i niejasny
kontekst potencjatéw kazdemu czytelnikowi rzuca sie bowiem w oczy. W poszczegélnych fragmentach tekstu
wida¢ tez nadmierne ,przywigzanie” Autora do pewnych stéw (np. dotyczy).
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agrobiznesu. Nie chodzi oczywiscie o efektywna alokacje zasobow w syste-
mie optimum Pareto, lecz o innowacje. Tylko gospodarka otwarta, efektyw-
nie wykorzystujaca w procesie rozwoju zwigzki z otoczeniem moze by¢
konkurencyjng. To wiasnie konkurencyjnos¢, postrzegana wspotczesnie - co
widaé¢ w krajach odnoszacych sukcesy - nie tylko jako warunek zwigksze-
nia eksportu przez poszczeg6lne kraje, lecz w coraz wigkszym stopniu jako
sposéb na efektywne wykorzystanie zasobéw, przyciagniecie zagranicznych
inwestycji i technologii, traktowana jest jako wazny czynnik wzrostu.

Oczekiwatabym takze w takim syntetycznym ujeciu, wyraznego wyar-
tykutowania, ze obecnie Swiatowy rynek produktéw rolno-spozywczych jest
rynkiem wysoce niestabilnym i zafatszowanym, a ceny na nim sa bardzo
znieksztatcone, ze znaczna cze$¢ produktow na tym rynku ma charakter
eksportu wymuszonego i z jednej strony sg to produkty nadwyzkowe,
pochodzace z krajow wysoko rozwinietych, ktorych produkcja lub eksport
mozliwe sg dzieki subsydiom rzgdowych, przy cenach w eksporcie nizszych
od cen krajowych, z drugiej strony sg to produkty oferowane przez kraje
stabo rozwiniete, eksportowane z braku innych produktéw eksportowych,
czesto z uszczerbkiem dla zaopatrzenia krajowego. Decyzje eksportowe
w zakresie produktéw rolno-zywnosciowych maja charakter decyzji polity-
cznych, co dodatkowo destabilizuje rynek miedzynarodowy tych produktéw.
Jest on wiec i zapewne bedzie jeszcze dtugo mylnym barometrem oraz
sferg, w ktdrej zaangazowanie panstwa musi by¢ znaczace.

Nie roszcze w tym wzgledzie pretensji do prof. E. Kaweckiej, poniewaz
konsekwentnie zrealizowata cele swej pracy, dokladnie tak, jak zakreslita
to w tytule oraz wprowadzeniu. Jak juz wskazywatam zabrakio mi jednak
w ksigzce cho¢ kroétkiej syntezy taczacej wszystkie ogniwa w zwartg catosé
i wypetniajgcej pewne luki w tym zakresie.

Co za$ tyczy sie regionéw oraz polityki rozwoju regionalnego, to za-
brakto mi szerszego odniesienia do aktualnych polskich realibw. Powszech-
ne jest bowiem przeswiadczenie, ze w XXI wieku wtasnie regiony stang sie
gtébwnymi aktorami sceny europejskiej i globalnej. Jak twierdzi znany
polski regionalista profesor A. Kuklinski regionalne systemy innowacji
stajg sie bowiem najbardziej tworczym sSrodowiskiem dla przedsiebiorstw,
ktére musza sprostaé wyzwaniom zaostrzonej konkurencji, nie tylko
w skali krajowej, kontynentalnej, ale i globalnej20. Niezwykle pozadana
racjonalizacja ich dziatah bedzie jednak mozliwa tylko wtedy, gdy regional-
ne strategie rozwoju posiada¢ beda odpowiednig programowg strukture
przektadalng na konkretne dziatania i mechanizmy finansowania. Jedynie
konsolidacja finanséw publicznych i ich dalsza decentralizacja umozliwi
wojewodztwom decydowanie o sposobach wykorzystania srodkéw na rozwoj
regionalny. Najkrécej rzecz ujmujac, mozna postawi¢ wiec pytanie: czy
biedne samorzady sg w stanie skutecznie walczyé z polskag biedg?

Drugim, obok finansowego, uwarunkowaniem rozwoju regionalnego jest
dalsza decentralizacja zarzadzania krajem, a wiec ograniczenie roli rzadu

20 A. Kuklinski, Rola regionéw w Federalnej Europie w XXI wieku, w: Jaka Europa? Regionalizacja
a integracja, pod red. P. Buczkowskiego, K Bondyry, P. Sliwy, wyd. WSB w Poznaniu, Poznarh 1998, s. 58.



Dokad zmierzamy? 285

i przeniesienie wielu jego kompetencji w dot, przede wszystkim przekaza-
nie ich samorzgdom. Na ptaszczyznie polityki regionalnej, zaréwno w sfe-
rze prawno-instytucjonalnej, jak i finansowej, dziatania centrum powodujg
wiec nadal duzy stopien niepewnosci. Jakze wymowne przestanie ,dziataé
lokalnie mys$lac globalnie” - stanowigce tak czesto motto wielu dyskusji -
znacznie trudniej jest zatem realizowa¢ w praktyce.

* Kk

Sadze, ze lektura tej ksigzki zainspiruje do dyskusji, wymiany pogladow,
prezentacji kolejnych doswiadczen, utatwiajacych identyfikacje aktualnych
i przysztych problemoéw ekonomicznych, spotecznych i organizacyjnych oraz
sposobdw ich przezwyciezania2l. To za$ oznaczaé¢ bedzie, ze cel niniejszego
artykutu zostat zrealizowany.

21 Juz teraz mozna spodziewac sig, ze beda gtosy polemiczne, szczegélnie w odniesieniu do czgé¢ opracowania
Prof. T. Hunka, najsilniej narazonej na kiytyke oponentéw o odmiennym podejsciu do filozofii przeksztatcen
w rolnictwie, zwiaszcza do zidentyfikowanych mocnych stron polskiego rolnictwa, jak i poszczegélnych ele-
mentéw zaprezentowanego modelu.



